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*{ nia sig bodt nie tstnionin barior odbiorczych i rdtnic koupe-

A,

tencyjnych.

‘ B Zélkiewski skionny jest uwazac badania nad spoleczng ko~
hunlkach za najbardziej specyficzny 1 doniosiy cbszar wspéicze-

snej socjologii literatury.Obszar ten winien byé przy tym posze=-
rzony o repertuar tekstéw paraliterackich. Szczegélna role przy-

“pisuje si¢ badaniom nad spotecznym obiegiem literatury, ktére w

rezultacie umozliwilyby stworzenie spotecznej typologii czytel«

nikéw 1 dostarczylyby wiedzy. o funkcjach okreélonych przekazdéw, -

funkcjach empirycznie danych w procesie komunikacji. Przedmiotem
zainteresowania jest nie czytelnik wirtualny, lecz ten znajdujacy

‘ 'sie na zewngtrz utworu, czytelnik rzeczywisty, odbiorca o okres-

lonych cechach spotecznych., Zainteresowanie spolecznymi procesa-
mi komunikecji, "zyciem” utworu literackiego wymaga badan nad

krazeniem .réznorodnych przekazédw literackich (zaréwno wyseokoar-
- tystycznych jak i popularnych) w przestrzeni spolecznej. Zwltasz-
‘_ cza przekazy popularne ze wzglgdu na swdj zasigeg spoleczny sta=
‘nowig istotny fakt kulturowy. Badania nad zachowaniami odbiorczy-

mi publicznoéci tego rodzaju utworéw wydajq sig¢ wazne. Badajgc
sposoby rzeczywistego odbioru przekazdéw popularnych docieramy
poérednio do powodéw zainteresowania nimi, do funkcji przez nie

- peinionych w stosunku do odbiorcy. Stwarza to réwniez mozliwodé

chocby czeéciowej weryfikacji wielu dbiegowych twierdzen i prze-
konan co do roli i miejsca tego typu literatury w doswiadczeniu
kulturalnym czytelnlLéw.

-

SrT PoJeciu'ﬂiteratura popularna” brak jednoznacznodci: ten typ
literatury wydziela eig przy pomocy réznorodnych kryteridw. 0d-
rzucono rozumienie terminu, w ktérym bierze sig gléwnie pod uwa-

 ge poczytnoéé danego utworu w okreélonym czasie wéréd okreslo=-

~ nej publicznodci, W tym sensie “popularne”, a wiec poczytne moga

‘byé (i sg) dziela o wybitnych walorach artystycznych.,  Przyjeto

zad za teorig 1 krytyka 11terack§_takie'rozumienie tego terminu,

_ktére eksponuje swoistodc tego typu literatury w oparciu o sze-

reg cech, takich jak: specyficzny typ relacji migdzy - utworem a

R ocls

2g, 261 kL ew s k 1, Pola zainteresowan wspdiczesnej

sociolang literatury, (w:] Problemy metodolégiczne wspéiczesne-
iteraturoznawstwa, Krakéw 1976.
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rem wysoce zeschematyzowanym. Konkretne wytwory tego gatunku sg

realizacjg okreélonego, stalego paradygmatu, w ramach ktérego

wystepuja révwnie uschematyzowane odmiany gatunkowe, Zeschematy«

zowanie nie dotyczy tylko budowy, struktury utworu, lecz rozcia=~

ga sig¢ na watki tematyczne, sposdb ujecia postaci, idee i -wartos-
ci, ktdére sig w nim pojawiaja. Powiedé kryminalna to powiedc,
ktérej gtédwnym problemem literackim ‘jest fabula. Najczedcie)
krystalizuje sig ona wokél konfliktu dobro-zlo, nagroda~kara.
,'Fagyka~:a realizuje przy tym temat przekroczenia: zbrodni, prze-

stgpstwa, tajemnicy: wspiera sig wigc wyraZnie o kategorig normy |

spoiecznej. Opozycyjny charakter majg postaci, ktdére reprezentu~
_Ja konflikt. Sa one rozmieszczone symetrycznie 1 tworza schemat
postaci negatywnych i pozytywnych: skonstruowane sg przy tyn'ja-
ko nosicielo zasad moralnych albo tez pewnych funkecji fabular=-
nych. Charakterystycznoéc i niojednoznacznoéé zdominowana jest
typowodcia, statoécia, schematyzujace modelowodcia postaci, Za-
kiade to silne ograniczenie lub wrgcz eliminacje psychologii,
- Rdwniez opisywane sytuacje sg z reguly jednoznecznie zwaloryzo-
wane., Gidwny bohater tej powieéci - detektyw (charaktéryzowe-
‘ny poprzez dwa wspblwystepujace modele) ogdélnie biorac najczes-
ciej aktualizuje kategorig wzoru osobowego, Wykorzystywanie tej
'-kétegorii Braz petryfikacja wzordw kulturowych i tradycji spo-
tecznej zwigzane sa z'funkcJe dydaktyczng., Akcentujgc realis, po~

wiedd ta czesto dezy do stworzenia iluzji werystycznej, prébujac

byé zapisen mikrorealiéw codziennoéci. Jednoczesnie funkcjonuje
w niej warstwa obserwacji obyczajowej, wspierajace sie g&éwuio o
- steresatyp, O poglad pnwszechny i anonimowy. ¥

- Wéréd opracowad krytycznych, w esejach dotyczacych 1it§raQU-

ry kryminalnej zamieszczonych w pracach na temat kultury maso-’

'»wéj5 odnaleZ¢ mozna wiele okazjonalnie formulowanych = przypusz-
‘czeh co do powoddw popularnoéci tego gatunku, zwlaszcza sposobdw
i kierunksdw jego oddziatywania na czytelﬁikéw. Najczes$ciej odwo-
iuja sig one do okreslonych wiasnos$ci przekazu, do immanentnej
; analizy utwordw, rzadziej do teorii potrzeb; zazwyczaj odnoszg
910 préy tyn do czytelnika ujmowanego uniwersalnie, nie irelaty-

5 Masg Culture, The Popular Arts 4in America, ed, B. R 0~

genberg, 0. Whi‘t e, -New York-Londan 1964.
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Sytuacja taka w znaczpym stopniu zapdbiogu doklnratywnolct umoz-
liwiajec docieranie do wzordw lektury rzeczywidcie realizowanych,

w prowadzonyu badaniu standaryzowany bodziec dla reakcji
czytelniczych stanawily dwie pozycje: powiedéé J, Edigeya "Waliz-

ka z milionamif.t powiesc R, Chandlera "Wysokie oknb'./ﬂ Obydnio'ﬁ
ukazaly sie na polskim rynku w latach siedemdziesigtych w wyso~ -

kich naktadach (100 1 B0 tys. egzemplarzy). Wybér tych konkret-
nych tytuléw, jakkolwiek arbitralny, zostal wsparty o profesjo-

nalne charakterystyki éatunku i typologie, jakich sie w jego ra--

mach dokonuje, Standaryzowana lista pytan - dyspozycji do wywia=
du swobodnego z rejestracjg magnetofonowa przygotowana zostala w
znacznym stopniu wladnie w oparciu o te teoretyczno-krytyczno-li-

terackies ustalenia i sugestie, cho¢ ze wzgledu na fakt, i1z bada-

niy podlegaly trcéci spoza kanonu, na nich oczywiécie nie po-
przeotuwala. Nale:y podkredélic, iz "dwiadectwa” odbioru krytycz=-
nego, ktérych charakterystyks stanowita jeden z aspektéw bedania
nie byly traktowane jako norma czy wzér dla odtworzen potocznych,
L Zasadnicza czeéé wywiadu dotyczyla recepcji obydwu przekazéw
i zawierala pytania o odbiér poszczegblnych watkéw powiesci, bo~-
hatera literackiego, innych postaci wyitepujqcych, éwiata przed-
stawionego, stylistyki i wartosci formalnych przekazu oraz pyta-

‘nia dotyczace oceny obydwu powiedci i jej kryteridw oraz ich po= -

réwnania w wybranych aspektach (reprezentuje one odmienne naodele
gatunku: polska powiedé ~ “"milicyjng” 1 klasyczny asmerykafski
"czarny kryminal*, co wydswalo sig korzystne dla ujawnienia bd-
miennych nastawiefi odbiorczych, gustéw 1 preferencji).

Badaniem objgto stosunkowo niewielka liczbe respondentéw -
‘przeprowadzono 80 wywiadéw, Prébg dobrano celowo,  w  réwnych
mniej wigcej proporcjach reprezentowani byli czytelnicy o zréz-
nicowanych cechach spolecznych, Najistotniejsza jest tu zmienna
wyksztalcenis trektowana jako syntetyczny wskaznik spotecznego
statusu czytelnika., W prébie znalazly sig 32 osoby z wyksztaice-
niem podstawowyd i zasadniczym zawodowym (15 - podstawowe, 17 =
zasgdnicze zawodowe) i 31 osdb z wyksztalceniem wyzszym (14 -
'Humanistyczne, 17 ~ politechniczne,i inne) woraz 17 o0sb6b, z wy-

e ...u...n‘

ksztalcenien brednim, W prébie znalszio sig 39 kobiet 1.41 megz-- .

czyzn. Wigkszodél respondentdw stanowili ludzie miodzi.






Jeden z nich powiedzial wrecz: "Czeqné‘mi w tej ksigzce  caly
czas brakowalo, Lubig jek jest jokad taka spraws [...] no, [...]
romans, Brakowalo mi tu po prastu kobiety” (mezczyzna, lat 24,
wyksztalcenie wy2sze, ekonometryk). Nawet tek narginesows = po-
traktaowane wgtki te angazowaly jednak uwage odbiorcéw. '
Rowniez niaktérzy czytelnicy wyraZali swe rozczarowanie bra-
. kiem jednoznacznych, definitywnych rozwigzan tych wiadnie wat-

PR ggw,'czuli si¢ zawiedzeni, gdy interesujace ich postaci naraz
= oknzyﬁaly sig¢ malo wazne i nie bylo wiadomo, “co stalo ale z ;

‘nimi dalej”. \ e
“Inna, znacznie mniej liczna grupa czytelnikéw wykazywala'
kcloi.w miare autonomiczne zainteresowanie warstwa realidw w
“obydwyu powiesciach, Charakterystyczne jest tu odejécie od trak-
*tbwgnta ich jedynie w sposdb instrumentalny - jako tie dla roz-
‘grywajacych sig wydarzen. Przestaje byé one wylgcznie dekoracje,

8 stajs sie dla czedci czytelnikéw %rédlem istotnej informacji o

-Fiaczywiptoéci pozalitergckiej. W jednym przypadku o rzeczywis-
tosci znanej, bliskiej czytelnikowi, w drugim o obcej, dalekiej,
egzotycznej. Udpowiednio do tego czytelnicy czerpia satysfakcje

Z rozpoznawsnia rzeczy znanych, eodziannych, umozliwiajacych i- :

dentyfikacje. odna1921enie sig w przedatawinnym . Swiecie, pod-
krcélajac mozliwodd sprswdzonie Jjego realnoéci' " .. mszysthko to
“dzieje si¢ w naszyn drodowisku i w bliskim nam okresie. To ni
tie podabalo. Fektycznie moga sig takie syfuacje zdarzyc napraw=
de i codziennie. Nie ma takich jakiché wyimoginowanych postaci,
- miejsc - Wszystko jest realne. Ludzie jezdzg normalmie naszymi
pulskimi samochodani, zyje w normalnych, naszych warunkach. No,
. to jest powies¢ z zycia [...] Postacie sa nafuralne, Zyje tak
ﬂjak ‘wy,-tak sie¢ zachowuja [...] Nie ma nic:tékiego'ezczegél%ego,

teb\»nvzna bylo powiedziec, ze to jast postad wyciggnigta ' ze

V2T [‘..] to normalni ludzie, chodzg nprmalnie ubrani. Normal=

ny cztowiek chodzacy w naszym tlumie" (nezczyzna, lat 34, wy-'

“ksztaicenis Srednie, me"hanik).

Dla niektérych czytelnikéw lektura, polskiej powiedci krymi~
~nalnej stwarza réwniez okazje do zapoznanlq.sie z nieznanymi iw
blizej i przez to atrakcyinymi frsgmentaml rzeczywistos$ci,

Dlz czgécl osdb, tym co stanowiio ietorna atrakcie w lektu~

rze oawiséci Chandlers, byia mozliviod ¢ pbsarwzciil "ameryhkaniskie~
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- nentbw. Zainteresowanie przebiegiem intrygi kryminalnej oraz.
zainteresowanie warstwa obyczajowa (w tym psychologia pont.ci)m
polaryzowaly czytelnikdéw tworzac dwie najliczniejsze grupy, w.
ktérych te wiasnie komponenty tworzyly rodzaj dominanty lekturo~
wej. Nieco inny udzial obydwu sktadnikéw w obydwu ksigzkach po-

‘_ wodowal przy tym niewielkie przesunigcia: w ‘odniesieniu do

keigzki J. Edigeya najliczniejsza grupe tworzyli czytelnicy za-
interesowani zagadka, sensacyjno-kryminalng intrygs (blisko po=-
towa badanych), nieco mniej liczng, ale réwnie obszerna czytel-
nicy skoncentrowani giéwnie na warstwie psychologiczno-obyczajo~
wej. Odwrotnie w odniesieniu do ksiazki R, .Chandlera = tu zde-
cydowana wigkszoéé (blisko polowa R.) zainteresowans byla wars-
twa psychologiczno-obyczajowg (ona tez jest w ksigzce najsilniej
rozbudowana) , nieco mniej liczna grupa watkami senbacyjno-krymi-
nalnymi, Zainteresowanie realiami odgrywalo mniejsiq role jako
autonomiczny kierunek nastawied czytelniczych, przy tym ﬁystabi-
¥o z wigksza sila w odniesieniu do powiedci R. Chandlera.

 Zmienna wyksztalcenia nie miala wplywu na przyjmowany przez
badanych kierunek nastawien czytelniczych. Zaden z dostrzezonych
w odbiorze typdéw orientacji nie jest specyficzny dla odbiorcéw o
okreélonym poziomie wyksztalcenia. Pewien wpiyw tej zmiennej
mozna dostrzec w nieco odmiennych cechach lektury realizujacych
sig¢ niejako wewnatrz ‘kazdego z tych typéw,

;_'Nio ujawnily sie¢ jedynie zadne istotne réznice zwigzane z
poziomem wyksztalcenia w obrgbie nastawienia na warstwe obycza~
jowa w wersji dotyczgcej zainteresowania wgtkami sentymentalno-
~-ropansowymi. Bylo ono w tej grupie réwnie silne u czytelnikéw o
‘najnizszym, jak i1 najwyzezym poziomie wyksztalcenis. Tam; gdzie
rozwinigcie tych watkéw uznano za niedostateczne, przyjmowane
byio to z réwnym zniecierpliwieniem przez wszystkich czytelni-.
kéw tej grupy. Ich odbiér mial nsjbardziej ujednolicony cha~
rakter. L ;

"~ Natomiast w odniesieniu do nastawienia, ktére okreslano jako
psychologizujace, stwierdzié mo2na, ze czytelnicy o najnizszym
poziomie wyksztalcenia z tej grupy prezentowali jego najskraj-
niejezg wersjg: enquonalhy stosunek da'po;taci byl tu znacznie
silniejezy'niz u czytelnikéw z wyksztalceniem wyZszym, stanowil
nigomal reguleg: zabiegom interpretacji psychologicznej poddawano

/s
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dejécie pierwsze czgscie] repfazehtu;a czytelnicy =z wyzezyﬁ wy=

ksztalceniem, podejécie drugie <= badani o ni2szym poziomie wy-

'~ ksztaXcenia.

: Wydaje si¢ wiec, 2e w lekturze powiesci kryminalnej dochodzi
do aktualizowania éig réznych ‘jej skladnikéw, ktére podlegajac
zae strony odbiorcéw zabiegom 'gzgéciowoj przynajmniej autonomi-

zacji organizuja wokol siebie sposoby czytania w pewnym sensie

niespecyficzne dla przekazu., To, iz w‘procosie odbioru rézne wy=-
miary tej powiesci stajg sig¢ dle réznych odbiorcéw zasadniczym
-walorem lektury, nie oznacza jednak w prosty sposéb, Ze powiaeéé
’tq czytana jest przez nich tak jak gdyby byla innym = typem po=-
wieéci, Nalezy bowiem pamigtac, ze tak jak np. warstwa obyczajo~-
“wa zostaje uatrakcyjniona przez watki sencacyjno-krymtnnlne.'tak
i intrfga krymtnalna “zanurzona™ jest w realiach i warpthie oby-
‘czajowej. ; :
~ Zebrane wypowiedzi pokazujg Jednoczeénie doéé wyraznie, Ze
odbidr powiaéci kryminalnej wsr6d badanych erganizowal sig¢ wokél
odmiennych zasad niezaleznych od kierunkéw zainxoresowa‘ czytcl-
"niczyeh.
_~Czytelnicy poslugiwali sig¢ nieco 1nnym1 dyrektywami konkre-
. tyzacyjnymi prezentujgc odmienne sposoby “oswajania® -8 tekstu,
czynienia go w peini zrozumialym i mozliwym do przyjecia. Wiele
z wczedniej przytoczonych fragmentoéw wybowiodzi wskazywalo juz
hp oduienne punkty 6dpiotienia, wobec ktérych sytuowano czytany

;hpriokaz. Wydaje sig, ze dwie zasady odgrywaly tu dzczegdlnie is~ '

tatng rolg. Czeéé czytelnikéw odnosila czytany tekst do rzeczy-
-wintaici, czgdé zadé nadawala mu znaczenie i opoiatoéé gléwnio
przoz odniesienie do wzorcédw gatunkowych W pierwszym przypadku

5 ftkcja literacka odbiersna i oceniana byla w kategoriach “praw-

.qziwotcx'. "realnogci”, “autentycznosci®, Wydarzenia 1  postaci
byity interpretowane w kategoriach nimetycznych.'Czytelnicy ocze=
~ kiwali “prawdziwej, zyciowej historii®, “bez fantazji”, w ktérej

wydarzenis i postaci przedstawione zostang realistycznie. W

“éwiecie fikcyjnym poszukiwali i odnajdywali dwiat realny. Jedli

5

8
konwencja, red, M, G t ow i n e ki, Warszaws 1977,

o Prastel vl Tic e g Konwencja i oewojenie, [w'J Znak, styl,

sk
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_jest miejsce dla - uzywajac okreslenia U, Eco
przakornej™. Nie potwierdza sig réwniez sugestia, e literatura
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stawiajac warunokAaby'mia&b‘onq,pownqicodhyu'prlwdopodobioﬁitwa.
9 Wymagaja przy tym od niej posiadania waloréw literackich. Jedno=-
czeénie w lekturze towarzyszy im éwisdomosé konwencji tego ga- .
~ tunku, . "Nie wazne tu jest, czy to bylo prawdziwe, .wazne, ' ze

trzyma si¢ kupy, jest logic:ne (mezczyzna, lat 26, wyksztalce=
nic wyzsze, inzynier elektryk). Czytelnicy ci przyjmuja w sto=~
sunku da tego. typu przekazw czeéciej niz inni odbiorcy  postawg
dystancu. ‘slabszego zaangatowania emocjonalnegn, Przejawia sie

to w sanoJ pcenie powiesci kryminnlnoj jako gorszej lub lepszej.

realizacji pewnej konwencji. AT
Odtworzenie budowane wokél tej wlaénio zaeady wykazujc pewno

»paaby cha(akterya;yczne dla oatetyzujgcogo stylu odbioru 2z jego

skoncentrowaniem uwagi na samyn przekazie,nieinstrumentalnosécia,

pewnym stopniem autotelicznosci. Z punktu widzenia tych podsta~

wowych dyrektyw konkretyzacyjnych odbiér powieéci kryminalnej
przez odbiorcéw z wyzszym wyksztalceniem bliZazy jest jej "natu=
ralnaj” klasyfikacji, pardziej liczy sie ze specyfiks  gatunku:
odbibr czytelnikéw 'z grupy o najnizszym poziomie  wyksztalcenia

czeéciej wykracza poza mozliwo$ci wynikojqce z wesko pothych'

wzorcéw gatunkowych., . :
‘Badanie wskazujace na wyrazine oslabienie epolecznych uwarun=

~kowafi receptywnych w odniesieniu do przekazéw “codziennego, po-

tocznego doswiadczenia” potwierdza jednak przynajmniej czedciowo
grzekonanie, Ze nawaet silnie standaryzowany przekaz nie detarmi-

riuje réwnie standaryzowanych, identycznych odczytarn, Ze i Tty

S 4“pub11cznoéci

populsrna jest literaturs catkowicie jgdnorodnych funkcji_ nie=
zaleznie od spolecznego zrbZnicowania jej qdb;ochw{ Wydaje sieg,

’ze jést to przynajmniej w pewnym stopniu obszar heterogeniczny 2

punktu widzenia mozliwodci aktualizacji odmiennych nastawied od-

bi:rczyﬁh, ujawniajacy podmiotowe (w. tym gpoleczne) uwarunkowania
- adbinru, choé bez watpienia znacznie slabsze niz w przypadku
 przekazdw mniej uschematyzowanych i skomplikowanych znaczeniowo,

-
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