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Piotrogrodzkie Srodowisko literackie wobec rewolucji lutowej
1917 r.

Rewolucja rosyjska roku 1917 do dzi$ wzbudza zainteresowanie licznych
badaczy. Niestety, krwawy coup d’état Lenina bedacy poczatkiem konca zrywu
wolnosciowego spoteczenstwa Rosji przystania w historiografii luty roku 1917.
Tymczasem bez zrozumienia postawy inteligencji imperium caréw wobec
owych wydarzen trudno jest zrozumie¢ p6zniejsze zachowania tej grupy w cia-
gu kolejnych miesiecy rewolucji.

Niniejszy tekst stanowi przyczynek w kategorii prac przedstawiajacych ob-
raz elity intelektualnej w latach 1917-1921. Artykut prezentuje postawy czesci
wspomnianej zbiorowos$ci — reprezentantow piotrogrodzkiego §rodowiska lite-
rackiego — wobec rewolucji lutowej. Przeprowadzona w tekscie analiza zostata
oparta na drukowanych zrodtach o charakterze publicystycznym, pamigtnikar-
skim oraz na korespondencji éwczesnych obserwatoréw wydarzen. Cytowane
W pracy fragmenty obcojezyczne zostaly przettumaczone przez autora.

*

Piotrogrodzkie $rodowisko literackie to przedtuzenie wczeséniejszej grupy
tworcow, funkcjonujacej od lat 80. wieku XIX w stolicy Rosji. Wybuch | wojny
$wiatowej w roku 1914" doprowadzit poczatkowo do dekompozycji wspomnia-
nego $rodowiska. Wielu tworcow zostato zmobilizowanych i wystanych na
front. Czg$¢ opuscita miasto powodowana badz wzgledami ekonomicznymi,
badz politycznymi. Wybuch rewolucji lutowej przywrocit w miar¢ homogenicz-
ny charakter grupy. Mimo roznic $wiatopogladowych i odmiennych postaw,
literaci Piotrogrodu utrzymali role swoistej awangardy stolecznej inteligencji.
Grupa ta aktywnie reagowala na przemiany w ojczyznie i byla przepeliona
troska o dalszy los kraju.

! Wszystkie zawarte w pracy daty dotyczace wydarzen w Rosji zostaly podane w ,,starym
stylu”. Terminy odnoszace si¢ do wydarzen miedzynarodowych sa podawane zgodnie z kalenda-
rzem gregorianskim.
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W sktad piotrogrodzkiego srodowiska literackiego wchodzili poeci, pisarze
i krytycy: Nina Berberowa, Aleksander Btok, Iwan Bunin, Korniej Czukowski,
Marina Cwietajewa, Ilja Erenburg, Zinaida Gippius, Maksym Gorki, Dmitrij
Merezkowski, Wtadymir Nabokow, Borys Pasternak, Wiktor Szktowski, Aleksy
Tolstoj i Jewgienij Zamiatin.

Wiaczenie przez autora do badanej grupy Mariny Cwietajewej, Borysa Pa-
sternaka i Ilji Erenburga moze wydawac si¢ kontrowersyjne, gdyz wspomniani
tworcy przez lata mieszkali w Moskwie 1 byli z tym miastem zwigzani emocjo-
nalnie. W przypadku Cwietajewej powyzszy zabieg wynikal z faktu pobytu
poetki w stolicy Rosji w latach 1914-1916. Pobyt w Piotrogrodzie wptynat tak-
ze na tworczos¢ literatki zar6wno w kontekscie tematyki jej dziet, jak i inspira-
cji tamtejszym §wiatem literackim. Obecno$¢ w rozwazaniach postaci Borysa
Pasternaka wynika z jego bliskich kontaktow z Wtodzimierzem Majakowskim
i grupa futurystow. Ilja Erenburg, ktory duza cz¢$¢ mtodosci spedzit na emigra-
cji (podobnie jak Cwietajewa), mieszkat za$ przez kilka miesiecy w Piotrogro-
dzie po rewolucji lutowej roku 1917. Takze zreszta wczeéniej, podczas pobytu
we Francji, pisat artykuly do gazet wydawanych w stolicy Rosji’.

W artykule zaskakiwa¢ moze brak wyeksponowania takich postaci, jak An-
na Achmatowa czy Wtodzimierz Majakowski. Wynika to z braku drukowanych
zapiskow zrodlowych dotyczacych wspomnianych tworcow, odnoszacych sig
do ich zycia i dzialalno$ci w badanym okresie. Mimo ze oboje nalezeli bez-
sprzecznie do piotrogrodzkiego srodowiska literackiego, pojawiaja si¢ w tekscie
jedynie jako postaci drugoplanowe.

*

Wybuch rewolucji 23 lutego 1917 r. byt na swoj sposob niespodzianka dla
catej rosyjskiej inteligencji, mimo licznych przestanek $wiadczacych o zblizaja-
cym sie przetomie politycznym®. Takze przedstawiciele piotrogrodzkiego $ro-
dowiska literackiego zostali zaskoczeni zaréwno skala zamieszek, jak i dyna-
micznie zmieniajaca si¢ sytuacja w stolicy imperium carow.

Literaci w r6zny sposob odniesli si¢ do wydarzen. Czgs$¢ z nich, zwlaszcza
ci, ktorzy przebywali tam, gdzie rozpoczela si¢ rewolucja, przyjeta negatywnie
wybuch rozruchow. Z kolei tworcy przebywajacy poza centralna Rosja lub poza
granicami kraju zareagowali entuzjastycznie na dokonujace sie zmiany poli-
tyczne. Ostatecznie w obliczu upadku monarchii takze ci pierwsi ,,porzucili
malkontenctwo” i przyjeli z duma zmiany wymuszone przez rewolucje.

2 Jlja Erenburg czesto wspominal na kartach swoich wspomnie o zwiazkach z Moskwa.
S. Karlinsky, Marina Cvetaeva: Her Life and Art., Berkeley—Los Angeles 1966, s. 40-43; I. Eren-
burg, Ludzie, lata, zycie, t. 1, Warszawa 1961; D. Bykow, Borys Pasternak, Moskwa 2007, s. 18—
19; 24-27.

3 T. Wichawajnen, Wnutriennyj Wrag, Sankt Petersburg 2004, s. 106.
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Stynnego ttumacza Kornieja Czukowskiego rewolucja przerazita, a tempo

wydarzen bylo w jego mniemaniu tak zawrotne, ze dopiero 4 marca zapisat

w dzienniku: ,,Rewolucja. Dni ptynely szybko. Nie mogtem spa¢™.

Zaskoczenie u wielu literatow wzbudzity prozaiczne motywy buntownikow,
domagajacych si¢ nie tyle reform, ile zaspokojenia podstawowych potrzeb. Jak
konstatowal krytyk literacki Wiktor Szktowski, ,,rewolucja zaczgla sig¢ od ogon-
kow po chleb™. Podobne wnioski towarzyszyly obserwacjom poetki Zinaidy
Gippius. W dziennikach zanotowata: ,,prawdopodobne, ze jest to zwykty glo-
dowy buncik, jakie zdarzaja si¢ takze w Niemczech™®.

Z kolei stynny poeta Aleksander Blok dowiedziat si¢ o wybuchu rozruchow,
kiedy przebywal na froncie pod Pinskiem. Wedhug relacji naptywajacych z Pio-
trogrodu, atmosfera obrad Rady Miejskiej przypominata rewolucyjny mityng
z roku 1905. Niestety, opozycyjni radni nie zdotali przeja¢ kontroli nad thumem.
Rowniez autor Dwunastu zwracatl uwagg na spontaniczny charakter rewolucji
wywolanej przez brak zywnosci’.

Podobne wspomnienia zachowata w pamigci szesnastoletnia Nina Berbero-
wa, w pozniejszych latach emigracyjna krytyczka literacka. Inaczej niz jej mat-
ka, narzekajaca, ze z powodu walk ulicznych nie przywioza lodow, miata po-
czucie powagi wydarzen:

* Korniej Czukowski (1882-1969) — rosyjski pisarz, literaturoznawca, dziennikarz; thumacz
dziet literatury rosyjskiej na angielski. Autor popularnych utworéw poetyckich dla dzieci. Por.
E. Etkind, Korniej Czukowski, [w:] Sieriebrjanyj wiek, red. Zorz Niwa, Ilja Sierman, Wittorio
Strada, Efim Etkind, Moskwa 1995, s. 258-265; K. Czukowski, Dniewnik 1901-1969, Moskwa
2003, t. 1,s. 84.

® Wiktor Szklowski (1893-1984) — rosyjski pisarz, historyk literatury i teoretyk filmu. Po-
czatkowo zblizony do futurystow, od 1918 r. zajal si¢ gléwnie teoria literatury. Byt jednym
z zatozycieli Towarzystwa Badan nad Jezykiem Poetyckim. Wspotpracowat w latach 20. i 30. XX
w. z radziecka awangarda. Zajmowat si¢ takze filmoznawstwem. Scenarzysta wytworni filmowej
Mosfilm. W. Kasack, Leksykon literatury rosyjskiej XX w., Wroctaw 1996, s. 621-622;
W. Szktowski, Luty — lata 1917-1919, ,,0d nowa” 1960, nr 16, s. 6.

® Zinaida Gippius (1869-1945) — rosyjska poetka, krytyk i powiesciopisarka. W roku 1888
jej debiutanckie wiersze ukazaty si¢ w czasopi$mie ,,Siewiernik Wiestnik”. Zona pisarza Dymitra
Merezkowskiego. Zatozyta salon literacki, ktory odgrywat wazna role na kulturalnej mapie stolicy
imperium caréw. Po rewolucji pazdziernikowej Zinaida Gippius musiata wyjecha¢ z Rosji razem
z mezem. Najpierw zatrzymali si¢ w Polsce, by stad uda¢ si¢ do Paryza. Na uchodzstwie Gippius
znana byla z postawy antykomunistycznej. Por.: O. Matich, Paradox in the Religious Poetry of
Zinaida Gippius, Monachium 1972; Z. Gippius, Dzienniki petersburskie 1914-1919. Dziennik
warszawski 1920-1921, Warszawa 2010, s. 82.

" Aleksander Blok (1880-1921) — rosyjski pisarz, dramaturg i poeta. Studiowat prawo i filo-
logig. W okresie I wojny $wiatowej byt oficerem carskiej armii. Nalezat do bliskich znajomych
Merezkowskich. Po lutowej rewolucji byt cztonkiem Nadzwyczajnej Komisji Sledczej, badajacej
zbrodnie carskiego rezimu. Po zwycigstwie bolszewikéw popart ich. Wigcej na ten temat w:
Z. Baranski, A. Semczuk, Literatura rosyjska w zarysie, Krakéw 1993, s. 45-50; A. Btok, Ostat-
nie dni caratu, Warszawa 1968 , s. 56, 70.
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»Mnie tez to w podnieceniu wydaje si¢ katastrofa, nagle trafiam jednak do
zupetnie innego wymiaru [...] Swiat w ktorym nie ma go$ci, nie ma cukierni
Iwanowa, $wiat gdzie gtosno rozbrzmiewa Rosja, gdzie ludzie ida z czerwony-
mi sztandarami, gdzie nadciaga $wieto™®.

Pisarz Wiktor Szktowski jako wojskowy technik samochodowy, a zarazem
oficer, brat udziat w walkach po stronie zbuntowanych oddziatow. W pamigtni-
kach wspominat:

»Rewolucja lutowa odbyta si¢, ale nie byta zorganizowana. Ludzie ruszyli
ze swych koszar, potozonych migdzy ulicami Liteijna, Bassiejna, Newa i Pro-
spektem Suworowa do Patacu Taurydzkiego. [...] Rewolucja burzuazyjna —
[byla] to rzecz lekka, ol$niewajaca, niepewna, wesota™.

Czes$¢ przedstawicieli piotrogrodzkiego srodowiska literackiego odniosta sig
do rewolucji lutowej roku 1917 z nieufnoscia. Wielu miato w pamigci krwawy
charakter wydarzen z lat 1905-1907. Do nowej sytuacji zrazat ich takze panuja-
cy w miescie chaos.

Wiadymir Nabokov wspominat po latach, ze ,,uliczni bojowcy” wpadli do
jego domu uznajac odglosy wydawane przez worek bokserski za karabin ma-
szynowy. Autor Lolity musiat ich przekonywac, ze nie jest ,,zaczajonym poli-
cjantem™’. Takze Zinaida Gippius odnotowala w swych dziennikach uliczne
strzelaniny. Jedno z takich zaj$¢ opisata z detalami:

»Zaczeto si¢ z domu naprzeciwko, prosto w okna. [...] Potem przyszedt
uzbrojony thum. Niektorzy pobiegli po schodach na gore, by poszuka¢ na stry-
chu kulomiotu™. Cate podworze Zotnierzy. Pala do nich. Zmienialiémy miejsca
w mieszkaniu w zaleznosci od tego, gdzie [byl] mniejszy hatas™.

Wiktor Szktowski opisywat chaotyczne dziatania zmotoryzowanych oddzia-
16w w sposob nastgpujacy:

,,P0 mieScie uwijaly si¢ muzy i erynie Rewolucji Lutowej — samochody cie-
zarowe obsadzone i oblepione zotnierzami, ktorzy jechali nie wiadomo dokad,

. . . e . . 13
otrzymywali benzyng nie wiadomo skad, robili co§ nie wiadomo po co”™".

8 Nina Berberowa (1901-1993) — rosyjska pisarka, historyk i krytyk literacki. W latach 20.
XX w. wyemigrowata na Zachdd. Poznala wtedy wiele 0sob zwiazanych z biata emigracja. Przy-
jaznila si¢ takze z Maksymem Gorkim. Od lat 50. XX w. mieszkata w USA. Wykladata jezyk
rosyjski na uniwersytetach w Yale i Princeton. N. Berberowa, Podkreslenia moje. Autobiografia,
Warszawa 1998, s. 95-96; E. Banasiuk. Autobiografia Niny Berberowej ,, Podkreslenia moje” —
historia i struktura formalna dziela, ,,Przeglad Rusycystyczny” 2009, nr 1, s. 37-51.

*w. Szktowski, Ze wspomnien, Warszawa 1965, s. 145.

10v/. Nabokov, Tamte brzegi, Warszawa 1991, s.144.

! Wedtug Ludwika Bazylowa oddziaty wierne carowi nie umieszczaty karabinéw maszyno-
wych na budynkach, gdyz byto to niemozliwe z przyczyn technicznych. Zoierze uzywali zwy-
kiej broni strzeleckiej. L. Bazylow, Obalenie caratu, Warszawa 1976, s. 378-380.

127 Gippius, op. cit., s. 94.

13 W. Szktowski, Ze wspomnien..., s. 145.
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Z kolei Aleksander Blok styszat historie o mottochu, ktory wdzierat si¢ na-
wet do domoéw carskich ministrow. Wystraszeni oficjele masowo palili doku-
menty, niszczac dowody swej ,.ewentualnej winy”*.

Symbolem chaosu panujacego w stolicy stat si¢ dla wielu piotrogrodzkich
literatow plonacy sad okregowy. Wedlug Zinaidy Gippius budynek podpalili
zolierze, szturmujacy Twierdzg Pietropawlowska. Naktoni¢ ich do tego miat
cztowiek uwolniony z fortecy, porownywanej przez wspotczesnych do Bastylii.
Znajomy marynarz poetki zrelacjonowatl wydarzenie prostymi, zotnierskimi
stowami ,,Poszli, podpalili [akta] i pali si¢ do tej pory”™.

Podpalenie sadu spotkato si¢ z potgpieniem wielu literatow, w tym Maksy-
ma Gorkiego. Widok spalonego budynku wrecz przerazit pisarza, ktory stwier-
dzit: ,,C6z — to znaczy, ze wszelka sprawiedliwo$¢ ma by¢ zniesiona, [...]?
Wszystkie kary zlikwidowane?*®

Negatywny stosunek Maksyma Gorkiego do rewolucji lutowej potwierdzat
jego owczesny list do zony. Autor Matki tak pisat o potencjalnych skutkach
wydarzen: ,,JJestem przepetniony sceptycyzmem. To wszystko jest bardziej ab-
surdalne niz heroiczne... Nie cofniemy czasu do tytu, ale takze nie poruszymy
si¢ do przodu. Poleje si¢ duzo krwi, znacznie wigcej niz kiedykolwiek dotad”™"".

Mimo powyzszych watpliwosci Gorki postanowit przetamaé swe opory
i traume porazki rewolucji roku 1905. Chcac pomdéc w budowie nowego po-
rzadku uznat za moralny obowiazek wsparcie mtodej demokracji. Wkrotce jego
mieszkanie na Kronwierskim Prospekcie stalo si¢ siedziba przywddcow lewi-
cowej opozycji. Oprocz spotkan, locum to stuzyto rowniez za centrale telefo-
niczna. Autor Matki udzielit poparcia nowo powstatej Radzie Delegatoéw Ro-
botniczych i Zohierskich poprzez m.in. redagowanie jej materiatow™. Z kolei
Zinaida Gippius i jej maz, Dymitr Merezkowski, pomagali cztonkom Dumy
i osobom zaangazowanym w 6wczesne wydarzenia. Dymitr Merezkowski petnit

funkcje posrednika pomiedzy zachodnimi ambasadami a dziataczami opozycji'.

14 A, Blok, op. cit., s. 108-109.

15 7. Gippius, op. cit., s. 89-90. Zdaniem Wiktora Szklowskiego sad okregowy zostat podpa-
lony w trakcie walk. W. Szktowski, Ze wspomnien..., S. 144.

16 Cyt. za: O. Figes. Tragedia Narodu. Rewolucja rosyjska 1891-1924, Wroctaw 2009, s. 341.

17 Cyt. za: T. Yedlin, Maxim Gorky; A Political Biography, London 1999, s. 112.

18 |bidem, s. 113.

¥ Dymitr Mierezkowski (1865-1941) — rosyjski pisarz, poeta, krytyk literacki. Ukonczy? filo-
zofig 1 histori¢ na Uniwersytecie Petersburskim. Po rewolucji wyemigrowat wraz z zona do Fran-
cji. Aktywny w zyciu biatej emigracji rosyjskiej. Popart atak Hitlera na ZSRR. Najbardziej znane
sa jego ksiazki historyczne, np. Leonardo da Vinci czy Dekabrysci. Vide: http://
www.britannica.com/EBchecked/topic/376001/Dmitry-Sergeyevich-Merezhkovsky(2.11.2010);
http://www.alexandrmen.ru/books/mdc/mdc4_06.html(2.11.2010); J. Szedzielorz, Dymitr Merez-
kowski — zapomniany rosyjski pisarz religijny, ,,Roczniki Humanistyczne TN KUL. Seria
Stowianoznawstwo” 1986, z. 7, s. 7-19; A.C. Kelly, D. Shepherd, Constructing Russian Culture
In the Age of Revolution: 1881-1940, New York 1998, s. 173; Z. Gippius, op. cit., s. 105.
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Wkroétce rewolucyjny zamet rozprzestrzenit si¢ na inne czgsci Rosji. Prze-
bywajacy wowczas w Moskwie Iwan Bunin planowat powrot do Piotrogrodu,
lecz sytuacja na kolei uniemozliwita mu realizacj¢ tych zamiarow. Stynny pisarz
nie mogt nawet wystac listu, gdyz poczta nie funkcjonowala. Widzac panujacy
chaos pozniejszy noblista zastanawiat si¢ nad wyjazdem do Odessy”.

W tym samym czasie w Moskwie przebywata takze Marina Cwietajewa®’.
Poetka byta w ciazy i oczekiwata narodzin drugiego dziecka. Martwila ja nie
rewolucja, lecz potozenie meza, Siergieja Efrona®. Jako oficer Akademii Woj-
skowej w Moskwie w kazdej chwili mogt zostaé wystany na front. Wypadki
lutowe przyjeta poczatkowo z ulga, liczac, ze ochronia one me¢za przed zmobili-
zowaniem®,

Nalezy podkresli¢, ze tworcy przebywajacy poza granicami Rosji zareago-
wali na rewolucj¢ bardziej optymistycznie niz ich koledzy bedacy bezposredni-
mi $wiadkami wydarzen. Jewgienij Zamiatin wspominat: ,,Kiedy w angielskich
gazetach pojawily si¢ wielkie nagtowki: [...] »rewolucja w Rosji«, nie mogtem
diuzej czeka¢. We wrzesniu 1917 roku wrécitem do Rosji™**.

Ilji Erenburgowi wie$¢ o wydarzeniach w Piotrogrodzie przyniost francuski
malarz rosyjskiego pochodzenia. Wreczyl on pisarzowi miejscowa gazete,
Z informacja o rewolucji w Rosji:

2 pisarz zdotat wystaé list do rodziny, w ktorym opisat swoje odczucia, dopiero w polowie
marca 1917 r. 1. Bunin, Ustami Buninych, Possev-Verlag 1977. Cytowana praca zamieszczona jest
na stronie http://az.lib.ru/b/bunin_i_a/text_1810-1.shtml (17.07.2011). Z uwagi na brak numeracji
stron przypisy nie bgda wyposazone w numery stron.

2! Marina Cwietajewa (1892-1942) — poetka rosyjska, od roku 1912 zona Siergieja Efrona.
W roku 1922 wyemigrowata wraz corka Ariadna do Pragi. W roku 1925 urodzita syna i przepro-
wadzila si¢ wraz z rodzina do Paryza. W roku 1939 dotaczyta z synem do przebywajacych juz
w ZSRR megza i corki, ktorych w tym samym roku aresztowano. M¢za Mariny Cwietajewej roz-
strzelano w roku 1941, corke skazano na kilka lat obozu pracy. Ona sama, by ratowac syna, opu-
Scita Moskwe, osiedlajac si¢ w Jetabudze nad Kama. Pozbawiona mozliwoéci zarobkowania,
popelnita samobojstwo. M. Razumovsky, Marina Tsvetaieva. Mythe et réalite, Montricher 1988;
S. Karlinsky, op. cit.

22 Sjergiej Efron (1893-1941) — rosyjski publicysta, pisarz, w pewnym okresie agent NKWD
za granica. Po powrocie do ZSRR aresztowany, w roku 1941 zostal rozstrzelany. Vide:
http://www.synnegoria.com/ tsvetaeva/WIN/efron/kovalenk.html (24 .07.2011).

2 3. Karlinsky, op. cit., s. 41.

2 Jewgienij Zamiatin (1884—1937) — rosyjski pisarz, dramaturg, krytyk literacki. Studiowat
w petersburskim Instytucie Politechnicznym (1902-1908), w ktérym nastgpnie pracowat nauko-
wo. W 1913 r. stanat przed sadem pod zarzutem propagandy pacyfistycznej zawartej] w opowia-
daniu Na kuliczkach. W roku 1916 wyjechat do Wielkiej Brytanii, gdzie nadzorowat budowe
lodotamaczy dla rosyjskiej floty. Po powrocie do Rosji w roku 1917 poswiecit si¢ wylacznie
literaturze. W roku 1931 wyemigrowat do Paryza. Najglo$niejszym utworem Zamiatina byla
potepiona przez oficjalng krytyke radziecka powie§¢ My — antyutopia zawierajaca prorocza wizje
systemu totalitarnego. Por.: A. Shane, The Life and Works of E. Zamjatin, Berkeley 1968;
E. Zamiatin, Autobiography I-111, [w:] E. Zamiatin, A Soviet Heretic: Essays, Chicago 1970, s. 6.



Piotrogrodzkie srodowisko literackie wobec rewolucji lutowej 1917 r. 93

,,Na pierwszej kolumnie [...] widnialy stowa »Przewrot panstwowy w Pio-
trogrodzie. Mikotaj II zrzek! si¢ tronu na rzecz swojego brata Michata«. — Cze-
mu Michat ma by¢ lepszy od Mikotaja? — zapytatem. [...] Fotynski pobiegt po
inng gazetg i znalezliémy maty telegram: »W Piotrogrodzie strajki, demonstra-
cje«. To prawdziwa rewolucja wotat Fotynski. Usciskatem go znowu”?.

Podobnie jak Zamiatin, Erenburg podjat probe jak najszybszego powrotu do
ojczyzny. Kiedy opadly pierwsze emocje, napisat list do znanego dziatacza poli-
tycznego na emigracji, Borysa Sawinkowa®, proszac 0 pomoc. Niestety, wsku-
tek problemoéw z transportem, pisarz mogh przyby¢ do Rosji dopiero w lipcu
roku 1917%". Wigkszo$¢ tworcow, rowniez ci sceptyczni wobec rewolucji, doce-
niato entuzjazm towarzyszacy upadkowi cara i fakt powotania Rzadu Tymcza-
sowego. Niektorzy byli wrecz zarazeni rado$cia manifestujacych. Nastroje ulicy
oddawat we wspomnieniach Wiktor Szktowski:

»,Manifestowali wszyscy [...] Wszystko to pedzil jeszcze wspolny wiatr.
Ttum zalat ulice po brzegi, jak gdyby migdzy murowanymi nabrzezami ptyngta
powoli czarna ludzka rzeka niosac czerwona piang sztandarow’®.

Dymitr Merezkowski napisat artykut pt. 14 marca, podkreslajac, ze nieckwe-
stionowanym osiagnigciem rewolucji jest przyniesienie wolnosci spoleczenstwu
Rosji?’. Ducha 6wczesnych dni oddaje fragment zapiskow Zinaidy Gippius. Pod
wrazeniem wydarzen napisata: ,,Mozna si¢ obawia¢, mozna przewidywac [...]
Wszystko jedno: tych naszych dni przedwiosennych, mroznych, biatopiorych
dni naszej rewolucji nikt nam nie odbierze. [...] Rado$¢ sama w sobie ptomien-

na, czerwona 1 biata”®.

% |lja Erenburg (1891-1967) — rosyjski pisarz i publicysta. Debiutowat jako poeta pod zna-
kiem symbolizmu i akmeizmu. Za udzial w tajnych organizacjach zostal aresztowany w roku
1908, nastepnie wyjechat do Paryza, gdzie nawiazal kontakty z przedstawicielami awangardowe;j
sztuki i literatury. W czasie I wojny $§wiatowej korespondent na froncie zachodnim. W 1917 r.
wrocit do Rosji, ale po opublikowaniu kolejnych tomikoéw wierszy osiadt w 1921 r. na zachodzie.
Czesto odwiedzat pdzniej ZSRR. Korespondent czasopism radzieckich w Paryzu, wrécit do Mo-
skwy w 1942 r. E. Zarzycka-Benard, Burzliwe zycie Ilji Erenburga. Rosyjski los, Zydowskie szcze-
scie, Warszawa 2002; I. Erenburg, op. cit., Warszawa 1961, t. I, s. 263-264.

% Boris Sawinkow (1889-1925) — czlonek partii eserowcdw, organizator zamachow terrory-
stycznych na ministra spraw wewngtrznych Rosji, W.K. Plehwego (1904) i wielkiego ksigcia
Siergieja Romanowa (1905). Aresztowany w 1906 r., zbiegt za granice. Przebywal na emigracji
do roku 1917. Po rewolucji lutowej 1917 r. byt wiceministrem wojny w gabinecie A.F. Kieren-
skiego. W latach 1920-1921 mieszkal w Warszawie, gdzie wydawat antybolszewicki tygodnik
,-Za swobodu”. W roku 1924 zostat zwabiony do ZSRR, gdzie skazano go na 10 lat pozbawienia
wolnos$ci. Kar¢ odbywat w dobrych warunkach, gdyz poparl bolszewikow wkrotce po aresztowa-
niu. Zmart w niejasnych okolicznosciach (oficjalnie popetnit samobdjstwo). K. Wedziagolski,
Boris Savinkov, Portrait of Terrorist, Twickenham 1988.

27|, Erenburg, Daj oglianut’sja..., [w:] idem, Pisma, Moskwa 2004, s. 86.

2. Szktowski, Ze wspomnien..., S. 147.

2 B, Hellman, Poets of Hope and Despair. The Russian Symbolist in War and Revolution
(1914-1918), Helsinki 1995, s. 263.

% 7. Gippius, op. cit., s. 115.
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Prawie wszyscy piotrogrodzcy literaci zareagowali pozytywnie na abdyka-
cje Mikotaja II podpisana 2 marca 1917 r. Podobnie zachowata si¢ wigkszo$¢
rosyjskiej inteligencji".

Wiktor Szktowski postrzegat obalenie dynastii Romanowow jako realizacjg
postulatow zglaszanych przez inteligencje od wielu lat. Wedlug znanego kryty-
ka: ,,Po obaleniu samowladztwa $wiat stal sie kolorowy”32.

Podobnie zareagowal na obalenie cara Ilja Erenburg. Po latach wspominal,
ze wydarzenie to odnotowaly nie tylko francuskie gazety, ale i... dzieci wy-
krzykujace na paryskich bulwarach: , Abdykacja cara”®. Znaczenie zmiany
ustroju uswiadomit sobie podczas wizyty w ambasadzie rosyjskiej:

,,W Korytarzu na podtodze zobaczytem portret cara. [...] Miatem cztery lata,
kiedy Mikotaj II wstapit na tron. I tu nagle widzg portret Mikotaja na poditodze
w ambasadzie carskiej! A ja, llia Erenburg, oskarzony z artykutu 102, stoje
i wraz z towarzyszami $piewam rewolucyjna »Warszawianke«™.

Rownie radosnie przyjeta obalenie monarchii Nina Berberowa. W jej opi-
nii Mikotaj II odpowiadat za wszystkie nieszczg$cia, jakie dotkngty Rosje
w XX w.:

,Myslal, ze jest drugim carem Aleksiejem Michajlowiczem® i Ze Rosja to
wciaz jeszcze Rus sprzed panowania cara Piotra, ktora potrzebuje [...] synodow
i zandarméw, podczas gdy Rosja potrzebowata szybkich krokow prowadzacych,
przez ustrdj parlamentarny i kapitalizm, do planowania”®.

Z kolei Zinaida Gippius przyjeta abdykacjg cara spokojnie, ale z satysfak-
cja. Zdaniem poetki nie moglto by¢ mowy o powrocie monarchii w Rosji: ,,Po-
mijajac catkowity brak atmosfery dla dynastii, to Zgromadzenie Konstytucyjne
przy Michale [Aleksandrowiczu] bytoby absurdem™’.

Jedynie Marina Cwietajewa nie podzielata powszechnej radosci z upadku
Mikotaja II. W jej oczach car byl symbolem tradycji i ciaglosci rosyjskiego
panstwa. Poetke smucito takze traktowanie dawnego imperatora. Internowanie

%1 0. Figes, op. cit., s. 367—369.

32 W. Szktowski, Ze wspomnien..., S. 147.

%8 |. Erenburg, Oblicza wojny, Warszawa 1926, s. 154.

% 1. Erenburg, Ludzie..., s. 265.

% Aleksy I Michajtowicz (1629-1676) — drugi car z dynastii Romanow6w. Za jego panowa-
nia do Rosji przylaczono ziemig smolenska, czernichowska i siewierska oraz cata Ukraing Za-
dnieprzanska.

% N. Berberowa, op. cit., s. 97-99.

37 Niektore §rodowiska konserwatywne przed rewolucja lutowa cheiaty, aby Mikotaja II za-
stapit jego brat, Michal. Po abdykacji cara ksiaz¢ nie chciat jednak wstapi¢ na tron, motywujac
swoja decyzje niechetnym nastawieniem rosyjskiego spoleczenstwa. Dzien po abdykacji Mikotaja
1T podpisat akt przygotowany przez Rzad Tymczasowy, w ktorym zrzekat si¢ korony. Z. Gippius,
op. cit., s. 104; O. Figes, op. cit., s. 366-369.
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rodziny carskiej przyjela zdecydowanie negatywnie. Zdrada monarchy byta dla
poetki ztamaniem przysiegi wiernosci, sktadanej wtadzy przez zotnierzy™.

Duzo wigksze kontrowersje wsrod tworcow wzbudzity zmiany realiow poli-
tycznych i spotecznych, jakie zaszly po rewolucji lutowej roku 1917. Ludzie
reprezentujacy rdézne warstwy spoleczne z dnia na dzien porzucali zwyczaje
i symbole kojarzace si¢ z dawnym rezimem. Zohierze oddawali medale otrzy-
mane za osiagnigcia wojskowe. Wielu chtopow zmienito nazwiska wiazace si¢
z carska elita. Wyzsze warstwy spoteczne kult cara zastapity czcig oddawana
dawnym rewolucjonistom i bohaterom rewolucji lutowe;j®.

Przedstawiciele piotrogrodzkiego srodowiska literackiego obserwowali
przemiany realiow Owczesnego zycia Rosji szczegélnie w trzech aspektach:
kultu rewolucji lutowej i1 jej przywddcow, wzrostu znaczenia zotnierzy oraz
konfliktow na tle podzialow ideologicznych i partyjnych.

Pierwsza tendencja dostrzezona przez literatdéw byt rozwdj kultu rewolucji
lutowej. Do tego celu wykorzystywano malarstwo oraz publicystyke. Warto
podkresli¢, ze cztonkowie stotecznego $rodowiska literackiego takze zaangazo-
wali si¢ w rozwoj image 'u rewolucji. Zestawiano obraz rewolucjonistow z wie-
ku XIX ze wspotczesnymi politykami. Na prosbe swojego przyjaciela, Aleksan-
dra Kierenskiego, Dymitr Merezkowski opublikowat broszur¢ 0 dekabrystach
zatytutowana Piewcy Swobody. Oczywiscie w utworze podkreslano roéwniez
pozytywne oblicze nowego ministra sprawiedliwosci®.

Kult rewolucji lutowej i jej bohaterow, dotykajacy rowniez sfery publicznej,
miatl czgsto oddolny, nie inspirowany z zewnatrz charakter. Nina Berberowa
wspominata, ze w jej szkole uczennice spontanicznie powiesily na $cianach
portrety Hercena, Jerzego Plechanowa® i Marii Spirydonowej*. Wtadze staraty

8 Y, Troyat, Marina Cwietajewa, Warszawa 2004, s. 73-74; M. Razumovsky, op. cit.,
s. 138-140.

% 0. Figes, op. cit., 5. 371-372.

0z Gippius, op. cit., s. 121-122; B. Hellman, op. cit., s. 250.

1 Jerzy Plechanow (1856-1918) — poczatkowo czlonek organizacji narodnickiej Ziemla
i Wola. Przesladowany przez wtadze rosyjskie, od roku 1880 na emigracji w Szwajcarii. Po zapo-
znaniu si¢ z dzietami Karola Marksa zrezygnowat z ideologii narodnickiej na rzecz marksizmu.
W roku 1883 zalozyt pierwsza marksistowska organizacje rosyjska Wyzwolenie Pracy. W roku
1903 nie popart bolszewikéw na drugim zjezdzie Socjaldemokratycznej Partii Robotniczej Rosji
w Brukseli. W tym czasie, z uwagi na rdznice pogladow zarowno w dziedzinie filozofii, jak
i polityki, zakonczyt dtugoletnia wspotpracg z Leninem. Byt negatywnie nastawiony do przemian
w Rosji po roku 1917. S. Baron, Plekhanov: The Father of Russian Marxism, Stanford 1963.

“2 N, Berberowa, op. cit., s. 100. Maria Spirydonowa (1884—1941) — cztonkini partii Socjali-
stow-Rewolucjonistow. W roku 1905 wzigta udziat w wydarzeniach rewolucyjnych i zostata na
krotko aresztowana. 16 stycznia 1906 r. zastrzelita policjanta. Skazana poczatkowo na karg $mier-
ci, nastgpnie na dozywotnia katorge. Po rewolucji lutowej uwolniona na polecenie Aleksandra
Kierenskiego. Od maja roku 1917 przebywata w Moskwie, gdzie odgrywata coraz wigksza rolg
W partii eserowcow. W grudniu 1917 r. poparta rzady bolszewikow, w zamian otrzymujac miejsce
w rzadzie komisarzy ludowych. Po podpisaniu traktatu brzeskiego w marcu roku 1918 w opozycji
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si¢ jednak w pewnym stopniu animowac sposob postrzegania rewolucji. Przy-
ktadem tego byly wyrezyserowane pochody. Uczestniczyly w nich osobistosci
uwazane za symbole walki z caratem®,

Jednym ze skutkdéw rewolucji lutowej byt wzrost znaczenia nizszych
warstw spolecznych, probujacych wywiera¢ wptyw na Rzad Tymczasowy
i Piotrogrodzki Komitet Wykonawczy Rady Delegatow Robotniczych i Zotnier-
skich. Wskutek tego do glosu zaczety dochodzi¢ mniejsze, bardziej radykalne
ugrupowania polityczne. Pojawity si¢ rowniez konflikty etniczne, wywotane
przez nasilenie nacjonalizmu rosyjskiego™.

Powyzsze problemy mozna bylo zaobserwowaé w kontekscie wzrostu zna-
czenia wojskowych, podziwianych za bunt przeciwko caratowi i za odwage.
Skale wdzigcznosci wobec Zotnierzy oddawala sytuacja opisana przez Wiktora
Szktowskiego. Wkrotce po zajsciach lutowych podeszta don pewna kobieta,
proszac o... udzielenie rozwodu. Jako oficer reprezentowat w jej oczach nowa,
rewolucyjna wiadze. Pisarz napisat jej stosowne zaswiadczenie, a szczesliwa
niewiasta odeszta przekonana, ze formalnie uniewazniono jej matzenstwo™.

Sytuacja opisana przez Szklowskiego pokazywala, jak silna pozycje w spo-
teczenstwie po rewolucji lutowej roku 1917 zdobyli Zotnierze. Ci ostatni zaczgli
jednak rychto naduzywac autorytetu wspoltworcow i obroncow rewolucji. Ro-
snace wplywy wojska zapoczatkowal rozkaz nr 1, wydany 1 marca 1917 r.
przez Komitet Wykonawczy Rady Delegatéw Robotniczych i Zoierskich.
Zalecano w nim wybieranie w jednostkach zbrojnych komitetéw wzorowanych
na radach. Delegaci tych struktur mieli zasiada¢ w Radzie Piotrogrodzkiej. Ofi-
cerowie musieli wigkszo$¢ decyzji konsultowa¢ z podwitadnymi. Szeregowi
zolierze otrzymali praktyczna niezalezno$¢ zaréwno na tytach, jak i na fron-

cie.

do bolszewikow. W roku 1918 wzigta udziat w powstaniu lewicowych eserow przeciw wiadzy
bolszewickiej. Najwyzszy trybunat rewolucyjny RFSRR skazal ja na rok wiezienia, jednak
W uznaniu zastug dla ruchu lewicowego darowano jej kare. W roku 1923 probowala zbiec na
zachod, jednak zostata schwytana. Pozniej przez wiele lat byla przetrzymywana w szpitalach
psychiatrycznych. W roku 1941, po agresji III Rzeszy na ZSSR, zostala rozstrzelana. Vide:
http://www.spartacus.schoolnet.co.uk/LRUSspirdonova.htm (6. 08. 2011). E. Goldman, My Disil-
lusionment in  Russia, ze strony: http://www.marxists.org/reference/archive/goldman/
works/1920s/disillusionment/ch16.htm (6. 08. 2011).

3 7. Gippius, op. cit., s. 127-128; S. Karlinsky, op. cit., s. 41; I. Erenburg, Oblicza wojny...,
S. 156.

“ pod koniec marca 1917 r. piotrogrodzka Rada przeksztalcita si¢ we Wszechrosyjska Rade
Delegatéw Robotniczych i Zokierskich, kierowana przez Wszechrosyjski Centralny Komitet
Wykonawczy (WCIK). Wbrew nazwie, sktad personalny Rady nie ulegl powazniejszym zmia-
nom. Dotaczono do niej osiemnastu delegatow z roznych cze$ci Rosji, dzieki czemu liczba czton-
kow komitetu wzrosta do 72. R. Pipes, Rewolucja rosyjska, Warszawa 1994, s. 256; P. Gatrell,
A Whole Empire Was Walking, New York 1999, s. 172-183.

®W. Szktowski, Ze wspomnieii..., s. 146.

6 R. Pipes, op. cit., 5. 242243,
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Wigkszos¢ piotrogrodzkiego $rodowiska literackiego krytykowata rozkaz
nr 1. Najbardziej zdecydowanym oponentem nowego zarzadzenia byt Maksym
Gorki. Autora Matki niepokoita wszechwtadza komitetow Zotnierskich. W opi-
nii pisarza, wigkszo$¢ prostych zotierzy byta niedojrzata i wykorzystujac swoja
uprzywilejowana pozycje moglta dazy¢ do kontroli nad reszta spoteczenstwa,
bez wzgledu na prawa innych ludzi*’,

Podobne stanowisko reprezentowata Zinaida Gippius. Dla poetki i jej oto-
czenia rozkaz nr 1 brzmiat co najmniej ,,dziwnie”. Wspomniany juz jej znajomy
marynarz interpretowat dokument wrecz jako zachete do rozbrajania oficerow™.
Takze llja Erenburg krytykowal zarzadzenie Rady. Zdaniem pisarza, zoierze
byli zwyklymi chtopami, kierujacymi si¢ jedynie osobista korzyscia. Stynny
prozaik negatywnie odnosit si¢ do komitetow zoierskich. Wedtug niego ich
cztonkowie beda niewatpliwie dazy¢ do rewanzu na oficerach®.

Jednym z nielicznych literatow Piotrogrodu popierajacych rozkaz nr 1 byt
Wiktor Szktowski. Pisarz obwinial za zte zachowanie wojska wydarzenia po-
przedzajace rewolucje lutowa. On sam zostal wybrany cztonkiem komitetu
w swej jednostce. Przez krotki czas reprezentowat ja rowniez w Radzie komite-
tu Piotrogrodu .

Glownym powodem krytycznych ocen wspomnianego rozkazu byta obawa
tworcow o demoralizacj¢ wojska. Powyzszy lgk towarzyszyt np. dziataniom
Maksyma Gorkiego. Aby zapobiec upadkowi morale, opracowal on specjalna
odezwe do ludnos$ci i garnizonu stolicy. Zaaprobowany przez Radg i propago-
wany od 7 marca 1917 r. dokument wzywat do ochrony i opieki nad spuscizna
kulturalna Rosji>".

Efekty odezwy Gorkiego byly znikome, nowy rzad nie miat bowiem instru-
mentow powstrzymujacych dewastacje i grabiez. Uczestnikami zajs¢ byli zarow-
no cywile, jak i1 zolierze. Wielu z tych ostatnich korzystato z upadku wojskowe;j
dyscypliny. W dziennikach Zinaidy Gippius odnalez¢ mozna zapis jej rozmowy
ze znajomymi oficerami o tym, ,,jak Zotnierze pojmuja »wolno$é«: W putku Ja-
striecbowa bylo 1600 Zonierzy, potem 300, a wczoraj juz tylko 30. A pozostali
»wolni obywatele« — gdzie? Zdaje sie, Ze si¢ walesaja i rabuja sklepy”™.

Zachowanie jednostek rosyjskich na froncie zachodnim opisat w swych pa-
mietnikach Ilja Erenburg — korespondent piotrogrodzkich gazet i pism we Fran-
cji. Zotierze, ale takze i oficerowie przyjeli rewolucje w Rosji entuzjastycznie®.

4T M. Gorki, Mysli nie na czasie, Warszawa 1986, s. 4.

8 7. Gippius, op. cit., s. 103.

|, Erenburg, Oblicza wojny..., s. 157-158, 164.

0 W. Szktowski, Ze wspomnien..., S. 151.

5L Cyt. za: T. Yedlin, op. cit., s. 114.

52 7. Gippius, op. cit., s. 118.

%% Oddziaty rosyjskie miaty wspiera¢ wojska Ententy na froncie zachodnim. Liczyty kilka-
dziesiat tysigcy zotnierzy. |. Erenburg, Oblicza wojny..., s. 156-157.
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W pierwszych tygodniach nowego porzadku wigkszos¢ zotnierzy zacho-
wywala si¢ poprawnie. Jak wspominat Erenburg:

,» Oni] ujrzeli w rewolucji nie tylko przewrdt w stosunkach, lecz ponadto
gwaltowna zmiang w calym ukladzie — odrodzenie moralne. Poczgli taknac
ksiazek, dazyli do lepszej egzystencji. Gdy uchylono zakaz sprzedazy napojow
wyskokowych, postanowili tepi¢ pijanstwo i [...] przez dwa miesiace [...] nie
odnotowano zadnych wybrykéw. Troska o doskonalenie wewngtrzne dochodzi-
fa do rozczulajacych naiwnych objawow, komitet [Zotnierzy] zabronmit [...]
uzywania w herbaciarni i czytelni nieprzyzwoitych wyrazow”>,

Zdyscyplinowanie i porzadek w rosyjskich jednostkach we Francji okazaty
si¢ jednak nietrwate. Umiar ustapit miejsca chaosowi i okrucienstwu. Wojskowi
wyzywali si¢ na miejscowej ludno$ci. Erenburg odnotowat np. histori¢ pijanych
zoierzy, strzelajacych do napotkanej dziewczyny. Jedyna przewina Francuzki
byto to, ze nie chciata daé sig zgwalcic™.

Wspomnienia pisarza ukazuja nie tylko upadek morale w jednostkach rosyj-
skich we Francji. Jego zapiski stanowia rowniez $wiadectwo destrukcyjnej
w tym wzgledzie roli wystannikéw z kraju. Wedtug pisarza, agitatorzy bolsze-
wiccy demoralizowali Zotnierzy, odwotujac si¢ do patriotyzmu, zmeczenia woj-
na, jak i checi powrotu do domu®®. Takze Wiktor Szklowski zauwazyt problem
dziatalnosci bolszewickich emisariuszy. Jego uwage zwracata obecnos¢ tych
ostatnich w piotrogrodzkich koszarach®”.

Kolejng konsekwencja wypadkow lutowych byt wzrost zainteresowania Ro-
sjan biezaca polityka. Tendencja ta dotyczyta zwlaszcza inteligencji i ludzi mto-
dych. W $wietle wspomnien Niny Berberowowej zjawisko upolityczniania do-
tykato nawet szkot i uczniow:

,,Cyrk Cinizellego, [...] stal si¢ teraz miejscem wiecow, my za$ chodzilismy
na te wiece. Natasza Szktowska zapisala si¢ do partii lewicowych eserow [...],
Nadia Ocup do partii bolszewikéw [...], Sonia R. do partii prawicowych ese-
réw, Lusia M. do partii kadetow. Ja nie zapisatam si¢ do Zadnej partii, [ale]
Sympatyzowatam z partia Martowa™. Prowadzityémy zazarte dyskusje [...].

> Ibidem, s. 158-159.

* Ibidem, s. 165-166.

*® Ibidem, s. 162.

ST W. Szklowski, Ze wspomnien..., S. 147.

%8 Autorka prawdopodobnie pisze o partii mienszewikoéw, wywodzacej sic z SDPRR. Partia
podzielita si¢ podczas zjazdu w roku 1903. Oprocz powodow personalnych, przyczyna dezinte-
gracji byly sprawy ideologiczne i taktyczne. Mienszewicy opowiadali si¢ za stopniowym prze-
ksztatcaniem Rosji w panstwo socjalistyczne. Czg$¢ dziataczy tej frakcji popierata legalne metody
dziatania, kilkunastu zasiadato nawet w Dumie. Tymczasem bolszewicy chcieli natychmiasto-
wych zmian spoteczno-ekonomicznych i zadali rOwniez wycofania si¢ imperium caré6w z wojny
za wszelka ceng. Obie grupy dzielit takze stosunek do statutu partii. Bolszewicy lansowali model
centralizmu demokratycznego”, bedacego w istocie zakamuflowang formuta wewnatrzpartyjnej
dyktatury. R. Pipes, op. cit., s. 272-296. Juliusz Martow (1873-1923) — dziatacz rosyjskiej socjal-
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Ostatnia klasa [...] byla po rowni podzielona pomigdzy eserow a esdekow™.
[...] ZasiadatySmy w radzie nauczycielskiej, gdzie rowniez byli martowcy, leni-
nowcy i zakonspirowani zwolennicy obrony”®.

Ilja Erenburg mial przed rewolucja ambiwalentny stosunek do polityki. Jak
wspominatl pdzniej, nie potrafit nawet rozrézni¢ dziatajacych w Rosji partii,
choé jego sympatie wzbudzali przede wszystkim eserowcy®. Cztonkowie tego
ugrupowania styneli z zamachow, dzigki czemu otaczata ich romantyczna le-
genda. Jednak te stwierdzenia stynnego pisarza nie sa do konca prawdziwe.
Podczas pobytu w Paryzu piotrogrodzki tworca zetknal si¢ z bolszewikami
I innymi emigracyjnymi radykalnymi ugrupowaniami. Zdotatl nawet zaprzyjaz-
ni¢ sie z Leninem®.

Krotko po wypadkach lutowych Erenburg udat si¢ na spotkanie grupy
mieszkajacych we Francji rosyjskich emigrantéw. Spodziewat si¢ ujrze¢ ducha
braterstwa, lecz spotkata go niemila niespodzianka: ,,Myslatem, Ze tam tez
wszyscy beda sobie winszowac, ale wszyscy sig klocili”®,

Czes$¢ piotrogrodzkich literatow postanowita dolaczy¢ badz wspotpracowaé
z dzialajacymi strukturami politycznymi. Niektorym, jak Gorkiemu, przyswie-
cat zamysl uwrazliwiania elit na zagrozenia zwiazane z rewolucja. Inni gotowi
byli uczestniczy¢ bezposrednio w pracach nowych organow wiladzy. Takiego
wyboru dokonat m.in. Wiktor Szklowski. Stynny krytyk zostal cztonkiem Rady
i przytaczyt si¢ do partii mienszewikow®.

Wigkszos¢ literatow wolata jednak przyja¢ postawe obserwatoréw zycia
publicznego. Ich wybor wynikat z krytycznej oceny rosyjskich elit politycznych.
Takie stanowisko zajmowata m.in. Zinaida Gippius. Opisujaca realia panujace
w przedrewolucyjnej Dumie, stwierdzata: ,,Nasza polityczna o$wiecona gora
prowadzi wlasng czysto opozycyjna i absolutnie nieskuteczna polityke, ktorej

jedyny rezultat to catkowite rozejscie si¢ z dotami”®.

demokracji, rewolucjonista i publicysta, jeden z przywodcow frakcji mienszewikow w SDPRR.
Przeciwnik bolszewikow, w roku 1920 zmuszony do emigracji. J. Getzler, Martov: A Political
Biography of a Russian Social Democrat, Melbourne 1967.

% SDPRR - Socjaldemokratyczna Partia Robotnicza Rosji lub RSDPR — Rosyjska Socjal-
-Demokratyczna Partia Robotnicza, potocznie esdecy.

80 Zwolennicy prowadzenia wojny do zwycigskiego konca. N. Berberowa, op. cit., s. 100.

81 Eserowcy — whasciwie Partia Socjalistow Rewolucyjnych utworzona w Rosji na przetomie
roku 1901 i 1902, gloszaca hasta obalenia rzadow cara, wprowadzenia demokracji, utworzenia
federacji panstw przez rewolucje chlopska. Po rewolucji lutowej najsilniejsza partia Rosji,
w listopadzie 1917 r. w wyniku zamachu czg$ciowo odsunigta od wtadzy przez bolszewikow.

82| Erenburg, Ludzie..., s. 263; E. Zarzycka-Benard, op. cit., s. 28-33.

% |bidem, s. 265.

8 T. Yedlin, op. cit., s. 115; T. Klimowicz, Przewodnik po wspélczesnej literaturze rosyjskiej
i jej okolicach (1917-1996), Wroctaw 1996, s. 672—673.

8 7. Gippius, op. cit., s. 107.
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Podobna ocena towarzyszyla refleksjom Aleksandra Btoka. W swoich
dziennikach pisal, ze spoleczenstwo potrzebuje czasu, aby wytworzy¢ nowe
formy wspotzycia spotecznego. Piotrogrodzki poeta dostrzegat przejawy fanaty-
zmu politycznego, polegajace na probach gnebienia przeciwnikow™.

Wydaje sig, ze postawg swojego srodowiska podczas rewolucji lutowej roku
1917 najtrafniej ocenit Borys Pasternak. Po wielu latach stwierdzil, ze jego po-
kolenie byto apolityczne, gdyz zycie w carskim rezimie uniemozliwito zdobycie
odpowiedniego doswiadczenia. Po upadku caratu kazdy z obywateli zdobyt
upragniona wolno$é, ale tez wywotata ona konflikty polityczne®’.

*

Stosunek piotrogrodzkiego $rodowiska literackiego do rewolucji lutowe;j
roku 1917 byt ztozony. Spontaniczne manifestacje pod koniec lutego zostaty
negatywnie odebrane przez tworcow. Bezposredni §wiadkowie zaj$¢ postrzegali
je poczatkowo jako bunt nizszych warstw spotecznych. Pomimo krytycznej
oceny zachowan ttumu, wielu z nich zaangazowato si¢ w pomoc demonstran-
tom. Z kolei tworcy przebywajacy za granica badz w innych czgs$ciach Rosji
przyjeli wypadki w Piotrogrodzie z entuzjazmem. Czg$¢ z nich podjeta natych-
miastowg probe powrotu do stolicy. Takze tworcy przebywajacy w miescie
z czasem zaakceptowali zryw nizszych warstw spotecznych.

Prawie wszyscy cztonkowie piotrogrodzkiego srodowiska literackiego przy-
jeli pozytywnie abdykacj¢ cara. Obserwowano rowniez zmiany realiow poli-
tycznych i spotecznych. W pierwszych tygodniach po rewolucji lutowej odno-
towano kult bohaterow przewrotu i przeciwnikow caratu. Warto podkresli¢, ze
czesc¢ literatow uczestniczyta nawet w jego kreowaniu. Z drugiej strony tworcy
zauwazali takze ciemne strony nowego porzadku, np. wzrost roli szeregowych
zolierzy, przejawiajacy si¢ w napadach i rabunkach. Probowali czasem im
przeciwdziataé, ale bez wigkszych efektow.

Widocznym wérdd literatéw trendem byto zwigkszenie zainteresowania po-
lityka, ale tworcy przybierali raczej postawe obserwatorow zycia publicznego.
Jedynie nieliczni angazowali si¢ w dziatania struktur rzadowych czy rad. Naj-
prawdopodobniej takie zachowanie wynikalo z negatywnego stosunku do partii
i niedoswiadczenia politycznego. Bedzie to miato niekorzystne skutki w przy-
sztosci Rosji.

% A. Blok, Dzienniki 1901-1921, Krakow 1974, s. XXV, s. 197.
57 B. Pasternak, Safe Conduct. An Autobiography, New York 1959, s. 85-86.
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The attitude of the Petrograd literary circles to the February
Revolution of 1917 was complex

The spontaneous demonstrations at the end of February 1917 were disapproved by writers.
Eye witnesses of those incidents perceived them at first only as a rebellion of lower social strata,
but, despite the critical opinion about the behaviour of the crowds, many committed themselves to
helping the demonstrators. On the other hand, those writers who at that time were abroad or in
other parts of Russia welcomed the events in Petrograd enthusiastically. Some of them made
immediate attempts to return to the capital. With time also the writers who were in the capital
came to accept the uprising of the Russian people.

Almost all members of the Petrograd literary circles received the abdication of the Tsar en-
thusiastically. Changes of political and social realities were also observed. During the first weeks
after the February Revolution of 1917 worship of Revolution heroes and opponents of the Tsarism
developed. It is worth emphasizing that some writers even participated in creation of this cult. On
the other hand, writers noticed also the dark sides of the new order, e.g. growing role of ordinary
soldiers, manifesting itself in assaults and robberies. They tried also to counteract them, but with-
out greater effects.

A visible trend in the literary circles was a growing interest in politics, yet writers tried to
assume rather an attitude of observers of the public life. Only few became involved in activities of
government structures or workers’ councils (Soviets). Such behaviour most probably resulted
from a negative attitude to the Party and lack of political experience. It will have adverse effects
in the future.



