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Od ,,dobra Polski” do ,,zadania Tuska” —
tuzpowyborcze komentarze redakcyjne w ogolnopolskiej
prasie codziennej w latach 1989-2011

Wprowadzenie

W artykule poddatam analizie ze wzgledu na tres¢ 1 swoistos¢ gatunkowa
teksty komentarzy redakcyjnych, jakie ukazywaty si¢ w dziennikach ogodlnopol-
skich w latach 1989-2011 bezposrednio (1-3 dni) po wyborczej niedzieli. Pod
uwagg wzietam wypowiedzi komentujace jedynie wyniki wybordéw parlamentar-
nych!, poniewaz najwyrazniej eksponuja one szczegolne znaczenie aktu gloso-
wania. Zarazem pozwalaja zachowa¢ mozliwie szeroki kontekst — rezultaty gto-
sowania wplywaja bowiem bezposrednio na sytuacje catego kraju i wszystkich
grup spotecznych.

Wstepna kwerenda wskazata na koniecznos¢ doprecyzowania kryteriow do-
boru materiatu badawczego. Ostatecznie tworza go 52 teksty sklasyfikowane jako
edytoriale; zostaty one zamieszczone na tamach 19 ogolnopolskich tytutow pra-
sowych? w r6znych pod wzgledem ilosciowym grupach (od 1 w ,,Expressie Wie-
czornym” do 17 w,,Gazecie Wyborczej”). Dzienniki reprezentuja w zdecydowanej

* Dr hab., e-mail: mowors@uni.lodz.pl; Uniwersytet £odzki, Wydziat Filologiczny, Katedra
Dziennikarstwa i Komunikacji Spotecznej; £.6dz, 90-236, ul. Pomorska 171/173.

' Wybory parlamentarne odbywaty si¢ w nastepujacych terminach: 4 i 18.06.1989, 27.10.1991,
19.09.1993, 21.09.1997, 23.09.2001, 25.09.2005, 21.10.2007, 9.10.2011.

2 Pisma, w ktorych dokonano istotnych zmian (sktad redakcji, fuzja z inng gazeta), liczone s
jako odrebne tytuty, np. ,, Trybuna Ludu” i ,,Trybuna”, ,,Dziennik Polska — Europa — Swiat”
i,,Dziennik Gazeta Prawna”. Do tej grupy zaliczony zostal rowniez ,,Polska Dziennik £L.odzki”,
bedacy specyficzna na polskim rynku prasowym hybryda, taczaca walory gazety ogoélnopol-
skiej (materiaty ogolnokrajowe wspolne dla wszystkich lokalnych tytutéw tworzacych projekt
,»Polska”), lokalnej (materiaty lokalne) i migdzynarodowej (przedruki tekstow publikowanych
w brytyjskim ,,Timesie”). Do materialu badawczego wlaczone zostaty wydania z lat 2007-2011.
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wiekszo$ci prase ogolnoinformacyjng, zaréwno tzw. powazng (np. ,,Rzeczpospo-
lita”), jak i tabloidowa (np. ,,Fakt™) oraz wyrazniej sprofilowang od wzgledem
tematycznym (np. ,,Puls Biznesu”) lub grupy odbiorczej (np. ,,Stowo. Dziennik
Katolicki”)®. Sg to pisma ukazujace si¢ w catym omawianym okresie (np. ,,Gazeta
Wyborcza™) albo jego czesci (np. ,,Nowa Europa” w latach 1993-1997). Lacznie
tworza one grupe dziennikéw adresowanych do mozliwie szerokiego i spotecz-
nie zréznicowanego kregu odbiorcéw, preferujacych réozne sposoby redagowania
prasy, co pozwala przyjac, ze stanowig one dla swoich czytelnikow zrédto o cha-
rakterze opiniotworczym w zakresie biezgcego zycia publicznego.

Zgromadzony materiat pozwala na postawienie nastepujacych pytan badaw-
czych: w jaki sposob ewoluowat edytorial w polskiej prasie codziennej w latach
198920117 czy traktowany byl jako forma wyrazania oficjalnego stanowiska in-
stytucji medialnej (redakcji) wobec waznego zdarzenia spotecznego, czy tez za-
czat stuzy¢ ekspresji przemyslen autorskich o wyraznym rysie indywidualnym?
jak ksztattowata si¢ relacja migdzy funkcjami tekstu i jaki wptyw miata ona na
zawarto$¢ tresciowg publikacji? Oto préba odpowiedzi.

Edytorial jako wypowiedz prasowa

Nazwa ,,edytorial” wskazuje na specyfike gatunkowa wypowiedzi prasowe;.
W niniejszym artykule odnosi si¢ ona do szczegdlnego typu komentarza, ktory
zgodnie z definicjg stownikowa

[...] kieruje uwage odbiorcow na biezace sprawy, ksztattuje ich punkt widzenia,
informuje, jak nalezy odbiera¢ rzeczywistos¢, wyjasniajac procesy w niej za-
chodzace, rzuca nowe $wiatlo na problem, naprowadzajac na sposob myslenia
komentatora, ktory przekonuje odbiorcéw do swoich racji.

Jest wypowiedzig autorskg, wyraziscie subiektywna, wprost wyrazajacg sad
o okreslonym zdarzeniu, niekiedy o charakterze polemicznym, ukierunkowana
na ksztaltowanie opinii°.

3 Poza zakwalifikowang grupg pism znalazty sie tytuly wasko sprofilowane, jak dzienniki spor-

towe czy ,,Gazeta Podatkowa”, w ktorych tematyka polityczno-spoteczna nie stanowi gtowne-

go obszaru zainteresowan.

K. Wolny-Zmorzynski, A. Kaliszewski, hasto: Komentarz, [w:] Stownik terminologii medial-

nej, red. W. Pisarek, Krakow 2006, s. 97.

> Zob. M. Wojtak, hasto: Komentarz, [w:] Stownik wiedzy o mediach, red. E. Chudzinski, Warszawa—
Bielsko-Biata 2007, s. 288; T. Miarecki, Na poczgtku bylo stowo, a potem komentarz, [w:] Dzienni-
karstwo od kuchni, red. A. Niczyperowicz, Poznan 2001, s. 51; K. Wolny-Zmorzynski, A. Kaliszew-
ski, W. Furman, Gatunki dziennikarskie. Teoria — praktyka — jezyk, Warszawa 2006, s. 95.
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W tym kontekscie edytorial jest komentarzem redakcyjnym o szczegolnej
wymowie, dotyczacym spraw politycznych oraz spolecznych duzej wagi, co
podkreslane jest miejscem publikacji (pierwsza kolumna) oraz podpisem (,,Re-
dakcja X lub imie i nazwisko redaktora naczelnego)®. Jego nadrzedna funkcja
jest zaprezentowanie stanowiska zespotu redakcyjnego wobec zdarzenia, ktore
oceniane jest jako istotne dla zycia publicznego i z tego wzgledu wyrazenie opi-
nii na jego temat przez redakcj¢ traktowane jest jako spelnienie oczekiwan czy-
telnikdw i zarazem obowigzek instytucji aktywnie wptywajacej na obieg tresci
medialnych’.

W artykule przyjmuje¢ wezsza definicj¢ edytorialu, zarazem odbiegajaca
w niewielkim zakresie od rozumienia zaprezentowanego przez Mari¢ Wojtak
w jej Analizie gatunkoéw prasowych®. Ograniczajagc si¢ do obszaru publicystyki
prasy codziennej, przyjmuje, ze edytorial to niewielkich rozmiaréw tekst wska-
zanego imiennie autora, zamieszczony w bezposrednim sgsiedztwie tekstu czo-
towkowego informujacego o wyniku wyboréw (komentarz nieautonomiczny) lub
jako odrebna publikacja (komentarz autonomiczny) komentujaca rezultat gtoso-
wania nie p6zniej niz trzeciego dnia po wyborach. Zasadnicza, niekiedy jedyna,
funkcja tekstu jest ocena wyborczego rozstrzygnigcia, komplementarnymi za$§ —
antycypowanie nadchodzacych zdarzen oraz doradzanie konkretnych dziatan ich
uczestnikom. O jego priorytetowym dla redakcji znaczeniu $wiadczy wyekspo-
nowane miejsce publikacji (w wiekszosci przypadkow pierwsza kolumna) i ranga
autora (redaktor naczelny lub wazny publicysta redakcyjny). Stuzy temu takze
— posrednio — stylistyka wypowiedzi, akcentujagca powage tematu i precyzjg wy-
stowienia, pozbawiona oryginalnych chwytoéw jezykowych czy kompozycyjnych.
Tak rozumiany edytorial opatrzony jest nagtéwkiem i/lub formuta ,,Komentarz™’.

Przeprowadzony rekonesans pozwala sformutowac kilka uwag ogdlnych do-
tyczacych specyfiki zgromadzonych edytoriali i ich Zzrodet.

Najwczesniejsze edycje wyborow (1989, 1990) wzbudzity zainteresowanie re-
dakcji jako istotne zjawisko Zzycia spotecznego, ale niekoniecznie zastugujace na
edytorialowg ocen¢ — rezygnowaty z niej tytuty spoza gtéwnego nurtu oficjalnej

Zob. M. Wojtak, Analiza gatunkow prasowych. Podrecznik dla studentow dziennikarstwa i kie-
runkow pokrewnych, Lublin 2008, s. 96-97.

Warto przywotaé tu refleksje Piotra Zaremby na temat dylematu: czyim glosem jest komen-
tarz — autora czy redakcji? Zob. P. Zaremba, W czyim imieniu?, [w:] Biblia dziennikarstwa, red.
A. Skworz, A. Niziotek, Krakow 2010, s. 580-581.

Glownie w odniesieniu do kwestii zwiagzku tekstu komentarza z innym tekstem, identyfikacji
autorskiej oraz charakterystyki jezykowo-stylistycznej. Por. M. Wojtak, dz. cyt., s. 97-98, 101.
Dopetniajac wezes$niejsze uwagi na temat materiatu badawczego, nalezy dodac, ze w przyje-
tych ramach definicyjnych edytorialu nie zmiescity si¢ teksty anonimowe lub podpisane inicja-
fami/kryptonimami oraz autorstwa osob spoza redakcji, a takze komentarze zblizone w formie
i pod wzglgdem rozmiaréw do artykutu publicystycznego. Por. K. Wolny-Zmorzynski, A. Ka-
liszewski, dz. cyt. s. 97.
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prasy opiniotworczej (,,Express Wieczorny™), a czgsciowo takze dzienniki ,,po-
wazne” (,,Rzeczpospolita”, ,,Kurier Polski”, ,,Stowo Powszechne™). Zaznaczyta
si¢ jednak tendencja do komentowania wyboréw w szerszym kontekscie (sytu-
acja polityczna i gospodarcza Polski, nastroje spoteczne, reakcja zagranicy), co
wymagalo wykorzystania innej formuty — artykutu publicystycznego (,,Rzecz-
pospolita”, ,,Zycie Warszawy”, ,,Zotnierz Wolnoéci”). Wydaje sie, ze 6wczesna
prasa codzienna koncentrowala si¢ na wielostronnym opisie zjawiska wybordow,
ale rozwazania o ich znaczeniu i konsekwencjach w przekonaniu redaktorow nie
powinny by¢ ograniczane skromnymi ramami edytorialu. Funkcja opiniotwoércza
tego gatunku nie zostala jeszcze doceniona!®.

W dziennikach z pierwszych lat omawianego okresu zwraca uwage bogac-
two materiatow informacyjnych — relacje korespondentéw z przebiegu gloso-
wania w mniejszych osrodkach, listy z wynikami glosowan oraz nazwiskami
kandydatow, dane o frekwencji, wzmianki o trudnosciach organizacyjnych zwia-
zanych z dzialalnoscig lokali wyborczych lub komunikacja.

Swoistg rekompensatg za brak ,,glosu redakcji” lub jego dopelnieniem w ana-
lizowanych dziennikach byly komentarze osob spoza redakeji (,,Trybuna Ludu”,
»Super Express”) oraz obficie cytowane wypowiedzi przedstawicieli zycia pu-
blicznego, zarowno wigczane do tekstow informacyjnych (,,Gazeta Wyborcza”,
,Express Wieczorny”), jak i zbierane w odrgbne publikacje (,,Express Wieczor-
ny”’). Czytelnicy mieli zatem dostep do krotko 1 wyraziscie sformutowanych ocen
wyborow!'!, na podstawie ktorych mogli okresli¢ wiasne stanowisko wobec doko-
nujgcej sic zmiany na scenie polityczne;.

Edytoriale w latach 1989-1993

Komentarze redakcyjne, ktore ukazywaty si¢ po trzech pierwszych edycjach
wyborow parlamentarnych (1989, 1991, 1993) wyraznie ujawniaja wspolng dla
autorow perspektywe widzenia i oceniania wyborczych rozstrzygnig¢. Stanowia
one wydarzenia niezwyktej wagi w zyciu obywateli oraz momenty potencjalnie

10" Nalezy wzig¢ jednak pod uwage fakt, ze na stosunek autoréow do edytorialu mogla wplyngé

$wiadomos¢ przesztosci tej formy wypowiedzi — w okresie PRL, szczegolnie na tamach ty-
tutéw partyjnych, komentarz redakcji byt w istocie oficjalnym glosem wtadzy utrzymanym
w stylistyce propagandy. Zob. uwagi o artykule wstepnym: K. Mroziewicz, Dziennikarz w glo-
balnej wiosce, wyd. 2 poszerz. i uzup., Bydgoszcz—Warszawa 2006, s. 89-91. Obawa przed
nieufnos$cia czytelnikow wobec tak wyrazonej opinii, nawet jesli byla to juz niezalezna opinia
redakcji, mogta sktania¢ do rezygnacji z wykorzystania tej formy wypowiedzi.

Nalezy przypomnie¢ réwniez o czgsto pojawiajacych si¢ na famach komentarzach anonimo-
wych (,,Polska Zbrojna”, ,,Stowo Powszechne”, ,,Zotnierz Wolnosci”, ,,Zycie Warszawy”), kto-
re w prezentowanej analizie nie sa brane pod uwagg.
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rozstrzygajace dla przysztosci Polski, a §wiadomos¢ ich znaczenia nakazuje auto-
rom zachowanie powagi oraz powsciagliwos¢ w wyrokowaniu:

Lad instytucjonalny po wyborach powinien by¢ budowany wokoét idei dia-
logu i kompromisu. Nie zmienito si¢ przeciez polskie potozenie geopolityczne;
nie zmienili si¢ dysponenci aparatu przemocy. Wchodzimy w czas nadziei, ale
i czas zagrozen. [...] obecne wybory sg istotnym krokiem na tej dtugiej jeszcze,
kretej drodze, ale innej drogi do demokracji nie mamy'.

Sa chwile, w ktorych si¢ czuje, ze zegar dziejow bije donosnie. Taka chwile
przezywaliSmy w niedziele, bo przeciez — niezaleznie od tego, co si¢ jeszcze
wydarzy — dopiero teraz naprawde rozpoczyna si¢ 111 Rzeczpospolita'>.

Rownie wyrazna jest §wiadomos¢ trudnosci, jakie stoja zaréwno przed rza-
dzacymi, jak i rzadzonymi — nieuchronnych, bowiem Polska znajduje si¢ dopiero
na poczatkowym etapie przemian ustrojowych. Dwa z nich wskazywane sa jako
decydujace: jest to dalszy los planu reformowania kraju i narastajace konflikty
roéznego typu. Stanowig one zrodlo niepokoju publicystow:

Proces zmian w gospodarce musi by¢ kontynuowany. Problemy i zagro-
zenia, przed ktorymi staje nowy parlament, sg wciaz ogromne. Stad potrzeba
chwili jest kompromis na miarg skali kryzysu. Umiejetno$¢ zawarcia porozu-
mienia na rzecz takich reform, jakich oczekuje spoteczenstwo. A wigc reform
taczacych dwa hasta wyborcze: ,,Po pierwsze cztowiek” — ,,Po pierwsze gospo-
darka”. W takiej wiasnie kolejnosci'®.

Z tego zapewne wzgledu, a takze dobrym komentatorskim zwyczajem, auto-
rzy wskazuja sposoby uniknigcia przeszkod i odwotuja si¢ do imponderabiliow,
podkreslajac przede wszystkim odpowiedzialno$¢ parlamentarzystow oraz pre-
zydenta za przyszto$¢ Polski i Polakow. W ten sposob wyrazaja rowniez wiasne
zaangazowanie w umozliwianie wlasciwego rozumienia przez spoleczenstwo
wagi dokonujacych si¢ zmian.

Uwage zwraca troska, z jaka publicysci pisza o rodakach rozczarowanych
,bolesnymi reformami”, brakiem perspektyw, niskim poczuciem bezpieczen-
stwa, niesprawiedliwoscig spoteczng. Z naciskiem podkreslaja, ze rzadzagcym nie
wolno zapominac¢ o tych, ktorzy ponosza najwicksze koszty modernizacji kraju,
a szczegodlnie zaniedbywac ich na rzecz migdzy- i wewnatrzpartyjnych wasni:

12 A. Michnik, Radosé i... chwila namystu, ,,Gazeta Wyborcza” 1989, nr 21, s. 1.
13 D. Fikus, Lamigtéwka, ,,Rzeczpospolita” 1991, nr 253, s. 1.
14 J. Domanski, * * * | Sztandar Mlodych” 1993, nr 184, s. 3.
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Przesuni¢cie w lewo [nastrojow spolecznych — M.W.] oznacza, ze poza
parlamentem pozostaja niemal wszystkie partie prawicowe i centrowe [...].
Przegraly na wlasne zyczenie, nie potrafigc pogodzi¢ si¢ ze sobg i utworzy¢
powaznej, prawicowej koalicji, mogacej liczy¢ na przynajmniej 20 proc. glo-
sow. Przegrana ta powinna spetni¢ rol¢ oczyszczajacg. Partie prawicowe nigdy
nie beda mogly liczy¢ na sukces, jezeli eksponowac beda postacie groteskowe,
a eliminowac¢ politykéw umiarkowanych!'.

W edytorialach tego okresu ujawnia si¢ postawa odpowiedzialno$ci, zarow-
no w wymiarze widzenia polskich problemow, jak i w sposobie postrzegania
zadan komentatora. Autorzy ostrzegajg przed skutkami triumfalizmu zwycigz-
cOw wyborczego starcia, punktuja niebezpieczenstwa, ktore moga zaprzepascic
dotychczasowy wysitek, jak np. nieuchwalenie konstytucji i rozdrobnienie par-
lamentu migdzy liczne, lecz stabe partie's. Zarazem niemal nie odwotujg si¢ do
personalidw, operujac nazwami zbiorowymi (np. Wyborcza Akcja Katolicka)
lub etykietami (np. lewica, ugrupowania proreformatorskie)!’. Uzasadniony jest
whniosek, ze przyjmuja szeroka perspektywe panstwowa i obywatelska, wyjat-
kowo tylko ujawniajac wlasne $wiatopogladowe preferencje's. Petryfikuje zasa-
da, by w wyrazanych ocenach zmian na scenie politycznej nie unika¢ odwotan
aksjologicznych, a rezultaty gtosowania objasnia¢ w kategoriach okazywania
zaufania, dbalosci o stabilno$¢ rzadow, unikania konfliktow, zdolnosci do kom-
promisow.

Na tym etapie ksztattowania si¢ zawartosci tresciowej redakcyjnego ko-
mentarza powyborczego zaznaczajg si¢ rowniez trzy (jak si¢ okaze — trwa-
te) watki: ocena frekwencji wyborczej'® oraz tezy o trudno$ciach czekajacych
nowg wladze i zwyciestwie, ktore jest efektem stabosci lub btedow przeciw-
nikow.

Redaktor [Witold Gadomski], Lewicowa alternatywa, ,,Nowa Europa” 1993, nr 183, s. 1.

Zob. E. Skalski, Pierwszy Sejm III Rzeczypospolitej, ,,Gazeta Wyborcza” 1991, nr 252, s. 1.
Warta odnotowania w tym kontekscie jest uwaga Jerzego Domanskiego: ,,Ciekawe, ile gtosow
zabrat tej formacji [prawicowej — M.W.] Jacek Kurski, przypominajacy stylem wypowiedzi
i poziomem argumentow agitatoréw z pierwszych lat po wojnie” (J. Domanski, dz. cyt.).

18 Zob. np. J. Engelgard, Co po wyborach, ,,Stowo Dziennik Katolicki” 1993, nr 169, s. 1; A. Mich-
nik, b.t., ,,Gazeta Wyborcza” 1993, nr 220, s. 1.

Znaczacy jest fakt, ze juz w r. 1989 pojawily si¢ narzekania na niedostatecznie wysoka fre-
kwencjeg, ktora w pierwszej turze wyniosta 63% (zob. D. Szymczycha, Nie tylko arytmetyka
wyborcza, ,,Sztandar Mtodych” 1989, nr 111, s. 2) — wynik, jak si¢ okazalo, nieosiagalny w poz-
niejszych edycjach wyboréw parlamentarnych.
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Edytoriale w latach 1997-2001

Publikacje z drugiego okresu wyboréw (1997, 2001) wyraznie odzwiercie-
dlity stabilizacje procedur demokratycznych w Polsce i oswajanie si¢ obserwato-
réow sceny politycznej z charakterystycznymi dla niej zjawiskami. Oznaczato to
rowniez koniecznos¢ dostrzegania ujawniajacych si¢ paradoksow — narzekania na
ordynacje wyborczg sprzyjajacg rozpraszaniu mandatéw migdzy liczne, ale male
1 sktocone partie zastgpity niepokoje o skutecznos¢ rzadzenia silnego zwycicz-
cy, nieustannie kontrolowanego przez niemal rownie silng opozycje. Uzyskanie
dobrego wyniku w wyborach, przektadajacego si¢ na duza liczbe miejsc w par-
lamencie, jest nagroda za jednos¢ srodowiskowa, ale zarazem nie sprzyja poli-
tycznemu pluralizmowi i reprezentatywnosci przekonan wszystkich obywateli.
Stabilna wigkszos$¢ zapewniajaca pozadane rezultaty glosowan sejmowych moze
podporzadkowaé proces legislacyjny interesom dominujgcego ugrupowania.
Edytorial zaczat zatem w wigkszym niz dotychczas stopniu ukazywaé ztozono$¢
sytuacji politycznej, a publicysci stali si¢ bardziej sktonni do wykorzystywania
mozliwos$ci roznorakiej interpretacji faktéw. Wyrazniej ujawnita si¢ relatywnos¢
dziennikarskich ocen.

Sprawowanie wladzy w opinii komentatoréw nabralo znamion procesu,
w ktérym trudnosci i przeszkody wystepuja zawsze, cho¢ moze zmienia¢ si¢ ich
charakter. Nie byl to jednak powod do obaw o losy kraju 1 obywateli:

Dwubiegunowy uktad ze wzglednie silnym centrum, ktory od dzi$ rysuje
si¢ w Sejmie, nie musi nies¢ ze sobg powaznych zagrozen, wbrew temu, co
wieszczyli niektorzy politycy i publicysci. Przeciwnie. Tak jak w wielu krajach
europejskich moze by¢ najkorzystniejszy z punktu widzenia jakosci rzadzenia,
o ile dominowa¢ w nim beda réznice programowe, a nie wzgledy historyczne
i emocjonalne. Ten proces odchodzenia od emocji na rzecz podkreslania roéznic
programowych w naszym przekonaniu juz si¢ zaczat. Dowodem jest wzglednie
spokojny przebieg przedwyborczych dyskusji®.

Funkcja mobilizacyjna komentarzy redakcyjnych, przejawiajgca si¢ wcze-
$niej w apelach o wspotodpowiedzialnos¢ oraz w uswiadamianiu historycznosci
zdarzen, stracita na znaczeniu. Uwaga autorow w sposob naturalny zaczela sie
koncentrowac¢ na snuciu scenariuszy powyborczych; wyniki glosowania rzadziej
byty interpretowane w kategoriach interesu i przyszlosci Polski, a czgsciej aryt-
metyki koalicyjnej, czemu towarzyszylo raczej zaciekawienie niz ostrzezenia
pod adresem lideréw. Wyrazny ton niepokoju pojawit si¢ w edytorialach jedynie

20 P, Aleksandrowicz, Szansa na dokoriczenie reform, ,,Rzeczpospolita” 1997, nr 221, s. 5.
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w zwigzku z niespodziewanie wysokimi rezultatami Samoobrony i Ligi Polskich
Rodzin (2001), jednoglosnie ocenianych jako ugrupowania populistyczne i ra-
dykalne, o antyeuropejskim obliczu. Jednak i woéwczas komentatorzy potrafili
dostrzec pozytywny aspekt tego problemu:

To niedobrze, ze tak duza grupa glosujacych wybiera partie, ktore chcg Pol-
ske skierowaé na §lepy tor wrogosci do Europy. Lepiej jednak mie¢ je w parla-
mencie niz na ulicy?'.

Ludzie przywiazani do tradycji KOR-u i ,,Solidarnosci” muszg odczuwac
gorycz szczegolng. Przegrali nie tylko ze swym wieloletnim przeciwnikiem,
ale w dodatku wypchneli ich ze sceny ludzie sprytnego marketingu badz tez
organizatorzy festiwali antyeuropejskiej demagogii. [...] Ale ludzie opozycji
demokratycznej walczyli gtdwnie o to, by Polacy mogli sobie wybra¢ wtadze
wedle wlasnego uznania. W tym sensie takze oni — dzisiaj przegrani — moga
moéwié o zwycigstwie. Bowiem wcezoraj w Polsce zwyci¢zyta zasada demokra-
tyczna®.

Postawa zdystansowanego i spokojnego obserwatora, ktoéra w tym okresie
przyjeta wigkszos¢ autorow, sprzyjata wyliczaniu w edytorialach zadan, jakie
w ich opinii stangty przez zwyci¢zcami wyborczej rozgrywki (m.in. uporzad-
kowanie finanso6w publicznych, kontynuowanie negocjacji z Unig Europe;j-
skg). Zarazem ulegl zmianie charakter perswazji — nie opiera si¢ juz ona na
demonstrowaniu zatroskania o wspolne dobro i odwotaniach do poczucia od-
powiedzialnosci za przysztos¢ wszystkich Polakow, lecz ma swe zrodto w prze-
konaniu o wzmocnieniu demokracji w Polsce, co pozwala widzie¢ parlamen-
tarzystow w roli wykonawcoéw woli wyborcow, zas komentatoréw sktania do
sieggania po formuty dyrektywne i pouczenia (,,Komfort rzagdzenia z tak duza
przewaga w parlamencie lewica powinna spozytkowac na rzecz sprawnej reali-
zacji naszych narodowych intereséw”?; ,, Tylko rzad, ktory najpierw przedstawi
rzetelny raport o stanie panstwa, a potem zaprezentuje kuracje¢, chronigcg naj-
stabszych 1 najubozszych [...] moze liczy¢ na wystarczajaco duze pole manew-
ru”*; |, Absolutnie konieczne jest znalezienie w tej kadencji wtasciwej roli dla
Senatu [...]”%).

M. Lukasiewicz, Zwycigstwo zobowigzuje, ,,Rzeczpospolita” 2001, nr 223, s. 2.

A. Michnik, Polskie miyny, ,,Gazeta Wyborcza” 2001, nr 223, s. 1. Cytowany komentarz towa-
rzyszyt informacji o wynikach wybordw, opatrzonej nagtowkiem, ktory przeszedt do dzienni-
karskiej legendy: Alesmy wybrali.

M. Lukasiewicz, dz. cyt.

24 W. Pielecki, b.t. [Sto stow], ,, Trybuna” 2001, nr 223, s. 1.

J. Zalewski, Skutecznos¢ panstwa powinna sig¢ poprawié, ,,Puls Biznesu” 2001, nr 186, s. 2.
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W tym okresie po raz pierwszy tak zdecydowanie zostata wykorzystana
mozliwos$¢ skierowania uwagi czytelnika tekstu komentatorskiego na szczegdty
drugoplanowe, ale tatwo poddajace si¢ wartosciowaniu. W ,,Naszym Dzienniku”
autor edytorialu sgsiadujgcego z informacja o rezultatach wyboréw w 2001 roku
bardzo ostro zaatakowat urzedujacego prezydenta Aleksandra Kwasniewskiego,
zarzucajagc mu sprzeczne z rola glowy panstwa demokratycznego promowanie
,|...] swoich kolegow z SLD, towarzyszéw, z ktorymi jeszcze niedawno $cisle
wspotpracowat w strukturach zbrodniczej PZPR”%. Nazywajac go ,,postkomuni-
stycznym aparatczykiem”, ,,ktamcg” 1 ,,prezydentem wszystkich lewakow”, Woj-
ciech Wybranowski zdyskwalifikowat rowniez akt wyborczy i polskg demokracje:

Moéwigc telewidzom, na kogo maja glosowacé, prezydent ztamat podstawowe
zasady wolno$ci wyboru parlamentu przez obywateli. Rownie skandaliczne jest
zachowanie ,,publicznych” mediow nadajacych wystgpienic Kwasniewskiego
tuz przed ciszg wyborczg, tak by prawicowe ugrupowania nie miaty zadnych
szans ustosunkowania si¢ do jego stéw. Zachowanie prezydenta Kwasniewskie-
go [...] pokazato jednoznacznie, ze jezeli moéwi¢ w Polsce o demokracji, to jest
to, co najwyzej, demokracja stricte biatoruska?’.

Autor redakcyjnego komentarza powyborczego przypomniat o jego poten-
cjale bycia narzedziem w walce ideologicznej.

Edytoriale w latach 2005-2011

Edytoriale publikowane po trzech ostatnich edycjach wyborow (2005, 2007,
2011) $wiadcza o petryfikowaniu si¢ ich zasadniczej funkcji — opisu zmiany na
scenie politycznej oraz jej ocenie z punktu widzenia zyskow i strat uczestnikow
wyborczych zmagan. Skroceniu ulega zatem perspektywa widzenia sytuacji —
publicysci interpretujg wydarzenia ,,tu i teraz”, co sprzyja bledom w przewidy-
waniu nawet bliskiej przysztosci. Szczegolnym przyktadem jest wyjatkowo zgod-
nie wyrazane przez komentatorow przekonanie, ze po glosowaniu w 2005 roku
powstanie wspolny rzad Prawa i Sprawiedliwosci oraz Platformy Obywatelskiej,
a jedyna niespodziankg bedzie zmiana kandydata na premiera — Jana M. Rokite
zastapi jeden z liderow PiS?.

26 W. Wybranowski, Prezydent wszystkich lewakéw!, ,,Nasz Dziennik” 2001, nr 223, s. 1.

27 Tamze.

28 Np. G. Jankowski, Polacy czekajg na nowy rzqd, ,,Fakt” 2005, nr 225, s. 2; J. Zalewski, Chro-
powata koalicja albo kolejne wybory, ,,Puls Biznesu” 2005, nr 186, s. 2; M. Suboti¢, Wygrala
opcja socjalna, ,,Rzeczpospolita” 2005, nr 225, s. 1.
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Autorzy oferowali czytelnikom bardzo wyraziste oceny, formutowane w opar-
ciu o personalia®. Wyliczali konkretne — dobre i zte — dziatania oraz decyzje™®.
Zmienit si¢ zatem sposodb postrzegania polityki, ktéra nie jest juz terenem rywa-
lizacji wielkich i nieco abstrakcyjnych podmiotoéw, tj. partii oraz ich koalicji, lecz
aparatow partyjnych pracujacych na sukces swojego lidera. Sprzyjato to rowniez
zmianie kryteriow, na podstawie ktorych wystawiane byly oceny. Komentatorzy
nie pisali juz o wielkich projektach reformy panstwa, ideach, wypracowywaniu
regul demokracji, lecz o systemie podatkowym, koniecznosci usprawnienia admi-
nistracji i zmianach w prawie. Zadaniowos¢ i skutecznos¢ byty najwazniejszymi
punktami odniesienia w diagnozowaniu zroédet zwyciestwa lub porazki:

Szanse polityczne zwyci¢zcoOw bedg zalezaty jednak nie tylko od sposobu
rozliczenia z poprzednikami, lecz takze, a moze przede wszystkim, od stylu ich
polityki spoteczno-gospodarczej. A wige zmian legislacyjnych, jakie zapropo-
nuje biznesowi i lekarzom Platforma. Po czasie narzekan na poprzednikow musi
nastgpi¢ czas budowania i wykorzystywania szans. Jesli to si¢ uda, wczorajsi

zwyciezey wygraja’'.

Wielkie wyzwanie stoi przed Donaldem Tuskiem. [...] Musi przekonac tych,
o ktorych mowit z trybuny sejmowej ,,moherowe berety”, ze Polska rzadzona
przez PO to takze ich kraj. Musi budowac autostrady i stadiony, a nie odzyski-
wac urzedy, spotki i Telewizje Polska. Musi przegranym podac reke, a zwycigz-
cow pilnowac, by nie zawlaszczyli panstwa. I walczy¢ z korupcja inaczej niz
konferencjami prasowymi*2.

Tej zmienionej liscie priorytetow towarzyszyty odwotania do wartosci, kto-
re eksponowano w pierwszych latach III Rzeczypospolitej. Jednak teraz polityk
odpowiedzialny to ten, ktory przede wszystkim umie wycigga¢ wnioski z btgdow
przeciwnikow i unika¢ ich, troska o dobro obywateli polega na stworzeniu przy-
jaznego im panstwa, za$ budzenie zaufania wyborcow to umiej¢tne balansowanie
miedzy realizowaniem ambicji politycznych a trafnym rozpoznawaniem nastro-
jOw spotecznych?.

Komentatorska diagnoza odzwierciedla zatem naturalne przejscie do kolej-
nego etapu rozwoju systemu polityczno-spoleczno-gospodarczego, ale odnoto-
wuje rowniez zmiang uktadu odniesienia.

2 Widac to nawet w konstruowaniu nagtowkow edytoriali — w 2007 . po raz pierwszy wykorzy-
stywane sg w nich nazwiska politykow.

30" P. Fafara, Tusk zmienit wiadze. Czy zmieni tez kraj?, ,,Polska Dziennik £6dzki” 2007, nr 247, s. 3.

31 J. Rolicki, Te wybory wygrywa Tusk, ,,Fakt” 2007, nr 247, s. 6.

32 A. Andrysiak, Wyzwania Donalda Tuska, ,,Zycie Warszawy” 2007, nr 247, s. 2.

33 P. Fafara, dz. cyt.; P. Lisicki, Silna polska demokracja, ,Rzeczpospolita” 2007, nr 247, s. 2.
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Partykularnej i pragmatycznej perspektywie towarzyszy niekiedy §wiado-
mos¢ stabosci wyborcow, ktorzy tatwo ulegaja chwilowym emocjom rozbudzo-
nym demagogicznymi i agresywnymi zachowaniami uczestnikow polityczne;j
rywalizacji. Stad zapewne czesto pojawiajace sie w 6wczesnych edytorialach
ostrzezenia przed poglebianiem spotecznych antagonizmoéw i zadzg odwetu na
pokonanych, nawet jesli miatoby to oznacza¢ wycofanie si¢ z czesci deklara-
cji przedwyborczych®*. Do rangi najwyzszej warto$ci urasta bowiem spoteczny
spokoj*:

Cho¢ do konca wojny polsko-polskiej wcigz daleko, cho¢ Swiatowy system
finansowy trzeszczy w szwach, a Swiatowa gospodarka ugina si¢ pod brzemie-
niem dlugéw, my — wyborcy — mamy powody do radosci. Moze nie za duze,
moze troch¢ na wyrost, ale jednak. W koncu wiemy, czego si¢ po rzadzacych
spodziewac.

Przywodca zwycigskiego ugrupowania nie zaskoczy nas kosmiczng koali-
cja, ministrowie nie zasypig absurdalnymi pomystami i nawet postowie, cho¢
w cze$ci nowi, chetni wrazen i stawy, beda mowi¢ zrozumiatym jezykiem. Nie
bedzie powyborczego odzyskiwania spotek, przetasowan w urzedach, mniej
i bardziej rozros$nigtych, klecenia na chybcika przysztorocznego budzetu i la-
mentdéw, w jakim to stanie kraj zastali$my?>®.

Ta orientacja jest zapewne powodem satysfakcji, z jaka publicy$ci wzmian-
kuja w 2007 roku o niedostaniu si¢ do parlamentu reprezentantéw Samoobrony
i LPRY.

Zarazem jednak formuta edytorialu zdaje si¢ nie sprzyja¢ budowaniu prze-
konania czytelnikow do korzysci pltynacych z przewidywalnego i pragmatycz-
nego stylu sprawowania wladzy. Wyrazisto$¢ oceny opiera si¢ bowiem na anty-
tetycznych zestawieniach, eksponujacych sukcesy i btedy politycznych graczy,
a tym samym kreuje obraz czarno-biatej rzeczywistosci, przeciwnych biegunow
oraz podziatu na dobrych i ztych. Jest on wprawdzie niekiedy tagodzony poje-
dynczymi uwagami bardziej obiektywnie prezentujgcymi np. przyczyny kleski

3 L. Warzecha, Kaczynski na to zastuzyt, ,,Fakt” 2007, nr 247, s. 6.

35 W tym kontek$cie mozna tez mowic o zarysowujacej sie tendencji negowania mozliwosci spra-
wowania rzadow w oparciu o konsensus; w edytorialach zamieszczanych w pismach o silnym
ideologicznym obliczu eksponuje si¢ przede wszystkim zrodta potencjalnych konfliktow, jak
konieczno$¢ zawierania koalicji i relacje prezydent — premier. Zob. M. Baranski, b.t. [Sto stow],
»Irybuna” 2007, nr 248, s. 1; A. Kowalski, Do nastepnych wyboréw, ,,Nasz Dziennik” 2007,
nr 247, s. 3.

36 J. Sztabinska, W korcu stabilizacja, ,,Dziennik Gazeta Prawna” 2011, nr 196, s. 1.

37 M. Rybinski, Nic si¢ nie skorczylo, ,Fakt” 2007, nr 247, s. 6; J. Kurski, b.t. [komentarz], ,,Ga-
zeta Wyborcza” 2007, nr 247, s. 1; S. Drozdowski, Protest powyborczy, ,,Super Express” 2007,
nr 247, s. 2.
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wyborczej®®, ale — zgodnie z poetyka komentarza — czytelnicy nie mogg mieé
watpliwosci co do stanowiska autora.

W edytorialach nie utrwalita si¢ wyraznie inna komentatorska wtasciwos¢ —
doradzanie utrzymane w tonie upomnien i wytycznych. Chociaz niekiedy nadal
si¢ pojawia (,,Dobrze by byto, zeby z wyborczej kleski wyciagnal [Jarostaw Ka-
czynski — M.W] racjonalne, samokrytyczne wnioski, zamiast szuka¢ przyczyn
w spiskach i uktadach™?’; ,,Donald Tusk powinien siegna¢ po wzor nowoczesnej
demokratycznej prawicy — Nicolasa Sarkozy’ego. Prezydent Francji stworzyt
rzad, siegajac po najlepszych ludzi — przekroczyt ideologiczne podziaty’™°), to nie
mozna wykazac, ze publicySci w mniejszym stopniu reprezentujg ogot obywateli
podlegajacych nowej wladzy, a w wigkszym odgrywaja role ,,stuzb kontrolnych”,
ktore wiedza, co i jak powinno by¢ zrobione. Glos ,,czwartej wladzy doradczej”
jedynie uzupetnia oceng skutkéw wyborczego gtosowania.

Formalnie edytoriale w calym badanym okresie pozostajg tekstami jezyko-
wo, strukturalnie i tresciowo nieskomplikowanymi. Styl publicystyczny, oparty
na klarownej sktadni, potocznej metaforyce 1 wyrazistych epitetach, dopetniajg
niekiedy zwroty i wyrazenia nacechowane oficjalnoscig (,,jest wysoce niepewne”,
,mamy prawo wyrazi¢ oczekiwanie”), potocznoscig (,,KPN lokuje si¢ w czolow-
ce”, ,wyborcza goraczka”, ,,zwrot na lewo”, ,,dekomunizacyjne zapedy”) i eks-
presywnoscia (,,Tu chodzi o Polske!”, ,,Wygrala Polska, wygrata demokracja!”).
Brakuje sformutowan oryginalnych, idiolektalnych, autorzy rzadko si¢gaja po
okazjonalng frazeologi¢ czy metaforyke (,,dziwnie mielg mtyny polskiej histo-
rii”). Wypowiedz zazwyczaj zamknigta jest klamrami, ktore tworzy fragment
wprowadzajacy w sytuacje powyborcza (zamknigcie lokali wyborczych, spet-
nienie si¢ sondazowych zapowiedzi), a konczy puenta o charakterze apelu lub
refleksji (,,Nie bedzie rewolucji, ale bedg zmiany™!, ,,To, co si¢ stalo wczoraj,
wskazuje na wzmocnienie demokracji w Polsce™?, ,,[...] w dalszym ciggu mamy
swoj glos. Mozemy go wykorzysta¢ tak, zeby zademonstrowa¢ swoje NIE dla

38 Np.: P. Zaremba, Sukces strategii Tuska, ,,Dziennik Polska — Europa — Swiat” 2007, nr 247, s. 4;

P. Lisicki, Wyborcy wybaczyli Donaldowi Tuskowi, ,,Rzeczpospolita” 2011, nr 236, s. 2.

L. Warzecha, dz. cyt.

J. Kurski, dz. cyt. Charakterystyczna dla tabloidu poetyka agresywnego obroncy ,,zwyklego
czlowieka” pozwala publicyscie posunac¢ si¢ nawet do niedopowiedzianej grozby: ,,Teraz nasi
wybrancy, ludzie, ktorych obdarzyli$my zaufaniem i w rece ktorych na najblizsze cztery lata
ztozylismy swoj los, beda musieli si¢ wykazac. [...] juz od dzi$ bacznie przygladamy si¢ ich
dziataniom. Koalicyjne targi targami, ale znaczna wigkszo$¢ Polakow poparta ich, bo chce
tego, co obiecywali: nizszych podatkow, ograniczenia bezrobocia, ukrocenia wszechwladzy
urze¢dnikow, korupcji i bezkarnoéci ludzi, ktorzy nami rzadza. Lepiej dla nich, by dotrzymali
stowa...” (J. Hartukowicz, Polacy was rozliczq, ,,Super Express” 2005, nr 225, s. 3).

4 P. Aleksandrowicz, b.t., ,,Rzeczpospolita® 1993, nr 220, s. 1.

42 Tenze, Szansa...
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polskiej prawicy’™?). Miedzy nimi pojawiajg si¢ uwagi ogdlne o zwyciezcach
1 zwyciezonych, interpretacje wynikow, przewidywania kolejnych etapow budo-
wania nowego porzadku politycznego.

Zakonczenie

Przeprowadzona analiza tresci wybranej grupy powyborczych komentarzy
redakcyjnych wskazuje, ze od roku 1989 podlegaty one ewolucji, ktéra przyniosta
rowniez zmiang ich charakteru perswazyjnego. Poczatkowo ocenianym w nich
rezultatom wyborow parlamentarnych nadawano range rozstrzygnig¢ historycz-
nych, decydujacych na lata o losie Polski i Polakow, podkreslano ich fundamen-
talne znaczenie dla budowy nowego tadu polityczno-spotecznego oraz odpowie-
dzialno$¢ cigzaca zaré6wno na wybranych, jak i na wybierajacych. Okoto potowy
lat dziewiecdziesiatych autorzy postrzegali juz akt wyborczy jako wazne i spraw-
dzone narzedzie porzadkowania zycia publicznego, ktore jednak moze spetnia¢
swoja role lepiej lub gorzej — zaleznie od woli i rozsgdku korzystajacych z biernego
oraz czynnego prawa wyborczego. W XXI wieku publicy$ci sktonni sg postrze-
ga¢ mechanizmy demokracji przede wszystkim w perspektywie personalnej, jako
swoistej gry, w ktorej uczestnicy musza wykazywac si¢ umiejetnoscia balansowa-
nia migdzy obietnicami, chgciami a mozliwo$ciami dziatania.

Wydaje si¢ réwniez, ze w nastgpnych latach silniej zaznaczy si¢ tendencja,
ktorej pierwszy syndrom pojawit si¢ w publikacji na tamach ,,Pulsu Biznesu”
w 2011 roku*’. Komentatorzy otwarcie beda wskazywac, ze mozliwosci dziata-
nia osob sprawujacych wtadze wykonawcza staja si¢ coraz bardziej ograniczo-
ne na skutek zobowigzan wynikajacych z przynaleznosci Polski do organizacji
ponadnarodowych oraz z prawa migdzynarodowego. Tym samym zapowiedzi
radykalnych krokow, ktore podjete zostang po wyborczym zwycigstwie, bedg in-
terpretowane wytacznie w kategoriach wyborczej retoryki.

Z punktu widzenia czytelnika w omawianym okresie edytorial stopniowo
przestawal by¢ tekstem uswiadamiajagcym wyjatkowos¢ i donioslte znaczenie
samego glosowania oraz udzialu w nim. Tym samym oddalal si¢ od formuty
wyrazajacej oficjalne stanowisko redakcji jako instytucji wspotdecydujacej
o ksztalcie zycia publicznego. Stawal si¢ zbiorem ocen i rekapitulujacych uwag
na temat biezacej sytuacji politycznej, pozbawionym zaréwno akcentow trium-
falistycznych, jak i katastroficznych prognoz. Cho¢ niepozbawiony wartosciu-
jacych sadow, ekspresywnie wyrazajacych autorskie przemyslenia, miat raczej

4 J. Rzekanowski, b.t. [Sto stow], ,,Trybuna” 2005, nr 225, s. 1.
4 J. Kowalczyk, Niewiele bedq mogli, niewiele bedg chcieli, ,,Puls Biznesu” 2011, nr 194, s. 2.
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ulatwiaé zrozumienie sytuacji niz mobilizowa¢ do konkretnego dziatania. Aksjo-
logiczna perspektywa widzenia przyczyn i skutkéw rozstrzygniecia wyborczego
przeksztalcita si¢ w perspektywe utylitarng.

Mozna przyjac, ze edytoriale w latach 1989-2011 dobrze odzwierciedlaja
zmieniajgce si¢ uwarunkowania polskiego zycia politycznego. Ich autorzy do-
strzegaja krzepniecie demokratycznych regut sprawowania wladzy oraz godza
si¢ z ich zar6wno pozytywnymi, jak i negatywnymi konsekwencjami. Oceniaja
wiec wyborcze rozstrzygnigcie, odnoszac je do zagadnien szczegdtowych, takich
jak frekwencja, mozliwe do przewidzenia trudnos$ci stojace przez zwyciezcami
wybordw oraz czynniki, ktore zadecydowaty o wyniku. Antycypowanie nadcho-
dzacych zdarzen pozostaje zatem roéwniez istotng funkcjg edytoriali, w przeci-
wienstwie do zalecania politykom konkretnych rozwigzan. Prawdopodobnie rola
doradcoéw przestata by¢ przez dziennikarzy postrzegana jako dajaca si¢ pogodzié
z kontrolng rolg ,,czwartej wladzy”.

Zmiana ta wigze si¢ z ewolucja postawy samych komentatoréw. Zaangazo-
wanych wspotuczestnikow, niekiedy rozczarowanych mechanizmami demokra-
cji, zastgpili rzecznicy stabilizacji 1 skutecznos$ci w rozwigzywaniu konkretnych
probleméw. Swiadczy to o akceptacji formuty wspotczesnego dziennikarstwa,
zgodnie z ktorg opiniotworczos¢ mozna traktowaé jako wskazywanie sposobu
rozumienia i funkcjonowania w otaczajagcym swiecie, niekoniecznie zas jako pro-
jektowanie nowego (czyt.: wlasciwego) porzadku oraz aktywizowanie jego po-
tencjalnych zwolennikow.
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Monika Worsowicz

From “the good of Poland” to “the tasks of Tusk” —
post-election editorials in national newspapers
in the years 19892011

(Summary)

The article analyses a collection of 52 editorials published in 19 national journals
between 1989 and 2011 directly following general elections. The purpose was to establish
how an editorial in the Polish daily press of that time evolved, if it was a form used by
editors to make official statements about important social events, how the relationship
between texts’ functions were shaped, and how this affected the meaning content of pub-
lished material.

It was established that at first editorials highlighted the fundamental significance
of the results of general elections for the creation of a new political and social order in
Poland and emphasized the obligation this imposed on both voters and those seeking
election. In the mid-1990s, authors regarded the act of voting as an important and proven
tool for putting public life in order that did not always serve its purpose. In the 21st cen-
tury, publicists were more inclined to perceive the mechanisms of democracy through
a personal dimension.

The editorial gradually drifted away from being a text which focused on the election
and participation in it as exceptional and seminal. It started to become a collection of the
author’s personal evaluations and of conclusive opinions on the current political situation.
Not lacking in judgmental statements, it was meant to provide an understanding of a situ-
ation rather than to urge to a specific action.

Commentators evaluated the outcome of each election, referring to detailed issues,
such as turnout, the potential, anticipated difficulties the winner of an election would
face, and the factors that would determine the outcome. The anticipation of upcoming
events remained an essential feature of the editorial; authors, however, gradually retreat-
ed from advising politicians on specific solutions.

KEy worbps: editorial, newspapers, parliamentary election.



Od ,,dobra Polski” do ,,zadania Tuska”... 245

Biogram

Monika Worsowicz — prowadzi zaj¢cia z zakresu gatunkéw dziennikar-
skich, retoryki i edycji tekstow naukowych. Autorka monografii pt. O ,,duchu
stosownosci”. Teoria retoryczna a wspotczesna praktyka medialna (L.6dz 2013)
oraz publikacji z zakresu dziennikarstwa prasowego, ewolucji dziennikarskich
form wypowiedzi, edytorstwa prasowego. Wspotredaktorka opracowan, m.in.
z zakresu dziennikarstwa $ledczego (News i dziennikarstwo Sledcze wobec wy-
zwan XXI wieku, red. M. Palczewski, M. Worsowicz, £.6dz 2010), stylu, mediéw
1 komunikacji (Styl — dyskurs — media, red. B. Bogolebska, M. Worsowicz, £.6dz
2010).



