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Na przetomie lat 1943 i 1944 sytuacja na okupowanych terenach II Rzeczy-
pospolitej ulegata swoistej polaryzacji. Jeszcze wiosng 1943 r. Krajowa Repre-
zentacja Polityczna (KRP — Stronnictwo Narodowe, Stronnictwo Pracy, Stronnic-
two Ludowe i Polska Partia Socjalistyczna — Wolnos¢ Rownos¢ Niepodlegtosé),
skupiajaca najwazniejsze stronnictwa polskie, jak 1 Delegatura Rzadu na Kraj,
odrzucity zadania przedstawicieli Polskiej Partii Robotniczej (PPR). Nie zgodzity
si¢ na poszerzenie sktadu Komendy Gtownej Armii Krajowej (AK) o cztonkow
PPR-owskiej bojowki — Gwardii Ludowej, ani na dokooptowanie komunistycz-
nych dziataczy do sktadu KRP. Co wiecej, z koncem tegoz roku przybrata na sile
tzw. akcja scaleniowa, majgca na celu polaczenie gtéwnych sit zbrojnych pol-
skiego podziemia. Oto bowiem na przetomie grudnia 1943 r. i stycznia 1944 r.
zostaly wznowione rozmowy pomigdzy dowodcami Komendy Gtéownej AK i Ko-
mendy Gtoéwnej Narodowych Sit Zbrojnych, stanowigcych trzecig co do wielko-
éci konspiracyjng organizacje bojowa’. Wobec takiej sytuacji kierownictwo PPR
prébowato nawigza¢ wspotprace z socjalistami i ludowcami, obliczong na
wzmocnienie politycznego znaczenia wlasnej partii w okupowanym kraju. Jed-
nak dziatania te nie spotkaty si¢ z szerszym odzewem. Tylko dziatacze Robotni-
czej Partii Polskich Socjalistow byli zainteresowani taka wspotpracg. Dodatko-
wo, calemu przedsiewzieciu nie sprzyjaly ktopoty organizacyjne PPR. Z pewno-
$ciag na niepowodzenie podejmowanych dziatah wptyw mialo aresztowanie 14
listopada Malgorzaty Fornalskiej i Pawla Findera — przywodcow partii.

* Wydziat Filozoficzno-Historyczny, Instytut Historii, Katedra Historii Polski i Swiata po 1945 r.

1g, Duraczyniski, Polska 1939-1945. Dzieje polityczne, Warszawa 1999, s. 429; M. Malinowski,
Geneza Polski Ludowej. Wybrane problemy, Warszawa 1982, s. 1-12; W. Roszkowski, Najnowsza
historia Polski 19391945, Warszawa 2011, s. 167—169.

2 Wiadomosci o nowym skladzie Sekretariatu Komitetu Centralnego PPR dotarty do dziataczy
Zwiazku Patriotow Polskich w ZSRR dopiero na poczatku stycznia 1944 r. Por. Z. Kumos, Zwigzek
Patriotéw Polskich. Zalozenia programowo-ideowe, Warszawa 1983, s. 131; M. Malinowski, op.
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W tej sytuacji, wobec bliskiej perspektywy wkroczenia Armii Czerwonej na
terytorium Polski i braku tacznosci z cztonkami PPR w kraju, w $rodowisku ko-
munistow polskich w ZSRR zrodzila si¢ idea powotania osrodka kierujacego
ogolem ich dziatan, zmierzajacych do przejecia wladzy na ,,wyzwalanych” tere-
nach. Stanowi¢ go miat Polski Komitet Narodowy (PKN)®. Cho¢ w literaturze
przedmiotu za poczatek jego tworzenia uznaje si¢ dzien 24 grudnia 1943 r., kiedy
to Jozef Stalin goscit na Kremlu grupe dziataczy Zwigzku Patriotow Polskich
(ZPP) z Wanda Wasilewska i Andrzejem Witosem na czele, to prace nad jego
ksztaltem trwaty juz od kilku miesigcy. Gtownymi architektami tego przedsie-
wziecia byli z polskiej strony Alfred Lampe i wspomniana juz W. Wasilewska®,

Jak mozna sgdzi¢, Stalin nie byt poczatkowo zainteresowany tworzeniem
polskiego quasi-rzadu, przynajmniej nie w przededniu konferencji ,,wielkiej troj-
ki” w Teheranie. Brak pewnosci co do dalszych ustalen z antyhitlerowskimi koa-
licjantami w sprawie wschodniej granicy Polski, powstrzymywal go przed po-
dejmowaniem jakichkolwiek decyzji dotyczacych przysztego sktadu politycznego
jej wladz. Totez list, jaki otrzymat od Wasilewskiej 9 listopada 1943 r. w sprawie
utworzenia PKN, wraz z proponowanym jego sktadem osobowym, pozostat po-
czatkowo bez odpowiedzi®. Dopiero wtedy, kiedy w wyniku rozméw z Winsto-
nem Churchillem i Franklinem Delano Rooseveltem wiadomo bylo, ze granica

cit., s. 20; J. Ptasinski, Pierwszy z trzech zwrotéw, czyli rzecz o Wiadystawie Gomuice, \Warszawa
1983, s. 52.

% L. Piatkowski, Z dziejow lewicy polskiej w ZSRR (Polski Komitet Narodowy i Centralne Biu-
ro Komunistow Polskich), [W:] Losy Polakéw posréd swoich i obcych, red. T. Radzik, Lublin 2005,
s. 247; T. Toranska, Oni, Warszawa 2004, s. 317; E. Syzdek, Dzialalnos¢ Wandy Wasilewskiej
w latach drugiej wojny Swiatowej, Warszawa 1981, s. 223; Z. Kumo$, op. cit., s. 129; A. Sobor-
-Swiderska, Jakub Berman. Biografia komunisty, Warszawa 2009, s. 97. Por. Aneks do protokofu
PKN z 28 XII 1943. Projekt dra Drobnera, [w:] Archiwum Ruchu Robotniczego, t. IX, Warszawa
1984, s. 56-61.

* Cz. Grzelak, H. Stanczyk, S. Zwolinski, Armia Berlinga i Zymierskiego, Warszawa 2009,
s. 39-41; F. Zbiniewicz, Armia Polska w ZSRR. Studia nad problematykq pracy politycznej, \War-
szawa 1963, s. 171; A. Sobor-Swiderska, op. cit,, s. 93. A. Noskowa, Na drodze do stworzenia
PKWN — rola Moskwy, ,,Pamie¢ i Sprawiedliwo$¢” 2005, nr 2, s. 35. Por. tez Projekt deklaracji
Polskiego Komitetu Narodowego, opracowany przez Alfreda Lampego z uwzglednieniem uwag
grona dziataczy ZPP, [w:] Archiwum Ruchu Robotniczego, t. IX, Warszawa 1984, s. 39-46.

® W proponowanym przez W. Wasilewska sktadzie osobowym PKN zabraklo, oprécz Julii
Brystygierowej, takze Jakuba Bermana. Natomiast znalezli si¢ w nim (oprdcz niej): Zygmunt Ber-
ling, Karol Swierczewski, Wiodzimierz Sokorski, Michatl Mietkowski, Andrzej Witos, Bolestaw
Drobner, Wtodzimierz Stahl, Emil Sommerstein, Leon Chwistek, Jakub Parnas, ks. Franciszek
Kubsz, Jan Grubecki, Mieczystaw Skotnicki, Stefan Jedrychowski. List W. Wasilewskiej do
J. Stalina z propozycjq skladu personalnego Narodowego Komitetu Wolnej Polski (9 X1 1943), [w:]
Z archiwow sowieckich, t. 1ll (Konflikty polsko-sowieckie 1942-1944), Warszawa 1993, s. 65;
E. Duraczynski, op. cit., s. 247. Por. tez A. Noskowa, op. cit., s. 39; S. Jaczynski, Zygmunt Berling.
Miegdzy stawg a potepieniem, \Warszawa 1993, s. 203.
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polsko-radziecka przebiega¢ bedzie wzdhuz tzw. linii Curzona, Stalin powrocit
do podsuwanej mu wcze$niej przez Lampego koncepcji utworzenia PKN°®. Dla
Stanistawa Mikotajczyka, premiera rzadu polskiego na uchodzstwie, koncepcja ta
byla nie do przyjecia. Do uznania granicy w tym ksztalcie miat go przekonac
Churchill. Dla Stalina za$ niemalze pewne byto odrzucenie przez wiadze polskie
takiego rozwigzania, co dato mu zielone $wiatlo do prob organizowania rzadu
w powojennej Polsce.

Eleonora Syzdek, autorka opracowania o dzialalno$ci Wasilewskiej w latach
drugiej wojny §wiatowej, powolujac si¢ na ,,Protokét do Uktadu o przyjazni,
pomocy wzajemnej miedzy Republikag Czechostowacka a Zwigzkiem Socjali-
stycznych Republik Radzieckich” (z 12 XII 1943 r.), sugeruje jakoby wizyta
Edwarda Benesza w Moskwie w dniach 11-23 grudnia 1943 r. dodatkowo przy-
spieszyta decyzje Stalina o utworzeniu PKN. Z tresci dokumentu, zawierajacego
tzw. klauzule polska, mowiacg o mozliwosci dotaczenia Polski do ,,Uktadu”,
poza czysta deklaracja, nie wynika nic istotnego’. Stad tez, zdaniem autora, duzo
wigksze znaczenie dla sprawy powotania PKN miat fakt, ze w rozmowach Stali-
na z Beneszem uczestniczyla rowniez Wasilewska®. Najprawdopodobniej to
wowczas zapadly wstepne decyzje co do utworzenia organizacji, majacej stano-
wic zalazek przyszlego rzadu polskiego. Z kolei Albina Noskowa, historyk Ro-
syjskiej Akademii Nauk, uwaza, iz ksztalt zawartego porozumienia, co do powo-
jennego modelu stosunkéw miedzy ZSRR a Czechostowacja, byt optymalnym
rozwigzaniem dla Stalina. Dlatego tez, kiedy miat on juz ,,gwarancj¢ normaliza-
cji” stosunkéw z jednym z przysztych sgsiadow, mogt pozwoli¢ sobie na ruch
w strone kreowania powojennego rzadu u drugiego z sasiadow®.

Na wspomniane wyzej spotkanie na Kremlu zaproszeni zostali, wedtug rela-
cji Andrzeja Witosa, cztonka ZG ZPP, oprécz niego takze m.in. nastepujacy
dziatacze Zwiagzku: Wanda Wasilewska, Bolestaw Drobner, Wiodzimierz Sokor-
ski, Hilary Minc, Stanistaw Skrzeszewski, Jakub Berman, Stefan Jedrychowski,
Edmund Pszczotkowski i Julia Brystygierowa'®. Wedlug Fryderyka Zbiniewicza,

6 Cz. Grzelak, H. Staficzyk, S. Zwolinski, op. cit., s. 40; Z. Kumo$, op. cit., s. 129; L. Pigtkow-
ski, op. cit., s. 247.

" Sprawa polska w czasie drugiej wojny swiatowej na arenie miedzynarodowej. Zbiér doku-
mentow, Warszawa 1965, s. 434. Por. tez wypowiedz E. Benesza po podpisaniu Uktadu: ,,Wolna
Polska”, 24 XII 1943, s. 1, 3; R. Zurawski vel. Grajewski, Brytyjsko-czechostowackie stosunki
dyplomatyczne (pazdziernik 1983 r. — maj 1945 r.), Warszawa 2008, s. 439-440; H. Bartoszewicz,
Polityka Zwigzku Sowieckiego wobec parstw Europy Srodkowo-Wschodniej w latach 1944-1948,
Warszawa 1999, s. 28-30.

8 Relacja Jakuba Bermana o okolicznosciach prac nad powolaniem Polskiego Komitetu Naro-
dowego (kwieciert 1973), [w:] Archiwum Ruchu Robotniczego, t. IX, s. 89.

® A. Noskowa, op. cit., s. 39.

10 Relacja Andrzeja Witosa o Polskim Komitecie Narodowym (25 stycznia 1965), [w:] Archi-
wum Ruchu Robotniczego, t. IX, s. 84.



34 PRZEMYSLAW STEPIEN

historyka, ogétem zaproszono az 17 0sob™. Dobor gosci nie byt przypadkowy,
stanowili oni bowiem w znakomitej wigkszosci Zarzad Gtowny ZPP. Jak wspo-
mina J. Berman, wowczas pracownik Radiostacji im. Tadeusza Kos$ciuszki i se-
kretarz Wydzialu Krajowego ZPP: ,,Stalin kierowat si¢ przy wyborach dwoma
kryteriami. Pierwszym byt stosunek do Zwiazku Radzieckiego i do ideologii
komunistyczne;j. [...] Drugie kryterium wynikalo z oceny cztowieka, czy potrafi
co$ zrobi¢, ze nie bedzie pustym miejscem, ze ma jaka$ sugestywng site oddzia-
tywania na innych 2. Zabrakto zmartego 10 grudnia 1943 r. gléwnego pomysto-
dawcy utworzenia PKN, A. Lampego. W zebraniu brat udziat takze Zygmunt
Berling, ktérego Wasilewska nie ujeta we wcze$niejszym projekcie obsady
PKN®, Najprawdopodobniej byt to celowy zabieg ze strony Stalina, a Berling
miatl stanowi¢ swego rodzaju przeciwwage dla Wasilewskiej, bowiem konflikt
miedzy tymi dzialaczami ZPP byt widoczny od dawna'®. Niestety, 6wczesny
dowodca 1. Dywizji Piechoty im. Tadeusza Kosciuszki skrzetnie pomingt w swo-
ich wspomnieniach tamta wizyte na Kremlu®.

Obecno$¢ Brystygierowej na spotkaniu u Stalina 24 grudnia 1943 r. potwier-
dza A. Witos. Patrzac na jej wczesniejsze zaangazowanie na rzecz ruchu robotni-
czego, wydaje sie, ze nie moglo jej tam zabrakngé. Jeszcze w szeregach Komuni-
stycznej Partii Zachodniej Ukrainy (KPZU) data sie pozna¢ jako energiczna dzia-
laczka, ideowo zwigzana z ruchem komunistycznym. Potwierdzeniem jej ,,za-

! Oprocz wymienionych podaje on takze: Leona Chwistka, Wiadystaw Krasnowieckiego,
Wrtodzimierza Stahla i Kazimierza Witaszewskiego. Niestety, w tekscie brak jest odwotania do
zrodta tych informacji. Por. F. Zbiniewicz, O genezie Armii Polskiej w ZSRR w Swietle nowych
przekazow zrodlowych, ,,Wojskowy Przeglad Historyczny” 1972, nr 1, s. 537.

2T, Toranska, op. cit., s. 317. Por. tez A. Glowacki, Polityka zagraniczna RP po drugiej woj-
nie Swiatowej w programie i publicystyce lewicy polskiej w ZSRR (1939-1944), [w:] Polska migdzy
Wschodem a Zachodem. Materialy z konferencji naukowej zorganizowanej przez Instytut Historii
i Stosunkow Miedzynarodowych US i Szczecinski Oddzial Polskiego Towarzystwa Historycznego
w Pobierowie 5-6 pazdziernika 2007 r., red. A. Szczepanska, H. Walczak, A. Wator, t. I (W kregu
mysli politycznej), Torun 2008, s. 135.

B Relacja Andrzeja Witosa..., s. 84; B. Drobner, Bezustanna walka. Wspomnienia 1936-1944,
t. I, Warszawa 1967, s. 187; S. Jaczynski, op. Cit., s. 204.

Y Podziat na grupy w tonie ZPP wywolaty tzw. tezy nr 1 i nr 2, odnoszace si¢ do ksztattu po-
wojennej Polski. Za autora Tez nr 1 uwaza si¢ W. Sokorskiego, cho¢ opracowat je mjr Jakub Pra-
win. Wedlug nich, nowy ustr6j panstwa powinien opiera¢ si¢ na ,,demokracji zorganizowane;j”,
gdzie wojsko posiadatoby przewazajacy wplyw na podejmowanie decyzji. Nie bylo tam mowy
o przewodniej roli partii, co napotkalo na ostry sprzeciw aktywistow z ZPP i z 1. Dywizji. Autora-
mi Tez nr 2 byli H. Minc i R. Zambrowski. Wedtug nich, wiodaca role w ksztaltowaniu ustroju
powojennej Polski odegra¢ miata partia i podbudowa ideologiczna. Por. A. Glowacki, op. cit.,
s. 130-133; A. Noskowa, op. cit., s. 36-39; T. Toranska, op. cit., s. 315-316; M. Malinowski, op.
cit., s. 63-73; oraz W. Sokorski, Adieu, burdel czyli notatnik intymny, Chicago-Warszawa 1992,
s. 18-20.

5 7. Berling, Wspomnienia. Wolnosé na przetarg, Warszawa 1991, s. 294
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stlug” z pewnos$cia byt fakt zaproszenia jej do Moskwy w czerwcu 1943 r. na
Zjazd ZPP. Réwniez Berling wspomina, ze byla ona zaangazowana w przedsig-
wziecie, dotyczace utworzenia PKN'.

Spotkanie na Kremlu, jak relacjonowali A. Witos i B. Drobner, przebiegato
w niemalze rodzinnej atmosferze. Rozpoczat je Wiaczestaw Mototow, ludowy
komisarz spraw zagranicznych ZSRR, wyjasniajagc zebranym, ze w zwigzku z ry-
chtym wkroczeniem wojsk radzieckich na terytorium Polski, konieczne jest roz-
wazenie utworzenia tam rzadu tymczasowego'’. Potwierdzatoby to teze o tym, Ze
Stalin planowat takie rozwigzanie juz wczesniej, ale z jego realizacja wyczekiwat
do zakonczenia konferencji w Teheranie. Z dostgpnego autorowi materiatu zro-
dtowego trudno jest doktadnie odtworzy¢ przebieg spotkania na Kremlu. Z cyto-
wanej wyzej relacji wynika, ze Stalin ograniczyt si¢ do roli gospodarza, witajac
zgromadzonych. Nie zabierat gltosu w dyskusji, a catoSci przewodniczyt Moto-
tow. Projekt PKN zreferowat S. Skrzeszewski, a Stalin poczynit do niego tylko
pewne uwagi'®.

Niestety, z ,,wigilijnego” spotkania na Kremlu, jak przypuszcza autor, nie za-
chowat si¢ zaden protokol. W zwiazku z tym zmuszony on byt oprzeé si¢ tylko
na relacjach oséb bioracych w nim udzial. Na tej podstawie stwierdzit, ze w gro-
nie zaproszonych znalazla si¢ rowniez Brystygierowa. Majac na uwadze wcze-
$niejsze jej ,,zashugi”, mozna by pomysle¢, ze jej obecnos¢ na wspomnianym
spotkaniu byla niejako naturalna. Czy rzeczywiscie tak bylto?

Juz nazajutrz po wizycie cztonkéw ZG ZPP na Kremlu, czyli 25 grudnia
1943 r., Wasilewska zorganizowala zebranie, w trakcie ktorego wybrano Komi-
sje Organizacyjng PKN. Wsrod zgromadzonych, oprocz przewodniczgcej, obecni
byli migdzy innymi: Z. Berling, W. Sokorski, S. Skrzeszewski, J. Berman,
S. Jedrychowski, A. Witos, B. Drobner i J. Brystygierowa®™. Prawdopodobnie,
sktad osobowy zebrania byl identyczny jak na spotkaniu dzien wcze$niej. Zanim
wytoniono Komisj¢ Organizacyjna, odbyla si¢ burzliwa dyskusja, w ktorej to
Berling ostro skrytykowat prowadzona przez Wasilewska polityke ZPP. Miat jej
za zte, ze nie konsultowata z nim decyz;ji, jakie podejmowato Prezydium Zarzadu
Gtownego Zwiazku. W jej obronie stangli A. Witos i B. Drobner®. Niestety, nie
wiadomo, czy Brystygierowa brata udziat w tej dyskusji. Zdaniem autora, raczej
dystansowala si¢ od wszelakich sporéw natury osobistej, unikajac opowiadania

16 |bidem, s. 3109.

17 B. Drobner, Bezustanna walka. Wspomnienia 1936-1944, t. I1l, Warszawa 1967, s. 186; Re-
lacja Andrzeja Witosa..., s. 84; F. Zbiniewicz, O genezie Armii Polskiej ..., . 537.

18 Wanda Wasilewska we wspomnieniach, oprac. E. Syzdek, Warszawa 1982, s. 177; B. Drob-
ner, op. cit., s. 187; F. Zbiniewicz, O genezie Armii Polskiej..., S. 537.

¥ Relacja Andrzeja Witosa...., s. 86.

2 |bidem.
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si¢ po ktorejkolwiek ze stron konfliktu. Znana bylta bardziej z doskonatych zdol-
nosci organizacyjnych niz ptomiennych przemoéwien.

W sktad Komisji Organizacyjnej PKN weszli: W. Wasilewska, A. Witos,
Z. Berling, W. Sokorski, B. Drobner, J. Berman, S. Skrzeszewski, J. Grubecki,
W. Stahl, H. Minc i M. Popiel. Tuz po ukonstytuowaniu si¢ Komisji, wybrano jej
prezydium. Naturalne byto, ze jako kontynuatorka mysli A. Lampego, przewod-
niczaca zostata W. Wasilewska. Zastgpcag wybrano, nalezacego do tzw. grupy
Wasilewskiej, Witosa, a sekretarzem — Bermana®.

Na tym samym posiedzeniu zajeto si¢ sprawg ideologicznej podbudowy
PKN, ustalenia liczebnosci jego cztonkdéw i propozycjami obsady oraz podziatu
resortow. Ustalono, iz w sktad nowotworzonego ciata miato wejs¢ siedmiu do
dziewigciu przedstawicieli Srodowiska polskiego w ZSRR, pigciu przedstawicieli
z kraju. Po dwa miejsca zarezerwowano dla ,,srodowiska Polakéw w Londynie”
i Polonii amerykafiskiej, a jedno — dla rodakéw z Bliskiego Wschodu®.

Do$¢ interesujaco przedstawiajg si¢ zaproponowane kandydatury na czlon-
kéw Komitetu sposrod przedstawicieli Polakow w ZSRR. Otdz, skoro Komisja
Organizacyjna PKN liczyta dziewigciu cztonkow, zupetnie naturalne wydawato
si¢, ze wejda oni w sklad PKN, obsadzajac wszystkie zarezerwowane dla ich
srodowiska miejsca. Tymczasem zgtoszono dwie osoby spoza Komisji: E. Som-
mersteina i ks. F.W. Kubsza®. W proponowanym jeszcze w listopadzie 1943 r.
przez Wasilewska skladzie PKN nie byto Bermana. Znajdowali si¢ natomiast
dwaj wyzej wymienieni. Nalezy postawi¢ pytanie, czy nie stanowili oni prze-
ciwwagi dla, opozycyjnych wobec przewodniczgcej Komisji, Berlinga i Berma-
na? Na kolejnych posiedzeniach, na wniosek Wasilewskiej, sktad zostat posze-
rzony o S. Jedrychowskiego, E. Szyra i S. Wierblowskiego®’. Podobnie jak w wy-
zej opisanym przypadku, pierwszy z wymienionych zostat uwzgledniony w pro-
jekcie obsady PKN.

Réwnie intrygujacy jest brak Brystygierowej zardwno w sktadzie Komisji,
jak i w gronie os6b branych pod uwage jako cztonkowie PKN — reprezentanci

2 Pprotokot posiedzenia Komisji dla spraw Organizacji Polskiego Komitetu Narodowego (25
XI111943), Archiwum Akt Nowych, Zarzad Gtéwny Zwigzku Patriotdw Polskich [dalej: AAN, ZG
ZPP], sygn. 216/13, k. 1; Relacja Wandy Wasilewskiej (22 1 1964), [w:] Archiwum Ruchu Robotni-
czego, t. VII, Warszawa 1982, s. 400. Por. tez Relacja Jakuba Bermana..., . 89.

2 protokot posiedzenia Komisji dla spraw Organizacji Polskiego Komitetu Narodowego (25
XII 1943), AAN, ZG ZPP, sygn. 216/13, k. 2. Z. Kumo$ w cytowane] pracy Zwigzek Patriotéw
Polskich. Zalozenia programowo-ideowe btednie podaje, ze liczb¢ miejsc w PKN, przeznaczong
dla srodowiska polskiego w ZSRR, okreslono na siedem do dziesigciu osob. Por. Z. Kumos, op.
cit., s. 130.

2 Protokot posiedzenia Komisji dla spraw Organizacji Polskiego Komitetu Narodowego (25
X111943), AAN, ZG ZPP, sygn. 216/13, k. 2.

% Pprotokot posiedzenia Komisji dla spraw Organizacji Polskiego Komitetu Narodowego
(27 X11 1943), ibidem, k. 4; E. Syzdek, op. cit., s. 226. Por. Z. Berling, op. cit., s. 310.
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Polakow w ZSRR, czy przy obsadzie resortow Komitetu. Ten ostatni bowiem
przedstawiat si¢ nastgpujaco: przewodniczacy — A. Witos, wiceprzewodniczacy —
W. Wasilewska, Wydziat Spraw Wojskowych — Z. Berling, Wydzial Spraw Za-
granicznych — Oskar Lange, Wydziat Odbudowy Kraju — B. Drobner, Wydziat
Oswiaty — S. Skrzeszewski, Wydziat Opieki Spotecznej — J. Grubecki, Wydziat
Skarbu — E. Sommerstein, Wydziat Rolnictwa — A. Witos, Wydzial Propagandy
i Informacji — L. Chwistek, Biuro Planowania — H. Minc, Komisja Prawna —
S. Jedrychowski. Wakujace pozostawaty stanowiska drugiego wiceprezesa, sze-
fow wydziatow: Spraw Wewnetrznych, Gospodarki Narodowej i Zarzadu Poli-
tycznego Armii®.

Dlaczego zatem Brystygierowa, ktora z pewnoscig sprawdzita si¢ jako kie-
rownik Wydzialu Personalno-Organizacyjnego ZPP, a wczesniej Sekretariatu
Ogodlnego ZG ZPP, nie zostata zaproszona do grona organizatorow PKN? Czy
bylto to wynikiem braku wyraznego poparcia, a czasem nawet krytyki, dla poczy-
nan Wasilewskiej, jako przewodniczgcej ZPP, czy brakiem opowiedzenia si¢ za
nig w konflikcie z Berlingiem? Mozna zaryzykowaé twierdzenie, ze Wasilewska
nigdy nie darzyla szczegdlng sympatia Brystygierowej (i z wzajemnoscia), cho¢
ich drogi przecinaly si¢ nie raz. Obie mialy sposobnos¢ poznania si¢ chociazby
na Kongresie Pracownikéw Kultury we Lwowie w maju 1936 r., gdzie Brysty-
gierowa byla jednym z cztonkéw komitetu organizacyjnego, a Wasilewska uzna-
na juz wtedy pisarka®. Jednakze we wspomnieniach tej drugiej nigdy nie prze-
wineto sie nazwisko aktywistki spod znaku KPZU.

Z kolei Berling rowniez mial spore zastrzezenia, co do Brystygierowej.
Glownym bylo odejscie od linii politycznej wyznaczonej przez Deklaracje ideo-
wa ZPP. W jego przekonaniu, bylo ono tak dalece posunigte, ze prosil nawet
S. Jedrychowskiego (na poczatku stycznia 1944 r.) o postawienie wniosku w spra-
wie usuniecia jej ze sktadu Zarzadu Glownego Zwiazku?'. Nie miat do niej zau-
fania 1 nie kryt swej niecheci, nazywajac ja szczegolnie jadowitqg szowinistkq
zydowskq i najblizszg wspotpracownicg Wasilewskiejza.Wobec powyzszego, ro-
dzi si¢ pytanie, czy Brystygierowa byta osobg konfliktows, z ktora nie za bardzo
chcieli wspotpracowaé pozostali cztonkowie ZPP?

% protokét posiedzenia Komisji dla spraw Organizacji Polskiego Komitetu Narodowego
(25 X11 1943), AAN, ZG ZPP, sygn. 216/13, k. 3; Protokot posiedzenia Komisji dla spraw Organi-
zacji Polskiego Komitetu Narodowego (27 XI1 1943), ibidem, k. 7.

% Relacja Jerzego Siedleckiego o dzialalnosci KPZU 1935-1938, AAN, Zbidr Relacji dot.
Ruchu Robotniczego [dalej: ZRdRRY], sygn. R-219, k. 92-93; Zyciorys Bristigier Julii, 27 IV 1944,
ibidem, Biuro Spraw Kadrowych Komitetu Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej
[dalej: BSK KC PZPRY], sygn. 237/XXII1-771, k. 10; E. Syzdek, op. cit., s. 48.

7', Jaczynski, op. cit., s. 216.

% 7. Berling, op. cit., s. 340-341.
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Wydaje si¢, ze duzo wigkszy wpltyw na taki obrot sytuacji miata postawa
,Luny”, ktora, podobnie jak Berman, angazowata si¢ w roznego rodzaju przed-
sigwziecia, ale swoja role ograniczala tylko do pomocy organizacyjnej®. Zdecy-
dowanie wolata przybra¢ postawe obserwatora niz gra¢ tzw. pierwsze skrzypce.
Znalazto to potwierdzenie w dalszych pracach Komisji Organizacyjnej PKN.

Kolejne jej posiedzenia odbywaty si¢ codziennie od 27 do 30 grudnia 1943 r.
W nowym roku miaty miejsce juz tylko dwa spotkania: 3 i 4 stycznia. W tym
czasie dyskutowano przede wszystkim nad projektem Deklaracji PKN. Porusza-
no tez migdzy innymi sprawy agrarne, edukacji i o§wiaty, przysztego parlamentu
i granic powojennej Polski*. Oprécz prac w Komisji Organizacyjnej, prowadzo-
no réwnocze$nie obrady w tzw. podkomisjach. Jak si¢ wydaje, najwazniejsza
z nich byla ta zajmujaca si¢ opracowaniem Deklaracji PKN. Jej przewodnicza-
cym zostal H. Minc®. Niestety, brak jest informacji co do pozostatych cztonkow
tejze podkomisji. Nie mozna jednoznacznie wykluczy¢, ze nie zasiadala w nigj
rowniez Brystygierowa. Jak wspominat Berling, grupy te nie miaty stalego skta-
du, a ich cztonkowie czgsto obradowali wymiennie. W ich pracach, poza Brysty-
gierowa, brali rowniez udziat: Berman, Wasilewska, Stefan Wierbtowski, Minc,
Filkenstein oraz Georgi Dymitrow i Dymitr Manuilski®.

Wypracowany przez specjalny zesp6t pod kierownictwem Minca projekt De-
klaracji PKN do dzi§ stanowi przedmiot sporu migdzy badaczami historii tego
okresu. W literaturze przedmiotu zwyklo przyjmowac sie, ze jest on autorstwa
A. Lampego, co takze zdaja sic potwierdzaé relacje jego wspottowarzyszy z ZPP®.
Natomiast wspominana juz autorka opracowania o Wasilewskiej, E. Syzdek, za-
przecza tej tezie. Jej zdaniem, nad projektem pracowato szersze grono dziataczy™.

% protokot posiedzenia Komisji dla spraw Organizacji Polskiego Komitetu Narodowego
(27 XI11 1943), AAN, ZG ZPP, sygn. 216/13, k. 4; A. Sobor-Swiderska, op. cit., s. 97. J. Berman
zrezygnowatl z proponowanej mu funkcji kierownika Wydziatu Propagandy i Informacji juz na
kolejnym posiedzeniu Komisji Organizacyjnej PKN, tj. 27 XI1 1943 r., oraz wycofat w ogdle swoja
kandydature do Komitetu na rzecz prof. L. Chwistka. Trudno jednoznacznie stwierdzié, czy posu-
nigcie to wpisywalo si¢ w lini¢ trzymania si¢ na uboczu, ktorej zwolenniczka jest A. Sobor-
Swiderska, czy tez zaangazowaniem w prace nad powotaniem Centralnego Biura Komunistow
Polski.

% protokoty z posiedzen Komisji Organizacyjnej Polskiego Komitetu Narodowego (27 XII
1943, 28 XI1 1943, 29 XII 1943, 30 XII 1943, 3 | 1944, 4 |1 1944), AAN, ZG ZPP, sygn. 216/13,
k.4-72.

3 Protokot Komisji dla spraw Organizacji Polskiego Komitetu Narodowego (25 XII 1943),
ibidem, k. 3.

%2 7. Berling, op. cit., s. 319.

% Por. np. A. Sobor-Swiderska, op. cit., s. 97; F. Zbiniewicz, Armia Polska..., s. 170; H. Re-
chowicz, Aleksander Zawadzki. Zycie i dziatalnosé, Katowice—Krakow 1969, s. 107.

3 E. Syzdek, op. cit., 5. 226-227; eadem, Sprawa powolania Polskiego Komitetu Narodowe-
go, [w:] Archiwum Ruchu Robotniczego, t. IX, s. 38.
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Niestety, w zachowanym protokole posiedzenia Komisji nie wskazano jedno-
znacznie, kto przygotowat opisywany dokument. Odnotowano jedynie uwage
Wasilewskiej, iz jest on w znacznym stopniu oparty na Deklaracji ZPP*.

Oprocz wyzej wymienionej, powotano réwniez podkomisje gospodarczo-
mieszkaniowa (z W. Stahlem na czele) oraz podkomisjg, ktorej celem byto opra-
cowanie regulaminu i trybu pracy PKN. Jej pierwotny sktad stanowili: A. Witos,
S. Jedrychowski, H. Minc i E. Szyr®. Sciéle powigzana z nig byta, utworzona
3 stycznia 1944 r., podkomisja do spraw kadr PKN. Decyzja Komisji Organiza-
cyjnej, w jej szeregach, oprocz A. Witosa i S. Jedrychowskiego, znalezli sig:
S. Wierbtowski, J. Grubecki i J. Brystygierowa®’.

Przygladajac si¢ blizej obsadzie dwoch ostatnich podkomisji, nietrudno zau-
wazy¢ powtarzajace si¢ nazwiska ich cztonkow. Stanowi to potwierdzenie stow
Berlinga 0 wymiennym charakterze ich personalnego sktadu. Wybodr Brystygie-
rowej do zadan natury organizacyjnej i personalnej nie powinien budzi¢ watpli-
wosci. Przeciez, co juz bylo wspomniane, to wlasnie te sprawy powierzono jej
w Zarzadzie Gtéwnym ZPP. Do jej obowigzkow nalezata, miedzy innymi, obsa-
da wszystkich komoérek obwodowych Zwigzku, czy opracowywanie projektow
i instrukcji organizacyjnych.

Na ostatnim posiedzeniu Komisji Organizacyjnej PKN (4 I 1944 r.) przyjeto
jednomyslnie Deklaracje PKN. Plan dziatania Komitetu byt szeroko zakrojony.
Najwazniejszym zadaniem byto utworzenie tymczasowego rzadu po wyzwoleniu
Polski. W jego sktad wej$¢ mieli przedstawiciele wszystkich sit walczacych
z hitlerowskim okupantem. Rolg PKN byto takze odbudowanie organdéw pan-
stwowosci polskiej na wyzwolonych terenach kraju. Jako priorytet postawiono
sobie przeprowadzenie szerokiej reformy rolnej, ktora zlikwidowataby wielka
wlasno$¢ ziemska®,

Tymczasem okazato sig, ze ostatnie posiedzenie Komisji Organizacyjnej sta-
1o sie jednoczes$nie ostatnim akordem prac nad PKN. W dotychczasowych opra-
cowaniach upatrywano zaniechanie idei powotania Komitetu w informacji, ktora
dotarta w styczniu 1944 r. na Kreml, o powotaniu w Polsce, z inicjatywy PPR,
Krajowej Rady Narodowej (KRN). Zdaniem cytowanej juz wczes$niej A. Sobor-
Swiderskiej, nie mozna jednoznacznie okresli¢, kiedy doktadnie dowiedziano sie
w Moskwie o tym wydarzeniu. List z 12 stycznia 1944 r., sygnowany przez Wia-

% Protokét posiedzenia Komisji Organizacyjnej Polskiego Komitetu Narodowego (28 XII
1943), AAN, ZG ZPP, sygn. 216/13, k. 21.

% Pprotokét posiedzenia Komisji dla spraw Organizacji Polskiego Komitetu Narodowego
(27 X11 1943), ibidem, sygn. 216/13, k. 8.

3 Protokél posiedzenia Komisji Organizacyjnej Polskiego Komitetu Narodowego (3 1 1944),
ibidem, sygn. 216/13, k. 59.

% 7. Kumos, op. cit., s. 136.
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dystawa Gomutke, informujacy o okolicznosciach powotania KRN, dotart do
wiadz radzieckich najprawdopodobniej pod koniec stycznia tegoz roku®.

Czy rzeczywiscie brak tgcznosci pomiedzy kierownictwem PPR w kraju a gru-
pa polskich komunistow w Moskwie i wltadzami radzieckimi spowodowal swego
rodzaju dwoisto$¢ w dziataniu? Czy wskutek tego powstaty dwa ciata, pretendu-
jace do objecia wladzy na wyzwalanych terenach? Aresztowanie M. Fornalskiej
i P. Findera, o czym byla juz mowa, z pewnoscig utrudnito przeptyw informacji.
Jednakze wiadomosci o wydarzeniach w kraju przeciez przekazywat stale wy-
wiad radziecki*’. Ponadto na Lubelszczyznie dziatata od poczatku stycznia 1944 r.
tzw. grupa Leona Kasmana ,,Jankowskiego”, ktorej zadaniem bylo nawigzanie
tacznosci z cztonkami PPR*. Istnieja zatem inne przyczyny, w wyniku ktérych
legta koncepcja powotania PKN.

Utworzenie Komitetu w tym samym czasie, kiedy Armia Czerwona dotarfa
do przedwojennej granicy wschodniej |1 Rzeczypospolitej, ostatecznie jednak nie
odpowiadato Stalinowi. W wymiarze propagandowym oznaczatoby, iz uznaje on
te granice, jako wiasciwg dla powojennego tadu. Z kolei Andrzej Werblan, autor
biografii Wiadystawa Gomutki, zwraca uwagg na fakt, iz dla Stalina bardzo do-
godne bylo powotanie KRN przez krajows organizacje PPR. Wytrgcalo to bo-
wiem argument z rak aliantow o checi instalowania podlegtego Kremlowi rzadu,
utworzonego w ZSRR, a takim z pewnoscia bylby PKN*

Spore znacznie dla zaniechania prac nad powotaniem Komitetu, zdaniem au-
tora, mialy takze rozmowy, jakie prowadzit J. Berman z przedstawicielami naj-
wyzszych wiladz radzieckich. Jeszcze w grudniu 1943 r., kiedy trwaty obrady
Komisji Organizacyjnej PKN, rozmawiat on z W. Mototowem. Wysungt wow-
czas, podnoszong juz wczesniej przez A. Lampego, koncepcj¢ utworzenia osrod-
ka koordynujacego dziatania polskich komunistow w ZSRR. Oficjalne pismo

¥ A. Noskowa, op. cit., 5. 42; A. Sobér-Swiderska, op. cit., s. 99-100. Wedtug relacji A. Wi-
tosa, o powstaniu KRN Stalin wiedziat juz 1 I 1944 r. Informacja ta zostata przekazana tego same-
go dnia W. Wasilewskiej. Na tej podstawie zaniechano dalszej dziatalno$ci Komitetu Organizacyj-
nego PKN. Por. Relacja Andrzeja Witosa..., S. 87.

%0 M. Malinowski, op. cit., s. 87-89; A. Sobor-Swiderska, op. cit., s. 99.

* Informacja o specjalnej grupie polskiej kierowanej przez Leona Kasmana ,, Jankowskiego”,
opracowana przez pracownika ,, Instytutu Naukowo-Badawczego nr 100" I. D. Morozowa (29 11
1944), [w:] Polska-ZSRR. Struktury podleglosci. Dokumenty WKP(b) 1944-1949, Warszawa 1995,
S. 41-43. Por. tez Z. Kumos, op. cit., s. 141-142; A. Sobor-Swiderska, op. cit., s. 100; M. Malinow-
ski, op. cit., s. 89.

2 A, Werblan, Wiadystaw Gomutka. Sekretarz Generalny PPR, Warszawa 1988, s. 186;
L. Pigtkowski, op. cit., s. 249. Por. Cz. Grzelak, H. Stanczyk, S. Zwolinski, op. cit., s. 41; A. Glo-
wacki, Sloznyje puti polsko-sowietskich otnoszenij w gody wtoroj mirowoj wojny, ,,Acta Universi-
tatis Lodziensis”, Folia historica 51, 1994, s. 170; E. Syzdek, Sprawa powofania..., s. 37-38;
S. Jaczynski, op. cit., s. 208; E. Grzedzinski, Zanim ogloszono Manifest, ,Historia i Zycie” 1988, nr
14,s. 2.
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w tej sprawie zostato wystane do Mototowa 10 stycznia 1944 r. Sygnatariusze
listu (J. Berman, S. Wierbtowski i H. Minc) wyjasniali w nim szeroko potrzebe
powotania takiego ciala pod nazwa Centralne Biuro Komunistow Polski
(CBKP)®. Cho¢ w dokumencie tym, jak i na pierwszym posiedzeniu Biura (2 11
1944 r.), byta mowa o kierowaniu praca dzialaczy w PKN i PPR, to juz w piSmie
G. Dymitrowa do Stalina z 23 stycznia 1944 r., dotyczacym regulaminu CBKP,
nie wspomina si¢ o Komitecie w ogole™.

Najprawdopodobniej wypadkowa tych czynnikow miata wpltyw na porzuce-
nie idei powotania PKN. Dla Stalina, biorgc pod uwage jego stosunki z aliantami,
z pewnoscig duzo wygodniejsze byto tworzenie polskiego rzadu na bazie KRN,
powstatej w kraju, niz ,,importowanego” z ZSRR Komitetu. Oddalato to wizje¢
ewentualnej, negatywnej reakcji koalicjantéw z ,,wielkiej trojki” na probe insta-
lowania PKN na wyzwalanych terenach Polski. Niewykluczone rowniez, ze
trwajace w tym samym czasie rozmowy przedstawicieli ZSRR i Czechostowacji
oraz zawarcie w ich wyniku ukladu politycznego, przyczynity si¢ do odroczenia
powotania PKN. Pokazywato to tylko, jak bardzo instrumentalnie Stalin podcho-
dzit do inicjatyw polskich dziataczy komunistycznych. Zdaniem Pawta Wieczor-
kiewicza, historyka czasow najnowszych, zaréwno utworzenie Komitetu, jak
i zaniechanie idei jego funkcjonowania, wpisywato sie w realizacje tzw. polskie-
go projektu, ktorego gtdwnym architektem byt Stalin. Celem tegoz byto powola-
nie polskiego rzadu, kontrolowanego przez Kreml, pozornie reprezentatywnego,
tak by mogt uzyskaé on akceptacje panstw zachodnich®.

Wydaje sie, ze prace nad PKN zakonczyty sie definitywnie na etapie Komisji
Organizacyjnej. Nawet jesli w pozniejszych planach komunistow polskich byt on
uwzgledniany, to dla naczelnych wtadz radzieckich byt to temat zamknigty. Ro-
dzg si¢ zatem dwa pytania: Jaki byt sens tworzenia takiego ciala i czy zrzeszeni

* Notatka grupy komunistéw polskich w ZSRR w sprawie utworzenia Centralnego Biura Ko-
munistow Polski w ZSRR (10 | 1944), [w:] Polska-ZSRR. Struktury podlegiosci..., s. 23-25. Por. tez
F. Zbiniewicz, Okolicznosci powstania CBKP, [w:] 40-lecie Polskiej Partii Robotniczej. Materialy
z sesji 5-6 stycznia 1982, Warszawa 1982, s. 114; Cz. Grzelak, H. Stanczyk, S. Zwolinski, op. cit.,
s. 41; E. Syzdek, Dziatalnosé..., s. 229; Z. Kumos, op. Cit., s. 144; A. Sobor-Swiderska, op. cit.,
s. 100.

“ Protokot z posiedzenia Centralnego Biura Komunistow Polski (2 I 1944), AAN, Centralne
Biuro Komunistow Polski [dalej: CBKP], sygn. 248/1, k. 1; A. Sobor-Swiderska, op. cit., s. 101;
Pismo kierownika Wydziatu Informacji Miedzynarodowej KC WKP(b) Georgi Dymitrowa do Joze-
fa Stalina w sprawie skladu i regulaminu Centralnego Biura Komunistow Polski w ZSRR (24 |
1944), [w:] Polska-ZSRR. Struktury podieglosci..., s. 30-31.

* P, Wieczorkiewicz, Polska w planach Stalina w latach 1935-1945, [w:] W objeciach Wiel-
kiego Brata. Sowieci w Polsce 1944-1993, red. K. Rokicki i S. Stepien, Warszawa 2009, s. 34. Por.
tez A. Noskowa, Stalin i Armia Krajowa. Droga do wypracowania stanowiska sowieckiego kie-
rownictwa, [w:] Represje sowieckie wobec narodéw Europy 1944-1956, red. D. Rogut i A. Adam-
czyk, Zelow 2005, s. 40; H. Bartoszewicz, op. cit., s. 31; F. Zbiniewicz, Armia Polska..., s. 170.
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w ZPP dziatacze sami nie obalili swojego projektu, wysuwajac niemalze jedno-
cze$nie pomyst utworzenia CBKP? Czy wing za zaistnialg sytuacje obarczy¢
mozna szybko zmieniajaca si¢ sytuacje geopolityczng, co wymusito konieczno$¢
modyfikacji planow przez najwyzsze wladze ZSRR?

Wydawatoby sig, ze prace Komisji Organizacyjnej PKN byly zakrojone na
szerokg skale. Juz sam dobor dziataczy komunistycznych, ktorych Stalin powotat
do tworzenia Komitetu, $wiadczyt o jego przysztym znaczeniu politycznym.
Zaangazowanie, z jakim przystgpiono do organizacji, jak i do opracowywania
deklaracji programowej, sugerowato, ze wlasnie to ciato stanie si¢ przysztym
zalazkiem polskiego rzadu, dajac dziataczom spod znaku ZPP pierwszenstwo
W jego tworzeniu i obsadzie personalnej.

W sprawie aktywnos$ci poszczegolnych uczestnikow ,,wigilijnego” spotkania
u Stalina, jak i cztonkow Komisji Organizacyjnej PKN w catym tym procesie,
istnieje sporo rozbiezno$ci. Jak bylo wspomniane, obradujace podkomisje nie
miaty statego sktadu osobowego. Nalezy przy tym pamigtaé, ze nie wszystkie
z nich realnie zaistniaty, bowiem w kilka dni po ich powotaniu powzigto decyzje
0 zaprzestaniu organizowania PKN.

Zdaniem autora, z duzg doza prawdopodobienistwa mozna przypuszczac, ze
glowne decyzje, co do ksztaltu PKN, jak i jego dokumentéw programowych,
zapadaty nie podczas obrad Komisji Organizacyjnej czy podkomisji, ale w wa-
skim gronie najwierniejszych Stalinowi dzialaczy. Obok J. Brystygierowej nale-
zeli do nich: J. Berman, W. Wasilewska, S. Wierblowski i H. Minc. Ich ,,opieku-
nami ideologicznymi” byli D. Manuilski i W. Mototow. Wszystkie rozmowy
i postanowienia, jakie podejmowali, miaty zakulisowy charakter. Wypracowane
w ten sposob projekty przedstawiano na forum Komisji Organizacyjnej PKN
i poddawano pozornej dyskusji, na co wielokrotnie zwracat uwage Z. Berling.
Wyzej wymienieni tworzyli tzw. szarg eminencje i to wlasnie oni byli faktycz-
nymi realizatorami pomystu A. Lampego o utworzeniu PKN.

Jeszcze w trakcie prac Komisji Organizacyjnej PKN jasne stato si¢, ze nie
bedzie on spetniat funkcji osrodka kierowniczego dla polskich komunistow. Ko-
mitet stanowi¢ mial zalazek przyszitego rzadu polskiego, o czym swiadczyla jego
struktura i deklaracja programowa. Zatem podnoszony jeszcze jesienig 1943 r.
przez Lampego pomyst doczekat si¢ tylko polowicznej realizacji®®. Jednakze idea
utworzenia wspomnianego wyzej centrum dowodzenia nie umarta zupehie. Jej
urzeczywistnienie stato si¢ mozliwe glownie za sprawg Jakuba Bermana.

W dniu 28 grudnia 1943 r., kiedy obradowata Komisja Organizacyjna PKN,
spotkat si¢ on z Molotowem i Manuilskim. Najprawdopodobniej, widzac kieru-
nek, w ktorym zmierzajg prace nad Komitetem, i majac na uwadze zblizanie si¢
frontu do przedwojennych granic Polski, poruszyt sprawg utworzenia osrodka

% L. Pigtkowski, op. cit., 5. 247-248.
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koordynujacego catoscia dziatan komunistow polskich w Zwiazku Radzieckim®’.
Jak mozna sadzi¢, nie byla to jednoosobowa inicjatywa, a Berman byt tylko jej
realizatorem®. Znalazta ona jednak uznanie w oczach przedstawicieli wladz ra-
dzieckich, bowiem Mototow polecit Bermanowi sporzadzenie stosownego pisma
w tej sprawie.

Jednakze zanim Mototow otrzymat je 10 stycznia 1944 r., z szerokim uza-
sadnieniem powotania o§rodka koordynujacego (autorstwa Bermana, Wierbtow-
skiego i Minca), to 5 stycznia trafit na jego rece projekt organizacyjny tegoz
osrodka, przekazany przez Georgija Dymitrowa. W jego skladzie znalezé sig
mieli nastepujacy dziatacze ZPP: Jakub Berman, Wanda Wasilewska, Stanistaw
Skrzeszewski, Aleksander Zawadzki i Wactaw Lewikowski. Jak wskazuja zapi-
ski w dzienniku prowadzonym przez G. Dymitowa, to wlasnie w piSmie jego
autorstwa po raz pierwszy pojawita si¢ tez nazwa nowego osrodka — Centralne
Biuro Komunistow Polski®.

Czy brak Julii Brystygierowej w wyzej wymienionym gronie oznaczal, ze
przedstawiciele wiadz radzieckich nie mieli do niej az tak wielkiego zaufania,
stawiajac ponownie (jak to byto w przypadku PKN) na sprawdzong juz W. Wasi-
lewska, czy J. Bermana? Jak sadzi autor, dokument ten byt pierwszym z wielu
pism autorstwa Dymitrowa, dotyczagcych sprawy powotania CBKP, a zapropo-
nowany sktad osobowy nie byt ostateczny. Stanowit jedynie swego rodzaju suge-
sti¢, o czym w dalszej czeSci pracy.

Rodzi sie takze pytanie, czy powotanie CBKP bylo tylko inicjatywa polskich
komunistow? W ciggu pieciu dni, jakie uptynely od przekazania wspomnianego
projektu Biura przez Dymitrowa, do chwili zlozenia pisma w tej samej sprawie
przez Bermana, Dymitrow spotkat si¢ z Molotowem przynajmniej raz. W ich
rozmowie poruszano zarowno sprawe PKN, jak i CBKP™. Wydaje sig, ze przed-
stawiciele wladz radzieckich mieli juz wstepnie nakre§lony ksztatt i plan dziata-
nia Biura, zanim wystapili z takim pomystem polscy dziatacze. Zdaniem Berma-
na, dokumentem decydujacym o powotaniu Biura bylo pismo jego autorstwa. Jak
wspominal, ,,nasz memoriat [z 5110 stycznia 1944 r. — przyp. P.S.] [...] stat si¢

deklaracja zatozycielska CBKP™".

4 T Torafiska, op. cit., s. 322; A. Sobér-Swiderska, op. cit., s. 102; L. Pigtkowski, op. Cit.,
S. 249-250.

7. Kumos, op. Cit., s. 144; T. Toranska, op. cit., s. 323.

* The dairy of Georgi Dimitrov 1933-1949, intr. and edit. by Ivo Banac, New Haven-London
2003, 5. 293; A. Sobor-Swiderska, op. cit., s. 102. Wedtug wspomnien J. Bermana, nazwe osrodka
koordynujacego dziatalno$¢ polskich komunistow w Zwigzku Radzieckim wymyslili przedstawi-
ciele wladz radzieckich. Mozna domysla¢ sie, iz chodzito tutaj o Manuilskiego i Dymitrowa. Por.
T. Toranska, op. cit., s. 323.

% The dairy of Georgi..., s. 295.

I T. Torafiska, op. cit., s. 324.
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Nalezy zatem zastanowic¢ si¢, czy dokument, o ktorym mowa, odegrat role
w powotaniu CBKP. Zwazajac na jego do$¢ ogdlnikowa, jesli chodzi o organiza-
cj¢ Biura, tres¢ oraz uwzgledniajac prowadzone juz wcze$niej rozmowy w tej
sprawie, sadzi¢ mozna, iz stanowit on jedynie owa ,,deklaracje” polskich komu-
nistoOw, przelang na papier, nie majaca wigkszego wplywu na juz podjete dziata-
nia*’. Z kolei dla Dymitrowa i Mototowa byt swego rodzaju legitymizacja pro-
wadzonych juz dziatan>.

Co za$ si¢ tyczy samej struktury i obsady personalnej nowo tworzonego cia-
Ia, to do powotania jego komisji organizacyjnej wladze radzieckie zobowiazaty
Wydzial Informacji Migdzynarodowej Komitetu Centralnego Wszechzwigzko-
wej Komunistycznej Partii (bolszewikow)™. W tej sprawie 13 stycznia 1944 r.
Mototow prowadzit rozmowy z Manuilskim i Dymitrowem. Ten ostatni, jeszcze
tego samego dnia, spotkatl si¢ z Bermanem, aby przedyskutowa¢ sktad osobowy
CBKP. Dzien p6zniej rozmawiat rowniez w tej sprawie z innymi dziataczami ZPP:
Wactawem Lewikowskim, Stanistawem Skrzeszewskim, Wilhelmem Billigiem
i Julia Brystygierowa™. Mieli to by¢ najlepsi z wytypowanych kandydatow.

Co bylo przedmiotem tych rozméw? Sadzac po tresci pisma, jakie Dymitrow
wystal do Mototowa 18 stycznia 1944 r., byl to przeglad kadr wsrdd polskich
komunistow, stanowigcy zarazem swego rodzaju rekrutacje na cztonkow Biura.
Jak stwierdzil, grono osob, z ktorymi mozna bylo by nawigza¢ wspdlprace
w ramach CBKP, bylo bardzo waskie. Okazalo sie przy tym, ze kandydatury
Lewikowskiego 1 Skrzeszewskiego nie otrzymaty pozytywnych opinii pozosta-
tych dziataczy polskich®®. Zatem Brystygicrowa znalazla si¢ w gronie najbardziej
zaufanych ludzi dla wiladz radzieckich. Cho¢, podobnie jak to miato miejsce
w przypadku PKN, nie byla wymieniana w $cistym kierownictwie Biura, naleza-
lo spodziewac sig, ze znajdzie si¢ dla niej miejsce w strukturze nowego ciala.

W zwiazku z trudno$ciami, jakie napotkat Dymitrow podczas ustalania skia-
du osobowego CBKP, pojawit si¢ takze pomyst wytonienia tegoz na specjalnym
zjezdzie komunistow polskich®. Do grona elektoréw proponowat nastgpujacych
dziataczy ZPP i Korpusu Polskiego w ZSRR: Wande Wasilewska, Karola Swier-
czewskiego, Aleksandra Zawadzkiego, Bronistawa Spychaja, Edwarda Ochaba,

%2 Por. treé¢ dokumentu w: Polska-ZSRR. Struktury podleglosci..., s. 23-25.

%8 The dairy of Georgi..., s. 296.

% A. Sobor-Swiderska, op. cit., s. 104.

*® The dairy of Georgi..., s. 296; A. Sobor-Swiderska, op. cit., s. 104.

% Pismo kierownika Wydziatu Informacji Miedzynarodowej KC WKP(b) Georgi Dymitrowa
do czlonka Biura Politycznego KC WKP(b), zastepcy Przewodniczgcego Rady Komisarzy Ludo-
wych ZSRR, Wiaczestawa Molotowa w sprawie skiadu Centralnego Biura Komunistow Polski
w ZSRR (18 | 1944), [w:] Polska-ZSRR. Struktury podleglosci..., s. 27; Kartki z PRL. Ludzie, fakty,
wydarzenia, red. W. Wiadyka, t. T (1944-1970), Poznan—Warszawa 2005, s. 7.

*" 1bidem.



Julia Brystygierowa wobec tworzenia... 45

Waclawa Lewikowskiego, Stanistawa Radkiewicza, Stanistawa Skrzeszewskie-
go, Jakuba Bermana, Hilarego Minca, Mieczystawa Mietkowskiego, Salomona
Natansona, Jozefa Szpechta, Zofi¢ Dzierzynska, Tadeusza Daniszewskiego, Eu-
geniusza Szyra, Romana Zambrowskiego, Jerzego Borejsze, Romane Granas,
Juliusza Hibnera, Kazimierza Witaszewskiego i Julie Brystygierowa®. Jednakze
w wyniku rozmow, jakie przeprowadzil 19 i 20 stycznia 1944 r. z Wasilewska,
Mincem, Bermanem i Zawadzkim, zrezygnowal z pomystu wylaniania sktadu
CBKP w drodze wyboréw™.

Na rozwigzanie takie wtadze radzieckie raczej nie wydatyby pozwolenia, ze
wzgledu na nieprzewidywalny wynik, a przeciez w Biurze mialy zasiada¢ naj-
bardziej zaufane osoby. Poza tym miato ono pozosta¢ organizacja niejawna. Taki
przebieg sprawy bylby, zdaniem autora, rowniez niekorzystny dla Brystygiero-
wej. Nie cieszyla si¢ bowiem zbyt wielkg sympatig potencjalnych elektorow,
a z niektorymi, jak np. z Borejsza, byta skonfliktowana. Mato wiarygodne wyda-
ja si¢ tutaj wspomnienia pptk. Jozefa Swiatly, wicedyrektora Departamentu X
Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego, jakoby ,,w swej bogatej karierze Bry-
stygierowa byla w Rosji przez dluzszy czas réwnocze$nie kochankg Bermana,
Minca i Szyra”®. Informacje te rowniez podaje w watpliwosé Sobor-Swiderska,
autorka biografii Bermana®. Tylko czastkowe potwierdzenie tej $miatej tezy
znajdziemy we wspomnieniach Berlinga, ktory twierdzil, Ze ostatni z wymienio-
nych byt mezem Brystygicrowej®. Nalezy pamictaé, ze pptk J. Swiatto dodawat
sporo pikanterii do swoich wspomnien, a ,,rewelacje”, o ktérych opowiadat, obli-
czone byly na wywotanie negatywnego obrazu ludzi zajmujgcych najwazniejsze
stanowiska w kraju.

Ostatecznie Dymitrow wystat 24 stycznia 1944 r. pismo do Stalina, méwiace
o potrzebie powotania CBKP, wraz z propozycja sktadu osobowego. W uzasad-
nieniu podawal, Ze jest ono potrzebne ,,w celu poprawy organizacji pracy komu-
nistow w Zwiazku Patriotéw Polskich, w jego prasie, propagandzie, a takze
wsparcia [Polskiej] Partii Robotniczej i ruchu partyzanckiego w samej Polsce®.
W szeregach Biura znalez¢ si¢ mieli: A. Zawadzki — jako sekretarz, S. Radkie-
wicz — jako zastepca sekretarza oraz K. Swierczewski, W. Wasilewska i J. Ber-
man — jako cztonkowie. Zastrzegat przy tym, ze zostali oni wytypowani w wyni-
ku skrupulatnego przegladu komunistow polskich, poprzedzonego konsultacjami

%8 A. Sobor Swiderska, op. cit., s. 105.

% The dairy of Georgi..., s. 296; A. Sobor-Swiderska, op. cit., s. 105.

80 7. Blazyniski, Mowi Jozef Swiatlo. Za kulisami bezpieki i partii 1940-1955, Londyn 1989, s. 65.

& Por. A. Sobor-Swiderska, op. cit., s. 419.

62 7. Berling, op. cit., s. 269.

8 Pismo kierownika Wydzialu Informacji Miedzynarodowej KC WKP(b) Georgi Dymitrowa
do Jozefa Stalina w sprawie skladu i regulaminu Centralnego Biura Komunistéw Polski w ZSRR
(24 1 1944), [w:] Polska-ZSRR. Struktury podleglosci..., s. 30.
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z najbardziej zaufanymi dzialaczami®. Dzien pozniej Dymitrow dostat odpo-
wiedz zwrotng od Stalina — z pelng akceptacjag zaréwno samego projektu, jak
i proponowanego skladu osobowego®. Tym samym CBKP zostalo oficjalnie
powotane do zycia.

Okazalo sie, ze rezygnacja z pomyshui wylaniania cztonkéw Biura w drodze
wyborow wcale nie umocnita pozycji Brystygierowej. Ponownie zabrakto jej
w kierowniczym gronie. Dlaczego zatem Dymitrow, uznajac jej zastugi dla ruchu
robotniczego i konsultujac z nig obsade stanowisk w CBKP, nie uwzglednit
w nim jej samej? Zdaniem autora, mato prawdopodobne jest, by nie chciata si¢
ona angazowa¢ w przedsigwzigcie o takim znaczeniu politycznym. Nalezy tutaj
upatrywac¢ raczej budowania przez Dymitrowa pewnej rownowagi sit. Kregi woj-
skowe reprezentowali: A. Zawadzki, K. Swierczewski i S. Radkiewicz. Z kolei
J. Berman i W. Wasilewska reprezentowali ZPP. Ta ostatnia mocno naciskata
w rozmowach z Dymitrowem, zeby sklad Biura rozszerzy¢ do siedmiu osob.
Niestety, bezskutecznie. By¢ moze wowczas znalaztoby si¢ w nim miejsce dla
Brystygierowe;.

Niewykluczone, ze decyzja o takim wiasnie sktadzie CBKP wynikala takze
z wydarzen, jakie poddéwczas rozgrywaly si¢ w tonie centralnych witadz ZPP.
W tym czasie odbyt si¢ bowiem sad nad W. Sokorskim, ktérego ZG ZPP odwotat
ze stanowiska zastepcy dowddcy do spraw polityczno-wychowawczych Korpusu
Polskiego w ZSRR. Jego miejsce zajgt A. Zawadzki. Glownymi ,,oskarzyciela-
mi” byli: Wasilewska, Berman, Szyr, Borejsza i Brystygierowa®. Zdaniem cyto-
wanego juz wczesniej Berlinga, od chwili kiedy Wasilewska zaczgla Scislej
wspolpracowaé z A. Lampem nad projektem pozniejszego PKN, pozostawita ZG
ZPP pod ,,nadzorem” Brystygierowej, ktory to stac si¢ miat ,,terenem niepodziel-
nej wladzy” tej ostatniej®’. Sytuacja taka oznaczalaby, ze whadze radzieckie ce-
lowo nie angazowaly Brystygierowej do dzialan zwigzanych z CBKP, tak by
zachowac¢ roWnowage miedzy reprezentantami wojska a ZPP.

Pewne rozbieznosci istnialy takze pomiedzy ,,Regulaminem” Biura, ktory sta-
nowit zatagcznik do pisma Dymitrowa z 24 stycznia 1944 r., a memoriatem, zto-
zonym na rg¢ce tegoz przez Bermana. W pierwszym z wymienionych dokumen-
tow byta mowa o CBKP jako organizacji, ktéra miala nies¢ wszechstronng po-
moc dla PPR i ruchu partyzanckiego w Polsce®. Natomiast w pismie z 10 stycz-

% Ibidem; Memories of Georgi Dimitrov, Sofia 1972, s. 170; The dairy of Georgi..., s. 298.

% The dairy of Georgi..., s. 298.

8 7. Berling, op. cit., s. 189, 353. Por. tez S. Zawisliniski, Wyznania zdrajcy. Wywiad rzeka
z Wilodzimierzem Sokorskim, Chicago-Toronto-Warszawa 1991, s. 41-42; W. Sokorski, op. cit.,
s. 17, 20.

67 7. Berling, op. cit., s. 34, 227.

8 Regulamin Centralnego Biura Komunistéw Polski [24 | 1944], [w:] Polska—ZSRR. Struktu-
ry podleglosci..., s. 31.
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nia 1944 r. polscy dziatacze komunistyczni moéwili o powotaniu ciata, ktore bedzie
zagraniczna organizacja PPR na terytorium ZSRR. Wspolpraca z partiag w kraju
mialaby nastapi¢ nie wczesniej, niz po wkroczeniu Armii Czerwonej®. W pozo-
stalych kwestiach, takich jak nadzor ideowy nad ZPP, PKN (cho¢ faktycznie
prace nad jego utworzeniem zostaly wstrzymane 4 stycznia 1944 r.), czy polskimi
jednostkami wojskowymi w ZSRR, oba dokumenty byly zgodne. Zauwazy¢ jed-
nak mozna w piSmie Bermana wyrazng che¢ utrzymania kierowniczej roli CBKP.

Pomimo tego, Biuro nie mogto stanowi¢ reprezentacji PPR w Moskwie, po-
niewaz nie zostato powolane przez Komitet Centralny partii, co wigcej, byto od
niej niezalezne. Faktycznie za$ stato si¢ organem posredniczagcym miedzy krajo-
wa organizacjg PPR a WKP(b). Jednakze dziatacze CBKP, od samego poczatku
jego funkcjonowania, pretendowali do rzeczywistego przejecia zwierzchnictwa
nad szeregami partii komunistycznej w Polsce. Korzystne dla nich okazato si¢
przerwanie tacznosci pomiedzy wiadzami radzieckimi a kierownictwem PPR
w kraju w koncu 1943 r., a pdzniej ograniczone jej mozliwosci .

Pierwsze posiedzenie Biura miato miejsce 2 lutego 1944 r. Obecni byli na
nim: A. Zawadzki, S. Radkiewicz, W. Wasilewska, K. Swierczewski i J. Berman.
Porzadek obrad przewidywat tylko dwa punkty: 1) Organizacja i podziat pracy
w CBKP; 2) Omoéwienie sytuacji w Polsce. W Biurze sprawami ZPP miata zajaé
sie Wasilewska, a Korpusu Polskiego — przedstawiciele wojska: Zawadzki i Swier-
czewski. Natomiast Radkiewicz odpowiedzialny miat by¢ za kadry partyzanckie
i partyjne, a Berman za ,,sprawy kraju”"".

Zgodnie z regulaminem CBKP (autorstwa Dymitrowa), oprocz wyzej Wy-
mienionych, powotano réwniez petnomocnikéw Biura w instytucjach polskich
w ZSRR™. Na omawianym posiedzeniu wyznaczono tylko cztery osoby na te
stanowiska: Brystygierowa, ktérej powierzono placéwki aparatu ZPP; Minca —
sprawy zwigzane z organizacja PKN; Wierbtowskiego — placowki propagandowe
(prasa i wydawnictwa ZPP, rozgltosnia radiowa im. T. Ko$ciuszki) oraz Tadeusza
Szpechta — pelnomocnika do spraw delegacji ZPP w Teheranie. Pozostatych pet-
nomocnikow, to jest dywizyjnych i putkowych, miano wyznaczyé w pozniej-
szym terminie”.

8 Notatka grupy komunistéw polskich w ZSRR w sprawie utworzenia Centralnego Biura Ko-
munistow Polski w ZSRR [10 I 1944], [w:] ibidem, s. 24-25.

™ A. Sobor-Swiderska, op. cit., s. 106.

™ 7 protokotu nr 1 z posiedzenia Centralnego Biura Komunistow Polski z dnia 2 II 1944,
AAN, CBKP, sygn. 248/1, k. 1.

"2 Regulamin Centralnego Biura Komunistow Polski [24 1 1944], [w:] Polska-ZSRR. Struktury
podleglosci..., s. 31.

™ 7 protokotu nr 1 z posiedzenia Centralnego Biura Komunistéw Polski z dnia 2 II 1944,
AAN, CBKP, sygn. 248/1, k. 1; E. Syzdek, Dziatalnos¢ Wandy Wasilewskiej ..., s. 230; Cz. Grze-
lak, H. Stanczyk, S. Zwolifski, op. cit., s. 42.



48 PRZEMYSLAW STEPIEN

Powierzenie wspomnianej roli Brystygierowej wydaje si¢ zupelnie naturalne.
Jako kierownik Wydzialu Personalno-Organizacyjnego ZG ZPP miala doskonate
rozeznanie sytuacji w strukturach terenowych Zwiazku. Do jej zadan nalezato
przeciez wyznaczanie i zatwierdzanie obsady personalnej wszystkich obwodo-
wych komérek ZPP, jak i sprawowanie kontroli nad ich praca. Zatem wybor
powyzszych dziataczy nie byt przypadkowy. Mozna sadzi¢, ze byli to po prostu
ludzie najlepiej zorientowani w danym zagadnieniu. Nie sposob doszukiwaé si¢
tutaj budowania rownowagi pomigdzy przedstawicielami wojska a ZPP. O ile
przy powotywaniu CBKP starano si¢ kierowaé ta regula, o tyle, ze wzgledow
organizacyjnych, nie miata ona zastosowania przy wyznaczaniu pelnomocnikow.

Jednakze istnial pewien klucz doboru. Otdz, wszyscy wyzej wymienieni
dziatacze byli cztonkami Komunistycznej Partii Polski, wzglednie, jak np. Bry-
stygierowa, Komunistycznej Partii Zachodniej Ukrainy (stanowita autonomiczng
cze$é tej pierwszej). Wedlug Bermana, tylko starannie wyselekcjonowani ludzie
0 KPP-owskim rodowodzie dawali gwarancj¢ zachowania poufnej dziatalnosci
Biura. Z kolei Wasilewska uwazata, ze do pracy w CBKP nalezy zaangazowaé
takze osoby, ktore zashuzyly si¢ dla ruchu robotniczego, a nie maja partyjnych
korzeni, rozszerzajgc tym samym grono wspotpracownikéw do ogoélnie pojetych
dzialaczy lewicowych. Ostatecznie koncepcja Wasilewskiej zyskata wigkszos¢
wéréd cztonkow Biura '™,

Ponadto na pierwszym posiedzeniu CBKP ustalono takze, ze Zawadzki
i Swierczewski pozostana formalnie w wojsku i beda utrzymywa¢ cista facznosé
z CBKP™. Rozwiazanie takie z pewnoscia podyktowane byto checia utrzymania
w tajemnicy faktu powolania Biura. Nastreczalo to jednak pewne trudnosci, bo-
wiem pierwszy z wyzej wymienionych zostal desygnowany przez wiladze ra-
dzieckie na przewodniczacego Biura. Nie modgl zatem jednoczes$nie kierowac
jego pracami ,,na odlegto$¢” i petni¢ wyznaczone funkcje wojskowe, jesli miato
ono dziata¢ sprawnie, a przy tym jako organizacja tajna o kierowniczym charak-
terze. Oznaczalo to, ze faktycznym kierownikiem CBKP zostanie ktéra$ z pozo-
stalych osob. Najsilniejsza pozycje sposrod nich, jak mozna sadzi¢, posiadat
wowczas Berman. Byt on nie tylko realizatorem planu powotania Biura, ale
i odpowiadal za kontakty organizacyjne z WKP(b). On tez, z pomoca Minca
i Wierblowskiego, kierowat biezacymi sprawami CBKP".

W takim ksztatcie Biuro dziatalo do poczatku lipca 1944 r., kiedy to do jego
sktadu dotaczyli Minc i Marian Spychalski. Cho¢ w zatozeniach miato ono ode-

™ 7 protokotu nr 1 z posiedzenia Centralnego Biura Komunistow Polski z dnia 2 11 1944,
AAN, CBKP, sygn. 248/1, k. 2; Z. Kumo$, op. cit., s. 147; A. Sobor-Swiderska, op. cit., s. 111.

® 7 protokotu nr 1 z posiedzenia Centralnego Biura Komunistow Polski z dnia 2 II 1944,
AAN CBKP, sygn. 248/1, k. 2.

® M. Malinowski, op. cit., s. 85.
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gra¢ rolg osrodka kierowniczego komunistow polskich w ZSRR i sprawowac
nadzor ideologiczny nad krajowa PPR, w rzeczywistosci ograniczyto si¢ do reje-
stracji 1 weryfikacji ludzi zwigzanych z ruchem robotniczym. Owszem, porusza-
no na jego posiedzeniach istotne dla toczacych si¢ wydarzen zagadnienia, takie
np. jak ruch partyzancki w kraju. Niestety, praktyka ta nalezata do rzadkosci.
Z cala pewnoscig CBKP speito swojg role jako tacznik pomigdzy polskimi
komunistami a WKP(b). Duzo gorzej rysujg si¢ jego kontakty z PPR w kraju
i préba nadzorowania jej dziatalno$ci. Z cala pewnoscig na taki stan rzeczy
wplyw miat tajny charakter Biura oraz to, ze kierownictwo PPR dowiedziato si¢
0 istnieniu CBKP dopiero w maju 1944 r.”” Ostatnie posiedzenie Biura odbyto si¢
7 lipca 1944 r.

Poniewaz CBKP nie osiggneto zamierzonego celu organizacyjnego, to i rola
Brystygierowej w jego szeregach nie byla zbyt doniosta. Z dostgpnego autorowi
materiatu archiwalnego wynika, ze powierzona jej funkcja pelnomocnika do
spraw terenowych placéwek ZPP sprowadzila si¢ do potwierdzania badz zaprze-
czania tzw. stazu partyjnego poszczegélnych dziataczy. Zdecydowanie bardziej
pochtaniaty ja biezgce sprawy ZPP. By¢ moze, ona sama, widzgc swoistg niemoc
polityczng i organizacyjng Biura, nie angazowala si¢ w jego sprawy.

PRZEMYSLAW STEPIEN

Julia Brystygierowa towards forming Polish communist
organisations in USSR (The Polish National Committee and Central Bureau
Communists of Poland)

Julia Brystygierowa as a one of the most trusted Polish communist in USSR, was involved in
two projects, which had the supervisory character in relation to other Polish communists. The first
one was The Polish National Committee, that had the nature of provisional Polish government.
Although, she wasn’t in make-up of the Organization Committee for its, she took a part in most of
debates concerning with. It is pretty hard to exactly define her importance for whole the organiza-
tion process, but for sure she was one of ,,grey eminence”.

The second one was Central Bureau Communists of Poland. During production process of Bu-
reau, Julia Brystygierowa was concerned as a member, but lastly she was appointed as a plenipo-
tentiary for the territorial League of Polish Patriots in USSR. As Julia Brystygierowa had seen, that
this project won’t be able to achieve intentional meaning, she restricted her part in it, only to con-
firming identity others communists. For sure, she was mostly concentrated on her tasks in the
League of Polish Patriots, than in Bureau.

7 Ibidem; A. Sobor-Swiderska, op. cit., s. 114.



