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Autorka omawia zastosowanie pojecia stereotypu jezykowego w glottodydaktyce. Probujac
uzupehié definicje obecne w literaturze przedmiotu, bada stereotyp uzytkownika jezyka polskiego
jako jezyka dziedziczonego (heritage speaker of Polish) wsrdd amerykanskich studentow. Przed-
stawia liste stereotypowych cech uzytkownika jezyka polskiego jako dziedziczonego, ktora ma by¢
podstawa do utworzenia kwestionariusza zamknietego i dalszych badan.

Badania przedstawione w artykule zostaty przeprowadzone podczas pobytu
autorki w USA w ramach stypendium Fundacji Kosciuszkowskiej, a ich wyniki zo-
staty omowione w referacie wygtoszonym podczas dorocznego zjazdu Association
for Slavic, East European, and Eurasian Studies w Los Angeles, w listopadzie 2010 1. pt.
Culture Clash for Polish Heritage Speakers — the Language and the Identity.
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Niniejszy tom ,,Ksztatcenia Polonistycznego Cudzoziemco6w” jest poswigco-
ny zwigzkom lingwistyki kulturowej i glottodydaktyki. W artykule przedstawie
wyniki badania, ktore taczy te dwie dziedziny — metodologia lingwistyki kulturo-
wej zostala w nim zastosowana do opisu zjawiska, z ktorym stykaja si¢ nauczy-
ciele jezykow obecych (w tym jezyka polskiego) w USA. Przyjrzatam si¢ jezyko-
wemu stereotypowi uzytkownikow jezyka polskiego jako jezyka dziedziczonego
(ang. heritage speaker of Polish), aby lepiej zrozumie¢, czym charakteryzuje si¢
ta specyficzna grupa amerykanskich studentow.

" i.dembowska@gmail.com, Katedra Lingwistyki Stosowanej i Kulturowej, Wydziat Filolo-
giczny, Uniwersytet £6dzki, ul. Kosciuszki 65, 90-514 Lodz.



46 Iwona Dembowska-Wosik

W latach 2009-2011 dzieki stypendium Fundacji Kosciuszkowskiej pra-
cowalam w Stanach Zjednoczonych jako lektorka JPJO. Prowadzitam kursy na
trzech poziomach zaawansowania (od Al do B1 wg Europejskiego systemu opi-
su ksztatcenie jezykowego) w Indiana University Bloomington. Tam mialam oka-
zje nauczy¢ si¢, czym sa jezyki dziedziczone i jak wazne sa zagadnienia zwigzane
z nauczaniem osob, ktore si¢ takimi jezykami postuguja. Uzytkownicy takich jezy-
kow stanowia olbrzymia grupe wsrod amerykanskich studentow. W kraju, w ktérym
jedynie 34% mlodziezy w szkotach srednich uczy si¢ jezykow obcych (Campbell,
Rosenthal 2000), che¢ poznania jezyka swoich przodkow stanowi wazny czynnik mo-
tywujacy. Przyktadem moze by¢ sytuacja na Uniwersytecie Kalifornijskim (UCLA),
gdzie na 26 kursow jezykowych, na az 23 ucza si¢ uzytkownicy jezykow dziedzi-
czonych (Kagan, Dillon 2001: 507). Z mojego doswiadczenia lektorskiego w USA
wynika, ze takze na kursach jezyka polskiego studenci tacy sa dominujaca grupa.

Wazrost znaczenia tego zjawiska jest zwigzany z pewna zmiang kulturowa.
Spoteczenstwo amerykanskie to spoteczenstwo imigrantdw, ktérych dawniej trak-
towano zgodnie z zasada tzw. the melting pot. Od przybyszow oczekiwano jak
najszybszej i jak najpetniejszej asymilacji kulturowej, a zachowanie przez nich
odrebno$ci uwazano za zagrozenie (Van Deusen-Scholl 2003: 215). Teraz jed-
nak doceniono olbrzymi potencjat mniejszo$ci kulturowych, a jezyki imigranckie
(a takze jezyki autochtonicznych plemion indianskich) zaczeto traktowac jako
bogactwa naturalne (Kreeft Peyton i in. 2001). Towarzyszy temu przekonanie, ze
nalezy wspiera¢ znajomos$¢ tych jezykow i ich nauczanie. Liczba uzytkownikow
jezykow dziedziczonych roénie, takze dlatego, ze istnieje swoista moda wsrod
studentow, ktorzy — jesli posiadaja informacje o kraju pochodzenia i rodzimym
jezyku swoich przodkéw — czesto wybieraja kursy takich jezykow.

Zaproponowane przez amerykanskich badaczy definicje uzytkownika jezy-
ka dziedziczonego sg bardzo zrdznicowane. Najogoélniejsze z nich przyjmujg za
kryterium osobistg (Fishman 2001) lub etniczng (Cho i in. 1997, za: Van Deusen-
-Scholl 2003: 221) wiez z jezykiem. Bardziej przydatne w metodyce sa jednak
definicje odwotujace si¢ do charakterystycznego zestawu kompetencji i roznic
miedzy studentami (Van Deusen-Scholl 2003).

Procz debaty na temat definicji trwaja tez spory dotyczace samego termi-
nu. W literaturze spotykamy opisy prob zapozyczania terminéw z innych cze-
$ci $wiata, w ktorych wystepuje podobne zjawisko. Pojawiaja si¢ takie pojecia,
jak: allochthonous language (jezyk przeniesiony), immigrant minority language
(jezyk mniejszos$ci imigracyjnych), aboriginal language (j¢zyk rdzenny), com-
munity language (jezyk wspoélnoty), wreszcie LOTE (Languages Other Than En-
glish — jezyki inne niz angielski). Czasami takze jezyk dziedziczony zrownywany
jest z native language (j¢zykiem rodzimym), co jednak jest w oczywisty sposéb
mylace, oraz primary language (jezykiem podstawowym/zasadniczym) lub home
language (jezykiem domowym), co w wielu przypadkach moze si¢ okaza¢ nie-
prawda (Van Deusen-Scholl 2003).
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Najpopularniejszym jednak (uzywanym nie tylko przez badaczy) terminem
pozostaje heritage speaker. Jest on poddawany krytyce (Van Deusen-Scholl 2003:
216), ale tkwi mocno w spotecznej §wiadomosci. Dla potrzeb swoich wczesniej-
szych badan zaproponowalam tlumaczenie tego terminu na jezyk polski. Ponie-
waz heritage oznacza dziedzictwo, zaproponowatam termin jezyk dziedziczony
z imiestowem utworzonym od niedokonanej formy czasownika, aby podkreslic,
ze owo dziedziczenie nigdy nie ustaje, ze jest procesem cigglym (Dembowska-
-Wosik 2010: 83).

Obecno$¢ uzytkownikow jezykoéw dziedziczonych na kursach jezykowych
stanowi realny problem metodyczny w glottodydaktyce polonistycznej. Kazdy
polonista pracujacy w USA styka si¢ z uzytkownikami jezyka polskiego jako
dziedziczonego. Z 9 milionéw Amerykanoéw polskiego pochodzenia i Polakow
mieszkajacych w USA (Polish, 2010), wielu uczy si¢ jezyka polskiego lub posyta
na kursy jezyka polskiego swoje dzieci. Stajemy przed koniecznoscig opisania
tego zjawiska i ustosunkowania si¢ do niego w swojej codziennej pracy.

Uzytkownikéw jezyka polskiego jako dziedziczonego charakteryzuje zréz-
nicowana znajomos¢ polszczyzny. Ich kompetencja jezykowa rézni sie tez od
kompetencji osob, ktore od podstaw uczyly si¢ jezyka polskiego w szkole lub na
kursach. Kompetencja uzytkownikow jezykoéw dziedziczonych moze ograniczac
si¢ do znajomosci kilku stow i zwrotdw, zwykle zwigzanych $cile z zyciem do-
mowym. Nieraz znaja oni wulgaryzmy, ale nie zdajg sobie sprawy z tego, z jaka
warstwa stownictwa maja do czynienia. Im lepsza znajomos$¢ jezyka, tym wiecej
potencjalnych wyzwan dla nauczyciela. Niektore osoby sprawnie si¢ komunikuja,
ignorujac polska deklinacj¢. Inne mozna by niemal nazwa¢ rodzimymi uzytkow-
nikami jezyka polskiego, brak im jednak wystarczajgcej kompetencji socjolingwi-
stycznej oraz sprawnosci w postugiwaniu si¢ odmianami stylowymi polszczyzny.
Wszystko to wpltywa oczywiscie na prace lektora — nauczanie uzytkownikoéw
jezykow dziedziczonych musi uwzglednia¢ ich (niejednokrotnie jednostkowe
i nieprzewidywalne) braki, a jednoczes$nie odnosi¢ si¢ do juz posiadanej przez
nich wiedzy jezykowe;.

W grupie, w ktorej ucza si¢ zarowno tacy studenci, jak i osoby, ktérych kom-
petencja byta od poczatku ksztaltowana w systemie formalnej edukacji, pojawia
si¢ rozdzwiek. Potrzeby obu grup sg rézne, a niejednokrotnie sprzeczne. Stad po-
zadane byloby stworzenie osobnych grup dla uzytkownikow jezykow dziedziczo-
nych. Aby dokona¢ takiego podziatu, potrzeba zestawu kryteriow, ktoére pomoga
w odpowiednim podzieleniu studentow. Metodyka amerykanska zajmuje si¢ tym
zagadnieniem dopiero od niedawna (Kagan, Dillon 2001) i — jak si¢ okazuje — pre-
cyzyjne zdefiniowanie, kogo nalezy uzna¢ za uzytkownika jezyka dziedziczonego
nie jest proste.

Ze wzgledu na te trudno$ci postanowitam przyjrze¢ si¢ temu zjawisku nieja-
ko od drugiej strony. Zamiast przyjac jedna z definicji znajdujacych si¢ w pracach
naukowych, postanowitam zbadac, jaki jezykowy stereotyp uzytkownika jezyka
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polskiego jako dziedziczonego funkcjonuje wérod studentéw. Miatam nadzieje,
ze zbadanie tego stereotypu pomoze mi uchwyci¢ to do$¢ ptynne pojecie. Zrozu-
mienie go bylo dla mnie wazne z kilku powodéw. Miato by¢ wskazéwka meto-
dyczna (Co doktadnie oznacza, gdy student deklaruje, Ze polszczyzna jest dla nie-
go jezykiem dziedziczonym? Jakich umiejetnosci jezykowych moge sie po nim
spodziewac? Jakich specyficznych potrzeb?). Wazne bylo tez to, jak sami studenci
postrzegaja jezyk dziedziczony i jego uzytkownikow. Jest to temat, o ktorym sie
rozmawia, studenci nieproszeni deklaruja, czy sa takimi uzytkownikami, czy nie.
Jest to zjawisko tak powszechne, ze dochodzi nawet do sytuacji, kiedy osoby
niemajace polskiego pochodzenia musza thumaczy¢, dlaczego ucza si¢ jezyka pol-
skiego. Niewatpliwie temat rodzi wiele emocji. Chciatam tez dowiedzie¢ sie, czy
swoje ,,dziedzictwo” studenci postrzegaja jako utatwienie czy obcigzenie?

Postanowitam skorzysta¢ z dorobku polskiej lingwistyki kulturowe;j i zbada¢
jezykowy stereotyp uzytkownika jezyka dziedziczonego, stosujac metodologie
wypracowang przez polskich jezykoznawcow'.

W swoich pracach Jerzy Bartminski odwotuje si¢ do pojecia stereotypu jako
kolektywnego wyobrazenia ludzi i rzeczy, zdefiniowanego przez Hillary’ego Put-
nama (Bartminski 2009a: 20). Putnam okres$la stereotyp jako teori¢ przedmiotu,
dzigki czemu zasadnicza r6znicg miedzy pojeciem naukowym a stereotypem zo-
staje zniesiona (Muszynski 1982, za: Bartminski 2009b: 69). Daje to podstawe
do zastosowania pojecia stereotypu w moich badaniach. Stereotyp jezykowy jest
w tym ujeciu niejako mostem pomigdzy rzeczywistoscia a jezykiem nauki.

Wsrod metod rekonstrukeji stereotypu znajdujg sie: badanie systemu jezy-
kowego, badania ankietowe oraz badania tekstow (Bartminski 2009a: 20). Ja
skoncentrowatam si¢ na badaniach ankietowych, a wiasciwie wstepie do nich.
Aby stworzy¢ stosowany w badaniu stereotypow od lat trzydziestych kwestiona-
riusz zamkniety (Bartminski 2009b: 73), potrzebowatam bazy potencjalnych cech
uzytkownika jezyka dziedziczonego, ktore moglabym w takim kwestionariuszu
zamiesci¢. Postanowitam wigc zaproponowaé ankietowanym kwestionariusz
otwarty, w ktorym studenci mogliby podawa¢ dowolne cechy uzytkownikow je-
zyka dziedziczonego, okreslajac tym samym potencjalny zakres kwestionariusza
zamknigtego. Takze ze wzgledu na niewielka liczebnos$¢ grupy analiza ilo§ciowa
materialu byta niemozliwa.

Badanie przeprowadzitam na studentach, ktorzy byli zapisani na moje kursy
jezyka polskiego jesienig 2010 r. w Indiana University. Stanowig oni odpowiednig
grupe do takiego badania, gdyz kursy jezyka polskiego sa czgsto wybierane przez

! Odbiorca amerykanski moze zapozna¢ si¢ z dorobkiem polskiego jezykoznawstwa
w tej dziedzinie dzigki pracy Jerzego Bartminskiego. Opublikowat on w serii Advances
in Cognitive Ethnolinguistics tom pt. Aspects of Cognitive Ethnolinguistics (Bartminski
2009c), w ktorym omawia podstawowe zagadnienia etnolingwistyki: pojecie JOS (lingu-
istic worldview), stereotypy jezykowe, definicje kognitywna, punkt widzenia, perspektywe, profi-
lowanie oraz kilka polskich stereotypow jezykowych, w tym stereotyp matki.
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uzytkownikow tego jezyka jako dziedziczonego, tak wigc wszyscy moi studenci
na pewno zetkneli si¢ 1 z terminem heritage speaker, 1 z osobami, ktore zalicza-
ja si¢ do takiej kategorii. Ponadto liczng grupg¢ na poziomie Al podzielono na
poczatku semestru na dwie czedci, a kryterium podziatu byto wiasnie uzywanie
jezyka polskiego jako dziedziczonego.

Ze wzgledu na amerykanskie przepisy dotyczace ochrony danych osob be-
dacych podmiotami w badaniach naukowych, badanie zostato przeprowadzona
online (wymagane jest zapewnienie anonimowosci, szczegodlnie w przypadku,
gdy badanie przeprowadza si¢ na wiasnych studentach). Za pomocg serwisu in-
ternetowego SurveyMonkey (www.surveymonkey.com) zadalam respondentom
10 pytan otwartych w formie niedokonczonych zdan.

Pytania sformulowatam tak, aby umozliwi¢ studentom udzielenie jak naj-
bardziej roznorodnych (pod wzgledem tresciowym i formalnym) odpowiedzi.
W opisywanych przez Bartminskiego badaniach stereotypow (Bartminski 2009b:
74-76) cechy wymienione w kwestionariuszu przedstawione sg w formie przy-
miotnikdw i imiestowdéw przymiotnikowych. Mnie jednak interesowaty rowniez
postawy, wiedza, umiejegtnosci typowego uzytkownika jezyka polskiego jako
dziedziczonego. W czgsci pytan pojawito sie stowo ,.,typowy”. Studenci sg §wia-
domi zroznicowania typdéw uzytkownikow jezykow dziedziczonych, chciatam
wigc odwies¢ ich od koncentrowania si¢ na skrajnych przypadkach.

W ankiecie znalazly si¢ nastepujace zdania do dokonczenia:

1. A heritage speaker of Polish is someone who... (Uzytkownik jezyka polskiego jako dzie-
dziczonego to ktos, kto...)

2. A heritage speaker of Polish can also be called... (Uzytkownik jezyka polskiego jako dzie-
dziczonego moze tez by¢ nazywany...)

3. A typical heritage speaker of Polish... (Typowy uzytkownik jezyka polskiego jako dziedzi-
czonego...)

4. A typical heritage speaker of Polish is... (Typowy uzytkownik jezyka polskiego jako dzie-
dziczonego jest...)

5. A typical heritage speaker of Polish should... (Typowy uzytkownik jezyka polskiego jako
dziedziczonego powinien...)

6. A typical heritage speaker of Polish should not... (Typowy uzytkownik jezyka polskiego
jako dziedziczonego nie powinien...)

7. A typical heritage speaker of Polish knows... (Typowy uzytkownik jezyka polskiego jako
dziedziczonego wie/zna...)

8. She/He is a heritage speaker of Polish, BUT she/he... (Ona/on jest typowym uzytkownikiem
jezyka polskiego jako dziedziczonego, ALE...)

9. I am NOT a heritage speaker of Polish because... (NIE jestem uzytkownikiem jezyka pol-
skiego jako dziedziczonego, poniewaz...)

10. I AM a heritage speaker of Polish because... (JESTEM uzytkownikiem jezyka polskiego
jako dziedziczonego, bo...)

Jak wspomnialam, pytania zostaty sformutowane w ten sposdéb, aby spro-
wokowac¢ studentéow do réznorodnych odpowiedzi. Pytanie 1. jest wigc pytaniem
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og6lnym. Pytanie 2. — pytaniem o synonimy. Pytanie 3. otwiera przestrzen na
dowolng odpowiedz pod wzgledem zaréwno tresci, jak i formy. Przewidywana
odpowiedzig na pytanie 4. jest charakterystyka, cho¢ sktadnia jezyka angielskiego
umozliwia w nim réwniez opisanie dziatania. Pytania 5. i 6. poruszaja zagadnie-
nie powinnos$ci, pozadanych i niepozadanych postaw i zachowan. Pytanie 7. do-
tyczy wiedzy, za§ w pytaniu 8. zastosowano typowa dla badan stereotypow forme
BUT testu. Ostatnie dwa pytania miaty sktoni¢ studentéw do samoidentyfikacji
(jako uzytkownikoéw polszczyzny jako jezyka dziedziczonego lub nie) i podania
powodow swojej decyzji.

Sposrodudzielonychodpowiedziwyodrebnitamlistekryteriowwaznychdla
jezykowego stereotypuuzytkownikajezyka dziedziczonego. Sato pochodzenie,
znajomos¢ jezyka polskiego, znajomos$¢ jezyka angielskiego, to, gdzie, kiedy
i w jaki sposob (akwizycja lub edukacja formalna) dana osoba uczyta si¢ jezy-
ka polskiego, wiedza o polskiej kulturze, postawy wzgledem odziedziczonego
jezyka oraz zycie w Polsce lub poza jej granicami. Studenci zwrdcili takze
uwage na kilka problemow, ktére mogg napotkaé uzytkownicy jezyka dzie-
dziczonego.

Sposrod wymienionych cech wigzy krwi wydaja si¢ kluczowe. Stu-
denci okreslali uzytkownikow jezyka polskiego jako dziedziczonego jako
dzieci polskich imigrantéw czy tez Amerykandow w pierwszym pokoleniu
(first generation Americans). Jako warunek wystarczajacy, aby uzna¢ ko-
go$ za osobg o ,,polskim dziedzictwie” wymieniano takze posiadanie pol-
skich dziadkow.

Kolejnym kryterium, ktore czesto pojawialo si¢ w odpowiedziach studentow,
byla znajomo$¢ jezyka polskiego. Odpowiedzi wahaly si¢ od uznania terminu
rodzimy uzytkownik jezyka polskiego za synonim uzytkownika jezyka dziedzi-
czonego, poprzez oczekiwanie, ze dana osoba bedzie ptynnie postugiwac sig pol-
szczyzna, dos¢ sprawnie komunikowac sie¢ w jezyku polskim w ograniczonym
zakresie tematycznym, az do mozliwos$ci rozumienia ,,catkiem sporo” (a great
deal), znajomosci jedynie nieoficjalnej odmiany polszczyzny, czy nawet bycia
niepismiennym w jezyku polskim. Dla niektorych studentéw bierna znajomos¢
jezyka byla wystarczajaca. Inni podkreslali, ze uzytkownicy jezyka polskiego
jako dziedziczonego maja mozliwos¢ czgsto cwiczy¢ uzycie tego jezyka lub przy-
najmniej powinni mie¢ taka mozliwos¢.

Zwracano uwagg rowniez na dwujezycznos¢. Studenci podkreslali fakt, ze
synonimem terminu uzytkownik jezyka dziedziczonego mogltby by¢ termin osoba
dwujezyczna, jednak zakres tej dwujezycznosci nie byt jasny. Pojawilo si¢ nawet
zaskakujace stwierdzenie, ze osoba taka powinna dobrze zna¢ jezyk polski, ale
niekoniecznie angielski.

Uzytkownika jezyka polskiego jako dziedziczonego charakteryzuje rowniez
— zgodnie z wynikami ankiety — pewna wiedza o polskich zwyczajach, tradycjach,
kulturze i kuchni.
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Kolejnym aspektem byl sposdb, w jaki heritage speaker uczyt sie jezyka
polskiego. To okazato si¢ dla studentéw najtatwiejsze do zdefiniowania. Niemal
wszyscy zgodzili sig, ze osoba taka powinna uczy¢ si¢ jezyka polskiego poza for-
malnym systemem edukacji, w rodzinie, ktora tym jezykiem si¢ postuguje.

Wsrod odpowiedzi pojawito sie rowniez zagadnienie zamieszkania w Polsce.
Niektorzy studenci sadza, ze uzytkownik polszczyzny jako jezyka dziedziczo-
nego powinien byt urodzi¢ si¢ w Polsce. Inni, Zze powinien w Polsce dorastac.
Niektorzy przyznawali zas, ze takim uzytkownikiem polszczyzny moze by¢ oso-
ba, ktora nigdy nawet nie byta w Polsce. Kto$ zwrocil uwage, ze ma obowiazek
odwiedzenia kraju swoich przodkéw lub choéby nauczenia si¢ czego$ na jego
temat. Lista zachowan pozadanych zawierata takze konieczno$¢ pamigtania
o polskiej kulturze, tradycji i historii oraz dbatos¢ o jezyk. Niektore wskazowki
miatly nature emocjonalng czy nawet etyczng: uzywajacy jezyka polskiego jako
dziedziczonego nie powinni wstydzi¢ si¢ starszych cztonkéw rodziny, ktorzy nie
mowig po angielsku, powinni by¢ dumni ze swojego ,,dziedzictwa”. Studenci wy-
razali tez obawg, Ze osoby takie mogg odczuwac silng potrzebe dostosowania si¢
do amerykanskiego srodowiska i odczuwa¢ wstyd ze wzgledu na swoje polskie
pochodzenie.

Na koncu ankiety studenci mieli zadeklarowac, czy uwazaja jezyk polski za
swoj jezyk dziedziczony czy nie 1 poda¢ uzasadnienie swojej decyzji. Byly to
jedyne pytania, ktore zostaly opuszczone przez niektorych respondentdéw, co po-
kazuje, ze cho¢ podanie cech uzytkownika jezyka dziedziczonego moze nie by¢
trudne, kryteria te moga nie by¢ wystarczajaco wyrazne, aby zadecydowac, czy
jest si¢ samemu taka osobg. Wsrod powodéw uznania polszczyzny za swoj jezyk
dziedziczony znalazly si¢: bycie dzieckiem polskich imigrantow, dzieckiem oso-
by, ktora méwi troche po polsku, wnukiem osoby, ktorej pierwszym jezykiem jest
polski oraz nauczenie si¢ jezyka polskiego przed jezykiem angielskim (mimo ze
pozniej jezyk angielski stat si¢ dominujacy).

Studenci, ktérzy zadeklarowali, ze jezyk polski nie jest ich jezykiem dzie-
dziczonym, jako przyczyny tej decyzji podawali fakt, Ze nie porozumiewaja si¢
ptynnie po polsku, nie potrafiag przeprowadzi¢ ,,porzadne;j” (decent) rozmowy po
polsku, nie dorastali ani ze znajomoscia jezyka polskiego, ani w domu, w kto-
rym mowito si¢ po polsku oraz ze nie maja w rodzinie nikogo, kto jest Polakiem
lub mowi po polsku. Odpowiedzi te jeszcze podkreslajg wymienione przeze mnie
wczesniej kluczowe kryteria: polskie pochodzenie, uzywanie jezyka polskiego
w domu i uczenie si¢ go w dziecinstwie.

Na podstawie opisanej powyzej odpowiedzi utworzytam wstepny zbior cech,
ktore powinien zawiera¢ zamkniegty kwestionariusz stuzacy do badania stereotypu
uzytkownika jezyka dziedziczonego. Liste tych cech, ktora przedstawiam tutaj
w jezyku polskim, ale ktora musialaby by¢ przettumaczona na jezyka angielski,
podzielitam na 5 grup:
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Cechy typowe dla uzytkownika jezyka polskiego jako jezyka dziedziczonego:
A. Pochodzenie.
1. Jego rodzice sa Polakami.
. Jego dziadkowie sg Polakami.
. Jego pradziadkowie sg Polakami.
. Jego rodzice sg z Polski’.
. Jego dziadkowie sg z Polski.
. Jego pradziadkowie sg z Polski.
. Urodzit si¢ w Polsce.
. Wychowywat si¢ w Polsce.
9. Byt kiedys w Polsce.
B. Znajomo$¢ jezyka polskiego.
1. Jezyk polski jest jego pierwszym jezykiem.
. Ptynnie postuguje si¢ jezykiem polskim.
. Catkiem dobrze komunikuje si¢ w jezyku polskim.
. Umie rozmawia¢ po polsku na wszystkie tematy.
. Umie rozmawiac po polsku tylko na niektore tematy.
. Umie pisa¢ po polsku.
. Rozumie catkiem duzo po polsku.
. Nie rozumie zbyt wiele po polsku.
9. Rozumie jezyk polski, ale sam nie méwi po polsku.
C. Znajomo$¢ jezyka angielskiego.
1. Jest dwujezyczny.
2. Méwi dobrze i po polsku, i po angielsku.
3. Méwi dobrze po angielsku.
D. Stosunek do polskiej kultury
1. Zna dobrze polskie zwyczaje.
. Zna dobrze polskie tradycje.
. Zna dobrze polska kulture.
. Zna dobrze polska kuchnig.
. Powinien nauczy¢ si¢ czego$ o Polsce.
. Powinien nauczy¢ si¢ jezyka polskiego.
. Powinien pielegnowac polska kulture.
. Powinien pielegnowac polskie tradycje.
9. Powinien pielggnowac polska historie.
10. Jest dumny ze swojego pochodzenia.
E. Gdzie i kiedy uczyt si¢ jezyka polskiego.
1. Czesto ma okazj¢ komunikowac si¢ w jezyku polskim.
2. Nauczyt si¢ jezyka polskiego od kogos z rodziny.
3. Nauczyt si¢ jezyka polskiego na kursie jezykowym.
4. Nauczyt si¢ jezyka polskiego jako dziecko.
5. Powinien nauczy¢ si¢ jezyka polskiego jako dorosty.

0 2N L AW

0 2N L AW

0 2N L A~ WN

Tak sformutowana lista moze postuzy¢ jako podstawa do utworzenia kwe-
stionariusza zamknigtego, za pomoca ktérego nastepnie przeprowadzono by ba-

2 Dokonatam rozréznienia pomiedzy ,,jest Polakiem” (is Polish) a ,,jest z Polski” (is from Po-
land), poniewaz do pierwszej kategorii amerykancy studenci mogg zaliczy¢ réwniez osoby, ktdre
urodzity si¢ juz w Stanach, za$ druga wyraznie wskazuje, ze osoba ta urodzita si¢ (a by¢ moze takze
wychowala) w Polsce.
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danie na duzej grupie studentéw amerykanskich. Uzupetniony o analiz¢ funkcjo-
nowania terminu heritage speaker w tekstach naukowych i nienaukowych oraz
niewystepujace jeszcze definicje stownikowe tego terminu, stalyby si¢ podstawa
do stworzenia definicji kognitywnej uzytkownika jezyka dziedziczonego. Defi-
nicja ta bylaby uzupehieniem, rozwinieciem doswiadczen amerykanskich na-
uczycieli jezykéw obcych oraz studentdw i sposobem na uporzadkowanie tych
doswiadczen, a takze pomoca dla nauczycieli przyjezdnych, ktérzy zetkng sie
z tym zjawiskiem po raz pierwszy. Nalezy si¢ spodziewac, ze stereotyp uzytkow-
nika jezyka dziedziczonego nie bedzie taki sam dla wszystkich jezykow. Stosunek
do wiasnej kultury jest bowiem jednym z jej elementdéw i prawdopodobnie jest on
przekazywany kolejnym pokoleniom imigrantéw wraz z jezykiem.

By¢ moze sformutowanie definicji kognitywnej uzytkownika jezyka dziedzi-
czonego stanie si¢ tez dowodem na to, ze lingwistyka kulturowa moze shuzy¢
glottodydaktyce i by¢ pomocna w opisywaniu problemoéw edukacyjnych.
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The author discusses a way to apply the notion of the linguistic stereotype in foreign language
teaching. In attempt to supplement the existing definitions, she researches the linguistic stereotype
of the heritage speaker of Polish among American students. She presents a list of features of a ste-
reotypical heritage speaker of Polish. The list will serve as the basis for a closed questionnaire and
further research.



