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CMENTARZYSKA MAZURSKO-GERMANSKIE
Z POZNEGO OKRESU WEDROWEK LUDOW
—~ GRUPA OLSZTYNSKA W KONCEPCJI CARLA ENGLA

Ostatnie lata przyniosly znaczny rozwéj badan nad historig archeologii
pruskicj'. Obok studiow nad materiatami, pozyskanymi w XVIII i XIX w.
i analizy 6wezesnych publikacji poczesne miejsce zajmuja badania biograficz-
ne. Wirdd uczonych, ktérzy odegrali w pruskiej archeologii istotna role,
szczegblne miejsce zajmuje Carl Engel — ,,wybitny archeolog, kontrowersyjny
czlowiek™’2,

Kilkakrotne prezentacje zyciorysu Engla® zwalniaja z powtarzania opisu
jego curiculum vitae i pozwalaja skupi¢ si¢ na znacznie istotniejszej kwestii
— na analizie jego warsztatu naukowego. Podstawa do takich rozwazan,
obok licznych publikacji Engla*, moze byé jego spuscizna przechowywana
w Instytucic Herdera w Marburgu®. Obejmuje ona materialy z czasoéw
pracy Engla w Magdeburgu (1925-1929)¢ oraz z lat 1929-1935, spedzonych
przez Engla w Krolewcu’. Zaskakuje niemal zupelny brak dokumentacji
z czasow dzialalnosci Engla w Rydze (1935-1939) oraz w Gryfii

! Chciatbym podzigkowaé moim niemieckim Kolegom, dzigki ktérym moglem dotrze¢ do
materialéw archiwalnych, wykorzystanych w tym opracowaniu: p. dr. Horstowi Woersterowi
i p. dr. Ralfowi Koéhlerowi z Johann Gotfried Herder-Institut w Marburgu, wyrazajac im
dodatkowo wdzigezno$¢ za mozliwos¢ edycii tekstu ze spuscizny Carla Engla, oraz p. prof. dr.
Willriedowi Menghinowi, p. Horstowi Junkerowi i p. Horstowi Wiederowi z Museum fiir Vor-
und Frihgeschichte w Berlinie.

? Tak okreslit C. Engla jego polski biogral — por. M. J. Hoffmann, Carl Engel — wybitny
archeolog, kontrowersyjny czlowiek. Komunikaty Mazursko-Warminiskie 3 (229), 2000,
s. 527-533.

3 Ibidem; por. W. La Baume, Carl Engel (1895-1947). Zeitschrift fiir Ostflorschung 2,
1953, s. 278-280; J. Beran, Carl Engel 1895-1947. Ausgrabungen und Funde 40, 1995,
8. 322-324; idem, Carl Engel (1895-1947). Archiologische Forschungen 1, 1997, s. 133-146.

* Petna bibliografia prac Engla por. Beran, Carl Engel (1895-1947)..., s. 142-146.

* Archiwum Johann Gotlried Herder-Institut e.V., Marburg, sygnatura DSHI 100 Engel.

S DSHI 100 Engel 1-65.

7 DSHI 100 Engel 66-189.
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(1939-1945). Z ostatnich lat zachowala si¢ jedynie korespondencja z wydaw-
nictwem, dotyczaca ostatniej ksigzki Engla, ktérej druku nie udalo sig
doprowadzi¢ do konca — chyba z korzyscig dla dzisiejszego obrazu dorobku
naukowego autora®,

Obie glowne czgdci spuscizny réznia si¢ migdzy soba: w partii ,mag-
deburskiej” sporo miejsca zajmuje kartoteka, przygotowana przez Engla
Jako podstawa jego pracy doktorskiej. Zawiera ono stosunkowo dokladne
opisy neolitycznych znalezisk ze $rodkowego Nadlabia, wraz z licznymi
rysunkami (wlasciwie szkicami) zabytkow. Czg$¢ | krélewiecka” to przede
wszystkim materialy do dwoch ksigzek Engla: dokumentacja znalezisk kultury
kurhanow zachodniobaltyjskich z wczesnej epoki zelaza (wedlug obecnej
terminologii i chronologii), stanowigca podstawg dla pierwszego tomu syntezy
pradziejéw ziem pruskich® oraz listy stanowisk archeologicznych do przygo-
towanego wraz z W. La Baume’em komentarza do pradzicjowych map
Prus'®. Poza tym znajduja si¢ tu notatki i szkice do opracowania pradziejow
Mierzei Kuronskiej'' oraz liczne konspekty i listy przezroczy do publicznych
odczytow, bardzo czgsto wyglaszanych przez Engla w latach 1930-1935.

W sumie ,krolewiecka™ czgé¢ spuscizny Carla Engla — a przynajmniej jej
zachowana cz¢8¢, dostgpna w Instytucie Herdera — rézni si¢ bardzo od
prywatnych archiwéw innych archeologéw dzialajacych w Prusach w okresie
migdzywojennym. By¢ moze przyczyna jest inny etap ich powstawania: Marta
Schmiedehelm’?, Felix Jakobson'?, Herbert Jankuhn!* czy nieco wcze$nicj

® C. Engel, Indogermanen und Germanen im vor- und friihgeschichtlichen Ostraum,
B. G. Teubner, Leipzig-Berlin. O tresci tej ksigzki moga $wiadczyé tytuty niektorych rozdziatow:
»Die Ostberufung des deutschen Menschen”; , Rassische Grundlage der osteuropdischen Vol-
kergeschichte”; ,,Rassen, Volker und Ursprachen”; ,Stammeswanderungen der Burgunden,
Rugier und Wandalen. Die tausendjihrige germanische Besiedlung Ostdeutschlands”; , Ger-
manische Restbevélkerung und germanische Fiihrerschichten im Slawentum”; ,,Die nordger-
manische Bergrindung des Piastenreiches™ — DSHI Engel 155-156; por. Beran, Carl Engel
1895-1947, 146.

¢ C. Engel, Vorgeschichte der altpreufischen Stimme. 1. Kénisgberg 1935.

19 C. Engel, W. La Baume, Kulturen und Vilker der Frihzeit im Preufenlande. Atlas der
ost- und westpreuBischen Landesgeschichte 1. Kdénisgberg 1937.

1! Zostaly one potem wykorzystane w artykule opublikowanym w ésmym suplementowym
tomie czasopisma ,Mannus”, po§wigconym jedenastemu zjazdowi Gesellschalt fiir deutsche
Vorgeschichte w Krolewcu, w 1930 r. — por. C. Engel, Zur Vorgeschichte der Kurischen
Nehrung. Mannus Ergbd. 8, 1931, s. 97-121.

2 A. Juga, W. Nowakowski, P. Szymanski, ,,Galindzkie" archiwalia archeologiczne w Tal-
linie. Spuscizna Marty Schmiedehelm. Mragowskie Studia Humanistyczne 2, 2000, s. 15-30.

3 A. Bitner-Wroblewska, Archiwum Feliksa Jakobsona w Rydze — nieoczekiwana szansa
dla archeologii baltyjskiej. [w:] M. Holfman, J. Sobieraj (red.), Archeologia ziem pruskich.
Nieznane zbiory i materialy archiwalne. Olsztyn 1999, s. 203-212.

" K. Raddatz, Der Wolka-See, ein Opferplatz der Romischen Kaiserzeit in Ostpreufen.
Offa 49/50, 1992/1993 (1994), s. 83-99.
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dzialajagcy Martin Jahn'® gromadzili materialy do swych dysertacji, co
odpowiadaloby raczej ,,magdeburskiej” cz¢sci archiwaliow Engla. Z drugiej
strony zaangazowanie Engla w badania nad okresem wplywéw rzymskich
i okresem wedrowek ludow daje prawo oczekiwaé, ze w jego spusciznie
znajdzie si¢ dokumentacja stanowigca podstawe do przeprowadzanych przez
niego podzialow kulturowych'® i chronologicznych!”. Tymczasem kartoteka
ta ogranicza si¢ do list stanowisk przypisanych poszczegblnym grupom
kulturowym. Odwolania do konkretnych zabytkéw archeologicznych poja-
wiaja si¢ stosunkowo rzadko, przy czym z reguly maja formg¢ skrétowych
oznaczen-etykietek '8,

Ewidentna ,,niepelnowarto$ciowos$¢” kartoteki jednego z czolowych ar-
cheologéw pruskich zaskakuje, zwlaszcza gdy si¢ ja zestawi z liczbg i waga
opublikowanych prac, badz poréwna z dokladnoscia dokumentacji materia-
lowej jego miodszych kolegdbw. Byé moze przyczyna byl fakt, ze Engel byt
wiadciwie samoukiem - jego w sumie o$miomiesi¢gczne studia — od 1 grudnia
1927 r. do 25 lipca 1928 r.* — nie mogly zastapi¢ normalnego przygotowania
warsztatowego. Mozna przypuszczaé, ze w badaniach nad okresem rzymskim
i okresem wedrowek ludow, ktore obok studiéw nad wezesna epoka zelaza,
stanowily punkt cigzkosci jego dzialalno$ci naukowej w Krélewcu?®, Engel
zastosowal  ,ucieczk¢ do  przodu”, chronigc si¢ w  ogol-
nych rozwazaniach nad podzialami kulturowymi i chronologia przed trud-
nosSciami, ktoére sprawialaby mu podstawowa analiza materiatu. Zapewne
dlatego wyniki wykopalisk Engel prezentowal najchetniej w formie krotkich
notatek w prasie codziennej?’. Dotyczylo to takze jego wlasnych badan,

¥ Na temat spuscizny Martina Jahna i mozliwosci jej wykorzystania por. J. Zaborowski,
Uwagi o cmentarzysku w Gdyni-Oksywiu. Wiadomosci Archeologiczne 52/1, 1991-1992 (1992),
s. 87-90.

16 C. Engel, Die kaiserzeitlichen Kulturgruppen zwischen Weichsel und Finnischem Meerbusen
und ihr Verhdltnis zueinander. Prussia. Zeitschrift fiir Heimatkunde und Heimatschutz (dalej to
czasopismo oraz jego wezesniejsza mutacja: ,,Siztungsberichte der Altertumsgesellschaft Prussia™,
cytowane jako ,,Prussia™) 30/1, 1933, s. 260-286; por. Engel, La Baume, op. cit.

" C. Engel, Beitrage zur Gliederung des jingsten heidnischen Zeitalters in Ostpreufen.
[w:] Congressus Secundus Archaeologorum Balticorum Riga 1930. Riga 1931, s. 313-336; idem,
Das jingste heidnische Zeitalter in Masuren. Prussia 33, 1939, s. 41-57.

8 Por. Lindendorf, Kr. Sensburg (Schlofiberg). Eiserne westmasurische C-Lanze — DSHI
100 Engel 99/20; Neuendorf, Kr. Oletzko. 1930 Fund einer ostmasur. B-Urne beim Chauseebau
Rothebude-Neuendorf — DSHI 100 Engel 99/26.

19 Beran, Carl Engel 1895-1947, s. 134.

20 Hoffmann, Carl Engel..., s. 529-531.

1 Por. C. Engel, Zweitausendjihriges Griberfeld. Rofi und Reiter nebeneinander bestattet.
Konigsberger Hartungsche Zeitung 256, 4 VI 1930; idem, Rof und Reiter vor 2000 Jahren.
Zweitausendjihriges Graberfeld bei Perdollen (Kreis Labiau). Konigsberger Allgemeine Zeitung
258, 4 V1 1930; idem, Neue Ausgrabungen bei Perdollen. 2000jihrige Skeletigriber und Steinkis-
ten. Konigsberger Hartungsche Zeitung 337, 22 VII 1930; idem, Skelettgriber, Steinkisten und
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prowadzonych w latach 1929-1931 na bogatym i waznym cmentarzysku
w Linkuhnen??, na temat ktorego Engel opublikowal zaledwie kilka kro-
tkich artykuléw, przedstawiajacych material tylko w bardzo ograniczonym
zakresie??,

W tych rozwazaniach nic mozna wykluczy¢ takze innej mozliwosci: Engel
prowadzit wykopaliska jako pracownik naukowy (wissenschaftlicher Assistent)
krolewieckiego Prussia-Museum?4, totez publikowanie ich wynikéw wymagalo
zapewne zgody owczesnego dyrektora Wilhelma Gaertego. Zachowana kore-
spondencja sugeruje konflikt migdzy Englem a jego przelozonym?3, ktory
naukowa aktywno$¢ podwladnego odbieral prawdopodobnie jako zagrozenie
swej pozycji?®. Trzeba si¢ wige liczy¢ z sytuacja, w ktorej Gaerte utrudnial
lub wrecz zabranial Englowi publikowania materialéw z Prussia-Museum?’,
Wyjasnienie tej kwestii jest dzi§ oczywiscie niemozliwe.

Nie ulega natomiast watpliwosci wyrazna zmiana naukowej postawy
Engla po opuszczeniu przez niego Krolewca i przeniesieniu si¢ w 1935 r. do
Rygi. Wydaje si¢, ze Engel staral si¢ tam kontynuowaé weczedniejsza o kilka-

Pestgriber. Neue Ausgrabungen im Kreise Labiau. Konigsberger Allgemeine Zeitung 334, 23 VII
1930; idem, 1600 Jahre altes Reitergrab bei Mehlawischken. Konigsberger Allgemeine Zeitung
433, 16 X 1930; idem, Die ersten friihgermanisch-westpreufiischen Grdber auf ostpreufischen
Boden. Konigsberger Hartungsche Zeitung, 2 1 1932; idem, Die Ausgrabungen auf dem grofen
Wikingerfriedhof bei Cranz. Der Grenzgarten. Heimatkundliche Beitrige aus dem Memelland
und des Grenzgebieten. Beilage des Mememler Dampfboots 12, 1932; idem, Neue Funde aus
Ostpreufiens Vorzeit. Stadtspiegel. Die Abendausgabe der Konigsberger Hartungschen Zeitung,
21 X1 1933; idem, 40 Preufengriber in Grof-Poninken ausgegraben. Tilsiter Allgemeine Zeitung
190, 16 VIII 1934 — na podstawie wycinkéw prasowych z archiwum Johann Gotfried Herder-
-Institut, DSHI 100 Engel, passim.

22 Linkuhnen, Kr. Elchniederung; obecnie Rzevskoe, raj. Sovetsk — por. Beran, Carl Engel
1895-1947, s. 135; Hoffmann, Carl Engel..., 5. 529.

23 Por. C. Engel, Die Totenstadt von Linkuhnen. Unsere Heimat 13/27, 1931, s. 317-318;
idem, Das vierstickige Grdiberfeld von Linkuhnen und seine Bedeutung fiir die Erforschung der
vorgeschichtlichen Kulturbeziehungen in den ostbaltischen Lindern. Nachrichtenblatt fiir deutsche
Vorzeit 7/10, 1931, s. 193-195; idem, Das vierstockige Grdberfeld von Linkuhnen. Fornvinnen
27, 1932, s. 168-177.

24 Por. Beran, Carl Engel 1895-1947, s. 135-136; Hoffmann, Carl Engel..., s. 529-530.

25 Por. list H. Jankuhna, z 23 stycznia 1932 r. (,,In meiner Arbeit habe ich extra nicht
vermerkt, dass Sie zu gleichen auch doch sehr Ghnlichen Ergebnissen gekommen sind, weil Sie es
Jja wegen Gaerte nicht wiinschten”) — DSHI 100 Engel 159/2.

26 O wysokiej ocenie pracy naukowej Engla — wyzszej niz Gaertego — w pruskim §rodowis-
ku archeologicznym §wiadcza zaréwno publikowane opinie — por. przypis redakcji do artykutu
W. Gaerte, Ostpreufische Vorgeschichtsforschung im Dritten Reich. Unsere Heimat 16/2, 1934,
s. 21-22; jak i korespondencja — por. list A. Pogody z 1 maja 1932 r. — DSHI 100 Engel 161.

27 Trzej wybitni niemieccy archeolodzy, majacy do§wiadczenie ze wspolpracy z Gaertem,
z ktorymi udalo mi si¢ na ten temat rozmawia¢ — K. Raddatz, J. Werner i O. Klee-
mann — jednomyslnie oceniali dziatalno§¢ Gaertego jako dyrektora Prussia-Museum i przewod-
niczgcego Altertumsgesellschalt Prussia oraz jego samego jako czlowieka zdecydowanie ne-
gatywnie.
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nascie lat dzialalno§¢ Maxa Eberta — wlasnie ponowne opracowanie katalogu
pradzicjowych zbioréw ryskiego Dommuseum®® moglo by¢ przepustka na
katedre w Instytucie Herdera?®. Engel byt niezwykle aktywnym i nowatorskim
wykladowca: godne uwagi sa zwlaszcza jego liczne zajecia w muzeum,
prowadzone z materialem archeologicznym?®’, czy seminaria historyczne,
prowadzone wspolnie z wybitnym rosyjskim historykiem emigracyjnym Le-
onidem Arbuzowem®'. Przeprowadzka do Rygi zbiegla si¢ tez z wydaniem
dwoch ksiazek Engla: wspomnianego juz pierwszego tomu monumentalnej
syntezy pradziejow Prus® oraz popularnego skrotu tego dzela®. Sukcesy
naukowe znalazly odbicie w systematycznych awansach Engla: na stano-
wisko profesora nadzwyczajnego w 1936 r.*, a zwyczajnego — w 1938 r.%
W sumie Engel byl wowczas nie tylko jedynym archeologiem w Herder-
-Institut, ale i jednym z waznicjszych reprezentantéw nauk historycznych
w ryskim §rodowisku®. Nalezy wigc tylko zalowaé, ze owa erupcja nau-
kowa nie miala miejsca w , krélewieckim” okresie naukowej kariery Engla.
By¢ moze ,uklady” w Prussia-Museum rzeczywiscie nie sprzyjaly akty-
wnosci intelektualne;...

3 C, Engel, Fihrer durch die vorgeschichtliche Sammlung des Dommuseums. Dommuseum
der Gesellschaft fiir Geschichte und Altertumskunde zu Riga 2. Riga 1933; por. M. Ebert,
Fiihrer durch die vorgeschichtliche Sammlung. Dommuseum der Gesellschafl fir Geschichte und
Altertumskunde der Ostprovinzen Russlands 1. Riga 1914.

2 Na temat tej specyficznej placowki por. Deutsche Herderhochschule zu Riga. Institutum
Herderianum Rigense. Private Deutsche Hochschule. Leipzig 1939; H. v. Rimscha, Das Sonder-
gesetz tiber das Herder-Institut in Riga. Jahrbuch des baltischen Deutschtums 1978, s. 131-135;
J. v. Hehn, Das Herder-Institut zu Riga 1921-1939. Zeitschrift fir Ostforschung 30/4, 1981,
s. 494-526; idem, Das Herderinstitut — Die Universitit fiir die deutschen Volksgruppen. Jahrbuch
des baltischen Deutschtums 1982, s. 119-123. Ryskiego Herder-Institut z lat migdzywojennych
nie nalezy myli¢ z instytucja o tej samej nazwie, lecz o zupetnie innym celu dziatania, utworzonej
w Marburgu po Il wojnie §wiatowej.

% Np. Ubungen zur Vorgeschichte des Ostseeraumes an Hand von Museumsfundstoff II,
Eisenzeit — por. Herderinstitut zu Riga. Private deutsche Hochschule. Elizabetes ield 29. Vor-
lesungsverzeichnis fiir das Friihjahrsemester 1939. Riga 1939, 14.

31 Por. S. Gollub, Vorgeschichte an den deutschen Universititen und technischen Hochschulen.
Vorlesungverzeichnis des Sommersemesters 1939. Nachrichtenblatt fiir Deutsche Vorzeit 14/11-12,
1938, s. 317.

32 Engel, Vorgeschichte der altpreufischen Stamme...

33 C. Engel, Aus ostpreufischer Vorzeit. Konisgberg 1935.

3 Por. Herderinstitut zu Riga. Private deutsche Hochschule. Elizabetes iela 29. Vorlesungs-
verzeichnis fiir das Herbstsemester 1936. Riga 1936, s. 28.

35 Por. Herderinstitut zu Riga. Private deutsche Hochschule. Elizabetes iela 29. Vorlesungs-
verzeichnis fiir das Friihjahrsemester 1938. Riga 1938, s. 28.

3 J. v. Hehn, Deutsche Hochschulaktivitdten in Riga und Dorpat zwischen beiden Weltkriegen.
[w:] G. v. Pistohlkors, T. U. Raun, P. Kaegbein (Hg.), Die Universitdten Dorpat|/Tartu, Riga
und Wilna|Vilnius 1579-1979. Beitrdge zu ihrer Geschichte und ihrer Wirkung im Grenzbereich
zwischen West und Ost. Quellen und Studien zur baltischen Geschichte 9. Kéln-Wien 1987,
5. 274.
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* k X

W naukowej dzialalnosci Carla Engla w Kroélewcu szczegblna role od-
grywaly, jak wyzej wspomniano, kwestie lokalnych podzialéw kulturowych.
Jeden z jego najwaznicjszych artykulow dotyczyl wlasnie ,,grup kulturowych
z okresu wplywow rzymskich pomigdzy Wisla a Zatoka Finska”%?. Takze
ksiazka, ktora Engel wydal wspolnie z Wolfgangiem La Baume'em*®, doty-
czyla, jako komentarz do map, przede wszystkim terytorialnego zréznicowa-
nia kulturowego ziem pruskich w pradzicjach.

Szczegblne miejsce w tych rozwazaniach zajmowala problematyka tzw.
masurgermanische Kultur (ryc. 1). Istnienie takiej specyficznej jednostki
archeologicznej, laczacej obecno$¢ lokalnych (,,mazurskich”) elementéw kul-
turowych z naplywem importéw z obszaréw nadrenskich i naddunajskich
(,.germanskich™), co znalazlo odbicic w nazwie wprowadzonej przez
N. Aberga®, dostrzegano od poczatku XX w.* Mimo ogromnego zaintere-
sowania archeologow*' owa ,,grupa olsztyfiska”, wedlug obecnej terminologii,
nie doczekala si¢ jednoznacznego zdefiniowania i okreSlenia jej ram chrono-
logicznych i terytorialnych. Takze Engel, mimo zajmowania si¢ okresem
wedrowek ludéw, nie okreslit jej form przewodnich, ograniczajac si¢ do
akcentowania obecnosci zapinek plytkowych.

W tej sytuacji bardzo interesujacy jest szkic artykulu (?) zachowany
wérod notatek Engla*? (por. Aneks). Tekst ten, obejmujacy pigé stron
zeszytowych, zapisanych rgcznie olowkiem, dotyczy wydzielenia typowych
cmentarzysk ,,mazursko-germanskich™ i okreslenia podstaw ich zaklasyfiko-
wania. Engel powotuje si¢ tu na konkretne znaleziska archeologiczne, w nie-
ktorych przypadkach nic publikowane. Cmentarzyska mazursko-germariskie

¥ Engel, Die kaiserzeitlichen Kulturgruppen...

3 Engel, La Baume, Kulturen...

% N, Aberg, Ostpreussen in der Vilkerwanderungszeit. Uppsala-Leipzig 1919, s. 69-71;
okredlenie to odnosito si¢ do polgczenia dwéch styléw kulturowych, bez identyfikacji etnicz-
nych — wbrew mocno emocjonalnym przekonaniom, spotykanym w polskiej literaturze archeo-
logicznej; por. J. Kostrzewski, Koniec legendy o kulturze mazursko-germanskiej. Z. otchlani
wickow 21/3, 1952, s. 105-106.

* E. Holllack, F. E. Peiser, Das Grdberfeld von Moythienen. Konigsberg 1904, s. 19-38
(..Gruppe III"); por. E. Hollack, Die Grabformen ostpreussischer Gréiberfelder. Zeitschrift fir
Ethnologie 40, 1908, s. 147-193; idem, Erliuterungen zur vorgeschichtlichen Ubersichtskarte von
Ostpreufien. Glogau-Berlin 1908, s. 68-70.

1 Por. np. E. Sturms, Die ethnische Deutung der ,masurgermanischen’ Kultur. Contribution
of Baltic Unversity 31. Pinneberg 1947; idem, Zur ethnischen Deutung der ,,masurgermanischen"
Kultur. Archaeologia Geographica 1/2, 1950, s. 20-22; R. Odoj, Wpyniki badar grodziska
z VI-VIIl w. n. e. w Pasymiu, pow. Szczytno, a problemy kultury mazurskiej. Rocznik Olsztyniski
7, 1968, s. 113-150; J. Okulicz, Pradzieje ziem pruskich od péinego paleolitu do VII w. n. e.
Wroctaw 1973, s. 476-491; idem, Problem ceramiki typu praskiego w grupie olsztynskiej kultury
zachodniobaltyjskiej (VI-VII w. n. e.). Pomorania Antiqua 13, 1988, s. 103-133.

4 DSHI 100 Engel 75/3-5.
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Masurgermanische Kultur
Samlénder-Natanger

Galinder

Sudauer

Nadrauer

Schalauer und Kuren
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Ryc. 1. Grupa olsztyfiska (masurgermanische Kultur) na tle wspolczesnych jej jednostek kul-
turowych wedlug C. Engla (dus ostpreufischer Vorzeit, Konigsberg 1935, ryc. 54)
Abb. 1. Olsztyn-Gruppe (masurgermanische Kultur) und benachbarte Kulturgruppen nach
C. Engel (Aus ostpreufischer Vorzeit, Konigsberg 1935, Abb. 54)

z poznego okresu wedréwek ludow sa wige nie tylko dokumentem, opisujacym
stan badan na poczatku trzydziestych lat XX w., lecz takze zrédlem infor-
mujacym o odkryciach archeologicznych.

Przekaz Engla moze w dodatku zosta¢ skonfrontowany z dawnymi
publikacjami, dotyczacymi tych samych stanowisk, a przede wszystkim
— z innymi archiwaliami. Wsrod tych ostatnich na pierwsze miejsce wysuwa
si¢ dokumentacja dawnego Prussia-Museum w Krolewcu. Jej niewielka czgs¢,
dotyczaca wladnie grupy olsztynskiej, zostala opublikowana u schylku lat
osiemdziesigtych*3, Wkroétce potem, przy ,likwidacji” NRD, odnaleziono

“ V. 1. Kulakov, Mogil'niki zapadnoj ¢asti Mazurskogo Poozer’ja konca V — nacala VIII
w. (po materialam raskopok 1878-1938). Barbaricum 1, Warszawa 1989, s. 148-275.
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kolejng wielka parti¢ archiwaliow, w tym notatki o odkryciach terenowych
i sprawozdania z wykopalisk**. Szczeg6lnie cenna dla badan nad okresem
wedrowek ludéw jest zachowana czg$¢ kartoteki zbiorow Prussia-Museum.
Jej autorem byl Kurt Voigtmann, wschodniopruski muzealnik, ktéry przez
ostatnie lata zycia przygotowywal dysertacj¢ po$wigcona popielnicom okien-
kowym z Mazur*®. W tzw. kartotece Voigtmanna znajdujgq si¢ liczne mate-
rialy dotyczace grupy olsztynskiej, w tym takze stanowisk analizowanych
przez Engla. Porownanie wszystkich przekazéw pozwala na — przynajmnicj
czgSciowe — odtworzenie stanu bazy zrodlowej sprzed 1945 r.

1. ,,CZYSTE CMENTARZYSKA MAZURSKO-GERMANSKIE, ZALOZONE W FAZIE E”

Pierwsza grupa cmentarzysk ,,mazursko-germanskich” obejmowala sta-
nowiska, ktére — zdaniem Engla — zostaly zalozone w péznym okresie
wedrowek ludow (por. Ancks). Nekropole te Engel okreilit jako ,czysto
mazursko-germanskie”, mozna wigc przyjaé, ze uwazal je za stanowiska, na
ktérych wystgpowaly wylacznie znaleziska grupy olsztynskiej. Nalezaly do
nich przede wszystkim dwie sztandarowe nekropole tej grupy: cmentarzyska
w Tumianach i w Kielarach, wedlug Engla dwa najbogatsze stanowiska
z poznego okresu wedrowek ludéw z calych Prus Wschodnich.

W Tumianach* | szczegolnic wezesne” mialy by¢ groby 15a, 30, 37, 38,
55, 82, 98, 147 i 150, datowane znalezionymi w nich fibulami. Wspblczesne
im byly trzy zapinki znalezione poza zespolami — tych ostatnich nie sposob
zidentyfikowa¢ wéréd bardzo licznych w Tumianach znalezisk luznych; tym
samym nie mozna rowniez zweryfikowaé ich, sugerowanej przez Engla,
wezesnej chronologii. Spoéréd fibul z wyliczonych zespoléw — wedlug
Heydecka w grobie 55 nie bylo zapinek*’ — za najstarsze nalezy uznaé¢ dwie
wezesne zapinki plytkowe z grobu 98 (ryc. 2: f), o trapezowatej glowce
i owalnej nodzce, zdobione odciskami tréjkatnego stempla, ktére mozna
datowa¢ na druga polowg V w.** Niewicle pozniejsze wydaja si¢ by¢

* Archiwum Museum fiir Vor- und Friihgeschichte w Berlinie, sygn. PM-A.

* W. La Baume, Nachruf fiir Kurt Voigtmann. Alt-Preuien 8/3, 1943, s. 15-16; por. K. Voigt-
mann, Die westmasurischen ,,Loch-" und , Fensterurnen”. Alt-Preulen 6/3, 1941, s. 36-46.

* Tumiany, pow. olsztyfiski; dawne Daumen, Kr. Allenstein — J. Heydeck, Das Graberfeld von
Daumen und ein Rickblick auf dem Anfang einer deutsch-nationalen Kunst. Prussia 19, 1893/1895
(1895) s. 41-80; por. E. Hollack, Erlduterungen..., s. 24-25; Engel, La Baume, Kulturen..., 270.

41 Heydeck, Das Graberfeld..., s. 52, tabl. VIII: 1-9,

4 Ibidem, s. 58, tabl. II: 12; por. H. Kithn, Das Problem der masurgermanischen Fibeln in
Ostpreufen. [w:] O. Kleemann (Hg.), Documenta archaeologica Wolfgang La Baume dedicata.
Bonn 1956, s. 100, tabl. XXVII, VI.14; idem, Die germanischen Biigelfibeln der Vilkerwan-
derungszeit in Mitteldeutschland. Graz 1981, s. 109, tabl. 20: 125; Kulakov, Mogil niki..., s. 195,
ryc. 44. Na temat datowania zapinek tej formy por. K. Godlowski, Okres wedréwek ludéw na
Pomorzu. Pomorania Antiqua 10, 1981, s. 106.
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Ryc. 2. Zapinki plytkowe z cmentarzyska w Tumianach. a — grob 15a; b — grob 30;
¢ — grob 37; d — grob 38; e — grob 82; [ — grob 98 (wedlug J. Heydecka, Das Grdaberfeld von
Daumen...)

Abb. 2. Biigelfibeln aus dem Griberfeld Tumiany. a — Grab 15a; b — Grab 30; ¢ — Grab 37;
d — Grab 38; e — Grab 82; [ — Grab 98 (nach J. Heydeck, Das Griberfeld von Daumen...)
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kuszowate fibule z grobow 38 i 150 (ryc. 2: d; 3: b), zaliczone ostatnio
przez A. Bitner-Wroblewska do wydzielonego przez nig typu Daumen/Tu-
miany, datowanego na pierwsza polow¢ VI wieku, z mozliwoscia przesu-
ni¢gcia tej chronologii juz na koniec V w. i poczatki VI w.*® Znaleziska
te nalezaloby wigc laczy¢ z faza E,, stanowigcq etap formowania si¢
grupy olsztynskiej*,

Stosunkowo weczesna pozycje mozna tez przypisa¢ parze fibul plyt-
kowych typu Montale-Weimar z grobu 147 (ryc. 3: a)%!, okazy tego typu
sa bowiem ostatnio datowane na polowg i trzeciag ¢wieré¢ VI w.*? oraz
laczone z faza E,, grupy olsztynskiej (ok. 525-570)%3. Pozostale zapinki
plytkowe, znalezione w grobach wymienionych przez Engla, zwlaszcza
egzemplarze typo6w Miinchen-Aubing (grob 15a — ryc. 2: a), Plenita-Daumen
(gréb 30 — ryc. 2: b) i Troyes (grob 82 — ryc. 2: e)’4, pochodzily juz z fazy
E,,, synchronizowanej z ostatnim trzydziestoleciem VI w.5* W sumie skon-
frontowanie datowania zespolow ,szczegélnie wczesnych” wedlug Engla
z ustaleniami wspolczesnej chronologii tylko czgéciowo potwierdza opinig
tego badacza — wsérod wymienionych zespolow znalazly si¢ rzeczywiscie
obiekty, ktore mozna laczy¢ z poczatkami uzytkowania nekropoli w Tu-
mianach w drugiej polowie V w., wigkszo$¢ jednak pochodzila juz z roz-
winigtej fazy tego cmentarzyska.

Koniec funkcjonowania nekropoli w Tumianach nalezalo, zdaniem Engla,
wyznacza¢ na tzw. najmlodsza epoke poganska’®. Podstawa datowania miala
by¢ ceramika; niestety, Engel nie podal zespolow, ktoére miatyby zawierac
takie naczynia. Z mlodszej fazy uzytkowania cmentarzyska mogla tez, jego
zdaniem, pochodzi¢ wigkszo$¢ ubogich lub wrecz calkowicie pozbawionych

49 A. Bitner-Wroblewska, From Samland to Rogaland. East-West connections in the Baltic
basin during the Early Migration Period. Warszawa 2001, s. 83-87, 197, tabl. LIV: 2, LVIL: 1;
por. Heydeck, Das Grdaberfeld..., s. 65-66, tabl. VI: 9-10; Kulakov, Mogil'niki..., s. 199, ryc. 53
(jako ,,grob 1497).

%0 J. Kowalski, Chronologia grupy elblgskiej i olsztynskiej kregu zachodniobaltyjskiego
(V-VII w.). Zarys problematyki. Barbaricum 6, Warszawa 2000, s. 221-222; por. Okulicz,
Problem ceramiki..., s. 107-108.

$1 Heydeck, Das Graberfeld..., s. 65, tabl. IV: 1-11; Kulakov, Mogil'niki..., s. 198, ryc. 52;
por. Kithn, Die germanischen Biigelfibeln..., s. 103, tabl. 16: 100.

2 A. Koch, Bigelfibeln der Merowingerzeit im westlichen Frankenreich. Mainz 1998, s. 310.

$3 Kowalski, Chronologia..., s. 214, 222.

5+ Heydeck, Das Grdberfeld..., s. 45-46, 56, tabl. 1I: 9; 1II: 1; VII: 1-8; Kulakov, Mo-
gil'niki..., s. 187-189, 193, ryc. 25; 28; 39; Kihn, Das Problem der masurgermanischen Fibeln...,
s. 90, tabl. XXI: 11.6; idem, Die germanischen Bigelfibeln..., s. 104-106, 108, tabl. 17: 107,
18: 112, 20: 121; por. J. Werner, Slawische Biigelfibeln des 7. Jahrhunderts. [w:] Festschrift zum
75. Geburtstag von Paul Reinecke am 25. September 1947. Mainz 1950, s. 153, tabl. 29: 28.

55 Por. Koch, Biigelfibeln..., 256; Kowalski, Chronologia..., 223.

% Na temat tego pojecia por. C. Engel, Das jingste heidnische Zeitalter in Masuren.
Prussia 33, 1939, s. 41-57.
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Ryc. 3. Znaleziska z cmentarzysk w Tumianach, Leleszkach i Koziéwku. a — Tumiany, grob
147; b — Tumiany, gréb 150; c — Leleszki, grob 11; d-e — Koziéwko grob XXVII
(a-b — wedlug J. Heydecka, Das Graberfeld von Daumen...; ¢ — ,kartoteka Voigtmanna”;
d-e — wedlug J. Heydecka, Das Grdberfeld von Klein Késlau...)
Abb. 3. Funde aus den Griberfeld Tumiany, Leleszki und Koztéwko. a — Tumiany, Grab 147;
b — Tumiany, Grab 150; ¢ — Leleszki, Grab 11; d—e — Koziowko Grab XXVII (a-b — nach
J. Heydeck, Das Grdaberfeld von Daumen...; ¢ — ,,Voigtmanns Kartei”; d-e — nach J. Heydeck,
Das Graberfeld von Klein Késlau...)



104 Wojciech Nowakowski

wyposazenia grobow popielnicowych, odstonigtych przez Hansa Tiske, w trak-
ciec wznowionych wykopalisk w 1928 r.%

Drugim ,klasycznym” stanowiskiem grupy olsztynskiej jest cmentarzy-
sko w Kielarach®®, Zdaniem Engla wigkszo$¢ materialbw z tej nekropoli
byla pézniejsza niz znaleziska z Tumian. Do wczesniejszych okazoéw nale-
ze¢ mialy zapinki ,,ze sprezynami” z groboéw 3, 62 i 78, nieco mlodsze
bylyby natomiast fibule z grobow 82 i 85. Spoéréd ,,weze$niejszych™ za-
pinek, okaz z grobu 62 (ryc. 4: b) reprezentuje jednak typ Miillhofen,
datowany dopiero na faz¢ E,, (ok. 525-570)%° a zdobiona motywem spi-
rali fibula z grobu 3 (ryc. 4: a), przypomina egzemplarze naddnieprzan-
skie i nadczarnomorskie z konca VI w. i z VII w.% Takze grob 78,
oprocz unikatowej zapinki ,krokodylowej” (ryc. 4: c), zawieral dwie zapin-
ki tzw. szczeblowe (drabinkowe), laczone juz raczej z rozwinigta faza E®'.
Natomiast. pierwsza para zapinek uznanych przez Engla za ,,nieco poz-
niejsze” nalezy wprawdzie do typu Plenita-Daumen (grob 85 — ryc. 4: e)
z fazy E, (ok. 570-600)%2, lecz kolejne dwie fibule, z grobu 82 (ryc. 4: d),
to egzemplarze typu Gursuf, uwazane za wyznaczniki fazy E, (ok.
450-525)%3. To ostatnie znalezisko byloby wigc, wbrew opinii Engla,
wspolczesne poczatkom uzytkowania nekropoli w Tumianach, a takze
— wczesnej fazie grupy olsztynskiejo.

Zgodzi¢ si¢ natomiast trzeba z proponowanym przez Engla p6znym
datowaniem porzucenia cmentarzyska w Kielarach. Przytoczona przez niego,
jako przyklad znaleziska z koncowego horyzontu nekropoli, zapinka pod-
kowiasta o zrolowanych koncach z grobu 21 znajduje rzeczywiscie analogie

51 J. Crome, Ausgrabungen und Besichtigungen im Jahre 1928. Prussia. Zeitschrilt fir
Heimatkunde und Heimatschutz 28, 1928, s. 376.

S8 Kielary, pow. olsztyniski; dawne Kellaren, Kr. Allenstein — por. Hollack, Erlduterungen...,
s. 66; idem, Das Graberfeld bei Kellaren im Kreis Allenstein (I.). Prussia 21, 1895-1900 (1900),
s. 160-186; A. Bezzenberger, Das Graberfeld bei Kellaren im Kreis Allenstein (II.). Ibidem,
s. 186-195; Engel, La Baume, Kulturen..., s. 270.

% Hollack, Das Grdaberfeld bei Kellaren..., s. 179; Kiihn, Die germanischen Biigelfibeln...,
s. 181, tabl. 40: 251; na temat datowania por. Kowalski, Chronologia..., s. 215, 223.

% Hollack, Das Graberfeld bei Kellaren..., 168; Kihn, Slawische Biigelfiblen..., s. 176,
tabl. 38, 236; ; por. Werner, Die germanischen Biigelfiblen..., s. 160, tabl. 36; 1. O. Gavrituchin,
Pal’éatye fibuly. [w:] 1. O. Gavrituchin, A. M. Oblomskij, Gaponovskij klad i ego kul'turno-
istori¢eskij kontekst. Moskva 1996, s. 36-38, tabl. 24-26; 49-50; 1. O. Gavrituchin,
O. A. Sceglova, Gruppy dneprovskich rannesrednevekovych kladov, ibidem, s. 74-76.

o1 Kowalski, Chronologia..., s. 222-224.

%2 Hollack, Das Graberfeld bei Kellaren..., s. 182; Kiihn, Das Problem der masurgermanischen
Fibeln..., s. 90, tabl. XXI,I1.9; idem, Die germanischen Biigelfibeln..., s. 183, tabl. 41: 259; por.
Werner, Slawische Bigelfiblen..., s. 153, tabl. 29: 28; Kowalski, Chronologia...., s. 223.

S Hollack, Das Grdberfeld bei Kellaren..., s. 182, ryc. 70; Kihn, Die germanischen Biigel-
fibeln..., s. 183, tabl. 41: 257; por. Kowalski, Chronologia..., s. 222-223.

% Okulicz, Problem ceramiki..., s. 107-108.
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Ryc. 4. Zapinki z cmentarzyska w Kielarach. a — grob 3; b — gréb 62; ¢ — grob 78; d — grob
82; e — grob 85 (a-b, e — wedlug H. Kiihna; c-d — wedlug E. Hollacka)
Abb 4. Fibeln aus dem Griberfeld Kielary. a — Grab 3; b — Grab 62; ¢ — Grab 78; d — Grab
82; e — Grab 85 (a-b, ¢ — nach H. Kiihn; c-d — nach E. Hollack)
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wsrod znalezisk baltyjskich z VIII-IX w.%, cho¢ w specyficznym kontekscie
grupy olsztynskiej moze by¢ datowana nieco wcze$niej®s,

Jak wspomniano, przynalezno$¢ stanowisk w Tumianach i Kielarach do
»czystych cmentarzysk mazursko-germanskich™ nie ulega watpliwosci — to
przeciez wlasnic te dwie nekropole stanowig wzorzec dla calej grupy olsz-
tynskiej. Znacznie bardziej interesujgca — i mnicj pewna - jest pozycja kilku
innych stanowisk, zaliczonych przez Engla do ,,czystych cmentarzysk mazur-
sko-germanskich™; w nicktorych przypadkach podstawy materialowe sg
bowiem do$¢ watle (Purda; Jagietki), w innych - ocena Engla niec moze
zosta¢ w pelni zaakceptowana (Bartolty Wielkie).

Przykladem takich watpliwosci moze by¢ stanowisko w Purdzie®”. En-
gel zaliczyl je do ,czystych cmentarzysk mazursko-germanskich™, choé¢
podstawa do tego bylo tylko pojedyncze znalezisko, ktorego zreszta nie
opisal. Mozna przypuszcza¢, ze chodzilo o publikowang przez H. Kiihna
wezesng zapinke plytkowa z trzema duzymi ,,palcami’” na glowce 1 z or-
namentem zoomorficznym (ryc. 5: d)%, datowang na faz¢ E, (ok.
450-525)%,

Pojedyncze znalezisko bylo, zdaniem Engla, wystarczajaca podstawa do
zaliczenia do ,,czystych cmentarzysk mazursko-germanskich” rowniez stano-
wiska w Jagielkach™. Znajdujace si¢ tu cialopalne cmentarzysko z poznego
okresu wedrowek ludow bylo juz w koncu XIX w. ,rozwiewane przez
wiatr””. W poczatkach lat osiemdziesiatych XIX w. znaleziono tu pozlacang
zapink¢ plytkowa z polkolista ,,pigciopalczasta” glowka (ryc. 5: b). Zaréwno
kablak, jak i wszystkie pig¢ ,,palcow’ mialy by¢ zdobione motywami zoo-
morficznymi”. Opisywana fibul¢ Kiihn zaliczyl do typu Hahnheim, laczonego
obecnic z faza E,, (ok. 525-570)7.

%5 Por. L. Vaitkunskien, Pasaginés segés cilindriniais galais. [w:] Lietuvos TSR Archeologijas
Atlasas. 4. Vilnius 1978, s. 47-48, mapa 33; V. L. Kulakov, Drevnosti prussov VI-XIII vv.
Archeologija SSSR — Svod Archeologiceskich Istoénikov G1-9, Moskva 1990, s. 24-25.

% Por. C. Engel, Das jingste heidnische Zeitalter in Masuren. Prussia 33, 1939, s. 46.

67 Purda, pow. olsztynski; dawne GroB-Purden, Kr. Allenstein — por. Engel, La Baume,
Kulturen..., s. 270.

o8 Kihn, Die germanischen Biigelfibeln..., s. 151, tabl. 33: 200; w ,kartotece Voigtmanna”
zapinka ta zostala opisana jako ,,Br. Tierkopffibel mit 3 Képfen; H. 54, Br. 3,8; Armbrust-
konstruktion”, N° VII-68-9248.

® Kowalski, Chronologia..., s. 213, 221 (,typ Purda”).

70 Jagietki, pow. szczycienski; dawne Friederikenhein, Kr. Ortelsburg.

" Por. ,vom Winde verweht” — Hollack, Erlduterungen..., s. 34-35; por. G. Bujack, Vier
Grdaberfelder des sogen. mittleren Eisenalters. Prussia 9(39), 1882-1883 (1884), s. 147-148; Engel,
La Baume, Kulturen..., s. 270.

" G. Bujack, Accessionen des Prussia-Museums. Prussia 8(38), 1881-1882 (1883), s. 128;
idem, Vier Graberfelder..., s. 148.

73 Kiihn, Die germanischen Bigelfibeln..., s. 141-142, tabl. 31: 190; por. Kowalski, Chrono-
logia..., s. 222; por. takze Koch, Bigelfibeln..., s. 200-203.
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Ryc. 5. Zapinki plytkowe z Burdaga, Jagielek, Knisu, Purdy i Waplewa. a — Burdag, grob 29;
b — Jagielki; ¢ — Knis, jez. Guber; d — Purda; e — Waplewo, grob 6; [ — Waplewo, grob 16;
g — Waplewo, gréb 21; h — Waplewo, grob 22 (a-b, d-h — wedtug H. Kiihna; ¢ - ,kartoteka
Voigtmanna’’)
Abb. 5. Biigelfibeln aus Burdag, Jagietki, Knis, Purda und Waplewo. a — Burdag, Grab 29;
b — Jagielki; ¢ — Knis, Guber-See; d — Purda; e — Waplewo, Grab 6; [ — Waplewo, Grab 16;
g — Waplewo, Grab 21; h — Waplewo, Grab 22 (a-b, d-h - nach H. Kiihn; ¢ — ,, Voigtmanns
Kartei™)
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Znacznic obszerniejszy material archeologiczny stal si¢ argumentem na
rzecz przypisania do grupy olsztynskiej stanowiska w Burdggu™. W tej
micjscowosci Hollack lokalizowal az cztery cmentarzyska cialopalne, nie
precyzujac jednak ich datowania’. W 1881 roku do Prussia-Muscum
trafil pierwszy zabytek z tej miejscowosci — pier§cieniowaty paciorek
szklany, przekazany do zbioréw przez wlascicielk¢ gruntu Frau Schiel-
ke?; rok pozniej ofiarowala ona muzeum kolejne zabytki””. W tym sa-
mym 1882 r. G. Bujack przeprowadzil na jej gruncic wykopaliska, ktore
odstonily 69 grobow cialopalnych. Wyniki badan zostaly wprawdzie od
razu opublikowane™, ale lakoniczno$¢ opisow i brak rysunkow obniza
przydatno$¢ tego opracowania. Na poczatku lat trzydziestych XX w.
znajdowano w Burdagu fragmenty ceramiki, ktore, zdaniem W. Gaertego,
pochodzily ze zniszczonego ,,cmentarzyska germanskiego™ z okresu wply-
wow rzymskich?%, a wige, najprawdopodobnicj, ze stanowiska kultury
wielbarskiej — zapewne byla to jedna z neckropoli zarejestrowanych przez
Hollacka.

Engel lokowal w Burdagu zaréwno stanowisko z okresu wplywow rzym-
skich®, jak i znaleziska luzne z okresu wedrowek ludow (vilkerwanderungs-
zeitliche Streufunde), typowe dla grupy olsztynskiej®'. Wprawdzic Engel
podaje, ze materialy ,,mazursko-germanskie” mialy zosta¢ zebrane przez
wspomniang juz Frau Schielke, ale przytoczony opis nie pozostawia watp-
liwosci, ze chodzi tu o publikowane pol wieku wczesniej przez Bujacka
znaleziska z jego wykopalisk. Rzekomo znaleziona luzno zapinka plytkowa
— jedyna z tego stanowiska — pochodzila w rzeczywistosci z grobu 29
i zostala przez Bujacka opisana jako ,.frankijska fibula z pigcioma palcami”
(ryc. 5: a)*2, H. Kiihn, ktory zreszta roOwnicz uwazal t¢ zapink¢ za znalezisko

7 Burdgg, pow. szczycieniski; dawne Burdungen, Kr. Neidenburg.

75 Hollack, Erlduterungen..., s. 20; por. G. Bujack, Hiigelgrdber zu Gilgenau und Georgens-
guth, Kreis Ortelsburg, und zu Braybiken, Kr. Neidenburg, und Notizen iiber Fundstitten zu
Burdungen, Kreis Neidenburg. Prussia 11(41), 1884-1885 (1886), s. 8-10.

76 G. Bujack, Accessionen fiir das Prussia-Museum von November 1880 bis November 1881.
Prussia 7(37), 1880-1881 (1881), s. 114.

" Bujack, Accessionen..., Prussia 8(38), 1881-1882 (1883), s. 127.

78 Bujack, Vier Graberfelder..., s. 148-153.

7 Por. ,ein germanisches Graberfeld der ersten nachchristlichen Jahrhunderte” - kopia
listu W. Gaertego do odkrywcy, nauczyciela z Burdaga, z dn. 30.01.1932, obecnie w archiwum
Museum fir Vor- und Friihgeschichte, Berlin, PM-A 193, Bd. 1/5. Por. takze notatke
o znaleziskach z pazdziernika 1932 r., zinwentaryzowanych w Prussia-Museum pod numerem
VI1.416.12691, a okreSlonych jako pochodzace z ,,2. od. 3. Jh. n. Zr. gotische Siedlung oder
gotisches Graberfeld” — ibidem, PM-A 193, Bd. 1/13.

% Engel, La Baume, Kulturen..., s. 260.

81 Jbidem, s. 270.

82 Por. ,cine sogenannte frinkische Fibula mit finfstrahligem Kopf und durch den Brand
beschddigt” — Bujack, Vier Graberfelder..., s. 151.
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luzne, zaliczyl ja do typu Reuden i datowal na lata 400-550%, a wigc
uwazal ja za zdecydowanie wczesna.

Kolejne rzekomo luzne znalezisko, czyli nerkowata zawieszka z wy-
tlaczanej blachy, podobna do okazu z Kielar, nalezala do wyposazenia
grobu 20*, W tym samym grobic znaleziono rownicz zapinke tarczowq
i sprzaczke®. Oba te zabytki zostaly najprawdopodobniej wspomniane przez
Engla wéréd ,,rozetowych zapinek tarczowych z przelomu faz E/F” oraz
,sprzaczek z faz E, F i poznicjszych”, wyliczonych bez podania zespolow.
Do znalezisk z Burdaga nalezaly réwniez ulamki naczyn zdobione odciskami
stempli, przypominajace ceramikg¢ z Tumian i Kielar oraz niemozliwy do
zidentyfikowania przedmiot zelazny, okre§lony jako podobny do zawieszki
pochwy miecza z wezesno$redniowiecznego cmentarzyska z Weszeiten/VézZai-
¢iai nad dolnym Niemnem®®.

Podsumowujac rozwazania Engla na temat stanowiska w Burdagu trze-
ba stwierdzi¢, ze przyjete zaklasyfikowanic tej nekropoli do ,,czystych cmen-
tarzysk mazursko-germanskich, zalozonych w fazie E” nieco zaskakuje
~ lezalo ono w obrebie skupiska stanowisk z okresu wplywow rzymskich,
a lakoniczne opisy w publikacjach i archiwaliach nie daja podstaw, by
z caly pewnoscia uznaé, ze powstalo ono ,na surowym korzeniu”, jak
nekropole w Tumianach czy Kielarach. Uzytkowanie w faziec E przez
ludnosé grupy olsztyniskiej nekropoli kultury wielbarskiej z okresu wplywow
rzymskich — zwlaszcza nieprzerwane! — wydaje si¢ malo prawdopodobne,
ale na obecnym stanie badan nie wydaje si¢, by mozna je bylo calkowicie
wykluczy¢.

Podobne watpliwoéci dotycza kolejnego stanowiska, ktore Engel zaliczy}
do ,.czystych cmentarzysk mazursko-germanskich”. Nekropola w Lele-
szkach®” byla badana w pazdzierniku 1879 r. przez Georga Bujacka,
ktory okreslit ja jako cmentarzysko cialopalne i datowal na poézny okres
wedrowek ludow®®, Natomiast zdaniem Engla stanowisko w Leleszkach
funkcjonowato juz w okresiec wplywow rzymskich jako nekropola ,.grupy

83 Kihn, Die germanischen Bigelfibeln..., s. 97, tabl. 15: 95.

8 Por. ,bronzenes Hingestiick mit Oese” — Bujack, Vier Graberfelder..., s. 150; por.
N. Abcrg, Ostpreussen..., tyc. 144,

85 Bujack, Vier Grdberfelder..., s. 150.

8 Weszciten, Kr. Heydekrug; obecnie Vézeiciai, raj. Silut, Litwa — por. Hollack, Erliuterun-
gen..., s. 179; R. Rimantiené (red.), Lietuvos TSR archeologiojos atlasas. 3: I-XIII a. pilkapynai
ir senkapiai. Vilnius 1977; por takze C. Engel, Einfiihrung in die vorgeschichtliche Kultur des
Memellandes. Memel 1931, ryc. 8: g.

87 Leleszki, pow. szczycieniski; dawne Lehlesken, Kr. Ortelsburg.

 G. Bujack, Das Griberfeld zu Reussen, Kr. Angerburg und zu Lehlesken, Kr. Ortelsburg.
Prussia 5, 1879/1880 (1880), s. 30-33; por. O. Tischler, Ostpreufen. [w:] A. Voss (Hg.), Katalog
der Ausstellung pribhistorischer und anthropologischer Funde Deutschlands zu Berlin 1880. Berlin
1880, s. 435-437; Hollack, Erlduterungen..., s. 88; Kulakov, Mogil'niki..., s. 184-186, ryc. 21-24.
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zachodniomazurskiej®. Poczgtek cmentarzyska ,;mazursko-germanskiego™
wyznacza¢ mialy ,,zapinki plytkowe najstarszych typéw” — fibule z tego
stanowiska reprezentuja jednak formy charakterystyczne dla péznicjszego
stadium grupy olsztynskicj®. Cmentarzysko w Leleszkach funkcjonowalo,
zdaniem Engla, jako nekropola ponownie ,,zachodniomazurska” jeszcze w fa-
zach ,,F-H", ale jeden z dwéch zespoléw, pochodzacych rzekomo z tego
czasu, grob 11, w ktérym znaleziono miedzy innymi bransolet¢ z haczykowy-
mi zakonczeniami (ryc. 3: ¢), nalezy datowac na faz¢ E, i laczyé ze schylkiem
grupy olsztynskiej”. W sumie, wedlug przedstawionej koncepcji Engla stano-
wisko w Leleszkach byloby — wbrew zaklasyfikowaniu! — nie tyle ,,czystym
cmentarzyskiem mazursko-germanskim”, lecz raczej wielofazowa nekropola,
ktorej tylko jeden etap mozna przypisa¢ ,kulturze mazursko-germanskicj”.

Kolejnym ,,czystym cmentarzyskiem mazursko-germanskim, zalozonym
w fazie E”, w dodatku reprezentujacym, obok opisanych wyzej Leleszek,
»najczystszy i najbogatszy” oraz ,najstarszy” wariant grupy olsztynskiej,
mialo by¢ stanowisko w Tylkowie®?. O jego przynaleznosci mialy §wiadczy¢
»liczne zapinki plytkowe” oraz sprzaczki form typowych dla ,kultury
mazursko-germanskiej fazy E". Zestawienia znalezisk grupy olsztynskiej,
sporzadzone przez N. Aberga® oraz zachowane w berlifiskim Museum fiir
Vor- und Frihgeschichte resztki materialtow wykopaliskowych z tej nekro-
poli®*, wydaja si¢ potwierdza¢ ocen¢ Engla. Uzytkowanie cmentarzyska
w Tylkowie przeciagnglo si¢, zdaniem Engla, do poczatkéw wczesnego
sredniowiecza (faza F), czego $ladem mialyby byé ,,pojedyncze znaleziska
luzne” — Engel, niestety, nie sprecyzowal, o jakie zabytki chodzi, ale niektore
znaleziska z tej nekropoli sugeruja jej rzeczywiscie dlugie funkcjonowanie®s.

% Engel, La Baume, Kulturen..., s. 266.

% Por. Kiihn, Die germanischen Biigelfibeln..., s. 200-201, tabl. 46: 289; 47: 290-294;
Kulakov, Mogil'niki..., s. 184-186, ryc. 21-24; por. Kowalski, Chronologia..., s. 215. Dwie
najwczesniejsze stylistycznie zapinki z tego cmentarzyska, czyli dwie fibule typu Krainburg
z grobu 23, majace analogie z wczesnego odcinka fazy E, (E, — 525-570) zostaly znalezione
wraz ze sprzaczkg z krzyzowatym kolcem, charakterystyczng dla stadium E,, (570-600) - ,Kar-
toteka Voigtmanna”, N° 111-227-1105; datowanie por. Kowalski, Chronologia..., s. 222-223.

9 ,Kartoteka Voigtmanna”, N° I11-226-1105; por. Okulicz, Problem ceramiki..., s. 124-125,
ryc. 9: a-b, f.

9 Tylkowo, pow. szczycieniski; dawne Scheufelsdorf — Abbau Schitzendorf, Kr. Ortels-
burg — por. Hollack, Erliuterungen..., s. 143; por. Bujack, Accessionen..., Prussia 8/38,
18811882 (1883), s. 128; idem, Vier Griberfelder..., s. 146-147; Engel, La Baume, Kulturen...,
s. 270.

o Aberg, Ostpreussen..., s. 172, ryc. 85; 104; 113; por. Werner, Slawische Biigelfibeln...,
tabl. 29: 29.

* W. Nowakowski, Die Funde der romischen Kaiserzeit und der Vilkerwanderungszeit aus
Masuren. Bestandkataloge des Museums f[ir Vor- und Frihgeschichte 6. Berlin 1998, s. 20,
108-109, tabl. 1-2.

95 Nowakowski, Die Funde..., s. 20, tabl. 1: 14-15.
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Podobnie stuszne wydaje zaklasyfikowanie przez Engla cmentarzyska
w Waplewie®® — wedtug Engla nekropola ta miala zosta¢ zalozona dopiero
w poznym odcinku fazy E, o czym, jego zdaniem, $wiadczyla obecnosé
,mlodszych i mniejszych” zapinek plytkowych w grobach 6, 16, 21 i 22.
Rzeczywiscie, poza parg fibul typu Miillhofen z grobu 6 (ryc. 5: e), datowang
na stadium E,,, wystapily tu zapinki typu Maros-Gambas — Pergamon (groby
21 i 22 - ryc. 5: g-h), z pbznego odcinka fazy E,, oraz okazy typu
Waplitz-Warwen (grob 16 - ryc. 5: f), pochodzace juz z fazy E,””. Cmen-
tarzysko w Waplewie mialo funkcjonowaé jeszcze w ,fazie F”, ktéra re-
prezentowaé mialo ,,okucie srebrne” z grobu 36 — mozna przypuszczaé, ze
chodzi tu o okucie pochwy noza z grobu 26, datowane najprawdopodobniej
réwniez na schylek fazy E, lub faz¢ E,%.

W grupie ,,czystych cmentarzysk mazursko-germanskich” stosunkowo
najdokladniej zostaly opisane znaleziska z Bartolt Wielkich®, Latem 1928 r.
Hans Tiska, bardzo aktywny na Mazurach archeolog-amator'®, przeprowa-
dzil tu badania wykopaliskowe na plaskim cmentarzysku z wczesnej epoki
zelaza. Efcktem tych badan bylo odkrycie 20 grobow cialopalnych, sposrod
ktorych cztery (nr 2, 6, 15 i 19) zostaly wydatowane na okres wedrowek
ludow. W wydanej na poczatku Il wojny $wiatowej publikacji poswigconej
cmentarzyskom kultury luzyckiej w Prusach Wschodnich groby te zostaly
opisane bardzo ogoélnikowo!'!, natomiast Engel uznal je za podstawg do
zaliczenia cmentarzyska w Bartoltach do grupy olsztynskiej'®? i z tej racji
wiaczyl je do swoich rozwazan.

Wedlug sprawozdania wykopaliskowego Tiski, cytowanego przez Engla,
datowany na okres wedrowek ludéw grob 2 byl okragla jama o Srednicy
ok. 0,6 m, wypelniong ziemig z resztkami stosu cialopalnego i nielicznymi

9 Waplewo, pow. szczycieniski, dawne Waplitz, Kr. Ortelsburg — por. Hollack, Erliuterun-
gen..., s. 172; Engel, La Baume, Kulturen..., s. 270.

97 Por. Kiihn, Die Biigelfibeln..., s. 354-355, tabl. 82: 554-556, 558; Werner, Slawische
Bigelfibeln..., s. 20-21; Kowalski, Chronologia..., s. 215-218. 222-224.

9 B. Ehrlich, Schwerter mit silberbeschlagenen Scheiden. Prussia. Zeitschrift fiir Heimatkunde
und Heimatschutz 29, 1931, s. 30, ryc. 3; por. Kowalski, Chronologia..., s. 217; por. tez
wyraznie pozniejsze datowanie proponowane przez P. Urbariczyka, Geneza wczesnosredniowiecz-
nych metalowych pochew broni bialej ze stanowisk kultury pruskiej. Przeglad Archeologiczny 26,
1978, s. 114-115, 119.

% Bartolty Wielkie, pow. olsztynski; dawne GroB-Bartelsdorf, Kr. Allenstein.

100 J. Sobieraj, Hans Tiska — szczycienski nauczyciel, opiekun zabytkéw i muzealnik. Rocznik
Mazurski 4, 1999, s. 53-60.

101 Grab 2: Laut Bericht volkerwanderungszeitliches Brandgrab. Stufe E, 7.-8. Jahrhundert
nd.Zw.”; ,,Grab 6: Vélkerwanderungszeitliches Brandgrab wie Grab 2!”; ,Grab 15: Volker-
wanderungszeitliches Brandgrab wie Grab 2”; ,,Grab 19: Vélkerwanderungszeitliches Brandgrab
wie Grab 2" — por. H. Urbanek, Die frihen Flachgrdiberfeder Ostpreufens. Schriften der
Albertus-Universitit, Geistwissenschaflliche Reihe 33, Konigsberg (Pr.)-Berlin 1941, s. 22-24.

102 Engel, La Baume, Kulturen..., s. 270.
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fragmentami ceramiki; na dnie lezaly przepalone kosci. Z wyposazenia
zachowa¢ si¢ mialy tylko przetopione resztki niezidentyfikowanego przed-
miotu brazowego. Zachowana karta inwentarzowa Prussia-Museum przed-
stawia zdecydowanic odmiecnny obraz tego zespolu. Rysunki pozwalaja
ustali¢, ze verschmolzene Bronzereste to fragmenty okué pasa zdobione
charakterystycznym wycinaniem (ryc. 6: a-b) oraz azurowa zawieszka kolista
z pigcioma wystgpami (ryc. 6: ¢). Wyposazenia dopelnialy szczatki trojwar-
stwowego grzebienia rogowego z dzwonowatym uchwytem (ryc. 6: d) oraz
szklany paciorek z tzw. brodawkami (ryc. 6: c). Rozbieznosci pomigdzy obu
przekazami mozna, jak si¢ wydaje, wyttumaczyé ,,wykopaliskowym™ charak-
terem raportu Tiski, sporzadzonego najprawdopodobniej od razu po bada-
niach, bez starannego przejrzenia pozyskanych materialow. Za taka inter-
pretacja przemawia zwlaszcza obecno$¢ fragmentéw grzebienia, najpraw-
dopodobniej wybranych sposrod Leichenbrandreste. W sumie wyposazenic
grobu 2, zwlaszcza okucia pasa, reprezentujgce ten sam styl co znaleziska ze
Spychowka, ze wzmiankowanego dalej przez Engla grobu 1 (ryc. 7: ¢)1%3,
a takze grzebien'™, a nawet paciorek ,brodawkowy”1%5 reprezentuja formy
charakterystyczne dla grupy olsztynskiej.

Za ,mazursko-germanski” trzeba tez, niewatpliwie, uznaé gréb 15, w kto-
rym znaleziono trzy male ulamki naczyn, przgslik zdobiony rytymi liniami
(ryc. 6: j), fragment bransolety zniszczonej w ogniu oraz dwie zapinki
plytkowe. Z jednej z nich zachowala si¢ tylko rombowata nozka. Druga
zapinka, z polkolista glowka i ,,cyzelowanymi” guzkami (ryc. 6: k,) re-
prezentuje typ Sarmizegetusa-Kiskoros'®, datowany na faze E,,'%7. Grob 19
nie roznit si¢ od poprzednich. Zawicral Zelazng sprzaczke o owalnej ramie
(ryc. 6: m) oraz fragmenty wylewu cienkosciennego naczynia z ornamentem
rytych linii (ryc. 6: 1), zapewne pucharu na pustej ndzce, stanowigcego
charakterystyczng forme¢ grupy olsztynskiej!o8,

103 por. Aberg, Ostpreussen..., ryc. 164; por. takze Kulakov, Mogil'niki..., ryc. 27: 2; 34: 1;
39: 3; 50: 3.

1%t Por. T. Baranowski, Pochdwki koni z Tumian, w woj. olsztyrskim. Archeologia Polski
41/1-2, 1996, ryc. 22: [; 24: c; 28: g.

195 Por. M. Tempelmann-Maczyniska, Die Perlen der romischen Kaiserzeit und der frithen
Phase der Vilkerwanderungszeit im mitteleuropdischen Barbaricum. Romisch-Germanische For-
schungen 43, Mainz 1985, s. 62; por. Kulakov, Mogil'niki..., ryc. 39: 3-4; 41: 1; 50: 1; 55: 7.

196 Werner, Slawische Biigelfibeln..., s. 154, tabl. 30: 38-39; wediug klasyfikacji Kihna
»typ Banat” — por. Kihn, Das Problem der masurgermanischen Fibeln..., tabl. XX,1.11; idem,
Die germanischen Biigelfibeln..., s. 149, tabl. 32.

197 Por. Kowalski, Chronologia..., s. 216, 223.

198 Por. W. Nowakowski, Studia nad ceramikq zachodniobaltyjskq z okresu wedrowek ludow.
Problem tzw. pucharéw na pustych néikach. Barbaricum 1, Warszawa 1989, s. 101-147;
P. Szymarski, Wielokulturowa osada w Wyszemborku, stan. V, pow. Mrqgowo. Studia Galindzkie
1, 2003, s. 70, tabl. 28: d, 20: d.
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Ryc. 6. Znaleziska z cmentarzyska w Bartottach Wielkich. a-e — grob 2; f-i — grob 6;
jk = grob 15; 1-m — grob 19 (,kartoteka Voigtmanna™)
Abb. 6. Funde aus dem Griberfeld Bartolty Wielkie. a-¢ — Grab 2; [-i — Grab 6; j-k — Grab 15;
l-m - Grab 19 (,,Voigtmanns Kartei”)
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Do wyposazenia grobu 6, wedlug Tiski i Engla réwniez pochodzacego
z okresu wedrowek ludow, nalezaly natomiast brazowe okucia pasa z ni-
tami, fragmenty uszkodzonej w ogniu bransolety brazowej, przetopione
paciorki szklane i przgslik (ryc. 6: g). Rysunki zachowane w ,kartotece
Voigtmanna” wskazuja, ze bransolet¢ wykonano z brazowej blachy, zdo-
bionej ztobkami i nacigciami (ryc. 6: i) — grob 6 zawieral wigc albo
bransolet¢ wezowata kultury wielbarskiej!®®, albo szeroka bransolete man-
kietowa, typowa dla kultury bogaczewskiej!'®. Takze brazowe prostokatne
nakladki pasa (ryc. 6: f) znajduja analogic w okresie wplywow rzym-
skich''!, Wedlug karty inwentarzowej z tego samego zespolu pochodzi
jeszcze szczatek wisiorka (?) brazowego (ryc. 6: h), nic odnotowano tu
natomiast paciorkéw szklanych. Lokalizacja cmentarzyska w Bartoltach,
oddziclonego szerokim pasem pustki osadniczej od terytorium kultury
bogaczewskiej, sugeruje, ze grob 6 to $lad zniszczonej nekropoli kultury
wiclbarskiej. By¢é moze z tego samego stanowiska pochodzily dwie zapinki
znalezione u schylku XIX w., reprezentujace formy z wczesnego okresu
wplywow rzymskich!''2,

Mozna wigc przypuszczac, ze stanowisko w Bartoltach Wielkich to §lad
trzykrotnego zajmowania pod nekropol¢ tego samego miejsca, zapewne
uznawanego za wyjatkowo dogodne. Najwczesniejsza i najlepiej udokumen-
towang faz¢ funkcjonowania stanowiska w Bartoltach wyznacza cmentarzys-
ko kultury tuzyckiej, badane przez Hansa Tisk¢, a opracowane i opub-
likowane przez Hansa Urbanka''®, Po kilkunastowiekowej przerwie, naj-
prawdopodobniej juz w okresie wczesnorzymskim, powstala tu niewielka
nekropola kultury wielbarskiej, ktorej sladami byly dwie fibule odkryte pod
koniec XIX w. oraz grob 6 z badan Tiski. Z ostatniej fazy pochodzily
groby 2, 15 i 19, ktore stanowily najprawdopodobniej ostatnie §lady niewiel-
kiego — zapewne z 20-30 grobami — cmentarzyska grupy olsztynskiej. Wedlug
cytowanej przez Engla informacji wlasciciela gruntu, w ciaggu dwudziestu lat
poprzedzajacych wykopaliska znaleziono tu kilkanascie innych, podobnych
grobow, ktore jednak zostaly zniszczone przez przypadkowych odkrywcéow.
W notatkach Engla znajduje si¢ rowniez informacja o fragmentach dwustoz-

199 Por. T. Wojcik, Pomorskie formy bransolet wezowatych z okresu rzymskiego. Materialy
Zachodnio-Pomorskie 24, 1978 (1982), s. 35-123.

110 Nowakowski, Die Funde..., 61, ryc. 20: 587.

11 R. Madyda, Sprzqczki i okucia pasa na ziemiach polskich w okresie rzymskim. Materiaty
Starozytne i Wczesnosredniowieczne 4, 1977, s. 388, 391, ryc. 1.

1z Zwei Bronzefibeln mit oberer Sehne und Sehnenhiilse” — por. R. Dorr, Fihrer durch
die Sammlungen des Stddtischen Museums zu Elbing. Elbing 1903, s. 38; por. ,,2 Hakenfibeln.
Zeit: B” — Hollack, Erlduterungen..., s. 24; stanowisko ,gockie”, tj. kultury wielbarskiej,
notowali w Bartottach réwniez Engel i La Baume — por. Engel, La Baume, Kulturen..., s. 260.

113 Por. Urbanek, Der frithen Flachgrdberfeder..., s. 22-24.
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kowego garnka z ,mazursko-germanskiej” osady, najprawdopodobniej iden-
tycznej z osiedlem badanym w latach 1969-1970114,

2. ,NIEOKRESLONE KULTUROWO ZNALEZISKA
Z TERYTORIUM MAZURSKO-GERMANSKIEGO”

Do stanowisk, ktorych przynalezno§é kulturowa pozostawala — zdaniem
Engla — nie do korica wyjaéniona, mimo polozenia na terytorium ,;mazursko-
-germanskim”, zostaly zaliczone tylko dwa cmentarzyska. W Kozléwku''s
znajdowala si¢ nekropola kultury wielbarskiej z zachowanymi do XVIII w.
kregami kamicnnymi. W 1891 r. J. Heydeck przebadal tu czterdziesci
grobow, ktore Engel zaliczyl do ,,wschodniogermanskich” znalezisk z okresu
wplywéw rzymskich 19,

Wyjatkiem byt tylko grob XXVII, zawierajacy dwie zapinki, ktore Engel
uznal za unikatowe w Prusach i datowal na schylek fazy D, badz na poczatek
fazy E. Tymczasem rysunek opublikowany przez Heydecka (ryc. 3: d—e)11?
pozwala uzna¢ obie za forme rozpowszechniong w grupie debezynskiej 1 w kul-
turze wiclbarskiej w fazach C,~C,, a sporadycznie spotykang jeszcze w Zespo-
tach fazy D''®. Znalezisko, wbrew opinii Engla, wyznacza wige konicowa fazg
funkcjonowania w Koziéwku cmentarzyska kultury wielbarskiej i nie ma — tak
jak i cale cmentarzysko! — zadnego zwiazku z ,-kultura mazursko-germanska”.

Drugim obok Kozléwka stanowiskiem o nicjasnej przynaleznosci kul-
turowej z terytorium ,,mazursko-germanskiego” bylo cmentarzysko w Mal-
szewie''?. Wykopaliska dostarczyly wylacznie cialopalne kosci ludzkie,

114 B. Balke, Wyniki prac archeologicznych prowadzonych w miejscowoSci Bartolty Wielkie
w latach 1969-1970. Komunikaty Mazursko-Warminskie 4(110), 1970, s. 651-656.

115 Koztowko, pow. nidzicki; dawne Klein Koslau, Kr. Neidenburg.

116 J. Heydeck, Das Grdiberfeld von Kl. Koslau, Kr. Neidenburg. Prussia 17, 1891/1892
(1892), s. 171-178, tabl. XVII-XXII; Hollack, Erlauterungen..., s. 71; por. Engel, La Baume,
Kulturen..., s. 260.

"7 Heydeck, Das Grdaberfeld von K. Koslau..., s. 176, tabl. XVIII.

118 K. Godlowski, Chronologia okresu pétnorzymskiego i wezesnego okresu wedrowek ludow
w Polsce pélnocno-wschodniej. Rocznik Biatostocki 12, 1974, s. 45; H. Machajewski, Z badan
nad chronologiq debczynskiej grupy kulturowej w dorzeczu Parsety. Poznan 1992, s. 26-27,
tabl. XXX: 1; XXXIX: 10-11; M. Tuszyniska, O zapinkach z ggsienicowatym kablgkiem
w obrebie kultury wielbarskiej. [w:] J. Gurba, A. Kokowski (red.), Kultura wielbarska w mlodszym
okresie rzymskim 1. Lublin 1988, s. 177-187; por. M. Pietrzak, M. Tuszynska, Période romaine
tardive (Pruszcz Gdanski 7), Inventaria Archaeologica — Pologne 60, Warszawa-Lodz 1988,
Pl 369; J. Jaskanis, Cecele. Ein Gréberfeld der Wielbark-Kultur in Ostpolen. Krakow 1996,
s. 105, tabl. XV: 100B; W. Ziemlinska-Odojowa, Niedanowo. Ein Graberfeld der Przeworsk-
und Wielbark-Kultur in Nordmasowien. Krakow 1999, s. 130, tabl. CCXII: 601.

119 Matszewo, pow. szczycieriski; dawne Malschdwen, Kr. Neidenburg.
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fragmenty ceramiki i konskic z¢by'?°, Bujack uwazal te znaleziska za wspol-
czesne materialom z okresu wedrowek ludéw z Tylkowa, Burdaga i Ja-
gielek, natomiast Engel wydzielat w Malszewic dwie fazy, badZz dwa sta-
nowiska. Pierwszq z tych faz (wcze$nicjsze cmentarzysko?), datowang na
okres wplywéw rzymskich, wigzal z ,kregiem wschodniogermanskim12!,
Z drugicgo ectapu (stanowiska?) pochodzily cytowane przez niego ,,fra-
gmenty ceramiki z fazy E” oraz ,ulamek osclki”, ktérych blizsze okrelenic
kulturowe bylo — zdaniem Engla - niemozliwe. Mimo tych watpliwosci
Matszewo znalazlo si¢ na liScie stanowisk ,,mazursko-germanskich”'?2, Brak
materialéw i jakicjkolwick dokumentacji, w polaczeniu z ogoblnikowymi
opisami znalezisk, zarobwno w dziewigtnastowiccznej publikacji, jak i w za-
piskach Engla, a takze w innych archiwaliach, nic pozwalaja na weryfikacje
tego zaklasyfikowania.

3. ,CMENTARZYSKA ZACHODNIOMAZURSKIE Z DOMIESZKA
MATERIALOW MAZURSKO-GERMANSKICH”

Tej grupie stanowisk Engel poéwiecil najmniej uwagi, nickiedy bardzo
lakonicznie uzasadniajac swoja opini¢ i to nawet wowczas, gdy jego oce-
na mogla budzi¢ watpliwoéci, tak jak to ma miejsce w przypadku ot-
wierajacego liste cmentarzyska w Khnisie!'?3, , Domieszka mazursko-german-
ska” miala tu by¢ zapinka plytkowa z prostokatna glowka typu Wein-
heim 84A (ryc. 5: ¢) ze stadium E,!%%, przechowywana w prywatnych
zbiorach znanego pruskiego geologa i archeologa-amatora Hansa Hessa
von Wichdorfa. Fibulg t¢ znaleziono jednak nie na znanym cmentarzysku
z tej miejscowosci'?®, lecz w kanale odptywowym jeziora Guber!?s, Engel,
ktory ewidentnic nic zbadal wszystkich okolicznoéci odkrycia, uznal bez-
podstawnie t¢ zapinke za znalezisko luzne z nekropoli ,,grupy zachodnio-
mazurskicj”. Co cickawsze, cmentarzysko to bylo rzeczywiicie uzytkowane
az po faz¢ E wlacznie!??,

129 Hollack, Erlduterungen..., s. 96; por. Bujack, Vier Gréiberfelder..., s. 153-154.

121 Engel, La Baume, Kulturen..., s. 260.

122 Ibhidem, s. 270.

123 Knis, pow. gizycki; dawne Gneist, Kr. Lotzen.

124 Por. Kihn, Die germanischen Bigelfibeln der Vilkerwanderungszeit in Siddeutschland.
Teil 2: Ergebnisse. Graz 1974, s. 1027-1037.

125 M. Ebert, Neueverbungen des Prussia-Museums. Prussia 24, 1909-1922 (1923), s. 153,
ryc. 8-12; J. Jaskanis, Cmentarzyska kultury zachodniobaltyjskiej z okresu rzymskiego. Materiaty
Starozytne i Wczesnosredniowieczne 4, 1977, s. 282.

126 Kartoteka Voigtmanna”, N° VII-423-12735.

27 Por. ,kartoteka Voigtmanna”, N° VII-69-9253% VII-74-9264; VII-315-12043;
VII-422-12734; VII-459-12992; VIII-226-1130.
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Do ,,zachodniomazurskich cmentarzysk z domieszka znalezisk mazursko-
-germanskich” Engel wlaczyl rowniez stanowisko w Starych Kiejkutach!?®,
Nekropola ta miala funkcjonowaé w okresie wplywow rzymskich jako
typowe stanowisko ,,grupy zachodniomazurskiej'?%; dopicro w poczatkach
fazy E mialy si¢ tu pojawié¢ ,,formy mazursko-germanskie” — Engel, niestety,
nic wymienia zadnych konkretnych znalezisk. Obecno$¢ materialow z fazy
E nic zmienila, zdaniem Engla, obrazu kulturowego cmentarzyska w Starych
Kicjkutach, ktére mialo w dalszym ciagu reprezentowaé ,,grupg zachodnio-
mazurskq™ 1%, Dostepne dzi§ archiwalia wydaja si¢ potwierdzaé opini¢ Engla:
w grobic 104, odkrytym przez F. E. Peisera w 1912 r., znaleziono dwie
zapinki kuszowate z poprzeczkami na kofcu nozki (tzw. Schlufkreuzfibeln)
oraz sprzaczke z krzyzowatym kolcem'!, co pozwala przedluzy¢ czas funk-
cjonowania nekropoli w Starych Kiejkutach przynajmniej do fazy E,,'*2

Kolejnym ,,zachodniomazurskim cmentarzyskiem z domieszka znalezisk
mazursko-germanskich” miala byé nekropola w Spychéwku'*. Stanowisko
to mialo, zdaniem Engla, funkcjonowaé nieprzerwanie od poczatku okresu
wezesnorzymskiego po pozny okres wedrowek ludéw jako cmentarzysko
,,zachodniomazurskie” z licznymi grobami wyposazonymi w bron. ,,Mazur-
sko-germanskie™ zapinki i okucia rzemieni wystapi¢ mialy wylacznie w gro-
bach 1 i 2. Skomplikowana numeracja obicktow w Spychowku utrudnia
identyfikacje obu zespoléw, na podstawie ,kartoteki Voigtmanna” mozna
jednak ustali¢, ze chodzi o dwa groby odkryte przez E. Hollacka w marcu
1903 r., a opublikowane czgsciowo kilkanascie lat pézniej przez N. Aberga.
W grobie 1 znaleziono sprzaczk¢ z krzyzowatym kolcem (ryc. 7: b), dwa
lancetowate okucia koncow rzemieni (ryc. 7: d), dziewigé okuc Srodkowej
czesci pasa z azurowym zdobieniem (ryc. 7: c) oraz kuszowata zapinkg
z podwinicta ndzka, o szerokim, tasmowatym kablaku zdobionym piers-
cieniami nacinanego drutu i nakladkami wytlaczanej blachy (ryc. 7: 1),
reprezentujaca lokalna forme, wystgpujaca w pdznym okresie wedrowek
ludéw na wschodnim pobrzezu Baltyku'3*, Ostatni z wymienionych zabytek
Engel przypisal blgdnic do wyposazenia grobu 2, ktory w rzeczywistosci

128 Stare Kiejkuty, powiat szczyciefiski, dawne Alt-Keykuth, Kr. Ortelsburg; por. Hollack,
Erliuterungen..., s. 5-6; Jaskanis, Cmentarzyska..., s. 326.

129 Engel, La Baume, Kulturen..., s. 266.

130 Jbidem, s. 269, 271.

131 Kartoteka Voigtmanna” N° 1912: 2238-2239.

132 por. Kowalski, Chronologia..., s. 223.

133 Spychowko, pow. szczycienski; dawne Klein-Puppen, Kr. Ortelsburg — Hollack, Er-
lduterungen..., s. 5-6; Engel, La Baume, Kulturen..., s. 266; 269; 271; por. Jaskanis, Cmentarzys-
ka..., s. 324-325.

134 Aberg, Ostpreussen..., s. 154, ryc. 5; 133; 156; 164; por. Sturms, Zur ethnischen
Deutung..., ryc. 1; U. Budvydas, Lietuvoje rasty lankiny segiy lenkta kojele tipologija ir
chronologia. Lietuvos Archeologija 22, 2002, Archeologia, s. 258-259, ryc. 13: 2; 14.
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Ryc. 7. Znaleziska z cmentarzyska w Spychowku. a-d — grob 1; e-f — grob 2 (wedhug
N. Aberga)
Abb. 7. Funde aus dem Griberfeld Spychéwko. a-d — Grab 1; e-f — Grab 2 (nach N. Aberg)
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zawieral zapinke plytkowa typu Miinchen-Aubing (ryc. 7: f), datowanego
na fazg E,'3%. Towarzyszyla jej sprzaczka z nerkowatq ramg, krzyzowatym
kolcem i poélkolista, nerkowatg ramg (ryc. 7: e).

Oba wymienione zespoly nie zamykaja — wbrew przekonaniu Engla
— listy znalezisk ,;mazursko-germanskich” z cmentarzyska w Spychowku.
Wprawdzie nie znaleziono na nim innych zapinek plytkowych, ale odkryto
tu kolejne ,mazursko-germanskie” sprzaczki z nerkowata rama lub krzy-
zowatym kolcem!*, Typowe materialy grupy olsztynskiej z cmentarzyska
w Spychéwku zachowaly si¢ tez w zbiorach berlinskiecgo Museum fiir
Vor- und Friihgeschichte'¥’.

Ostatnim wreszcie stanowiskiem opisywanej grupy bylo cmentarzysko
w Migtkich'®. Engel nie przytoczyl tu zadnych argumentow, uwazajac sprawe
za oczywista — przekonanie to potwicrdza cho¢by dluga lista zapinek plyt-
kowych, zestawionych przez Kiihna'¥.

* ¥ X

Choé¢ przy probie oceny Cmentarzysk mazursko-germanskich z mlodszego
okresu wedréwek ludéw nie wolno zapominaé, ze byl to zaledwie szkic
artykutu, czy wrecz notatki do przygotowywanego tekstu, to jednak nie
sposob nie dostrzec ewidentnych bledow i pomylek, wynikajacych najprawdo-
podobniej z ,,nieprofesjonalnego™ warsztatu naukowego Carla Engla. Najpo-
wazniejszym mankamentem jest niestaranna kwerenda Zroédlowa — jej konsek-
wencja bylo nieuzasadnione uznanie zapinki z kanatu przy jeziorze Guber za
znalezisko z cmentarzyska w Knisie, blgdnie podany sklad zespoléw z grobu
2 w Spychéwku i z grobu 55 w Tumianach, czy tez niedostrzezenie ,,domiesz-
ki” z okresu wplywow rzymskich na rzekomo ,,czysto mazursko-germanskiej”
nekropoli w Bartottach Wielkich. W przypadku tego ostatniego cmentarzyska
wyraznie widaé, ze Engel zaniedbal skonfrontowania informacji, zawartych
w sprawozdaniu Tiski, z zabytkami przechowywanymi w Prussia-Museum.
Wydaje si¢ to potwierdza¢ przypuszczenia, co do pewnej niecheci Engla do
zajmowania si¢ materialami archeologicznymi.

Wyraznie szwankuje réwniez chronologia, przy czym nie chodzi tu
o zmiany datowania absolutnego, wynikajace z rozwoju badan w ostatnim

125 Aberg, Ostpreussen..., s. 171, ryc. 105; 158; por. Kihn, Das Problem der masurger-
manischen Fibeln..., s. 96, tabl. XXV,IV.5 (jako typ Anderlecht); idem, Die germanische
Biigelfibeln..., s. 188189, tabl. 43: 273; datowanie por. Kowalski, Chronologia..., s. 223.

136 Groby 185 (badania A. Bezzenbergera w 1902 r.); 166, 173, 180 (badania E. Hollacka
w 1903 r.) — ,kartoteka Voigtmanna”, N° inw. VII-513-13280.

137 Nowakowski, Die Funde..., s. 115, tabl. 13: 226-228.

138 Mietkie, pow. szczyciefiski; dawne Mingfen, Kr. Ortelsburg — por. Hollack, Erlduferun-
gen..., s. 99; Engel, La Baume, Kulturen..., s. 266, 270; Jaskanis, Cmentarzyska..., s. 302.

139 Kiihn, Die Biigelfibeln..., s. 218-222, tabl. 52; 330; 53: 331-340; 54: 341-348; 55: 349-350.
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potwicczu, lecz o pomylki w odréznianiu weze$niejszych i pdzniejszych
zapinek plytkowych z Tumian i Kielar, wyraznic widoczne w poréwnaniu
z opracowaniem Herberta Kiihna'*® — mimo znacznic poézniejszych dat
wydania kolejnych tomow reprezentuje ono stan badan nad chronologia
z lat trzydziestych. Szczegolnie duzym bledem bylo okreslenie wicku zapinek
z grobu XXVII w Kozlowku na ,,schylek fazy D lub poczatek fazy E”. To
wszystko wydaje si¢ potwierdzaé przypuszczenie o niewystarczajacym przy-
gotowaniu zawodowym Engla. W dodatku caly szkic robi wrazenie ,,pod-
kladki” do przyjetej z gory tezy: przypisanie poszczegbdlnych stanowisk do
»czystych cmentarzysk mazursko-germanskich, zalozonych w fazie E” sprawia
wrazenie zabiegu dokonanego a priori, ze §wiadomym - jak si¢ wydaje
— pomini¢ciem materiatlu zabytkowego.

Opisane pokrotce niedociggnigcia widoczne w warsztacie Carla Engla
zdumiewaja, gdy poréwna si¢ je z interpretacyjna wizja grupy olsztynskicj
tego samego badacza. Engel najpelniej przedstawit ja w niewielkim i zupelnie
nieznanym artykule opublikowanym na krotko przed wojna'4!. Ani bardzo
specyficzny charakter wydawnictwa i data publikacji, ani wlasne, jedno-
znacznie narodowo-socjalistyczne poglady Engla nie wplyngly na jego bardzo
wywazong i obicktywna analiz¢ przyczyn pojawicnia si¢ na Mazurach ,,cmen-
tarzysk mazursko-germanskich”, ktérg to nazw¢ uwazal zreszta za ,,nic
catkiem szcze$liwg™142,

Nekropole te — cialopalne cmentarzyska, z wyposazeniem obejmujacym
liczne zapinki i metalowe czg$ci pasa z ornamentami zoomorficznymi — mialy
powsta¢ ok. 600 r. w pustce osadniczej, powstalej po wywedrowaniu Gotow.
Obszar ten mial pokrywac si¢ z przedwojennym powiatem olsztynskim oraz
z polnocng czgdcig powiatu nidzickiego i zachodnia czg$cia powiatu szczycien-
skiego. Podobne znaleziska wystgpowaly takze w powiecie zadzborskim
(mragowskim), natomiast dalej na wschod zdarzaty si¢ tylko sporadycznie.

Engel rozwazyt kilka teorii dotyczacych pochodzenia ,,kultury mazursko-
-germanskiej”. Jako pierwsza przytoczyl koncepcj¢ upatrujaca w jej tworcach
galindzkich ,repatriantow”, ktorzy wywedrowali z Mazur razem z Gotami,
a pozniej w powrocie do dawnej ojczyzny szukali ucieczki przed wojnami
pustoszacymi Europe¢. Przeciwko przyjeciu tej hipotezy przemawia, zdaniem
Engla, réznorodnos¢ materialow ,,mazursko-germanskich™, nawigzujacych

140 Por. H. Kihn, Die germanischen Bigelfibeln der Vélkerwanderungszeit in Rheinprovinz.
Bonn 1940; idem, Die germanischen Bigelfibeln der Vilkerwanderungszeit in Siddeutschland.
Graz 1974; idem, Die germanischen Bigelfibeln der Vilkerwanderungszeit in Mitteldeutschland.
Graz 1981.

141 C. Engel, Das Geheimnis der masurgermanischen Kultur. Masurischer Volkskalender
1938. Allenstein 1937, s. 39-43.

142 Por. ,,masurgermanische Griberfelder, wie man sie nicht ganz glicklich genannt hat”
— ibidem, s. 40.
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zarbwno do znalezisk ze strefy pontyjskiej, czy z Kotliny Karpackiej, jak
i do zabytkéw z Turyngii i z frankijskich cmentarzysk nad Renem - w tej
sytuacji nie spos6b bowiem wskaza¢ konkretnego obszaru, z ktorego mogliby
powrdci¢ na Mazury owi ,repatrianci”. Engel zwrdcil rowniez uwage na
fakt, z¢ w okresic wedrowek ludéw zdecydowana wigkszo$¢ plemion bar-
barzyniskich z poludnia Europy przyjeta juz chrzeScijanstwo, dla ktorego nie
do zaakceptowania byl cialopalny obrzadek pogrzebowy panujacy na ,.cmen-
tarzyskach mazursko-germanskich”.

Réwnie malo przekonywajaca byla dla Engla hipoteza, upatrujaca po-
wstanie i bogactwo ,kultury mazursko-germanskiej” w kontaktach hand-
lowych — do dominacji w handlu bursztynem predestynowana byla bowiem
Sambia. Trudna do zaakceptowania bylaby tez wizja monopolu handlowego,
wymuszonego przez druzyng germanska, przybyla z poludnia, a zlozona
z mezezyzn-wojownikow, ktérzy juz na Mazurach pozenili si¢ z galindzkimi
kobietami, towarzyszace pochéwkom meskim groby koni nalezaly bowiem
do micjscowej tradycji baltyjskicj, cho¢ wedzidla i okucia rzgdéw konskich
przypominaly, zdaniem Engla, okazy germanskie.

Podsumowujac te rozwazania Engel stwierdzal, ze nie mozna przedstawié
jednej przyczyny uformowania si¢ ,kultury mazursko-germanskiej” — jego
zdaniem nie mégl to byé rezultat czynnikéw wylacznie ekonomicznych:
miejscowa ludno§¢ nie bylaby w stanie stworzy¢, dzigki zyskom z handlu
czy nawet monopolistycznej pozycji w handlu bursztynem, modelu kulturo-
wego tak silnie przepojonego watkami interregionalnymi. Natomiast niewielka
grupa ,,repatriantéw” z poludnia Europy mogla sta¢ si¢, dzigki swej wiedzy
i kontaktom, organizatorem calej dalekosi¢gznej wymiany, ,.finansujacej”
rozkwit. Odcigcie Mazur od germanskich partneréow na skutek zajecia do-
rzeczy Wisly i Odry przez Slowian skazalo ,kultur¢ mazursko-germanska”
na uwiad, widoczny jako postgpujacy zanik zabytkow o nawiazaniach
potudniowo- lub zachodnioeuropejskich. Engel podkresla przy tym, ze naro-
dowo$é owych ,,repatriantow-organizatoréw” jest niemozliwa do ustalenia'*?®
— to stwierdzenie mialo swoja wage w koncu lat trzydziestych, gdy po
pruskim archeologu nalezaloby raczej oczekiwa¢ przypisania takiej ,kierow-
niczej roli” Germanom. Kolejny raz mozna wigc stwierdzi¢, ze polityczne
przekonania Engla nie mialy wplywu na jego poglady naukowe.

Zamykajac rozwazania na temat koncepcji Engla na temat ,kultury
mazursko-germanskiej” trzeba doj$¢ do wniosku, ze ilustruje ona ,roz-
dwojenie” tego badacza: wywazona, bardzo obiektywna i nowatorska do
dzisiaj interpretacja powstania grupy olsztynskiej, opublikowana w nacjonalis-
tycznym wydawnictwie kontrastuje z niedostatkami analizy zabytkéw archeo-
logicznych, a zwlaszcza niedbaloscia kwerendy Zrodiowej, zademonstrowana

143 Uber ihr Volkstum 1iBt sich nichts Sicheres aussagen” — ibidem, s. 42.
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w szkicu, ktory mogt stanowi¢ materialowg baze takich rozwazan. Naukowa
dzialalno$¢ Engla jawi si¢ wigc jako polaczenie wielkiego talentu i intuicji
archeologicznej z nieckompetencja samouka. Nawigzujac do cytowanej na
poczatku opinii o Carlu Englu (,,wybitny archeolog, kontrowersyjny czlo-
wiek”), trzeba wigc stwierdzi¢, Zze zdarzalo mu si¢ by¢é rowniez wybitnym,
a jednocze$nie kontrowersyjnym archeologiem. I by¢ moze wlasnie dlatego
zyskiwal tyle uznania i sympatii swoich wspolczesnych, i tak bardzo fascynuje
jeszcze dzisiaj...

Aneks: Carl Engel, Cmentarzyska mazursko-germarskie
z poznego okresu wedrowek ludow

Tekst Carla Engla obejmuje pig¢ stron zeszytowych, zapisanych rgcznie otowkiem, niekiedy
w sposob trudno czytelny. W wielu miejscach autor pozostawil puste miejsca, zaznaczone tu
podkredleniem [ ]. Numery, podane przy nazwach niektorych stanowisk to oznaczenia inwen-
tarzowe krolewieckiego Prussia-Museum: pierwsza liczba, zapisana cyframi rzymskimi, oznacza
tom inwentarza, dwie nast¢pne, podane cylrami arabskimi, to numer strony lub stron, na
ktorych zapisano zabytki oraz numer inwentarzowy stanowiska lub partii znalezisk z jednego
sezonu wykopaliskowego, badz z przypadkowego odkrycia.

Autograf przechowywany jest w archiwum Johann Gotfried Herder-Institut e.V. w Mar-
burgu, sygnatura N° DSHI 100 Engel 75/3-5.

Beilage.
Die masurgermanischen Graberfelder der jingeren Vilkerwanderungszeit

Die folgende Ubersicht beriicksichtigt nicht samtliche masurgermanische Funde von
Jjiingeren Vilkerwanderungszeit, die ja bereits von Aberg zusammengestellt worden sind,
sondern beschrinkt sich auf eine kritische Priifung derjenigen Grdberfeldern, auf denen
masurgermanisches Kulturgut in grofem Umfang auftritt. Auf Grund einer umfassenden
Materialdurchsicht werden dabei unterschieden zwischen Grdberfeldern, die mit dem
masurgermanischen Kulturgut noch mit der E-Periode beginnen, und solchen, die bereits
seit der Romischen Kaiserzeit belegt worden sind, und auf denen masurgermanische
Typen nur eingestreut zwischen einer westmasurischen Formenwelt auftraten (vgl. die
Karten, __und ).

I. Rein masurgermanische Grdberfelder, die mit der E-Stufe beginnen

1. Grof-Bartelsdorf, Kr. Allenstein, Prussia-Mus.

Grabungsbericht des Kreispfleger Tiska in Fd.-Archiv des Prussia-Museums.

Auf einem friiheisenzeitlichen Flachgraberfeld der Hiigelgriberzeit Stufe III eing-
estreut 4 volkerwanderungszeitliche Grdaber mit typisch masurgermanischem Inventar
Grabung Tiska 1928.

Grab 2: zwischen —0,5 und —0,9 m Brandgrube von 0,6 m Durchmesser mit einigen

Gefipscherben und verschmolzenen Bronzeresten. Leichenbrandreste auf der
Sohle des Grabes.
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Grab 6: zwischen ~0,3 und ~0,2 m Brandgrube mit bronzenen Giirtelbeschlagstiickchen,
Nietnageln, verschmolzenen Resten eines Bronzearmrings (?), verschmolzenen
Glasperlen und ténernen Spinwirtel. Leichenbrand ganzflichlich auf der Sohle
der Grabes,

Grab 15: Brandgrube von 0,6 m Durchmessers und 0,3 m Tiefe. Aus ihrer Sohle
Leichenbrandreste. In Branderde 3 kleine Gefiifischerben, 1 ténerner Spin-
nwirtel mit Rillenverzierung, 1 bronzene kopfplattenfibel mit runder kopf-
platte und gedrechselten Knépfen (ihnlich Aberg, Abb. ), Bruchstick
einer zarten mit rhombischer Kopfplatte, Bruchstiick eines verschmolzenen
Armrings (?)

Grab 19: Brandgrube, eine bei Grab 15; darin I kleine eiserne E-Schnalle in Ovaler
Form und einige Scherben mit Rillenverzierung.

Nach Angaben des Besitzers sollen vor etwa 20 Jahren 16 gleichartige Griber
zerstort sein. Weitere Suchgraben fiihren zu keinem Erfolg. Nach dem Eindruck Tiskas
scheint das E-Gréberfeld sehr klein gewesen zu sein.

Farner masurgermanische Scherben von doppelkonischen E-Topfen mit Sparren-
Ornament von der Siedlung auf Hohe 141,5.

2. Daumen, Kr. Allenstein, Prussia-Mus.

Neben Kellaren das am masurgermanischen Formen reichste E-Griberfeld
Ostpreubens. IThren Fibeln nach bes.[onders) alt die Gréber 15a, 30, 37, 38, 55, 82, 98,
147, 150. Ferner 3 Prunkfibeln als Streufunde. Vegl. v. Heydecks Bericht in B.P. 19,
—— M. Den Gefilformen nach ist das Gréberfeld auch noch im jiingsten heidnischen
Zeitalter weiterbelegt worden. Eine vom Kreispfleger Tiska 19 — vorgennomene
Ergdnzungsgrabung von v. Heydeck’schen Untersuchung vom 1893 fiihrte zur Aufdeck-
ung von Grafibern (die im AnschluB an die Heydeck'sche Grabung mit Nr, ——
bezeichnet wurden). Meistens bei v. Heydecks's Untersuchung Brandgrubenbestattung
vorgeherrscht zu haben scheint, stieB Tiska gréBtenteils auch beigabenarme oder
beigabenlose Urnenbestattutngen, die vorzugsweise. einem Jiingeren Belegeungsabschnitt
des Griberfeldes angehdrt zu haben scheinen. Vgl. Fundbericht Tiskas im Fd.-Archiv
des Prussia-Museums.

3. GroB-Purden, Kr. Allenstein, Prussia-Mus.
Einzelfund.

4. Kellaren, Kr. Allenstein, Prussia-Inv. V, 135, 7624

Neben Kellaren, das am masurgermanischen Typen reichsten E-Griberfeld, das
Jedoch in der Mehrzahl seiner Funde durchschnitlich etwas Jiinger als daumen zu sein
scheint. Altere Spiralfibeln gehoren z. B. die Griber 3, 62, 78, etwas Jiingere die
Graber 82, 85. Die Mehrzahl der Kopfplattenfibeln sind Jedoch spitere, verwaschene
Formen. Am  héufigsten finden sich jedoch preuBische Armbrustsprossenfibeln und
schwere Armbrustfibeln mit Ringgarnitur der spiteren E-Stufe. Auch dieser Friedhof
ist im jiingsten heidnischen Zeitalter weiterbelegt worden. So enthielt z. B. Grab 21
eine bronzene Miniatur-Hufeisenfibel mit Rollenenden und ein kleines eisernes Messer.
Vgl. Hollacks Fundbericht, B.P.
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5. Burdungen, Kr. Neidenburg

Vilkerwanderungszeitliche Streufunde, gesammelt in den 80-er Jahren von Frau
Schielke (Burdungen). Darunter eine echt masurgermanischen Kopfplattenfibel mit
halbrunder Kopfplatte, gedrechselten Knipfen und rhombischen Fuf8 mit mitteleuropiiis-
chen Tierkopf (Prussia-Inv. III, 303, 2162). Feine Bruchstiicke eines masurgermanischen
nierenférmigen Anhdngers aus gepressten Bronzeblech dhnlich Aberg, Abb. 144. Ferner
Bruchstiicke der E-Keramik mit Stempelreihen. wie Daumen, Kellaren. Auch fiir Spuren
Jtingstheidnischer Bestattungen (aller Streufunde): Riemenschnallen E, F und aus noch
Jlingerer Zeit; Rosettenscheibenfibeln E|F; halbmondférmiger eiserner Schwertscheiden-
halter dhnlich Weszeiten, Kr. Heydekrug (jedoch kleiner und zierlicher).

6. Friederikenhein, Kr. Ortelsburg, Prussia-Inv. III, 304, 2136.
Streufund einer vergoldener Kopfplattenfibel mit halbrunder Kopfplatte und in
Greifenkdpfe auslaufenden Knipfen.

7. Lehlesken, Kr. Ortelsburg, Prussia-Inv. III, 226/227, 1105.

Ausgeprdgt masurgermanisches Grdberfeld, mit zahlreichen Kopfplattenfibeln dltester
Typen beginnend und in die westmasurische F-H-Kultur (z. B. Grab 11, 31 u.s.w.)
ausreichend. Auch bezeichnende westmasurische Keramik des jiingsten heidnischen
Zeitalters. Hier und in Scheufelsdorf tritt die dlteste masurgermanische E-Kultur am
reinsten und reichsten auf.

8. Scheufelsdorf, Kr. Ortelsburg (Abbau Schitzendorf), Prussia-Inv. III, 305/306, 2165.
Rein masurgermanisches E-Grdberfeld mit zahlreichen Kopfplattenfibeln und masur-
germanischen Schnallentypen. Einzelne Streufunde reichen noch spéit E und F hinein.

9. Waplitz, Kr. Ortelsburg, Prussia-Museum, ohne Inv.Nr.

Spat E beginnendes masurgermanisches Grdberfeld mit zahlreichen jedoch jiingeren
und kleineren Kopfplattenfibeln (Grdber 6, 16, 21, 22); die Hauptmasse der Funde
weist westmasurischen spdt-E- und F-Charakter auf. In Grab 36 beachtenswertes
Silberbelag.

Il. Kulturell unbestimmte Funde aus masurgermanischem Gebiet

1. Kl. Koslau, Kr. Neidenburg, Prussia-Museum, ohne Inv.Nr.

Unter zahlreichen Streufunden der verschiedensten Zeiten 2 eigentiimliche winzige
Armbrustfibeln (Nr. XXVII) mit langem schmalem geripptem dachartigem Fuf und
blattformigem Enddorn, am ehesten wohl spit-D (oder friih-E?) zu datieren. Mir sind
aus Ostpreuflen keine Parallelen bekannt.

2. Malschowen, Kr. Neidenburg, Prussia-Inv. I1I, 339, 2263.
Bruchstiicke von E-Keramik und Teil eines Wetzsteins, kulturell nicht néher
bestimmbar.

IIl. Westmasurische Grdberfelder mit eingesprengten masurgermanischen Typen

Beriicksichtigt sind nur diejenigen Grdberfelder, auf denen Funde dltere Kopfplat-
tenfibeln auf eine stirkere Beeinflussung durch die frithe masurgermanische Kultur
hinweisen.
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1. Gneist, Kr. Litzen, Fd.-Archiv des Prussia-Museums.

Bruchstiick einer silbernen Kopfplattenfibel mit rechteckiger Kopfplatte im Privat-
Besitz von Professor Dr. Heff von Wichdorff, Berlin-Lichterfelde, von dem am ——
gelegenen Grdberfelde stammend.

2. Alt-Keykuth, Kr. Ortelsburg, Prussia-Museum, ohne Inv.Nr.
Von C bis E (sind wahrscheinlich auch Gréber) durchgehend belegtes typisch
westmasurisches Grdberfeld, das in friih-E einige masurgermanische Formen fiihrt.

3. Klein-Puppen, Kr. Ortelsburg, Prussia-Museum, ohne Inv.Nr.

Von B bis E durchgehend belegtes westmasurisches Gréberfeld mit waffenreichen
B-D-Grdbern. Die masurgermanischen Fibeln und Riemenbeschlige enthaltenden Gréiber
1 und 2 scheinen in einer sonst ganz unmasurgermanischen Formenwelt; Grab 2 enthielt
zu dem eine spite schwere Armbrustfibel mit Ringgarnitur.

4. Mingfen, Kr. Ortelsburg.

prol. dr hab. Wojciech Nowakowski
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DIE MASURGERMANISCHEN GRABERFELDER DER JUNGEREN
VOLKERWANDERUNGSZEIT - DIE OLSZTYN-GRUPPE IN DER AUFFASSUNG
VON CARL ENGEL
Zusammenfassung

In den letzten Jahren erschienen vermehrt Studien iiber die Geschichte der preussischen
Vor- und Friihgeschichtsforschung [Anm. 1]. Eine besondere Aufmerksamkeit wurde einem der
bedeutendsten preuBlischen Archiologen — Carl Engel gewidmet [Anm. 2-4], dessen wissen-
schaftlicher Nachlass im Herder-Institut in Marburg aufbewahrt wird [Anm. 5-7].

Der erhaltene Teil des archidologischen Archivs von Engel unterscheidet sich jedoch
von Karteien, die andere, chemals in Preussen aktive Forschern hinterlicBen [Anm. 12-15],
was wohl durch Engels mangelnde ,professionelle Werkstatt” verursacht wurde. Engel war
nidmlich ein self-made-man - seine Universititsstudien dauerten insgesamt acht Monate: vom
1. 12. 1927 bis 25. 7. 1928 [Anm. 19]. Aus diesem Grund beschiftigte er sich wohl haupt-
sichlich mit der kulturcllen Gliederung [Anm. 37-38] und der chronologischen Ordnung
des Fundmaterials, um die direkte Arbeit mit dem Fundstoff zu vermeiden. Daher prisentierte
Engel Ausgrabungsergebnisse nur in kurzen Notizen, die oft sogar in Tageszeitungen ver-
offentlicht wurden [Anm. 21].

In Engels Forschungen spielte die sog. ,masurgermanische Kultur” (in der modernen
archédologischen Terminologie als Olsztyn-Gruppe bezeichnet) eine besondere Rolle (Abb. 1).
Diese Einheit, die sowohl heimische (,,masurische™) als auch fremde (,,germanische”) Elemente
vereinen soll [Anm. 39], wurde zwar schon am Anfang des 19. Jhs. als gesonderte Gruppe
erkannt [Anm. 40-41], hat bis jetzt aber keine monographische Bearbeitung und noch nicht
einmal keine genaue Definition bekommen. Bei diesem Forschungsstand ist ein Entwur(



126 Wojciech Nowakowski

fiir einen Aufsatz (?) sehr interessant, der im Engelschen Nachlass vorhanden ist [Anm. 42;
vgl. Anhang).

In diesem Text teilte Engel volkerwanderungszeitliche Fundstellen aus Masuren in drei
Gruppen ein. Der ersten gehdrten ,rein masurgermanische Griberfelder, die mit der E-Stufe
beginnen™ an, vor allem die zwei reichsten und beriihmtesten Nekropolen der Olsztyn-Gruppe:
Tumiany und Kielary. Im Griberfeld von Tumiany [Anm. 46] sollen die Griber 15a, 30, 37,
38, 55, 82, 98, 147 und 150 ,besonders (riih” sein, wovon dort vorkommende Biigelfibeln
zeugten. In den von Engel erwihnten Gribern treten zwar tatsichlich Fibeln (Griber 98, 38
und 150 — Abb. 2: d, [; 3: b) der frihen Stufe der Olsztyn-Gruppe (E, - Ende des 5. Jhs.
— Anfang des 6. Jhs.) aul [Anm. 48-50], es befanden sich aber auch Fibeln der entwickelten
Phase E,, (ca. 525-570: Grab 147 — Abb. 3: a) [Anm. 52-53] und sogar der Stufe E,,, (Griber
15a, 30, 82 — Abb. 2: a-b, e) [Anm. 54-55]. Im Fall der Nekropole Kiclary [Anm. 58] stimmt
die Engelsche Datierung gleichfalls nicht hundertprozentig. Beispielsweise sind die zwei angeblich
»etwas jingeren” Bigelflibeln des Typs Gursuf aus dem Grab 82 (Abb. 4: d) tatsichlich schon
in die Stufe E, (ca. 450-525) zu datieren und gehdren somit zu den frihesten Funden der
Olsztyn-Gruppe [Anm. 63-64].

Aus den anderen, ,rein masurgermanischen Griberfeldern” sind oft nur Streufunde bekannt.
In Purda [Anm. 67] wurde nur eine friihe Biigelfibel (Abb. 5: d) der Stufe E, (ca. 450-525)
gefunden [Anm. 68-69]; gleichfalls stammt nur eine Biigelfibel des Typs Hahnheim (Abb. 5; b)
aus dem Graberfeld Jagielki [Anm. 70-73]. Hingegen wurden in den Nekropolen in Burdag
(Abb. 5: a) [Anm. 74-86], Leleszki (Abb. 3: c¢) [Anm. 87-91], Tylkowo [Anm. 92-95] und
Waplewo (Abb. 5: e-h) [Anm. 96] zahlreiche Fundmaterialien der Olsztyn-Gruppe registriert.
Die mangelhafte Dokumentation der im 19. Jh. durchgefiihrten Ausgrabungen erlaubt aber
nicht mit ganzer Sicherheit auszuschlieBen, dass alle diesen Fundstellen erst ,»mit der E-Stufe
beginnen”’.

Unter den ,rein masurgermanischen Griberfeldern” wurde die Fundstelle Bartolty Wielkie
[Anm. 99] von Engel ziemlich genau beschrieben. 1928 wurde dort eine Nekropole der Lausitzer
Kultur entdeckt, in der auch vier wesentlich jingere Griber (2, 6, 15 und 19) freigelegt und in
die Vélkerwanderungszeit datiert wurden [Anm. 101-102]. Die erhaltene Dokumentation aus
dem Fundarchiv des Prussia-Museum, erlaubt eine Verifizierung dieser Chronologie zu verifi-
zieren — die Griber 2 (Abb. 6: a-e), 15 (Abb. 6: j-k) und 19 (Abb. 6: I-m) kann man
zweifellos der Olsztyn-Gruppe zuordnen. Hingegen enthiclt Grab 6 u.a. Fragmente eines
Bandarmringes, der cher kaiserzeitlichen Schlangenkopfarmringen der Wielbark-Kultur dhnelt
(Abb. 6: f-i) [Anm. 109]. Das Griberfeld Bartolty Wielkie wurde also dreimal belegt: In der
Bronzezeit (Lausitzer Kultur), in der rémischen Kaiserzeit (Grab 2, wohl der Wielbark-Kultur)
und in der Volkerwanderungszeit (,,masurgermanische” Griber 2, 15, 19).

Zu den kulturell unbestimmbaren Fundstellen der Vélkerwanderungszeit soll, Engels Mei-
nung nach, das Griberfeld Kozléwko [Anm. 115-116] gehoren — das Grab XXVII soll aufgrund
eines dort gefundenen Fibelpaars (Abb. 3: d-€) [Anm. 117] in den Ausklang der Stufe D oder
den Anfang der Stufe E zu datieren sein. Die beiden Fibeln haben aber Vergleichssticke unter
den Funden der Dgbczyno-Gruppe und Wielbark-Kultur aus den Stufen C,~C, und aus dem
Anfang der Stufe D [Anm. 118] und lassen sich mit der Wielbark-Kultur verbinden — wie
ubrigens alle anderen Funde aus diesem Griberfeld auch. Aus der zweiten ,,unbestimmbaren”
Nekropole Malszewo [Anm. 119] sind nur ,,Bruchstiicke von E-Keramik” bekannt [Anm. 120].

Den ,,westmasurische Griberfeldern mit eingesprengten masurgermanischen Typen” schenkte
Engel nur wenig Aufmerksamkeit, auch in Fillen, in denen seine Ausfiihrung in Zweifel
gezogen werden soll. Ein Beispiel bildet das Griberfeld Knis [Anm. 123], in dem eine ,,masur-
germanische” Biigelfibel (Abb. 5: ¢) gefunden worden sein soll [Anm. 124]. Diese Fibel stammt
aber nicht aus der Nekropole, sondern aus dem Kanal des Guber-Sees [Anm. 126] — Engel
recherchierte die Fundangaben offensichtlich nicht sorgfiltig genug. Andererseits kamen im
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Griberfeld Knis vélkerwanderungszeitliche Funde tatsichlich vor [Anm. 126]. Die Belegungszeit
der drei weiteren kaiserzeitlichen Fundstellen - Stare Kiejkuty [Anm. 127-131], Spychéwko
(Abb. 7: e-f) [Anm. 132] und Migtkie [Anm. 137-138] - dauert zweilellos bis zur Stufe
E einschlieBlich fort.

Beim Versuch, den wissenschaftlichen Wert des Textes Die masurgermanischen Graberfelder
der jiingeren Vilkerwanderungszeit abzuschitzen, darf man nicht vergessen, dass es nur ein
wohl nicht vollstindig Entwurf ist. Trotzdem merkt man einige Fehler, die hochstwahrscheinlich
Folgen einer ,,unprofessionellen” wissenschaftlichen Arbeitsweise von Engel darstellen. Zu diesen
Mangeln gehérten vor allem die ungeniigende Quellenforschung (z.B. - Fund aus Knis) und
die fehlerhafte Daticrung (Bartolty Wielkie; Kozlowko; relative Chronologie der Biigelfibeln
aus Tumiany und Kielary).

Bemerkenswert ist, dass Engel seine ,,Vision” der ,,masurgermanischen Kultur” wohl in
derselben Zeit vorlegte [Anm. 140]. Die Hypothese, dass ihre Bevolkerung von aus dem Stiden
Europas riickkehrenden Galinden gebildet wurde, lehnte er ab. Engel betonte, dass die
Fundmaterialien der Olsztyn-Gruppe sowohl auf ihre Provenienz aus dem Siden als auch aus
dem Westen Europas hinweisen und somit sich nicht irgendeine konkrete ,,Urheimat” der
,masurgermanischen” Bevolkerung zu finden ldsst. Zumal waren damals die Volker auf dem
Balkan schon christianisiert, was die in der Olsztyn-Gruppe herrschende Leichenverbrennung
und reiche Grabausstattung véllig ausschloss. Der Bernstein- oder Getreidehandel reichte, Engels
Meinung nach, selbst auch nicht, um die Genese der ,,masurgermanischen Kultur” zu erkliren.
Somit kam Engel zum Schluss, dass man keine monokausale These fiir die Entstehung der
Olsztyn-Gruppe formulieren kénne — wohl aber tatsichlich eine kleine Gruppe von ,,Zuriick-
kehrenden” der Region zu einer wirtschaftlichen Konjunktur verhalf, die Abstammung und die
ethnische Zugehdorigkeit dieser Ankémmlinge liesse sich aber nicht feststellen [Anm. 142]. Diese
Deutung scheint auch heute interessant und ganz modern zu sein.

Zum Schluss muss man wiederholen, dass Carl Engel, trotz seiner Forschungsfehler, bis
heute anregende wissenschaftliche Hypothesen aufstellte — und vielleicht genau aus diesem
Grund sowohl als Mensch, als auch als Archiologe faszinieren kénnte.



