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TEMATYKA ARCHEOLOGICZNA W LESZCZYNSKIM
»wPRZYJACIELU LUDU”

W potowie XIX w. pod zaborem pruskim, archeologia miala dogodniejsze
warunki rozwoju niz w pozostatych zaborach. Wplyw na rozwdj tej dziedziny
nauki mialo Owczesne polozenie polityczne Wielkopolski. Poczatkowo
w Wielkopolsce (pézniej i w innych zaborach) opracowano ide¢ pracy
organicznej. Zwrocono si¢ wtedy ku przeszlosci, ktorej doniosto$¢ miata
rekompensowa¢ niepowodzenia zbrojne. Wydaje si¢, ze archeologia w tamtym
czasie stata si¢ jednym z narzedzi w walce o niepodleglos¢ Polski. Poznawanie
przeszloéci stuzylo umacnianiu ducha narodowego i starato si¢ udowodni¢
prawo do zagarni¢tych ziem. Powyzsze wzgledy powodowaly, ze we wczesnym
okresie rozwoju archeologii wigkszosci odkry¢ przypisywano metryke stowian-
ska. Istotna role¢ w rozwoju tych zainteresowan odegrala praca Adama
Czarnockiego (Zoriana Dolggi Chodakowskiego) zatytulowana O Slawiari-
szczyznie przed chrzescijanistwem. Dzigki entuzjazmowi, z jakim autor przed-
stawil przeszlo§¢ narodu polskiego i swoiste nowatorstwo pomyshu, dzieto
to wplynglo na rozwdj zainteresowan szeroko pojeta Stowianszczyzna.

W pierwszej polowie XIX w. w Wielkopolsce archeologia stala si¢
popularng dziedzing wiedzy. Celem zainteresowan staly si¢ licznie prowadzone
prace wykopaliskowe, zbiory ,starozytnosci” z najdawniejszych czasow,
zabytkowa architektura §wiecka i sakralna. Jednak zakres tego, co rozumiano
pod pojeciem starozytno$ci, czy archeologii, ograniczal si¢ zazwyczaj do
odnajdywania i prezentacji przedmiotéw znalezionych przypadkowo lub
podczas prowadzonych wykopalisk. Artefaktom tym przypisywano przewaznie
pochodzenie stowianskie.

Znaczaca rolg, w procesie rozwoju zainteresowan starozytniczych w Wiel-
kopolsce, odegral wowczas tygodnik ,,Przyjaciel Ludu”, ktéry ukazywatl si¢
od 1834 do 1849 r. w Lesznie. Jego zalozenie zainicjowal ksiggarz leszczynski
Ernest Giinther!, ktory zapewne w celach zarobkowych, starat si¢ stworzy¢

! Ernest Wilhelm Giinther, ksiegarz, typograf i wydawca, [w:] Polski slownik biograficzny,
t. 9/1, Wroclaw-Krakow-Warszawa 1960, s. 200-201.
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dla Polakow pismo na wzoér popularnych magazynow niemieckich. Jan
Poplinski? zostal wtedy wlasciwym redaktorem pisma, cho¢ nominalnie
funkcje te pelnil — zatwierdzony przez wladze pruskie — emerytowany
nauczyciel, Pawel Ciechonski®. Po émierci J. Poplifiskiego jego redaktorem,
w latach 1839-1845, byl Jozef Lukaszewicz®, a od roku 1846 do 1848
Maksymilian Szymanski’. W ostatnim roku wydawania ,,Przyjaciela Ludu”
(1849) redaktorem zostal ks. Franciszek Wawrowski®.

,,Przyjaciel Ludu” w historii polskiego czasopiSmiennictwa uznany zo-
stal za pierwszy popularny magazyn ilustrowany w Polsce. Na swych
lamach zamieszczal on, dostosowane do artykulow, litografie lub drzewo-
ryty, ktore wykonywali m. in. miejscowi rysownicy. W pierwszym okresie
istnienia pisma, ilustracjami zajmowal si¢ glownie Teofil Mielcarzewicz’,
w pozniejszym okresie ksigz¢ ordynat Antoni Sulkowski. Periodyk
w pierwszych latach ukazywania si¢ na rynku nie cieszyt si¢ duzg poczyt-
noscia, jednak w dalszym czasie wychodzenia uzyskal wigksza rzeszg¢ czy-
telnikéw. Szczegolna popularnoéé zyskal w zaborze pruskim, gdzie byl
wydawany, oraz w Galicji. Redaktor J. Popliniski mial zapewniong opicke
wielkopolskiego ziemianstwa, glownie z poludniowych powiatow Ksigstwa:
ksigcia ordynata Antoniego Sutkowskiego i hrabiego Edwarda Raczyns-
kiego.

Znaczenie ,,Przyjaciela Ludu” dla zycia kulturalnego Wielkopolski
wymaga jednak krotkiego przypomnienia, w jakiej sytuacji politycznej
znajdowal si¢ ten region w polowie XIX w.

W wyniku drugiego i trzeciego rozbioru Polski, Wielkopolska z przylegtymi
czgéciami Mazowsza i duzym fragmentem Litwy — az do Niemna — zostaly
zagarnigte przez Prusy. W dazeniu do likwidacji panstwowosci polskiej
wprowadzono nowy podzial administracyjny i nowe nazewnictwo dla po-
szczegblnych regionéw z pewnoscia po to, by zatrze¢ dawne granice
i zlikwidowa¢ dawne prowincjonalne podzialy.

Sytuacja taka trwala do 1807 r., kiedy w trakcie negocjacji toczonych
w Tylzy, Napoleon i car Rosji Aleksander postanowili ze znacznej czgsci
ziem zaboru pruskiego utworzy¢ Ksigstwo Warszawskie. Wielkopolska po
zawarciu 7 lipca 1807 r. traktatu tylzyckiego az do 1815 r. byla czescia
Ksigstwa Warszawskiego. Ksigstwo Warszawskie posiadalo jednak ograniczona

2 Jan Poplinski (1796-1839), pedagog, filolog i redaktor, [w:] Polski slownik..., t. 27/1,
s. 595-598.

3 Brak dokladniejszych informacji o Pawle Ciechoniskim.

4 Jozef Fukaszewicz (1799-1873), historyk reformacji i oswiaty, [w:] Wielkopolski slownik
biograficzny, PWN, Warszawa-Poznan 1981, s. 153.

s Brak dokiadniejszych wiadomosci o Maksymilianie Szymanskim.

6 Brak dokladniejszych wiadomosci o Franciszku Wawrowskim.

7 Teofil Mielcarzewicz (1807-1879), rysownik i litograf, [w:] Wielkopolski slownik..., s. 471.
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samodzielno$¢ pozostajac pod silnym wplywem Francji napoleonskiej.
Pozytywnym skutkiem tej sytuacji bylo uzyskanie przez spoleczeristwo
podstawowych warunkéw samodzielnego rozwoju, odmiennie niz w zaborach
austriackim i rosyjskim.

Ponowne zmiany w sytuacji Wielkopolski nastapily w 1815 r. Na mocy
uchwat Kongresu Wiedenskiego utworzono dwa polskie panstwa: Krolestwo
Kongresowe i Wolne Miasto Krakow. Wielkopolska, z wyjatkiem czgéci
potudniowo-wschodniej z Kaliszem ponownie dostala si¢ pod panowanie
Prus. Wydzielajac z dawnego Ksigstwa Warszawskiego cze§é zachodnia
utworzono Wielkie Ksigstwo Poznanskie, ktére podlegalo wladzy kréla
pruskiego. Jego przedstawiciclem byl namiestnik. Wedlug postanowien
Kongresu Wiedenskiego, Wielkie Ksigstwo Poznanskie miato uzyska¢ auto-
nomig, ktorej wladze pruskie jednak nie przyznaly i traktowaly Ksiestwo
jako nieodlaczng czg$¢ swego panstwa. Zostaly natomiast utrzymane pozory
pewnych swobod narodowych, przejawem ktérych bylo powolanie namiestnika,
z ograniczonym wplywem na sprawy administracji. Namiestnikiem do
1831 r. byl ksiagz¢ Antoni Radziwill. Administracja kierowal natomiast
niemiecki prezes prowincji.

W Poznanskiem mozliwosci rozwoju spoleczenstwa polskiego ksztal-
towaly si¢ lepiej niz bezposrednio po rozbiorach, jednak daleko bylo do
zapewnienia pelnej swobody zycia narodowego. Spoleczeristwo polskie
mialo stosunkowo wigksza swobodg¢ rozwoju oraz lepsze warunki pracy
naukowej, ale i tu, zwlaszcza po upadku powstania listopadowego, ogra-
niczono autonomi¢ i podjeto proces germanizacji. Zarzad Ksigstwa prze-
szedt w rece naczelnego prezesa prowingji, ktérym zostal znany z antypol-
skiego nastawienia Edward Flottwell®. Rozpoczal on wielokierunkowa
polityke¢ germanizacyjna. Przeciwko uczestnikom powstania przeprowadzo-
no procesy, a ich konsekwencja byla konfiskata débr. Bezposrednie naci-
ski objely takze sprawy jezykowe. Od 1832r. jezyk niemiecki stal si¢
wylacznym jezykiem urzegdowym, a od 1842 r. nawet w szkolach elemen-
tarnych w Poznanskiem wladze wprowadzily obowiazkowa nauke niemiec-
kiego.

Reakcje polskiego spoleczeristwa na procesy germanizacyjne stanowily
spiski. Podstawowym celem wystapiefi zbrojnych bylo odzyskanie niepod-
leglo§ci. Inna forma obrony przed germanizacja stata si¢ idea pracy or-
ganicznej, czyli pracy od podstaw, majaca przygotowaé Polakéw do niepod-
leglodci poprzez poprawg ich bytu i rozwoju $wiadomosci, kultury i cywilizacji.
Najwczesniej praktyka pracy organicznej rozwingla sic w Wielkopolsce.
Zalozenia i cele takiej pracy sformutowal Karol Marcinkowski, wtedy lekarz

® Eduard H. Flottwell, czlowiek ,silnej reki”, zaostrzyt on politykg wobec Polakow
zapoczgtkowujac w ten sposob pozniejsza akcje germanizacyjng.
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i spolecznik, uczestnik powstania listopadowego. Z jego inicjatywy utwo-
rzono migdzy innymi Bazar poznanski (1841 r.) — ktory stal si¢ centrum
zycia polskiego w Poznaniu. Powstaly tez instytucje majace na celu pod-
noszenie wyksztalcenia spoleczenstwa i utrzymania nauki i kultury polskiej.
Wéréd nich nalezy wymienic Towarzystwo Pomocy Naukowej (1841 r.)
i Towarzystwo Czytelni Ludowych. W 1835 r. grupa ziemian zalozyla
Kasyno Gostynskie majace na celu popieranie ,,industrii i o$wiaty”. Podob-
ne powstaly w innych miastach. Idee Marcinkowskiego rozwijala Liga
Polska, dzialajgca w latach 1848-1850. Otwierano pisma (wsrod ktorych
znalazl si¢ i ,,Przyjaciel Ludu’), biblioteki (do poczatku XX w. powstalo
ich okoto 1000)°. Praca organiczna zarobwno w Ksigstwie Poznanskim, jak
i w innych zaborach, czy tez na emigracji nie miala tresci radykalnych. Jej
reprezentanci zawsze podkreslali konieczno$¢ rozwijania solidarno$ci naro-
dowej, a nie klasowe;j.

Powaznym ciosem dla spoleczenstwa polskiego bylo zamknigcie, po
upadku powstania listopadowego, zakladow naukowych, towarzystw: War-
szawskiego Towarzystwa Przyjaciol Nauk, Plockiego Towarzystwa Naukowego
i uniwersytetow: w Wilnie i Warszawie oraz Liceum Krzemienieckiego.
W zwiazku z powyzszym pracownicy naukowi, a takze badacze starozytnosci,
swa dzialalnos¢ kontynuowali w rozproszeniu.

Najszybciej do koncentracji §wiata nauki doszto w Wielkopolsce, gdzie warunki pracy
naukowej byly stosunkowo lepsze niz w innych zaborach, swobody polityczne nieznacznie
wigksze, a ponadto spoleczenstwo zostalo zasilone emigracjg z innych zaboréw. W Lesznie
zaczgto wydawac pierwsze ilustrowane pismo polskie, ,,Przyjaciela Ludu”.

Pierwszy numer pisma ukazal si¢ w lipcu 1834 roku i od razu rozszed! si¢ szeroko
we wszystkich zaborach. Czasopismo docieralo takze do Krolestwa, w ktoérym zakazane
bylo jego rozpowszechnianie. W zwigzku z tym, znana jest interwencja posta rosyjskicgo
w Berlinie, w wyniku ktoérej naczelny prezes prowincji Edward Flottwell otrzymat nakaz
skrupulatnej kontroli nad ,,Przyjacielem Ludu™?°,

Od 1840 r., tj. z wstapieniem na tron pruski Fryderyka Wilhelma IV,
nastapito zelzenie cenzury. W Wielkim Ksigstwie Poznanskim nastaly czasy
liberalne. W 1841 r. z Poznania zostal odwolany germanizacyjnie nastawiony
Flottwell i zastapiony przez bardziej elastycznego w kontaktach z Polakami
hr. Arnima (Adolf Heinrich Arnim-Boitzenburg, dotychczasowy prezydent
regencji w Merserburgu). W tych czasach archeologia, dzigki Jedrzejowi
Moraczewskiemu, uzyskala pewne formy organizacyjne. Migdzy innymi
powolano do zycia Towarzystwo Zbieraczy Starozytnosci Krajowych w Sza-
motutach. Ponadto J. Moraczewski mial w swoich zamystach zawiazanie
w kazdym powiecie polskiego towarzystwa starozytnosci, z ktorego bylyby

9 J. Topolski, Historia Polski, Warszawa 1994, s. 222.
19 A, Abramowicz, Wiek archeologii, Warszawa 1967, s. 45.
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przekazywane zabytki i korespondencja do utworzonego Towarzystwa
Zbieraczéw Starozytnosci Krajowych. Jako wazny fakt odnotowaé nalezy
tez cykl wykladow zorganizowanych w 1841 r. w Poznaniu. Wyklady,
jako namiastk¢ uniwersytetu, na ktorego utworzenie nie uzyskano ze-
zwolenia rzadowego, zainaugurowal Karol Libelt, a kontynuowali: Jedrzej
Moraczewski, Teofil Matecki, Ignacy Lipski i Jakub Krauthofer-Kro-
towski'l,

Przygotowania do powstania oraz wypadki z lat 1845-1846 sprowadzily
na spoleczenstwo polskie represje. W ramach tych akcji rozwigzano Towarzys-
two Zbieraczow Starozytnosci Krajowych w Szamotulach. Wydarzenia te
spowodowaly przerw¢ w rozwoju zainteresowan archeologicznych w Wiel-
kopolsce. Te cigzkie czasy przetrwal jednak ,Przyjaciel Ludu”, w ktérym
nadal ukazywaly si¢ artykuly o tresci archeologicznej. R6wniez powstanie
w 1848 r. nie polozylo kresu istnienia czasopisma, dopiero liczne aresztowania
wérod wspolpracownikow staly si¢ przyczyna jego upadku. Ostatni numer
ukazal si¢ w grudniu 1849 r.

Podnie$¢ nalezy, iz czasopismo ,Przyjaciel Ludu” wykazywalo Scisle
zwigzki z postulatem pracy organicznej. Jako jedno z pierwszych pism bylo
reakcja na upadek powstania z 1830 r. Na tle 6wczesnych wydarzen widac
edukacyjng i propolska rol¢ pisma. Jednocze$nie ,,Przyjaciel Ludu” stal si¢
6wcezesnie swoistym forum, dajacym mozliwo$¢ wypowiedzenia si¢ $wiattym
Polakom. Okres jego wydawania byt trudny (czy to ze wzgledu na istnienie
cenzury, czy tez ze wzgledu na antypolskie nastawienie zaborcoéw) jednak
bezposrednim skutkiem jego zaistnienia w latach 1834-1849 byla pézniejsza
kontynuacja zainteresowan ,starozytniczych”, tym razem w Poznanskim
Towarzystwie Przyjaciol Nauk, oraz wzmozona w nast¢pnych latach praca
organiczna w zaborze pruskim.

Rynek wydawniczy Wielkopolski z polowy XIX w. ksztaltowaly na-
stgpujace fakty. W roku 1819 edykt krolewski wprowadzil prewencyjna
cenzur¢ wszystkich drukéw. Nastgpnie instrukcja kanclerza Hardenberga
z 1820 r., dotyczaca cenzury drukéw politycznych i wszelkich czasopism,
nakazywala aparatowi urzedniczemu nadzorowanie, aby prasa krzewila
wérod spoleczenstwa mitoS¢ do religii i dobrych obyczajow oraz wiernosé
dla domu krolewskiego. Jednocze$nie nakazywala walke z przenikaniem na
teren panstwa ,niebezpiecznych nauk”. W okresic od 1824 do 1827r.
wprowadzono zasad¢, ze nowe gazety zakladane moga byé tylko za po-
zwoleniem naczelnego prezesa prowincji. Natomiast od roku 1831 nadzor
nad cenzurg czasopism przekazano dwom ministerstwom: spraw wewnetrznych
i spraw zewnetrznych. Liberalniejsze przepisy wydano dopiero po 1840 r.
Uchylono woéwczas obowiazek cenzury publikacji o objetosci ponad 20

11 Tamze, s. 55.
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arkuszy, ale zaostrzono kary za kolportaz pism zakazanych. W roku 1846,
po ujawnieniu poznanskiej konspiracji rewolucyjnej, zaostrzono ponownie
przepisy i nakazano, aby dalsze wydawanie polskich miesi¢gcznikow i kwar-
talnikow uzalezni¢ od uzyskania przez redakcj¢ nowej koncesji. Dalej, rok
1846 przyniost upadek wigkszosci czasopism w Wielkopolsce, lecz niebawem,
w roku 1848, dzigki rewolucji w Berlinie, otworzyly si¢ zupelnie nowe
mozliwosci publikowania gazet codziennych. Manifest krélewski z marca
1848 r. zni6st cenzur¢ i urzgdowe koncesje na wydawanie gazet. Kolejny
okres cenzury rozpoczal si¢ w roku 1850 — od czerwca wyszla nowa ustawa
prasowa, uzalezniajaca wydawanie gazet od wysokosci kaucji i tzw. prawa
debitu pocztowego!2

Podkreslic nalezy, ze zdecydowana wigkszo§¢ czasopism tamtego okresu
ukazywala si¢ przez kilka lat, po czym upadala. ,,Przyjaciel Ludu”, cieszacy
si¢ duzym zainteresowaniem, ukazywat si¢ stosunkowo dtugo(!) bo az lat 16.

Po zaprezentowaniu historycznych okolicznosci powstania pisma i pobiez-
nym przeanalizowaniu rynku wydawniczego Wielkopolski 1 potowy XIX w.,
wypada przej$¢ do wilasciwej charakterystyki czasopisma.

Czasopismo ,,Przyjaciel Ludu” ukazywalo si¢ jako tygodnik, na ktory
skladalo si¢ osiem stron. Kazdy tom zawieral 26 tygodnikoéw'3. Od lipca
1836 r. wprowadzono oznaczanie rocznikéw, informujac jednocze$nie czytel-
nika o tym fakcie na stronie tytulowej. Format czasopisma mial wymiary
170 na 260 mm.

Zawarto$¢ wigkszosci numeréw otwieral szczegblowy spis tresci, w ktorym
zaznaczano gwiazdka (*) artykuly zawierajace ilustracje (kilka ostatnich
numerow mialo spis tresci na koncu). Spis ulozony byt w porzadku
alfabetycznym!*. Jezeli jaki§ artykul byl podzielony i drukowany w kilku
roznych numerach ,Przyjaciela Ludu”, podawano na jakich stronach
mozna go bylo odszukac.

Stopka redakcyjna znajdowala si¢ na koricu numeru (rocznika) i umieszczo-
na byla na dole ostatniej strony. Zawierala informacje o wydawcy, podawata
redaktora, zawiadamiala o warunkach prenumeraty, cenie, apelowala o nadsy-
lanie artykulow do redakcji, podawata tytuly artykuléw majacych ukazaé si¢
w innych pismach. Niekiedy informowala réwniez o nowosciach wydawniczych
drukarni.

2'W czerwcu 1850 r. wladze pruskie wydaly rozporzadzenie ograniczajace wolnosé¢ prasy.
Na pisma polityczne nalozono obowigzek wnoszenia wysokiej kaucji pienigznej, a prawo
udzielania zezwolen na debit pocztowy oddano w rece prezesow rejencji. Urzedom pocztowym
w Ksigstwie zakazano przyjmowania prenumeraty na polskie pisma polityczne. W konsekwencji
doprowadzito to do upadku wielu pism polskich (W. Marmon, J. Ry§, Wielka historia Polski
18481885, Krakow 1999, s. 21).

13 W jednym tomie umieszczano numery za p6t roku kalendarzowego.

14 Od pierwszej litery tytulu artykutu.
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Czasami ukazywaly si¢ dodatki do ,Przyjaciela Ludu”, ktérymi byly
dwie numerowane strony, zawierajace tytuly majacych ukaza¢ si¢ dziel.
Prezentowaly one ich zawarto$¢ i ceng oraz opisy.

Teksty artykulow zawieraly liczne przypisy, drukowane mniejszym stopniem
pisma drukarskiego. Kazdy przypis poprzedzala gwiazdka (*), pozniej
wprowadzono ich numeracj¢. Czgsto mozna bylo spotkaé ,,odsylacze” do
innych artykuléw zawierajacych podobne tresci lub poruszajace te same
tematy.

Cena pisma w pierwszych latach wydawania wynosita 1 talara 7,5
srebrnych groszy, czyli 7,5 zlotych polskich za tom (26 numeréw), od
1846 r. cena wzrosla i stanowila kwote 1,5 talara, czyli 9 zlotych polskich®®.
Dla poréwnania, inne naklady E. Gunthera kosztowaly: ,,Przewodnik
Rolniczo-Przemyslowy” — dwutygodnik, pélroczna prenumerata stanowila
kwote 1 talara 10 srebrnych groszy czyli 8 zlotych polskich; ,,Szkoltka
Niedzielna” — tygodnik, polroczna prenumerata to 10 srebrnych groszy czyli
2 zlote polskie. ,,Przyjaciel Ludu” dostgpny byl w prenumeracie w czytelniach
i na poczcie.

Na lamach ,,Przyjaciela Ludu” publikowane byly artykuly o bardzo
zroznicowanej tematyce. Duzy odsetek artykuléw stanowily publikacje
historyczne, ktore dotyczyly postaci historycznych, zabytkow architektury
§wiatowej czy tez krajowej. Rowniez duzo bylo artykulow z zakresu historii
sztuki, etnografii i literatury. Znaczny odsetek artykulow stanowila tez
korespondencja, ktora zazwyczaj nosita tytul Do Redakcji Przyjaciela Ludu.
W pismie mozna tez bylo znalezé praktyczne porady dla czytelnikow.
,,Przyjaciel Ludu” zamieszczal sporo wiadomosci o wykopaliskach archeo-
logicznych'®, Liczne notatki i artykuly o dokonanych odkryciach nadsylali
do redakcji cztonkowie Towarzystwa Zbieraczow Starozytnosci Krajowych.
Podkresli¢ nalezy fakt, iz liczne artykuly zaopatrywane byly w ryciny,
dobrze dobrane, niezwykle przejrzyste i czytelne.

Artykuly prezentujace tematyke archeologiczng podzielilem na trzy
grupy. Do pierwszej zaliczylem relacje z wykopalisk badz artykuly opisujace
przypadkowe znaleziska archeologiczne, a zawierajace w glownej mierze
opisy znalezionych przedmiotow; do drugiej wlaczylem artykuly oparte na
zrodlach historycznych — poswigcone glownie Stowianom, za§ do trzeciej
grupy zaklasyfikowalem listy do redakcji, w ktorych mozna bylo dopatrzy¢
si¢ tresci archeologicznych.

15 Przelicznik — 1 talar po 24 grosze (gute Groschen) po 12 fenigow réwne 90 pruskim
groszom po 3 szelagi (Schillinge) rowne 6 ztotym polskim. (Z. Zabiriski, Systemy pienigine na
ziemiach polskich, Wroctaw 1981, s. 190).

16 publikowane artykuly dotyczyly wykopalisk nie tylko z terenéow ziem polskich, ale
réwniez z obszaréw dawnej zachodniej Slowianszczyzny. (J. Kostrzewski, Dzieje polskich badan
prehistorycznych, Poznan 1949, s. 21).
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Szczegblne znaczenie dla rozwoju i popularyzowania archeologii mialy
artykuly omawiajace znaleziska archeologiczne. Opisujac przeprowadzone
badania, przedstawiajac konkretne zabytki i ich klasyfikacje oraz opisujac
pozostaloci zalozen obronnych prezentowaly one stan wiedzy archeo-
logicznej w tamtym czasie. W niektorych artykutach z tej grupy, autorzy
postulowali opracowanie map, w innych wskazywali na konieczno$é
ostroznego rozkopywania obiektow archeologicznych i koniecznoéé prze-
prowadzania rekonstrukcji naczyn. Najistotniejsze byly jednak te pub-
likacje, w ktorych autorzy apelowali o gromadzenie i dokumentacj¢ zna-
lezisk. Na podstawie szczegolowych opisow zawartych w artykulach, mo-
zna bylo zauwazy¢ wyrazny niedostatek praktycznej wiedzy oOwczesnych
badaczy o sposobie eksploracji grobow, o stosowaniu metody stratygra-
ficznej. Wspomnie¢ jednak nalezy, ze w jednej z prac wykazano zna-
jomo$¢ owej metody, ktoéra wykorzystano podczas badan w Gnieznie!”.
Uzyto tam nawet $widrow i kijow do sondowania rozmiaréw ukrytego
pod ziemia mostu. Na podstawie zalaczonych do artykuléw rycin i opi-
sow zabytkow mozna wnioskowaé, ze wigkszo§¢é zabytkéw archeologi-
cznych pochodzila z réznych okresow dziejowych. W przewazajacej czesci
znalezione przedmioty byly wytworem kultur pradziejowych, jednak byly
i takie, ktorych pochodzenie przypisaé mozna rzemie$lnikom s$redniowie-
cza. Wigkszosci odkrytych przedmiotow Owcze$ni przypisywali jednak me-
tryke stowianska.

Druga grupa wyréznionych przeze mnie artykuléw byla napisana na
podstawie zrodet pisanych, traktujacych o Slowianach. Wiele prac z tej
grupy bylo opublikowanych z zamiarem odparcia atakéw zywiohu ger-
manizacyjnego. Autorzy w sposob profesjonalny omawiali sprawy rozprze-
strzenienia terytorialnego plemion stowianskich, ich obrzadek, wierzenia,
wspominali czasami o ich kontaktach handlowych, poruszali zagadnienia
jezyka i znajomos$ci pisma runicznego. Starali si¢ przypisa¢ okreslone
znaleziska stowianskim mieszkaficom naszej ziemi. Zawsze podkreslali
w swych artykutach jedno$¢ i calo§¢ terytorium ziem slowianskich. Za-
stanawiali si¢ takze nad etymologia okreSlenia ,,Stowianie”: czy wywodzié
go od ,slowa”, czy ,slawa”, zawsze odrzucali natomiast jego pochodzenie
od niemieckiego wyrazu ,,sclaven” — niewolnicy. Autorzy powolywali si¢ na
zrédla pisane, ktore stanowily osnowg dla ich rozwazan. Najbardziej jednak
w tej grupie artykuléw widoczna jest tesknota autoréw za wlasnym panstwem
(Polska) oraz walka o ,,udokumentowanie historyczne” jednosci i niezaleznoéci
Polakow.

Do trzeciej grupy zaliczylem listy nadsylane do redakcji i pozniej
opublikowane. Artykuly napisane z wykorzystaniem wiadomosci z listow

" Do Redakcyi Przyjaciela ludu, ,Przyjaciel Ludu”, 6 sierpnia 1842, R. 9, nr 6, s. 46-48.
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byly zazwyczaj swoista dyskusja z autorami innych opublikowanych wcze$niej
artykutow. W niektorych z nich apelowano o nadsylanie materialow i in-
formacji archeologicznych do pisma, badz dawano §wiadectwo istnienia
zrzeszen o zainteresowaniach archeologicznych'®,

Rozpatrujac artykuly o tresciach archeologicznych kompleksowo, mozna
powiedzie¢, ze jak na XIX w. ,Przyjaciel Ludu” charakteryzowal si¢ dosy¢
cickawym podejSciem do owych prezentowanych tresci. Zabytki traktowane
byly w nim co prawda jako ,,zrodla historii zawarte w pomnikach niemych”
i postulowane bylo ich zbieranie jako takich, lecz wida¢ tez w pismie
poczatki tworzenia si¢ nowoczesnego warsztatu archeologicznego, uwzgled-
niajacego wieloaspektowos¢ badan terenowych.

Jak wspomnialem, przedmiotem zainteresowan w ,Przyjacielu Ludu”
byla z jednej strony Slowianszczyzna przedchrzescijanska, z drugiej byly
nimi materialne pozostatosci kultury staropolskiej, z trzeciej natomiast
kultura ludowa pojmowana jako zrédlo historyczne. Badaczy interesowaly
zagadnienia religii. Na podstawie Zrodel archeologicznych probowano snué
»domysly o sztuce i zwyczajach”, prowadzono takze badania nad grodzis-
kami i innymi ,,pomnikami nieruchomymi” przy jednoczesnym $wiadomym
wstrzymywaniu si¢ od ich przedwczesnej interpretacji. Zabytki z cmen-
tarzysk zaczynaly by¢ traktowane w ,,Przyjacielu Ludu” jako zrédia dla
historii osadnictwa, mialy informowa¢ o staloéci osad i gestosci zalud-
nienia. Spodziewano si¢ tez od nich uzyska¢ wiadomosci etniczne. Postu-
lowano tworzenie map archeologicznych jako metody pozwalajacej na
przestrzenne traktowanie zjawisk osadniczych. Pod wplywem licznych ape-
6w, zamieszczanych réwniez w ,,Przyjacielu Ludu”, zacze¢to od tamtego
czasu zwraca¢ uwage na rozplanowanie grobu, a wyostrzona obserwacja
sklaniala badaczy do glebszej analizy materiatu archeologicznego, co przej-
awialo si¢ przeprowadzaniem rekonstrukcji naczyn czy tez zwracaniem si¢
do specjalisty, ktorym byt w tym przypadku lekarz, o zbadanie znalezio-
nych kosci ludzkich.

Charakterystyczng cecha pisma bylo zainteresowanie dla Stowiafszczyzny
zmiecionej przez zywiol niemiecki oraz obronna postawa wobec starozytniczej
nauki niemieckiej. Szukano tez w pradziejach uzasadnienia prawa posiadania
przez Stowian ich wlasnego terytorium.

W ,,Przyjacielu Ludu” zamieszczono rowniez kilka artykuléw opisujacych
znaleziska monet. Artykuly te mialy by¢ $wiadectwem istnienia systemu
pieni¢znego u Stowian. Badacze niemieccy w swoich wystapieniach podkreslali
bowiem doniosta rol¢ monet, ktére mialy byé wyznacznikiem rozwoju
cywilizacji (jezeli jaka$ spoleczno$¢ bita monety, stala na wyzszym poziomie
rozwoju).

8 A. Abramowicz, Wiek archeologii, s. 53.
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W ostatnich numerach pisma uwage zwraca przenikanie do niego idei
dynamicznego pojmowania najdawniejszej przeszloS§ci w postaci systemu
trzech epok: kamienia, brazu i Zzelaza. Tresci te docieraly do czasopisma
poprzez cytowanie i powolywanie si¢ na publikacje Georga Christiana
Friedricha Lischa i Johana Friedricha Danneila — uwazanych przez niekt6rych
historykow za wspoltworcow systemu trzech epok. Pojawily si¢ takze
problemy stopni cywilizacji i jej rozwoju.

Artykuly, ktére prezentowaly tematyke archeologiczng, byly bardzo
bogato ilustrowane; opatrywano je stosunkowo duza liczba rycin. Po-
zwolilo to na stwierdzenie, iz wigkszos¢ zabytkoéw przypisywanych Slo-
wianom byla w rzeczywisto§ci zbiorem wszystkich przedmiotéw znale-
zionych podczas wykopalisk, a ktére mozna zaklasyfikowa¢ na podstawie
dynamicznej teorii pojmowania przesztosci'® do epoki: kamienia, brazu
i zelaza.

Andrzej Abramowicz w rozdziale zatytutowanym W kregu ,,Przyjaciela
Ludu” i Towarzystwa Zbieraczow Starozytnosci zamieszczonym w ksiazce
Wiek archeologii, problemy polskiej archeologii dziewigtnastowiecznej, juz
wezesniej, zwrocit uwage na problematyke archeologiczng ,,Przyjaciela
Ludu”. Datl réwniez streszczenie wigkszosci zamieszczonych w nim artykulow
o tresci archeologicznej oraz podkreslit doniosle znaczenie czasopisma dla
wspolczesnej archeologii.

Na ,,Przyjaciela Ludu” w swych pracach powolywali si¢ takze: Bohdan
Guerquin i Michat Walicki, doceniajac: pierwszy — przydatnos¢ rycin
w rekonstrukcji zabytkoéw architektonicznych?®, drugi — podkreslal rolg
pisma w kwestii inwentaryzacji zabytkow?!.

Rowniez w wielu Owczesnych czasopismach pojawialy si¢ echa odezw
na artykuly zamieszczane w ,,Przyjacielu Ludu”. Na przyklad w ,,Tygodniku
Literackim” umieszczane byly uwagi o pismie?2 , Przyjaciel Ludu” zawieral
takze przedruki z wilenskiego czasopisma ,,Rubon”.

Podkreslic nalezy, ze oprocz artykulow o treSciach archeologicznych,
w pisSmie stosunkowo duzy odsetek stanowily artykuly z pogranicza ar-
cheologii. Dotyczyly one przede wszystkim opisow architektury zabyt-
kowej.

19 Klasyfikacja Chrystiana Jirgensa Thomsena, dyrektora Muzeum Narodowego w Kopen-
hadze, ktéry dokonal podziatu czaséw przedhistorycznych na trzy epoki: kamienng, brgzowg
i zelazng, kladac w ten sposob podwaliny pod archeologi¢ jako nauke historyczng.

20 B, Guerquin, Zamki w Polsce, Warszawa 1974, s. 9.

21 M. Walicki, Sprawa inwentaryzacji zabytkow w dobie Krélestwa Polskiego (1827-1862),
Warszawa 1931.

22 7. Kosidowski, Z okresu zlotego kultury Poznania. ,,Tygodnik Literacki” 1838-1845,
Poznan 1938, s. 46.
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,,Przyjaciel Ludu” jako jedno z pierwszych pism polskich poruszalo
tematyke archeologiczna w tak szerokim zakresie. Czasopismo to spelnialo
funkcje popularyzatora wiedzy o przesztosci. Publikowane w nim artykuly
archeologiczne cechowal daleko posunigty profesjonalizm, przejawiajacy si¢
dbaniem o przytoczenie jak najwigkszej liczby szczegdtéow i okolicznosci
znalezienia konkretnych zabytkéw, apele o gromadzenie i ochrong znalezisk
oraz informowanie o takowych redakcj¢ pisma. Co prawda nie upowszechnil
si¢ jeszcze podzial pradziejow na trzy epoki, w zwigzku z powyZzszym
popelniano wiele bledéw podczas interpretacji znalezisk oraz we wszystkich
znalezionych przedmiotach upatrywano zabytki slowianskie.

,Przyjacielowi Ludu” przypisuje si¢ takze istotng role w rozwoju literatury polskiej:
Pismo to — w zasadzie konserwatywne — mialo znaczne zastugi w rozwoju folklorystyki,
jako ze sam redaktor popierat zbieranie ludowych piesni, podan, przystéw i takim
materialom chetnie udzielal miejsca. ,Przyjaciel Ludu” drukowal Pieéni ludu polskiego
z bogatych zbioréw Oskara Kolberga, pioniersko zwracal tez uwage na folklor $laski®.

Wiele 6wczesnych czasopism bylo adresowanych do konkretnej grupy
odbiorcow. ,,Przyjaciel Ludu”, wbrew swojej nazwie, odbiorcow szukal
glownie — co wynika z prezentowanych w artykulach tre§ci — w gronie
o6wczesnej inteligencji?*.

Tytul czasopisma zapewne posiadal charakter ,maskujacy”. Wydawcy
chodzilo przede wszystkim o to, by ukry¢ badz rozmy¢ w niesprzyjajacych
dla Polakéw czasach zabordéw, propolskie treéci publikowane na tamach
,,Przyjaciela Ludu”. Zreszta nie ma si¢ co dziwi¢, wigkszo§¢ pism po-
stepowych z Owczesnego okresu posiadala tytuly zakrywajace wlasciwa
tre$¢, na przyklad: , Roczniki Towarzystwa Rozszerzania Wiary na Calej
Kuli Ziemskiej”, ,,Przyjaciel Chlopow”, ,,Zwiastun Wstrzemigzliwosci”,
,,Pismo Centralne dla Sprawy Wstrzemi¢zliwosci w Wielkim Ksigstwie
Poznanskiem”, ,,Gwiazdka dla Mlodziezy Katolickiej”, ,,Mrowka Poznan-
ska”.

Znaczenie ,,Przyjaciela Ludu” polegalo na tym, ze dawal mozliwosc¢
wypowiedzenia si¢ i zaprezentowania swoich pogladéw autorom z réznych
zabor6w. Wiadomym jest fakt, Zze juz od roku 1840 pojawialy si¢ w nim
artykuly nadsylane z Galicji, pozniej z zaboru rosyjskiego, a on sam zaczal
rozchodzi¢ si¢ wowczas niemala liczba nakladu we wszystkich zaborach.

O znaczeniu ,,Przyjaciela Ludu” dla archeologii moze §wiadczy¢ fakt, iz
w roku 1950 w Krakowie podczas dyskusji toczonej na temat wydawania
przez Towarzystwo Naukowe Krakowskie pisma archeologicznego, padt

23 ], Z. Jakubowski, Literatura Polska od Sredniowiecza do pozytywizmu, Warszawa 1957,
s. 491.
2 W. Jakobezyk, Dzieje Wielkopolski, t. 2: Lata 1793-1918, Poznan 1973, s. 239-242.
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argument, ze: ,Przyjaciel Ludu swoje kilkunastoletnie istnienie jedynic
archeologicznym wiadomos$ciom zawdzigczal’?s.

Nie sposéb w tym miejscu nie wspomnie¢ o autorach artykulow o treSciach
archeologicznych. Wér6d nich byly osoby zastuzone i godne zaprezentowania
ich sylwetek. Wigkszo$¢ artykuléw co prawda byla sygnowana pseudonimem
badz kryptonimem, lecz byt tez pewien odsetek artykuléw nie sygnowanych
i w tym przypadku nie sposob rozszyfrowa¢ autorow.

Najwybitniejszym autorem artykulow byl Jedrzej Moraczewski — historyk,
publicysta i polityk demokratyczny. Wspolpracowat on iciSle z Karolem
Libeltem i Karolem Marcinkowskim. Byl $wietnym publicysta, dobrym
organizatorem, czlonkiem wielu towarzystw naukowych. W ,,Przyjacielu
Ludu” zamiescil m. in. cykl artykuléw pod tytulem Uwagi o Slowianach.

Edward Raczynski (1786-1845) rowniez publikowal w ,,Przyjacielu
Ludu”. Zastlugi E. Raczynskiego sa ogromne zaré6wno w dziedzinie popu-
laryzaciji dziejow ojczystych, szerzenia kultury i gospodarnosci, jak i w zakresie
gorliwej obrony praw narodowosci polskie;.

Nastegpnym autorem godnym przypomnienia byl Waclaw Maciejowski
— prawnik, historyk praw stowiafskich, autor Die Deutschen und die
Nachbarstimme von Kaspar Zeuss. Die Marken des Vaterlandes von Hermann
Miiller. Erster Theil, i Krétkiego rysu Slowian w czasach przedchrzescijanskich.
W. Maciejowski pisal bardzo duzo, imponowal rozlegloscia zainteresowan
(m in. etnografia historyczna, historia literatury staropolskiej).

W gronie wspolpracownikéw ,,Przyjaciela Ludu” znalazt si¢ tez Emil
Kierski, publicysta i badacz starozytnoséci polskich. Opréocz artykulow Giecz
i Pieczary pod wsiq Straczem w Galicyi w cyrkule Iwowskim, zamieszczonych
w ,,Przyjacielu Ludu”, napisal on takze kilka artykulow do czasopism:
,,Rok”, , . Tygodnik Ilustrowany”, ,,Czas”, ,,Dziennik Domowy” i ,,Or¢gdownik
Naukowy”.

W ,,Przyjacielu Ludu” zamiescil artykul po$wigcony Stowianom Karol
Libelt — filozof i dzialacz polityczny.

Swoje pierwsze kroki w karierze publicystycznej stawial w ,,Przyjacielu
Ludu” Ryszard Berwinski, pozniejszy poeta, publicysta i dziatacz polityczny.
W tym czasopi$mie oprocz innych artykutéw o treSciach folklorystyczno-
-krajoznawczych, zamiescil rozprawke¢ O pieniqzkach wykopanych pod Za-
niemyslem.

Stynny historyk, pedagog i literat Karol Ney (Neu) w ,,Przyjacielu Ludu™
opublikowat artykul O poganiskich posqgach w Gnieznie oraz cykl artykulow
poswieconych zabytkom sztuki, glownie Gniezna, Torunia i regionu wielkopol-

25 D. Rederowa, K. Stachowska, Osrodek naukowy krakowski w Swietle materialow
Towarzystwa Naukowego Krakowskiego 1841-1871. Wybor zrodel, Rocznik Biblioteki Polskiej
Akademii Nauk w Krakowie, R. II, 1956, Wroctaw 1959, s. 82-83.
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skiego. Bedac zdolnym rysownikiem ilustrowal je wlasnymi rysunkami.
W Gnieznie, gdzie mieszkal, rozwingl wielostronng dzialalno$¢ naukowa.
Ney zaliczany byl do pierwszych starozytnikow wielkopolskich, ktorzy umiejet-
nie oceniali zabytki pod wzgledem zaréwno wartosci historycznych, jaki
i artystycznych. '

Edmundowi Bojanowskiemu, tworcy ochronek wiejskich na ziemiach
polskich oraz zalozycielowi zgromadzenia siostr Stluzebniczek Najswigtszej
Marii Panny, przypisuje si¢ autorstwo artykutu Zalki z pod Gostynia. Rzecz
czytana na posiedzeniu wydzialu literackiego w Gostyniu, opublikowanego
w roczniku 8 z 7 maja 1842 r.?¢

Wspomnie¢ rowniez nalezy Wojciecha Morawskiego, zwolennika teorii
etnicznej Joachima Lelewela, ktory w swych badaniach sprzeciwial si¢
legendom o Sarmatach, ktorzy traktowani byli jako przodkowie Stowian.
W. Morawski nie byt wprawdzie czZlonkiem Towarzystwa Zbieraczéw Staro-
zytnosci Krajowych, podzielal jednak i wspieral jego prace i cele. On to
wlasnie z J. Moraczewskim dostarczal do ,,Przyjaciela Ludu” wiadomosci
o grodziskach. Andrzej Abramowicz przypisat W. Morawskiemu cykl
artykutow z ,,Przyjaciela Ludu” podpisany literami W.M.

Wiréd autoréw z innych zaboréw nalezy wymieni¢ hrabiego Eustachego
Tyszkiewicza z Wilna. Przeslal on artykul Opisanie niektérych starozytnosci,
odkrytych w zachodnich guberniach cesarstwa rossyjskiego. Tyszkiewicz
zajmowal si¢ badaniem pradziejow Bialorusi, zatozyl w 1855 r. w Wilnie
Komisj¢ Archeologiczna oraz byl tworca tamtejszego Muzeum Starozytnosci.

Kolejny autor z zaboru rosyjskiego, Adam Plater (syn Augusta), w ,,Przy-
jacielu Ludu” opublikowal dwa artykuly: O starozytnych kamieniach z na-
pisami, znajdujqcych sie w rzece Diwinie (od XIII wieku) kolo Polocka
i Dziesny oraz O dawnych grobach i starozytnosciach odkrytych w Inflantach
polskich.

Z zaboru austriackiego przyslal artykut pod tytulem Boldy na Sokolowem
w Polanicy, August Bielowski. Biclowski w pierwszym, mlodzienczym
okresie swojego zycia byl poeta i literatem, natomiast po 1840 r. zwrocit
si¢ ku historii i oddal si¢ badaniom naukowym w zakresie dziejow Polski.

Znana postacia, umieszczajaca swoje artykuly w piSmie, byl Jozef
Lepkowski, poOzniejszy rektor i profesor pierwszej katedry archeologii
Uniwersytetu Jagiellonskiego. Mial on liczne zwiazki z Wielkopolska,
zrozumialy jest wigc jego kontakt z ,Przyjacielem Ludu”, w ktorym
w rocznikach 1845-1846 zamieszczal artykuly o zabytkach architektonicznych
Krakowa. Migdzy innymi opublikowat tez artykut pod tytulem Starozytnosci
réznemi czasy w Krakowie z ziemi wydobyte.

26 Krotka wiadomosé o kilku slawianskich mogilnikach w Meklemburgii, ,,Przyjaciel Ludu”,
11 marca 1843, R. 9, nr 37, s. 291.
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Tabela 1
Artykuly o tematyce archeologicznej w ,,Przyjacielu Ludu”
Numer, rocznik, 3
Lp. Autor Tytut A Uwagi
1. Relacje z wykopalisk, opisy znalezisk archeologicznych
1 X.D. Urny wykopane w Luba- | 40, 11,
szu w W.X. Poznanskiem | 319-320
2 B O pienigzkach wykopa- | 18-19, 111, | autorem byt Ryszard
nych pod Zaniemyslem 138-139 (18);, | Berwinski (wg A. Abra-
147-149 (19) | mowicza)
3 Anonim Urny znalezione pod Su- | 46, V,
lau 363-365
4 Anonim Urny znalezione w Ko- | 1-2, VII, 4-6
towie pod Grodziskiem (1); 15-16 (2)
5 X.D. O zabytkach starozytno- | 22, VII,
Sci slawianskich znalezio- | 174-176
nych na Krasnej — gorze
w Lubaszu, w wielkiem
ksiestwie poznariskiem
6 | Anonim Zalki z pod Gostynia. | 45, VIII, autora wskazal (W.M.)
Rzecz czytana na posie- | 359-360 Wojciech Morawski
dzeniu wydzialu literac- w artykule Krétka wia-
kiego w Gostyniu domosé o kilku slawian-
skich mogilnikach w Me-
klemburgii; byt nim Ed-
mund Bojanowski
7 Anonim Do Redakcyi ,,Przyjacie- | 6, 1X, 4648
la Ludu"
8 Radca powia- | O grobach poganskich | 15, IX,
tu ziemskiego | w powiecie obornickim 114-116
obornickiego
Gumpert
9 J. Lepkowski | Starozytnosci réznemi | 17, XVI,
czasy w Krakowie z zie- | 129-130 i 132
mi wydobyte
1.1. Opisy zabytkéw, klasyfikacje konkretnych zbioréw artefaktow
1 Anonim Swiatowit w Arkonie 6, 111, 47-48
2 Anonim Zbior starozytnosci sto- | 42, V,
wianskich w Berlinie 332-334
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Tabela 1 (cd.)

Numer, rocznik, 2
Lp. Autor Tytut Sidos Uwagi
1.1. Opisy zabytkéw, klasyfikacje konkretnych zbioréw artefaktéw
3 A. Plater O starozytnych kamie- | 34, IX, przedruk z wilenskiego
niach z napisami, znaj- | 265-268 czasopisma ,,Rubon”
dujgcych sie w rzece
Diwinie (od XIII wieku)
kolo Polocka i Dtiesny
4 | Dr.N. O poganskich posqgach | 35, IX, Karol Ney z Gniezna
w GnieZnie 273-275
5 Eust. Hr.T. Opisanie zabytkéw nie- | 3-4-5, X, 18— | Eustachy hr. Tyszkie-
ktérych starozytnosci, | 23 (3); 27-30 | wicz
odkrytych w zachodnich | (4); 39-40 (5)
guberniach cesarstwa ros-
syjskiego
6 Anonim O dawnych grobach | 41-42-43, X1, | autorem byl Adam Pla-
i starozytnosciach odkry- | 326-327 (41); | ter (wg A. Abramowi-
tych w Inflantach pol- | 331-333 (42); | cza); przedruk z wilefi-
skich 339-343 (43) | skiego ,,Rubonu”
7 Franciszek Popielnice staroslowian- | 7-8,  XIII,
Wawrowski skie i obrzedy przy po- | 52-55  (7);
grzebach 57-60 (8)
1.2. Opisy pozostaloéci zalozen obronnych
1 EK. Giecz 30, 111, autorem byl Emil Kie-
236-237 rski
2 AB. Boldy na Sokolowem | 5, VI, 34-37 autorem byt August Bie-
w Polanicy lowski
3 K. Pieczary pod wsig Stra- | 30, VII, autorem byl Emil Kier-
czem w Galicyi w cyr- | 235-238 ski
kule lwowskim
4 Anonim Wyspa na jeziorze pod | 51, 1X, 403; | artykul napisany przez
Lenng gorq 404 i 405 kilku autorow
2. Artykuly napisane na podstawie Zrbdel pisanych
1 W.M. Mitologia Slowianska 2, 111, 11-12 | Wojciech Morawski (wg
A. Abramowicza)
2 | IM. Uwagi o Slowianach 12-13-14, 111, | Jedrzej Moraczewski (wg
93-95 (12); | A. Abramowicza)
100-103 (13);
107-108 (14)
3 | Slowianie 51, VI, autorem byt Karol Li-
401-405 belt
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Tabela 1 (cd.)

Numer, rocznik, ;
Lp. Autor Tytut dna Uwapgi
2. Artykuly napisane na podstawie Zrédel pisanych
4 Anonim Kilka stow o $wigtyniach | 38, VIII, 304
i domach mieszkalnych | i 306-307
u Slawian
5 WM. Krétka wiadomo$é o kil- | 36-37-38-39, | autorem byl Wojciech
ku stawianskich mogilni- | 1X, 283-286 | Morawski (wg A. Abra-
kach w Meklemburgii (36); 291-294 | mowicza)
i 296 (37);
299-304 (38);
305-307
i 308-309 (39)
6 Ga) Slowianie 20, IX,
154-159
7 W. A. Macie- | Die Deutschen und die | 47, X, ttumaczenie Wactawa
jowski Nachbarstamme von Kas- | 372-374 Maciejowskiego
par Zeuss. Munchen
1837. Die marken des
Vaterlande von Herman
Muller. Erster Theil.
Bonn 1837
7 WM Kopce i kurchany na Po- | 24, XI, autorem byt Wojciech
dolu 191-192 Morawski (wg A. Ab-
ramowicza)
8 Anonim Krétki  rys  Slowian | 14-15, 17, autorem byl Waclaw
w czasach przedchrzesci- | XIV, 111-112 | Maciejowski, mozna to
Janskich (14); 117-119 | stwierdzi¢ na podstawie
(15); 134-136 | tresci artykulu (jedno$c
a7 plemion stowianskich
wynika z ich wspolnego
Jezyka)
3. Listy o tematyce archeologicznej nadsylane do ,,Przyjaciela Ludu”
1 Anonim Do Redakcyi Przyjaciela | 52, VIII, autorem byt Edward hr.
lfudu 410-411 Raczynski
2 Anonim Do Redakcyi Przyjaciela | 5, X1, 34
ludu
3 Anonim Do Redakcyi Przyjaciela | 6, X1, 44-45
ludu i46
4 Anonim Do Redakcyi Przyjaciela | 16, XI, 82; mapki przestane do re-
ludu 84-85 i 88 dakcji ,,Przyjaciela Lu-
du!I
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ARCHAEOLOGICAL PROBLEMS IN ,PRZYJACIEL LUDU” OF LESZNO

In the mid-19" century archaeology on the teritory of the Prussian partition had more
convenient development conditions than on the territories of other partitions. The past, which
was often referred to, was to compensate for military failures. It seems that archaeology of
those days became one of the instruments of the fight for independence. In a process of
antiquity interest development a weekly magazine ,Przyjaciel Ludu” (,The Friend of the
People™) played a significant role. It was issued in 1834-1849 in Leszno. The periodical,
displayed close connections with a postulate of organic work, presented its readers a wide
thematic extent. Most of the articles published in the paper were devoted to history; articles
within the scope of ethnography and literature constituted next considerable part. ,,Przyjaciel
Ludu” also contained quite a lot of pieces of information on archaeological excavations and
numerous notes or articles were sent to the editor by members of Towarzystwo Zbieraczow
Starozytnosci Krajowych (the National Antiquities Collectors Society). ,,Przyjaciel Ludu” as
one of the first Polish papers raised archaeological problems to a large extent and, at the
same time, it played a considerable role in the development of Polish modern archaeology.



