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OBRONNE REZYDENCIJE LISOW W POLNOCNEJ MALOPOLSCE
UWAGI DO PROBLEMATYKI BADAN

Ozywione w ostatnim dziesigcioleciu badania nad $redniowiecznymi roda-
mi moznowladczymi w monarchii Piastéw i Jagiellonbw przyniosty obfite
plony w postaci licznych artykuléw, stanowigcych niejako wstgpy do pelnych
monografii wazniejszych wspdlnot krewniaczych. Szczeg6lne zashugi w roz-
woju studiébw genealogicznych, opartych na nowych podstawach metodologi-
cznych, przypisac nalezy ,,szkole” prof. Janusza Bieniaka z Torunia. Sadzg, ze
nadszed! juz czas, by grono archeologéw skupione w ,szkole” prof. Leszka
Kajzera wlaczylo si¢ w nurt tych badan, prezentujac wilasne ustalenia oparte na
rezultatach terenowych prac i konfrontowanych z wiadomosciami historycz-
nych przekazéw.

Dotychczasowe osiggnigcia archeologéw byly rzadko dostrzegane i spora-
dycznie wykorzystywane przez historykéw-mediewistow. Trudno zresztg dzi-
wiC si¢ tej sytuacji, skoro do korica lat siedemdziesigtych przedstawiciele naszej
dyscypliny badawczej skupiali uwage w gléwnej mierze na inwentaryzowaniu
tzw. grodzisk stozkowatych oraz na rozpoznawaniu ich morfologii. Towarzy-
szace terenowym pracom proby ustalenia funkcji badanych obiektow byly
natomiast zbyt stabo osadzone w realiach historycznych okresu sredniowiecza.
Dobiegajgca kresu dyskusja nad terminologia problematyki i uzgodnienie
przez badaczy pogladéw na temat genezy tychze zalozen obronno-rezyden-
cjonalnych oraz petnionych w przeszloci przez nie zadan otwiera perspektywe
podjecia partnerskiej wspolpracy z historykami w zakresie studiéw nad elitami
spoleczenistwa monarchii. Szczegblnie owocne wyniki moga przynies¢ wspolne
prace badawcze nad wznoszonymi przez moznowladcOw obronnymi rezyden-
cjami, stanowigcymi wszak istotny element s$redniowiecznego krajobrazu
kulturowego Polski i odgrywajacymi powazng rol¢ w Zyciu spoleczno-gos-
podarczym feudalnego panstwa.

W dalszych uwagach podejme zatem probg przedstawienia krotkiej charak-
terystyki ufortyfikowanych siedzib, wzniesionych w p6inocno-zachodniej Ma-
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lopolsce przez przedstawicieli rodu Liséw. Bedzie to ilustracja rysujacych sie
perspektyw wspéldziatania kilku dyscyplin badawczych, szczegblnie archeo-
logii i historii, a zarazem prezentacja wynikoéw dotychczasowych prac tereno-
wych.

Poswigcenie uwagi efektom realizacji wysitkéw inwestycyjnych w zakresie
budownictwa obronno-rezydencjonalnego Liséw uzasadnia wysoka pozycja
tego rodu w polityce wewnetrznej monarchii'. Znacza ja piastowane przez
Lisow najwyzsze godnoéci w 6wczesnej hierarchii urzedéw dworskich i ziems-
kich, co oczywifcie nic pozostawalo bez wplywu na tworzone i pomnazane
przez nich fortuny, mierzone rozlegloécia dobr ziemskich. Wér6éd gléwnych
majetnosci rodowych najwigksze znaczenie odgrywal zwarty kompleks posiad-
lodci rozciggajacy si¢ na zyznych i szczegélnie dogodnych dla gospodarki
lessach powyzej Miechowa, nad Mierzawg i jej doptywami. Nie budzi zatem
zdziwienia fakt, Ze w tym rejonie zostaly odkryte i wst¢pnie rozpoznane
pozostalosci ufortyfikowanych siedzib, wzniesionych przez Liséw w okresie
sredniowiecza.

Niewatpliwie czolowa rolg jako gniazdo rodowe odgrywat zamek w Krzelo-
wie. Pozostatoscia tej budowli jest niewielka wyspa o wymiarach 9 x 10 m,
usytuowana wérod stawow rybnych i wyniesiona nad poziom wody zaledwie
2 m. Zachowano ja dzigki interwencji archeologow w 1954 r., kiedy to
poszerzano obszar stawow i sypano groble. Notatki nadzorujacego prace
ziemne zawieraja informacje o odslonigciu drewnianej konstrukcji w formie
poziomo lezacych belek, o gruzowisku zlozonym z kamieni, cegiet i kafli oraz
o innych zabytkach noszacych cechy stylistyczne i surowcowe wiekoéw XVII
i XVIII? Brak natomiast danych na temat morfologii zniszczonego wéwczas
obiektu. Niewiele wiemy tez o rozleglosci budowli, zanim jej relikty zostaly
zamienione w wysepke. Szczgsliwie dysponujemy dos$é szczegblowym inwen-
tarzem z 1699 r. znacznie juz zdewastowanego ,Fortalitium na kepie, kolo
ktérego woda wokolo, do ktérego mostéow 3 zbutwialych, reperacyjej po-

! Spoéréd nowszych prac szezegélnie cenne ustalenia genealogiczne i wiadomoéci o znaczeniu
rodu zawierajy nastgpujgce publikacje: J. Bieniak, Polska elita polityczna XII w., [wi]
Spoleczenstwo Polski Sredniowiecznej, t. IV, red. S. K. Kuczynski, Warszawa 1990, 5. 83 i n.;
F. Sikora, O rzekomej dominacji politycznej Liséw w Malopolsce w XIII w., czyli kilka uwag
o rodzie Pobogéw, ,Studia Historyczne™ 1983, R. XXVI, z. 1, 5. 3-28; B. §1iwinski, Mikolaj
MiSciwojowic. Przyczynek do badan nad rodem Liséw, ,Rocznik Gdanski” 1979, t. XXXIX,
s. 75-91; idem, Rod Lisow. Problem pochodzenia wojewody krakowskiego Mikolaja i biskupa
krakowskiego Pelki, [w:] Genealogia. Studia nad wspéinotami krewniaczymi i terytorialnymi
w Polsce Sredniowiecznej na tle poréwnawczym, red. J. Hertel i J. Wroniszewski, Torun
1987, s. 33-46. W trakcie pisania niniejszego artykutu korzystalem réwniez z przygotowywanej do
druku przez doc. dr. hab. Blazeja Sliwiniskiego monografii Liséw pt. Réd Liséw w Sredniowieczu,
ktérej maszynopis znajduje si¢ w Pracowni Slownika historyczno-geograficznego wojewoddztwa
krakowskiego w Sredniowieczu.

? Notatka z badaf K. Bielenina w Archiwum Muzeum Archeologicznego w Krakowie.



Obronne rezydencje Lisow 61

trzebujacych™®. Z opisu wynika, ze zamek nie pehil juz funkcji rodowej
rezydencji. O blyskawicznym popadaniu budowli w ruine $wiadczy tresé
kolejnego inwentarza, spisanego w 1718 r. Czytamy tam: ,,Zamek pusty bez
wszelkiego zaparcia, okien, piecow, drzwi, powal, dachu nic nie bylo™.
Natomiast opisy parafii z 1783 r. notuja juz tylko ,na lakach, przy rzece do
stawu plynacej, jest pagorek nazwany Zamczysko, gdzie jeszcze znaé dawne
rudery wokolo obrosle olszyng™s.

Przytoczone wzmianki §wiadcza, ze budowla zajmowata dosé rozlegla kepe
wiréd mokradel, a dzisiejsza wysepka jest znikoma pozostaloicia dawnego
zalozenia obronno-rezydencjonalnego.

W celu wyjaénienia przynajmniej chronologii zameczku podjeto tu
w 1984 r. badania weryfikacyjne. W sondazu o wymiarach 2 x 4 m odslonigto
i zadokumentowano zlozony uklad stratygraficzny nawarstwien kulturowych
oraz odkryto zabytki ruchomc, z ktérych najstarsze pochodza najpraw-
dopodobniej z poczgtkéw XIV w. Nie sadze, by przyszle badania wykopalis-
kowe przyniosly wiele istotnych danych przydatnych do rozpoznania morfo-
logii zalozenia i wyjasnienia chronologii przemian programu budowlanego
obronnej rezydencji, skoro z jej reliktow pozostalo tak niewiele. Tym
wazniejsza rola w procesic badawczym przypada historykom, ktérzy na
podstawie analizy przekazéw pisanych sa zdolni wskazaé z duzym prawdo-
podobienstwem fundatora zamku, weryfikujac jednocze$nie przytoczone dalej
wiadomoféci.

Krzelow jako castrum zostal pierwszy raz wymieniony w znanych mi
zrodlach w 1409 r., kiedy to Niemierza z Krzelowa, kanonik krakowski,
ustepuje Prachnie wdowie po Janie z Krzelowa wie§ Przedmoszczany, nalezaca
do zamku Krzeléw’. Kolejny raz castrum wymienia dokument z 1412 r.®

3 Inwentarze dobr ziemskich wojewddztwa krakowskiego 15761700, oprac. A. Kaminski,
A. Kielbicka, S, Pasik ow, Warszawa 1956, nr 108, s. 408-409.

* L. K ajzer, Zalozenia obronne w Krzelowie, Olesznie i Sancygniowie. Wybor podstawowych
danych historycznych i wyniki wsiepnej kwerendy archiwalnej, L.6dz 1981, maszynopis w Archiwum
Wydzialu Archeologicznego Paristwowej Shuzby Ochrony Zabytkéw w Kielcach. Tam tekst
cytowanego inwentarza.

¥ Materialy do Slownika historyczno-geograficznego wojewédztwa krakowskiego w dobie Sejmu
Czteroletniego (1788-1792) (do mapy wojewddztwa krakowskiego z lego czasu), oprac.
K. Buczek i in., Krakéw, Warszawa 1931-1960, s. 306.

®S.Kotodziejski, Krzelow, Informator archeologiczny. Badania 1984, Warszawa 1985,
s. 167.

" Starodawne Prawa Polskiego Pomniki z ksiag rekopismiennych dotqd nieuzytych gléwniej zas
z ksiqg dawnych sqdowych ziemskich i grodzkich ziemi krakowskiej... wyciqgngl i wydal
A. Z. Helcel, t. II, Krakéw 1870, nr 1219.

% Por. Slownik historyczno-geograficzny wojewédziwa krakowskiego w Sredniowieczu, oprac.
Z. Leszczyfiska-Skretowa i F. Sikora, red. J. Widniewski, cz I, z. 1, Wroclaw
1980, 5. 68 (dalej skr6t SHGKr).
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W pbézniejszych przekazach czgfciej byl w uzyciu termin curia. Mozliwe jest
jednak cofnigcie chronologii zamku na podstawie informacji zrédlowych
przynajmniej do samych poczatkéw wieku XIV, a najprawdopodobniej
powstal juz pod koniec XIII w. Mamy tu bowiem do czynienia z przypadkiem
nie tak znowu rzadkim w Malopolsce, ze moznowladcy pisali si¢ nie
z miejscowosci, lecz z zamku noszgcego wlasng nazwe. Zwroci¢ nalezy uwage,
iz przekazy pisane jeszcze w XV w. wymienialy jako Krzeléw tylko zamek
i folwark przy nim lezacy. A zatem dokument z 1310 r., wspominajacy
Miéciwoja de Skrzelow, poswiadcza juz istnienie zamku®. Z zapiski z 1312 r.
dowiadujemy si¢ ponadto, ze tenze Msciwoj byl synem Warcistawa
de Chrzelow'. Tak wigc z Krzelowa pisal si¢ juz Warcislaw, piastujacy
nastgpujace urzedy: w latach 1263-1269 cze$nika ksigznej, nastepnie sedziego
sandomierskiego, pozniej krakowskiego, w latach 1293-1296 kasztelana kra-
kowskiego, a w 1305 r. dokumenty poéwiadczaja go znowu z godnoscig
sedziego sandomierskiego!!. Tegoz Warcislawa jestem sklonny uwazaé za
fundatora zamku krzelowskiego. Po émierci jego syna Mséciwoja, pelnigcego
pod koniec zycia urzad wojewody sandomierskiego, zamek odziedziczyl wnuk
Mikolaj, a nast¢pnie jego synowie kanonik krakowski Niemierza i Pelka.
W nastgpnym pokoleniu przeszed! w rece Toporczykéw poprzez Jagienke
corke Pelki z Krzelowa. Pézniej zamek byt w posiadaniu Stadnickich, Trepkow
az wreszcie Ossolinskich, kiedy to warowna budowla przestala pelni¢ funkcje
rezydencji panskiej.

Aby latwiej mozna bylo §ledzi¢ poczynania inwestycyjne w zakresie
budownictwa obronno-rezydencjonalnego rodu Liséw, trzymaé si¢ bede linii
rodu zapoczatkowanej przez Méciwoja z Krzelowa wojewodg sandomiers-
kiego, syna Warcistawa kasztelana krakowskiego. Oté6z Méciwoj mial pigciu
synébw. Dwéch z nich zostalo duchownymi. Z trzech pozostalych Mikolaj
osiadl na zamku Krzelow, Klemens, pojawszy za zong¢ corke Jakuba ze
Zmigrodu, uzyskal zamek w Zmigrodzie (wojewddztwo krosnieniskie). Zostat
jeszcze MSciwoj, piszacy si¢ z Kwiliny, Giebultowa i Siedliszowic i pelnigcy
nastgpujgce urzedy: w latach 1347-1363 lowczego krakowskiego, starosty
bydgoskiego w latach 13621368 oraz podkomorzego krakowskiego w okresie
od 1363 do 1382 r. i w 1384 r.'? Jemu to wlasnie sklonny jestem przypisywac
inicjatywg¢ wzniesienia zamku w Kozieglowach na terenie ksigstwa siewiers-
kiego.

® Kodeks dyplomatyczny Malopolski, t. 1, wyd. F. Piekosifiski, Krakow 1876, nr 145.

10 Jbidem, nr 149.

1 Urzednicy malopolscy XII-XV wieku. Spisy, oprac. J. Kurtyka, T. Nowakowski,
F. Sikora, A. Sochacka, P. K. Wojciechowski, B. Wyrozumska, red.
A. Gasiorowski, Wroclaw 1990, s. 370. Warto tu wspomnie¢, ze czgé¢ historykoéw uwaza,
iz te godnosci piastowaly dwie osoby o imieniu Warcistaw.

12 Ibidem, s. 331.
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Relikty tej budowli s polozone na niskich, podmoklych lakach, na
pbinocny-zach6d od miasta. Jest to owalne wyniesienie otoczone od péinocy
i wschodu potokiem Sarni Stok. Zamczysko zostalo poddane badaniom
wykopaliskowym w latach 1966-1969, kierowanym przez Wlodzimierza Blasz-
czyka. Ponowne badania przeprowadzily w 1978 r. Halina Dobrzanska
i Barbara Golab. Aczkolwick prace wykopaliskowe objely dosé znaczng
powierzchnig stanowiska, to jednak publikacje omawiajace osiagnigte rezultaty
budza wielki niedosyt informacyjny, a wyniki ostatnich eksploracji nie
doczekaly si¢ nawet krétkich wzmianek w literaturze. Trudno zatem szczegblo-
wo scharakteryzowaé morfologi¢ obiektu, jego wewngtrzng zabudowe'®.
Positkujac si¢ publikacjami W. Blaszczyka, w ktorych prezentowat dokonania
badawcze w Kozieglowach, opis odslonigtego zamczyska mozna ujaé na-
stepujaco. Skladal si¢ z glownej budowli murowanej na planie prostokata,
mniejszego budynku w czesci wschodniej oraz z wiezy bramnej na planie
kwadratu, od ktérej biegt mur obwodowy zakreslajacy prostokat o wymiarach
50 x 25 m. Budowle te byly otoczone trzema pierscieniami waléw o konstruk-
cji przekladkowej i z umocnionymi belkami i plaszczem kamiennym zboczami.
Obiekt opasywaly takze dwie fosy. Z informacji dotyczacych badan wykopalis-
kowych w 1978 r. wynika, ze do gléwnego majdanu przylegal mniejszy czion,
ktory tu nazwe przygrodkiem. Podkreslam ten fakt, gdyz podobny uklad
rozwigzania przestrzennego zalozenia spotkamy w innym zamku Liséw.

Niezbyt jasno rysuje si¢ sprawa chronologii budowli. W publikacjach
najczgfciej wymienia si¢ XIV i XV w., nie precyzujac blizej, z ktéra polowa
wicku XIV mozna by ewentualnie wigzaé wzniesienie zalozenia obron-
no-rezydencjonalnego. Sadz¢ zatem, Zze nim podjete tu beda powazne prace
wykopaliskowe, majace na celu ustalenie pelnej stratygrafii, a co za tym idzie
sprecyzowanie datowania poczatkéw i kresu funkcjonowania zamku oraz
poszczegblnych budowli wchodzacych w jego sklad, zdani jesteémy na
informacje zawarte w zrédlach pisanych.

Wie$ Kozieglowy pojawia si¢ w dokumentach z lat 1325-1327, natomiast
zamek jest wzmiankowany w 1409 r., kiedy to Krystyn kasztelan sadecki
wystawil in nostro castro Kozieglowy akt sprzedazy ziemi soltysowi w Cyn-
kowie. Tegoz Krystyna wspomina pod 1383 r. Janko z Czarnkowa. W roku
1386 uzyskat godnos¢ kasztelana sadeckiego. Zrodla poswiadczaja go na tym
urzgdzie do 1417 r., a zmart prawdopodobnie w 1419 r.1* Charakterystyczne,
ze Krystyn pisal si¢ od pierwszych swych wystapien poswiadczonych zrédlowo

3 Peing literaturg na temat badan podaje W. Btaszczyk, Bedzin przez wieki, Poznat 1982,
s. 105-106, 752-756 oraz M. Antoniewicz, Znaczenie zamku w Kozieglowach na tle dziejow
pogranicza Slasko-malopolskiego w XIV i XV wieku, ,Rocznik Muzeum Okregowego w Czgs-
tochowie™ 1985, Historia, z. 1, s. 30-49.

* Odpowiednie dokumenty cytuje Antoniewicz, op. cit.
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wlasnie z Kozieglow, w przeciwienstwie do ojca, ktorym byl wspomniany
wezeéniej podkomorzy krakowski Méciwoj, piszgcy si¢ z Kwiliny, Giebultowa,
Réznicy i Siedliszowic'’, Sadz¢ wige, ze wlasnie tenze Msciwoj wznidst dla
swego syna zamek w Kozeglowach. T¢ sprawe powinni wyjasni¢ jeszcze
historycy. Wazne jest bowiem ustalenie czasu i okolicznoéci przejecia przez
Liséw nieco oddalonej od gléwnych débr rodowych wsi Kozieglowy.

Warto jeszcze pokrotce wspomniec o losach zamku w pozniejszym czasie.
Po Krystynie objal rodowq rezydencj¢ jego syn, noszacy to samo imig¢
i pelnigcy takZe urzad kasztelana sadeckiego w latach 1419-1437. Po nim
odziedziczyl zamek syn Jan. W 1519 r, zamek wraz z calym kompleksem wsi
sprzedat biskupowi Janowi Konarskiemu syn Jana Krystyn. Budowla byla juz
chyba zrujnowana, gdyz w 1548 r. zamek jest notowany jako dawno
spustoszony.

W posiadaniu rodziny Kozieglowskich byl takze zamek w Mirowie,
polozony 20 km na wschod od poprzedniego. Zalozenie warowne wzniesiono
na skalistym wzgorzu na wschéd od wsi. Mimo przeprowadzonej wstepnie
inwentaryzacji ruin tej budowli oraz podjetych badan archeologicznych, nie
zdolano rozwarstwi¢ poszczegblnych faz rozwojowych zalozenia. Skladalo sig
ono zapewne z zamku goérnego i dolnego. Zamek gbérny, usytuowany na
skalistym wypigtrzeniu, tworzyly budowle zgrupowane w zesp6l na planie
zblizonym do trapezu., Wéréd nich mozna wyrézni¢ w czgsci poltudnio-
wo-zachodniej wysokaq wiez¢ na rzucie cwierelipsy, w gornej partii eliptyczng.
Zamek dolny, otoczony murem obwodowym, skladal si¢ z dziedzifca, dwu
wiez na rzucie zblizonym do kwadratu oraz z baszty bramnej. Do muru
obwodowego przylegaly zapewne takze inne budowle. Badania archeologiczne,
przeprowadzone przez Wlodzimierza Blaszczyka w latach 1960-1962, objely
rejon zamku dolnego w okolicach bramy glownej, gdzie odkryto relikty
drewnianego mostu prowadzacego do bramy nad poglebiong fosa!s. Dla
naszych rozwazaf prace wykopaliskowe nie przyniosty bardzo istotnych
informacji odnosnie do chronologii wzniesienia pierwotnej budowli. W pub-
likacjach swych W. Blaszczyk twierdzi, ze w wiekach od XI do XIII istnial tu
grod, a w polowie XIV w. na terenie grodziska wzniesiony zostal przez
Kazimierza Wielkiego murowany zamek. Takze inni autorzy sadza, iz byla to
warownia krolewska, nie dokumentujac jednak swych pogladéw zadnymi
przestankami.

Nalezy zatem siggnaé¢ do zrodel. Otdz pierwszy raz Mirdbw pojawia sig
w dokumentach — jak twierdzi B. Sliwinski — w 1387 r. i jest wlasnoscia
Warcistawa z Naglowic herbu Lis (z linii mstyczowskiej). W 1399 r. dziedzicem
wsi jest juz jego krewniak Krystyn Kozieglowski (senior)”. Zrédla poswiad-

1S W sprawie filiacji Krystyna por. Sliwiniski, Réd Lisow w Sredniowieczu.
16 Literatur¢ na temat badan zbiera Blaszczyk, op. cit., s. 1051 757 i n.
1 §liwinski, Réd Lisow w Sredniowieczu.
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czajq istnienie zamku w roku 1405, kiedy to wyst¢puje burgrabia Mirowa
Sasin'®, Tegoz Sasina mamy wymienionego w dokumencie juz z 1401 r.'® Otbz
w sadzie wystepuje Krystyn ze swym burgrabig Sasinem. Nie mamy jednak
pewnosci, czy pelnil on swa funkcje na zamku mirowskim czy tez na zamku
kozieglowskim, skad zostal pozniej przeniesiony. Ta druga ewentualnosé jest
jednak mniej prawdopodobna. Zresztg réznica 4 lat niewiele tu moze zmienié.
Sprawg fundatora budowli moga wyjaénié badania archeologiczne, jezeli
oczywiscie zdolamy bardzo precyzyjnie okreslié czas jej wzniesienia. Jestem
jednak sklonny wykluczaé zamek w Mirowie z listy inwestycji tego rodzaju
podjetych przez Kazimierza Wielkiego. Przede wszystkim nie wymieniaja go
wiérod zamkow wzniesionych przez kréla ani Janko z Czarnkowa, ani tez Jan
Dlugosz. Brak go rowniez w wykazie zamkow przekazanych przez Ludwika
Wegierskiego Wiadystawowi Opolezykowi. Miréw nie zostal takze wspo-
mniany wéréd zdobyczy Wiadystawa Jagielly w trakcie kampanii przeciw
Opolczykowi w latach 1391-1396%°, We wszystkich tych spisach figuruje
natomiast pobliski zamek w Bobolicach. Trudno zreszta znalezé uzasadnienie
dla budowy panstwowych warowni, ktére dzieli dystans zaledwie 2 km.

Postulujgc zatem potrzebe zajecia si¢ problemem wyjasnienia poczatkow
Mirowa, zglaszam tezg, iz fundatorem tej budowli byl Krystyn z Kozieglow
senior. Po jego fmierci zamki w Mirowie i Kozieglowach odziedziczyl syn
Krystyn (junior).

Omawiajac warowne rezydencje Kozieglowskich warto wspomnieé o jesz-
cze jednym zamku, ktéry, aczkolwiek nie powstat dzigki wysilkowi inwestycyj-
nemu Lisow, stat si¢ jednak na pewien czas ich rodowa siedziba. Byl nig zamek
Bakowiec, ktory pozyskal Krystyn Kozieglowski junior w 1435 r. prawem
blizszoéci na Mikolaju Morawcu, a poprzednio byt w rekach Piotra z Mar-
cinowic, krewniaka Kozieglowskich, natomiast wezeniej posiadal go Mikolaj
Strzala nie spokrewniony z Lisami?!,

Wszystkie wspomniane zamki przypadly po émierci Krystyna z Koziegléw
juniora (1437) jego trzem synom. W ostatecznym podziale majatku po ojcu
w 1439 r. najstarszy Jan uzyskal zamek w Kozieglowach wraz z kompleksem
posiadlo$ci ziemskich. Sredni syn Krystyn osiadl na zamku w Mirowie.
Najmlodszemu Janowi (bratu przyrodniemu) przypadt Bakowiec i krélewski
zamek Przedecz (dzisiaj w wojewodztwie konifiskim)?. Tak éwietnie wyposaze-

" Najstarsza ksiega sqdu najwyiszego prawa niemieckiego na zamku krakowskim, wyd.
A. Ktodzinski, Krakéw 1936, nr 1490.

9 Starodawne Prawa Polskiego Pomniki..., nr 735.

% Por. J. Laberschek, Zasigg i charakterystyka rzqdiw Wiadyslawa Opolczyka w péinoc-
no-zachodniej czeici ziemi krakowskiej 1370-1391, ,Rocznik Muzeum Okregowego w Czes-
tochowie™ 1985, Historia, z. 1, 8. 7 i n.

2 SHGKT, cz. 1, z 1, s. 31-32.

# Starodawne Prawa Polskiego Pomniki..., nr 2795-6 i przyp. 84.
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ni synowie okazali si¢ malo udani, skoro jedynie najstarszy Jan mégt dopisaé
do sagi rodowej malo znaczqcy tytul tenutariusza lelowskiego, a pozostali nie
piastowali zadnych godnofci urzedniczych. Wkrétce tez wspomniane zamki
Lisébw przeszly w rece innych rodéw lub popadly w ruing.

Powr6émy zatem do wicku XIV, kiedy Lisowie odgrywali znaczacg role
w monarchii, i przefledZmy poczynania inwestycyjne drugiej galezi, ktérg
zapoczatkowal Pakoslaw z Mstyczowa kasztelan sandomierski, a pdzniej
kasztelan krakowski. Mial on czterech syn6w, z ktérych interesujacy jest dla
nas Andrzej, sprawujacy urzad podstolego i podczaszego krélowej Jadwigi
Lokietkéwnej. Jego synem byl Piotr, piszgcy si¢ z Kozlowa (zm. przed 1385 r.).
Z tymi dwoma Lisami jestem sklonny laczyé poczatki obronnej rezydenciji
w Kozlowie.

Relikty budowli lezg na wsch6d od wsi, na podmoklych lgkach doliny
zalewowej Wierzbicy, doplywu Mierzawy. Najwczeéniejsze wiadomoséci o obie-
kcie pochodza z opisow parafii z lat 1783-1784. Notuja one: ,,12 staj na
wschéd od Kozlowa jest migdzy lasami w lakach pagér Kopiec zwany,
krzakami zarosly, do ktérego plynie rzeczka do stawu Wierzbicy samemi
bagnami i topielami”?’, Kopiec 6w, jak mozna przypuszczaé znacznie juz
rozwieziony, zwiedzat przed rokiem 1910 (prawdopodobnie w 1904 r.) Marian
Wawrzeniecki i, zaliczajac go do innej wsi, donosil w publikacji: ,,Wierzbica,
gub. kielecka, pod Jedrzejowem. Ma na lgkach usypisko (podstawa grodu)”2+,
W latach pézniejszych stanowisko nie bylo badane przez archeologéw. Nie
znat go takze Andrzej Zaki, a Elibieta Dgbrowska zaliczala do grupy
domniemanych grodzisk wezesno§redniowiecznych, opierajac si¢ na wiadomo-
Sciach przekazanych przez Mariana Wawrzenieckiego i nie weryfikujac ich
w terenie?s, W 1974 r. obiekt zostal spenetrowany przez historyka Stanistawa
Lisa-Kozlowskiego oraz architektéw Kazimierza Gorskiego i Lecha Dunina,
kt6rzy sadzac, ze natrafili na nieznane archeologom grodzisko, dokladnie go
opisali i poczynili wstgpne pomiary. Stwierdzili, iz obiekt zostal calkowicie
zniwelowany przez orkg i prace melioracyjne prowadzone tu na poczatku lat
siedemdziesigtych. Wedtug ich oceny zabytki zebrane z powierzchni miaty
cechy wieku XIV i czaséw nowozytnych?, Dopiero w 1987 r. Wojewddzki
Ofrodek Archeologiczno-Konserwatorski w Kielcach podjat na stanowisku
badania wykopaliskowe, poprzedzone zdjeciami lotniczymi, geodezyjnymi
pomiarami i wierceniami. Prace badawcze kontynuowano w dwoch kolejnych

3 Materialy do Slownika..., s. 108.

# M. Wawrzeniecki, Materialy do mapy archeologicznej Polski. ,Materialy An-
tropologiczno-Archeologiczne i Etnograficzne” 1910, t. XI, s. 74.

3 E. Dabrowska, Studia nad osadnictwem wezesnosredniowiecznym ziemi wislickiej,
Wroctaw 19685, s. 278.

# Archiwum Muzeum Archeologicznego w Krakowie.
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sezonach?’, W tym czasie wykonano 140 odwiertéw oraz wyeksplorowano 52
wykopy waskoprzestrzenne o lacznej powierzchni 375 m?, uzyskujac krzyzowy
przekréj przez caly obiekt. Aczkolwiek dla w miarg pelnego poznania budowli
potrzeba jeszcze 2-3 sezonéw intensywnych badaf, mozna juz wstepnie
scharakteryzowaé relikty obronnej rezydencji w Kozlowie.

Budowla skladata si¢ z dwu czlon6éw. Ten wigkszy, zwany tu majdanem,
mial ksztalt elipsy o érednicach 30 i 50 m. Byt obwiedziony fosa szerokosci od
13 do 17 m. Od potudnia przylegal rodzaj aneksu, czyli tzw. przygrodek, takze
na narysie elipsy o $rednicach 18 i 22 m. Komunikacje migdzy oboma
czlonami, rozdzelonymi fosg, umozliwial drewniany most, ktérego nikle
pozostalosci zostaly odslonigte. Caloéé tego zatozenia byla otoczona ziemnym
walem o szerokosci podstawy 10-11 m; nasyp nie posiadal wewngtrznej
konstrukcji wzmacniajacej. Z walem laczyly si¢ dwie groble prowadzace
poprzez podmokle laki w strong poludnia i polnocy. Wewnetrzna zabudowa,
w $wietle dotychczasowych ustaler, koncentrowala si¢ w polnocnej czesci
wigkszego czlonu zalozenia. Byly to jakie$ drewniane budynki, lecz trudno na
razie okresli¢ ich wymiary i konstrukcje. Pamigtaé bowiem musimy, ze nasyp
obiektu zostal bardzo zniwelowany; jego najwyisze partie sg dzisiaj wyniesione
zaledwie 1 m nad poziom otaczajacych lak.

W trakcie badan odkryto znaczng ilo§é zabytkéw ruchomych, szczegblnie
metalowych (okolfo 800 szt.). Do najwazniejszych nalezy S ostrog z gwiazdzis-
tym bodzcem, dwa masywne klucze do bramy, 3 duze okucia drewnianych
lopat, orzech kuszy, groty beltéw, fragmenty strzemion i podkéw. Te zabytki
oraz liczne ulamki naczyn ceramicznych postuzyly do wyznaczenia chronologii
budowli. Najprawdopodobniej wzniesiono ja na poczatku II polowy wieku
XIV, a swe funkcje przestala pelni¢ przy koficu XV w. Warto teraz sprawdzi¢
jak proponowane datowanie koreluje z wiadomosciami zrédel pisanych. Ot6z
obronna rezydencja poswiadczona jest w znanych mi zrodlach jako curia
pierwszy raz w 1381 r., kiedy to Msciwoj z Kozlowa uposaza miejscowy
kosciot parafialny?. W 1394 r. wspomniany jest tez kapelan dworu tegoz
Miciwoja?®. Sadzg wigc, ze rodowa rezydencje wznibst ojciec Méciwoja Piotr
z Kozlowa lub dziad Andrzej.

Przejdzmy do kolejnej rezydencji obronnej Lisow. Wspomniany Andrzej,
syn Pakoslawa z Mstyczowa, mial trzech braci, z ktorych dwéch bylo
duchownymi, a ten trzeci, najbardziej nas interesujacy, nie jest nam znany
z imienia. Wiemy natomiast, ze jego synem by} Andrzej piszacy si¢ z Mstyczo-
wa, kasztelan zarnowski w latach 1354-1378%. W jego posiadaniu byla wies

# 8. Kolodziejski, Kozléw, Informator archeologiczny. Badania 1987, Warszawa 1988,
5. 198-9.

8 Zbiér dokumentow katedry i diecezji krakowskiej, red. S. K ura §, cz. 1, Lublin 1965, nr 79.

# Kartoteka SHGKr.

% Sliwifski, Réd Liséw w Sredniowieczu.
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Czarnocin kolo Skalbmierza, na terenie ktorej znajduje si¢ obiekt, przypomi-
najgcy swym ksztaltem typowe grodzisko stozkowate. Polozony jest wérod
podmokiych tgk w poludniowej czgéei wsi. Srednica okraglej jego podstawy
wynosi okolo 30 m, a wysoko§¢ nasypu sigga 12 m.

Wyrazane dotychczas w literaturze poglady na temat funkcji i chronologii
obiektu sg znacznie zréznicowane. Laczy si¢ go przewaznie z tradycja
reformacyjng, poswiadczong w tej czgéci wojewodztwa kieleckiego szczegblnie
licznymi pamigtkami. Wspomniany kierunek interpretacji funkcji obiektu
znalazt réwniez odzwierciedlenie w miejscowym nazewnictwie, okreslajagcym
kopiec mianem Gory Lutrowskiej, jako ze wedlug tradycji ziemny nasyp ma
jakoby przykrywaé pochéwki miejscowych arian. Zasadno&¢ owych przypusz-
czed podawal jednakze w watpliwoé¢ zastuzony ,starozytnik” Ambrozy
Grabowski w swym wydanym w 1822 r. w Krakowie dziele pt. Historyczny
opis miasta Krakowa i jego okclic®*. W kolejnych publikacjach dotyczacych
obicktu w Czarnocinie autorzy rozpatrywali jego funkcje w formie alter-
natywy: badZz jako kurhan, badZ jako pozostaloici po grodzie. Podobna
rozbiezno$¢ pogladéw panuje w nowszej literaturze. Przykladowo E. Dabrows-
ka twierdzila, Ze sg to relikty funkcjonujacego w okresie XIII-XV w. grodu
stozkowatego, natomiast Jerzy Gassowski i Andrzej Kepisty byli sklonni
uznawaé obiekt za kurhan*?. Powstalego dylematu w zakresie interpretacji
funkcji i chronologii ziemnego kopca nie mogly rozstrzygnaé w pelni rowniez
przeprowadzone badania weryfikacyjne®3.

Ogledziny obiektu oraz wykonane odwierty dotarczyly jednakze przestanek
sklaniajagcych do podzielania pogladéw autoréw utozsamiajacych obiekt
w Czarnocinie z pozostalosciami zalozenia obronnego tzw. grodka stozko-
watego, pelnigcego w czasach $redniowiecza zadania obronnej rezydencii
moznowladczej. Morfologia kopca przypomina podobne nasypy ziemne,
ktérych funkcje ustalono w wyniku metodycznie przeprowadzonych badan
wykopaliskowych (np. Mokrsko Dolne, Pita, Mychéw, Wloszczowa, Szczeko-
ciny i inne).

W trakcie badan weryfikacyjnych zostaly wykonane na plateau kopca dwa
odwierty, w ktorych uchwycono $lady warstwy kulturowej, co wzmacnia
hipotezg o istnieniu tu niegdy§ budowli rezydencjonalnej. Dalszych argumen-
téw dostarczaja wyniki wstepnej kwerendy w zrodlach pisanych §wiadczace, iz

3 A. Grabowski, Historyczny opis miasta Krakowa i jego okolic, Krakow 1822, s. 309.

3 Dabrowska, Studia nad osadnictwenm..., s. 194; id e m, Sprawozdanie z badar powierzch-
niowych przeprowadzonych w roku 1960 w dorzeczu Nidy, ,Sprawozdania Archeologiczne” 1964,
t. XVI, 5. 387, J. Gagssowski, A. Kempisty, Przewodnik archeologiczny po Polsce, Wroclaw
1973, s. 19.

¥ 8. Kotodziejski, Wstep do studium konserwatorsko-historycznego Czarnocina, woj.
kieleckie, Kielce 1990, maszynopis w Wydzale Archeologicznym PSOZ w Kielcach.
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Czarnocin stanowil w éredniowieczu centrum klucza majatkowego jednej
z galezi rodu Lisow™,

Ofwietlong dokumentami histori¢ wsi rozpoczynaja wiadomoéci zawarte
w spisach §wigtopietrza z lat 1325-1327. Pierwszego dziedzica wsi Piotra
z Czarnocina i Gniewigcina poéwiadczaja zrodla pisane dopiero w latach
1376-1381. Z pewnoéciag Czarnocin byl juz w posiadaniu jego ojca Andrzeja,
piszqcego si¢ z Mstyczowa (1353-1378), piastujacego od 1354 r. godnoéé
kasztelana zarnowskiego, gdyz Piotr uzyskal t¢ wie§ oraz czeé¢ Gniewigcina
w wyniku podzialu ojcowizny. Sadzg¢ zatem, Zze wlasnic Andrzej byt or-
ganizatorem centrum majgtkowego w Czarnocinie i zapewne fundatorem
tutejszej rezydencji obronnej. Dodatkowym argumentem wspierajacym te
hipotez¢ jest wiadomo$¢ przekazana przez Jana Dhugosza, iz kamienny koéciél
parafialny w Czarnocinie ufundowat w 1360 r. Otton herbu Lis, prepozyt
gnieznienski i kanclerz Krolestwa. Nie powinna budzi¢ wigkszych watpliwogci
identyfikacja tej osoby ze stryjem Andrzeja z Mstyczowa Ottonem, ktéry
postanowil wznie$¢ parafialny kosciél w dobrach swego bratanka. Sadze, ze
czas budowy S§wigtyni byl zblizony do poczgtkéw wznoszenia warownej
siedziby. Biorac pod uwage podobne sytuacje w Sredniowiecznej Matopolsce,
mozna przypuszczaé, ze budowa bezpiecznej rezydencji dziedzicoéw wsi poprze-
dzala nieco powstanie koiciola. Tak wigc, nim badania wykopaliskowe nie
ustalg precyzyjnie czasu wzniesienia obronnej siedziby w Czarnocinie, mozna
hipotetycznie odnosi¢ jej poczatki do pierwszej potowy XIV w., raczej blizej
polowy tego stulecia.

Po émierci Piotra z Czarnocina i Gniewigcina (zapewne w 1381 r.) wies
przeszla w rece jego synéw Mikolaja i Piotra, natomiast trzeci syn Otta zwany
Thustym utworzyl nowy klucz majatkowy z centrum w Klimontowie, obok
wezedniej oméwionego Kozlowa, i wzni6st tam prawdopodobnie nowa siedzi-
b¢ obronna, ktérej poswigce nieco uwagi.

Relikty tej budowli tworza kopiec o érednicy podstawy okolo 25 m. Wokél
zalozenia widoczne sq pozostalosci fosy oraz ziemnego watu. Obiekt porastaja
obecnie drzewa i krzewy, a wewnatrz nasypu tkwig szczatki piwnic zbudowa-
nych z kamieni i cegiel, wérod ktérych mozna wyréznié takze palcowki. Na
wschéd od kopea znajduja si¢ murowane zabudowania podworskie.

Przeprowadzone badania weryfikacyjne ograniczyly si¢ do powierzch-
niowych obserwacji oraz do wykonania dwu odwiertéw, w ktérych stwier-
dzono zlozony uklad nawarstwien kulturowych. Na powierzchni znaleziono
natomiast kilka ulamkéw ceramicznych naczyn, pochodzacych prawdopodob-
nie z konca XIV w. lub poczatkéw XV oraz z czaséw nowozytnych?s,

3 Kartoteka SHGKr.

¥ 8. Kotodziejski, Uwagi do problematyki badan reliktéw obronnej rezydencji w Klimon-
towie, gm. Sedziszéw, Kielce 1986, maszynopis w Archiwum Regionalnego Ofrodka Studiéw
i Ochrony Srodowiska Kulturowego w Krakowie.
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Wsparcia dowodowego dla uzyskanych w trakcie badan terenowych niklych
przestanek chronologicznych nalezy poszukaé w zrédlach pisanych.

Omi8 3r0uw
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Rys. 2. Lokalizacja zamkéw: 1 - Krzelow, 2 - Kozieglowy, 3 — Miréw, 4 — Bgkowiec, § - Koztow,
6 — Czarnocin, 7 — Klimontéw, 8 — Ksigz Wielki

Zacznijmy od tych pézniejszych. Ot6z dysponujemy inwentarzem dworu
w Klimontowie spisanym w 1684 r., ktory mowi, iz na kopcu stoi podpiw-
niczony budynek o dwu kondygnacjach naziemnych, spigty czterema basztami.
W jednej z nich pomieszczona jest kaplica z oltarzem. Obronie tej budowli
stuzyl nie tylko przekop, nad ktérym byl przerzucony drewniany most oraz
ganck otaczajacy pigtro, lecz takze 7 hakownic i 5 muszkietéw wchodzacych
w skiad spisanych ruchomosci dworu. Jak wynika z inwentarza, budowla byla
juz znacznie zdewastowana, a dziedzicem wsi byl Stanistaw Goluchowski®.

3 Inwentarze débr ziemskich..., s. 254-261.



72 Stanistaw Kotodziejski

Wezedniej wlascicielami Klimontowa byli Debiccy herbu Gryf, ktorzy uzyskali
wie§ dzigki malzefistwu okolo 1470 r. Mikolaja Debickiego z Anna Liséwna
corkq Andrzeja z Klimontowa. Tenze Andrzej przejat dobra klimontowskie,
wraz z wymienionym w Zrédlach dworem, w wyniku podziatu majatku
w 1435 r. po zmarlym ojcu. Byl nim wspomniany Otton zwany Ocigzatym lub
Thustym, piszacy si¢ z Gniewigcina do 1388 r., kiedy to pojawia si¢
w dokumencie juz z okreéleniem niegdy$ Gniewigciriski, a pbzniej stale pisze si¢
z Klimontowa?", Sadz¢ zatem, Ze wladnie jemu nalezy przypisa¢ inicjatywe
budowy obronnego dworu, zapewne w latach osiemdziesigtych XIV w,
Zgloszona tu sugestia odnoénie do datowania poczatkéw obronnego zalozenia
musi zyskaé mocniejsze przestanki dowodowe w postaci rezultatéw badan
wykopaliskowych.

W toku dalszych prac weryfikacyjnych, majacych na celu odszukanie
reliktéw pozostalych ufortyfikowanych rezydencji Lisow, nalezy zwrécié
szczegblng uwage na trzy wsie polozone w bliskiej odlegloéci Kozlowa,
Krzelowa i Klimontowa. Ot6z wyniki analizy przekazéw pisanych sklaniaja do
przypuszczen, ze takie budowle mogly istnie¢ w Mstyczowie, Giebultowie
i Gniewigcinie.

Nim przejd¢ do podsumowania przedstawionych uwag, chce jeszcze
wspomnie¢ o jednym obiekcie, ktérego historia przedstawia si¢ bardzo
nicjasno, a w wyjasnieniu ktérej archeolodzy moga mieé powazny udzial.
Chodzi o relikty obronnej budowli w Ksigzu Wielkim. Jest to zalozenie
usytuowane takze na podmoklych lgkach. Sklada si¢ z niskiego nasypu na
planie kota o érednicy okolo 50 m, otoczonego fosa szeroko$ci 15-20 m
i ziemnym walem, znacznie dzié zniwelowanym, ktérego podstawa ma
szeroko$¢ okolo 20 m.

Pierwsze badania wykopaliskowe przeprowadzil tu Gabriel Leniczyk
w 1945 r., odkrywajac podmuréwki z kamieni i cegiel. Na podstawie
pozyskanych zabytkéw ruchomych przyjmowal, ze w XII i XIIT w. funkc-
jonowata w tym miejscu osada, a w II polowie XIII w. wzniesiono zalozenie
obronno-rezydencjonalne, ktére uzytkowano do poczatkéw XVI w.*
W 1983 r. badania weryfikacyjne na obiekcie podjat takze Edward Cwiertak,
nie uzyskujac jednak rezultatdbw godnych szczegélnej uwagi*,

Préba skonfrontowania ustaleri chronologicznych archeologéw z wiado-
mosciami przekazanymi przez $redniowieczne zrodia pisane jest przedsig-
wzigciem skomplikowanym. Uzyskanie znaczacych wynikéw i w miar¢ wiary-

3 SHGKr, cz. 11, z. 3, 5. 535i n.

¥ G. Leficzyk, Obronny dwor Sredniowieczny w Wielkim Ksiqzu w pow. miechowskim,
»Z otchiani wiekow™” 1948, R. XVII, z. 5-6, 5. 81-82.

®» E. Cwiertak, Badania inwentaryzacyjno-weryfikacyjne grodziska w miejscowosci Ksiq?
Wielki, st. 1, gm. loco, woj. kieleckie, L6d7% 1983, maszynopis w Wydziale Archeologicznym PSOZ
w Kielcach.



Obronne rezydencje Lisow 73

godnych danych na temat fundatora budowli bedzie wymagalo jeszcze wielu
zabiegbw interpretacyjnych. Najpowazniejsza przeszkoda jest tu ubbstwo
zrédet z 11 polowy XIII w., kiedy to najprawdopodobniej wzniesiono obronna
rezydencj¢. Analizujgc morfologig jej reliktéw i biorac pod uwage, ze w XIV
i XV w. Ksigz Wielki byt otoczony osadami nalezacymi do Liséw, nasuwa sie
uzasadnione przypuszczenie, iz rowniez ta budowla powstala z inicjatywy
przedstawicieli tegoz rodu. Dodatkows przestanka takiego kierunku inter-
pretacji jest fakt, ze Ksiaz Wielki byl w posiadaniu jednego z przodkéw Liséw
Stefana, Zyjacego w I polowie XIII w.*® Natomiast na poczatku XIV w. zrédla
poéwiadczaja jako dziedzica wsi Adama herbu Janina, sedziego sandomiers-
kiego w latach 1314-1320 i kasztelana wislickiego w latach 1321-1336%, Jak
na razie historycy nie zdolali ustalié, kiedy i w jakich okolicznosciach doszto
do utraty wsi przez Liséw. Sadze, z¢ do wyjasnienia tej istotnej kwestii
przyczyni si¢ Blazej Sliwiniski, pracujacy nad monografia rodu, oraz autorzy
Slownika historyczno-geograficznego wojewddztwa krakowskiego w §rednio-
wieczu, ktorzy wkrétce podejmg prace nad haslem Ksigz Wielki. Archeolodzy
musza natomiast precyzyjnie wyznaczyé ramy chronologiczne funkcjonowania
obronnej rezydencji.

Na tym budzacym weigz wiele kontrowersji obiekcie chce zakoriczy¢
ninicjszq krotkq prezentacje éredniowiecznych siedzib obronnych rodu Liséw
na terenie pélnocnej czgici Malopolski. Aczkolwiek dalecy jeszcze jeste§my od
doglebnego poznania tych zalozefi, a nawet ustalenia pelnego rejestru owych
budowli, wzniesionych przez przedstawicieli interesujacego nas rodu, wydaje
si¢, ze uprawnione jest zasygnalizowanie nasuwajacych si¢ wnioskéw na temat
uwidaczniajacych si¢ pewnych prawidlowosei. Nalezy je oczywiscie traktowaé
jako hipotezy, wymagajace jeszcze wielu badan dla stworzenia im w miarg
mocnej podstawy dowodowej.

Przede wszystkim wida¢ wyraznie, ze preferowanym rodzajem usytuowania
obronnych rezydenciji Liséw sq niskie, podmokle lgki. Ta tendencja nie wynika
wylacznie z geomorfologii obszaréw znajdujacych si¢ w posiadaniu rodu, gdyz
na terenie analizowanych tu kluczy majatkowych znajduja si¢ takze wywyz-
szone formy terenowe, polozone w poblizu ciekéw wodnych, a wiec znakomi-
cie nadajace si¢ do wzniesienia rezydencji i zapewniajace podstawowe wymogi
bytowe. Jedynie zamek w Mirowie, ktéry przypisuj¢ Lisom z pewna doza
niepewnofci, posadowiony zostal na suchym, wyniesionym terenie. Uwidacz-
nia si¢ ponadto, przynajmniej w przypadku obiektéw w Kozlowie i Kozieg-
lowach, podobiefistwo rozwigzan przestrzennych tych budowli. Przyszle bada-
nia powinny wyjasni¢, czy w Kozieglowach juz w pierwszej fazie, a wiec
w latach siedemdziesiatych lub osiemdziesigtych X(V w., wzniesiono murowa-

“ §liwinfiski, Réd Lisow w Sredniowieczu.
*1 Spis urzednikéw malopolskich..., s. 341,
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ne budynki, czy tez, podobnie jak to bylo w Kozlowie, zabudowa byla
drewniana. Potwierdzenia przez archeologbw oczekuja rowniez sugestie, ze
oba zalozenia obronno-rezydencjonalne skladaly si¢ z dwu czlondw. By¢ moze
w trakcie przysztych badafi wykopaliskowych lepiej zachowanego obiektu
w Kozieglowach uda si¢ w pelni wyjaénié funkcje owego mniejszego elementu
rezydencji, nazwanego tu przeze mnie przygrédkiem. Niewielkie mamy bo-
wiem szanse na uzyskanie w Kozlowie danych, ktore bylyby pomocne do
rozwigzania nurtujacego problemu. Zachowaly si¢ tu zaledwie nikle pozostalo-
$ci warstwy kulturowe;.

Ujmujac szerzej problem budownictwa obronno-rezydencjonalnego Liséw
mozna stwierdzi¢, ze stosownie do swej wysokiej pozycji, ktérg zajmowali
w éredniowiecznej monarchii, takze w zakresie tego rodzaju inwestycji mieli
znaczace osiggnigcia. Wystarczy stwierdzié, iz potomkowie Klemensa z Pelcz-
nicy po zbudowaniu w XIII w. zamku Krzelow w nastgpnym juz stuleciu
wzniesli pig¢ kolejnych ufortyfikowanych siedzib, a trudno byé pewnym, czy
zdolalismy odkryé wszystkie ich budowle.

W poczynaniach Liséw mozemy takze znalezé potwierdzenie mozliwej do
zgloszenia tu tezy, ze wyrazem sily i znaczenia rodéw, zaliczanych do elity
feudalnej, byly ich rezydencje. Punktem honoru moznowladcow bylo zamiesz-
kiwanie w zamkach godnych piastowanego urzedu i zapewnienie przysziym
dziedzicom siedzib cieszacych si¢ rownym prestizem. Efekt tych zabiegow
sprowadzal si¢ do wznoszenia nowych rezydencji w miare powigkszania si¢
rodzin lub zakupu takich budowli od utracjuszowskich potomkoéw innych
rodéw.

Znaczenie zamkéw jako gniazd rodowych znalazio swoj wyraz roéwniez
w tworzeniu nazwisk szlacheckich. Poczatkowo spetniato t¢ rol¢ imig z przyda-
wka odmiejscows, by w wieku XV, a zwlaszcza w XVI, uksztaltowaé si¢ juz
w formie nazwisk przymiotnikowych, niejednokrotnie utworzonych od nazwy
samego zamku. Prawic reguly bylo natomiast wywodzenie nazwisk od
miejscowosci, na terenie ktérych funkcjonowaly obronne rezydencje rodo-
we. Zapewne tak brzmigce nazwiska przysparzaly splendoru i rangi mozno-
wiadcom.

W znaczeniu zamku jako siedziby rodowej tkwi zapewne zrodio niecheci
w przekazywaniu go w spadku kobietom, mimo ze zdobyly one juz w érednio-
wieczu prawo dziedziczenia po ojcu na réwni z braémi. Starano si¢ zatem,
w przypadku braku meskich potomkéw, by zamek przeszed! w rece braci,
braci stryjecznych, bratankéw, a nawet dalszych krewnych w linii meskiej, co
znalazlo pdzniej swoj wyraz w tworzonych ordynacjach. By¢ moze w kregu
tych zagadnien nalezy szukaé zrodet legend, a nawet potwierdzonych w histo-
rycznych przekazach faktéw o wigzieniu w basztach zamkoéw nadobnych
niewiast. Stajac tu w ich obronie, sklonny jestem sugerowaé, ze nie w kazdym
przypadku izolacje t¢ zawdzigczaly swej niewiernofci, lecz, zwlaszcza gdy byly
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jedynaczkami, rodzice i wspblrodowcy woleli sprawowaé kontrolg nad zbyt
daleko idgacymi umizgami zalotnikéw, ktérym afekt do wybranki serca
wzmacniala czgsto perspektywa przejecia zamku, co w konsekwencji moglo
doprowadzi¢ do przejécia rezydencji w rece innych rodéw. Warto réwniez
zastanowi¢ si¢, czy aby w dobie $redniowiecza, charakteryzujacej si¢ stala
rotacja elity wladzy i rywalizacja poszczegblnych rodzin moznowladczych
o zajmowanie jak najwyzszych urzgdéw, zamek - gniazdo rodowe — nie
odgrywal bardzo donioslej roli. Ten widomy znak potegi i znaczenia rodziny
posiadal z pewnoscia wigksza moc perswazyjng w tak czgsto toczonych
sporach wartosciujacych pozycj¢ spoleczng moznowladéw niz powolywanie sig
na chlubne tradycje swych przodkéw — nierzadko legendarnych.

Realizacji dazeni do nadania wysokiej rangi siedzibie rodowej shuzyly
kaplice funkcjonujgce w obrebie obronnej rezydencii, poprzedzajace najczgscie;
wznoszone w poblizu koscioly parafialne. Dotychczas zbadane pobieznie
zrédla Sredniowieczne poéwiadczaja istnienie kaplicy zamkowej w Kozieg-
lowach i w czasach pézniejszych w Klimontowie. Natomiast kapelan dworu
lub zamku wystgpuje w dokumentach dotyczacych Krzelowa, Kozlowa,
Kozieglow i Mirowa. Zapewne po szczegblowszej kwerendzie okaze sig, 7e byl
on réwniez w Czarnocinie. W fakcie istnienia zamkowych kaplic, prywatnych
kapelanéw, burgrabiéw i innych urzgdnikéw dworskich dostrzec mozemy
efekty dazen moznowladcow do zréwnania swych rezydencji w zakresie
rozwigzan funkcjonalnych i organizacji stuzby dworskiej z siedzibami krélews-
kimi. Podejmowano takze inne zabiegi w tym zakresie, lecz trudno zglebiaé te
zagadnienia w tak krétkim studium, gdyz te ogblne uwagi majg za zadanie
jedynie uwidoczni¢ znaczenie ufortyfikowanych siedzib passkich, ktérym
historycy nie poswigcili zbyt wiele uwagi, ze szkoda zreszta dla caloksztaltu
problematyki dotyczacej rodéw moznowladczych feudalnej Polski.

Zasygnalizowane tu problemy musza w przyszloéci podjaé i szczegblowo
przeanalizowaé zespoly badawcze zlozone z przedstawicieli pokrewnych dys-
cyplin naukowych.

Stanislaw Kolodziejski

FORTIFIED RESIDENCES OF THE LIS FAMILY
IN THE NORTHERN PART OF LITTLE POLAND
REMARKS ON THE RESEARCH PROBLEMATICS

The studies on the elite of medieval Poland, that have recently made considerable progress,
have resulted in numerous articles devoted to particular families of magnates. Historical studies
are paralled by archaeological ones, the aim of which is to recognize remains of fortified residences
erected in the centres of the estates by representatives of these families.
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In this article an attempt is made to demonstrate the need to combine the efforts of akin
scientific disciplines in order to fully recognize the problems posed by the study of the elites of
feudal Poland, their importance and their political and economic activity.

One of the subjects which make it possible for the studies pursued by medievists and
archaeologists alike to achieve satisfactory results is the problem of medieval residential and
defensive architecture of the Lis family, since the leading role played by this family in the internal
politics of the state of that time and its high economic status were also reflected in architecture.

Owing to field investigations, six fortified residences built by the members of the Lis family
have so far been revealed and at least partly recognized.

Three of these (Krzelow, Kozléw and Klimontéw) were located within a compact and
extensive landed property stretching along the river Mierzawa, tributary of the Nida. It seems
justifiable to think that owing to the results of a penetrating analysis of written records it will be
possible to add a nearby feature at Ksigz Wielki, characterized by similar morphology, to this
series of the family investments,

Another compact estate owned by the Lis family is located in the north-western part of the
medieval province of Krakow, with fortified residences at Kozeglowy and Miréw. The Bgkowiec
castle situated nearby may also have been erected by the members of this family.

The last fortified medieval residence of the Lis family, recognized in Little Poland, is located
between the rivers Niedzica and Nida, away from the two estates mentioned above. Its remains in
the shape of a typical motte are situated at a place called Czarnocin.

The studies conducted so far show that the buildings, briefly characterized in the article, owe
their origin to the growth of the Lis family and to the forming of separate estates for its particular
branches. An indispensable condition for the proper functioning of a new estate was the fortified
residence of its owner, which guaranteed safety and efficient management of the estate and
provided a seat commensurate with the status of the magnate.

Further archaeological investigations are necessary in order to recognize fully the morphology
of these buildings and to confirm the already observable similarities in their function and layout.
The analogies noted so far refer mainly to the choice of the site for erecting the fortified residence,
Most of them are located in wet low-lying meadows, which location had influenced strongly the
morphology of the features in question. Other similarites, mentioned in the article, should be
confirmed by results of further excavations. The combined studies of archaeologists and historians
should aim at defining precisely the period when the buildings were in use and to indicate their
founders and later owners.



