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1. WSTEP

Wazrost ulatwienn w dostepie do edukacji traktowanej jako warunek realizacji
ambitnych celow Strategii Lizbonskiej w warunkach wspolnoty europejskiej
przeklada si¢ w wymiarze globalnym na upowszechnianie w skali $wiatowej
wiedzy jawnej, sformalizowanej 1 tej ukrytej. Globalizacja 1 wzrost
konkurencyjno$ci gospodarek sprzyjaja rozprzestrzenianiu si¢  0siggnigé
zaawansowanych technologii. Jednak chodzi o to, aby nie tylko umiec
uzytkowa¢ materialne zdobycze rozwoju, takie jak np. Internet czy telefonia
komorkowa, lecz takze potrafi¢c je tworzy¢ w ramach coraz bardziej
zaawansowanych proceséw naukowo-badawczych. Do tego potrzebna jest
wiedza, tworzona przez ludzi korzystajacych z dostgpu do informacji, ktora
przybiera coraz czesciej postaé elektroniczng. Pojawilo si¢ stwierdzenie, ze im
wigeej stow wystepujacych z przedrostkiem ,.e” (np. e-commerce, e-learning,
e-health care itd.), tym bardziej dane spoleczenstwo upodabnia si¢ do
spoleczenstwa wiedzy. Czy jednak osiggnigcic pewnego poziomu nasycenia
organizacyjnego systemami elektronicznymi moze by¢ traktowane jako
automatyczne jakosciowe przejécie do kategorii spoleczenstwa wiedzy? Wiele
wskazuje, ze byloby to duze uproszczenie.

Jakie jest zatem spoleczenstwo, ktére uczy si¢ na duzq skal¢ tworzyc
1 wykorzystywa¢ wiedz¢? Czy jego rozwdj jest powigzany z rozwigzywaniem
dylematow etycznych, jakie niesie ze sobg zarzadzanie wiedza i jej dostgpnosc?
Rozwazania na ten temat odwoluja si¢ do stopnia rozwoju spoleczno
—ekonomicznego krajow, gdyz postep na drodze budowy spoleczefistwa wiedzy
powinien by¢ powigzany z poprawg jakosci i bezpieczenstwa zycia jego
cztonkow. Obrazujq go dwa rodzaje danych — wartos¢ wskaznikow rozwoju
spolecznego (ludzkiego) HDI (Human Development Index) oraz wartos¢

" Dr hab., prof. nadzw., Katedra Pracy i Polityki Spolecznej UL.
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wskaznikow spoleczenstw wiedzy IKS (Index of Knowledge Societies). Oba
rodzaje wskaznikow probujg zmierzy¢ poziom osiggni¢é szeroko rozumianego
dobrobytu spolecznego. W pierwszym przypadku jest on utozsamiany z
odpowiednim poziomem rozwoju spolecznego, za§ w drugim -
z zaawansowaniem budowy spoleczenstwa wiedzy. Z uwagi na istniejace w
polskim pi$miennictwie opracowania na temat sposobu liczenia wskaznikéw
rozwoju spolecznego' w wigkszym zakresie po$wiecimy uwage wskaznikom
spoleczenstw wiedzy. Sposréd 45 krajow, dla ktérych ustalono wartosci IKS
wybrano te, ktore z uwagi na swoj potencjal gospodarczy naleza do
przodujacych gospodarek pod wzgledem rozwoju spolecznego (HDI), wsrod
nich zaznaczono pozycje Polski; dane odnosza si¢ do lat 1991-2002°,

Celem opracowania jest przyblizenie samej idei pomiaru stanu
zaawansowania budowy spoleczenstwa wiedzy przy wykorzystaniu wskaznikow
IKS i porownanie uzyskanych informacji z tymi, ktérych dostarczaja wskazniki
HDI. Opracowanie ukazuje réwniez miejsce Polski ws$réd innych krajow
1 w oparciu 0 wybrane miary szczegolowe okresla poziom rozwoju polskiego
spoleczenstwa w kierunku spoleczenstwa wiedzy.

2. PODSTAWOWE INFORMACJE O SKALI WYDATKOW NA
EDUKACJE, BADANIA I ROZWOJ ORAZ UDZIALE EKSPORTU
PRODUKTOW ZAAWANSOWANYCH TECHNOLOGICZNIE

Program Narodow Zjednoczonych ds. Rozwoju (UNDP) opracowuje
corocznie ranking panstw wedlug wartoéci obliczonych dla nich wskaznikow
HDI, ktére w sposob syntetyczny obrazujg trzy wymiary rozwoju ludzkiego —
dlugie, zdrowe zycie, wiedzg 1 przyzwoity poziom zycia. W ostatnim czasie
pojawil si¢ czwarty wymiar rozwoju ludzkiego, ktorym jest skala ekskluzji
spolecznej/poziom uczestnictwa w zyciu spolecznym. Dodatkowo zwraca si¢
uwage na wolnosci obywatelskie i polityczne, podmiotowos¢ kobiet i czystosé
srodowiska naturalnego, bezpieczenstwo jednostki w zyciu codziennym,
narzedzia ochrony praw czlowieka. Kazda edycja raportu, w ktérym sa
omawiane kwestie rozwoju ludzkiego w ujeciu migdzynarodowym, zwraca
uwage na pewne specyficzne problemy. Raport z 2004 r. podkresla wage
zroznicowania kulturowego i jego wplywu na rozwoj ludzki oraz uwzglednia

' Np. R. Szarfenberg, Human Development Index (HDI), ,Problemy Polityki
Spolecznej. Studia i Dyskusje” 2004, nr 4, s. 223-231.

> Human Development Report 2004. Cultural liberty in today's diverse world, UNDP 2004;
Understanding Knowledge Societies. In twenty questions and answers with the Index of
Knowledge Societies, Department of Economic and Social Affairs, UN New York 2005.
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w analizach problemy strat jednostkowych i spolecznych, wynikajacych
z niedostatku.

Pomijajac rozwazania na temat uwarunkowan decydujacych o zmianach
pozycji krajow w rankingu UNDP zwr6¢my uwage na jeden z komponentow
uwzglednianych przy obliczaniu wskaznikow HDI, tj. wiedzg¢. Analiza objete
zostaly tylko kraje zaliczone do grupy o najwyzszym poziomie rozwoju
spolecznego — pierwsza kategoria krajow o najwyzszych warto$ciach HDI
(wzieto pod uwage te kraje, dla ktorych dysponowano kompletnymi danymi).
W zwigzku z tym za nieistotny uznano wskaznik obrazujacy skalg
analfabetyzmu spoleczenstwa’ oraz odsetek uczniéw i studentéw w populacji,
ktora z racji wieku powinna by¢ objeta edukacja na poziomie podstawowym,
§rednim 1 wyzszym. Zwrocono natomiast uwage na skalg wydatkéw publicznych
na edukacje, badania i rozwdj oraz udzial eksportu produktéw zaawansowanych
technologicznic' w eksporcie przetworzonym (tab. 1).

O duzym stopniu zaawansowania rozwoju spoleczenstwa wiedzy moze
swiadezy¢é wysoki odsetek PKB przeznaczanego na naklady na B+R, ktéremu
towarzyszy na ogot znaczacy udzial w eksporcie nowoczesnych produktow.
W krajach tych na ogo6l wystgpuje réwniez dos¢ duzy odsetek PKB
przeznaczany na edukacjg.

Poczynajac od 2001 r., pierwsza pozycj¢ w rankingu panstw wedlug
warto$ci HDI zajmuje Norwegia, Stany Zjednoczone znalazty si¢ w 2004 r. na
pozycji 6Osmej, za§ Polska na miejscu 37, wyprzedzajac nieco Wegry
(38 miejsce).

W grupie krajow, ktore na B+R przeznaczaly od 3 do 5% PKB znalazly sig:
Izrael, Szwecja, Finlandia, Japonia i Korea Pld. Ten ostatni kraj byl jednym z 6,
ktore w swoim eksporcie przetworzonym realizowaly ponad 30% udzial
produktow o najwyzszej klasie nowoczesnosci. Izrael i Finlandia byly
jednoczeénie krajami, ktoére przeznaczaly na edukacj¢ S$rodki publiczne
osiggajgce ponad 6% PKB. Mozna stwierdzi¢, ze istnieje staba zaleznosc
o dodatnim kierunku miedzy skalg wydatkow na B+R oraz stopniem
nowoczesnosci eksportu (wspolczynnik korelacji 0,29), a takze migdzy skalg
wydatkow na B+R oraz $rodkami kierowanymi na edukacj¢ (wspdlczynnik
korelacji 0,31) w badanych krajach. Przeprowadzone analizy upowazniaja do
potwierdzenia prawdziwos$ci tezy o kompatybilnosci rozwoju spoleczenstwa
wiedzy.

* Problem skali analfabetyzmu wyglada odmiennie w krajach o najwyzszym i o slabym
rozwoju gospodarczym, inne sg czynniki decydujace o jego powstaniu.

* Do produktéw zaawansowanych technologicznie zaliczane sa te, przy ktérych powstaniu
wymagane jest duze zaangazowanie i intensywnos$¢ B+R, takie jak: pojazdy kosmiczne i lotnicze,
komputery, farmaceutyki, instrumenty i narz¢dzia naukowe, urzadzenia elektryczne.



10 Boguslawa Elzbieta Urbaniak

Tabela 1

Wydatki na edukacje¢, badania i rozwdj oraz udzial eksportu produktow
zaawansowanych technologicznie w latach 1999-2002 w wybranych krajach nalezacych
do grupy o wysokim rozwoju spolecznym (I poziom HDI)

Udzial wydat- Wydatki publiczne na Udzial eksportu
Kraj (numer kéw na badania | edukacje w 1999-2001 r. | produktéw zaawan-
pozycji na liscie | irozwdj (B+R) [ w % w % sowanych technolo-
HDI w 2004 r.) w % PKB PKB catkowitych | gicznie w eksporcie
w 2002 r. wydatkow przetworzonym
panstwa w 2002 r.
Norwegia (1) 1,6 6,8 16,2 22
Szwecja (2) 4,6 7,6 ¢ 16
Holandia (5) 1,9 5,0 10,4 28
St. Zjedn. (8) 2,8 5,6 15,5 32
Japonia (9) 3.1 3,6 10,5 24
Irlandia (10) 1,2 4,3 13,5 41
Szwajcaria (11) 2,6 5,6 ¢ 21
W. Bryt. (12) 1,9 4,6 : 31
Finlandia (13) 3.4 6,3 12,2 24
Austria (14) 1,9 5,9 11,0 15
Francja (16) 2,2 T 11,4 21
Dania (17) &1 8,3 15,3 22
N. Zelandia (18) 1,0 6,6 ' 10
Niemcy (19) 2,5 4,6 9.9 17
Hiszpania (20) 1,0 4,4 A i
Wilochy (21) 1,1 5,0 9,5 9
[zrael (22) 5,0 i : 20
Hong-Kong (23) 0,4 4,1 219 17
Grecja (24) 0,7 3,8 7,0 10 (2001 r.)
Singapur (25) 2,1 ] : 60
Portugalia (26) 0,8 5,8 12,7 7
Korea Pld. (28) 3,0 3,6 17,4 32
Malta (31) ) 4,9 X 62 (2001 r.)
Czechy (32) 1,3 4,4 9,7 14
Estonia (30) 0,7 7,4 : 12
Polska (37) 0,7 54 12,2 3
Wegry (38) 0,9 5,1 14,1 25

Zrédlo: Na podstawie Human Development Report 2004. Cultural liberty in
today's diverse world, UNDP 2004, s. 180-192.
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Ocena stopnia rozwoju spoleczenstwa wiedzy w Polsce na podstawie
analizowanych wielkosci (tab. 1) niestety nie pozwala na sformulowanie
pozytywnych opinii o sytuacji w kraju. Obecne wydatki na B+R w wysokosci
0,7% PKB oraz zaledwie 3% udzial w eksporcie przetworzonym produktow
wysoko nasyconych nowoczesnymi technologiami wskazuja na duzy dystans
migdzy spoleczenstwami wiedzy w krajach przodujacych i w Polsce. Wniosek
ten mozna odnies¢ rowniez do porownan Polski i Wegier. Wegry, ktore pod
wzgledem wartosci HDI znalazly si¢ na gorszej pozycji niz Polska, wyr6zniaja
si¢ wyzszym niz Polska poziomem wydatkéw przeznaczonych na B+R oraz
duzym udzialem w eksporcie przetworzonym produktéw o wysokim nasyceniu
najnowszymi technologiami (25%).

Powyzej zwrdcono uwage na odmienno$¢ kwestii analfabetyzmu w krajach
o wysokim rozwoju spolecznym. Potwierdza to przypadek Standéw
Zjednoczonych, ktére z jednej strony naleza do grupy krajéw o duzym stopniu
zaawansowania rozwoju spoleczenstwa wiedzy (por. tab. 1), z drugiej strony sg
krajem, ktory boryka si¢ z funkcjonalnym analfabetyzmem ludzi dorostych.
Zjawisko to dotyczy ok. 90 milionéw doroslych Amerykandéw. Stanowi to
powazny problem dla pracodawcoéw, ktdrzy maja do czynienia z pracownikami
wykazujacymi wigksze lub mniejsze deficyty podstawowych umiejetnosci
w zakresie czytania, méwienia czy rachowania.

Pracodawcy amerykanscy wydali w 2002 r. przecigtnie na szkolenia jednego
pracownika ok. 8268, umozliwiajac mu uczestnictwo w szkoleniach w ciggu
28 godzin rocznie’. W tym mieszcza si¢ rowniez szkolenia z zakresu
podstawowych umieje¢tnosei komunikacyjnych oraz rachunkowych. Badania
przeprowadzone ws$rod 316 pracodawcow wykazaly, ze ok. 43% nowo
przyjetych do pracy pracownikéw i az 37% juz zatrudnionych wymaga szkolen
w zakresie podstawowych umieje¢tnosci, ktére powinny byé wyniesione ze
szkoly’. Obserwuje si¢ dwa podejécia do owej kwestii — w grupie 39%
pracodawcow testujacych kandydatéw do pracy pod katem ich umiejetnosei
bazowych (1085 firm bioracych udzial w badaniach prowadzonych przez
American  Management  Association), wigkszo$¢ (85%) pracodawcow
stwierdzila, ze nie przyjmuje do pracy tych, ktorzy wykazuja deficyty w zakresie
czytania, pisania i rachowania. Dla 3% pracodawcow braki te sa przeszkoda
w awansach pracownikéw. Pozostali pracodawcy wprowadzajg natomiast do
swoich systeméw szkoleniowych programy nauczania umiejetnosci czytania,

*C. Ellis, S. Gale, 4 Seat at the Table, ,Training” 2001, nr 3, s. 90-96 (cyt. za
G.Dessler, Human Resource Management, Pearson Prentice Hall, New Jersey 2005, s. 270).

® Job Applicants Lack Basic Skills, ,Manufacturing News” 2000, May 26, vol. 7 i 10, s. 12
(cyt. zaG. Dessler, Human...,s. 279).
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pisania i rachowania. Ich efekty sq zadowalajace, gdyz szacuje sie, ze ok. 70%
uczestnikdw szkolen podnosi poziom swoich umiejetnosci’.

3. RANKING SPOLECZNOSCI MIEDZYNARODOWYCH WEDLUG
POZIOMU ZAAWANSOWANIA ROZWOJU SPOLECZENSTWA
WIEDZY

Ludzkos¢ nauczyla si¢ juz, jak w sposéb masowy produkowaé wiedze,
wykorzystujac do tego sieci pracy tworczej, ktére w oparciu o osiggnigcia
nowoczesnych technologii (ICT), dostep do informacji i zalety zorganizowane;
kreatywnosci sa w stanic niejako w sposéb przemyslowy dostarcza¢ nowych
rozwigzan. Coraz wigcej ludzi uczy si¢ wykorzystywaé osiagnigcia wiedzy.
Rozwdj ten nie jest jednak pozbawiony napigé. Aby im przeciwdziataé, nalezy
powola¢ instytucje i organizacje, ktére beda umozliwiaé rozwéj ludziom
1 informacjom bez ograniczen. Wtedy dopiero bedzie mozna mowié
o spoleczenstwie wiedzy, jesli jej rozwdj bedzie sprzyja¢ dazeniom do
osiggnigcia przez wszystkich ludzi wysokiej jakosci zycia i jego bezpieczefistwa

»spoleczefistwo  wiedzy, to takie spoleczenistwo, ktorego instytucje
I organizacje wspierajg nicograniczony rozwdj ludzi i informacji oraz stwarzajq
mozliwosci  produkowania i wykorzystywania na skalg masowg réznych
rodzajow wiedzy przez wszystkich jego czlonkow™”.

Rozwazania dotyczace spoleczenstwa wiedzy opieraja si¢ na czterech
zalozeniach wstepnych.,

1) W procesie rozwoju wiedzy mamy do czynienia z dwoma aktywami,
ktore z definicji sq w stanie si¢ rozwijaé. Pierwszym sq ludzie, ktérzy sq istotami
kreatywnymi i nosicielami wiedzy ukrytej. Drugim — informacje, czyli wiedza
jako taka (explicite), ktéra wywoluje u ludzi kreatywna refleksje, prowadzac do
pojawienia si¢ tzw. ,nowego sensu”. Ow ,nowy sens” rozumiany jest jako
wartos¢ dodana wytworzona przez ludzi w procesie kreatywnego przetwarzaniu
dostegpnych informacji i mierzona wigksza i/lub nowa uzytecznoscia
(zastosowaniem) przetworzonej informacji w poréwnaniu z informacja dostepna
poczatkowo.

2) Umiejetnos¢ produkeji wiedzy na masowq skale urzeczywistnia sie
w krajach demokracji rynkowej. Chodzi o to, aby instytucje spoleczne dzialajace
w tych warunkach umozliwily nieograniczony rozwdj i wykorzystanie wiedzy,
zapewniajgc do niej dostgp mniejszosciom o ograniczonych mozliwosciach

" D. Baynton, America’s $60 Billion Problem, ,Training” 2001, nr 5, s. 51 (cyt. za
G.Dessler, Human...,s. 279).

¥ Understanding Knowledge Societies. In twenty questions and answers with the Index of
Knowledge Societies, Department of Economic and Social Affairs, UN New York 2005, s. 141,
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rozwoju. Nalezy wigc dgzy¢ do wzmocnienia odpowiednich procedur
partycypacyjnych i kontrolnych.

3) Nie wystarczy dysponowaé bogactwem aktywéw (ludzi i informacji)
1 troszezy¢ si¢ o ich rozwdj. Sensem rozwoju jest podgzanie i zaangazowanie
w takim kierunku, ktory gwarantuje wysoki poziom jakosci 1 bezpieczenstwa
zycia. Rzecz bowiem w tym, ze masowa produkeja wiedzy (tego, co nazywamy
,,W jaki spos6b”) powigkszajaca innowacje technologiczne 1 przeksztalcajaca je
w produkty i uslugi w ramach rynkowej gospodarki wiedzy nie gwarantuje sama
z siebie wysokiej jakosci zycia spoleczenstwa i jego bezpieczenstwa. Trzeba
zatem dazy¢ do budowy inteligentnego spoleczenstwa wiedzy, ktore
w odroznieniu od nominalnego spoleczenstwa wiedzy wie, w jakim podazaé
kierunku.

4) Cho¢ obecnie zastosowanie ICT w rozwoju wiedzy na masowq skalg,
w jej wykorzystaniu 1 upowszechnianiu jest bezsporne, to jednak w przyszlosci
rola ICT jako medium przyspieszajacego produkcje wiedzy ulegnie
zmniejszeniu 1 ustabilizuje si¢, przyjmujac pewien staly poziom; jedynym
czynnikiem przyspieszajacym rozwo0j wiedzy, ktoremu nie mozna wyznaczy¢
kranca i ktory nie utraci swojego znaczenia, sg ludzie.

Przyjmujac te zalozenia jako punkt odniesienia do dalszych analiz,
przedstawimy ponizej sposob liczenia wskaznika spoleczenstwa wiedzy (IKS).
Jego warto$¢ zostala obliczona dla 45 krajow czlonkowskich ONZ (liczba
krajow wynika z dostgpnosci danych do jego ustalenia, gdyz poczatkowo
zamierzano sporzadzi¢ ranking 191 krajow).

Wskaznik spoleczenstw wiedzy jest syntetyczng miarg majgcq na celu
okreslenie osiggnig¢ krajow w zakresie budowy spoleczenstwa wiedzy, jak
réwniez podstawowych warunkéw decydujacych o jego rozwoju. Warunki te
okreslajg trzy gléwne wymiary, takie jak: aktywa, postep, przezornos¢. Do
aktywow zaliczane sa:

— wielkos¢ populacji mlodych i wyksztalconych ludzi (brane sq pod uwage
takie miary, jak liczba lat edukacji szkolnej oraz udzial w spoleczenstwie dzieci
i mlodziezy ponizej 15 roku zycia),

— rozwoj $rodkéw, dzigki ktorym mogg by¢ rozpowszechniane informacje
(miarami sg upowszechnienie gazet i czasopism, Internetu, linii telefonicznych
i telefonii komoérkowej).

Postep jako wymiar rozwoju spoleczenstwa wiedzy obrazuje poziom,
w jakim kraje czlonkowskie ONZ chronig i dbajg o rozwéj swoich zasobow
ludzkich 1 informacyjnych; mierza go: wydatki publiczne na ochrong zdrowia,
wydatki na badania 1 rozwdj, wydatki (niskie) na cele militarne, wskaznik
obrazujacy relacj¢ uczniow do nauczycieli w szkotach podstawowych oraz skala
wolnosci od korupceji.
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Przezorno$¢ ilustruje skalg¢ zaawansowania panstw czlonkowskich
w budowaniu spoleczefstwa wiedzy poprzez minimalizowanie wplywu
negatywnych czynnikow zewnetrznych na ludzi i srodowisko naturalne, mierza
ja: niski poziom $miertelnosci wsrdd dzieci, zréznicowanie dochodéw (wskaznik
Giniego), odsetek powierzchni kraju podlegajacej ochronie oraz emisja
dwutlenku wegla na mieszkanca.

Tabela 2

Ranking krajow czlonkowskich ONZ
wedlug wartos$ci wskaznikow IKS (/ndex of Knowledge Societies)

Kraj i numer pozycji Wartos¢ IKS
Szwecja (1) 0,776
Dania (2) 0,763
Norwegia (3) 0,719
Szwajcaria (4) 0,706
Finlandia (5) 0,704
Japonia (6) 0,696
Niemcy (7) 0,696
Austria (8) 0,692
Nowa Zelandia (9) 0,692
Wielka Brytania (10) 0,688
Holandia (11) 0,675
Stany Zjednoczone (12) 0,632
Francja (15) 0,616
Izrael (16) 0,612
Korea Pld. (18) 0,599
Hiszpania (19) 0,572
Czechy (20) 0,571
Wiochy (21) | 0,563
Irlandia (22) 0,558
Wegry (24) - 0,543
Stowacja (25) 0,533
Estonia (26) 0,529
Polska (27) 0,512
FLotwa (29) 0,511
Grecja (33) 0,482

Zrédlo: Opracowano na podstawie Understanding
Knowledge Societies. In twenty questions and answers with

the Index of Knowledge Societies, Department of Economic and
Social Affairs, UN New York 2005, s. 151.
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W efekcie powstal ranking spolecznosci migdzynarodowych wedlug
poziomu zaawansowania rozwoju spoleczefistwa wiedzy; w tab. 2
przedstawiono miejsca w rankingu krajow, ktore znalazly si¢ w grupie
wyr6znionej z uwagi na wysoka wartos¢ wskaznikow HDI przedstawionych
w tab. 1.

W czotéwee rankingu znalazly si¢ raczej mniejsze kraje, nie te, ktore
tradycyjnie naleza do grupy duzych $wiatowych liderow gospodarczych,
z wyjatkiem Japonii i Niemiec. Ponadto zwraca uwage zwigzek korelacyjny
o dodatnim kierunku miedzy zdolnoscig do rozwoju spoleczenstwa wiedzy
(miejsce w rankingu) a bogactwem kraju, mierzonym wielkoscia PKB na
jednego mieszkanca. Jest to prawda, ale tylko do pewnego stopnia. Powyzej
pewnego poziomu PKB na glowe mieszkanca wigksze bogactwo niekoniecznie
odpowiada wigkszej wartosci IKS i lepszej pozycji w rankingu krajow, np.
Szwecja, ktora zajela pierwszq pozycj¢ ma daleko nizszy poziom PKB na
mieszkanica niz Stany Zjednoczone. Podobnie Nowa Zelandia, ktéra dysponuje
prawie o polowe nizszym PKB na mieszkafica niz wymienione Stany
Zjednoczone, a znalazla si¢ na wyzszej pozycji w rankingu niz ten kraj.

W raporcie przygotowanym przez Narody Zjednoczone zawarty zostal
techniczny opis sposobu liczenia wskaznikow IKS oraz wartosci miar
szezegdlowych, branych pod uwage w procedurze wyliczania. Autorzy raportu
zastrzegli, ze wyniki majq raczej znaczenie ilustracyjne, gdyz korzystali
z danych nie zawsze poréwnywalnych.

Ostateczny efekt prac w postaci rankingu krajow czlonkowskich ONZ,
podanego w tab. 2, wskazuje na dos¢ duzy dystans migdzy Polska (27 pozycja
wsérod analizowanych 45) i czolowky krajow, takich jak kraje skandynawskie,
Szwajcaria, Japonia czy dalsze. Wsérdd 25 spoleczefistw migdzynarodowych,
ktore wyr6zniajg si¢ duzq wartoscig wskaznikéw HDI (tab. 2) polskie
spoleczenstwo zostalo sklasyfikowane na trzecim miejscu od kofica, przed
Lotwa 1 Grecjq.

Przypatrzmy si¢ niektorym wartosciom szczegdlowym, ktére przytoczono
dla pierwszej dwunastki krajow oraz tych, charakteryzujacych sytuacjg
w Polsce; dotyczg one dwu wymiardw, tj. aktywoéw i przezornosci (tab. 3).

Stan zaawansowania rozwoju spoleczenistwa wiedzy w oparciu 0 powyzsze
miary szczegolowe wskazuje, Ze najwigksze zapoznienie Polski wystgpuje
w odniesieniu do $rodkéw stuzgcych upowszechnianiu informacji, réwniez
relatywnie wysoka jest $miertelno$¢ dzieci ponizej 5 lat. Korzystnie dla Polski
przedstawia si¢ natomiast do$¢ wysoki odsetek dzieci i mtodziezy ponizej 15 lat
w calym spoleczenstwie i zroznicowanie dochodowe zblizone do tego, ktore
wystepuje w Austrii i Holandii.

Nie tylko Polska jest przykladem pewnej ,,nieréwnosci” pozycji w zakresie
analizowanych miar. Szczeg6lnym przykladem jest np. Irlandia, kraj, ktory
W przeciggu ostatnich lat przeksztalcil si¢ z typowo rolniczego w jedng
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z najbogatszych i najbardziej ,technologicznie” zorientowanych gospodarek.
Jednak wysokim warto$ciom w wymiarze ,aktywa” towarzyszq nickorzystne
dane obrazujace stan ochrony $rodowiska naturalnego (duza emisja dwutlenku
wegla i bardzo niski odsetek obszaru kraju objetego ochrong).

Tabela 3

Dystans Polski od czolowki krajow czlonkowskich ONZ w rankingu IKS na podstawie
wybranych miar szczegélowych uwzglednianych przy obliczaniu wskaznikow IKS

Lata | Odsetek | Gaze- | Uzyt- | Linie | Telefony | Wskaz- | Smiertel-
edu- | dziecii | tyi kow- [ telefoni- | komor- nik nos¢
kacji | mlo- | czaso- | nicy | cznena | kowe na | Giniego | dzieci
szkol- | dziezy | pisma | Inter- 100 100 (ponizej
Kraje nej | ponizej [ natys. | netu | miesz- | miesz- 5 roku
15 lat | miesz- [ na | kancow | kancow na tys.
kaf- | 10 tys. zywych
cOw | miesz- urodzen)
kan-
coOw
Szwecja 159 | 17,89 445 | 5731 | 73,57 88,89 25,00 3
Dania 15,0 | 18,39 309 | 5128 | 68,86 83.32 24,70 4
Norwegia | 16,9 | 19,97 588 | 5026 | 73,44 84,36 25,79 4
Szwaj- 15,1 16,71 337 | 3510 | 74,42 78,93 33,13 6
caria
Finlandia | 16,7 | 17,91 455 | 5089 | 52,35 86,74 25,60 3
Japonia 14,3 | 14,45 578 | 4489 | 55,83 63,65 24,85 5
Niemcy 15,3 | 15,28 311 | 4119 | 65,09 72,75 38,22 5
Austria 14,8 | 16,44 296 | 4094 | 48,88 78,62 30,50 5
Nowa
Zelandia | 16,4 | 22,33 216 | 4844 | 44,81 62,17 36,17 6
Wielka
Brytania | 16,3 | 18,57 329 | 4231 | 59,06 84,07 35,97 7
Holandia | 16,0 | 18,44 306 | 5063 | 61,77 74,47 32,60 6
St. Zjedn, | 15,3 | 21,15 213 | 5514 | 64,58 48,81 40,81 8
Polska 14,7 | 18,74 113 | 2300 | 29,51 36,26 31,60 9

Zrédlo:jak w tab. 2, s. 155-167.

Droga w kierunku spoleczefistwa wiedzy jest skomplikowana i nie nalezy jej
utozsamia¢ tylko ze skalg upowszechnienia Internetu czy rozwojem nowych
technologii. Chodzi bowiem o taki rozw6j spoleczenstwa, ktéry prowadzi do
pelnego wykorzystania potencjatu intelektualnego wszystkich jego czlonkéw
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zaangazowanych w proces produkeji i upowszechniania wiedzy. Wazne sa nie
tylko innowacje technologiczne, lecz takze humanistyczne aspekty postgpu
technicznego, ktéry powinien prowadzi¢ do rozwoju osobowego, jednostkowe)
kreatywnosci, doswiadczen i zaangazowania.

Whasciwie do pewnego stopnia kazde spoleczenstwo jest po czgscl
spoleczenstwem wiedzy, gdyz w mniej lub bardziej twoérczy sposob
wykorzystuje swoje podstawowe aktywa, tj. zasoby ludzkie i informacyjne.
Wiedza jawna i ukryta rozwija si¢ w procesie kolektywnego myslenia, gdyz
wysilki intelektualne pojedynczych osob nie przynosza tak dobrych rezultatow
jak zbiorowe mys$lenie. Nigdy dotad w historii ludzkos¢ nie byla w stanie
produkowaé wiedzy na tak duzy skale jak obecnie 1 nigdy zdolnos¢ tworzenia
nowych znaczen (nowos$ci w szerokim znaczeniu pojecia, obejmujacych mysl,
rzecz, sens) nie byla traktowana jako najwazniejsza cecha wyrdzniajaca dane
spoleczenstwo.

Przykladem szerokiego, spolecznego oddzialywania nowosci na powstanie
nowych zjawisk, mys$li i znaczein kreujacych spoleczenstwo wiedzy jest
pojawienie si¢ w Europie kawy i wraz z nig nowego zwyczaju picia jej
w kawiarni. Opis ten przedstawiamy pokrétce za raportem, ktory powoluje si¢
na artykul z The Economist z 20 grudnia 2003 r. Kawiarnie, ktore zaczgly si¢
upowszechnia¢ w calej Europie po 1650 r. staly si¢ w Anglii centrami wymiany
informacji dla pisarzy, politykdw, biznesmenéw i naukowcow. Byly szkola
edukacji, nowych pradéow i mysli, a takze fermentu politycznego. Potocznie
nazywano je uniwersytetami za jeden pens, gdyz byly nie tylko miejscem, gdzie
dyskutowano o najnowszych wydarzeniach kulturalnych i politycznych, lecz
takze terenem spotkan kupcow, marynarzy 1 bankowcoéw ksztaltujacych
Owcezesng rzeczywisto$é gospodarcza. Kawiarnie mialty rowniez duze znaczenie
we Francji, Holandii i w Niemczech. Na tej podstawie mozna powiedziec, ze
polgczona przestrzen europejska uformowana przez zycie kawiarniane byla
czym$ na ksztalt Internetu ery o$wiecenia’. Na tym przykladzie widaé, jak wiele
nowych znaczen nadaly spoleczenstwa takiej nowosci, jakg swego czasu byla
kawa serwowana w kawiarniach.

Ro6znice migdzy spoleczenstwami podazajacymi w kierunku spoleczeiistwa
wiedzy sprowadzajq si¢ do trzech rzeczy:

— tempa, w jakim dane spoleczenstwo jest w stanie tworzy¢ nowosci,

— zdolnosci produkowania nowosci na masowq skalg,

— wielosci sposobéw masowego spozytkowania owych nowosci'’.

Tempo w jakim wiedza moze by¢ produkowana, jak rowniez zdolnos¢ do jej
masowej produkcji 1 wykorzystania na duzg skal¢ odréznia spoleczenstwa
0 zaawansowanym stopniu rozwoju w kierunku wiedzy od pozostalych

? Tamze, s. 38.
9 Tamze, s. 36.
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spoleczenstw. Pojawilo si¢ pojecie ,fabryk nowosci”, ktoére odnosi sig¢
tradycyjnie nie tylko do instytutow naukowo-badawczych, ale rowniez do firm
biznesowych dzialajacych w sferze ustlug i calych spoleczenstw. Dopoki
spoleczenstwa i ich segmenty nie beda postrzegane jako zrodla tworzenia
nowosci, dopoty nie uda si¢ ich zorganizowaé tak, by odgrywaly zywotna rolg
w kierunku rozwoju spoleczenstwa wiedzy. Chodzi o systemy, struktury
i srodowiska, ktore przyspiesza rozwéj wiedzy we wszystkich sferach zycia.

Wejscie na $ciezke rozwoju w kierunku spoleczenstwa wiedzy nie
gwarantuje automatycznie ciaglego postepu. Wymaga to bowiem kontynuacji
wysitkow 1 pelnej $wiadomoscei celowego ksztaltowania przestrzeni spolecznej
teraz 1 w ujeciu dynamicznym.

4. ZAKONCZENIE

Analizowane  wskazniki  rozwoju  dobrobytu  spolecznego, jeden
w odniesieniu do szeroko rozumianego rozwoju spolecznego (HDI), drugi — do
spoleczenistwa wiedzy (IKS) dostarczajg wielu informacji o charakterze
ilosciowym i jako$ciowym. Klasyfikacja panstw wedlug wartosci HDI 1 IKS
wskazuje, ze z nielicznymi wyjatkami usytuowanie panstw w duzej mierze si¢
pokrywa. Jesli przyjaé, ze zaawansowany rozwdj spoleczny (wysokie wartosci
HDI) przeklada si¢ w wigkszosei przypadkow na duze osiggnigcia w zakresie
budowy spoleczenstwa wiedzy (wysokie wartosci IKS) mozna powiedziec, ze
oba mierniki sg do siebie podobne. Norwegia, Szwecja w obu klasyfikacjach
zajmujg czolowe pozycje. Wyrazne zmiany pozycji rankingowych objely m.in.
takie kraje jak: Dania (drugie miejsce w klasyfikacji IKS 1 zaledwie
17 w ukladzie HDI), Szwajcaria (odpowiednio 4 i 11 miejsce), Finlandia
(5 miejsce w IKS i 13 w HDI), Niemcy (7 1 19) itd. Polska zostala
sklasyfikowana na pozycji 37, jesli chodzi o poziom rozwoju spolecznego, nieco
lepiej, bo na miejscu 27 znalazla si¢ w rankingu sporzadzonym dla potrzeb
oceny stanu zaawansowania spoleczenstwa wiedzy.

Polska jest krajem, ktory dzieli duzy dystans w stosunku do innych
spoleczenstw pod wzgledem stanu zaawansowania dobrobytu spolecznego. Jako
spoleczenstwo wiedzy niestety odstajemy pod wzgigdem stopnia zaawansowania
jego rozwoju od takich bylych krajow socjalistycznych, jak: Czechy, Wegry,
Slowacja czy Estonia. Skromne naklady na B+R sektora publicznego i sektora
przedsigbiorstw mierzone wartoéciag procentowg PKB potwierdzaja stabe
zaangazowanie Polski w dzialania na rzecz zmiany tego stanu rzeczy
(21 miejsce wsrod krajow UE25 w 2005 r.).

Dazenie do rozwoju spoleczenstwa wiedzy jest procesem cigglym, ktory
wymaga uporczywych wysitkow, Dlatego mozliwe i jak najbardziej pozadane sa
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celowe dzialania podeymowane z mysla o poprawie stanu zaawansowania
rozwoju polskiego spoteczenstwa w kierunku spoleczenstwa wiedzy. A. Piesiak
i P. Swieboda wskazujg, ze aby zmienié ten stan rzeczy nalezy przygotowac
i wbudowa¢ w ramy polityczne nowych panstw czlonkowskich narodowe
strategie innowacyjnosci, dazy¢ do utworzenia ,,wspélnoty innowacyjnosci”
oraz podjac starania, aby znaczna czg$¢ srodkéw w ramach unijnej polityki
spojnosci  byla przeznaczana na wsparcie potencjalu nowych panstw
czlonkowskich w obszarze innowacyjnosci'',

Bogustawa Elzbieta Urbaniak

DEVELOPMENT TOWARDS A KNOWLEDGE SOCIETY: OPPORTUNITIES
FOR POLAND

A knowledge society is something more than merely the availability of skills
allowing to use, create, and apply electronic devices in economic processes. At its core,
the concept resembles the degree of development of social well-being that at the present
level of productive resources can only be achieved through the utilization of mass
production and large-scale application of knowledge in order to improve the quality and
security of life. The paper aims to describe the idea of measuring progress in building
a knowledge society using indicators such as the Index of Knowledge Societies (IKS)
and then setting the obtained information against data provided by the Human
Development Index (HDI). Rankings of countries resulting from the above measures
were analysed and the level of knowledge society development in Poland shown; the
examination of specific measures allowed to identify, where Poland’s achievements
differ from those characteristic of countries leading in both types of rankings.

""A. Piesiak, P. Swieboda, Po prostu to zrobmy! Unia Europejska i wyzwanie

innowacyjnosci: rekomendacje dla nowych panstw cztonkowskich, Raport demosEuropa — centrum
Strategii Europejskiej, Warszawa 2000, s. 32-33.



