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OBIEKTYWNOSC I WARTOSCIOWANIE
W NAUKACH SPOLECZNYCH U GUNNARA MYRDALA

Cechg szczegdélng rozwazar naukowych Gunnara Myrdala Jest ich

interdyscyplinarnoié w ramach nauk spolecznych. Myrdal, bedac
niewqtpliwie ekonomisty, Jjest jednak jednoczesnie  zdecydowanym

przeciwnikiem ograniczania pola badawczego ekonomii wyigcznle do
tzv. czynnikéw ekonomicznych. W przekonaniu Myrdala granice mig-
dzy ekonomig, socjologiq, psychologig { innymi naukami spole=
Cznyml sg sztuczne 1 nidq co najwy2e) sens dydaktydzny. W rze-
Czywistosci spolecznej -~ stwierdza Myrdal - nie ma probleméw eko-

nomicznych, socjologicznych czy psychologicznych, sg po : prostu 2
Problemy i sg one zawsze kompleksowe. Nie ma nawet dowodu, ze
wéréd czynnikéw okreflajgcych sytuacje spoleczeristwa czynniki tzw,

ekonomiczne w kazdym przypadku sg najwainiejsze ',

Najozeécie) bowiem rozwigqzanie probleméw ckononiczﬁich danego '

Bpoleczeristwa wymaga réwnoczesnego zaatakowania innych grup prob-

leméw: politycznych, socjologicznych, religijnych { »mnychz,

Badacza probleméw spotecznych -~ twierdzi Myrdal - a sam sig za

* Dr, adiunkt w Zak?adzie Ekonomii Politycznej Kapitalizmu UL.
A Dr, adiunkt w Zakladzie Ekonomii Politycznej Ktpit.um =4

1

Essavs on Economics" New York 1975, 2. 7, 8. 142; i dem, E-
Conomic Theory and Under -- Developed Regions, London 1959, s. 10.

ZMyrdal

G. Myrdal, How Scientific are the Social Sciences? =
Cordon Allport Memorial Lecture, "Against the Stream: Critical

Economic..., 8. 19-20; i d e m, Przeciw ng-
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takiego uwaza - musi zatem cechowadé kompleksowe podejéclie do
przedmiotu badawczego. Stgd tez dorobek naukowy Myrdala wzbogaca
nie tylko ekonomig, ale w ogble nauki spoleczne,

W artykule tym z szerokiego wachlarza probleméw bedgcych
przedmiotem zainteresowari Myrdala szczegélng uwage poswigcono ro-
11, jakgq sam Myrdal przypisuje naukom spolecznym, w tym szczegdl-
nie -~ ekonomii, w rozwoju spoleczno-gospodarczym oraz metodzie
badawczej postulowane] przez Myrdala, warunkujgce) - Jego zda-
niem - osiggniecie pozytywnych (w znaczeniu: rzetelnych) re-
zultatéw badari nad spoleczeristwem. Poglgdéw Myrdala zasé rozmyél-
nie nie uporzadkowano zgodnie z wymaganiami 1 przyjeciu aparatury
"vyniﬁtaqcej z obecnego stanu rozwoju nauki o -atodzi;; poniewa2
préba tego zadania bgdzie podjeta w przyszlodci.Artykul ten ma po-
‘ méc w znalezieniu klucza do analizy prac Myrdala.Celowi temu siuy
: spojrzenie na prace Myrdala z punktu widzenia mysli, ktére on sam
uwaza za przewodnie dla caie) swoje) twérczodci, przy maksymalnie
wiernym zachowaniu tego sposobu widzenia probleméw. Z tego powodu,
z licznych prac Myrdala wybrane zostaly ofwiadczenia, ktdére owe}
problematyki dotyczgq 1 uporzgdkowane w sposéb mozliwie najbar-

) dziej zbliony do sposobu wykladu Myrdala. : &

Gléwna réinica w przedmiocie badan
nauk przyrodniczych oraz spoiecznych i jej konsokvencac

Podstawowy problem metodologiczny w pracach Myrdala zawiera
' sie w pytaniu, czy w naukach spolecznych, w tym w ekonomii, moz-
liwe jest dojécie do stwierdzer, ktére mozna by okreslié Jako
obiektywnie prawdziwe., Punktem wyjécia odpowiedzi na tak posta-
wiony problem u Myrdala sq jego rozwatania nad réinicami migdzy
" naukami spolecznymi a przyrodniczymi, :
Za podstawows réznice uwaza fakt, 12 nauki spoleczne majq za-
sadniczo inny przedmiot badai ni% przyrodnicze. Przedmiotem badar

3 Myrdal é&wiadomie pomija tu problem nauk lt-nowiquz‘h
wediug niego wyraZzne 1 niekwestionowane pogranicze migdzy na

mi spolecznymi a przyrodniczymi, Jak np. gsychiltri chociaz
‘2zdaje soble sprawe z faktu, 2£e dla potrzeb analizy ekonomiczne] i
‘planowania konieczna jest integracja elementéw wiedzy 2z nieomal
wszystkich nauk (How Scientific..., 8. 136).
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nauk przyrodniczych sq zjawiska i prawa przyrody, ktére ‘lld:)q cha- ,,9
rakter niezmlenny w czasie 1 w przestrzeni. Pozwalaj)y wiec one |
na osiggnigcie wiedzy ponadczasowe) 1 uniwersalnej, a wiec ta- Syl '
kiej, ktérg mogna generalizowad'. Stad tef na gruncie nauk przy-

muiowanie sqdéw w powyiszym sensie na gruncie nauk spoiecznych =
zdaniem Myrdala - Jjest niemo2liwe.
Przedmiotem nauk spolecznych sq fakty spoleczne 1 powigzania = |
migdzy nimi, a w ostatecznej instancji - stwierdza Myrdal - za-
chowania ludzkie’, wynikajace z osobowosci poszczegélnych ludzi,
ich indywidualnej historii oraz z kompleksu warunkéw 2ycia 1
instytucji, w ramach ktérych egzystujq. Te zaé ag rézne { zmien-
ne w czasie i w przestrzeni. W efekcie - réwniez zjawiska
spoleczne, fakty i zaleznosci migdzy nimi w gyciu spolecznym lqu iy
charakter zmienny. ' \ T
W rezultacie problemy, przed ktérymi stajq nauki spoleczne -q s ,":
trudniejsze do opanowania i rozwijzania niz problemy nauk przy-
rodniczych. Trudnoéci badawcze nauk spoiecznych sprawiajg, iz po- ,
step w nich wydaje sig byé znacznie wolniejszy niz w  przyrodni- s
czych®, ~wskutek czego, wtadza czlowieka nad przyrods roénie |
szybcle) niz Jego kontrola nad zjawiskemi i procesami spoiecz- i ',;
nymi. Swiadectwo tego stanu rzeczy widzi Myrdal w relatywnej nie- s
skutecznofci ingynierii spolecznej, prébujace) w praktyce wyko- .;»
rzystaé wiedzg o spoleczeristwie'. B SelaanOn |
Odkrycia w naukach spolecznych sq mniej "naukowe"d Jesli mie-

“ Ibidem, s. 139. % o e
3 Ibidem, &. 139-140; 1d e m, The Need for a Sociology amd |

Psychology of Social Science and Scientists, "Against the Stream:
Critical Essays on Economics" New York'1975, 2o hy & DBy ECLE e

Jest to spowodowane ~ 2zdaniem Myrdala -~ faktem iZ ekono~
mii nie daje sig dojéé do powszechnie akceptowanych stwierdzed -
stad réwnolegle istnieje wiele doktryn dotyczacych tych B
zjawisk. Nie ma bowiem powszechnle uznawanego kryterium, kt U2
pozwolitoby stwierdzié, ktéra z konkumaggych» teorii, doktryn, = |
Jest lepsza., Patrz My rdal, How Scientific,.., 8. 151. . |

7 Ibidem, s. 137-138. Ten stan rzeczy ~ zdaniem l:zrdl"h Ey
stwarza réwnies pewne antybodice dla najzdolniejszych mlodych lu- -
dzi do zajmowania sig badaniami nad spoleczeristwem, bowiem niskwe-
stionowana obiektywnod§é 1 praktyczne znaczenie osiggnieé w naukach
przyrodniczych zapewnia ich adeptom, obok wysokich korzySci mate-
rialnych, wysoki prestiz spoleczny. L oy

8 Cudzysiéw G. Myrdala.

A
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rzyé je sposobami stosowanymi w naukach przyrodniczych: na ich
gruncie nie jest mozliwe odkrycie stalych, Jak szybkodé £wiatla
czy diwigku w okredlonym érodowisku, oczy tez uniwersalnie wag-
nych miar. Regularmodéci, Jjakie one wykrywajq nie majq takiej
silnej, ogélnej i trwalej waznoéci, Jeakg charakteryzujq sie
prava przyrodyg.

Préba "unaukowienia® nauk spolecznych przez nadanie im cha-
| rakteru maksymalnie zbliZonego do nauk przyrodniczych Jest z géry
skazana na niepowodzenie, wmo%e prowadzié jedynie do optakanych
rezultatéw, oznacza ona bowiem lekcewagenie podstawowej régnicy w
materil przedmiotu badad. Jedynym je) skutkiem mote byé formulo-
wanie sadéw i teorii nieadekwatnych w stosunku do badanej rzeczy-
vistodcl‘o.

Z wywodu Myrdala wynika wigc, #e nauki spoleczne nie mogg byé
oblektywne w tak wgskim znaczeniu tego terminu w Jaki-‘ Jest on
stosowany w odniesieniu do nauk przyrodniczych, Dazenie bowiem
do wykrywania .stalych { formulowania 8qdéw  uniwersalnie wagnych

 moge w skutkach daé jedynie oderwanie nauki od rzeczywistosdci, kté-

rq ta nauka ma badaé i interpretouwaéd.

Myrdal stwierdza jedriak, 12 moZliwe jJest takie sformulowanie
kryterium obiektywnosci, ktére mialoby zastosowanle do wazelkich
- nauk (w tym réwniez do nauk spoecznych), Jeéli przyjaé tak ogél-

Myrdal, HowScientific..., &. 138-139. Dla poparcia
te) tezy Myrdal postuiy sig nastgpujacym przykladem: "Jesli my
ekonomisci ustal przez obserwacje up‘.xsm elai:tycmoéd gzhogowg A
€zy cenow iedzmy cukru, to nasze ryc wagne ynie w
o‘ghum}u 0 specyficznych grup konsumentdw v'gmkretnyn Bpole-
czeristwie czy regionie w okreslonym czasie - nie méwigec jJuz o
tym, 2e sama koncepcja elastycznosci traci adekwatno$é do rzeczy-
wistodci, a w ten sposéb usytecznodé analityczng w krajach siabo
rozwinigtych, gdzie nie ma, lub s3 wysoce niedoskonale ‘rynki’ w
sensie nadawanym te) kategorii przez ekonomistéw®,

s 10 Za nie pozbawiong tego mankamentu uwaga Myrdal konwencjo-
nalng teorie ekonomii.Je nioguydntnoié dla polityki gospodarcze})
= Jega zdaniem - wynika gidwnie z typu zaloZer {rzy:jio\mnych‘
na jej gruncie. Wdéwczas bowiem, gdy za podstawg analizy przyjmu-
Je sie zalo2enia o stalodci, niezmiennosci lub zdolnodci do auto-
matyczne) adaptacji instytucji oraz wielkodci agregatowych i prze-
cigtnych opisujgcych warunki 2ycia, analiza ekonomiczna i wnioski

z niej wypiyvajgce muszg byé calkowicie bezuyteczne, We WEZY=
~ stkich -vich pracach Myrdal wyraZnie jednak zastrzega, i wéwczas
kiedy méwi o ekonomii ma na mys$li Jei niemarksistowskie nurty. Je-
g0 lqd{ i oceny nie odnoszg siq réwnieg do ekonomil instytucjonal-
~nej, ktérg uwaza za pozbawiong tej slabosci,
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gruncie nauk przyrodniczych bedzie stanowila Jjej szczegélny przy-
padek, czyli konkretyzacje w stosunku do tych nauk. Takim naj~

ogblniejszym kryterium obiektywnosci jest zgodnodé teorii (viodzy)
z opisywang rzeczywistodcig.

Obiektywnoéé nauki a sady wartosciujgce

Zastosowanie nawet tak og6élnego kryterium obiektywnosci na |
gruncie nauk spolecznych jest postulatem niezwykle trudnym do

spelnienia, ze wzgledu na fakt, i2 w naukach spolecznych w od-
rétnieniu od przyrodniczych, od zarania ich pmutnuh. nlonotun
Jest formulowanie sgddéw niewartosciujgcych.

Ta koniecznoéé formulowania sgdéw wartoiciujgcych w uuhch
spolecznych wynika z samego faktu istnienia wartodcioward w npoh-,,-

e o

czenstwie ludzkim. Badajgc prawidlowosci zjawisk mccznych.‘xzd.-;'

terminowanych w ostateczne) instancji przez zachowania M“'i ate
mozna nie uwzgledniaé tego, 2e jui te zachowania oparte sq na

wartodciowaniach.
Myrdal podkresla, 2e badacz problemdw spolecznych astudiujqe
zachowania ludzkie 1 nadajgc im interpretacje spoleczng musi byé

tego faktu éwiadomy., Musi ponadto badaé 1 odkrywaé obcigzenia
Jakim podlegajq zachowania ludzkie, a takie \urtoﬁciw'cnu um.-" A

Jace w badanym spoleczeristwie.

Szukajac miejsca i powigzari wartoSciowad z innymi faktemi rze-

czywistodcl spolecznej Myrdal twierdzi, 2e w lpoloczniltu.
istniejq dwa typy koncepcji, Jakie majq ludzie na temat rzcoty\vi-

stofci: pierwszy, ktéry okredla jako czystq formg, zawiera w
soble przekonania i wartoéciowania ludzi; drugi, to opinle spole-

czne 2z ukrytymi w nich przekonaniami 1 wartodciowaniami, Przeko-
nania ludzi (beliefs) - zdaniem Myrdala - sg wzglednie ko-plctn.
i mogg byé traktowane jJako "wiedza" spoieczna, MoZliwe jest v.tqc
w stosunku do nich stosowanie kryterium prawdy, a takie badan“
kierunku i zakresu edchylen od niej, co w efekcie pozwala na. o—
kreSlenie obszaréw nieadekwatnosci. -

Wartoéciowania ludzi natomiast nie mogg byé osgdzane i -urzo-
ne za pomocg znanych obiektywnych kryteriéw - Jak prawda, czy

pelniejsza wiedza - gdyz sq sublektywne; stanowigq przy tym wynik - x-
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konfliktu inklinacji, intereséw 1 idealéw jednostek i grup ludz-
kich., Sg zatem zréinicowane i zmienne, nieoczywiste i sprzeczne.

Warto§ciowania ludzi lokujq siq na rédnych szczeblach ich mo-
ralnej osobowosci. Myrdal twierdzi, &e wéréd wartofciowad ludzi
mozna wyrégnié te najogélniejsze, odczuwane jako wagne w odnie-
sieniu do cale) ludzkodci. Za takie uwaa: szacunek dla gycia
ludzkiege 1 zasadg egalitaryzmu, czyli poczucie sprawledliwodcl
. 1 réwnodci cpolecznej".

Te najogélniejsze sq moralnie "wyisze" nif te, ktére odnoszg
sie do poszczegblnych jednostek czy grup spolecznych. I tak - im
ni%zszy szczebel w- hierarchil wartofciowas zajmuje dane wartoscio-
wanie, tym jest ono moralnie "niZsze", bardziej egoistyczne, gdyz
‘podlega wpiywowi intereséw grup i jJednostek w spoleczeristwie, a
takse panujgcej w spoleczeristwie zawidci 2. i

W #¢yciu i dzialaniu codziennym zachowania ludzkie stanowig
kompromis morelny migdzy wartofciowaniami znajdujgcymi sig na rég-
nych poziomach moralne) osobowoici ludzi, bo zwykle te wartoécio-
wania pozostajq ze sobg w konnikczoﬂ. Sy zatem 1 z tego powodu
niejednoznaczne, sprzeczne, zmieniajqce sig.

 Ze wzglgdu jednak na fakt, ge sq one czeicig rzeczywistodcd

spotecznej, winny byé stwierdzane przez badania naukowe 1 podda-
wane analizie. Identyfikacja wartodcioward okreflajgcych zachowa-
nia ludzkie jest pierwszym podstawowym warunkiem na drodze do
osiggnigcia wiedzy o spoleczenistwie, plerwszym krokiem w dgqieniu
do tego, by nauki spoleczne adekwatnie opisywaly rzeczywistodé.

1"

G. M ; rdal, Objectivity in Social Research, New York
i 1969;2 s. 78-79,

83-84; 1 d e m, Economic..., part II.

Myrdal, Objectivity..., 8. 16-17. Autor na poparcie
prezentowanych tez przytacza nastepulgcy ogrzykhd: przyjmijmy, %e
narodowa konwencja zwigzkéw zawodowych mo2e wystqpié ostro przeciw
dyskryminacji Murzynéw na rynku pracy (wartodciowanie wyZszego
stopnia). Tymczasem w waskim zestawie lokalnym to wyisze warto§-
ciowanie bedzie przytlumione przez wartosciowanie nigszego poziomu
- &rzez uprzedzenia rasowe bialych, co wyrazi sig w praktykach
dyskryminacji.

13 G, Myrdal, The Place of Values in  Social- Poucg,
"Agzainst the S‘t‘remz ritical Essays on Economics" New York 1975,
Z, 3. 8., 33-34.
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Trudnofci identyfikacji wartodciowan :
letace po stronie przedmiotu badas ‘

Badania vartofciowai napotykajq - zdaniem Myrdala - na bardzo
powazne tmdnotcl. Wynikajq one giéwnie 2z trzech zasadniczych
przyczyn' i : ' '

-~ Ludzie w ogdle sq zainteresowanl w ukrywaniu swych wartod-
ciowart 1 konfliktéw wartodciowari, lub przynajmniej prébujg mho-
waé pozér zgodnoSci wewngtrznej i porzadku w tej sferze,

- Ludzie prébujy podawaé wartoéciowania w formie prut.oml o
rzeczywistodci, Tak obiektywizowane wartoiciowania pozwalajg lu-

- dziom wierzyé w to co cheg.

- Z faktu projekcji wlasnych nrtotc:lonﬁ Jako opinii ;uh
ludzi, np.: "opinis publiczna wypowiada sigq przeciw w
e Taki stan rzeczy - zdaniem Myrdala -~ jest zrozumialy, .'hﬂl

-8l¢ weZmie pod uwageg, 2e czeié wartofciowan poucuxélnych ludzi
i grup ludzkich speinia slufebng rolg w stosunku do 1oh tnhrun
 indywidualnego lub grupowego. W rezultacie htrdzo c:qlto 8 m
- okreélone przez zawisé i egoizm, a jako takie sq sprzeczne z paw.
szechnie nkceptonnyll, ogélnoludzkm wartodciami -onlnmtm. Rk
m’.o
Poszczegélne jednostki ludzkie - zdaniem Iytdlh podhu- i -
- domie bronig sie przed ujawnieniem swych wartosciowan ohuvuaqb v
sl¢ konfliktu sumienia jaki u czlowieka, ktéry =z natury swoje)
Jest 1 chce byé uczeiwym, musiaiby powstaé w momencie kontmn-
cji swego egoizmu z ogdélnymi zasadsmi morslnymi, - -, £
Mimo zasygnalizowanych trudnodci, zwlaszcza wynihdqcych .b“ g
oporu bedanej materii w badaniach wartoéciowas, Myrdal wyrafnie

podkreila-konieczno$é ich prowadzenia 1 vidzi przy tym dwie. dx'o- ?

" g1 wiodgce do poznania wartoiciowad: ¢ ¢ &
14 : 2 : u:;é

4 Myrdal, Objectivity..., s, 18-21, ST |

Jako prayklad takich zachoward Myrdal na ciod podlmt SEK Ty |
uprzedzenia nacywo. Twierdzi, 12 choé nikt o zgh w Stanach |
Zjednoczonych nie deklaruje osobistej akceptacji wzorcéw segre-
gacji i dyskryminacji Murzynéw (co wynika z checi ukrycia war-
tosciowari nizszego poziomu), to uprzedzenia rasowe bnlych rede 0
nie moZna odczué w gioszonych przez nich vypoviodzuch raz. 393!

"opinia publiczna popiera dyskryminacje Murzynéw®. du
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- Podrednig, tj. przez analize przekona’ ludzkich, Ze wzgledu
bowiem na fakt, 2%e przekonania mogg byé oceniane . bezpodrednio
przez stosowanie obiektywnych kryteridw prawdy i zupeinodci mozna
okre$11é kierunek i stopied ich odchyleri (dewiacji) od  obiektyw=
nej, zupelnej wiedzy. Daje pray tym mogliwodé okredlenia, jak lu-
dzie prébujy uciec od konfrontacji wartofciowas na ni2szym pozio-
mie z bardziej ogélnymi wartosciowaniami uznawanymi za wyisze w

- Spoleczeristwie.

- Bezpodrednie badanie wartodciowari, tj., przez stawianie Py=
tas odnoszacych sie do opinii nie zawierajgcych 2adnego odniesie-
nia do bardziej specyficzne} rzeczywistofci o ktérej ludzie majg
przekonania. Ta droga poznawcza jest - 2zdaniem Myrdala - trude
niejsza i prowadzaca do mniej pewnych vyn1k6v16.

0gélng konkluzjgq Myrdala Plyngcq z analizy powigzar wartodcio-
wari, przekonari i opinii jest ta, 2%e dla badacza spotecznego ko=
nieczne jest wykrywanie rzeczywistych wartosciowar ludzi, bo one
v decydujgqcym stopniu okreslajq zachowania ludzkie, czyli przed- -
miot badad nauk spolecznych. Bez wykrycia i zbadania wartosciowan
niemozliwe jest badanie zachowa#, a wige jakichkolwiek probleméw
spotecznych. W dageniu do obiektywnej wiedzy w naukach spotecz-
nych badacz musi Yaczyé obserwacje zachowas ludzkich z analizg
vartosciowad, ktére te zachowania okreslajy'’.

! Trudnoéci w identyfikacji wartoéciowan
/ S le2gce po stronie badacza

Myrdal stwierdza, 1% ten oczywisty 1 pozornie prosty po-
stulat jest niezmiernie trudny do speinienia ze wzgledu na to, 12
. badacze spoleczeristwa réwnie2 podlegajq réinym wplywom 1 wobec te-

16 M yrda 1, ObJQCtIV’»ty.on. 8. 29-30.

7 Na tym tle Myrdal zastanawia slq nad przydatnoscis - dla
identyfikacji wartosciowad - badad ankietowych opinii publiczne]
prowadzonych praktycznie. Stwierdza on, ge przydatnodd wynikéw
tych badan gest bardzo mala ze wzglgdu na to, %e w kwestionariue
szach ankiet zazwycza) nie rozdziela slg pytadi dotyczgcych war-
tosciowadi od tych ktére dotyczg. przekonari i opinii. Je$li ba-
dania majq prowadzié do wykrzwln wartoiciowa’i 1 poznania ich
struktury, Jjest absolutnie konieczne rozdzielenie tych pytan,
Myrdal, Objectivity..., s, 27-28. .
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go sami nie sq w stanie uwolnié sig od formulowania sadéw war-
tosciujgcych. Plerwszym zatem zadaniem katdego badacza Jest dg-
2enie do osiggnigcia mo2liwie najpelniejszej Swiadomo$cl wszelkich
wptywéw (i wynikajacych z nich wartoéciowari) jakim podlega  Jjako
jednostka ludzka 1 Jjako czlonek spoleczerfstwa w ktérym gyje.

Osiggniecie tej éwiadomodci jest niezbgdnym warunkiem przej-
§cia do préby rozwigzania nastepnego problemu - uwolnienia sie
badacza od balastu obcigferi, a mianowicie 0d'8;

- Dziedzictwa (dla podkredlenia wagli tego wpiywu Myrdal naj-
czgsciej utywa okreflenia "poteine dziedzictwo") wczeéniejszych
prac w dziedzinie nauk spolecznych, zawierajgcego 2zwykle norma-
tywne 1 teleologiczne sgdy odziedziczone 2 przesziych pokolen i
opartego na metafizyce moralnej filozofii prawa natury { utylita-
ryzmu, z ktérej - zdaniem Myrdsla - odgalgziajq sie waszystkie
teorie spoleczne.

- Wplywu zmieniajgcego sie¢ Srodowiska ekonomicznego, kultural-
nego 1'pontycznego1 , W ktérym badacz 2yje, pracuje 1 Kktére
okredfla jego poziom 2ycia, status lpoloeznyﬁ : Y
' - Wplywu wynikajgcego z osobowosci badacza, ~uwarunkowanej nie
tylko przez tradycje wczeiniejszych pokoless i drodowisko, ale 4
przez historle indywidualng badacza, Jego konstytucje psychiczng
. 1 sklonnodci spoteczne. 7 o i

Myrdal twierdzi, 2e nie od wszystkich tych wplywéw moZna sig
uwolnié, ale widzi jednoczedénie koniecznoéé podejmwowania w tym
kierunku préb przez badacza. Niezbgdne minimum wymogu w naukach
spotecznych dla Myrdala to - zawsze byé éwiadomym osobistych 4
spolecznych uwarunkowari wszelkich dzialar b.dnvogychzo. Fug ot

Nastepny problei do rozwigzania w drodze dgZenia do obiektyw-
nodci w naukach spotecznych tkwi - zdaniem Myrdala - w konie-
cznofci 1 Jednoczesnie motliwodciach olininnc’i fatszywych in-
klinacji (biases) z badari spolecznych. Badacze spoteczni, tak jak
~ inni czlonkowie spoleczefistwa, skionni sgq do ukrywania swoich
wartofciowarr i konfliktéw wewngtrznych migdzy wartosciowaniami

]

18 1bidem, 8. 3-4.

9 2a najmocnie)j dziatajqce na badaczy spoiecznych uwaza
M { rdal sily polityczne, one bowiem preferujq taki kieru-
nek prac badawczych, ktéry w efekcie zapewnia konkluzje zgodne
z dominujgqcymi interesami w spoteczerstwie, . The Need..., 8. 62,

0 Ibidem, s. 56.
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ré2nego mtcnu. Ukrywanie rzeczywistego stanowiska (nrto‘cimﬁ)

badacza wobec badanych zjawisk spolecznych odbywa siq w drodze
' prozcnt‘cai przez badacza swych poglgddéw w takie) formie, nby wy-
- dawalo sig wszystkim, i% konkluzje piynace z bada’ - w prosty, lo-
. giczny sposéb wynikaja Jedynie %z faktéw, Badacze spoleczni -

twierdzi Myrdal - ohc( byé obiektywni przez "trzymanie sig.fak-
téw", co najczeécle) oznacza poslugiwanie siq d\tq ilodcig da-

. nych statystycznych,

v rzoczywutoéci dane statystyczne i poaluginnh sig nimi -

; _Awhrdzt Myrdal - sa ¢zesto bardzie) podatne na falszywe inklina-
cje ni% "czyste mysSlenie®. Chaos moiliwych danych do badania

nie organizuje sie przeciez sam w wiedze systematyczng jedynie

‘. wskutek obserwacji. Zanim powstanie poglgd - trzeba  ustalié

punkt widzenia, zanim uzyska sig odpowfedZ =~ trzeba postawié

pytanie, a to {mplikuje wartosciowanie®'. Podjecie badasi nauko=
wych wymaga wczesniejszego sformutowania teorii, zad sformulowanie
teorii wolnych od wartoSciowar jest z samej istoty niemofliwe. War
tosciowania wchodzg wigc w proces badawczy od samego -poczgtkus
ustalenie podejécia, 2zdefiniowanie kategorii i powigzad. mie-
dzy nimi, przez to dokonanie wyboru faktéw  poddawanych obser-
wacji, sposéb wyclggania wnioskéw, & nawet forma  prezentacji

; osiun.lqt h konkluzji, =zawiera i musi zawieraé w sobie wartodé-
,clmnle Nie ujawnianie wartodciowari przez badaczy - zdaniem

lyrdnh 3 - stanowl podstawowg przyczyng powstawania falszywych
.tnkumcji w badaniach spoiecznych.

2" My rdal, Objectivity..., 8. 51. Trzeba zaznaczyé, e

Myrdal nie zawszée w tej kwestii zajmowal ®J zaprezentowane sgta-

' nowisko. W latach 30-50 (w pracy "The Political Element  in the

Development of Economic Theory"),  wyragal poglad, iZ po odjg-

- ¢iu metafizycznych elementéw 2z teoril ekonomii pozosta.)e Jed

‘2drowy rdzern - obiek znajomodé faktéw - z ktérego  (przy

" uwzglednianiu juz przesianek wartosciujgcych) mozna wyprowadzagd
 konkluzje polityczne. W pdiniejszych pracach wycofal sig z g

8zego 8 iska 1 obecnie czesto podkrefla w swych pracac

. wartoscliowanie w badaniach spotecznych wys e jJuz w etaple cta-'
P Xe i t8§“2eti ol

wiania pytad przez badacza, My rdal, vity.ssy, 8. 9.
Myrdal, How Scientific..., 5. 147-148, '
22 Myrdal, Objectivity..., B. 52.

-
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3]
Wartodciowania a przestanki 'quueu'- ,'" 2l j

. Wartoéciowania bado,czy przybionag tom pﬂom urtn‘cm- % \3
Jacych (przyjmowanych przez badacza w sposéb jawny 1ub ukryty) 3
przez co Myrdal rozumie najbardziej ogélne zalogenia lefgce u pod«- 4
staw kasdego procesu badawczego. Skoro uniknigcie — formulowania J
przeslanek wartofciujgcych w naukach spolecznych nie jest mogliwe ;‘
~ postulat obiektywnoéci nauk spotecznych staje sig mhm-u |
déwiadomego 1 wladciwego vybaru przestanek wartodciujgcych przez
badacza oraz postulatem vyntmgo. cm:'tcgo prudctnvl.em ieh 4
czytelnikom, i e

Niezbgdnym nmnkiu dokonania ivhdmgo wbom pudshnok do ~
badari jest identyfikacja wartoSclowasd spoleczeristwa w Jakim tyje

badacz 1lub spoleczeristwa, ktdrego n:)q dotyczyé badania oraz ‘j
tych wartodciowar, ktére wyznaje sam badacz spoleczny. ouggm,‘.‘
cie tego rodzaju wiedzy umoiliwi badaczowi spolecznemu przeobrate- |
nie tych wartoiciowar w szczegllowe przuhnn nrtoiemjgeg. VY’
bér przestanek dla badsi - zdaniem Myrdala - musi byé dokony= =
wany w oparciu o kryteria istotnoéci i wagnosci oraz pnktycm-
80 znaczenia konkluzji w badanym lpoleczcﬁstvuz Py
Pierwszym etapem procesu wyboru przeslanek Jest buduuo .‘loh: -
istotnoéci, Zdaniem Myrdala istotne dla danego spohczcxinm q
te przeslanki, ktére stanowig wartosci moralne i etyczne akcepto~ S
wane w ty- spoleczerstwie. Uykrynnh tych istotnych dla spote~
czehstwa przeslanek wartoSciujacych odbywa sig przez kontrontacaq '
przesianek z najbardziej ogélnymi wartoéciowaniami dnne(o mh-
ktén pozoltajq tt konp

|
|
4

rarchii. Jednoczeénie w. tyn procuie przoprmdum dQIﬁ kou-
trola przesianek na ich spéjnoéé logiczng. Ten etap pmcy u.. ;
dawcze] powinlen zakoriczyé sig skonstruowaniem vmgtrznu zsod-

mi badanego spoleczeristwa.

Drugim etapem procesu wyboru przashnck Jut bdunic ma‘ct
przeslanek. Za wagne  Myrdal uwaa te (spoéréd intotnych dla &'_ =

24 tbidem, s. aos. 65-66.
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nego spoleczeristwa) przesianki, ktére w tym spoleczeristwie posia-
dajq wagg polityczng. Takg wage posiadajq Jedynie te przeslanki,
ktdére mogq zyskaé poparcie grup spolecznych dysponujgcych silg po-
lityczng wynikajacq badZ to z ich 1liczebnoici, bgdZ ze statusu
spotecznego. W trakcie wigc testowania przeslanek z punktu widze-
nia ich wainoSci w danym spoieczeristwie eliminowane sg te prze-
stanki, ktére - choé istotne dla spoleczeristwa - K nie znajdujg
poparcia 2adnej liczgce] sig politycznie grupy spoleczne].

Trzeci etap procesu wyboru przeslanek wartosciujgcych polega
na ocenie praktycznosci, czyli przydatno$ci konkretnych programéw
i rozwigzai spoleczno-gospodarczych, zbudowanych w oparciu [
okreslone przeslanki wartosciujgce w rzeczywistych warunkach spo-
. teczno-politycznych danego spoleczenstwa.

W wyniku calego procesu wyboru przeslanek wartoéciujgcych dla
badari danego spoleczeristwa wylonione zostajg spodréd wszystkich
przestanek wartosciujgcych te, ktére mogg stanowié podstawg - dla
badaii. HNie otrzymuje sig Jednak w wyniku tego procesu jednoznacz-

-nego zestawu przesianek. Zdaniem Myrdala -~ w odniesieniu do ba-
' danego spoleczeristwa - prawie zawsze moZna sformulowad kilka
kompletdéw alternatywnych przesianek vartotciuaqcych25.

Za idealng sytuacje Myrdal uznaje przeprowadzenie badad  w
oparciu o wszystkie zestawy istotnych, waznych i majgcych prakty-
czne znaczenle przeslanek wartodciujgcych. Stwierdza jednak przy
tym’ 2e v praktyce, 2ze wzgledu na moZliwosci Cczasowe badacza -
' taka sytuacja jest niemozliwa. Postuluje wigc wybér Jednego ze~
stawu przeslanek (nazywa go "instrumentalnym"), nie podajac przy
tym kryterium tego wyboru. Mozna podejrzewaé, e chodzi o wybér
tego zestawu przeslanek, ktéry jest najblizszy badaczowi. Dopiero
w oparciu o tak wybrane przestanki badacz moZe przystapié do usta-
lenia sposobu podejécia do badanych probleméw, zdefiniowaé kon-
cepcje, zbudowaé modele 4 teorie w kategoriach przeslanek war-
todciujgeych. \ '

Skenkretyzowane przesianki wartosciujgce stanowigce podstawg
analizy 1 w znacznym stopniu determinujgce konkluzje kazdego ba-
dania w naukach spolecznych, powinny - 2daniem Myrdala - byé
. przez badacza bezwarunkowo ujawniane, Jest to kwestia nie tylko

-~

25 Ibiden, s. 70:
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uczciwodci badacza, ale réwnoczesnie warunek postepu w nmluch' i

spolecznych., Koniecznodé pmyzyanogo sformulowania i vyuimgo
ujawnienia przesltanek wartodciujgcych przyjgtych w badaniach nato-
£y na autora twardy obowigzek stalego kontrolowania uodnotéi
swych badad - na kagdym etapie, af po formutowanie konkmzax -
z tyml przestankami. Umo2liwi to takZe krytykg i oeenq badar
naukowych nie tylko w zakresie sposobu analizy 1 wnioskdw korico-
wych, lecz réwniei w odniesieniu do przyjetych przesitanek. ‘

Mozliwodé takie) krytyki ma ogromne znaczenie dla postepu nau-

ki ze wzgledu na to, #e - Jak Juk wspouniano - odkrycia w
naukach spolecznych zachowujg swojq wagno$é Jedynie w okreélonych
warunkach spolecznych. Ody ulega zmianie poziom rozwoju gospodar-
czego, uklad sil politycznych, czy jakiekolwiek waine instytucje:
spoteczne, wyniki poprzednich badas tracg swoje znaczenie prakty-
czne. Wnioskéw z badasi spolecznych, czy nawet samego sposobu B |
nalizy nie moina przenosié mechanicznie ani w czasie, ani w prze-
strzeni. WyraZne ujawnianie przeslanek wartosciujacych stanowid
bedzie skuteczng zaporg dla takich zapedéw, a jednoczesnie pozwo-
11 oczy$cié nauki spoleczne z nienaturalnego dggenia do formutowa-
‘ria wnioskéw mdjgcych waznodé "uniwersalng i ponadczasowg". :

Zalezno$é miedzy problemem badawczym .
a przestankami wartoiciujgcymi w pracach Myrdala

Zestaw wartodclowari zajmujgcych w hierarchii wartosciowad naj-

wyisze miejsce Jest - 2zdaniem Myrdala - ograniczony. Za tekie

podstawowe idealy spoleczeristwa ludzkiego uznaje on szacunek dla
tycia ludzkiego 1 zasade egalitaryzmu., Zdaniem Myrdala tak ogdl-

nie sformutowane wartofciowania ludzi znajdujyq powszechng akcepta- '

cjg w czasie 1 w przestrzeni., Lokujac si¢ Jednak na wysokim
8zczeblu ogdlnosci nie majy one praktycznego znaczenia w badaniach
nad konkretns zbiorowoicig ludzka. Nie nadajq siq bowiem do tego,
aby wystqpié w roli przesitanek warto$ciujqcych do badari konkretne-
g0 spoleczeristwa w okreslonym okresie historycznym. Nie moZna siq
tez nimi posiuzyé jako podstawg do sformulowania  Jakiegokolwiek
programu reform spoleczno-gospodarczych. Posiadajqc wige walor
istotnoéci dla sporeczeristwa, nie majy one ani wagi polityczneJ,




iR
|

80 Teresa lo-twwuk. Jerzy Kropiwnicki

—

ani praktycznego znaczenia. Dla badaf konkretnych probleméw krajow
ré&nych regionéw éwiata Myrdal postuluje przyjecie mnie) ogélnych
przeslanek wartofciujgcych, choé - Jego zdaniem - 84 one bare
dziej kontrowersyjne 1 mnie] Jednoznacznie rozumiane przez bada-
ozy spotecznych, 4 ot :

Takimi konkretnymi przeslankami wvartoéciujqcymi, Jakie Myrdal
przyjmuje w przeprowadzanych badaniach nad problemami rénych re-

. glondw fwiata, sg:

= dla krajéw stabo rozwinigtych - idealy modemizacji;

= dla krejéw wysoko rozwinigtych - idealy wolnodci, réwnci-
ci 1 sprawiedliwodci spolecznej,

Ten zbiér ogélnodemokratycznych idealéw uznawany Jest przez
wazystkie kraje zachodniej cywilizacji. Ze wzgledu na to, 1% naj-
peinie) 1 najwyrainiej te idealy wylofone zostaly w konstytucji
Stanéw Zjednoczonych, Myrdal okredla Je mianem "amerykariskiego
credon?®, . .

Idealty -bd'cmiucai w krajach slabo rozwinigtych nabraly zna-
czenia gléwnie w okresie "wielkiego przebudzenia® tych krajéw, kie-
dy giéwnym problemem stako slg¢ przezwycigienie zacofania gospodar-
'c'zogo i przyspieszenie wzrostu gospodarczego. Idealy moderniza-
€)1 sq przede wszystkim ideologia ludzi wyksztalconych, gtéwnie e
ity intelektualnej krajéw siabo rozwinigtych. Te idealy wspbSlza~
wodniczgq 2z konfliktowymi, tradycyjnymi ocenami, ktére przez wie-

. ki ustalily siq w spoleczefstwie { nadal sq usankcjonowanme re-

1ligig. : ’ : i

I Do ideatéw modernizacii Myrdal zalicza®’: racjonalizm, rozws)
i planowanie dla rozwoju, wzrost produktywnofci i poziomu gyciam,
spoieczng 1 ekonomiczng réwnosé, ulepszenie instytucii i poglgddw,
konsolidacje narodowy, niépodlegiodé, polityczng demokracje, sa-
morzgqdnodé, spoleczng dyscypling. ~ _ : 3
©  Wiedza o danym spoleczeristwle osiqgnigta w wyniku analizy
przeprowadzonej w oparciu o ‘tak skonkretyzowane przestanki war-
toéciujqco bedzie niewgqtpliwie ograniczona w swym zasiggu history-

26 G. Myrdal, An American Dilemma, The Negro Problem
and Modern Democracy, part I, New York 1965. 8. 2425,

27 ¢, w y'rdal, Asian Drama, Abridged 1972, 8. 35-44.
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cznym i przestrzennym. Zachowany zostanie natomiast walor prakty-
cznofci 1  obiektywizm w tym sensie, ge bgdzie to wiedza adek-
watna do opisywanej rzeczywistodci. ~° .

Cel praktyczny nauk spotecznych

Zaréwno ze stwierdzer bezpoSrednich, Jak 4 z analizy calego
dorobku Myrdala (lub przynajunie) te) czedci z ktérg autorzy ni-
niejszego opracowania mieli okazje sig zapoznaé, a obejmujgce)
wszystkie jego giéwne dziela) wynika, 12 nauki spoleczne obok ce-
16w poznawczych w sposéb nieunikniony stawiad. mu\ przed sobg ce-
le praktyczne,

Odnosi si¢ to zaréwno do nauk spolecznych w ogéle, Jak 1 do
kazdego podjetego badania nad spoleczeristwem z osobna. Te¢ konie-
¢znoéé celu praktycznego Myrdal uzasadnia w kilku plaszozyznach:

1. Ze wzglgdu na to, 2e badania spoleczne dotyczg zachowar

ludzkich w znacznym stopniu okreélonych wartoSciowaniami ludzi, a

i same muszy byé prowadzone przy przyjeciu okrdlonych przestanek
nrtoéeiuaqcych niemozliwe jest prowadzenie badan mtnlnych, tJ.
takich, w ktérych mozliwe by bylo calkowite wyeliminowanie ocen
zachowari jednostek, grup ludzkich i spoleczeristw, Kagda za$ taka
Ocena musi zawieraé w sposéb nieunikniony, choé niekoniecznie wy-
raZny, wypowiedziang aprobatq lub dezaprobate zasad funkcjonowa-
nia danego spoleczeristwa. £

2. Ostatecznym {1 najbardziej oczywistym kryterium oceny kag-
dych badar spotecznych jest ich bezpodrednia lub poérednia przy-
datnodé dla polityki gospodarczo-spolecznej.

\ 3. Sam badacz spoteczny (co juz bylo wyjeéniane) nie moge, po-
mimo wszelkich wysilkéw Jakie bylby sklonny w tym kierunku pod=-
Jgé, pozostaé bezstronnym, niezaangafowanym obserwatorem rzeczy-

. Wistosci spolecznej. Powinien byé zatem éwiadomy, fe prowadzgc

badania naukowe, na kazdym ich etapie, w sposéb nieunikniony mu-

81 sig opowiadaé za lub przeciw poszczegdlnym przejawom fycia spo-
tecznego 1 postulowad w sposéb wyraZny lub nie kierunki re-
form spotecznych. _

4. Wiedza o spoteczeristwie podana do wiadomosci public;ne:

Wplywa na percepcje rzeczywistoici przez czlonkéw spoleczeristwa -
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zaréwno jednostki, jak i grupy ludzkiej. Wiedza osiggnigta w' wye -
niku badaf spotecznych staje do nieuniknione) konfrontacji z prze-
konaniami ludzkimi (beliefs), stanowigqcymi namiastke wiedzy (pod-
legajgcymi kryterium prawdy i falszu oraz stopnia kompletnosfei).
5. Badania spoteczne, Jedli Ich integralng czeécig jest iden-
tyfikacja wartodciowan jakimi ludzie si¢ kierujg w swym postepowa-
niu, luszq'doprowadzié do ujawnienia konfliktu migdzy wartoscio-

- waniami stanowigcymi credo danego spoteczeristwa, a tymi ktére wy-

nikajq z interesu indywidualnego lub grupovegoze. Takie ujawnie-
nie konfliktu wartodéciowar musi - 2zdaniem Myrdala - prowadzié
do konfliktu sumienia u poszczegélnych Jednostek, przydaé sity mo-
ralne)j argumentom i dzialaniom Jednych grup spolecznych, a po=-
zbawié jej innych.

Swiadomi tego wszystkiego badacze probleméw spolecznych miast
utrzymywania falszywych i szkodliwych dla nauki pozoréw bezstron-
nodci winni 2decydowanie i otwarcie angazowad 8l¢ w proces ksztal-
towania zachowar ludzkich., Badacz spoteczny na kazdym etapie swych
badari winien pamigtaé, ze ostatecznym rezultatem Jjego pracy musi
byé w sposéb nieunikniony sformutowanie ocen polityki spolecznej 1
postulatéw dla Jej kierunku. Obowigzkiem badacza w naukach Bpole=
eznych jest tez Swiadome rozbijanie falszywych lub wynikajacych z
niepeine) wiedzy przekonad 1 wzbudzanie konfliktu sumienia przez
zmuszanie - propagowaniem wynikéw swych badai - do konfronta-
¢4 wartosciowan wy2szego 1 nizszego szczebla w sumieniach ludz-

§ ﬂChzg .

28 Warto zaznaczyé, %e Myrdal widzi w organizacji paristwowe)
i instytucjach nnjpown‘niedszq 8ilg, ktéra w dlugim okresie czasu
Jest zdolna korygowaé odchylone od prawdy przekonania. Za podsta-
wowq tego przyczyne uznaje fakt, 2e czlowiek inaczej dziala "oso0-
bidcien, inaczej jako reprezentant instytucji - wéwczas bowiem

~2wyclezajq w nim wartoiciowania wyzszego rzgdu. My rdal, Ob-

J‘ctivxty. ooy B. 36"37' “1 .

Myrdal wierzy, ' 12 konfrontacja wartoéciowas niZszego rzedu
2z wartoéclowaniami wykszego rzedu musi zakoriczyé sle zwycigstwem
tych ostatnich, tak samo Jak weryfikacji muszg wulec przekonania
poddane kryterium prawdy oraz bardzie) kompletnej wiedzy. Jedno-
czedsnie Myrdal zdaje sobie sprawe z faktu, 2Ze wplywanie na war-
tosciowania ludzi za pomocy korygowania przekonarn, a przez to i
opinii ludzi, Jest trudne, gdyz wezedniejsze przekonania, te od
chylone od prawdy, situZyly jakimé celom spotecznym lub zaspokaja-
1y okreslong potrzebg. 2 tego wzgledu ludzie mogg po prostu odma-
wiaé akceptacji korekcji swych przekonari wbrew dowodom o ich fat-

_Szywym charakterze. My rdal, Objectivity..., s, 33-34,
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Ludzie w przekonaniu Myrdala, ze swej natury chcg byé uczciwi,
a zatem ostatecznym polem bitwy o reformy spoleczne, o poprawg lo-
su grup 1 Jednostek spolecznie upodledzonych, jest sumienie Jlu<"
dzkie. Uczclyoﬁé ludzi w przekonaniu Myrdala musi w ostatecznym
rozrachunku przesadzié ten konflikt sumienia (choé walka nie be~
dzie na ogét ani krétka ani latwa) na korzysé idealéw ogélnoludz«
kich., Nauki spoteczne i edukac)a spoleczna sq wigc =~ wedlug
Myrdala - giéwnymi silami napgdowymi postgpu spoleczno-ekonomi-
cznego. ; :

Podobieristwa i réinice miedzy marksistowskg
a myrdalowska interpretacja zjawisk i proceséw spotecznych

Analiza dorobku Myrdala sklania do wniosku, i% migdzy marksow-
skg a myrdalowskq interpretacjq zjawisk 1 proceséw. spolecznych

wystepuje zasadnicza réinica jezeli chodzi o przestanki metodolo-
giczne 1 uznawany $wiatopoglad (Myrdal odrzuca materializm hi-

storyczny). Przy tej fundamentalnej réinicy istniejg Jednak ﬁ;'-
dzy tymi doktrynami podobieristwa w formulowanych czgstkowych ag-
dach na bardziej szczegdélowe zagadnienia.

W niniejszym artykule z uwagl na stan poczynionych badad ‘nie

bedzie przeprowadzona peina identyfikacja réinic 1  podobiefistw
migdzy tymi dwiema doktrynami. (Autorzy przyznajy, 2e nie czujq

sie¢ w pelni do tego kompetentni, a nawet nie sg pewni, 'czyludalo
im sie zidentyfikowaé najistotniejsze spoéréd nich). 2 2alem trze-

ba stwierdzié, %e poznane krytyczne opracowania doktryny Myrdala

dokonane przez marksistéw polskich okazaly sie maio pomocne w tym ki

wzglgdzie3°. 1

Najbardziej rzucajacym sig w oczy podobieristwem Jest wspélna
obu podejéciom sktonnosé do traktowania probleméw spolecznych jako

- Zainteresowany czytelnik moze sie zabdznaé z prébami bod;

tymi w tym wzgledzie, dokonanymi w ciggu ostatnich  kilku 1;%,“

przez nast pujzsych autoréw: S. Dgbkowski, Ekonomia
wielkich iseal .

1 e r, Gléwne burguazyjne teorie uprzemyslowienia krajéw stabo
rozwinigtych, [w:] O teoriach rozwoju wspéiczesnego kapitalizmu,
Warszawa 1978, 8. 274-294,

nZycie Gospodarcze® 1974, nr 43; A. M i 1.
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probleméw kompleksowych®'. Jednak juz w tym miejscu wystgpuje po-
_wazna régnica. Podczas gdy dla Myrdala czynniki ekonomiczne, kule
turowe, religijne, psychologiczne, polityczne, prawne majy Jed-
nakowg wagg, to marksizm nie lekcewa2ac znaczenia wszystkich po-
zostalych przypisuje im wtérng i siutebng role (traktujgc je ja-
ko elementy nadbudowy ideologicznej) w stosunku do czynnikéw eko-
nomicznych, 3
; W marksizmie, podobnie jak u Myrdala, moina doszukad sig te)
same) tezy o niemo2noéci formulowania sadéw niewartodciujgcych w
naukach spotecznych. Dla marksizmu, podobnie Jak dla Myrdala,
nie istnieje niozaingnzovnna (neutralna) nauka spoteczna i nie-
zaangazowany badacz probleméw spolecznych, Wspélna Jest teza, ge
kazde stwierdzenie na gruncie nauk spoiecznych, a nawet ka2da ka-
tegoria przyjeta jako narzedzie badawcze, musi nieuchronnie za-
wieraé w sobie elementy apologii 1lub krytykd istniejqcej rzeczywi-
stoSci spolgcznej. Obu doktrynom jest tes wspélna teza, 1% sady
ludzi o tym,  co stuszne, a co niestuszne, co sprawiedlive, a co
niespraviedliwe majg swoje #rédto w sytuacji ekonomiczno-spotecz-
nej, a wigc w interesie ekonomicznym, politycznym i w ogéle spo-
Yecznym poszczegbélnych jednostek i grup ludzi - przy czym mark-
sizm konsekwentnie hznaje. i2 prymat ma interes okononlczny; Po=-
waina réznica migdzy obu doktrynami polega na silnym akcentowaniu
Przez Myrdala istnienia pewne) grupy ideaidw ogélnoludzkich, nie-
zmiennych w czasle i w przestrzeni, a stanowigcych ostateczne
kryterium osgdu zardéwno zachowan ludzkich, Jak 1 wszelkich dok-
tﬁyh spotecznych. Dla marksizmu rolg podobnego kryterium oceny
speinia zmienny w czasie 1 w przestrzeni, zaletny od konkret-
nych.unrunkdv spoteczno-ekonomicznych, interes ekonomiczny klasy
bezposérednich vytwépcév.'~ ‘

Pewne podobleristwa w podejéciach widaé zatem takie v przyje-
ciu zalogenia o niejednakowej wadze - wyiszodci jednych, a nig-
8zodcl drugich sgddw wartoéciujgeych. W obu doktrynach sady ware
todciujace okreflone interesami zbiorowodci ludzkich uwaga sig za

, 3 Nieprzypadkowa | w peini zrozumiala w tym wzglgdzie Jest
zbiegnoéé nazwy "ekonomia polityczna® éwiadomie prz¥3 tesv na
gruncie obu doktryn { réwnie éwiadome odrzucenie subs yzut te)

nnzvz v rodzaju "ekonomika® czy teg "makroekonomia" Jako nie w
peini oddajgcych charakter uprawiane} dyscypliny vlodzy\
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majace wigksze znaczenie od sqdéw wartoiciujacych poizcttséldyoh.
ludzi. I w jednym 1 w drugim wypadku wartoéciujace sady (ideo-
logia) grup ludzkich nie sg prosty sumg vnrtoéciounﬁ Jednoatek lu-

dzkich, Przy czym Marks, marksizm, 2za istotne uwaza Jedynie i-
deologie wyrazajace interes ekonomiczny klas spolecznych, a-wige
grup ludzkich wyodrgbnionych na zasadzie wspélnego  podstawowego
interesu ekonomicznego. :

U Myrdala kryterium wyodrgbnienia grupy spolecznej 1 Je)
istotnego interesu mote byé régne i dokonane giéwnie drogy indy=
widualnej identyfikacji poszezogdlnych.aoj cztonkdéw niz ich wspél-
nego interesu spotecznego, choé Myrdal jednoczesdnie podkrefla, 2e
sytuacja spoleczna jednostki w znacznym stopniu okredla aoj iden~
tyfikacje.

Zasady stratyfikacji lpolocznaa Hyrdnln lq nie do przyjecia na

gruncie marksizmu ze wzgledu na réwne traktowanie czynnikéw o rég-

nej wadze spolecznej i zamazywanie rzeczywistych granic  gidéwnych
obszaréw zasadniczego konfliktu spotecznego. Obiektywnie biorgc u-
mieszcza to Myrdala w nurcie burtuazyjnej ekonomii polityczmej,
8 Jego doktryne kage traktowaé Jako w gruncle rzeczy olutebnq w
stosunku do kapitalistycznego sposobu produkcjl. ~

¥ obu doktrynach spolecznych silnie akcentowany jest egalitq.
ryzm jako zasada sprawiedliwodci spolecznej., Myrdal rozumie za-
sadg egalitaryzmu jednoznacznie jako zasade réwnoici szans, czy
tez réwnego startu. Tak rozumiana zasada egalitaryzmu jest nkocp-

towana przez marksizm jako wlasciwa jedynie w okredlonych varun- v

kach upoleczno-ekononicznych32 \
Marksizm uwaza, i% realizacja zasady réwnoéci szans nie’ Jout

mozliwa w warunkach prywatne) wlasnodci Srodkéw produkcdi.! pra-

cach Myrdala, 2wlaszcza tych ktére dotyczq sytuacji golpodurezaa
Trzeciego Swiata, bez trudu moZna znaleié stwierdzenia vaknzuaqco

na to, iz Myrdal prywatng wlasnosé £rodkéw produkc;i (przynuo-f,

mniej niektdére jej formy), czy tei nadmierne rozbieznodci W

8trukturze wlasnoéci £rodkéw produkcji, uwa2a za istotng przesz-

kode na drodze realizacji postulatu sprawiedliwoéci spolecznej.

Prawo wlasnofci uwaza jednak za rzecz dwietq 1 w swoich probdzy;

% W pewnych vnrunkach spoleczno-ekonomicznych zasada csallti-
ryzmu na gruncie marksizmu moze byé rozumiana Jako "kazdemu Jedna=

kowo" albo "od kazdego wediug not ivoéci,katdnnu wedlug potrzcb'.; ,

.
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c¢jach reform nie posuwa sig¢ poza sugestie poddania téa wiasnos-
ci kontroli paristwa, w pewnych tylko wypadkach poza sugestie przy-
musowego, lecz w pelni ekwiwalentnego wykupu. W sumie  jednak
Myrdalowl bliiszg bylaby zasada “uspolecznienia®™ konsumpcji przez
korektg dystrybucjli dochodéw, rozbudowg publicznych #wiadczed w
naturze 1 rozwdj ustug publicznych oraz uspolecznienie procesu
inwestycyjnego przez odpowiednie bodZcowanie rozmiaréw i kierun-
kéw inwestowania metodami interwencjonizmu paristwowego, ni% zasa-
da uspotecznienia produkcji. '

W pracach Myrdala widocZne jest bliskie marksizmowi zaintere-
sowanie sytuacjq spoleczng najniZszych warstw spolecznych. Myrdal
wielokrotnie stwierdza "Jesli chcesz wiedzieé cokolwiek o spole-
czeristwie ktére badasz, zobacz kto "1 w jaki sposéb jest w nim
na samym dnie". Trzeba przyznaé, 2e te) zasadzie Myrdal pozosta-
wal wierny w swych pracach: badajgc spoleczeristwo amerykariskie
konéentroua; 8i¢ na polozeniu ludnosci murzyriskiej; w badaniach
nad spoleczeristwem w ogéle uznal za wiasciwe koncentrowaé sle na
problemach krajéw siabo rozwinigtych.

Zasadniczo odmienny jest stosunek obu doktryn do roli paristwa.
W marksizmie paristwo jest traktowane jako aparat ucisku diia!adqcy
w interesie klasy panujgcej. Dla Myrdala paristwo Jest rozjemcy
sporéw spotecznych i giéwnym realizatorem postepu spotecznego
przez polityke reform. Ta rola parnstwa w doktrynie Myrdala Jjest
oczywists konsekwencjgq Jego koncepcji hierarchii wartodciowar w
poétqpuvanlu ludzkim. Reprezentanci narodu, politycy, organizacje o
zasiegu ogélnonafodouyn, czy tez dowolna grupa, a nawet poszcze-

' g6lne jednostki, z chwilg, gdy zaczynajq my$leé, méwié, czy dzia-
2aé w sprawach, ktére uwazajq za istotne dla calego spoleczeristwa,
w sposdb nieuchronny angatujq najwyisze poziomy osobowosci jedno-
stek ludzkich, odwolujq sig¢ i postepujg zgodnie z wartoiciowaniami
najwyzszymi, tj. zgodnymi z interesem ogdélnospolecznym. Istniejq
w gruncie rzeczy - zdaniem Myrdala - dwie bariery utrudniajgce
szybka realizacje idealdéw spolecznych przez paristwo:

1) paristwo jako rozjemca konfliktéw spolecznych musi uwzgled-
niaé realny uklad sil politycznych kierujgcych slg interesem gru-
powym, a nie ogélnonarodowym, czy ogélnospolecznym;

2) zaréwno poszczegélni czlonkowie, Jak i elita polityczna
spoleczna czy intelektualna danego spoteczeristwa moze mied niepel-
ng lub faiszywg wiedzg o rzeczywistodci spotecznej i afirmowaé,
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utrwalaé czy wzmacniad niepravidiowe procesy 1lub zjawiska v pnq;"

konaniu, 2e postgpuje zgodnie z najwyiszymi idealami spolecznymi.
Ten drugi czynnik, wiedza, ma w doktrynie Myrdala zasadnicze

. znaczenie. Postep wiedzy i .edukacji spolecznej Jest dla Myrdala
gibwng sily napedowy postgpu spolecznego, &  sumienie ludzkie

ostatecznym polem walki o stusznoié 1 sprawiedliwoéé spoteczng.
Myrdal nie neguje, %e postugiwanie si¢ wiedzq przez jednostki 4
grupy spoleczne moze mieé 1 najczeéciej ma charakter intencjo-

nalny (1 w tym wzgledzie jest zgodny z pogladem marksistowskim),
Jednak jest gigboko przekonany, #e w diuzszej Ilub krétszej per-

spektywie zwyciestwo musi odnieié prawda i sprawledliwoéé, tzn.
interes ogdélnospoleczny nad interesem grupowym, czy Jednostkowym,

Taki poglad jest oczywisScle nie do zaakceptowania na gruncie mar-

ksizmu., Choé marksizm przypisuje wiedzy, Jjej postepowi ogromng

role w postepie spolecznym (powoduje rozwé) sil wytwérczych oraz
rozwé)j éwiadomodci klasowe) proletariatu), to za podstawowy z
punktu widzenia rozwoju spolecznego uwaza nie konflikt sumienia,

lecz konflikt interesdw.

Podsumowanie

1. W przekonaniu Myrdala zasadnicza odmiennodéé przedmiotu ba-
dari sprawia, i2 nauki spoleczne (w tym réwniez ekonomia stanowig- e rd
ca ich integralng czefé) nie mogg byé obiektywne w tym sensie jJaki
temu terminowi nadajs nauki przyrodniczo, tworzace wiedzg¢ ponad-

. czasowg 1 uniwersalnie wainj. i ‘ £ 00

2, Nauki spoleczne mogg byé obiektywne, tzn. wmogg dostarczaé
wiedzy adekwatnej do opisywane] rzeczywistofci, Jefli w procesie

badawczym uwzglednione zostang specyficzne cechy przedmiotu badaf.

3. Ponlewat przedmiotem nauk spotecznych jest spoteczeristwo, a

w ostatecznej instancji =~ zdaniem Myrdala - zachowania ludzi,
uwarunkowane historycznie 1 1instytucjonalnie, to osiggnieta

wiedza moze sie odnosié jedynie do konkretnego spoleczerstwa w

okreflonym czasie i przestrzeni.

4, Podzial nauk spotecznych na poszczegdélne dziedziny ma éo”,"
najwyzej sens dydaktyczny, poniewaz zardéwno zachowania ludzkie
jak i problemy spoleczne z nich wynikajqce majq charakter komplek-

2t
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sowy, & 2aden z czynnikéw okreflajlqcych zachowania ludzkie nie mo-
2e nawet pretendowaé do miana gidwnego, czy tei podstawowego w
kazdej sytuacji. . ;

5. Na gruncie nauk spoecznych niemozliwe Jest formulowanie
sadéw niewartoiciujqcych. Wartodciowania w-znacznym- stopniu okre-
8lajq zachowania ludzkie 1 winny byé traktowane Jako element rze-
czywistoéci spolecznej.

: 6. Koniecznym etapem kagdej pracy naukowej W dziodzinio 8po=-
teczne)j jest identyfikacja wartodciowar warunkujgcych zachowania
ludzkie w konkretnym czasie i spoleczeristwie,

7. Badacz spoleczerstwa, Jak kazdy inny czlowlek, nie jest w
stanie uwolnié si¢ od wartoécioward. Jednak jego obowigzkiem wobec
nauki jest ich identyfikacja orez wyraZne przedstawlenie przy
prezentacji rezultatéw swych badai.

8. Wartosciowania ludzi majg ‘strukturg hierarchiczng. Najogél-
- niejsze odnoszg slg do cale] ludzkoéci 1 te lokujq sig na naj-
wytszych poziomach moralnej osobowoéci jednostek ludzkich, trakto-
wane sg przez nie jako najwyZsze. W swych zachowaniach codzien-
uych jednostki ludzkie kierujg sie¢ na ogé: wartosciowaniami nig-
azynl.' okre$lonymi ich interesem indywidualnym. lub: grupowym. War-
toéciowania na najniiszym szczeblu osobowofci moralnej pozostaja w
konflikcie zaréwno z wartosciowaniami wyZszego szczebla, Jak i ze
sobg nawzajem. ;

9, Poddwiadomie 1lub éwiadomie wyczuwana nieuchronno$é konflik-
tu sumienia, w kt6ryn stronami sg egoizm i uczciwodé powoduje ge-
neralng niecheé Jjednostek ludzkich do ujawniania swych wartoicio-
wari, Fakt ten stanowi m:)powatniejszq trudnodé w procesie identy-
fikacji wartosciowar. ’

10. Na gruncie nauk spolecznych - 2daniem Myrdala - nie Jest
mozliwe sformulowanie pytad nieobcigionych wartoscliowaniem. .Zatem
dla badacza istnieje nie problem eliminacji wszelkich wartoéciowar
v dokonywanym przezer procesie badawczym, lecz problem swiadomego
wyboru tych wartodciowar.

11. Wybdr przeslanek wartoSciujgcych (ktérymi stajq asie war-
‘tofciowania przyjete dla potrzeb.procesu badawczego) powinien sig
dokonywaé w oparciu o kryterium istotnodci, wasnodci 1 praktycz-
nego znaczenia w badanym spoleczerstwie. Ostatecznie wigc nauki
spoteczne wéwczas tylko bedq w stanie dostarczyé wiedzy obiektyw-
nej, tj. adekwatnej do badanej rzeczywistodei, gdy: bedg kom-
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~ pleksowe; wartoSciowania bedg traktowaly Jjako element rzeczywi-
stodcl spolecznej; wybér przestanek wartosciujacych bedzie doko-
nany w sposéb Swiadomy, wlasciwy i otwarty; wnioski wynikajgce
z badar bedg traktowane jako waine w odniesieniu do konkretne-
B0 spoleczeristwa w konkretnym czasie oraz w ramach przyJjetych
przestanek wartofciujgcych. .

12. Naukom spolecznym Myrdal przypisuje role siiy napedowe]
postepu spoteczno-ekonomicznego.

13. Migdzy marksowsks a myrdalowskg interpretacjs 2zjawisk {1
procesdw spolecznych istnieje caly szereg istotnych podobieristw
oraz rétnic o Jeszcze bardzie) zasadniczym charakterze. W sumie
Jednak koncepcja Myrdala stanowi jedng z najciekawszych  odmian
koncepcji solidaryzmu spolecznego, stanowigcych wainy element :
ideologicznej nadbudowy formacji kapitalistycznej.

-

Teresa Kostrzewa-Tomczak, Jerzy Kropiwnicki

OBJECTIVITY AND VALUATION IN SOCIAL SCIENCES ACCORDING
TO GUNNAR MYRDAL i

The article discusses methodological problems of Gunnar Myr-
dal’s scientific contributions. It describes in m.r detail
the research method which, in Myrdal‘s opinion, & d be em=-
Ployed in all social sclences including economy. »

The analysis in particular parts of the article encompasses
Myrdal’s views on: ;
criterion of objectivity of sciences, i :
necessity of formulating valuation judgments,

- difficulties in identification of valuations,

- process of gselecting valuation premises for researches, ,

~ correlations between research problem and valuation premises,
and practical objective of social’ sciences according to Myrdal.

The article contains also an attempt at showi similarities
and differences between the Marxist and Myrdal‘s interpretation of
social phenomena and processes.




