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I. Wstep

1.1 W 1961 r. wielce liczacy si¢ badacz architektury obronnej Bohdan Guerquin wyglosit referat,
w ktorym wyrazil konieczno$¢ opracowania zagadnienia muréw miejskich w poszczeg6lnych
regionach Polski'. Jednak mimo, iz od tego wystgpienia uplynglo ponad 50 lat, wiele miast
ufortyfikowanych — w tym takze gornoslaskich — nie doczekato si¢ jeszcze opracowania.

Na poczatku XVI w. Bartholoméus Stein, wroctawski geograf, uczony, wyktadowca szkoty
katedralnej napisal o Gérnym Slasku: habeant in pagis ac vicis turguria ligno lutoque sine arce
compacta, raras menibus incinctas urbes’ oraz Ex multis autem oppidis eo pertinentibus, que vix
comprehendere numero facile est, paucissima muros habent’. By moc odpowiedzie¢ na pytanie,
czy sg to zdania krzywdzace, czy oddajace realia czasow, w jakich zyt 0w geograf, niezbedne jest
stworzenie katalogu miast otoczonych fortyfikacjami w $redniowieczu®’. Dopiero to podstawowe
dziatanie porzadkujace pozwoli na dalsze prace i rozwinigcie kwestionariusza pytan.

Dysponujac lista miast obwarowanych w $redniowieczu nalezy kolejno rozpozna¢ ich
architekturg: sposob, w jaki zostaly wzniesione oraz zastosowane w nich rozwigzania. Wiaze si¢
to jednoczes$nie z prostymi dziataniami mierniczymi: okre§leniem dtugosci obwodoéw, liczby bram,
grubosci 1 wysoko$ci muru, itd. Znajac poszczegélne formy warto nastgpnie zada¢ pytanie o ich
geneze. Interesujacym zagadnieniem jest rowniez fundator i czas fundacji oraz kierunki z ktorych
naptywaty na Gérny Slask wzorce architektoniczne. Jednoczesnie chciatbym rozwazyé kwestie
miejsca, jakie owe umocnienia zajmowaty w zyciu mieszczan i w miejskiej przestrzeni oraz, a moze

przede wszystkim: czy poniesione przez nich koszty przetozyly si¢ na realne bezpieczenstwo.

Wieloletnie doswiadczenia badaczy miast jednoznacznie ukazujg fakt, ze jedynie
holistyczne badania mogg daé pelng odpowiedZ na powyzsze pytania®. Stad, cho¢ jest to praca
pisana z optyki archeologiczno — architektonicznej, niezb¢dne bedzie zebranie rowniez zrodet sensu
stricto historycznych: pisanych, kartograficznych i ikonograficznych, tak sredniowiecznych, jak
inowozytnych. Stan badan i zrédla zostang omoéwione dla kazdego ze skatalogowanych miast
oddzielnie. Dla uzyskania mozliwie pelnego obrazu przedstawi¢ zarys podstawowych informacji
o dziejach danego os$rodka miejskiego, a nastgpnie przybliz¢ zrodta historyczne dotyczace samych

umocnien. Omowi¢ rowniez zachowane relikty 1 sumarycznie scharakteryzuje wyniki badan

B. Guerquin 1961.

B. Stein 1968, s. 29.

Ibidem, s. 41.

Porownaj rozdz. VIII: Katalog.

L. Kajer 1996, s. 5-67; C. Busko, J. Piekalski 1998; J. Piekalski 1999; J. Piekalski 1999a; Archeologia w miescie
2012; A. Gotembnik 2013.
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archeologiczno — architektonicznych. Tak stworzony opis pojedynczych miast pozwoli
w narracyjnej czesci pracy rozpoznaé takze zjawiska wystgpujace w skali calego regionu

gornoslaskiego, a nie tylko ograniczone do pojedynczego miasta.

1.2. Stosowane przeze mnie w niniejszej pracy pojecie Gorny Slgsk jest, w kontekscie
sredniowiecza, okresleniem w duzej mierze anachronicznym. Problematyka nazewnictwa tego
obszaru byla juz wielokrotnie omawiana przez historykéw®. Najnowsze badania J. Rajmana
i L. Panica pozwalaja sadzi¢, ze w XII i poczatkach XIII w. pod okresleniem Slgsk rozumiano cala
wielkg dzielnicg obejmujgcg takze dorzecze gornej Odry’, a czescy pisarze nie zwracali baczniejszej
uwagi na podziaty terenéw zaliczanych do Polski®. Zmiany geopolityczne, zwlaszcza rozdzielenie
si¢ linii Piastow wroctawskich i opolskich oraz przejecie wladzy w ksigstwie raciborskim przez
Przemy$lidow, doprowadzity do zawezenia semantyki stowa Slgsk wylacznie do dzielnicy
wroctawskiej i powstatych z jej podziatu ksigstw’. Wiadcy terytoriow wschodnich okre$lani byli
ksigzgtami opolskimi, a z czasem ksiazgtami danego miasta (Bytomia, Cieszyna, Kozla itd.)".
Powr6t do szerokiego rozumienia okreslenia Slgsk — acz juz z nieco innej optyki — nastapit dopiero
w koncu XIV w., a za przetomowy w tym wzgledzie nalezy uzna¢ dokument Wladystawa Jagielty
z 1397 r., w ktorym ksiazgta opolscy okresleni zostali jako $lgscy'.

Powszechna kancelaryjna akceptacja szerokiego znaczenia nazwy Slgsk nie zamazata
oczywiscie roznic, takze gospodarczych i politycznych, pomigdzy czgscia opolska i wroctawska.
Maciej Korwin najwyrazniej zauwazal te niezgodnosci, stad narzucajac nowy system
administracyjny wydzielil dwa starostwa: dla Gornego i Dolnego Slaska'?. Takze za jego panowania
po raz pierwszy pojawito si¢ w dokumencie sformutowanie Gorny Slask (hornie Slezie)™.

To nowe okreslenie zakorzenito si¢ i jest uzywane do dzi§. Stad, zdajac sobie sprawe
z nieadekwatnoséci owego pojecia dla czasow wcezesniejszych niz 2 potowa XV w., bede jednak

uzywal zamiennie okrelen Gérny Slgsk, Opolszczyzna i ksiestwa opolskie.

Zasieg poje¢ Gorny Slgsk/ksiestwa opolskie nie jest niestety jednoznaczny geopolitycznie
i trwaty dla catego $redniowiecza. W mojej pracy chcialbym skupié si¢ na trzonie ziem nalezacych

do dominium opolskiego, pomijajac tereny nietrwale z nim zwigzane.

6 W. Semkowicz 1933; A. Barciak 1986; 1. Panic 1997; J. Rajman 1998; 1. Panic 2010b.

7 J. Rajman 1998, s. 16-18; 1. Panic 2010b, s. 20-22.

8 A.Barciak 2012, s. 68-69.

9 I. Panic 1997, s. 9; J. Rajman 1998, s. 19; 1. Panic 2010b, s. 23; A . Barciak 2012, s. 73-78..
10 L Panic 1997, s. 8; 1. Panic 2010b, s. 24-26.

11 W. Semkowicz 1933, s. 28; J. Rajman 1998, s. 23.

12 J. Rajman 1998, s. 28-30; I. Panic 2010b, s. 31.

13 CDS VI, s. 100.

Wrdd nich nalezy w pierwszej kolejnosci wymieni¢ ksigstwo opawskie'®. Juz w poczatkach
XIII w. dokumenty wyraznie wskazuja na niezalezno$¢ ziemi opawskiej od dzielnicy opolskiej.
Co wigcej, ksigstwo to przez cate pézne $redniowiecze podlegato wiadzy Przemyslidow, nigdy zas
Piastow. W efekcie zmian administracyjnych dokonanych przez Macieja Korwina krotkotrwale
zostalo ono wiaczone w struktury gornos$laskie, jednak juz po kilku latach podkreslono jego
niezalezno$¢ przez utworzenie starostwa opawskiego. Kolejnym obszarem o nie za mocnych
zwigzkach z Gérnym Slaskiem sa okolice Kluczborka, Gorzowa Slaskiego i Byczyny'®. Miasta
te przez wickszo$¢ czasu podlegaty wiadzy dolnoslaskich Piastow z linii olesnickiej i dopiero
u schylku XV w. zostaly przylaczone do ksigstwa opolskiego Jana Dobrego. W pracy tej nie
zostanie omowione terytorium ksigstwa nyskiego z miastami Nysa, Paczkow i Otmuchéw. Choé
wspolczesnie sg one uznawane jednoznacznie za miasta gornoslaskie, to dopiero wladze pruskie
przylaczyly ten obszar do prowincji gorno$laskiej'®. Nalezy rowniez zauwazy¢, ze wladcy ksiestwa
nyskiego, biskupi wroctawscy, zwiazani byli z Dolnym Slaskiem nie tylko wzorcami
kulturowymi'’. Poza zainteresowaniem mojej pracy pozostang takze miasta znajdujgce sie
wspotczesnie w Republice Czeskie;j.

W pracy omowione zostang natomiast miasta otoczone murami z ziemi bytomskej
i o$wigcimskiej, przekazane Piastom opolskim w 1179 r. przez Kazimierza Sprawiedliwego'®, oraz
ziemia prudnicka sprzedana Piastom niemodlinskim w 1337 r. przez Jana Luksemburskiego'.
Weczesne i trwate przejscie tych terytoriow w rece opolskiej linii Piastéw jednoznacznie powigzato
je z gornoslaskimi dziejami.

Opracowane zostang rowniez ziemie utracone przez Piastow opolskich w XV w.: ksigstwa ,
siewierskie”, zatorskie®' oraz wspomniane juz o$wiecimskie”. Geneza oraz rozwdj tych ziem
i miast przypadaja na okres, gdy zaliczane byly w poczet osrodkéw ksiestw opolskich.

Podsumowujgc w pracy omoéwig ksiestwo bytomskie z granicg na Przemszy oraz raciborskie
ze wschodnig granica na Przemszy Bialej. Dalej, ku potudniowemu — wschodowi, granicg ksiestwa
o$wigcimskiego byly Wista oraz Skawa. W rejonie potudniowym tego ksiestwa granice
poprowadzone byly zapewne po szczytach i przeleczach Beskidow. Granica potudniowa ksiestwa

cieszynskiego byla historycznie Ostrawica, jednak w przypadku moich badan ogranicza¢ si¢ bede

14 J. Horwat 1996, s. 6; R. Eysymontt 2009, s. 35.

15 J. Horwat 1996, s. 17; B. Snoch, 1997, s. 166-167.

16  W. Dziewulski, K. Zalewski 1980, s. 97- 98; 104-107.

17 Eysymontt 2009, s. 33.

18  J. Drabina, J. Horwat, Z. Jedynak 1985, s. 31; B. Snoch 1997, s. 164-165.
19 J. Horwat 1996, s. 18; A. Weltzel 2005, s. 27-28.

20  S. Korusiewicz 1990, s. 25.

21 K. Prokop 2002, s. 251-277

22 K. Prokop 2002, s. 148-155.



do terytorium dzisiejszej Polski z granica na Olzie. Dalej granica poludniowa prowadzita wzdtuz
linii Odry, a nastgpnie Psiny, pozostawiajac Glubczyce i Kietrz po stronie Marchii Morawskiej.
0Od zachodu Gérny Slask ograniczony byt Osobloga, Scinawa, a nastepnie Nysa Klodzka az do jej
ujscia do Odry. Potnocne rubieze terytorium wyznaczata Stobrawa — lecz bez Kluczborka — oraz
gorny bieg Liswarty w okolicach Lublinca®. Omoéwiony obszar ma powierzchni¢ ponad 12 tysiecy
km?. Zdaje sobie sprawe, ze tak okre$lona granica terytorialna niniejszej rozprawy jest jedynie
tworem teoretycznym, a nie realnie funkcjonujaca w realiach pdéznego $redniowiecza. Uwazam
jednak, ze pozwala w mozliwie pelnym stopniu omoéwi¢ fortyfikacje miast okreslanych
,,gornoslaskimi”.

W efekcie opisanych ustalen na obszarze objetym badaniami uwzglgdnitem 23 miasta

dowodnie posiadajace umocnienia w péznym Sredniowieczu.
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Rye. 1.2.1: Zakres terytorialny pracy. Rys. autora.

23 B. Snoch 1997, s. 163-177; E. Foltyn 2006, s. 149-1
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1.3. Dolng granic¢ chronologiczna pracy wyznacza poczatek funkcjonowania organizméw
miejskich na terenie Gornego Slaska oraz pojawienie si¢ pierwszych ich obwarowan. Pomingtem
w tym wzgledzie umocnienia przedmiejskich wsi oraz grodéw. W pierwszym przypadku jest
to zagadnienie wcigz nierozpoznane archeologicznie. Grody za$ uznaj¢ za odrebny problem
badawczy*.

Za najstarsze miasta regionu uwaza si¢ Opole i Raciborz, lokowane by¢ moze juz przed
1217 1.%. Wigkszo$¢ sposrod uwzglednionych tu o$rodkow uzyskata prawa miasta w II polowie
XIII w. lub w poczatku wieku nastepnego”. Powstanie umocnien, jak juz udowodnit J. Widawski
dla teren6w Krolestwa Polskiego, nastegpowato z opdznieniem w stosunku do momentu lokacji?’.
Byla to sytuacja chyba typowa dla wigkszosci terenow i panstw $redniowiecznej Europy.
Okreslenie momentu rozpoczecia budowy muréw na Gornym Slasku jest jednym z celow pracy,
stad niemozliwe jest zatoZenie sztywnych ram chronologicznych.

Gorng cezurg okresla schylek sredniowiecza. Symbolicznym momentem moze by¢ doniosta
politycznie, a zapewne réwniez zauwazalna spolecznie §mier¢ ostatniego Piasta opolskiego Jana
Dobrego w 1532 .%*. Moca traktatow sukcesyjnych terytorium gornoslaskie przeszto wowczas
w wiekszo$ci we wladanie Hohenzollernow®. Pierwsza tercja XVI w. to rowniez czas niepokojow
zwiazanych z zagrozeniem tureckim® oraz intensywnych zmian w technice wojennej*'. Dzigki tak
postawione]j granicy chronologicznej moge w pelni rozpozna¢ umocnienia $redniowieczne, ale
réwniez zarysowa¢ przemiany, jakim podlegatly w nastgpnych wiekach. Nie oznacza to jednakze
odrzucenia przeze mnie zrodet poézniejszych, takze poszerzajacych wiedz¢ na temat miejskich
fortyfikacji.

Podsumowujac, zakres chronologiczny pracy chciatbym zamkna¢ pomigdzy pojawieniem
si¢ pierwszych umocnien miast w XIII w. a latami 30. XVI w., gdy umocnienia te przebudowywano

dla dostosowania ich do potrzeb nowozytnego pola walki.

Zdajg¢ sobie jednoczes$nie spraw¢ z kontynuacji zasiedlenia i nieprzerwanego rozwoju wielu z czolowych
osrodkoéw w regionie: J. Szydtowski 1996.

25 M. Wojcik 2008, s. 59-63.

26 J. Horwat 1996.

27  J.Widawski 1973, s. 31-33.

28  Ksiazgta 1995, s. 62-64.

29 H. Hatalska — Rygorowicz 2001, s. 109-110; M. Capsky 2011, s.135; Ch. Felskau 2011, s. 137-138.

30 M. Kunt, Ch. Woodhead 1998; P. Tafitowski 2010.

31 J. Rozpgdowski 1975, s. 137-146; M. Howard 1990, s. 35-70; J. Szymczak 2004, s. 65-69.
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II. Stan badan i charakterystyka bazy zrédlowej.

Liczba publikacji poswigconych wytacznie fortyfikacjom miast z terenu dzisiejszej Polski
oraz Czech (a wiec obszaru kulturowego, jakiego bedzie dotyczy¢ moje opracowanie) nie jest duza.
Wsrdéd dotychezasowego dorobku naukowego nalezy w pierwszej kolejnosci wymienié stare,
wielotomowe dziela H. Lutscha® oraz K. Bimlera®*, po$wigcone monumentalnej architekturze
éredniowiecznego Slaska. W obu pracach, obok koscioléw, ratuszéw i zamkow, wiele miejsca
poswigcono murom miejskim.

Znamienne jest, ze opublikowane ponad pot wieku temu wnioski i sugestie B. Guerquina
o potrzebie i1 kierunkach badan nad miejskimi umocnieniami, w wigkszosci wcigz pozostaja
aktualne®. Zasygnalizowana potrzeba stworzenia monografii miast ufortyfikowanych
w poszczegdlnych regionach kraju zaowocowata wyczerpujacym opracowaniem Krolestwa
Polskiego oraz mniejszymi pracami o Dolnym Slasku i Pomorzu Zachodnim.

Opublikowana w 1966 1. popularna praca M. Przyleckiego® jest jedynie pobieznym
katalogiem muréw miejskich Dolnego Slaska. Wigksza wartos¢ poznawcza, przede wszystkim
w zakresie konserwatorstwa, ma opublikowana w 1987 r. kolejna ksigzka tego autora
o dolnoslaskich umocnieniach®. 1 cho¢ weigz stanowi $wietny punkt wyjécia do dalszych prac,
nalezy pamigta¢ o ogromnym przyroscie archeologicznego materiatu zréodlowego, szczegolnie dla
Wroctawia®. Najwazniejszg, aktualng i wcigz przytaczang pracg o murach miejskich w Krolestwie
Polskim jest opublikowana w 1973 r. ksiazka J. Widawskiego™. Warsztat badawczy wypracowany
przez tego autora wydaje si¢ w zasadzie najpetniejsza metoda opisu muréw miejskich. Rok p6zniej
wydano drukiem niewielka ksigzke D. Ptaszynskiej o fortyfikacjach o$rodkéw wojewoddztwa
koszalifskiego®. Umocnienia Pomorza Zachodniego zostaly za$§ opracowane w 1975 r. przez
E. Lukas®, praca ta zostata jednak negatywnie przyjeta przez $rodowisko historyczne*'. Miastami
dawnego wojewddztwa ruskiego zajgt si¢ J. Malczewski, po$wigcajac zarazem wiele uwagi
miejskim umocnieniom*. Praca ta jest tym bardziej interesujgca, ze w regionie owym dominowaty

fortyfikacje drewniano — ziemne. Czeski badacz Z. FiSera podjat si¢ natomiast opracowania

32 H. Lutsch 1894.

33 K. Bimler 1942.

34  B. Guerquin 1961.
35 M. Przylecki 1966.
36 M. Przytecki 1987.
37 J.Badura, T. Kastek, R. Mruczek, M. Stefanowicz 2010.
38 J. Widawski 1973.
39 D. Ptaszynska 1974.
40 E. Lukas 1975.

41 J. Piskorski 1987.
42 J. Malczewski 2006.

miejskich wiez* oraz bram* na terenie dzisiejszego panstwa czeskiego. Jego encyklopedia bram
miejskich uwzglednia ponad 300 miejscowosci, wiez za$ — 130 pozycji, czyniac prace te Swietnym
punktem wyjécia do dalszych analiz, a takze studiow poréwnawczych dotyczacych Slaska. Brak
jednoczesnie réwnie monumentalnych opracowan muréw miejskich w Panstwie Krzyzackim.
Liczne informacje na ten temat zawierajg jedynie zbiorcze opracowania tamtejszej architektury.
Wsérdéd najnowszych z nich warto przytoczyé ksigzki L. Czubiela i T. Domagaty® lub
T. Borkowskiego*. Rowniez poszczegdlne umocnienia miast Mazowsza zostaly opracowane w
stopniu zadowalajacym, nie dokonano jednak proby podsumowania wiedzy na temat tego
regionu*’. Obok nielicznych prac zbiorczych nalezy zwroci¢ uwage na opracowania monograficzne
pojedynczych systemoéw umocnien, a nawet dziet fortyfikacyjnych. Stworzenie listy wydanych
pozycji o takiej tematyce wykraczatoby poza skale tego rozdziatu oraz odbieglo od jego tematu,
stad ogranicze si¢ tylko do kilku subiektywnie wybranych przyktadow*.

Nie sposob pominaé roéwniez konferencji i wydanych w zwiazku z nimi publikacji
poswigconych miejskim fortyfikacjom. Tom 7 Liibecker Kolloquium zur Stadtarchdologie
im Hanseraum omawia zagadnienie umocnien miast nadbattyckich i hanzeatyckich®. Natomiast
zorganizowana w Kozuchowie przez ICOMOS — Polska konferencja miata na celu dyskusjg
o kierunkach w ochronie i adaptacji reliktow miejskich umocnien®.

Osobng grupa opracowan sg prace poswigcone urbanistyce i architekturze militaris.
Za chyba najwazniejszy nalezy wymieni¢ podrecznik J. Bogdanowskiego®. Niezwykle wazny
w rozwazaniach o fortyfikacjach jest rowniez artykul J. Szymczaka o kosztach budowy
murowanych umocnien®. W artykule tym autor omowil przede wszystkim unikatowa w skali
regionu umowe pomigdzy mieszczanami ptockimi a krolem Kazimierzem, dotyczaca fundacji muru
miejskiego. Ten pojedynczy dokument pozwala w sposob bardziej obiektywny spojrze¢ na moment
rozpoczgcia budowy umocnien i czas potrzebny do ukonczenia inwestycji. Kolejne opracowania
architektury $redniowiecznej Slaska zazwyczaj poruszaja problematyke umocniefi, nie jest jednak

ona tematem przewodnim. Ws$rdéd prac o szerszym zakresie warto wymieni¢ opracowanie
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dziatalno$ci fundacyjnej ksigzat $laskich B. Czechowicza® oraz analize urbanistyki miast $lgskich
R. Eysymontta™.

Wasko, wylgcznie opracowaniem umocnien miast gornoslaskich zajelo si¢ dotychczas
niewielu badaczy. Miejscowe mury miejskie znalazly si¢ we wspomnianych powyzej
opracowaniach architektury $laskiej H. Lutscha i K. Bimlera. Murom gliwickim po$wigcono jak
do tej pory chyba najwiecej uwagi. Ich oméwieniem zajmowali si¢ E. Bergman®, D. Stabrowska®®,
J. Radziewicz — Winnicki”’, F. Maurer*®, G. Rendchen®, a ostatnio takze autor tego opracowania®.
Rownie liczni badacze poswigcili si¢ analizie muréow Bielska. Nalezy wsréd nich wymieni¢
J. Kazmierczyka®, J. Rozpedowskiego®, A. Gruszeckiego i J. Widawskiego® oraz badaczke
tamtejszego zamku M. Bicz — Suknarowskg®. Pojedyncze prace o umocnieniach miast powstaty
rowniez dla innych o$rodkéw. Dla Bytomia sg to dzieta autorstwa K. Bimlera®, M. Wronskiego®,
Z. Jedynaka® i J. Pierzaka®. Opracowaniem umocniefi pszczynskich zajeta si¢ Z. Wartotowska®,
raciborskich 1. i M. Wronscy™, zorskich — J. Pierzak”. Pozostale opracowania majg charakter
sprawozdawczy i szerzej zostang omowione w katalogu niniejszej pracy. Obok przyczynkarskich
artykulow poswigconych jednemu tylko osrodkowi, J. Pierzak jest tez autorem opracowania muré6w
miejskich na Gornym Slasku™, w ktérym zawart i poréwnat cztery miejscowosci: Bielsko, Bytom,
Gliwice i Zory. Proby zbadania kamiennych muréw miejskich na Opolszczyznie podjeta sie
B. Piechaczek”™. Jej praca doktorska, z interesujacych mnie miast, omowita Krapkowice, Niemodlin
i Strzelce Opolskie, ale rowniez Glubczyce, Grodkow, Otmuchow i Paczkow. Praca ta niestety nie
wyeksploatowata w pelni archeologicznego materiatu zrodtowego.

O miejskich murach pisali rOwniez w opracowaniach dziejow regionu lub pojedynczych

miast liczni historycy. Wiedza ta, jakkolwiek cenna, najczgciej nie wyczerpuje problemu,
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a jednocze$nie brak w pracach tych danych, ktore pozwalaja traktowac je jako pierwotne zrodio

informacji.

Podstawa niniejszej pracy jako opracowania z zalozenia archeologicznego beda wyniki
dziatan terenowych. W zdecydowanej wickszosci zostaly one udostgpnione wytacznie jako
przechowywane w archiwach r6znych instytucji maszynopisy sprawozdan z badan
archeologicznych. Jedynie niewielki odsetek zostat opublikowany i jest dostgpny szerszemu gronu
czytelnikdw w postaci publikacji ksigzkowych lub artykuléw’™. Stan badan archeologicznych nad
zebranymi w katalogu miastami rozni si¢ pod wzgledem stopnia zaawansowania w zaleznosci
od badanego oérodka. Dla czeéci miast, jak Bielsko, Bytom, Gliwice, Opole, Racibérz i Zory jest on
zadowalajacy. W osrodkach tych przeprowadzono planowe badania zwigzane z umocnieniami
miejskimi,. W pozostalych prace archeologiczne miaty niemal wylacznie charakter ratowniczy,
zwigzany z inwestycjami, przez co ich wyniki maja ograniczona warto$¢ poznawcza. Nalezy
rowniez podkresli¢, ze cze¢$¢ miejskich fortyfikacji, jak w Lesnicy, Toszku lub Ujezdzie, nie
doczekata si¢ jeszcze poznania przy pomocy metod typowych dla dziatan archeologiczno —
architektonicznych.

Obok badafi archeologicznych, istotnymi dla poznania zagadnienia umocnief miejskich
sg analizy i inwentaryzacje architektoniczne. Rowniez w tym przypadku wigkszos¢ wynikow prac
zostata ztozona w archiwach urzedow konserwatorskich lub lokalnych muzeéw jako maszynopisy.
Obok prac naukowych duza warto$¢ poznawcza maja réwniez opracowania zwigzane z remontami
i przebudowami zachowanych reliktow, gdyz czgsto stwarzaly one jedyne okazje do wykonania
odkrywek architektonicznych rejestrujacych interesujace informacje o substancji zabytkowej i jej
losach.

Kwerenda sprawozdan niepublikowanych zostala przeze mnie wykonana przede wszystkim
w archiwach wojewodzkich stuzb konserwatorskich: Slaskiego Wojewédzkiego Konserwatora
Zabytkow w Katowicach oraz delegaturze w Bielsku — Biatej, Wojewoddzkiego Urzgdu Ochrony
Zabytkow w Opolu i Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w Krakowie. Cze$¢ sprawozdan,
szczegolnie archiwalnych — przedwojennych i z czasow PRLu, przechowywana jest w lokalnych
muzeach. Kwerenda obje¢ta zbiory dokumentacji przechowywane w Muzeum Historycznym
w Bielsku — Biatej, Muzeum Gornoslaskim w Bytomiu, Muzeum Slaska Cieszynskiego
w Cieszynie, Muzeum w Gliwicach, Muzeum Regionalnym w Glogéwku, Muzeum Regionalnym

w Oleénie, Muzeum Slaska Opolskiego w Opolu, Muzeum Zamek w O$wiccimiu, Muzeum

74 Przodujacymi wydawnictwami cigglymi w tym zakresic s3 Slgskie Sprawozdania Archeologiczne oraz Badania
archeologiczne na Gornym Slgsku i Ziemiach Pogranicznych, pod redakcja E. Tomczaka.
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Regionalne w Prudniku oraz Muzeum w Raciborzu. Liczba przechowywanych w powyzszych
instytucjach sprawozdan i opracowan zwigzanych z miejskimi umocnieniami przekracza 160. Peten
stan badan archeologicznych i architektonicznych zostal przeze mnie oméwiony dla kazdego
z miast z osobna i zamieszczony w katalogu. Dlatego tez uwazam jego powtarzanie w tym miejscu
za niecelowe.

Dla lepszego osadzenia w realiach historycznych umocnien miejskich niezbgdne jest
réwniez omowienie zrodet pisanych. W wigkszosci korzystalem z opracowan historykow oraz
opublikowanych Zrodet. Do najwazniejszych z perspektywy mojej pracy zbiorow dokumentow
nalezg Codex Diplomaticus Silesiae”, Lehns — und Besitzurkunden Schlesiens und seiner einzelnen
Fiifstenthiimer im Mittelalter™, Scriptores rerum Silesiacarum oder Sammlung schlesischer
Geschichtschreiber”, Schlesischer  Urkundenbuch”™ oraz Kodeks Dyplomatyczny Slgska”.
Pojedyncze dokumenty lub ich fragmenty publikowali rowniez w swoich opracowaniach autorzy
tacy jak J. Chrzgszcz, F. Gramer®, L. Musiof*' lub A. Weltzel. Wiele z tych zrédet nie przetrwato
do naszych czasow. Nalezy jednak pamigtaé, ze te chetnie przytaczane prace nie sg same z siebie
zrédtami i liczne informacje w nich zawarte nalezy w pierwszej kolejnosci podda¢ krytyce®.

Wsréd zrodet pisanych szczegdlne znaczenie dla badan nad umocnieniami miast maja
urbarze, zwlaszcza te powstate w latach 30. XVI w. Informacje w nich zawarte sa opisem pewnego
stanu faktycznego, a nie — jak czgsto bywa w innych kategoriach zrodet — wyrazeniem woli
i potencjalnie rozpoczgciem pewnych inwestycji. Szczgsliwie czgs¢ z urbarzy zostata opublikowana
i jest tatwo dostepna do dalszych prac badawczych®.

Obok zrodet sredniowiecznych i wczesnonowozytnych, liczne informacje o murach
miejskich — mowigce w wigkszosci o ich stanie zachowania i powolnej destrukcji — zawarto
wnowozytnej literaturze  podrézniczej 1 krajoznawczej. W  dzielach B. Steina*,
F. B. Zimmermanna®, J. F. Zollnera®, J. Stocka®” odnalez¢é mozemy opisy ogladanych przez nich
umocnien, dzigki czemu ich prace zyskaly bez mata warto$¢ zrodta historycznego.

W wigkszosci wypadkow jedynym sposobem odtworzenia wygladu muréw miejskich,
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a szczegoOlnie ich zwienczen jest analiza ikonografii. Najstarszym, niestety zniszczonym w trakcie
Il wojny $wiatowej przedstawieniem gornoslaskiej architektury byt fresk z ko$ciota
franciszkanskiego w Opolu, pochodzacy z XIV w., a przedstawiajacy tamtejszy zamek®. Najstarsze
znane wizerunki miast gornoslaskich powstaty w latach 1536 — 1537 w trakcie podrozy pfalzgrafa
Ottheinricha z Neuburga do Krakowa®. Palatynowi towarzyszyl malarz, prawdopodobnie Mathias
Gernug, ktoéry wykonat 50 wedut przedstawiajacych ponad 70 mijanych miejscowosci. Wsérdd nich
znalazto si¢ 9 o$rodkéw gornoslaskich. Wiekszos¢ badaczy panoram, w szczegoélnosci ich
odkrywczyni A. Marsch, uznaje je za wiarygodne zrodto®™. Poslugujac si¢ nimi pamigtaé nalezy
jedynie, ze nie powstaly one w calosci z natury, lecz czgsciowo w pracowni artysty. Analizy
historykow sztuki wykazaty, ze w trakcie podrézy wykonano serie szkicow, ktore nastepnie byty
pokolorowane i by¢ moze uzupetione. Jednocze$nie zauwazono, ze na wedutach umieszczono
elementy krajobrazu nie istniejace w rzeczywistosci, jak np. wzniesienia stanowigce tto dla
wigkszosci miast. Wydaje sig, ze jest to wynik zamierzonego pogtebienia perspektywy i odpowiedz
na zapotrzebowania estetyczne elit dworu palatyna.

Weduty Gernuga s3 jedynym zrédtem ikonograficznym przedstawiajacym w zasadzie
jeszcze Sredniowieczne miasta gorno$laskie. Powstaty tuz przed licznymi inwestycjami wielkich
rodow budujacych na tym terenie swoje renesansowe rezydencje, a takze przed zniszczeniami
wojny trzydziestoletniej. Pozostate znane widoki ukazujg juz miasta nowozytne. Przez analogie
do badan architektonicznych takze tutaj mozna rozpatrzy¢ wylacznie elementy gotyckie, pomijajac
renesansowe i barokowe przebudowy lub nietrwate drewniane elementy umocnien. Retrospekcja
taka niesie z soba oczywiste ryzyko, jednak odrzucenie tej grupy zrodet drastycznie zubozyloby
dostepng bazg informacji.

Na najstarszg mape Slaska, umieszczong w Cosmographii autorstwa Sebastiana Miinstera
z 1544 1.°" oraz wydang w Nysie w 1561 r. mape Tabula geographia sive mappa Silesiae autorstwa
Martina Helwiga® naniesione zostaly miniatury miast. Niestety, w przypadku wickszo$ci osrodkow
sa to wylacznie symboliczne wizerunki — kalki powtarzane parokrotnie dla kilku z nich. Jedynie
najwazniejsze miasta: Opole, Raciborz, Cieszyn zostaty potraktowane podmiotowo. Tym samym

w wiekszo$ci wypadkow nie wnosza wielu nowych informacji dla moich badan. Mtodsze, lecz
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bardziej doktadne sa natomiast przedstawienia miast ksigstwa pszczynskiego w Ichnoorthographia
Plesniaca autorstwa Andreasa Hindenberga z 1636 1.%.

Najwickszy zbior widokéw miast powstal juz po odbudowie zniszczen wojny
trzydziestoletniej, a tuz przed wielkimi inwestycjami czasow pruskich i industrialnych. Friedrich
Bernard Wernher* jest autorem dwéch niezwykle cennych dla analiz umocnien pozycji. Powstala
w potowie XVIII w. Silesia in Compendio seu Topographia das ist Praesentatio und Beschreibung
des Herzogthums Schlesiens® to historyczno — geograficzne opracowanie Slaska, zawierajace zbior
szkicow miast, klasztorow i zamkéw. W dziele Scenographia urbium Silesiae® znalazlo si¢ za$
11 miedziorytniczych tablic z wizerunkami samych miast. Poréwnanie wizerunkow z dziet
F. B. Wernhera z istniejagcymi obiektami przekonuje, Ze sa to przedstawienia wiarygodne
i szczegdlowe”. Nalezy jednak pamictaé, ze widoki niekoniecznie powstawaty z natury, lecz
sa kompilacjg szkicow. W efekcie autor mogt zaburzy¢ proporcje lub perspektywe.

Podobng chronologi¢ maja plany miast Krieges — Carte von Schlesien wykonane przez
Christiana Friedricha von Wrede w potowie XVIII w., a przechowywane w Staatsbibliothek
zu Berlin®®, Kartograf naniést na nich bloki zabudowy, najwazniejsze obiekty gospodarcze oraz
miejskie, w tym umocnienia. W wigkszosci wypadkow sa to najstarsze znane plany miast
gornoslaskich.

Dla poszczegoélnych miast zachowaty si¢ oczywiscie i inne Zrodta ikonograficzne, opisane

szczegdtowo w odpowiednich podrozdziatach katalogu. Warto zwrdci¢é uwage na liczny zbidr

100 102

przedstawien Cieszyna®, wotywne obrazy z Gliwic'”’, Olesna'' i Opola'® lub XIX-wieczne ryciny

autorstwa Ch. F. Emanuela i S.F. Stuckarta'®.

Przygladajac si¢ miastom o$ciennym: dolnoslaskim, matopolskim lub morawskim zauwazy¢
nalezy skapa liczbe zrodet dla Gornego Slaska. Stan zachowania bazy zrodlowej: substancii
zabytkowej, zrodel pisanych oraz archiwalnych widokéw i plandéw, zubozony zostal przez
niespokojne losy tych terenéw w czasach nowozytnych i wspolczesnych. Liczne archiwa miejskie

splongly w czasie ostatniej wojny. Niesprzyjajacy dla zachowania reliktow przesztosci byt rowniez
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industrialny charakter obszaru. Na te obiektywne problemy nakladaja si¢ wieloletnie zaniedbania
zwigzane z checig szybkiego rozwoju miast przy jednoczesnym zaniechaniu troski o ich

dziedzictwo.



I11. Elementy obwarowan
1. Obwod

1.1. Fosy

Wigkszo§¢ $redniowiecznych miast lokowano w poblizu ciekow wodnych'®. Ich obecnos¢
zapewniala mieszczanom dostep do wody pitnej i przemystowej, wygodnego szlaku transportowego
oraz zrodta energii dla réoznych urzadzen produkcyjnych, w tym np. miynéw. Jednoczesnie nurt
rzeki mogt utrudni¢ przeprawg¢ wrogim armiom. Jednak zazwyczaj naturalne cieki wodne nie
zapewnialy pelnego bezpieczenstwa, nie oblewajac miasta ze wszystkich stron. Stad wigkszo$§¢
badanych miast, cho¢ potoZzonych nad rzekami, posiadata dodatkowa sztucznie wykopang
przeszkod¢ wodna w postaci fos¢. Wystepuje ona dowodnie w 18 osrodkach, przy zaledwie 3, gdzie
nie zastosowano tej formy obrony, a w 2 przypadkach brakuje danych, by rozstrzygnac
te kwestie!®.

W wigkszosci wypadkéw budowniczowie fos starali si¢ wykorzysta¢ naturalne cieki oraz
skarpy, tak by zminimalizowa¢ naktad prac ziemnych potrzebnych dla zabezpieczenia miasta. Stad
wickszo$¢ miast (Bielsko, Cieszyn, Glogowek, Kozle, Niemodlin, Olesno, Opole, Prudnik,
Racibérz i prawdopodobnie Os$wigcim) fosa zabezpieczata maksymalnie z trzech stron i faczyta sie
z naturalnymi przeszkodami, gtéwnie rzekami. Peten obwod fosy posiadaty najprawdopodobnie;j:
Biata, Bytom, Gliwice, Pszczyna, Pyskowice, Strzelce, Zator, Zory. Byly to miasta potozone
na terenie, pozbawionym szerokich rzek. Oczywiscie niewielkie cieki wodne, jak polozona
na potnoc od Gliwic Klodnica lub liczne odnogi i starorzecza Pszczynki na poéinoc i zachod
od miasta Pszczyna, zapewnialy dodatkowa ochrong. Jednak konieczno$¢ odsunigcia zabudowy
miejskiej od nieuzytecznych terenéow zalewowych wymagata na $redniowiecznych ,,planistach”
budowe sztucznego obwodu niezaleznego od rzeki.

Do dnia dzisiejszego nie przetrwata zadna w petni zachowana fosa miejska. Pojedyncze,
wcigz rozpoznawalne formy terenowe, stanowigce ich relikty, nie daja pelnego obrazu pierwotnych
ich rozmiaréw. W trakcie badan terenowych w 9 z 18 majacych fos¢ miastach rozpoznano ich
stratygrafi¢. Wszystkie sposrod nich wykopane zostaty w gliniastym lub w ilastych piaskach, a wigc
w podtozu spoistym i stabo przepuszczalnym'®,

We wszystkich przebadanych miastach pomig¢dzy obwodem obronnym a fosg znajdowalo si¢

przedpole, pas ziemi pozbawiony pierwotnie zabudowy. Jego szeroko$¢ nie byta zazwyczaj stata,

104 Ostatnio o miastach $redniowiecznych i towarzyszacych im ciekach wodnych: U. Sowina 2009, s. 41-61.

105 Tab. 1:15.

106 Bielsko: J. Pierzak1996b, rys. 31/96, 65/96; Bytom: T. Kosmala, J. Pierzak, Z. Jedynak, W. Nawrocki 2000, s. 29-
30; Gliwice: D. Stabrowska 1988; Opole: M. Krawczyk 2009b, rys. 6; Pyskowice: R. Zdaniewicz 2009, s. 10;
Zory: M. Furmanek, S. Kulpa 2000a, s. 407.
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tylko dopasowana do potrzeb przestrzeni miejskiej na danym fragmencie obwodu. W przypadku
Zor'” byto to tylko 7 do 8 m, w Gliwicach'® 7 do 12 m, w Bielsku'® okoto 10 m, w Opolu''® 12 m,
a w Niemodlinie""' az 40 m. Dostosowane do uksztaltowania terenu i mokradet przedpole

2 Co wigcej, w Bielsku'", Gliwicach i Zorach

w Bytomiu miato szerokos¢ od 10 do nawet 20 m
zaobserwowano, ze w rejonie bram miejskich przedpole zwgzata si¢, dzigki czemu $ciany frontowe
bram znajdowaty si¢ na krawedziach fos.

Rozmiary fosy réwniez zalezaty od lokalnych potrzeb i warunkow naturalnych. Badania
archeologiczne w O$wigcimiu pozwolity zaobserwowac uktad stratygraficzny zinterpretowany jako
fosa o szerokos$ci 6,5 m i glebokosci ponad 1,5 m'*. Relikty fosy w Bielsku miaty szeroko$¢ okoto
8 m i 3 m glebokosci'®, w Bytomiu za$ od 11 do 15 m szeroko$ci i okoto 3 m glebokosei'.
Badania w Gliwicach zarejestrowaly fos¢ o szerokosci nawet 16 m i gigbokosci co najmniej
2,3 m'”, w Opolu o szerokosci od 16 do 18 metréw i giebokoéci okoto 2 m!', w Zorach szeroka
na 17 do 18 m i gleboka nawet na 4 m'”. Pomiary zachowanych form terenowych pozwalaja nam
réwniez oceni¢ wymiary fosy w Pyskowicach na okoto 10 m szerokosci i ponad 2 glebokosci,
a w Zatorze na nawet 22 m szerokosci i zachowanej glebokosci zaledwie 1 m.

Niewielka szeroko$¢ bielskiej fosy w porownaniu z pozostatymi moze by¢ wynikiem
dogodnego uksztattowania terenu. Miasto oblane byto licznymi potokami, a takze czg$ciowo
chronione wysokimi skalistymi skarpami. Stad fosa miejska potrzebna byla tylko na krotkim
odcinku w potudniowo — zachodniej czgéci miasta, gdzie dostgp do niego byt relatywnie
najlatwiejszy, cho¢ wcigz wymagajacy wspinaczki na stok wzniesienia. Pozostale miasta posiadaty
fosy o szerokosci najczesciej kilkunastu metrow i glebokosci nie wigkszej niz 3 m. Relatywnie
gteboka fosa w Zorach byta fosg sucha, a wiec wymagajaca wiekszego przegltebienia dla uzyskania
bezpieczenstwa.

Rozmiar i glgboko$¢ fos na terenach oSciennych miaty podobne rozmiary. Znane fosy
najsilniejszego miasta Slaska — Wroctawia — posiadaly szeroko$¢ nawet do 20 metrow

120

i zarejestrowang archeologicznie glebokos¢ siggajaca 6 m'*’. Duzo mniejszy Przewoz otoczony byt

107 J. Kozak 1973, s. 4-17; M. Furmanek, S. Kulpa 2000a, s. 409-410.

108 H. Wojciechowska 1995, s. 74.

109 J. Pierzak 1996; J. Pierzak 1996b, mps. WKZBB, s. 7-8.

110 M. Krawczyk 2010, s. 99-102.

111 K. Macewicz 1983, s. 1.

112 T. Kosmala, J. Pierzak, Z. Jedynak, W. Nawrocki 2000, s. 18-19, 29-30, 37-40
113 W. Kus, B. Chorazy 2000, s. 5-7 tab.V, ryc. 2.

114 M. Myszka 2003b, s. 5-6, 10.

115 1. Pierzak 1996, s 5, 7-8; W. Kus, B. Chorazy 2000, s. 5-7.

116 J. Szydtowski 1966, s. 99-100; T. Kosmala, J. Pierzak, Z. Jedynak, W. Nawrocki 2000, s. 18-19, 29-30, 37-40.
117 D. Stabrowska 1989, s. 103.

118 M. Krawczyk 2010, s. 99-102.

119 1. Kozak 1973., s. 4-17; M. Furmanek, S. Kulpa 2000a, s. 409-410.

120 Z. Wisniewski 1993, s. 332-333.

17



za$ fosg o szerokosci 10 — 12 m i glebokosci ponad 2 m™!, a czeski Ji¢in mial fos¢ o szerokosci

122

10 m i gigboko$ci ponad 3,2 m'*. Mozna tym samym uzna¢, ze kilkunastometrowa szerokos$¢ byta
typowa, a moze raczej optymalna dla tej formy przeszkody wodnej. Jednoczesnie warto przytoczy¢
zdanie teoretyka wojny N. Machiavellego z poczatku XVI w., ktory sadzil, ze fosa nawodniona,
a wiec dominujgca na Gérnym Slasku, byla przeszkoda gorsza od fosy suchej'”. Najwyrazniej
lokalna praktyka odbiegata od do§wiadczen i teorii wloskiego renesansu.

Warto przyblizy¢ jeszcze wyniki wykopalisk w Bielsku i Gliwicach, gdzie obok wypetniska
fos zarejestrowano rowniez detale konstrukcji ich brzegéw. W wewngtrzny stok bielskiej fosy wbito

ukosnie trzy linie pali drewnianych o nieduzej $rednicy'**

. Rozstawione co okoto 0,8 m, ptytko
whbite, prawdopodobnie petily funkcje zasiekow. Odmiennie, dwie linie drobnych pali potaczonych
plecionka z gatezi zaobserwowane na wewnetrznym stoku gliwickiej fosy petnity zapewne funkcje
wzmacniajacg, zabezpieczajaca brzeg przed podmywaniem'®. Podobne rozwigzania wzmacniajace
brzegi fos zarejestrowano w trakcie badan archeologicznych Fosy Jeleniej we Wroctawiu'? lub fosy
w Zarach'”’. Mniej kosztowne byto za§ umocnienie brzegéw fos w Sandomierzu'®® i Przewozie'?,
gdzie tylko wylepiono je gling. Mozna przypuszcza, ze rozwiazanie to stosowano czgsciej, jednak
jego pozostatosci mogty zosta¢ przeoczone lub niezachowane.

W niewielu przypadkach rozpoznano peten profil fos miejskich. Najczgsciej odstonigte
zostaty wylacznie brzegi (lub tylko jeden brzeg), przez co nasza wiedza o ich profilach jest
niepetna. Zauwazy¢ mozna, ze budowniczowie tych umocnien kopali najczgsciej nieckowate
zaglebienia o zmiennym nachyleniu profilow. Przy brzegach przebadane fosy miaty skton bardziej
stromy, niz w partiach przydennych, a tam gdzie to w ogdle zauwazono — dno bylo catkowicie
ptaskie. Przyktadowo najlepiej chyba rozpoznana fosa w Zorach miata w przy brzegach nachylenie
stoku koryta wynoszgce okoto 30 — 35°, a w glebszych partiach juz tylko 15°'*. Nachylenie sktonu
fosy w Opolu™ i Bielsku'®?> wynosito przecigtnic okolo 25 — 30°, w Bytomiu okolo 30°'%,
aw Gliwicach okoto 30-35°"**. Lagodny spadek odnotowano przy krawedzi brzegowej fosy

121 M. Magda — Nawrocka 1995, s. 209.

122 P. Stabrava 1998, s. 143.

123 N. Machiavellei 2008, s. 235.

124 J. Pierzak 1996, s. 16-17.

125 H. Wojciechowska 1995, s. 74.

126 B. Kitlinski 2001, s. 574-575.

127 J. Nowinski 1995, s. 200.

128 M. Florek 2003, s. 22.

129 M. Magda — Nawrocka 1995, s. 209.

130 Pomiary na podstawie dokumentacji rysunkowej: M. Furmanek, S. Kulpa 2000a, ryc. 6.
131 Pomiary na podstawie dokumentacji rysunkowej: M. Krawczyk 2010, ryc. 3.

132 Pomiary na podstawie dokumentacji rysunkowej: J. Pierzak 1996b, ryc. 65.

133 Pomiary na podstawie dokumentacji rysunkowej: T. Kosmala, J. Pierzak, Z. Jedynak, W. Nawrocki 2000, ryc. 13.
134 Pomiary na podstawie dokumentacji rysunkowej: D. Stabrowska 1988.
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w Pyskowicach (okoto 15°)'%, a wyjatkowo duzy w O$wiecimiu (nawet 40°)'*°. We wszystkich tych
przyktadach wraz z glgbokoscia stopnien nachylenia sukcesywnie si¢ zmniejszat.

Cho¢ liczba danych jest niewielka, mozna zauwazy¢ og6lng tendencj¢ dazaca do otrzymania
stoku koryta fosy o nachyleniu zblizonym do 30°. Wspdtczesne badania statykéw pozwalaja sadzic,

Ze jest to kat, przy ktérym wspolczynnik osuwania jest niewielki'’

, a zarazem nachylenie
to pozwala osiagna¢ na relatywnie niewielkiej przestrzeni odpowiednie przeglebienie.

Osobnym zagadnieniem sg fosy oddzielajgce miasto od miejskiego zamku zarejestrowane
w Bielsku, Bytomiu i Pszczynie. Bielski zamek w poczatkowej fazie jego istnienia oddzielat
od miasta pojedynczy suchy réw o szerokosci okoto 5 m'**. Po rozbudowie zamku nowa fosa
oddzielajagca go od miasta ulokowana zostala w migdzymurzu dwoch linii obwodu zamkowego
i rowniez miata okoto 5 m szeroko$ci. W Bytomiu zaobserwowano jedynie zewngtrzny stok fosy

oddzielajgcej miasto od zamku'*’

. Wyniki badan pozwalaja oceni¢ jej szeroko$¢ na ponad 4 m.
W przypadku Pszczyny do dzi§ widoczny jest relikt fosy oddzielajacej zamek. Ma on szeroko$¢
okoto 8 m. Wobec braku badan archeologicznych trudno oceni¢, czy byly to jego pierwotne
rozmiary.

Opole, historyczna stolica Gornego Slaska, posiadata u schytku omawianego przeze mnie
okresu drugg lini¢ umocnie murowanych chronigca miasto od potudnia. Nowozytne zrédia
pisane'” i ikonograficzne'! pozwalajg sadzi¢, ze miedzymurze zajmowata nawodniona fosa,
prawdopodobnie dopiero w XVIII w. zapuszczona i zarosta.

Wiedzg archeologiczng uzupelniaja informacje pisane. O duzym znaczeniu takiej
przeszkody moze $wiadczy¢ dokument podziatu Bytomia z roku 1369, w ktorym zaznaczono,

143

ze dwaj nowi wiasciciele, ksigzeta Przemystaw Noszak'®? i Konrad III ole$nicki'*® maja prawo

w swojej czesci dokonywaé dowolnych inwestycji, jednak bez naruszenia fosy'*. W Prudniku
w miejskiej fosie hodowano z kolei karpie'®. Za utrzymanie jej w dobrym stanie odpowiedzialni

146

byli okoliczni wiesniacy'®. Ta dwoista funkcja — militarna i gospodarcza — jest chyba zjawiskiem

czestszym, lecz (zapewne w wyniku popadnigcie przez pisarzy w putapke oczywistosci) pomijanym

135 Pomiary na podstawie dokumentacji fotograficznej: R. Zdaniewicz 2009.

136 Pomiary na podstawie dokumentacji rysunkowej: M. Myszka 2003b, ryc. 7.

137 M. Dhugosz 2011, s. 60, 64.

138 J. Kazmierczyk 1958, s. 2; S. Pawlowski 1992, s. 6-9, 14-15; S. Pawlowski 1993, s. 22-26, 32. S. Pawlowski,
B. Chorazy, B. Chorazy 1993, s. 3, 9-10; S. Pawtowski 1995 s. 57-60, 68-70.

139 D. Podyma 2006, s. 193.

140 J. Stock 1805, s. 35.

141 F. B. Wernher 1750, s. 238-239

142 Ksiazgta 1995, s. 102-105; K. Jasinski 2007, s. 510-512.

143 K. Jasinski 2007, s. 434-436.

144 CDS VL, s. 191-193; LuBS 11, s. 441-442; J. Drabina, J. Horwat, Z. Jedynak 1985, s. 142-148.

145 A. Weltzel 2005, s. 57.

146 J. Chrzaszez 1912, s. 90.



w zrodlach. Dobra analogia moze by¢ Krakow, gdzie, jak zauwazyla U. Sowina, fosy pehity
funkcje transportowe, hodowlane, i nimi odprowadzano zabrudzong wodg ze stawéw rybnych'*’.

Warto réwniez poruszy¢ temat pojawiajacych si¢ w zrodlach obiektow okreslonych
lacinskim okre$leniem fossatum'*. Nie musi ono oznaczaé obiektu o znaczeniu militarnym,
a jedynie row, ktory mogl by¢ ograniczeniem przestrzeni miejskiej lub mie¢ znaczenie bardziej
,,codzienne”, choéby odwadniajgce. Niezaprzeczalnie, nawet waski kanat utrudniat szturm'®, lecz
chyba nie nalezy rozpatrywac takich obiektow przez pryzmat architektury militaris. By¢é moze
niewielkie rowy odkryte w Bytomiu'*’, O$wiecimiu®' i Zatorze'? s3 wlasnie pozostalo$ciami
rowow granicznych, odwadniajacych czy moze nawet fundamentowych, a nie =zostaly
zinterpretowane przez odkrywcow — niewielkich fos.

W prawie wszystkich rozpoznanych przypadkach fosa stanowita pierwsza lini¢ obrony
wzmacniajacg zasadniczy obwod murowany lub drewniano — ziemny. Jedynie w przypadku
Pyskowic nie odkryto innych elementow umocnien niz fosa. Nie mozna oczywiscie wykluczy¢
istnienia drewnianego plotu lub innych nietrwatych i trudnych do zauwazenia archeologicznie

umocnien.

1.2. Waly

Powszechnie powtarza si¢ przekonanie, ze wigkszo$§¢ miast posiadata umocnienia
wzniesione z ziemi i drewna zanim miasta owe zostaly otoczone murami miejskimi'®. Najczesciej
jednak brakuje przestanek archeologicznych i historycznych, by zdanie to potwierdzi¢. Wydaje sie,
ze pewne formy czestokotow badz ptotow petnity funkcje ograniczajacg przestrzen miejskg'>. Ich
znaczenie militarne bylo zapewne niewielkie, jednak niezaprzeczalnie utrudniaty wejscie do miasta
elementowi niepozadanemu w postaci wldczegow czy zlodziei, a i spowalnialy szturm mniejszych
grup zotnierzy. Skuteczniejsza metoda zabezpieczenia osiedla bylo usypanie walu ziemnego,
najczes$ciej wzmocnionego wewnetrzng konstrukcja drewniang i zwienczonego czestokolem.

Tradycja budowy tego typu umocnien znana byta lokalnej ludnos$ci od co najmniej kilkuset lat, nim

147 U. Sowina 2009, s. 87-91.

148 J. Rajman 2001, s. 27.

149 Taka niewielka fos¢ o znaczeniu militarnym przedstawil Mistrz Ksiggi Domowej, za: Ch. Waldburg Wolfegg
1998, s. 98-99.

150J. Szydtowski 1966, s. 99-100.

151 J. Reyniak 2006., s. 2-4.

152 S. Dryja 1997a, s. 11-13.

153 Nie sposob wymieni¢ wszystkich historykéw powtarzajacych twierdzenie o osadzie lokacyjnej otoczonej
drewniano ziemnym parkanem. Warto jedynie zauwazy¢, ze prekursor badan nad umocnieniami miast w Polsce
rowniez podzielat to zdanie: J. Widawski 1973, s. 17, 31. Nalezy jednak pamigtac, ze dzialo sig¢ to 40 lat temu, gdy
w Polsce rozpoczynano dopiero badania nad murami miejskimi.

154 F. B. Wernher 1750, s. 361.
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zaczeto zaktadaé miasta'®.

Jak do tej pory na Gérnym Slasku tylko raz zaobserwowano uklad nawarstwieh mogacy
zasugerowaé, ze nim wzniesiono mur miejski, miasto otoczone bylo ziemnym walem.
W potudniowej czesci Bielska, w rejonie pl. $§w. Mikolaja, odstonieto pozbawiony zabytkéw nasyp

powstaty prawdopodobnie w trakcie wyrzucania ziemi z powstajgcej fosy '

. Autorzy badan uznali,
ze nasyp ten petnil funkcje obronne. Brak jednak elementow mogacych potwierdzi¢ takie
przeznaczenie: pozostatosci ptotu, zasiekow lub konstrukcji wewnetrznej. By¢ moze nasyp
przygotowywatl teren pod pozniejsza budowe muru lub zwyczajnie byt wynikiem wyrzucania ziemi
z wypehiska planowanej fosy na hatd¢. Podobne pozostatosci odstonigto jednak we Wroctawiu,
gdzie w zniszczonym wale zaobserwowano latwe do przeoczenia, nieznacznie odcinajace si¢
od gruntu smugi po rozlozonej konstrukcji drewnianej’. Liczne badania weryfikacyjne
potwierdzity militarny charakter tego obiektu. Stad tez nie mozna wykluczyé, ze i bielski nasyp
miat znaczenie obronne.

Mieszkancow nie wszystkich miast sta¢ bylo na wzniesienie murowanego obwodu
wymagajacego ogromnego nakladu $rodkéw, czasu i pracy specjalistow. Dlatego zwlaszcza
mniejsze o$rodki pozostawaty przy ,,prymitywnych”, lecz nie zawsze gorszych fortyfikacjach
drewniano — ziemnych. Na terenie Gérnego Slaska do takich miast zaliczaty si¢ Cieszyn, Pszczyna
i Zator oraz by¢ moze rowniez Pyskowice.

Archeologicznie rozpoznano jedynie wal w Zatorze, majacy u podstawy —

po intencjonalnym rozwleczeniu w XV w. - szeroko$¢ okoto 20 m'*®

. Wal zostal przypuszczalnie
usypany z ziemi pochodzacej z kopania poprzedzajacej go fosy. Stabilno$¢ zapewniala
mu prawdopodobnie  konstrukcja przekladkowa. Nie zachowaly si¢ Zadne pozostatosci
po potencjalnym zwienczeniu watu. Jedynie znana ze zrodet pisanych informacja o szturmie
za pomocg drabin moze sugerowaé istnienie jakiej$ formy czestokolu'”. Wat poprzedzony byt
waskim rowem, zdaniem badacza bedacym rowem fundamentowym po ptocie lub ostrokole.
Rowniez Pszczyna otoczona byta w $redniowieczu fortyfikacjami drewniano — ziemnymi.
Nie zostaty one rozpoznane archeologiczne, ale liczne i szczegétowe zapiski pozwalaja odtworzyé

160

ich forme¢'®. Miasto otaczata fosa i wat ziemny zwienczony drewnianym czgstokolem, w celu

zapewnienia ochrony przed ogniem oblepionym gling. Dla obrony czynnej na parkanie znajdowat

155 W. Hensel 1962.

156 B. Chorazy, B. Chorazy 2010b, s. 195

157 J. Badura, T. Kastek, R. Mruczek, M. Stefanowicz 2010, s. 381-382.
158 S.Dryja 1997, s. 10-12; S. Dryja 1997a, s. 10.

159 J. Dlugosz 2001, s. 177-178.

160 L. Musiot 1936, s. 84-86 ; Z. Wartotowska 1948 — 1949, s. 350-352.

21



si¢ ganek obroncoéw z dachem krytym gontem. Wzniesiono rowniez dwie wieze drewniane'®'. Jak
dowodza pdznosredniowieczne walki o Pszczyng, konstrukcje te byly wystarczajace do obrony
przed nieduzymi armiami, jakimi dysponowata wickszo$¢ lokalnych ksigzat i moznych'®. Warto
réwniez zauwazy¢, ze drewniano — ziemny wat w XV w. mogt by¢ skuteczniejsza przeszkoda dla
atakujacych korzystajacych z artylerii ogniowej niz kamienny mur. Wszak epoka nowozytna to czas
fortyfikacji wykorzystujgcej ziemne dzieta artyleryjskie, popularne cho¢by w holenderskiej szkole
fortyfikacyjnej'®.

Co zastanawiajace, rowniez tak bogate i ludne miasto jak Cieszyn wedlug dokumentu

{164

7 1505 r. bronione bylo tylko przez wat i czestokot'*. Stan ten potwierdzit jeszcze dokument

z 1521 r., gdy ksigze wsparl budowe obwodu murowanego przywilejami dla miasta'®.
Przewagg, jaka dawaty waly ziemne w konfrontacji z kula armatnia, prébowano
prawdopodobnie wykorzysta¢ réwniez w Opolu, gdzie w koncu XV w. odnotowano istnienie

Ziune'*®

, dostownie ,,ptotow”, prawdopodobnie jakiej$ formy umocnien drewniano — ziemnych.
Konstrukcje drewniano — ziemne, a wigc wszelkie ploty, czestokoty i waty byly by¢ moze
tansza alternatywa dla kamiennych lub ceglanych muréw miejskich. Prostota konstrukcji pozwalata
wznie$¢ je bez zatrudniania licznej ekipy drogich specjalistow murarzy i architektow'®.
Konstrukcje te nie wymagaty rowniez budowy cegielni i piecow wapienniczych'®. Jednoczesnie,
wraz z rozwojem artylerii, waly ziemne staly si¢ pozadanym rozwiazaniem skutecznie opierajacym
si¢ atakom ogniowym. Liczne poéznosredniowieczne ilustrowane kroniki i traktaty teoretyczne

o prowadzeniu wojny ukazuja umacnianie miast i zamkow, a nawet obozow wiasnie takimi

konstrukcjami'®. Poszukiwanie analogii dla opisanych konstrukcji ziemnych jest utrudnione
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162 SRS VI, s. 124, 126; L. Musiot 1936, s. 41; J. Polak 2000, s.15-17.
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166 . Ilkosz, W. Wilczynska-Koper, M. Wojtowicz 1990, t. II, s. 47.

167 Oczywiscie musimy pamigta¢, ze przy budowie watu rowniez niezbgdny byl specjalista dbajacy o jako$¢ prac.
Jednakze poréwnanie zarobkéw ciesli (okoto 24 gr tygodniowo) i murarza (nawet 35 gr) pozwala sadzic,
Ze robocizna zwigzana z wzniesieniem muru byta duzo wyzsza. Réznica zwigkszy si¢ gdy doliczmy wyplaty dla
niewykwalifikowanych parobkéw potrafigcych usypaé¢ kopiec ziemi (jedynie 4,5 gr) i posiadajacych wyzsze
kwalifikacje robotnikow i czeladnikow murarskich (8,5 — 14 gr), za: T. Grabarczyk 2000, s.100-102.

168 Przyktadowe cena wapna we Wroctawiu w 1427 r. wynosita 3,5 wiardunku za 660 litrow (G. Mysliwski 2009,
5.559). Doktadniejsze dane jakimi dysponujemy pochodza dopiero z poczatku XVIw. W 1517 r. sztuka dgbowego
drewna budowlanego kosztowata $rednio 15 gr.. W 1524 nieokre$lone drewno budowlane jedynie 8 gr. Fura
kamieni w 1517 r. - 2,69 gr, piasku - 0,67 gr. Koszt cegly w tym roku wynosil za§ okoto 30 gr za 1000 sztuk
(M. Wotanski 1996 tabl.172-173, 185-186, 191). Jednoczesnie nalezy pamigta¢, ze lasy nalezaly do miasta lub
ksigcia, ktory mogt udostgpni¢ drewno na budowg nieodptatnie jak w Cieszynie (Listinai TéSinska 1955, nr 373).
Natomiast J. Szymczak obliczyl koszt 1m® muru wzniesionego w technice opus emplectum w potowie XIV w.
w Plocku na 11 gr, a muru petnego ceglanego w Krakowie na 27 gr (J. Szymczak 1988, s. 237-238). Czysto
teoretyczne wyliczenie kosztow samego budulca 1m® muru pelnego wg stawek podanych powyzej oscyluje
w granicach 10 — 12 gr, co po dodaniu kosztow robocizny wydaje si¢ potwierdza¢ dane J. Szymczaka.

Poréwnaj rowniez rozdziat V.1.Fundatorzy i fundacje.
169 M. Merz 1473, f. 125-126; D. Schilling 1478-1483, f. 144; Martial d'Auvergne 1490, f. 66v; H. Schedel 1493,
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ze wzgledu na staby stan badan nad takimi umocnieniami w p6znym $redniowieczu. Pojedyncze
przyktady: odkryte archeologicznie waty Sandomierza'”’, czeSciowo zachowane i dobrze
na$wietlone Zrédltami pisanymi umocnienia Rzeszowa'’!, Lubaczowa'’?, opracowane przez

J. Malczewskiego przyklady miast z potudniowo — wschodnich rubiezy dzisiejszej Polski'”

oraz
czasem tamtejsze wsie'™ mogg $wiadczy¢, ze bylo to rozwigzanie popularne wszedzie tam, gdzie

wystepowaly lasy, a miasta nie nalezaty do bogatych.

1.3. Mury

Wsrod 23 miast objetych katalogiem 20 posiadalo w pdznym $redniowieczu murowane
elementy obwodu obronnego. W przypadku Cieszyna, Niemodlina i O$wigcimia wiemy, ze nie byt
to peten obwodd, a jedynie murowane bramy i/lub pojedyncze odcinki kurtyny. W pozostatych
17 przypadkach miasto zostato catkowicie otoczone murem miejskim.

Do wzniesienia muréw miejskich na Gérnym Slasku wykorzystywano kamien eratyczny,
kamien tamany oraz cegle. O wykorzystaniu ktoregos z surowcoéw decydowata jego dostgpnosé.
Stad mury z kamienia tamanego wzniesiono w Bielsku, Bytomiu, Cieszynie (ktory zastapit
umocnienia drewniano — ziemne), Czeladzi, Krapkowicach, O$wigcimiu, Strzelcach i Toszku.
Wybor powodowany byt lokalng budowa geologiczng i ptytkimi wychodniami skaty dolomitowej,

wapiennej lub piaskowca'”

. W Niemodlinie oraz Prudniku mury miejskie wzniesiono z kamienia
lamanego jedynie do pewnej wysokos$ci, nastgpnie nadbudowujac go partig ceglang. By¢ moze
spowodowane bylo to szczuptymi zasobami surowca kamiennego. Pozostale miasta: Biata, Gliwice,
Glogowek, Olesno, Opole, Racibérz, Zory zostaly otoczone murami ceglanymi najczesciej
wzniesionymi w technice opus emplectum. Zewngtrzne partie ich kurtyn wznoszono z cegty, jadro
za$ z luzno wrzucanych kamieni eratycznych, tamanych, rzadziej famanej cegly, obficie przelanych
zaprawg. Nietypowymi w zestawieniu sg odstoniety niewielki fragment muru miejskiego w Kozlu'”
oraz pojedynczy odcinek w Zorach'”’, ktore jako jedyne wsrod badanych przypadkoéw zostaty
wzniesione z pelnego muru ceglanego. Brak za$§ muréw wzniesionych w catosci z kamieni
eratycznych. Budulec ten wykorzystywano niemal wytacznie w partiach fundamentowych i jadrach

muréw .

£253r; P. Monch 1496, tkps., s. 89, 91, 94-95; N. Machiavelli 2008, s. 234-235.
170 M. Florek 2003, s. 22-23.
171 J. Bogdanowski 1974, s. 50-74.
172 J. Bogdanowski 1971, s. 20-22.
173 J. Malczewski 2006, s. 183-211.
174 J. Bogdanowski 1966, s. 145-146.
175 B. Piechaczek 2006, s. 25-26; W. Gabzdyl, M. Gorol 2008, s. 100-112, rys. 8.
176 J. Romanow 1981, s. 5-6.
177 U. Sibinska, W. Wisniewski 1971, s. 28.
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Mury kamienne wznoszono zazwyczaj na fundamencie pobudowanym z surowca
analogicznego do partii naziemnej. Najczesciej, dla zapewnienia wigkszej stabilno$ci, parti¢
fundamentowa poszerzano jedng lub kilkoma odsadzkami. Fundamenty pod mur ceglany byty
wzniesione zaréwno z cegly (np. w Raciborzu'”), jak i z kamienia tamanego (np. Opole'”). Lawe
kamienng wznoszono najczgséciej z duzych catych kamieni eratycznych lub zgrubnie tamanych,
uktadanych w wykopie fundamentowym i faczonych zaprawa wapienng. W trakcie badan
archeologicznych wielokrotnie zaobserwowano $lady dziatan przygotowujacych teren pod budowe
kurtyny. W Bielsku'® i Gliwicach™' przed wzniesieniem fundamentu nasypano grubg warstwe
wyréwnawczg z piasku i gliny. W Raciborzu zaobserwowano warstwe tluczonych cegiet
i kamieni'®?, a w Bytomiu wylewke wapienng stanowigce podwaling tawy'®. Co wiecej, w sytuacji
wymagajacej ustabilizowania gruntu stosowano fundament t¢ckowy. Taka konieczno$¢ nastgpita

w Glogowku'™

. Wysoko$¢ fundamentu ciagglego zalezna byta od lokalnych warunkéw. Najczgsciej
wynosita okoto 0,6 — 0,9 m, jedynie w poblizu ciekow wodnych osiggajac nawet 1,5 m'®,

W kilku przypadkach mozemy zaobserwowac pozostatosci po procesie budowy muru.
W Czeladzi wzdhiz kurtyny odslonigto niewielkie dotki poslupowe bedace $wiadectwem
wyznaczania linii obwodu lub tez $ladem po drewnianym rusztowaniu'®’, W wickszo$ci
zachowanych muréw za$§ wcigz widoczne sg maczulce, nieduze otwory pozwalajace ustabilizowaé
rusztowania. W Gliwicach, Opolu i Zorach w trakcie badan archeologiczno — architektonicznych
zarejestrowano, ze mury wznoszono odcinkami. We wzglednie regularnych odstgpach w partii

¥ i w licach muru w Biatej'®, Gliwicach'® i Zorach' znajduja sie

fundamentowej w Opolu
dylatacje, bedace miejscem styku dwoch etapow prac lub dwoch ekip budowlanych.

Mury kamienne wznoszono z reguly z ptasko tamanej skaty wapiennej, dolomitowej lub
piaskowcowej uktadanej starannie w partiach zewnetrznych i z mniejszych kamieni oraz okruchéw

skalnych luzno uktadanych czy nawet wrzucanych do jadra. W licach zauwazalne sa najczesciej

178 R. Turakiewicz, M. Rezner, W. Stangret 2008 — 2009, s. 4.

179 J. Romanow 2007b, s. 162.

180 B. Chorazy, B. Chorazy 2010a, s. 195.

181 M. Michnik, R. Zdaniewicz 2009, s. 21.

182 R. Turakiewicz, M. Rezner, W. Stangret 2008 — 2009, s. 4; R. Turakiewicz, M. Rezner, W. Stangret 2007, s. 10-11.

183 D. Abtamowicz 1997, s. 13-16.

184 J. Romanow 1985, s. 4-5.

185 Najptycej fundamentowane byty mury Raciborza (0,4 m) i Cieszyna (0,5 m). Fundamenty w Bielsku, Bytomiu,
Gliwicach, Opolu miaty przecigtnie od 0,6 do 0,8 m wysokosci. Glgbiej siggaty tawy w Zorach (okoto 1 m) oraz
w Niemodlinie (1,5 m). Glogowieckie fundamenty filarowo — lgkowe miaty za$ az 2,6 m wysokosci, co wynikato
jednak z odmiennej konstrukcji i koncepcji.

186 A. Rogaczewska 2008, s. 201-202.

187 J. Romanow 2007b, s. 159-161.

188 O. Mycak, L. Urbanowicz 1977.

189 J. Radziewicz — Winnicki 1989, s. 50.

190 U. Sibinska, W. Wisniewski 1971, s. 27; J. Pierzak 1998, s. 4.
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co okoto 0,8 — 1 m, warstwy wyréwnawcze ukladane z mniejszych kamieni. Surowiec skalny
taczony byl zaprawa wapienng z domieszkg piasku. W Bytomiu'®!, Cieszynie' i Raciborzu'”
zauwazono w zaprawie wapiennej rowniez duze brytki surowej gliny. Trudno ocenié, czy jest
to wynik oszczednos$ci/skapstwa fundatora, czy raczej nieuczciwosci budowniczych. Mury ceglane
wznoszono najczgséciej, jak juz wspomniatem, w technice opus emplectum. Partie zewngtrzne
uktadane byty w watkach wendyjskim i gotyckim, a sporadycznie wystepujacy (Raciborz) watek
kowadetkowy jest prawdopodobnie wynikiem wtornych napraw. Wystepowanie watkoéw
wendyjskiego i gotyckiego, wbrew obiegowe] opinii, w wielu wypadkach nie wykazuje réznic
chronologicznych. By¢ moze spowodowane jest to sprowadzaniem do miasta kilku strzech
murarskich o odmiennych tradycjach — ,,postepowej” i ,,konserwatywnej”. Dobrym przyktadem

takiej zludnej chronologii bezwzglednej jest Biata'*

, gdzie ,starszym” watkiem wendyjskim
konczono mur wznoszony poczatkowo w watku gotyckim. W Zorach za$§ w miejscach styku
odcinkéw wznoszonych przez rozne ekipy murarskie zauwazalne sa zmiany watkow, lecz brakuje
przestanek, by uzna¢ je za rozne chronologicznie'”.

Grubo$¢ muréw kamiennych wykazuje znaczgce roznice'

. Najgrubsze mury z tego budulca
posiadaty Bytom (okoto 2,5 m) i Bielsko (1,9 — 2,0 m). Mury $redniej grubosci posiadaly Czeladz
(1,7 m), Krapkowice (1,5 m), Niemodlin (w partii kamiennej 1,4 — 1,5 m), zdecydowanie wezsze
za$ byly kurtyny Strzelec (0,9 — 1,3 m). Interesujace sg rowniez wymiary muréw w Cieszynie
i Prudniku, wykazujace duze réznice zaleznie od odcinka. Najcienszy zarejestrowany fragment
kurtyny w Cieszynie miat 1,25 m, a najgrubszy 2,5 m. W Prudniku wymiary te wynosza
odpowiednio 0,8 i 2,8 m. Wahania owe spowodowane byly zapewne dostosowaniem konstrukcji
do poziomu zagrozenia w danym punkcie lub (czego weryfikacja wymaga specjalistycznych badan)
stabilnosci gruntu. Najmasywniejsze mury ceglane posiadato za$ Opole (3,0 — 3,1 m) i Raciborz
(do 2,5 m, lecz z odcinkami jedynie 1,6 m). Pozostate kurtyny moge podzieli¢c na dwie grupy.
Srednig gruboéé¢ posiadaty mury w Kozlu (1,85 m), Glogéwku (1,6 m) i Zorach (1,4 m), relatywnie
malg za$ Gliwice (0,9 — 1,2 m) i Biata (0,90 — 0,95 m).

Na uwage zaslugujg rowniez mur w Olesnie oraz ceglana partia muru w Niemodlinie'?’.
Zapewne ze wzgledu na oszczgdno$¢ budowniczowie stosowali system filarowo — tekowy,

w ktorym w rzad arkad wstawiane byty cienkie mury wypehniajace. Technika ta musiata mieé

191 D. Abtamowicz 1997, s. 13-16.

192 T. Dgbowski 1981, t. 1, s. 17-19.

193 K. Koztowska 1999, s. 3-4; R. Turakiewicz, M. Rezner, W. Stangret 2008/2009, s. 4-5.
194 O. Mycak, L. Urbanowicz 1977; S. Wojdon 1969.

195 U. Sibinska, W. Wisniewski 1971, s. 22; J. Pierzak 1998, s. 4.

196 Tab. 1: 9.

197 S. Wojdon 1984, s. 2a-11.
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negatywny wplyw na wytrzymatos¢ kurtyny, jednak wg moich szacunkéw pozwalata oszczgdzic
okoto 21% surowca w przypadku Niemodlina i 27% w Olesnie.

Opole oraz Bielsko zaopatrzono u schytku omawianej epoki w druga lini¢ obrony. W Opolu
wzmocniono wylacznie poludniowa czgs¢ miasta od brzegu Miynowki do naroznika potudniowo —
wschodniego. Wzniesiony mur miat jedynie 1,6 m grubosci i wymurowano go w watku gotyckim
(w pierwotnym obwodzie dominuje watek wendyjski)'®®. Bielsko posiadato drugg lini¢ obrony
od strony poinocnej i wschodniej. Mur ten nie réznit si¢ gruboscia i technika budowy od starszej
kurtyny'®.

W wigkszosci wypadkoéw trudno okreslic pierwotng wysokos¢ kurtyn. Najczesciej
do naszych czasow zachowaly si¢ jedynie kilkumetrowe relikty pozbawione zwienczenia.
Zachowane pozostato$ci podstawy przedpiersia lub strzgpia po murze na elewacjach wiez lub
zamkow pozwalajg w kilku wypadkach oceni¢ pierwotng wysokos¢ kurtyny. W Gliwicach mur miat
wysoko$¢ okoto 7 m, a przedpiersie okoto 1,5 m?*, w Prudniku 6,25 m i okolo 1,75 m

przedpiersia®', a w Raciborzu jedynie 4,5 m i okoto 1,7 przedpiersia®”

. Czesciej okresli¢c mozna
wysoko$¢ korpusu muru bez przedpiersia. W Krapkowicach kurtyna miata 5,4 m do poziomu ganku
obroncow, w Zorach kroksztyny podtrzymujace bartyzane znajduja sie na wysokosci 6,25 m>®,
aw Opolu podstawa bartyzany i rolka interpretowana jako pozostato$¢ ganku na 6,75 m**.
Pomocne okazuja si¢ rowniez wejscia na kruzganki z wiez i baszt, gdyz ich polozenie wyznacza
wysokos¢ muru. W Bialej wejscie znajduje si¢ na wysokosci okoto 7 m, w Glogéwku na okoto
8,6 m, a w Krapkowicach na okoto 5,4 m. Do liczby tej nalezy doda¢ wysokos¢ przedpiersia. Dwa
zachowane na Gornym Slasku przedpiersia maja wysokosé zblizong do konstrukcji z Dolnego
Slaska i Krélestwa Polskiego. Stad mozna, oczywiscie z odpowiednia doza ostroznosci, obliczyé

wysokosc¢ catkowita muru przez dodanie okoto 1,5 —1,7 m do podanych w tym akapicie warto$ci.

198 J. Romanow 2010, s. 158.

199 A. Gruszecki, J. Widawski 1969, s. 301-303.
200 F. Maurer 1990, ryc. 15-16.

201 A. Legandziewicz, A. Partyka 2005, rys. 1.
202 1. Wronska, M. Wronski 1983, s. 57-58.
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204 M. Matachowicz 2003, s. 5.
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Ryec. III.1.1: Zestawienie poréwnawcze przekrojow kurtyn muréw miejskich. Rys. autora.
1. Biala; 2. Gliwice; 3. Glogowek; 4. Krapkowice; 5. Niemodlin; 6. Opole; 7. Prudnik; 8. Raciborz; 9. Toszek; 10. Zory

Przygotowany starannie grunt oraz solidne fundamentowanie nie zawsze zapewnialo
kurtynie dostateczng statyczno$¢. W takich sytuacjach budowniczowie stawiali w newralgicznych
punktach przypory. W przypadku Bialej ulokowano je przy wigkszoséci zataman muru od strony

rzeki’®

. Wznoszone byly wraz z murem, a wigc z gory uwzgledniono niestabilnos¢ ,,waskiej”
i wysokiej kurtyny (do 0,95 m grubosci i ponad 7,25 m wysokosci). Odmiennie, w Opolu dwie
przypory nad Odra wstawiono wtornie na koszt Jana Kropidty (1396 — 1421)* na poczatku XV
w.2. Nie znamy przyczyn takiej decyzji wladcy, nalezy jednak domniemywa¢, ze w miejscu tym
mur byl ostabiony przez podmokty teren i okresowe podmywanie przez wezbrany nurt rzeki.
W innych miastach (np. Glogdéwek, Raciborz) przypory stawiano wtérnie juz w epoce
nowozytnej™®.

Wsrod badanych miast tylko w kilku przypadkach zachowaly sig relikty zwienczenia kurtyn.
Jednak analizujac nowozytne przedstawienia mozna z pewna doza ostroznosci zasugerowac,
ze wszystkie obwody wyposazone byly w ganek obroncow. Najwyrazniejsze po nich pozostatosci
zaobserwowa¢ mozemy w Bialej, a takze Gliwicach, Opolu i Prudniku. Liczne przemurowania
iwtorne wykorzystanie muru w Bialej zachowaly fragment pierwotnego krenelazu®®.

W najgrubszej czesci kurtyny na potudniu miasta przedpiersie miato grubos¢ okoto 0,5 m, podczas

205 S.Wojdon 1969; O. Mycak, L. Urbanowicz 1977.

206 K. Jasinski 2007, s. 573-575.

207 T. Idzikowski 2002, s. 70-73.

208 Swiadczg o tym brak przewiazania oraz zmiana watku na kowadetkowy.
209 M. Matachowicz, K. Prokopska, A. Matachowicz 2009, s. 4.
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gdy szeroko$¢ ganku obroncow wynosita maksymalnie 0,9 m. We wrgbach utozono rolke
stanowigcg parapet. Wezszy mur w pozostalych partiach obwodu oraz zachowane pojedyncze
otwory po belkach sugeruja, ze w wickszosci ganek mial posta¢ nadwieszong i byl wykonany
z drewna. Nie sposob wszak wyobrazi¢ sobie skutecznej walki, a nawet przemieszczania sig¢
na ganku szeroko$ci niespetna 0,5 m*"°. W Gliwicach na elewacji Dworu Zetritzow?"' oraz
w Prudniku na elewacji wiezy przybramnej?'? widoczne sg natomiast strzepia po murze, gdzie
wyraznie odcina si¢ $lad po przedpiersiu. W Opolu, w rejonie ul. ks. S. Baldego zachowata sig rolka
ceglana bedaca prawdopodobnie pozostatos$cig parapetu we wrebie krenelazu?”. Interesujace relikty
zaobserwowa¢ mozna rowniez w Krapkowicach, gdzie na wysokosci 5,4 m widoczny jest gzyms
podpierajacy pomost dla obroncow.

Nowozytne widoki miast, zwlaszcza te autorstwa F. B. Wernhera, ukazujg zadaszenia
dostosowujace ganki obroncéw do potrzeb broni palnej. Tlacy si¢ lont i higroskopijny proch
strzelniczy wymagaty ochrony przed opadami i wiatrem. Trudno oceni¢, kiedy doktadnie
dokonywano zadaszen muréw miejskich. Panorama Opola z 1537 r. $wiadczy, ze juz wtedy ganki
posiadaty dachy (ryc. VIII.13.2). Pozostate gornoslaskie weduty autorstwa Gernuga nie ukazuja
jednak takiego rozwigzania. Z rozwojem broni palnej zwigzane tez sa strzelnice kluczowe.
W przypadku Goérnego Slaska najczeéciej wyposazano w nie baszty i wieze dopiero
w nowozytnosci ',

Na poziom obroncéw prowadzity zapewne schody. W wigkszosci przypadkow brak po nich
jakichkolwiek pozostatosci oraz przedstawien ikonograficznych o nich informujacych. Wyjatkiem
jest odkryty w Gliwicach przy baszcie na ul. Basztowej 3 — 5 fundament interpretowany jako
podwalina murowanych schodéw?". Jak juz wspomniatem, na ganek obrofcéw mozna byto czgsto

wejs¢ poprzez baszty lub wieze znajdujace si¢ w linii murdéw. Takie (czgsto zamurowane) wejscia

217 218

mozna wcigz zobaczyé w Biatej, Gliwicach?', Gtogowku?'”, Krapkowicach i Prudniku®'®. Rowniez
ikonografia, przyktadowo siedemnastowieczne widoki Cieszyna (ryc. VII1.4.3-4; VIIL.4.7) pokazuja
wyraznie takie rozwigzanie.

Kurtyny murdéw pozwalaly mieszczanom poczué si¢ bezpieczniej w miescie otoczonym

wysoka 1 trudng do przej$cia przeszkoda. Wienczace je ganki obroncoéw ostonigte krenelazem

210 ... z wgskich blanek bowiem z tatwoscig strgcano obroncow..., za: N. Machiavelli 2008, s. 239.
211 F. Maurer 1990, s. 19, ryc. 15-16.

212 Z. Bradke 2005, s. 7; A. Legandziewicz, A. Partyka 2005, rys. 1.

213 J. Ilkosz, W. Wilczyniska-Koper, M. Wojtowicz 1990, t. II, s. 49.

214 Poroéwnaj wieze bram w Gliwicach, Krapkowicach, Prudniku.

215 M. Michnik, R. Zdaniewicz 2009, s. 20-21.

216 F. Maurer 1990, s. 19, ryc. 15-16.

217 J. Drozdz 2008, rys. I-5.

218 Z. Bradke 2005, s. 7; A. Legandziewicz, A. Partyka 2005, rys. 1.
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zapewnialy w razie konieczno$ci obrong aktywna. Forma, rozmiar, a co za tym idzie — skutecznos¢
poszczegblnych obwodéw na terenie Gornego Slaska byly zapewne wypadkowa poczucia
zagrozenia, mozliwoséci fundacyjnych oraz umieje¢tnosci i wiedzy budowniczego. Stad ogromne
roznice, jakie wykazuja mury poszczegdlnych miast, przyktadowo Opola i Toszka. Jednoczesnie
réznorodno$¢ rozmiardéw i form kurtyn nie wykazuje raczej wyraznych zmian chronologicznych lub
terytorialnych. Symptomatyczne jest jedynie pogorszenie jako$ci muréw u schytku $redniowiecza,
zwlaszcza w XV w. Dotyczy to zard6wno nowo powstatych murow, jak i napraw. Ostroznie mozna
rébwniez zasugerowac, ze wbrew oczekiwanym rozwigzaniom w obliczu postepujacego rozwoju
broni palnej (niski, gruby mur wzmocniony konstrukcjami ziemnymi) pigtnastowieczne kreacje
w Bialej i Gliwicach naleza do kurtyn najcienszych. Podobne zjawisko, acz o wcze$niejszej
chronologii, wystepuje we Wroctawiu, gdzie mur XIII w. byt niemal 2 razy grubszy od muru

z potowy XIV w. 2¥.

2. Baszty i wieze

Wielowiekowe do$wiadczenie w obleganiu i1 obronie osiedli ludzkich nauczylo ich
mieszkancow, ze sama przeszkoda jest niewystarczajaca, by powstrzymac zdeterminowanego
przeciwnika. Jest on w stanie przeplyna¢ fose, przekroczy¢ lub zburzy¢ mur i — ostatecznie -
zwycigzy¢. Stad niezbegdne bylo rowniez prowadzenie obrony aktywnej. Atak ze szczytu kurtyny
byl niezaprzeczalnie skuteczny, jednak agresor mogt w prosty sposob wykorzysta¢ tarcze lub
martwe pola, by podej$¢ do obroncéw dostatecznie blisko. Stad w linii muru stawiano baszty
i wieze — obiekty pozwalajace prowadzi¢ rowniez ostrzat z flanek®.

Nie wszystkie badane miasta Gérnego Slaska posiadaty baszty>'

. W tym miejscu poming
budowle nierozerwalnie zwigzane z funkcjonowaniem bram i furt miejskich, gdyz te zostana
omoéwione w rozdziale III. 3. Wérdd zebranych 23 miast, dowodnie w 9 wzniesiono baszty otwarte,

aw 5 baszty wiezowe lub wieze*?

. Pozbawione baszt i wiez byto za$ 10 miast, w tym 8 otoczonych
murem miejskim. Dla 4 kolejnych brak przestanek zroédlowych, by modc ocenié, jak wygladat
system obrony czynnej*®.

Liczba baszt w poszczegdlnych miastach wykazuje duze réznice. W zadnym wypadku nie
zachowat si¢ peten obwod ze wszystkimi z baszt i wiez, stad oceng ich liczebnosci popartem analizg

nowozytnych planéw i ikonografii. Liczne nieregularnosci i asymetria w rozstawieniu baszt z gory

uniemozliwiaja tworzenie jakich§ matematycznych formut pozwalajacych wyliczy¢ ich teoretyczng

219 M. Przytecki 1966, s. 3.

220 J. Bogdanowski 2002, s. 73-82.

221 W pracy stosowat bedg rozdzielenie pojg¢ wieza i baszta zgodne z ustaleniami J. Bogdanowskiego 2009, s. 72-82.
222 J. Bogdanowski 2002, ryc. 59.

223 Patrztab. 1:11-12.
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liczbe.

W Strzelcach, w zachodniej czg$ci miasta, znajduja si¢ pozostatosci pojedynczej baszty,
a w potnocnej wznosi si¢ baszta przebudowana na dzwonnice. Badania architektoniczne oraz
analiza zrodet historycznych nie wskazuja, by byto ich pierwotnie wigcej. Niewielka liczbe baszt
posiadaty rowniez Krapkowice (3, w tym 1 zachowana) i Glogdéwek (przynajmniej 4). Cze$ciej
w miastach wznoszono po kilkanascie baszt. W tej grupie znajduja si¢ zarowno duze i silne osrodki
— Racibérz (11 baszt), Opole (13 baszt) i Bytom (19 baszt®), jak i te zdecydowanie mniejsze:
Niemodlin (12 baszt) i Biata (13 baszt). Wyjatkowo licznie basztami wzmocniono obwod Gliwic?.
Nowozytne mapy i XIX-wieczne plany katastralne pozwalajg oceni¢ ich liczbg¢ na az 36. Trudno
wyjasni¢ fenomen tego, wcale nie szczeg6lnie bogatego, silnego ani zagrozonego, miasta. By¢
moze gliwickie baszty byly odpowiedzig na niestabilno$¢ bardzo cienkiego i relatywnie wysokiego
muru miejskiego. Nie mozna wykluczy¢, ale i nie mozna potwierdzi¢, ze w zamys$le budowniczych
baszty petnity nie tylko funkcj¢ dzieta obronnego lecz rowniez ,,przypory”. Problematyczna jest
obecno$¢ baszt w Cieszynie. Miasto to posiada najwigksza w regonie liczbe Zrodet
ikonograficznych 1 kartograficznych. Niestety, zblizone chronologicznie plany 1 widoki
przedstawiaja mur albo z pojedynczymi basztami, albo nie majacy ich wcale. Catkowicie baszt

26 Czeladz, Olesno, Prudnik, Toszek, Ujazd i Zory. Réwniez miasta

pozbawione byly za to Bielsko
o umocnieniach drewniano — ziemnych (Pyskowice, Pszczyna i Zator) nie posiadaty najpewniej
baszt.

W przypadku miast majacych jedynie kilka baszt proba wyliczenia ggstosci ich rozstawienia
wydaje si¢ pozbawiona glebszego sensu. W tych osrodkach najwidoczniej wznoszono je wylacznie
dla wzmocnienia konkretnego punktu muru miejskiego, a nie calego obwodu, zgodnie z opisanym
przez J. Bogdanowskiego systemem tarczcowym®’. W zadnym z miast proste dziatanie
arytmetyczne — obwod miasta podzielony przez liczbe baszt — nie jest wystarczajace. Najbardziej
regularnie rozstawione byly baszty w Gliwicach, gdzie $rednia odleglos¢ pomigdzy nimi wynosita
30 m. Wyjatkiem jest jedynie pozbawiony baszt odcinek dtugosci okoto 90 m, ciggnacy sie
pomiedzy dzisiejszymi ogrodami plebanskimi, a przedtuzeniem ul. Krotkiej. W Bytomiu baszty

rozlokowano co okoto 40 — 50 m, jednak nalezy zaznaczy¢, ze nie wzniesiono ich w rejonie

224 Zdaniem J. Pierzaka baszt bylo tylko 17 (za: J. Pierzak 2004a, s. 76.). Liczbg¢ oceniam na podstawie planu miasta
z 1756 1.

225 J. Radziewicz — Winnicki 1990, s. 69.

226 Odkryty przy ul. Kretej obiekt (S. Dryja, B. Krasnowolski, S. Stawinski 2000, s. 100-101.) moim zdaniem zostat
wzniesiony od razu jako furta, a nie, jak interpretuja to odkrywcy, baszta tupinowa z wtdrnie wykutym
przejsciem.

227 J. Bogdanowski 2002, s. 71-72.
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zamku®*® oraz klasztoru?

. W Biatej, od strony wschodniej, baszty rozstawione byty co okoto 60 —
70 m, od zachodu odlegto$¢ wynosita od 17 do 27 m i tutaj miasto oblewaty dodatkowo wody rzeki.
By¢ moze ta asymetria jest wynikiem kierunku, z jakiego mogli si¢ spodziewa zagrozenia
(np. tureckiego w koncu lat 20. XVI w.*") bialscy mieszczanie. W przypadku Niemodlina obwéd
miasta liczyt okoto 1350 m, z czego okoto 250 m zajmowaly granice zatozenia zamkowego,
akolejne 350 m pozbawione byto umocnien murowanych. Od potudnia wzniesiono tam
prawdopodobnie 8 baszt, rozlokowanych co 35 — 55 m*', za$ od pémocy, co okoto 40 m, 4 kolejne.
Obwod Opola wynoszacy okoto 1500 m na dtugosci niespelna 450 m zabezpieczony byl nurtem
rzeki oraz znajdujacym si¢ na jej drugim brzegu zamkiem. Na tym odcinku nie wzniesiono baszt.
Tam, gdzie zabraklo przeszkody wodnej, baszty rozstawione byly co 60 — 70 m, z wyjatkiem
odcinka potudniowego od Bramy Bytomskiej do tzw. Baszty Wilk*?, gdzie odlegto$¢ migdzy nimi
wynosita okoto 40 m. W Raciborzu basztami wzmocniono wylacznie odcinek potudniowy, a wigc
nieostonigty przez bagna, rzek¢ i zamek. Rozstawiono je co okoto 40 — 50 m.

Na podstawie powyzszych informacji mozna zasugerowaé, ze miasta ktérych obwarowania
rozpoczeto wznosi¢ najwezesniej”® (do poczatku XIV w.) posiadaly najczesciej kilkana$cie baszt
oddalonych od siebie przecigtnie o okoto 40 — 50 m. Rozstawione byly raczej symetrycznie
z wyjatkiem odcinkéw nadrzecznych lub w poblizu istniejacych obiektéw, jak zamek lub klasztor.
Miasta otoczone umocnieniami w przeciaggu XIV — pocz. XV w. najczesciej posiadaly niewielka
liczbg baszt lub byly ich catkowicie pozbawione. Pézne fundacje w Cieszynie i Gliwicach to za$
skrajne przyklady miasta pozbawionego baszt i z ich najwigksza liczba. Trudno oceni¢, czym
kierowali si¢ ich budowniczowie w trakcie podejmowana decyzji o liczbie baszt. Liczba
przebadanych przyktadow jest oczywiscie zbyt mata, by moéc wyciagaé pewne i stale
prawidtowosci. Podobnych zjawisk nie zauwazam w materiale zebranym przez J. Widawskiego dla
Krolestwa Polskiego®*. Przykladowo na tym obszarze miasta otoczone murem w XIV w. posiadajg
regularnie rozstawione baszty najczgséciej w licznie kilkunastu.

Baszty na terenie Gornego Slaska reprezentowaly w wickszoéci forme wykuszu: pierwotnie
otwartego od strony miasta wystepu w murze o planie zblizonym do prostokata lub potokregu.

Baszty prostokatne powstaly poprzez czterokrotne zatamanie linii muru miejskiego. Forma ta jest

228 Problem lokalizacji zamku bytomskiego do dzi§ nie zostal jednoznacznie rozstrzygnigty. Za najbardziej
przekonywujaca uwazam jednak teori¢ o zamku miejskim w miejscu dzisiejszego Pl. Grunwaldzkiego
(za: Z. Jedynak 2004).

229 M. Wronski 1987, s. 49.

230 M. Kunt, Ch. Woodhead1998; P. Tafitowski 2010.

231 S. Wojdon 1984, s. 2a-11.

232 Patrz plan VIIL13.1: m-t.

233 Poroéwnaj rozdziat V.1: Fundatorzy i fundacje.

234 J. Widawski 1973, s. 528-529.
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najpopularniejsza w regionie i wystgpuje w Bialej, Bytomiu, Gliwicach, Glogowku, Kozlu,
Niemodlinie, Opolu, Raciborzu i Strzelcach. Najmniejsza z rozpoznanych baszt wzniesiono w
Strzelcach, gdyz wysunigta byla przed lini¢ kurtyny o niespetna 1 m. Zachowany w planie

235

prostokatny wykusz w Biatej ma wymiary 1,80 x 4,95 m**. W Gliwicach baszty miaty przecietnie

wymiary okolo 2,8 x 4,5 m i byly nieznacznie wyzsze od muru miejskiego?*

. Obrong czynng
zapewniala chroniona krenelazem platforma na szczycie oraz pojedynczy poziom strzelnic.
W Bytomiu rozmiar baszt — 3,7 x 5,0 m — mozemy odtworzy¢ na podstawie planu katastralnego
z 1885/1886 1.’ oraz badan archeologicznych przeprowadzonych przy ul. W. Korfantego®®.
Wedlug weduty z 1536 r. bytomskie baszty byly wyzsze o jedng kondygnacje od muru
izaopatrzone byly w  poziom strzelnic (ryc. VIIL3.2). Zapewne wtdrnie zwienczono
je szachulcowymi hurdycjami lub izbami, rowniez ze strzelnicami. Sze$¢ zachowanych w planie
baszt w Niemodlinie pobudowano na planie prostokgta o wymiarach okoto 3,0 x 6,5 m**. Wedlug
widoku F. B. Wernhera nie posiadaly krenelazu ani zadaszenia (ryc. VIII.11.4). Zachowana
w Glogowku baszta ma wymiary 3,6 x 5,5 m**. Ikonografia przekonuje nas, ze glogowieckie baszty
w poczatku XVI w. wienczyt czterospadowy dach i posiadaty jeden lub dwa poziomy strzelnic
(ryc. VIIL.7.3). Zachowana do dzi§ tzw. Baszta Wilk w Opolu wzniesiona zostala na planie
kwadratu o boku okoto 6,1 m*!. Na podstawie wynikow badan archeologicznych przy
pl. $w. Sebastiana mozna wysnué przypuszczenie, ze pozostate opolskie baszty wzniesiono

analogicznie®”.

Kozielskie baszty znane sa wylacznie z ikonografii. Weduta z 1536 r. ukazuje
jejako zadaszone i wyzsze o jedna kondygnacj¢ niz mur miejski (ryc.VIIL.8.39). Podobnie
wygladaty baszty w Czeladzi (ryc. VIIL.5.2).

Zdecydowanie rzadziej budowano na Goérnym Slasku baszty na planie zblizonym
do poétkola. Taka formg zastosowano w Biatej i Krapkowicach oraz w zewngtrznym murze Opola.
W Biatlej, obok pozostato$ci dwoch prostokatnych, do naszych czaséw zachowaly si¢ tez relikty
8 baszt potokragtych®”. Wszystkie sg relatywnie mate i ich wewnetrzna $rednica wynosi zaledwie
od 2,3 do 2,9 m. Baszta w Krapkowicach jest jeszcze mniejsza i jej wewngtrzna §rednica wynosi

zaledwie okolo 2 m. Opolskie polokragle baszty znane sg wylacznie z weduty z 1537 r.

i nowozytnych planéw (ryc.VIII.13.2). Byly nieznacznie wyzsze od muru miejskiego i wienczyty

235 Biata 1969; O. Mycak, L. Urbanowicz 1977, ryc. 5/14.

236 J. Radziewicz — Winnicki 1990, s. 69; J. Radziewicz — Winnicki 1992, s. 71-73.
237 Z.Jedynak 2000, ryc. 2.

238 D. Ablamowicz 1997, s. 13-16, D. Podyma 1997, s. 4-5.

239 S. Wojdon 1984, s. 3-9, ryc. 2.

240 R. Eysymontt, Cz. Lasota, A. Witkowska, M. Krzywka 2010, s. 9, ryc. 5, 9.
241 A.Hamada 1961.

242 J. Romanow 2007b, s. 166

243 O. Mycak, L. Urbanowicz 1977.
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je krenelaze oraz stozkowate dachy. Kazda z nich na dwoch poziomach posiadata serig strzelnic.

W wigkszosci wypadkéw mury baszt miaty ta samg grubo$¢ co mur miejski. Nieznacznie,
ookoto 0,2 m, grubsze mury posiadaty baszty w Gliwicach®*. Odwrotnie, $ciany czotowe
zachowanych baszt w Glogdéwku, Strzelcach lub tzw. Baszty Wilk w Opolu sg ciensze niz

dochodzace do nich kurtyny.

1a 1b 2
0 5m
3 4

- ]

Rye. I11.2.1: Zestawienie porownawcze rzutdw baszt. Rys. autora.
1. Biata; 2. Glogowek; 3. Niemodlin; 4. Opole

Warto jeszcze raz podkresli¢, ze prawie zadna z powyzszych baszt nie posiadata
w $redniowieczu murowanego zamkni¢cia od strony miasta. Widoczne na wielu wedutach
autorstwa M. Gernuga zadaszenia nie musza $wiadczy¢ o istnieniu tylnej $ciany. Dobrym
przyktadem zadaszonych otwartych baszt moga by¢ obiekty z Paczkowa®* lub Lublina*.

Baszty zamkniete’’ wystepowaly na Goérnym Slasku tylko sporadycznie. Wysokie
zamknigte baszty stanowily punkt oporu duzo silniejszy niz wykusz i skuteczny nawet
po czgséciowym opanowaniu miasta przez wroga, stad prawdopodobnie budowano je w miejscu
najwigkszego zagrozenia lub po prostu w naroznikach miasta. Przeprowadzone badania
archeologiczne pozwalaja sadzi¢, ze dwie baszty gliwickie przebudowane w XVI w. na tzw. Dwor

8

Zetritzow juz pierwotnie byly basztami zamknietymi**. W Prudniku do dnia dzisiejszego

244 E. Bergman 1989, s. 24.

245 B. Steinborn 1982, s. 141-150.

246 H. Gawarecki 1954, s. 175; J. Widawski 1973, s. 254-255.
247 J. Bogdanowski 2002, s. 78-80.

248 G. Rendchen 1990, s. 79.
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2% Wzniesiona

zachowala si¢ wieza narozna tzw. Arsenatu, dzi$ siedziba Muzeum Regionalnego
zostata jako baszta zamknigta na planie zblizonym do kwadratu o boku okoto 6,8 m i ma wysoko$é¢
14,3 m. Wienczy ja krenelaz wysunigty na rzedzie kroksztynow opartych na ceglanych tukach.
Na trzech poziomach baszty/wiezy widoczne sg waskie okna oraz strzelnice. Ikonografia XVII w.
przekonuje nas, ze niegdyS w miescie znajdowata si¢ jeszcze jedna podobna baszta, ulokowana
w przeciwlegtym narozniku miasta (ryc. VIII.15.2-3). Rowniez tzw. Baszta Wiezienna w Raciborzu

250

byta juz w fazie gotyckiej budowla zamknigtag™’. Badania archeologiczne i najstarszy plan miasta
przekonuja, ze pozostate baszty mialy form¢ wykuszowa. By¢ moze ta jedna, ulokowana w poblizu
bramy miejskiej, petnita szczegbdlng funkcje, a moze wrgez powinniSmy rozwazy¢, czy nie byta
to wieza przybramna. Do naszych czasoéw przetrwala rowniez zamknigta baszta w Strzelcach®'.
Wzniesiono ja na planie prostokata o wymiarach 7,60 x 9,85 m, si¢gajacego 14 m wysokosci
i przechodzacego w os$miobok. Liczne przebudowy zwigzane z przystosowaniem jej do roli
dzwonnicy zatarly pozostato$ci po wigkszosci strzelnic i pierwotnym zwienczeniu obiektu.
Lokalizacja takiej pojedynczej baszty jest trudna do wytlumaczenia. Archiwalne plany pokazuja,
Ze u jej podnoza nie przebiegal szlak wymagajacy wzmozonej kontroli. By¢ moze pehita funkcje
dominanty (a wigc moze nalezy mowi¢ juz o wiezy?) w poinocnej czgsci Strzelec, podczas gdy
zamek spelniat ja w czgsci potudniowej, i wraz z bramami na wschodzie i zachodzie zamykaty one
symbolicznie i funkcjonalnie uktad miasta®”.

Nie zachowaly si¢ do naszych czasow, jednak odnotowane sa w zroditach pisanych
drewniane wieze w Pszczynie”. Na wzniesienie jednej z nich miasto przeznaczylo az 32%
rocznego budzetu. Brak jednak przestanek, by odtworzy¢ ich forme®*.

Wtérnie zamurowano jedna z baszt w Bialej oraz tzw. Basztg¢ Wilk w Opolu. Brak

kompleksowych badan archeologicznych i architektonicznych uniemozliwia jednak wydatowanie

tych inwestycji.

249 S. Kramarczyk 1956; W. Sznidt 1956.

250 1. Wronska, M. Wronski 1983, s. 57-58.

251 S. Wojdon 1973a.

252 R. Eysymontt 2009, s. 70-72, 76-81.

253 L. Musiot 1936, s. 84-86; Z. Wartotowska 1948-1949, s. 350-352.

254 Obliczenia na podstawienie danych zebranych przez J. Wysmutka 2008, s. 57.
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Ryec. I11.2.2: Zestawienie pordwnawcze rzutow baszt zamknigtych. Rys. autora.

1. Prudnik; 2. Raciborz; 3.Strzelce

Oprocz opisanych baszt wznoszono réwniez bartyzany — baszty nadwieszone na murze
miejskim. Podczas, gdy na obszarze Krolestwa Polskiego J. Widawski rozpoznat tylko jedng baszte

nadwieszong (w Kaliszu)**

, wéréd miast przeze mnie omawianych §lady po tym elemencie
zachowaly si¢ w trzech miastach, a dla dwoch kolejnych istnieja dowody ikonograficzne. Weduta
Biatej z 1536 r. ukazuje 3 bartyzany wzniesione w konstrukcji szachulcowej, oparte na parze
kroksztynow (ryc. VIIL.1.2: b). W trakcie badan architektonicznych przy ul. Szkolnej rozpoznano
prawdopodobnie jedng z nich®. Do naszych czasow zachowaty si¢ kroksztyny utworzone
z 3 poziomoéw cegietl utozonych uskokowo. Podstawa konstrukcji tej bartyzany ma szeroko$é
az7,5m. W Opolu przy ul. ks. S. Baldego zachowaly si¢ na wysokosci 6,75 m trzy kamienne
konsole rozstawione co okoto 0,95 m*’: wydaje sig, Ze sa one pozostatoscia po nieduzej bartyzanie.
Réwniez w Zorach zachowaly si¢ kamienne kroksztyny interpretowane jako podstawa

nadwieszonej baszty™*

. Jeszcze w latach 70. XX w. odnotowano, ze wspornikow bylo cztery;
do dzi$ przetrwaly jedynie trzy. Pod kazdym z kamiennych kroksztynow znajduja si¢ uskokowo
wysunigte cegly, stuzace do stabilizacji. Na wedutach autorstwa Gernuga bartyzany znajduja si¢
réwniez w Glogéwku (ryc. VIIL.7.2) i Strzelcach (ryc. VIII.19.2). W obu przypadkach sg to nieduze
nadwieszone budynki szachulcowe.

Baszty wystepujace na omawianym terenie rzadko pojawiaty si¢ w zrodlach pisanych.
W Ujezdzie odnotowano Die Vestigang mit Blanken, Weichhiusern, Thoren und Grdiben.. .

Wydaje si¢, ze mamy do czynienia ze znaczeniem symbolicznym, kancelaryjnym zwyczajem,

255 J. Widawski 1973, s. 53.

256 M. Matachowicz, K. Prokopska, A. Matachowicz 2009, s. 5.

257 1. Ilkosz, W. Wilczynska-Koper, M. Wojtowicz 1990, s. 49; M. Matachowicz 2005, s. 5, J.Romanow 2005a, s. 7.
258 U. Sibinska, W. Wisniewski 1971, s. 27.

259 CDS VI, s. 34.
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w ktorym wymienia si¢ wszystkie rodzaje umocnief, a nie umocnienia realnie funkcjonujace.
Inaczej okreslono baszte w dokumentach podzialowych Bytomia o p6t wieku starszych. Pisarze
wymienili pierwszg od bramy baszte uzywajac stowa czinnen.

Baszty i wieze zapewnialy obroncom mozliwo$¢ ataku nie tylko z gory, ale rowniez
z bokow. Taki krzyzowy ogien zwigkszat potencjat obronny miasta. Oczywiscie wzniesienie takich
obiektow zwigkszato koszt budowy umocnien, a wigc nie dla kazdego fundatora (ksigcia, rady
miejskiej itd.) byly one dostgpne. Przyktadowo, gdyby Bytom otoczy¢ murem bez baszt,
teoretyczny koszt inwestycji zmalalby o ponad 10%, a w Gliwicach o ponad 20%. Trudno mi
odnalez¢ inne uzasadnienie dla tak niewielkiego odsetka miast gornoslaskich posiadajacych baszty,
a zwlaszcza baszty rozlokowane wokot catego obwodu obronnego. Dla porownania J. Widawski
wyliczyl, ze w Krdlestwie Polskim baszty posiadato 2/3 miast®®', a wérod miast dolno$laskich
opracowanych przez M. Przyteckiego wyposazono w nie niemal 3/4 obwoddow™®.

Na terenie Gornego Slaska dominuje najprostsza forma prostokatnej baszty otwarte]
od strony miasta. Zasi¢g wystepowania tej formy architektonicznej obejmuje cala Europe facinska.
Prostota konstrukcji oraz zapewne wystarczajace wlasciwosci obronne sprawiaty, ze byl
to optymalny wybor budowniczych. Analogiczne konstrukcje zaobserwowaé¢ mozemy zaréwno
na terenie Krolestwa Polskiego, gdzie wystgpuja w 55% wszystkich obwodow (89% miast
z basztami)®®, ale i na Dolnym Slasku® lub w Czechach®®. Plytkie potokragle baszty w Bialej
i Krapkowicach sa za$ forma zdecydowanie rzadsza. W swojej pracy o murach Krélestwa Polskiego
J. Widawski wysunal przypuszczenie, ze jest to forma typowa dla Czech i Moraw, gdzie przybyla
z terendw Francji**. Wydaje sie, ze nalezy sie z tym zdaniem zgodzi¢. Baszty potokragle w narysie
wystepuja rzadko na terenie Krolestwa Polskiego, jednak zdecydowanie czg$ciej w Czechach
i podlegtych koronie praskiej Morawach i Dolnym Slasku. Poszukujac w sasiedztwie Gornego

267

Slaska analogii mozna przyktadowo wymienié morawskie Glubczyce®”, Kietrz lub Policke, oraz

68 9

biskupie miasta ksiestwa nyskiego — Paczkow?® i Otmuchoéw?®. Nalezy jednak zaznaczyé,
ze w wickszo$ci owe baszty potokragle sg zdecydowanie wyzsze i obszerniejsze od gornoslaskich.

Nieliczne baszty zamknigte petnily zapewne funkcje analogiczne do opisanych przez

260 CDS VI, s. 191; LuBS IL, s. 439.

261 J. Widawski 1973, s. 49.

262 M. Przylecki 1987.

263 Obliczenia za : J. Widawski 1973.

264 M. Przytecki 1987, s. 23-25.

265 Z. Fisera 2006.

266 J. Widawski 1973, s. 53.

267 K. Maler 2001, s. 159-167.

268 T. Chrzanowski, M. Kornecki 1963, s. 142-143.
269 T. Chrzanowski, M. Kornecki 1964, s. 61-78.
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J. Widawskiego wiez, np. wiezy leczyckiej””’. Zazwyczaj budowano je rownolegle z basztami
otwartymi, a wigc ich przeznaczenie byto szczegélne. Dzigki sporej wysokosci stanowity dobry
punkt obserwacyjny, a zarazem szczegolnie silny punkt oporu. By¢ moze byly to réwniez miejskie
arsenaty lub wigzienia, cho¢ izby o takich przeznaczeniach najczeSciej znajdowaly sig
w ratuszach®”'. Niestety wigkszo$¢ informacji o miejskich arsenatach, basztach wigziennych
i prochowych na Gornym Slasku i terenach oéciennych pochodzi z okresu nowozytnego lub nawet

29272

z ,,miejscowej tradycji ustnej Trudno mi tym samym probowaé odnies¢ te informacje

do $redniowiecza.

3. Bramy
Brama miejska zajmuje poczesne miejsce w kulturze i §wiadomosci spoteczenstwa. W Biblii
sita bramy, jej okuwane Zelazem i brgzem wrota sg symbolem potegi miasta i jego mieszkahcow?".

Jest ona roéwniez popularnym motywem heraldyki miejskiej*™

. Na niej skupiata si¢ w pierwszej
kolejnosci uwaga przybywajacych do miasta kupcow, wedrowcow lub emisariuszy. Znaczenie
bramy nie bylo oczywiscie tylko symboliczne. Obiekt ten byt wszak newralgicznym punktem
w obwodzie obronnym. Niedomknigte lub wyrwane z zawiasOw wrota byty najczgsciej poczatkiem
upadku miasta. To wlasnie przy bramach decydowaly si¢ losy wielu oblgzen.

Nie dziwi stad, ze bramy miejskie otaczano szczegdlna piecza i to wlasnie one byly
najintensywniej rozbudowanym elementem umocnien miejskich. Po$réd miast zebranych
w katalogu niniejszej pracy jedynie w przypadku Pyskowic odnotowujemy brak bezposrednich

zrodet pozwalajacych stwierdzi¢ obecno$é miejskich bram. Pozostate miasta, przynajmniej wedlug

nowozytnych przekazow, posiadaty ufortyfikowany wjazd.

Istotnym zagadnieniem jest liczba bram w poszczegdlnych miastach. Najwiecej przejazdow,
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bo az 5, posiadato Opole*”. Wydaje sig¢, ze wszystkie powstaty juz pierwotnie jako odpowiedz
na zapotrzebowanie komunikacyjne miasta. Cztery z opolskich bram umozliwialy podréz
w czterech kierunkach $wiata, ostatnia za§ komunikowata miasto z zamkiem na Ostrowku. Nalezy

jednak pamigtaé, ze w 1497 r. brama prowadzaca ku potnocy zostala zamurowana na pamiatke

270 J. Widawski 1973, s. 54, 293.

271 M. Golinski 1990, s. 37.

272 Przyktadowo Baszta Wigzienna w Gorze: M. Przytecki 1987, s. 113; Baszta Prochowa w Krakowie: A. Grabowski
2007, 5.62-63; Arsenal we Lwowie: B. Kaczorowski 1990, s. 193 i wyjatkowo wczesny (z 2 pot XV w.) arsenat
we Wroctawiu: M. Burak 2012.

273 Ks. Powt. Prawa 3:5; 1 Ks. Kronik 22:3; 1 Ks. Machabejska 12:38 wg Biblii Tysiaclecia.

274 M. Gumowski 1933, s. 369-373.

275 1. Ilkosz, W. Wilczynska-Koper, M. Wojtowicz1990, t.2, s.46-47.
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pogrzebu ksigcia Mikotaja Il niemodlifiskiego®™.

277

Mniej, bo 3 bramy posiadat rozlegty Cieszyn®”’. Dwie z nich znajdowaly si¢ w zachodniej
czes$ci miasta, w poblizu styku z murami zamkowymi, za$ trzecia na wschodnim krancu uktadu
urbanistycznego. Co wiecej, dla XVI i XVII w. poswiadczone sg furty prowadzace ku podmiejskim
wsiom i mitynom nad Olza””®. Brak jednak zrodel pozwalajacych odnie$¢ czas ich powstania
do $redniowiecza. Problematyczna z kolei jest liczba bram w Leénicy. Byt to osrodek niewielki
i chyba o marginalnym znaczeniu. Jedyne zrodta, jakimi dysponujemy, pochodzace dopiero z XVIII
w., wspominaja o az 3 miejskich bramach, a ich nazwy w dwodch przypadkach odnosza sig¢

do podmiejskich wsi?”

. By¢ moze nie byly to wigc bramy pierwotne, a niewielkie furty lub wrecz
nowozytne rogatki.

Analiza zrédet pisanych przekonuje, ze w najwickszym obszarowo miescie Gornego Slaska
— Raciborzu — pierwotnie istniaty tylko 2 bramy, trzecig za§ wybito wtornie w potowie XIV w. dla
ufatwienia komunikacji z miejscowosciami lezgcymi na potudniu®’. Poniewaz od wschodu miasto
otoczone bylo nieprzebytymi bagnami, stad niezbgdne byly tylko szlaki na zachod ku Nysie

' i Bielsko™ pierwotnie posiadaly po dwie bramy, jednak

ina potoc ku Opolu. Takze Bytom®
z czasem uznano za konieczne wybicie w murze furt. W Bytomiu mialo to zapewne miejsce
po podziale miasta w roku 1369 r.. Dokumenty podzialowe wyraznie wskazuja na mozliwo$¢
tworzenia nowych bram zgodnie z potrzebami ksigzecych wiladcicieli miasta®. Odstonigta
w trakcie badan archeologicznych furta w potnocnej czgsci Bielska powstata za$ dopiero w koncu
XV w24,

Pozostale miasta zaopatrzono wylacznie w dwie bramy. Ich lokalizacja uzasadniona byta
kazdorazowo miejscowym uktadem droznym. Warto zauwazy¢, ze w zadnym z badanych
przypadkéw bram nie lokalizowano przy koncach jednej ulicy. Najczesciej znajdowaty sie one
u wylotu ulic wychodzacych z przeciwlegtych naroznikéw rynku. By¢é moze mialo to zapobiec
przeciggom hulajacych po waskich miejskich ulicach, ktore, jak podaje anegdota, byly problemem
w Krakowie®. Jednocze$nie taka lokalizacja wymuszala na podréznych przejscie pomiedzy
rynkowymi straganami, a nie omini¢cie ich chytkiem. Mozna roéwniez rozpatrzy¢ kwestie obronne,

gdyz kazde zalamanie linii ulicy musiato spowalnia¢ atakujacego konno agresora.

276 E. Wolkiewicz 2008, s. 90-95.

277 1. Panic 2001, s. 40-43
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Wigkszo$¢ nazw bram miejskich na Gornym Slasku to nazwy odmiejscowe, rzadziej
fizjograficzne. Analiza miejscowo$ci wystepujacych w nazwach bram (Bytomska, O$wigcimska,
Opolska, Frysztacka itd.) informuje zapewne o horyzontach handlowych i politycznych mieszczan.
Dobrym przyktadem moze byé¢ Brama Pyskowicka w Bytomiu®*, ktéra wraz z upadkiem znaczenia
Pyskowic i szybkim rozwojem Tarnowskich Gor*’ zmienita w nowozytnoSci nazwe

na Tarnogorskg®*®

. Mniej popularne nazwy odnosza si¢ do lokalizacji bramy w przestrzeni (Gorna
lub Dolna) badz rzek (Odrzanska, Wodna). Popularna jest rOwniez nazwa ,,Zamkowa”, pojawiajaca
si¢ zarowno w przypadku bram prowadzacych do zamku (np. w Opolu), jak i znajdujacych si¢
w jego poblizu (Glogoéwek). Trudno oceni¢, czy znane z nowozytnych zroédel nazwy bram
gliwickich: Biala i Czarna, pojawity si¢ juz w Sredniowieczu. Rownolegle z nimi w dokumentach
odnotowano tez ,,bardziej typowe” nazewnictwo powstate od sgsiednich miejscowosci. Okreslenia
kolorystyczne lokalna tradycja interpretuje jako zainspirowane dhugim, zle do$wietlonym, a wigc
czarnym przejazdem jednej z nich®. Jednak jest rownie prawdopodobne, ze s to nazwy umowne
lub odnoszace si¢ do koloru elewacji: ikonografia przedstawia Brame Biala jako otynkowana —
w przeciwienstwie do Czarnej, posiadajacej lica ceglane. Wyjatkowa jest rowniez odnotowana

290

w 1379 r. nazwa Bramy Mariackiej w Glogowku*". Wezwanie to nie przetrwato jednak proby czasu

ijuz w 1511 r. zmienione byto na Zamkowg*"

. Nie znamy natomiast pierwotnej nazwy opolskiej
bramy prowadzacej ku pétnocy. Zgodnie z tradycja nazywa si¢ ja Mikolajska, na cze$¢ ksiecia
Mikotaja II niemodlinskiego, ktoérego ciato zostato przez t¢ bram¢ wwiezione do miasta, co miato
miejsce w koficu XV w??,

Zrodta pisane wielokrotnie informuja nas o funkcjonowaniu miejskich bram. Ich znaczenie
dla zycia miasta jest zapewne przyczyna ich popularnosci jako punktéw orientacyjnych dla
sredniowiecznych i nowozytnych pisarzy. Wiekszo$¢ zrodet pisanych zwiazanych z miejskimi

umocnieniami, na jakie mozemy si¢ natkngé, odnotowala istnienie za ktéra$ z bram miejskich

293 294

danego miasta ko$ciota®?, ogrodéow** i budynkéw gospodarczych®’. Niezmiernie rzadko za$ brama

sama z siebie byla obiektem zainteresowania lub opisu. Wyjatkiem byly dokumenty zwigzane

286 P. Nadolski 1999, s. 19.

287 J. Kwak 2000, s. 81- 82.
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289 J. Radziewicz — Winnicki 1989, s. 68.
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ze zkym stanem lub naprawg bramy®*, rzadziej z wiezieniem znajdujagcym si¢ w bramnej wiezy®”’.
Oczywiscie w opisach walk, cho¢ niestety niemal wylacznie nowozytnych, brama byla punktem
niezwykle waznym. Dobrym przykladem byta zakonczona powodzeniem proba zajecia Cieszyna
przez wojska katolickie w 1646 1.*®. Probowano wowczas wykorzystaé szpiega, ktorego zadaniem
byto otwarcie miejskich wrét. Gdy fortel si¢ nie udal, wojska cesarskie zaj¢ly miasto i zamek

szturmem, wysadzajac przy tym jedng z bram.

Rye. I11.3.1: Zestawienie form bram miejskich. Rys. autora.

1, 1a: budynek bramny; 2: wieza bramna; 3: z wieza przybramna;

4: przedbramie w formie niskiego budynku; 5: przedbramie w formie barbakanu

Miasta otoczone wylacznie konstrukcjami drewniano — ziemnymi mogty posiada¢ roéwniez
drewniane bramy. Nowozytna ikonografia Pszczyny ukazuje przy szlaku i moscie prowadzacym

do miasta parterowy budynek z przejazdem posrodku®”

. Rachunki miejskie z XV w. informujg nie
tylko o bramie poprzedzonej najprawdopodobniej mostem zwodzonym, ale takze o szlabanie

(bronie?) na fancuchach, umieszczonym w jednej z nich®®.

296 J. Spyra 2010, s. 247.

297 W. Slezak 2000, s. 37.

298 W. Gojniczek 2010, s. 17.
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Brak badan archeologicznych i doktadnych przekazow pisanych nie pozwala precyzyjnie
okresli¢ momentu budowy murowanych bram w Cieszynie. Powstaly one jednak wczesniej, niz
kamienny mur kurtynowy. Dokument z 1505 r. informuje jeszcze o watach i czestokole przy Bramie

Gornej™!

. Wyraznie wskazuje to na pewng gradacj¢ waznosci obiektow. Zapewne wiodarze miasta
uznali, ze w pierwszej kolejnosci potrzeba wzmocni¢ miejsca wjazdu do miasta, podczas gdy
obwod (poprzedzony rzekg i prawdopodobnie fosg) moze by¢ wykonany z mniej trwatego surowca
— drewna.

Przez caly badany przeze mnie okres bramy miejskie na Gérnym Slasku wznoszono wedtug
jednego z trzech modeli. Najprostsza formg bramy miejskiej jaka zaobserwowatem, byl niewielki
prostokatny budynek, czasem nawet w formie otwartego od strony miasta wykusza, z prostym
przejazdem. Budynek mogt by¢ rowny wysokosci kurtyny lub niewiele od niej wyzszy. Bramy takie
wzniesiono w Bielsku, Gtogéwku i Zorach. W Bielsku, w trakcie badan przy ul. Kretej w potnocnej
czgséci miasta, odkryto wzniesiong wtoérnie w XV w. nieduza bram¢ o lokalnym znaczeniu lub wrecz
furte prowadzaca na podmiejskie pastwiska®®. Jej forma upodabniata ja do prostokatnej baszty, ale
wyposazonej w przejazd. Z czasem, by¢ moze w trakcie budowy drugiej linii umocnien, pierwotny,
otwarty od strony miasta wykusz zamknigto i przesklepiono. W Glogéwku, znana z archiwalnych
zdjg¢ Brama Kozielska miala forme niskiego budynku z przesklepionym przejazdem®®”. Do jej
zamknigcia stuzyta brona umieszczona w widocznej na frontowej elewacji blendzie. Budynek zostat
wtornie podwyzszony przez nadbudowanie o$mioboczng kondygnacja, tym samym tworzac
niewysoka wieze. Bramy w Zorach przedstawit w potowie XVIII w. F. B. Wernher’®. Byty
to wowczas pigtrowe prostokatne budynki z przejazdami na osi. Fundament zorskiej Bramy Gornej
odkryto w trakcie badan archeologicznych®®. Ulokowano ja na krawedzi suchej fosy, a powstata
prawdopodobnie wcze$niej, niz kurtyna muru. Skala prac badawczych uniemozliwita peing
rejestracje jej reliktow. Odstonigta boczna $ciana miata dtugo$¢ catkowita 10,10 m i okoto 1,45 m

gruboéci. Druga z bram — Dolna — réwniez zostata rozpoznana archeologicznie™”

. W trakcie prac
ratunkowych zaobserwowano fragment fundamentu $ciany bocznej o grubosci az 3,2 m. Zdaniem
J. Pierzaka duza grubos¢ owego fundamentu jest swiadectwem istnienia w tym miejscu wiezy.
Ta miata popa$¢ w ruing w XVI w.*”’, a w jej miejscu zbudowano niski budynek bramy znany

z widoku F. B. Wernhera. Hipoteza ta wymaga jednak wciaz weryfikacji wykopaliskowej.
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1 2 3

Ryec. 111.3.2: Zestawienie plandw bram miejskich. Rys. autora.

1. Racibdrz, Brama Odrzafiska; 2. Bielsko, furta przy ul. Kretej; 3. Opole, Brama Odrzanska

Na Gérnym Slasku najczeséciej budowano bramy w formie wiezowej, z przejazdem w dolnej
kondygnacji. Forma ta wystgpuje dowodnie w 10 miastach. Najlepszym przyktadem dla oméwienia
tego rozwigzania jest Brama Dolna w Bielsku, gdyz jako jedyna zachowala si¢ w catosci

do naszych czasow®

. Wzniesiono ja prawdopodobnie w I potowie XIV w., na planie kwadratu
o boku 10 m i o wysokosci 13 m. Do miasta prowadzit ostrolukowy portal o prostej piaskowcowej
kamieniarce. Szerokos$¢ przejazdu wynosita okolo 4 m. Wnetrze bramy w $redniowieczu byto
wybrukowane otoczakami. Na przetomie XV i XVI w. brama zostata zamurowana i wlgczona jako
wieza narozna w obrgb miejskiego zamku. Przeprowadzono réwniez badania archeologiczne
bielskiej Bramy Gornej*®. Jej jedyne przedstawienie pochodzgce z 1801 r. ukazuje niewysoka
wieze (ryc. VIIL2.2)*'°. Brama wysunigta byta poza obrys murdw i cz¢$ciowo posadowiona w fosie.
Jej boczna $ciana miata dtugos¢ 7,4 m i zachowana grubo$¢ ponad 2 m (lico zewngtrzne zostato
zniszczone). Sciane frontowa zaobserwowano fragmentarycznie na dtugosci 4 m. Z budynkiem
bramy przewigzane byly mury zapadni mostu zwodzonego z komorg o wymiarach 2,5 na 4,2 m
i glebokosci okoto 4 m. Obie bramy wzniesiono z famanego kamienia wapiennego.

Pozostale wieze przejazdowe znane s3 w partiach nadziemnych 2z przedstawien
ikonograficznych, a w szczeg6lnych tylko wypadkach réwniez z archiwalnych inwentaryzacji.
Dobrym przykladem jest Brama Bytomska w Gliwicach®". Nie przetrwata do naszych czasow,
jednak tuz przed jej rozbiorka w polowie XIX w. wykonano dokumentacj¢ budowlang

(ryc. VIIL.6.6), zas$ wyglad fasady utrwalono na rysunku (ryc. VIIL.6.5). Wieza wzniesiona na planie

308 L. Stachowski 1974, s. 16-17; K. Kruczek 1984, s. 32-34.; M. Bicz — Suknarowska 1985., s. 9; M. Bicz —
Suknarowska, W. Komorowski 1986, s. 4-5, 14, M. Bicz — Suknarowska, W. Komorowski 1993, s. 96-97, 102.

309 W. Kus, B. Chorazy 2000; B. Chorazy, B. Chorazy, W. Kus 2005; B. Chorazy, W. Kus 2005.

310 B. Chorazy, B. Chorazy, 2010, s. 326-327.

311 F. Maurer 1990, s. 32; P. Boron 2013, s. 287-399.
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prostokata o wymiarach 6,3 x 7,3 m miata 5 kondygnacji o tacznej wysokosci 19,5 m. Do miasta
prowadzit otwor wjazdowy o szerokosci 3 m z ostrotukowym portalem. Bram¢ zamykata brona
umieszczona w wysokiej wnece. Obrong aktywna zapewnialy waskie strzelnice oraz platforma
ostonigta na szczycie krenelazem. Dla podkreslenia mozliwos$ci i bogactwa miasta, kazda ze $cian
ostatniej kondygnacji wiezy ozdobiono 8 strzelistymi blendami.

Rownie okazale prezentowata si¢ wieza Bramy Odrzanskiej w Opolu. Badania
archeologiczne®? oraz archiwalna dokumentacja pruskich stuzb budowlanych®? informujg nas,
ze zostala ona wzniesiona na planie prostokata o boku 8,0 x 9,2 m. Jej $ciana frontowa miata
w partii fundamentowej grubos¢ 2,25 m, tylna 1,65 m, boczne — 3,25 m. Wieza bramy wznosila si¢
na okoto 19 m i posiadata 4 kondygnacje. W dolnej niesymetrycznie, z lekkim przesunigciem
ku potudniu, znajdowal si¢ przejazd o szerokosci 3,6 m. W grubosci Sciany poinocnej
pomieszczono schody prowadzace na gorne kondygnacje. Brak zachowanej substancji zabytkowej
uniemozliwia okreslenie, czy jest to rozwigzanie pierwotne.

314 Wzniesiona zostata

Archeologicznie rozpoznano réwniez Brame Odrzanska w Raciborzu
na planie prostokata 6,3 m x 8,2 m; grubos¢ $cian wynosita 2,1 m. Brukowany przejazd miat
szeroko$¢ 3 m. O formie bramy informuja nas nowozytne przedstawienia. Byta to w XVIII w.
strzelista wieza o co najmniej 4 kondygnacjach, w tym dwdch najwyzszych wzniesionych na planie
o$mioboku. Bram¢ wienczyty machikuty z krenelazem.

Pozostate bramy znane sa wylacznie ze zrodet historycznych. Przyktadowo dwie cieszynskie
bramy: Dolna/Frysztacka i Mostowa/Wodna, miaty forme niskich wiez z kondygnacja
ze strzelnicami nad przejazdem. Bram¢ Dolng zamykala brona znajdujaca si¢ we wnece
(ryc. VIII.4.4 — VIIL.4.5). Trzecia z tamtejszych bram — Gorna — miata okazalszg form¢ masywne;j
wiezy o 3 kondygnacje przewyzszajacej kurtyne (ryc. VIIL.4.3). Na jej dwoch najwyzszych pigtrach
znajdowaty sie liczne strzeliste okna lub blendy. Do Kozla prowadzily dwie wieze przejazdowe:
smukta Brama Raciborska (ryc. VIIL.8.5) oraz znana z archiwalnej fotografii przysadzista Brama

Odrzanska o 3 kondygnacjach (ryc. VIIL.8.6).

312 E. Holc 2008, s. 3-5.
313 Opole 1865.
314 R. Turakiewicz, M. Rezner, W. Stangret 2008/2009.
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Ryec. I11.3.3: Zestawienie planéw bram miejskich z wiezg przybramna. Rys. autora.

1. Krapkowice, Brama Gorna; 2. Gtogéwek, Brama Zamkowa, 3. Biata, Brama Dolna

Trzecig odmiang bram miejskich na Gornym Slasku byt zespét budynku z przejazdem oraz
flankujacej go wiezy. Uklad taki wystgpuje w 8 miastach. Wsrdd nich najlepiej zachowana jest

Brama Zamkowa w Glogowku®".

W bryle barokowego budynku ukryta jest pierwotna brama
o wymiarach 6,5 x 13,2 m. Dluga sien o szerokosci 3,9 m prawdopodobnie juz w $redniowieczu
byta wybrukowana. Na potudnie, w odleglosci okoto 15 m, znajduje si¢ wieza wzniesiona na planie
kwadratu o boku okolo 83 m i wysokosci 20,6 m. Na trzech gornych kondygnacjach
(z 5 pierwotnych) wieza ma waskie okna umozliwiajace ostrzal i obserwacje. Znajdujace sig
na elewacjach czwartego pietra gotyckie blendy pelnity funkcj¢ ozdobna.

W Prudniku badania architektoniczne Bramy Dolnej pozwolity przesledzi¢ jej trojfazowy

rozwdj*'’.

W pierwszej fazie wzniesiono budynek bramy o dlugosci 6,9 m, frontowej $cianie
grubos$ci 2,8 m i tylnej jedynie 1 m. Flankowata go kamienna wieza o wysokosci okoto 8 m, a wigc
rownej lub niewiele wyzszej niz kurtyna i brama. Pobudowano ja na planie rombu o boku 6,9 m.
Mur miejski oraz kompleks bramy wzniesiono jednoczasowo. W XV w. przybramna wiezg
podniesiono za pomocg ceglanej nadbudéwki do wysokosci okoto 13 m. Liczne gniazda
na wysokosci 11 m sa prawdopodobnie pozostalo$cia wienczacej ja hurdycji. Jednoczesnie
przesklepiono przejazd bramy. Zachowane do dzi§ os$mioboczne zwienczenie wiezy wraz
z kluczowymi strzelnicami pochodzi dopiero z 2 pot. XVI w..

Do naszych czaséw zachowaly si¢ rowniez wieze przybramne w Biatej i Krapkowicach.
Bialskg wiez¢ pobudowano z kamienia, na planie kwadratu o boku 7,9 m i na wysoko$¢ 22 m?"7.

Niestety nie zachowat si¢ budynek bramy z przejazdem, znajdujacy si¢ pierwotnie okoto 10 m

na wschod od wiezy. Podobnie brak zrodel, by odtworzy¢ forme przejazdu w Krapkowicach®'®.

315 S. Wojdon 1974; T. Wasowicz, A. Zamorska 1986; J. Drozdz 2008.

316 S. Marchwicki, J. Zachodny 1967; Z. Bradke 2005; A. Legandziewicz, A. Partyka 2005.
317 S.Zawada, 1958; Biata 1969; B. Cwieczkowska 1984; M. Mattich 1984; R. Kubik 1991.
318 H. Piechota 1969; R. Schnurpfeil, B. Spatek, A. Szuba, J. Wojcik 2004.
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Flankowata go stojaca do dzi$§ wieza wybudowana na planie prostokata o wymiarach 6,2 x 9,6 m
i wysokosci 16,4 m (13 m bez renesansowej attyki). Warto zauwazy¢, ze wszystkie zachowane
wieze przybramne taczy sposob budowy polegajacy na zwezaniu $cian wraz z wysokoscia.

Cecha wspolng wszystkich form miejskich bram jest podobna szeroko$¢ wjazdu do miasta.
Wymiar ten waha si¢ pomigdzy 3 a 4 m. Wydaje si¢, ze musiata to by¢ szerokos¢ optymalna,
pozwalajaca na sprawny przeptyw ludzi i towaréw, a zarazem na fatwe zabarykadowanie przejscia
w razie zagrozenia. Potwierdzaja to rowniez analogie z obszaréw osciennych. Zachowana Brama
Lewinska w Grodkowie ma przejazd szerokoséci 4 m*"®, w Byczynie Brama Niemiecka tylko 1,7 m
(lecz jest to chyba wytacznie furta dla pieszych), w Krakowie Brama Florianska 3,6 m, a Rzeznicza
3,1 m*, Rozpoznany archeologicznie przejazd wroctawskiej Bramy Piaskowej miat szeroko$¢
3,6 m*', Swidnickiej 3,4 m*?, strzelinskiej Bramy Zicbickiej zas — 3 m*%.

Wspomniane kilkukrotnie wneki — prowadnice bron sa jedyna pozostaloscia
po sredniowiecznych zamknigciach bram. Powszechnos$¢ tego rozwigzania oraz dzieta teoretykow
wojny*** przekonuja, ze opuszczana brona byla rozwigzaniem skutecznym. Wiedze o wierzejach
uzupetniaja widoki przypisywane M. Gernugowi z lat 1536 — 1537, na ktoérych sporadycznie
widoczne sg drewniane skrzydta drzwi.

Niezaprzeczalne znaczenie bramy dla obronnosci bylo powodem licznych i kosztownych
inwestycji, jakie ponosita komuna dla poprawienia wlasciwosci obronnych wjazdu do miasta.
Przytoczone powyzej przyktady nadbudowania wiezy bramy w Glogéwku lub Prudniku nie
wyczerpuja zagadnienia. Obok prac majacych na celu zwigkszenie przewyzszenia w obronie
pionowej, starano si¢ rowniez wydtuzy¢ obrong pozioma bramy.

Najprostsza, a zatem 1 najczestsza metoda pozwalajaca osiagna¢ o6w cel bylo

zwielokrotnienie wrdt bramy poprzez wzniesienie przedbramia®®

. W wigkszo$ci wypadkow byt
to niewielki, parterowy lub pigtrowy budynek poprzedzajacy brame i potaczony z nig za pomoca
szyi. Na terenie Gornego Slaska najczesciej brak bezposrednich dowodéw, ze konstrukcje takie
wznoszono jeszcze w sredniowieczu. Wyjatek stanowi zachowany do dzi§ odcinek muru miejskiego
znajdujgcy si¢ w polnocnej czesci Biatej*. Relikt ten jest ustawiony prostopadle do spodziewanego
przebiegu kurtyny miejskiej. Wzniesiono go w technologii analogicznej do pozostatych odcinkéw

muru, jednak jest od nich cienszy. Wydaje sie, Ze jest to pozostato$¢ po szyi bramy, najwidoczniej

319 B. Piechaczek 2006, s. 98.

320 J. Widawski 1973, s. 206.

321 J. Romanow, M. Romanow 2006, s. 135.

322 T. Kastek 2012, s. 182.

323 G. Ciara, P. Konczewski, R. Mruczek, M. Stefanowicz 2002, s. 376.
324 N. Machiavelli 2008, s. 239.

325 J. Widawski 1973, s. 58-59.

326 O.Mycak, L. Urbanowicz 1977, rys.2/14.
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wzniesionej roéwnoczesnie z reszta umocnien. Rozpoznane archeologicznie przedbramie
wroctawskiej Bramy Swidnickiej réwniez wzniesiono w analogiczny sposob do kurtyn, jednak ich
mury byly ciensze®”’. W Gliwicach konstrukcje przedbramia takze zostaly rozpoznane

archeologicznie™.

Odstonicte relikty przyczotkow mostu oraz towarzyszacych im budynkow
bramy powstaty wyraznie dwufazowo. Do pierwotnej bramy z flankujacg ja wiezg dostawiono
prawdopodobnie w XVI — XVII w. murowany most oraz budynek przedbramia na zewnetrznym
brzegu fosy. Jest to dobry przyklad potwierdzajacy uwage J. Widawskiego dotyczaca miast
Krolestwa Polskiego, ktory zauwazyl, ze cho¢ ta prosta konstrukcja przedbramia w okresie
nowozytnym byla juz przestarzata, to w mniejszych osrodkach wcigz przy jej uzyciu wzmacniano

bramy*”.

Widok miasta i zamku cieszynskiego z 1645 r. ukazuje wiez¢ bramy poprzedzong
pigtrowym budynkiem z wjazdem (ryc. VIIL.4.5). Przestrzen pomigdzy nimi ograniczona jest
pionowa skarpa wzgodrza zamkowego od zachodu, a od wschodu poprowadzong po tuku kurtyng
ze strzelnicami. Co wigcej, budynek przedbramia zostal poprzedzony szyja zamknigta murem
z kolejnym otworem bramnym. Wzdluz kurtyn szyi widoczny jest rzad strzelnic. Badania
archeologiczne rejonu tej bramy odstonily relikt muru szyi, jednak zniszczona stratygrafia
uniemozliwita dokladniejsze okre$lenie czasu powstania obiektu’*. Rowniez nowozytne
przedstawienia Bytomia (ryc. VIIL.3.3), Opola (ryc. VIIL.13.6), Prudnika (ryc. VIIL.15.3)
iRaciborza (ryc. VIIL.18.3) ukazuja wieze przejazdowe poprzedzone szyja i niewielkimi
budynkami z otworami wjazdowymi. Brak jednak zrodet oraz badan archeologicznych, ktore
pozwolityby umiejscowi¢ czas wzniesienia tych przedbrami w $redniowieczu.

Doskonalszg wersja przedbramia byt barbakan®'. Konstrukcje takie zaczeto wznosié
w 2 pol. XV w. jako odpowiedZ na zagrozenie artyleryjskie. Na terenie Gérnego Slaska dowodnie
wzniesiono tylko jeden taki obiekt: przy Bramie Bytomskiej w Opolu*?. Poludniowy odcinek
opolskiego muru miejskiego musiat uchodzi¢ za najbardziej zagrozony, gdyz tylko wzdtuz niego
wzniesiono drugg linie umocnien. Rozbudowano réwniez ulokowang na jego osi brame.
Do wysokiej wiezy przejazdowej dobudowano kolisty barbakan, taczac obie konstrukcje smukta,
dluga szyja (ryc. VIIL.13.5). Brak wzmianek zrodlowych oraz badan archeologicznych
umozliwiajacych dokladniejsze okreslenie czasu ukonczenia tej inwestycji. By¢ moze miato
to miejsce dopiero po 1537 r., gdyz na powstalym wowczas widoku miasta jednak brakuje

barbakanu (ryc. VIII.13.2). Nie mozna jednak wykluczy¢, ze malarz po prostu nie widzial niskiego

327 T. Kastek 2012, s. 188.

328 D. Stabrowska 1989, s. 97-105.

329 J. Widawski 1973, s. 59.

330 W. Kus 1998.

331 J. Bogdanowski 2002, s. 510-511.

332 A. Marsch 1995, s. 42; J. Prusiewicz, I. Wardecka — Witwicka 1998, s. 18; T. Idzikowski 2002, s. 279.
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barbakanu zza zabudowy przedmiejskiej i pagorkow.

Ryec. I11.3.4 Opole. Rekonstruowany plan barbakanu Bramy Bytomskie;.

Rys. autora na podstawie planu Daniela Petzolda z 1734 r.

Prawdopodobnie dopiero w okresie nowozytnym wzniesiono obiekty odkryte w Bielsku
przy Bramie Gornej**® i w Raciborzu przy Bramie Odrzanskiej***. W obu przypadkach obok otworu
wjazdowego ulokowano czworoboczne budynki o masywnych fundamentach (ryc. VIIL.18.6).
Raciborska ikonografia oraz formy fundamentow moga sugerowac, ze byly to murowane basteje
lub beluardy pozwalajace na obron¢ ogniowa bramy i mostu. Niestety, skala badan i zniszczona
stratygrafia nie pozwolity na doktadne wydatowanie tych dziet obronnych.

Najpopularniejsza forma bramy na Gérmym Slasku — przejazdowa wieza oraz jej
zredukowana kreacja: niski przejazdowy budynek, sa typowe dla catej Europy Centralne;j.

36 ale takze Czech i Moraw®’,

Wigkszo$é bram miast Krolestwa Polskiego®, Dolnego Slaska
zbudowano w takim wlasnie ksztalcie. Wysoka wieza bramy zapewniata mozliwo$¢ obserwacji
szlaku juz z duzej odleglosci i, co za tym idzie — zamknigcia wrdt na czas. ROwnocze$nie liczne
okna lub strzelnice pozwalaly na pionowg obrong aktywna. Budowa wiezy z przejazdem wydaje si¢
réwniez rozwigzaniem optymalnym ekonomicznie. W przeciwienstwie do budynku bramy z wieza
flankujaca, tutaj wszystkie funkcje: przejazdu i dzieta obronnego kumuluja si¢ w jednej bryle, nie
wymagajac wzniesienia dwoch oddzielnych konstrukcji. Jednak to drugie rozwigzanie, zdaniem

J. Widawskiego import z terytorium Krélestwa Czeskiego™, zapewniata dodatkowo ochrong bramy

333 B. Chorazy, B. Chorazy, W. Kus 2002, s. 355-357.

334 R. Turakiewicz, M. Rezner, W. Stangret 2008/2009, s. 5.
335 J. Widawski 1973, s. 56.

336 M. Przylecki 1987, s. 91-201.

337 Z. Fisera 2007.

338 J. Widawski 1973, s. 59-60, 71.
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z flanki, a wigc potencjalnie jest efektywniejsze. O ile nalezy si¢ zgodzi¢ z mozliwym kierunkiem
przybycia samej idei, to twierdzenie, ze jest to forma typowa dla obszarow Czech i Moraw uwazam
za niezasadne. Analizujac bowiem material zebrany przez Z. FiSera nie tylko nie zauwazam
dominacji wiez przybramnych, a wrecz sg one zdecydowanie mniej liczne niz wieze

3% Niestety, ten czeski badacz nie podjgt proby okreslenia wzorcow dla czeskich

z przejazdem
budowniczych bram.

Wracajac do zagadnien architektonicznych, w przypadku wiez flankujacych nalezy
zaznaczy¢ mozliwos¢ ewolucyjnego powstawania takich uktadow: wtérnego dostawienia wiezy
do starszej bramy. Roznice w technice murowania muru, bramy i wiezy przybramnej w Glogéwku
moga sugerowac, ze t¢ ostatnia dostawiono wtornie. Pierwotny niski budynek wjazdu do miasta
zostal uznany za zbyt staby, przez co wzniesiono ostaniajaca go wysoka wiezg. W Gliwicach
przejazd i wieza powstaty zas rownolegle. W pozostatych miastach, gdzie funkcjonowat taki uktad
elementow bram, nie zachowatly si¢ budynki przejazdow, ani nie przebadano archeologicznie ich
potencjalnych pozostatosci. Stad niemozliwe jest sprawdzenie ich relacji chronologicznej do wiez
przybramnych.

Mozliwosci fundacyjne gornoslaskich mieszczan przejawiaja si¢ w licznie zarejestrowanych
modernizacji pierwotnych bram. W 7 miastach (Biata, Bytom, Cieszyn, Gliwice, Opole, Prudnik,
Raciborz — co stanowi 30% uwzglgdnionych w tej pracy miast) dowodnie wzniesiono przedbramia,
a w jednym (Opole) barbakan. Brak Zrddet uniemozliwia okreslenie chronologii tych inwestycji,
ktore moga okaza¢ si¢ dzielami nowozytnymi. Wymaga to jednak dalszych badan
archeologicznych. Oczywiscie formy tych bram i liczba modernizacji dalece ustgpuja bramom
Wroctawia®* lub Krakowa*'. Jednak juz w mniejszych o$rodkach Krolestwa Polskiego tylko

4 (11%) miasta posiadaly przedbramie®*.

4. Dziela artyleryjskie

Wraz z pojawieniem si¢ w XIV w. artylerii ogniowej**, miejskie mury musiaty sprostaé
nowemu zagrozeniu. Chyba po raz pierwszy w historii na polu bitwy uzyto broni mogacej
z bezpiecznej odleglosci kruszy¢ mur**. Skutecznoéé tego $rodka prowadzenia wojny potwierdzity

poczatkowo pojedyncze wydarzenia, jak oblgzenie Pyzdr w 1384 r.** lub zamku w Bolestawcu

339 Z. FiSera 2007.

340 T. Kastek 2012.

341 A. Grabowski 2007, s. 27-54.

342 J. Widawski 1973, s. 59.

343 M. Glosek 1990, s. 155-164.

344 N. Machiavelli 2008, s. 234-235, 238, 251.
345 Jan z Czarnkowa, s. 116.
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w 13931 1396 .**%, a w latach 1419 — 1434 — wojny husyckie*”. Gornoslascy mieszczanie z groza
broni palnej zetkneli si¢ by¢ moze w trakcie kampanii Wladystawa Jagielty przeciwko
Wiadyslawowi Opolczykowi**, a nastgpnie (ze strasznymi konsekwencjami) w trakcie wojen
husyckich. Po czeskich agresorach i ich armatach pozostala prawdopodobnie materialna
pozostalo$¢ w postaci 6 kamiennych kul przechowywanych w Muzeum w Gliwicach®®.

Szybki rozwdj broni palnej doprowadzit do jej dominacji na polu bitwy, zwtaszcza w strefie
oblezen juz na przetomie XV i XVI w. Wowczas ,,prymitywne”*° dziata zaczeto zastepowaé
konstrukcjami zdecydowanie doskonalszymi, osadzonymi na ruchomych lawetach z kotami, kule
kamienne zastgpiono metalowymi a takze wprowadzono kwadrant utatwiajgcy celowanie®'.

Upowszechnienie artylerii spowodowalo szybka odpowiedZz ze strony architektow
i budowniczych umocnien. I nie moze to dziwi¢, zwlaszcza wobec skutecznosci z jaka stosowali
nowa bron husyci siejac spustoszenie nie tylko na terenach Cesarstwa. Na Gornym Slasku
za najstarsze modyfikacje zwigzane z prowadzeniem walki artyleryjskiej nalezy uzna¢ Opolskie

352

Zdune odnotowane w 1474 r.>°. Wydaje si¢, ze byla to jaka$ odmiana umocnien drewniano —

ziemnych. Te, wedlug nowozytnych teoretykow wojny, byly niezwykle skuteczne przeciwko
artylerii**’. Takze nieudane oblg¢zenie Glogowa w 1488 r. ukazato stabo$¢ artylerii XV — wiecznej
przeciwko podobnym protoplastom nowozytnych umocnien artyleryjskich®*. Archiwalne plany,

3%, Cieszynie® i Raciborzu

zrodta pisane i rowniez formy terenowe przekonuja nas, ze w Bytomiu
(ryc. VIIIL.18.3) takze funkcjonowaty ziemne waly stanowigce zewnetrzng lini¢ obrony miasta. Brak
odpowiednich dokumentéw oraz badan archeologicznych nie pozwala oceni¢, czy sa to jeszcze
sredniowieczne umocnienia, czy juz w swej formie i czasie powstania nowozytne, przyktadowo
z 2 pot. XVI w. lub czaséw wojny trzydziestoletniej.

Wydaje sig, ze najczestsza modyfikacja sredniowiecznych muréw miejskich majaca na celu
prowadzenie obrony ogniowej jest zadaszenie gankow oraz nadbudowa baszt o drewniane lub
szachulcowe izby lub hurdycje. Celem zamknigcia przestrzeni obroncoéw byla ochrona lontow

i prochu strzelniczego przed negatywnym wplywem wiatru i wilgoci — zwlaszcza deszczu.
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s.200.). Zewnetrzny wat o znaczeniu artyleryjskim widoczny jest na XVII w. panoramie Daniela Meissnera
(ryc. VIIL.4.3)
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Namoknigty proch, a nawet cigciwa ,,staromodnej” kuszy stawaly sie wowczas bezuzyteczne™'.
Stad, wedlug wedut Gernuga z lat 1536 — 1337, w Glogoéwku (ryc. VIIL.7.2), KozZlu (ryc. VIIL.8.2)
i Opolu (ryc. VIII.13.2) baszty byly zadaszone. W Bytomiu nadbudowano je za$ szachulcowymi
izbami (ryc. VIIL3.2). Opole posiadalo wowczas rowniez zadaszenie nad kurtynami muru. By¢
moze takze wspomniane w rozdziale II1.2 bartyzany w Bialej, Glogéwku, Opolu, Strzelcach
i Zorach powstaly wtérnie jako forma utatwiajaca obrong ogniowg. Pozostate miasta w wigkszosci
réwniez posiadajg zrodta ukazujace podobne rozwigzania, lecz o metryce pdzniejszej, gtdownie
XVIII w.. Na ich podstawie nie sposob oceni¢, kiedy po raz pierwszy zadaszono pozycje strzeleckie
obroncow.

Oprocz zastosowania tego najprostszego rozwigzania, rozpoczeto rowniez wznoszenie
elementéw umocnien wyspecjalizowanych w prowadzeniu obrony ogniowej. Do naszych czaséw

przetrwata tylko pojedyncza basteja w Opolu®®

. Wedlug wspomnianej przed chwila weduty
z 1537 r., pierwotnie miasto posiadatlo dwa takie obiekty. Wzniesiono je na planie szescioboku.
Szeroko$¢ zachowanej bastei wynosi 8,56 m. Jest wysunieta cata swa dtugoscia przed lini¢ kurtyny
o 6,61 m. Badania archeologiczne wykazaty, ze jest to pierwsze dzielo obronne w tym miejscu,
anie, jak si¢ spodziewano, przebudowana baszta tupinowa. Basteja nie posiadata murowanego
zamknigcia od strony miasta. Jej ceglane mury maja grubo$¢ 2,2 m, a wigc mniej niz mur
kurtynowy w tej czg¢sci miasta. Przed rewitalizacja z 2005 r. relikty siggaty okoto 8,5 m wysokosci
ponad wspoélczesny poziom terenu. W bastei funkcjonowaly co najmniej trzy kondygnacje
strzeleckie wyposazone w rozglifione strzelnice. Roznice w ich wielko$ci — najmniejsze znajduja
si¢ na dolnej kondygnacji — mialy zapewne uzasadnienie praktyczne. Z dolnego poziomu musiano
prowadzi¢ ostrzal z broni rgcznej bezposrednio w strong atakujacego przeciwnika, z goérnych —
z artylerii walowej korzystajac z przewyzszenia i najprostszych zasad balistyki. Wedlug weduty
basteja byta dodatkowo nadbudowana konstrukcja drewniang — izba lub hurdycjg. Pozostajac przy
analizie tej XVI w. panoramy warto zwroci¢ uwagge na rzad baszt lub bastei ochraniajgcych miasto
od potudnia. Wydaje sig, Ze jest to wzmocnienie zewngetrznej linii obrony. Wszystkie baszty/basteje

posiadaja po dwa poziomy strzelnic odpowiadajgcych potrzebom broni reczne;.

357 M. Nowak — Kreyer 2003, s. 36-37.
358 J. Romanow 2005a, s. 2-8; J. Romanow 2007b, s. 159-163; M. Matachowicz 2005.
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Przyziemie Poziom |
Ryec. I11.4.1: Opole. Plan baszty ogniowej. Rys. autora.

Poziom przyziemia i I poziom obroncow.

Praktycznie niezauwazalny archeologicznie jest za$ proces wyburzania przedpola umocnien w celu
utrudnienia agresorowi podej$cia a zarazem otwarcie pola ostrzatu dla wiasnej artylerii. Dziatania
takie podjete zostaly przyktadowo przez Jana Il zaganskiego w Glogowie w obliczu zagrozenia
atakiem Macieja Korwina®” lub we Wroctawiu gdzie w obawie przed najazdem tureckim zniesiono

otbinski klasztor*®

. By¢ moze brak zabudowy podmiejskiej na wedutach Gernuga (z wyjatkiem
Bytomia i drogi na Krakéw pod Opolem) moze by¢ swiadectwem takich zabiegow.

Pozostate zachowane do dzi§ lub odstonigte archeologicznie modyfikacje obwodu
przeprowadzone dla celow artyleryjskich maja metryke wykraczajaca poza zakres chronologiczny
tej pracy. Najczesciej w 2 pot. XVI w., zapewne pod wpltywem paniki wywotanej zwycigskim
pochodem wojsk tureckich, rozbudowano pojedyncze elementy umocnien. Przykltadowo
w Glogowku*®' i Prudniku*” nadbudowano wieze bram o o§mioboczne kondygnacje ze strzelnicami
kluczowymi, a w Gliwicach rozbudowano kompleks bramy o zadaszony most i przedbramie®®.

Istnienie elementdw umocnien intencjonalnie dostosowanych do dziatan artyleryjskich
implikuje obecno$é¢ samej broni palnej w miejskich arsenatach. Zrodta pisane i archeologiczne
niestety tylko w niewielkim stopniu potwierdzaja to przypuszczenie, o czym napiszg wiecej
w rozdziale V.2 Warto$¢ militarna.

Niewielka liczba obserwowanych inwestycji zwiazanych z poczatkiem broni palnej na polu

bitwy jest chyba wypadkowa zlego stanu badan, niewielkiej liczby zachowanych do dzi$ reliktow

umocnien ziemnych oraz stabosci ekonomicznej zatomizowanego Gornego Slaska w XV i XVI w.
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Zdecydowana wigkszo$¢ zarejestrowanych modyfikacji powstata dopiero w 2 potowie XVI w., gdy

miasta gornoslaskie nalezaty do wielkich rodow, takich, jak Oppersdorffow lub Redernow.
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IV. Obwarowania w przestrzeni miejskiej

1. Rozplanowanie

Jak dowodza badania historykow, historykow sztuki i urbanistow, europejskie miasto

sredniowieczne to nie tylko organizm produkcyjno — handlowy, ale takze materialny przejaw
pewnych idei chrzescijanskich®®. Geometria $redniowiecznego miasta, wzajemny uktad
najwazniejszych jego budowli (zamku, ratusza, bram i przede wszystkim kosciotow), jest wyrazem
tradycji siggajacych antyku oraz glgbokich przekonan religijnych. Przygladajac si¢ planom
poszczegdlnych miast tatwo jednak zauwazyé, ze niezwykle rzadko osiggano geometryczng
doskonatos¢. Rzeczywisto$¢ — uktad drogowy, rzeczny, zastane osadnictwo i uksztaltowanie terenu
tonowaty starania planistow. Zbiér wymienionych czynnikéw miaty rowniez pierwszorzgdny
wplyw na przebieg umocnien miejskich.
Wsrod 23 analizowanych przeze mnie miast brak przykladu w pelni regularnego ukladu
urbanistycznego. Wyzynny, a nawet podgorski charakter Gérnego Slaska oraz liczne cieki wodne
wymuszaly na mierniczych ustgpstwa od zamiaru idealnego rozmierzenia. Rowniez potwierdzone
archeologicznie i urbanistycznie przedlokacyjne osadnictwo miato ,,negatywny” wplyw na plan
miasta, a wigc i na ksztatt obwodu obronnego.

Za najdoskonalszy ideowo i optymalny militarnie ksztatt miasta uwazano koto*®. Ta figura
geometryczna pozwala na zamknigcie najwigkszego obszaru w stosunku do dtugosci wzniesionego
obwodu. Zadnego z miast gérnoslaskich nie wzniesiono jednak na tym planie. Najczgéciej narys
obwodu miat ksztalt zblizony do owalu lub czworoboku o zaokraglonych naroznikach.
Miejscowosci otoczone umocnieniami ziemno — drewnianymi, jak Pyskowice i Zator, posiadaty
wzglednie regularny narys owalny, nawigzujacy formalnie, cho¢ niekoniecznie ideowo
do wezesno$redniowiecznych grodéw*. Podobnie miato miejsce i w otoczonej watem Pszczynie,
tu jednak jej naroznik potnocno — zachodni zajety zabudowania zamkowe, niejako wcinajac si¢
w miasto. Wsrdd miast otoczonych murami regularny ksztatt mialy owalne: CzeladZ, Niemodlin,

Strzelce, Ujazd i Zory, oraz czworoboczne: Krapkowice, Lesnice i Prudnik.

364 Podsumowania teorii i praktyki urbanistyki $redniowiecznej dla obszaru Slaska dokonat ostatnio R. Eysymontt
2009.

365 A. Diirer 1527, s. 44-49; R. Bartlett, 2006, s. 144; R. Eysymontt 2009, s. 66-74.

366 J. Widawski 1973, s. 37.
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Ryc. IV.1.1: Zestawienie porownawcze rozmiaréw i ksztattow miast gornoslaskich. Rys. autora.
1. Biata; 2. Bielsko; 3. Bytom; 4. Cieszyn; 5. Czeladz; 6. Gliwice; 7. Glogowek; 8. Kozle; 9. Krapkowice;
10. Le$nica; 11. Niemodlin; 12. Olesno; 13. Opole; 14. Oswigcim; 15. Prudnik; 16. Pszczyna; 17. Pyskowice;
18. Raciborz; 19. Strzelce; 20. Toszek; 21. Ujazd; 22. Zator; 23. Zory

Pozostale narysy wykazuja wyrazniejsze nieregularnosci. Mozna wsrod nich wymieni¢ dwie
zasadnicze grupy. Genezy pierwszej z nich nalezy poszukiwa¢ w warunkach naturalnych.
Przyktadowo na nieregularno$¢ ksztattu w narozniku pdtnocno — zachodnim Biatej wptyw miata

rzeka, z kolei Cieszyn, Glogowek i Olesno dopasowane zostalty do wysokich skarp Olzy, Osobtogi
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i Miynéwki, Toszek za$ do licznych jarow i parowow otaczajacych miasto. Na ksztalt obwarowan
miata rowniez wplyw istniejaca juz zabudowa, najczeSciej starsze niz obwdd obronny klasztory
izamki (por. rozdziat IV.2.). Roéwniez zabudowa wiejska miata wplyw na narys miasta.
Najciekawszymi przyktadami sg tutaj Cieszyn®’ i Raciborz’®®, oba o wyraznie gruszkowatym
ksztatcie. W obu wypadkach analizy historyczne i archeologiczne potwierdzaja, ze nowo powstate,
regularne miasto lokowano tuz przy starszej osadzie podgrodowej, taczac je w jeden przestrzenny
i prawny organizm. W wyniku wspdlnego rozwoju te niejednorodne osady scalaly si¢ rowniez
funkcjonalnie i urbanistycznie, czego ostatecznym przejawem bylo wzniesienie wspolnych
umocnien pozbawionych wyraznych granic pomiedzy starymi a nowymi przestrzeniami. Jedynie
uktady ulic oraz narysy muru miejskiego do dzi§ zdradzaja nichomogenicznos¢ osadnictwa w tych
miastach.

We wszystkich 23 przypadkach mierniczym przyswiecal ten sam cel: zamkna¢ w mozliwie
krotkim obwodzie jak najwigkszy obszar. R6znice w obwodzie i powierzchni poszczegdlnych miast
nalezy uzna¢ za bardzo duze. Do najmniejszych nalezaty Lesnica, Czeladz, Bielsko i Olesno —
o powierzchni ponizej 5 ha i obwodzie dtugosci okoto 800 m; do najrozleglejszych Raciborz (19,25
ha i 1700 m obwodu) i Cieszyn (17,5 ha i 1700 m obwodu). Warto zauwazy¢, ze przecigtny obszar
zamkni¢ty murami wynosit od 7 do 10 ha, a obwdd od 950 do 1250 m, co jest wynikiem podobnym
do $redniej Krolestwa Polskiego®®

Wsréd miast gorno$laskich brak jednocze$nie miast wtérnie rozmierzonych
i powigkszanych o nowe, otoczone murem czlony. Wysunigte przez 1. Panica przypuszczenie
o powiekszeniu Cieszyna w 1496 1. nalezy, wobec wynikéw prac archeologicznych, uznaé
za niezasadne®'. Wbrew twierdzeniu tego historyka, nie odstonieto réwniez domniemanej
pierwotnej linii umocnien przecinajacej Sredniowieczny uktad urbanistyczny po osi pdnoc —
potudnie. Takze postulowane wtoérne — szersze rozmierzenie Gliwic nie znalazto potwierdzenia
w zrodlach pisanych i archeologicznych®. Slad po rzekomej pierwotnej palisadzie wewnatrz
miasta $redniowiecznego jest najprawdopodobniej reliktem drewnianej zabudowy mieszczanskiej.
Jedynie w przypadku Raciborza z pierwotnym miastem lokacyjnym potgczono Nowe Miasto*”, nie

wzniesiono jednak umocnien tego elementu uktadu miejskiego.
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2. Zamki, klasztory i koscioly.
Obok lub niemal w kazdym z 23 oméwionych tu miast funkcjonowat zamek. Jego obecnos¢
oraz relacje przestrzenne z miastem sg waznymi elementami wzmacniajacymi obronnosé¢

osrodka®™,

W pracy na temat zamkoéw $laskich B. Guerquin podzielit zamki wzgledem ich
usytuowania na trzy grupy’”. Podzial ten odnajduje zastosowanie réwniez dla terenu Goérnego
Slaska. Najwickszy wplyw na obronno$¢ miasta mialy zamki znajdujace si¢ na jego terenie,
wzniesione na wydzielonym terenie wewnatrz muru miejskiego. Z takg sytuacjg mamy do czynienia
w Bialej, Bielsku, Bytomiu, Gliwicach, Glogéwku i Krapkowicach. Zamki w tych miastach
znajdujg si¢ przy linii miejskich umocnien. Warto zauwazy¢, ze w przypadkach miast silnych,
o duzym znaczeniu politycznym — jak np. Bytom — budowa zamku poprzedzata prawdopodobnie
powstanie umocnien miejskich®’. W wyniku takiej relacji chronologicznej zaobserwowaé mozemy
nieregularnosci w obwodzie miasta. Owalny narys muréw bytomskich w domniemanym miejscu
funkcjonowania zamku tworzy wyrazny prostokatny wystep®”’. Prawdopodobnie rowniez
w Gliwicach prostokatny naroznik poétnocno — zachodni miasta jest pozostatoscia po zniesionej

zabudowie zamku®"

. W trakcie badan archeologicznych i architektonicznych nowozytnych patacow
w  Glogowku’™ 1 Kozl zaobserwowano pierwotne zaloZzenia zamkowe w postaci
czworobocznych donzonéw. Pierwsza glogowiecka wieza ma chronologi¢ starsza niz mur miejski.
Zostala nastgpnie przebudowana w gotycka rezydencj¢. Wydaje si¢, ze budowa umocnien
miejskich, w obrgbie ktorych znalazt si¢ ten zespot, miata miejsce w tym samym czasie. Kozielska
wieza ksigzeca powstata za$ rownoczesnie z murem miejskim.

Nietypowo wygladaly relacje zamku i miasta Bielska®®'

. W swojej pierwszej fazie zamek
mial forme¢ wiezy mieszkalnej wzniesionej w narozniku miasta i oddzielonej od niego fosa.
W trakcie rozbudowy zamku w XV w. niewielka ilo§¢ miejsca, ograniczona zabudowa miejska
i skalistymi skarpami, doprowadzita do wchtoniecia przez zatozenie zamkowe jednej z miejskich
bram. To bezprecedensowe wydarzenie jest wyraznym wskaznikiem charakteru relacji dwor
ksigzgcy — komuna miejska. Trudno ocenié¢, w jakim stopniu dziatania te wplynely na samg
obronno$¢ miasta, gdyz do dzi§ nie rozpoznano archeologicznie ksztattu nowej bramy. Mozna

jedynie przypuszczaé, ze sagsiadujacy z brama zamek stanowit jej wystarczajace zabezpieczenie.
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W pozostalych miastach obserwacja relacji zamku $redniowiecznego i muréw miasta jest
utrudniona przez przebudowy zamkow w rozlegle renesansowe rezydencje.

Zamek na terenie miasta zapewnial wlascicielowi mozliwie peing kontrole nad
poczynaniami komuny. Byt tez silnym i samodzielnym punktem oporu w przypadku obl¢zenia,
nawet po upadku miasta niezaprzeczalnie podwyzszajacym jego obronnosc.

Druga grupe wg B. Guerquina tworzg zamki znajdujace si¢ w linii miejskiego muru, jednak,
w przeciwienstwie do omowionych, przylegte don od strony zewnetrznej. Przyktadem takiego
obiektu moze byé wieza obronna oraz pozniejszy zamek w Strzelcach®™. Roéwniez zamki
w Cieszynie®™ i Toszku®** byly polaczone z umocnieniami miast. Te ulokowane na starszych
grodach rozlegle zamki oraz znajdujace si¢ u podndza wzgorza zamkowego miasta faczyly niemal
réwnolegle odcinki muru kurtynowego. Pomigdzy zabudowa miejska a dworska pozostawione byty
przedpola. W przypadku Cieszyna miasto nie posiadato od tej strony umocnien. By¢ moze podobnie
wygladata sytuacja w Toszku. Lokalizacja taka dawata przewage ideologiczng i militarng dla dworu
ksiazgcego. Gléwne bramy zamku prowadzity wprost na miejskie ulice, co w efekcie stanowito
dodatkowe ich zabezpieczenie, ale mogto sta¢ si¢ rowniez putapka dla dworzan. Tak tez si¢ stato
w 1646 r., gdy po zajeciu miasta cieszynski zamek zostat odcigty i zdobyty®®.

Poza murami, obok miasta lokowano zamki w Opolu, O$wigcimiu, Pszczynie, Raciborzu,

386 7

Ujezdzie i Zatorze. W stotecznych Opolu®® i Raciborzu®’ zamki wzniesione zostaly na starszej
zabudowie grodowej znajdujacej si¢ na przeciwlegltym niz owe miasta brzegu Odry. W O$wigcimiu,
Pszczynie i Ujezdzie miasto od zamku oddzielata fosa oraz mury zaréwno zamku, jak i samego
miasta. W Zatorze zamek wzniesiono za§ w poblizu miasta w czasie, gdy to zmuszone juz zostato

do zniwelowania swoich umocnien’*®

. W uktadzie takim mieszczanie posiadali u swego boku silny
punkt oporu, w razie konieczno$ci flankujacy atakowane miasto. 1 analogicznie w przypadku
zagrozenia zamku mieszczanie mogli stanowi¢ odwod i zaplecze dla dworu. Jednoczes$nie
pozostawiona pomiedzy nimi przestrzen pozwalala na rozbudowe infrastruktury miejskiej
i zamkowej, a takze prowadzenie w pewnym stopniu niezaleznej polityki. W razie ewentualnych
rozruchéw dawato to mozliwo$¢ zamknigcia miejskich bram lub ochrony wiadcy przed
niezadowolonymi poddanymi.

Obok wymienionego powyzej zamku na Ostrowku w Opolu, w miescie tym wzniesiono
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w XIV w. rowniez zamek miejski. Jak podaja T. Idzikowski i H. Lutsch po raz pierwszy jego
istnienie odnotowano w dokumencie z 1387 r. (stuba murata castri novi)**’. Najprawdopodobniej
zapis ten nalezy odnies¢ do zamku, ktérego pozostato$cig jest wieza przy ul. E. Osmanczyka

3 Nowozytne plany wyraznie ukazuja prostokatny wystep

we wschodniej czgéci miasta
zaktocajacy regularny przebieg muru miejskiego. Wzniesienie tego zamku umozliwiato ksigciu
ograniczenie miasta z dwoch stron, niejako ,,wzigcie go w kleszcze”. Jednoczesnie nowy zamek
petnit funkcje drugiej siedziby w Opolu, niezbednej w obliczu podziatdéw domeny opolskiej. Obok
zamkOéw w mieScie istniata rowniez ksigzeca kamienica ulokowana przy rynku®”,
a prawdopodobnie takze kamienna wieza, by¢ moze wojtowska. Na jej pozostatosci natrafiono przy
przy pl. $w. Sebastiana®?.

W swojej pracy na temat architektury militaris w krajobrazie Polski J. Bogdanowski
podkreslat, ze w $redniowieczu nie tylko mur miejski i zamek stanowity punkty oporu, ale wregcz
kazdy obiekt posiadajacy odpowiednio mocne mury i drzwi mogt staé sig twierdzg™”. O ile brak
przestanek, by uzna¢ gornoslaskie koscioty miejskie za inkastelizowane, to nie trudno zauwazy¢,
jakie korzysci dla obronnosci miaty ich wieze. Lokalizacja kosciotéw nie wykazuje bezposrednich
zaleznoéci wzglgdem umocnien miejskich. Fary miejskie wznoszono zaréwno w centrum,
najczgsciej przy naroznikach rynkéw (Bytom, Opole, Racibérz itd.), ale rowniez na obrzezu miasta
przy samym obwodzie (Bielsko, Gliwice, Glogowek, Krapkowice, Pyskowice itd.). W obu
przypadkach, cho¢ w drugim w wigkszym stopniu, wieza peli¢ mogla funkcj¢ punktu
obserwacyjnego, a nawet gniazda oporu. Powszechnie znany jest przyklad wiez krakowskiego
kosciola Mariackiego, ktore nalezaly do miasta i petnity funkcje militarne®*. Warto rowniez
wspomnie¢ inkastelizowany kos$ciot w Paczkowie®®. W badanym przeze mnie materiale
zrodlowych jedynie nowozytne zrodla zawieraja podobne informacje. W cieszynskim urbarzu
z 1577 r. odnotowano, ze na wiezach kosScielnych pelnito stuzbe 4 wartownikéw pilnujacych

miasta®®

. Dwa lata pozniej zanotowano, ze do ich obowiazku naleze¢ ma réwniez wypatrywanie
pozaréow. W Opolu najtragiczniejszy w historii pozar z 1615 r zostal zauwazony przez miejskiego
trebacza, pelnigcego stuzbe na jednej z wiez koscielnych®”’. Przy braku zrédet nie sposob

odpowiedzie¢ na pytanie, czy juz w sredniowieczu wykorzystywano w ten sposob koscioty. Wobec
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analogii z pobliskiej Matopolski, przyktadow z ksigstwa nyskiego i wreszcie oczywistosci tego
rozwiazania, wydaje si¢ to jednak bardzo prawdopodobne.

Warto przytoczy¢ odwrotny do powyzszych przypadek baszty obronnej ze Strzelec®®.
Pierwotnie petnita ona funkcje militarne. Wtornie, prawdopodobnie w XVII — XVIII w., zostata
zaadoptowana na potrzeby sakralne i przemieniona w dzwonnice. Podobnie postgpiono z wieza
bramy miejskiej w dolnoslaskim Sycowie, ktora w XVI wieku zostata przebudowana na dzwonnice

kosciota Piotra i Paw1a®”

. W Leczycy wieze znajdujaca sie w linii muru miejskiego przebudowano
na dzwonnice ko$ciota $w. Andrzeja w latach 1603 — 1655, Rowniez przyktad XIX — wiecznego
radomskiego kosciota (dzi$ ewangelicko — augsburkiego) przekonuje, Ze zamiana baszt i wiez
obronnych w obiekty sakralne nie nalezato do rzadkosci.

Podobnie niewielka liczba Zrodet daje niepeing ocen¢ wptywu klasztorow na obronno$é
miast. W trakcie walk pomigdzy Krolestwem Polskim a Janem IV w 1453 r., zamek o$wigcimski
zostal zajety przez Piotra Szafranca. Zdesperowany ksiaz¢ za ostatni punkt oporu obral przylegty

do granic miasta klasztor dominikanski, skad tez prowadzit ostrzat zamku*"'

. Mury klasztorne byly
zatem w razie koniecznos$ci skuteczng przeszkoda. Warto zwroci¢ rowniez uwagg na przypadek
Bytomia. Archiwalne plany z polowy XVIII w. ukazuja kompletny jeszcze obwod obronny
ze wzglednie regularnie rozstawionymi basztami (ryc. VIII.3.3). Brak ich jedynie w rejonie
domniemanej lokalizacji zamku oraz wzdluz terenu klasztoru bernardynow. By¢ moze zespot
budynkow klasztornych stanowil dla 6wczesnych wystarczajaca ,twierdz¢”, by zaniecha¢ budowy
wykuszy. Nie sposob tez wykluczy¢, ze §wigei mezowie nie zyczyli sobie patroli miejskiej strazy

wzdhuz ich ogrodow.

3. Funkcje pozaobronne

Umocnienia miejskie obok swego podstawowego przeznaczenia, jakim byta ochrona miasta,
wykorzystywane byly takze jako punkt orientacyjny. Najczgsciej w dokumentach odnalez¢é mozna
informacje o jakims$ obiekcie znajdujacym si¢ za ktoras z bram. O ile w obrgbie miasta mozna byto
postugiwaé sie nazwami ulic (mit dem garten halb die do in der Tesper gassen liegen*®) lub
),

orientacjg wzgledem kosciolow (brasetorii in civitate Beuthom circa ecclesiam sancte Marie

to strefa podmiejska dawata mozliwos¢ orientacji wzgledem innej miejscowosci (czes¢é gruntu przy

398 S. Wojdon 19734, s. 3-5.

399 M. Przylecki 1987, s. 170.

400 J. Pietrzak 2002, s. 38.

401 K. Prokop 2002, s. 101-105, 116.
402 CDS VL s. 192.

403 Ksiggi fawnicze 1904, s. 200.
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drodze Orzechowska™) lub wiasnie bramy. Wydaje sig, ze dla obiektéw znajdujacych sie
w niewielkiej odlegtosci od linii umocnien odnoszenie si¢ do oddalonych o kilka godzin marszu
punktow orientacyjnych pozbawione jest sensu. Tymczasem brama miejska jako budynek trwatly,
zapewne widoczny z wielu miejsc w miescie i oczywiscie znany kazdemu miejscowemu, wrecz
idealnie nadawata si¢ jako punkt orientacyjny. Stad liczne dokumenty, orientujac w przestrzeni
folwark, dom, mtyn czy kaplicg, odnosza je do jednej z miejscowych bram. Niemozliwe byloby
wymienienie wszystkich takich sytuacji. Dla przyktadu warto jednak zacytowac opis lokalizacji
klasztoru pod Olesnem z 1406 r., znajdujacym si¢ obok wiezy bramy, ktérg podaza si¢ ku Opolu
(neben dem Turme am thore gen Opul wert)*”. W Prudniku za$ Georg z Wrbna nabyt wojtostwo
z jurydykg przy Bramie Gornej*®. Nie sposoéb pomingé w tym miejscu dokumentéw podziatowych
Bytomia z 1369 1., w ktdrych urzgdnicy ksiazecy rozpoczgli podziat miasta przy pierwszej baszcie
na potnoc od Bramy Stawkowskiej we wschodniej czesSci miasta (an der nesten czinnen bey dem
Slokischem tore/ an der nechsten czinnen ber dem Schlokissen tore), a zakonczyli w zachodniej,
kreslac na murze blizej nieokreslony znak (bis an daz czeichen daz die teilleute gemacht haben an
der statmawr/bis an das Zeichen das die tailleute gemacht haben an der Stat maur)*”’. Cho¢ brama
wydaje si¢ najdogodniejszym punktem orientacyjnym, w wigkszosci dokumentow wystarczajace
bylo sformutowanie extra muros. W nieduzych spotecznodciach badanych miast (jak Bielsko,
Lesnica, Toszek itd.) zapewne kaplica, a nawet czyj$ ogrod lub stodota byly powszechnie znane
i nie widziano koniecznosci bardziej precyzyjnych okreslen.

Mur miejski w wigkszo$ci miast byt jednym z niewielu murowanych obiektow. Jego solidna
konstrukcja byta zapewne kuszaca dla mieszczan chcacych wznies¢ szopg, albo wrecz domostwo
mniejszym kosztem. Dostawiajac budynek do kurtyny, a nawet baszty, inwestor oszczg¢dzat materiat
budowlany potrzebny do wzniesienia co najmniej jednej $ciany. Wigkszos¢ znanych oszczednych
realizacji tego typu ma metryk¢ nowozytna, a nawet wspotczesng. Przyktadowo, ogladajac widoki
Raciborza (ryc. VIII.18.4-VIIL.18.6) lub Zor (ryc. VII.23.2) autorstwa F. B Wernhera zauwazamy,
ze kurtyna muru miejskiego na dlugich odcinkach obudowana jest zabudowa mieszkalng. Nawet
dzi$, przygladajac si¢ basztom Biatej lub Niemodlina, czy tez wiezy przybramnej w Prudniku
zauwazamy, jak budownictwo mieszkaniowe XIX i XX w. wykorzystywalo niepotrzebny juz
nikomu kawatek solidnego muru. Podobne zachowania musiaty mie¢ miejsce wczesniej. Niezwykle
wyraziScie opisal to B. Geremek, przytaczajac w swoich pracach dokumenty opisujace obrzeza

Paryza, gdzie pod miejskimi murami wznoszono liche chaty i szatasy be¢dace siedliskiem nierzadu

404 . Drabina, J. Horwat, Z. Jedynak 1985, s. 226.
405 CDS VI nr 108.

406 A. Weltzel 2005, s. 49.

407 CDS VI, s. 191; LuBS 11, s. 439.
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408

i wystepku®”. Gornoslaskie dokumenty sa w tej materii zdecydowanie ubozsze. W Krapkowicach
w 1384 r. odnotowano, ze przy murze znajdowata si¢ kaplica*®, a w 1418 r. - dom Piotra

410

Temchina*'®. W Opolu w 1421 r. ksigzg Jan Kropidto rozkazat rozebra¢ dwa mieszczanskie domy

411

wzniesione przy miejskim murze nad Odrg*"'. W Raciborzu, w trakcie badan archeologicznych przy

Bramie Odrzanskiej, odkryto domostwo o konstrukcji zrebowej oraz warsztat rogowniczy, przylegte

412

do miejskiego muru*'*. Budynki takie niezaprzeczalnie mogly utrudnia¢ obron¢ miasta. Rzadkos¢,

z jakg odstaniane sg pozostatosci takich budowli jest zapewne wynikiem troski $redniowiecznych
wladz miejskich o niezabudowywanie ulic przymurnych, stabego fundamentowania (a wiec
i wattych reliktow archeologicznych) oraz gruntowych przeksztatcen terenu, zwigzanych zazwyczaj
z rozbidrka umocnien. Nikla skala takiej zabudowy, zapewne bieda ich wlascicieli (a wige niskie
podatki)*® byly z kolei przyczyng rzadkiego notowania ich istnienia w $redniowiecznych
dokumentach.

Liczne funkcje pozaobronne mialy rowniez fosy. Row z ptynaca woda mogt pelnié¢ funkcje

414

mtynowki i kanatu transportowego*'*. Co wigcej, w Prudniku w fosie z sukcesem hodowano karpie.

Dokument z 1532 r. zawiera informacje o rocznych potowach wynoszacych 15 kop tych ryb*'.
Mury miejskie, cho¢ petnity swoje funkcje przez wieki, z czasem stawaly si¢ dla miasta
bezuzyteczne. Czgsto wraz z ich rozbiorka cegly i kamienie uzyte do ich budowy zyskiwaty nowe

przeznaczenie. W Lesnicy w 1591 r. rozebrano fragment muru miejskiego dla pozyskania kamieni

416

pod budowe wojtowskiego domu*'®. W Toszku kamienie z muru wykorzystano w 1767 r. na budowe

ratusza®’, a w Ole$nie takze rozebrano mur w celu pozyskania budulca w 1779 r*'%,

Lokalna tradycja oraz nieliczne zrédla nowozytne przypisuja pojedynczym wiezom lub

basztom gorno$laskim funkcje penitencjarne. Tak zwane Wieze Wiezienne w Biatej*"®, Glogowku*®

1

i Olesnie®' (wszystkie trzy de facto bedace wiezami przybramnymi), Baszta Wiczienna

w Raciborzu*?, informacje o radnym miejskim zamknigtym w wiezy Bramy Gliwickiej

408 B. Geremek, 2003, s. 74,183-186.

409 J. Chrzaszez 1932, 5. 9.

410 Ibidem,s. 17.

411 T. Idzikowski 2002, s. 70-73.

412 R. Turakiewicz, M. Rezner, W. Stangret 2008/2009, s. 5-6.

413 M. Golinski 1997, s. 330-353; A. Przybytok 2011, s. 103.

414 U. Sowina 2009, s. 87-91.

415 A. Weltzel 2005, s. 57.

416 H. Glowacki 1965, s. 38, 66-67.

417 J. Chrzaszcz 2004, s. 240.

418 J. Eysymontt 1962, s. 9.
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1984; M. Mattich 1984.; R. Kubik 1991.

420 CDS XXXIIL, s. 107; J. Drézdz 2007.
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w Bytomiu*” sg jednak nowozytne. Jak przekonywat T. Grabarczyk, rzadko kiedy mozna odnie$¢
kare wiezienia do czaséw Sredniowiecznych, niekiedy stosowano jednak areszt dla podejrzanych
na czas postepowania procesowego**. Trudno tym samym wyrokowaé, czy juz w omawianym
przeze mnie okresie uzytkowano te obiekty jako wi¢zienia.

Wysokie mury miejskie petnity liczne, nie zawsze przewidziane przez ich budowniczych
funkcje. Dla mieszkancow okolicznych wiosek stanowily symbol sily i wiadzy miasta, dla
mieszkancow punkt orientacyjny a moze tez wyznacznik niebezpiecznych okolic*®. W fosie
zapewne prano i zazywano kapieli**®, a w cieniu baszt odpoczywano po trudach pracy. Sa to jednak

aspekty zycia miasta nieuchwytne w gornoslaskich zrodtach archeologicznych, a stabo rysujace si¢

w pisanych.

423 'W. Slezak 2000, s. 37.

424 T. Grabarczyk 2007.

425 Jak w Bytomiu, gdzie pod murami miejskimi przebiegata Diepgasse — ulica Ztodziejska, za: CDS VI, s. 75.
426 A.Labuda 1979, ryc. 131.
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V. Obronnos$¢ miast gérnoslaskich

1. Fundatorzy i fundacje

Jednym z podstawowych pytan, jakie nasuwajg si¢ przy probie opisu i zbadania dziejow
umocnien miast gornoslaskich, jest to dotyczace datowania — o poczatek budowy oraz chronologi¢
kolejnych inwestycji. Wielokrotnie przytaczany dokument umowy pomigdzy plockimi
mieszczanami a Kazimierzem Wielkim pozostaje wcigz najdoktadniejszym i jednym z niewielu
aktow dotyczacych erygowania miejskich umocnien na terenie dzisiejszej Polski*’. Nie tylko
pozwolit poznaé¢ zjawisko i proces fundacji, ale takze jednoznacznie ukazat czas — przynajmniej
kilkunastu lat — potrzebny na wzniesienie obwodu murowanego. Umowa ta jest niezwykle
precyzyjna, okre§la grubo$¢ i wysoko$¢ kurtyny, liczbe baszt, a takze koszt wybudowania
umocnien. Cig¢zar finansowania inwestycji roztozony zostat migdzy krélem a miastem w stosunku
4:1. Niestety, w materiale gorno$laskim brak zrédta o cho¢ zblizonej wartosci poznawczej.

Za najwazniejszy w tym aspekcie nalezy uznaé akt lokacyjny Zor nadany przez Wiadystawa
opolskiego*® w 1272 r. Mowa w nim ...nos Viadislaus Dei gratia dux Opolensis, volentes nostrae
terrae et civitatum munitionibus subvenire (...) quae Sari vulgariter nominatur, decrevimus
construere civitatem™. Wyrazenie woli budowy nie jest oczywiscie jednoznaczne z jej
rozpoczg¢ciem. Chronologia muru, okreslona po badaniach architektonicznych i archeologicznych
na koniec XIII lub poczatek XIV w., pozwala jednak uzna¢, ze zapewne wkrotce po wydaniu tego

dokumentu rozpoczgto rowniez prace fortyfikacyjne*®

. Nie sposob natomiast okresli¢, czy fundusze
na budowe zostaly przekazane natychmiast, sukcesywnie po kilku latach, czy w nastgpnym
pokoleniu. Nieudane oblezenie Zor prowadzone przez Kazimierza Wielkiego w 1345 r.*! wydaje
si¢ wyznacza¢ dat¢ gdy mur juz spetnial swoje zadania. Badania architektoniczne wykazaty, ze jego
wzniesienie nie bylo wysitkiem jednorazowym, a rozlozony w czasie. Zaobserwowano, ze kurtyna
wznoszona byta odcinkami, a sama budowa z duzym prawdopodobienstwem rozpoczeta zostata od
bram, nastgpnie powstat odcinek potudniowy. Inwestycj¢ zakonczono w poinocnej czgéci miasta.
Brak dat bezwzglednych zndéw nie daje mozliwosci okresli¢, czy pomiedzy kolejnymi akcjami
budowlanymi przerwy trwaty jedynie zime lub wiele lat.

W obu redakcjach dokumentdow podzialowych Bytomia z 1369 r. zawarto informacje

427 Plock 1975, nr 30; J. Szymcezak 1988, s. 236-237.

428 Ksiazeta 1995, s. 120-123; K. Jasinski 2007, s. 510-512; J. Horwat 2007, s. 31-33.
429 Archiwum Panstwowe w Pszczynie,sygn. II 201, za: I. Panic 2000, s. 89.

430 J. Pierzak 2004, s. 207-210.

431 Ratiborer Chronik 1862, s. 115; A. Weltzel 1997, s. 34.
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oumowie pomiedzy Przemystawem Noszakiem*™ a Konradem III ole$nickim*?, dotyczaca
mozliwoéci wybicia w miejskim murze furty przy ulicy der Burckgasse®™ - der Purkgasse’™
w potnocno-wschodniej czesci miasta. Zadne pézniejsze zrodlo nie informuje nas jednak,

#6 przekazat miastu 500 grzywien,

by przejscie takie ostatecznie powstato. W 1421 r. Jan Kropidto
za co migdzy innymi zburzono domostwa przylegle do kurtyny i wzniesiono dwie kamienne
przypory od strony Odry*’.

Najlepiej zachowane rachunki Pszczyny przekonuja, ze miasto w II pot. XV w. wydawato
na biezace cele zwigzane z obronnoscig okoto 2 — 5% budzetu, a na inwestycje fortyfikacyjne
jednorazowo nawet 189,5 groszy, co daje 32% budzetu**®.

W 1502 r. odnotowano, ze mur miejski w Biatej znajdowat si¢ w ztym stanie i nie zapewniat
nalezytego bezpieczenstwa mieszkancom. W obliczu potencjalnego zagrozenia ksiaz¢ Jan Dobry**
przekazal na jego odbudowe majatki mieszczan pozostawione po ich $mierci bez spadkobiercow*.
W 1505 r. ksiaze Walentyn nakazat radzie miejskiej w Zorach przeznaczyé nadwyzki dochodu
na biezgce remonty umocnien*!.

Za akt fundacji murowanych fortyfikacji w Bielsku uwazano poczatkowo dokument ksigcia

Kazimierza I1*?

z 1521 r., w ktérym wladca przekazat dochody z browaru w celu wzniesienia muru
miejskiego*?. Badania A. Gruszeckiego i J. Widawskiego dowiodly, Zze celem ksigcia bylo
pobudowanie drugiej linii kurtyny miejskiej, co tez rzeczywiscie wykonano na okoto 2/3 obwodu

#4, Wysitek budowniczych przeciagat si¢ w czasie, skoro jeszcze w 1578 r. cesarz Rudolf II

miasta
wydat nakaz dokonczenia budowy muru*®.

O kosztownosci i dlugim czasie powstawania umocnien miejskich informuje nas réwniez
przypadek Cieszyna. W 1505 r. odnotowano w Cieszynie miejska brame¢ i czgstokot jej
towarzyszacy*™°. Dnia 25 czerwca 1521 ksigze Kazimierz II wydal dokument, mocg ktérego

przekazal miastu dochody z wyszynku wina oraz drewno z ksigzecych lasow na dokonczenie
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434 CDS VI, s. 192.
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muréw miejskich, a wigc zapewne zastgpienie cze¢stokolu murem™. Jednocze$nie pierwsza
prawdopodobna wzmianka o tutejszych umocnieniach pochodzi z 1490 r., gdy odnotowano,
ze kaplica $w. Trojcy znajdowala si¢ extra muros™. Przyjmujac ten zapis dostownie, a nie jako
zwrot kancelaryjny, mozemy domniemywacé, ze obserwowano wtedy juz ponad 30 — letni okres
wznoszenia muréw. Ten sam ksigze wydal w 1529 r. zgod¢ na budowe miejskich muréw dla

magistratu  Frysztatu*”,

Brak jednak przekonujacych przestanek by uznaé, ze zamiar ten
zrealizowano.

O fundacji umocnien miejskich informuje nas rowniez dokument krola czeskiego i cesarza
Karola IV z 1370 r., ktory nakazal biskupowi Przectawowi z Pogorzeli rozebra¢ umocnienia

w biskupim Ujezdzie*”

. Wzniesione przez hierarchg¢ fortyfikacje naruszaly bowiem interesy ksigcia
Bolestawa III opolskiego®™'. Z dokumentéw nie wynika, jakg skale osiggnety prace fortyfikacyjne.
Pozostale inwestycje odnotowane w zrodtach pisanych wykraczaja poza granice chronologiczne tej
pracy.

Wsrdd znanych z imienia inwestoréw nalezy zatem wymieni¢: Wiadystawa opolskiego, Jana
Kropidlo, Przectawa z Pogorzeli, Walentyna raciborskiego, Jana Dobrego i Kazimierza II
cieszynskiego. By¢ moze list¢ t¢ powinien uzupei¢ Konrad III ole$nicki. Nie jest to oczywiscie
pelen wykaz ksiazat i biskupow ponoszacych koszty budowy fortyfikacji lub zezwalajacych
miastom na wzniesienie obwodu murowanego. Kim byli donatorzy muréw w Opolu, Bytomiu lub
Gliwicach? Wobec braku relacji pisanych mozemy wywnioskowac jedynie poréwnujac chronologi¢
umocnien z czasami 1zadéw poszczegdlnych wiadcow. Uprzedzajac uzasadnione zarzuty o brak
zrodet 1 dat bezwzglednych chcialbym zaznaczyé, ze ponizszej analizy nie nalezy traktowaé
literalnie, a jedynie jako sugesti¢ badawcza, wymagajaca uzupelnienia, weryfikacji i moze takze
falsyfikacji.

Najwczesniejsze gornoslaskie umocnienia miejskie powstaty dowodnie jeszcze w Il potowie
XII w. Ich budowie nalezy przypisa¢ Wiadystawowi opolskiemu oraz jego synom: Mieszkowi

4

cieszynskiemu*?, Kazimierzowi bytomskiemu*?, Bolestawowi I opolskiemu** i Przemystawowi

455

raciborskiemu®”. Badania muréw miejskich w Opolu i Raciborzu pozwalajg sadzi¢, ze budowg tych

umocnien mogt rozpocza¢ jeszcze Wladystaw. Najstarsze informacje pisane o funkcjonujacych i,
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co wazne, obronionych murach w Raciborzu, pochodzace z 1290 1.*¢, jednoznacznie przesuwaja
moment rozpoczgcia budowy w glab XIII w. Prawdopodobnie takze w Bytomiu mur miejski istniat

47 Choé nie bylo to miasto stoleczne, che¢ umocnienia w pierwszej

juz w latach 90. tego wieku
kolejnosci glownego osrodka gornictwa srebra w regionie nie powinna dziwi¢. Wydaje sie,
ze synowie Wiladystawa przejawszy wladzy po jego $Smierci w 1281 r. kontynuowali ojcowskie lub
rozpoczgli nowe inwestycje fortyfikacyjne. Ambicje nowych wiadcow wspierane dochodami
z relatywnie duzych i bogatych dzielnic*®, ale takze niespokojna sytuacja wywotana walkami o tron
krakowski*’, byly chyba wystarczajagcym impulsem do ufortyfikowania najwazniejszych miast.
Potwierdzenia mogg dostarczy¢ badania archeologiczne, ktore wykazaty, ze wlasnie w tym okresie

powstal zamek np. w Kozlu oraz dochodzacy do niego mur miejski*®

. W tym samym horyzoncie
czasowym wybudowano zamek w Strzelcach oraz, jak mozna przypuszczaé, rozpoczgto otaczanie
miasta murem®*®'.

Pierwsza potowa XIV w. to dla Gornego Slaska przede wszystkim czas diametralnych zmian
politycznych. Wieloletnia, konsekwentna polityka Przemyslidow, a nastgpnie Luksemburgow
doprowadzita ostatecznie w roku 1327 do zholdowania Slaska Krolestwu Czeskiemu*®.
Powracajacy z wyprawy wojennej Jan Luksemburski przejat zwierzchnos$¢ nad wigkszoscia $laskich
ksigzat*® i miast (w tym nad Wroclawiem)***. Nowa sytuacja musiata mie¢ wplyw na mozliwo$ci
i dziatalno$¢ fundacyjna goérnoslaskich wladcow. Tron praski byl gwarantem pewnej autonomii
pomniejszych ksigzat, ktorzy w odrodzonym Krolestwie Polskim prawdopodobnie utraciliby swoja
wladze*®. Jednoczesnie Czechy XIV w. to kraj stabilny, bogaty, szybko si¢ rozwijajacy i przodujacy
w tej czeSci §wiata — a wige dajacy zgola odmienne warunki rozwoju niz niestabilna i zagrozona
monarchia Wladystawa Lokietka. Bogaty praski dwor zapewnial ksigzgtom liczne drogi awansu
w urzedniczej hierarchii. A te przynositly oczywiste korzysci finansowe. W obliczu daleko
posunigtej atomizacji gornoslagskich ksigstw dochody te musiaty by¢ nie do przecenienia. Warto
w tym miejscu wybiec o kilkadziesiat lat w przod i wspomnieé¢ o zawrotnych karierach Wiadystawa

466

Opolczyka*® i Przemystawa Noszaka*®’

zrobionych wiasnie na dworze praskim.

Nowe mozliwo$ci, zapewne poszerzenie horyzontéw i by¢ moze tatwiejsze sprowadzenie

456 SUB 5, nr 512; N. Mika 2010, s. 46-47.

457 F. Gramer 1863, s. 341; J. Drabina, J. Horwat, Z. Jedynak 1985, s. 67.
458 J. Horwat 2002, s. 60-108.

459 T. Jurek 2005.

460 J. Kazmierczyk 1964, s. 7; J. Romanow 1981, s. 5-7; H. Probe 2000, s. 7-8.
461 J. Romanow, W. Piszczatkowski 1979, s. 1-3.

462 LuBSIIL, s. 413-417; A. Barciak 1992; R. Zagek 2011, s. 110-116.
463 CDS t. XXIL, s. 6-7.

464 R. Zagek 2011, s. 115.

465 M. Capsky 2011, s. 118

466 J. Sperka 2012.

467 1. Panic 1996.
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czeskich i morawskich mistrzow i ekip murarskich to jeden z kilku czynnikow, ktore zapewne
miaty wplyw na procesy fundacyjne tego okresu. Rownocze$nie zmiana panstwowosci mogla

8 To oczywiste zagrozenie musiato

doprowadzi¢ do prob rewindykacji przez strong Polska
wplynaé na ch¢é zabezpieczenia posiadania przez gérnoslaskich ksigzat. Stabilizacja i zazegnanie
wielu z lokalnych konfliktéw sprzyjato jednocze$nie podejmowaniu wieloletnich inwestycji*®’.
Oile zrédta zazwyczaj milcza o ich podjeciu na terenie Gornego Slaska, to wyraznym
potwierdzeniem moich przypuszczen moze by¢ ,.bum budowlany” jaki przezywatl w tym czasie
Wroctaw*™.

Prawdopodobnie wsrod ksigzat — fundatoréw tego okresu nalezy wymieni¢ Bolestawa

I472

Pierworodnego*”' i Henryka niemodlinskich, ktorzy mogli rozpoczaé¢ prace fortyfikacyjne

w Glogéwku, Krapkowicach, Niemodlinie, Prudniku, a chyba takze w Olesnie. Wsrdd ksigzat

cieszyfiskich wznoszenie muréw bielskich mogli rozpocza¢ Kazimierz 1*7

lub Przemystaw
Noszak*™. Ci czterej ksigzeta wyrdzniajg si¢ posrod Piastow gornoslaskich szerokimi kontaktami,
bogactwem, waznymi funkcjami na dworze praskim, a wigc i mozliwosciami fundacyjnymi.

Podobne przymioty mogh wykazywaé Jan I o$wigcimski®”

, brak jednak dowoddéw, by byl
on donatorem miejskich umocnien. Wydaje si¢, ze wiek XIV jako okres podziatu terytorium
gornoslaskiego to czas najliczniejszych inwestycji. Tworzenie si¢ nowych ksigstw sprzyjato
rozwojowi najzdolniejszych wsrod ksiazat, a potencjalne zagrozenia ze strony innych ksigzat
(czgsto braci, kuzyndw itd.) byto impulsem do wznoszenia umocnien.

Wiek XV na terenie Gornego Slaska przyniost zatrzymanie koniunktury, a dodatkowo takze
liczne wojny i zarazy*’. Jest to widoczne w mniejszej iloSci nowych inwestycji. W wiekszosci
wypadkéw zaobserwowaé mozemy jedynie prace o relatywnie matej skali, zwigzane z rozbudowsa
fortyfikacji. Wydaje sie¢, ze przyczyna ich podjgcia byty tragiczne dla miast $laskich skutki rejz
husyckich, a co za tym idzie — okres upadku ekonomicznego”’. Jest to zarazem okres licznych
zastawow, sprzedazy i przeje¢ poszczegdlnych miast. Niepewna sytuacja i czeste zmiany wiadzy
nie sprzyjaty ponoszeniu duzych wydatkow na cele obronne. Wyjatkiem w tych trudnych czasach

sg prawdopodobne fundacje muréw w Biatej i Gliwicach, poczynione najpewniej w II pot. XV w.

468 Ratiborer Chronik 1862, s. 115; A. Weltzel 1997, s. 34; 1. Panic 2010a, s. 157.

469 M. Capsky 2011, s. 120.

470 Rozbudowano przykladowo ratusz (M. Bukowski, M. Zlat 1958), mury (J. Badura, T. Kastek, R. Mruczek,
M. Stefanowicz 2010, s. 389-390) i katedre¢ (E. Matachowicz 2000). Wroctaw wchionat roéwniez Nowe Miasto
(E. Matachowicz 1974, s. 3).

471 Ksigzeta 1995, s. 30-31; K. Jasinski 2007, s. 535-536; J. Horwat 2007, s. 131-137.

472 Ksiazgta 1995, s. 49-50; K. Jasifiski 2007, s. 556-557.

473 Ksigzeta 1995, s. 72-73; K. Jasinski 2007, s. 595-598; J. Horwat 2007, s. 69.

474 Ksiazeta 1995, s. 102-105; K. Jasinski 2007, s. 613-617.

475 Ksigzeta 1995, s. 54-55; K. Jasinski 2007, s. 600-604; J. Horwat 2007, s. 52-53.

476 M. Capsky 2011, s. 127-135.

477 J. Wysmutek 2010, s. 232-236, 257-260.
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oraz w Cieszynie kontynuowane na pewno jeszcze w I pot XVI w. Skapa baza zrédlowa utrudnia
mi udzielenie odpowiedzi na pytanie o mozliwos¢ fundacji muru w Bialej przez Mikotaja 1
opolskiego, w Gliwicach przez Jana IV o$wiecimskiego?’® lub w Toszku przez Przemyslawa

toszeckiego*”®

. Ksigz¢ Mikotaj w momencie $mierci okreslony zostal jako stary i bogaty (senex
et dives)®™, co moze utwierdzi¢ nas w przekonaniu o jego udziale w umocnieniu Bialej.
Jednoczes$nie Bolestaw — jego brat i wspotregent) i Przemystaw toszecki zostali przez Jana
Dlugosza okresleni mianem mato znaczacych wrogiem Krolestwa (levibus hostibus), co sugeruje

tez nikle mozliwosci fundacyjne®'.

Nieuchwytny jest rowniez wplyw na umocnienia miast
gornoslaskich, jaki musieli mieé¢ Jifi z Pod&bradu, Maciej Korwin*? oraz jego urzednicy, zwlaszcza
starosta dzielnicy Jan Bielik*®. Okres wegierskiego wladztwa oraz nastepne dziesigciolecia to czas
powolnej stabilizacji gospodarczej, ale i narastajacego zagrozenia tureckiego. Nie sposob rowniez
pomina¢ problem konfliktow lokalnych, licznych walk pomigdzy jeszcze liczniejszymi ksigzetami
gornoslaskimi. Widmo najazdu niewiernych lub zagonu, bo raczej nie armii sasiada lub
rozbdjnikow**, musiato mie¢ ozywczy wplyw na decyzje o modyfikacji lub wzniesieniu umocnien.
Decyzje takie podejmowali, jak wspominatem, Kazimierz II cieszyfski oraz Jan Dobry, a wigc
ksigzeta, ktorzy na przetomie wiekow XV i XVI w swoich rgkach zgromadzili terytorium niemal
catego Gornego Slqska. Ikonografia nowozytna pozwala tez sadzi¢, ze nawet stabe o$rodki
wznosity umocnienia drewniano — ziemne, lub chociaz parkany wokot zabudowy. Ta kategoria
umocnien jest jednak dla mnie tez nieuchwytna wobec niklej ilosci przekazow sredniowiecznych
oraz reliktow odstonigtych metodami archeologicznymi.

Liczba umocnionych miast na Gérnym Slasku jest zapewne wypadkowa daleko posunictego
rozbicia dzielnicy®® oraz relatywnej stabosci ekonomicznej gorno$lagskich miast. W okresie
najintensywniejszych podziatow wielu z miejscowych ksigzat panowato w ksiestwach wielkosci
dawnych kasztelanii, a moze i mniejszych (przyktadowo Przemyslaw toszecki**® lub Wactaw
zatorski*”). Slabos$¢ ksigzat gorno$laskich zauwazyl juz czeski kronikarz Piotr ze Zbrastawia,
nazywajgc Mieszka cieszyfskiego biednym (pauper)®, a liczne dokumenty sg $wiadectwem

zastawow i ich dlugow*®. Tym samym ksigzeta ci nie dysponowali odpowiednim zapleczem

478 Ksiazeta 1995, s. 60-61; K. Jasinski 2007, s. 648-650; J. Horwat 2007, s. 68.

479 Ksiazeta 1995, s. 107; K. Jasinski 2007, s. 647-648; J. Horwat 2007, s. 64-67.

480 SRS X,s.29.

481 J. Dhugosz 2003, nr 142.

482 K. Baczkowski 2000.

483 K. Dzutynska, T. Zurkowska 1965, s. 23.

484 M. Cetwinski 2001, s. 203-208; M. Capsky 2011, s. 125-127; J. Sperka 2012, s. 304.
485 B. Snoch 1997, s. 168-171.

486 Ksiazeta 1995, s. 107; K. Jasinski 2007, s. 647-648; J. Horwat 2007, s. 64-67.

487 Ksigzeta 1995, s. 112; K. Jasinski 2007, s. 646-647; ; J. Horwat 2007, s. 64.

488 A. Barciak 2012, s. 163.

489 Tylko dla Bytomia i tylko z XV w. zebrano az 27 dokumentéw §wiadczacych o zadtuzeniu ksiazat,za: J. Drabina,
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ekonomicznym, pozwalajacym na podjgcie tak drogiej inwestycji, jak budowa umocnien
w wigkszej liczbie miast. Samo poréwnanie powierzchni ksigstw opolskich z najbogatszym
w regionie $laskim ksigstwem wroctawskim nie wskazuje jeszcze na ich stabos$é. Jednak juz
warunki naturalne, dtugi okres wegetacji i zyzno$é gleb*”, bliskoéé wielkich o$rodkéw Cesarstwa,
liczba szlakéw handlowych (w tym sptawnej Odry), a zapewne rdwniez nie mate dochody z kopalin

)*! stawialy oérodki dolno$lgskie na uprzywilejowanej pozycji. Tymczasem

(zwlaszcza zlota
gornoslaskie miasta, moze z wyjatkiem Cieszyna, Opola, Raciborza i gorniczego Bytomia, byty
miastami o znaczeniu raczej lokalnym i nie prowadzacym dalekosi¢znej polityki ani wymiany
handlowej. Zdaniem B. Steina wickszo$¢ miast ,,polskiego Slaska” w poczatku XVI w. byla
niewielkimi o$rodkami rolniczymi*”. Potwierdzeniem tego sgdu jest malg liczba ludnosci
wyliczona przez T. Ladogérskiego®. Pordwnanie powierzchni miast z danymi na temat ich
mieszkancow rzeczywiscie przekonuje, ze w wielu wypadkach byly to osrodki stabo zaludnione
i zapewne wcigz miaty szerokie zaplecze pustych dzialek. Tym samym nie byly dostatecznie
bogate, by moc wznies¢ umocnienia. Ta stabo$¢ ekonomiczna mieszczan mogla tez by¢
racjonalnym powodem powstrzymujacym ksigzat w ponoszeniu kosztéw umacniania mniejszych
Z miast.

Na badanym obszarze, wsrod miast otoczonych fortyfikacjami zauwazam dwie grupy.
Pierwsza stanowily najwazniejsze centra administracyjne i rezydencjonalne (Bytom, Cieszyn,
Opole i Raciborz, ale chyba réwniez Glogowek, Niemodlin, O$wigcim oraz Strzelce). Duze
znaczenie tych osrodkéw dla gospodarki ksiestw oraz ranga miasta stotecznego przyczynilty si¢
zapewne do wzniesienia umocnien. Lista ta zasadniczo zgadza si¢ z obserwacjami A. Barciaka na
temat gtownych osrodkéw sprawowania wiadzy przez gorno$laskich ksigzat**. Szczegolne miejsce
wsrod wymienionych w tej grupie miast zajmowat Bytom, gdyz bylto to najwazniejsze w regionie
miasto gornicze, a wigc przynoszace duze zyski.

Cho¢ pozostate ufortyfikowane miasta pehily tez wazne funkcje administracyjne, a czasem
rébwniez rezydencjonalne, to ich skala jest zauwazalnie mniejsza. By¢ moze przyczyng ich
umocnienia bylo dogodne, zazwyczaj weztowe potozenie (Biata, Bielsko, Czeladz, Gliwice, KozZle,
Krapkowice, Lesnica, Olesno, Prudnik, biskupi Ujazd, Zator, Zory i otoczone fortyfikacjami
drewniano — ziemnymi Pszczyna, Pyskowice i Zator).

Od lat podkreslane jest odejscie od ahistorycznych modeli ochrony rubiezy obronnych, linii

J. Horwat, Z. Jedynak 1985, s. 165-268.
490 M. Molga 1983, s. 159-186.
491 J. Kazmierczyk, A. Grodzicki 1976.
492 B. Stein 1968, s. 29.
493 T. Ladogorski 1958, s. 146-149.
494 A. Barciak 2008.
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fortyfikacji w $redniowiecznych realiach Europy Centralnej*’. Réwniez na Gérnym Slasku nie
mozna zaobserwowaé prob wzniesienia takich umocnionych ,kompleksow”. Jednak na mapie
ufortyfikowanych miast wyraznie odcina si¢ pas o przebiegu wzdhuiz rzeki Odry, a nastgpnie
réwnoleznikowo ku wschodowi: od Opola przez Strzelce po Bytom i Czeladz. Ten cigg miast
jednoznacznie odpowiada wschodniemu odcinkowi Via Regia — najwazniejszemu szlakowi
handlowemu tej cze$ci Europy z miast Rzeszy ku Kijowowi, a weziej z Wroclawia na Krakow*.
Na linii tej powstaty miasta czerpigce wymierne zyski z tranzytowego potozenia. Ich mozliwosci
oraz wynikajace z bogactwa potencjalne zagrozenie rabunkiem uwarunkowaly budowe muréow
miejskich. Pozostale miasta rowniez lokowano na szlakach handlowych, jednak o mniejszym

znaczeniu: z Krakowa na Raciborz i Nyse¢*” oraz z Opola na Nyse¢ i Brno**®. W nich ustanowiono

wymagajace ochrony komory celne i przeprawy przez rzeki. Podobnie jak w przytoczonym
powyzej przypadku o$rodkoéw przy Via Regia, takze w mniejszych miastach obecno$¢ urzgdu
celnego sprzyjalo ich rozwojowi ale i tworzylo zagrozenie. Wyraznie mozemy tu zauwazy¢ $cisty
zwigzek pomiedzy ,.tranzytowym” polozeniem miast a ich bogactwem, bogactwem a rangg i —

na zasadzie sprz¢zenia zwrotnego — rangg a przebiegiem szlaku.

495 L. Kajzer 1993, s. 135-136.
496 J. Nowakowa 1951, s. 59-66.
497 Ibidem, s. 98-99; 122.

498 Ibidem, s. 95.
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Rye. V.1.1: Przebieg gtownych szlakéw komunikacyjnych na Gérnym Slasku, Rys. autora.

Brak w badanym przeze mnie materiale zrodlowym informacji o budowniczych muréw:
mistrzach, murarzach i pomocnikach. Utylitarny charakter umocnien i — w wigkszosci wypadkow —
brak detalu architektonicznego, uniemozliwiaja poszukiwanie wzorcow i szkol, z jakich mogli
wywodzi¢ si¢ ich autorzy. Dokonana przeze mnie w poprzednich rozdziatach analiza form
architektonicznych sugeruje liczne kontakty z warsztatami czeskimi i morawskimi. Historycy sztuki
badajacy inne dziela architektury monumentalnej na Slasku réwniez zauwazaja ten kierunek

wplywow*”. Dobrymi przyktadami silnych wplywéw z poludnia mogag byé obiekty sakralne:
na przyklad kaplica w Raciborzu®” lub fara w Bytomiu®"' .

499 K. Kaczmarek — Patralska 2003; R. Kaczmarek 2012. Liczne przyklady omawia rowniez B. Czechowicz 2005,
s. 344-405, 426-442, 460-540.

500 A. Grzybkowsk 1994, s. 259-263; A . Grzybkowski 2014, s. 57-60.
501 R. Szopa 1997, s. 96-107.
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2. Warto$¢ militarna

Wysoki i gruby mur miejski, masywne wieze i okute Zzelazem wrota bram dawaty
mieszkancom miasta poczucie bezpieczenstwa. Spali spokojnie z mysla, ze w razie ataku moga
opusci¢ brony, ze przez szczelny mur nie przedrze si¢ wrog ani ztodziej. Jednak czy juz sam fakt
istnienia muru miejskiego zapewnial miastu bezpieczenstwo, czy zaledwie jego iluzje®*?
Poszczegdlne obwody obronne roznily si¢ miedzy soba skalg i rozwigzaniami, a wiec i realnymi
walorami obronnymi. Istotnym wydaje mi si¢ rozpoznanie problemu relacji pomiedzy
bezpieczenstwem zapewnianym przez mury symbolicznie i psychologicznie, a ich realng wartoscia
w przypadku ataku.

Sam mur, podobnie jak nawet najlepsza bron, bez obroncy pozostaje tylko bezuzytecznym
przedmiotem. OczywiScie armia atakujaca umocnione miasto, nawet pozbawione obrony aktywnej,
poswigcitaby odpowiednio wigcej czasu na sforsowanie fortyfikacji niz na wkroczenie
do catkowicie otwartego osiedla. Czas ten bylby jednak wylacznie gra na zwloke. Stad w pierwszej
kolejnoci warto poszukaé informacji zrédtowych dotyczacych obroncoéw miast na Gornym Slasku.

Pierwsza wzmianka o nich zawarta zostala w dokumencie Wiadystawa opolskiego™™

504

7 1280 1., w ktérym odnotowano ofiarng obrone raciborzan®®. Zrédta nie informuja nas, czy obrona

zostala zawigzana na umocnieniach grodowych, czy miejskich. Jednak juz w 1290 r. Przemystaw

raciborski®®

wydat dokument, w ktorym chwali postawg obroncow muréw miejskich w Raciborzu
w czasie ataku Wactawa 1I°®. Z obu przypadkéw wynika moim zdaniem, ze obrone prowadzito
pospolite ruszenie (mieszczanie). Brak przestanek, by oceni¢, czy wsrod nich byli takze najemni
zolnierze zatrudnieni przez miasto lub ksigcia. Rownolegle stuzbe militarng pelnili rowniez
wojtowie. Z dokumentu miasta Bierunia w ksigstwie raciborskim z 1387 r. wynika, Ze tamtejszy

507

wojt zobowigzany byt do stuzby konno z kuszg*”’. Odwrotnie, w dokumencie ksiecia Bolestawa

cieszynskiego®® z 1424 r. wymienieni zostali straznicy bram miejskich w Bielsku®”

. Wydaje sig,
ze mowa tu o zawodowcach, Zolierzach zatrudnionych przez miasto.

W Pszczynie, w rachunkach miejskich odnotowano straznikéw bram, na utrzymanie ktorych
pobierano kwartalny podatek®'’. Ich roczne wynagrodzenie wynosito 5 grzywien, nie znamy jednak

liczby zatrudnionych osob. Dodatkowo, za zastugi otrzymywali oni nagrody, jak np. w 1466 r., gdy

502 J. Bogdanowski 2002, s. 62-63.

503 Ksiazeta 1995, s. 120-123;K. Jasifiski 2007, s. 510-512; J. Horwat 2007, s. 31-33.

504 SUB 4, nr 388; N. Mika 2010, s. 35

505 Ksigzeta 1995, s. 32-33; K. Jasinski 2007, s. 624-629; J. Horwat 2007, s. 70-72.

506 SUBYV,nr512.

507 R. Kubiciel 2007, s. 36.

508 Ksigzeta 1995, s. 120-123;K. Jasinski 2007, s. 510-512; J. Horwat 2007, s. 31-33.

509 ...oder wer ein wechter, torhiietter oder staddiener und botten schliige... za: W. Kuhn 1981, s. 68; aneks VI.
510 L. Musiot 1936, s. 533; J. Wysmulek 2008, s. 45.
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za zlapanie uciekiniera wyplacono straznikowi 1 grosz’"'. Obok zawodowcow, miasta pilnowata
rowniez milicja zlozona z mieszczan. W pszczynskim akcie lokacyjnym odnotowano taki
obowigzek?, jednak na czas budowy wlasnych doméw mieszczanie byli z niego zwalniani®".
W dokumentach magistratu znajduje si¢ roéwniez wzmianka o pojedynczym przypadku
dozywotniego zwolnienia ze strozy dla jednej z mieszczek®'. Mieszczanie pehili réwniez stuzbe
w ramach ekspedycji poza miastem. W 1466 r. odnotowano przystugujace im z tego tego tytutu
wynagrodzenie wynoszace 1 grzywng, a takze plotno za 6 groszy oraz jedzenie za 18 groszy dla
kazdego z nich®”. Na wyprawe wystano réwniez woznice z wlasnym wozem i 4 konmi, ktory
otrzymat 38 groszy. Pszczynscy zotnierze i mieszczanie mieli do dyspozycji miejski arsenat. W jego
zasobach w latach 60. - 70. XV w. znajdowaly si¢ oszczepy, kusze, co najmniej 4 egzemplarze
cigzkiej broni palnej: 2 lub 3 bombardy, kolupryna i blizej nieokre$lona puszka®'. Rachunki
miejskie przekonuja, Ze miasto dbalo o stan broni zlecajac konieczne naprawy i o stan magazynoéw
— zamawiajac belty i kule do broni.

Niestety pszczyfskie $redniowieczne rachunki sa w skali regionu zrédtem unikatowym.
Wigksza liczbg danych przynosza dopiero spisane w latach 30. XVI w. urbarze. Z pewna doza
ostroznosci, odnotowana wowczas sytuacj¢ w miastach mozna odnies¢ do lat wczesniejszych,
czasOw panowania Jana Dobrego (1 1532)°"7. Wedlug tych zapiskow w Bialej zatrudniano wowczas
2 straznikow bram, ktérym placono 7 grzywien rocznie’®, za§ w Gliwicach 2 straznikow

519

za 8 grzywien i 2 grosze®”. Dwaj straznicy miejscy w Glogéwku otrzymywali rocznie 6 grzywien

520

124 grosze, a strazak 5 grzywien i 20 groszy™®. W Krapkowicach zatrudniony byt tylko jeden
miejski straznik®'. Prudniccy straznicy bram otrzymywali rocznie 7 grzywien 2 grosze, a miejski
zolierz 6,5 grzywny oraz tkaning na sukni¢’”. W cieszynskim urbarzu z 1577 r. odnotowano
wydatki na 8 miejskich straznikéw, 3 str6zow i 4 shug bramnych, 2 miejskich pachotkow
i4 straznikéw dyzurujgcych na wiezach ko$cielnych™. Rzadziej w zrédlach pojawiaja sie
informacje o stuzbie mieszczan. Obok wspomnianych juz dokumentow pszczynskich nalezy

réwniez wymieni¢ obowigzek strozy niezaleznie od pici w Czeladzi odnotowany w 1522 r.°%.
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W Strzelcach dopiero w XVIII w. zniesiono cigzar strézy 8 do 10 mieszczan przy miejskich
bramach?. Brak jednak w zrédtach informacji, jak stary byt to obowigzek.

Warto réwniez wroci¢ do wojta bierunskiego, ktorego obowiazek stuzby zbrojnej ponownie
odnotowano w 1536 r. W przeciwienstwie do wspomnianego dokumentu z 1387 r., w poczatku

526

XVIw. jego powinno$cig byta stuzba mit einer buxen und schwerte®®. Nie zgadzam sie¢

328 Uwazam,

z twierdzeniem, Ze jego wyposazeniem byla tarcza®”’, lecz puszka, czyli bron palna
ze jest to dobry przyktad zjawiska profesjonalizacji 6wczesnych armii oraz zmiany ich charakteru —
wszak to czasy, gdy strzelcza piechota wygrywala z rycerskg konnicg®®.

Oczywiscie, obok mieszczan i stuzb miejskich w obronie mogly bra¢ udziat sity
zgromadzone w miejskim zamku. W 1475 r. ksigz¢ Henryk I Starszy nakazal mieszczanom
zaopatrzy¢ zaciggnigte przez niego zacigzne wojska stacjonujace na zamkach w Bytomiu
i Gliwicach w zywno$¢ i pasze dla koni 3,

Na obronnos¢ miast wptyw miat réwniez stan, w jakim utrzymano miejskie umocnienia.
Zardzewiate zawiasy wrdot, wyrwy w murze lub wyschnigta fosa mogly w drastyczny sposob
zmieni¢ przebieg obrony. Liczne, zwlaszcza nowozytne dokumenty informujg nas o ztym stanie
umocnien lub tez dziataniach majacych na celu zmiang tej niebezpiecznej sytuacji. Najpelniejszy
obraz ponownie przyblizaja rachunki Pszczyny. W latach 1466 — 1480, dla utrzymania umocnien
w nalezytym stanie, miasto zakupitlo dyle do mostow, gwozdzie, blachy, powrozy i sznury
do bram™'. Zatrudniono réwniez mieszczan, ktorych zadaniem bylo zalepianie dziur gling,
uzupehianie gontow lub blizej nieokreslone prace ciesielskie przy wiezy. W 1502 r. odnotowano,
ze bialski mur nie nadaje si¢ juz do uzytku i nalezy podja¢ jego odbudowe™>. W 1509 r. Zorski

magistrat miat przekaza¢ nadwyzki dochodéw na remonty umocnien®*. Wiesniacy spod Prudnika

mieli za§ obowigzek czyszczenia miejskiej fosy, co odnotowano w dokumencie z 1558 r.**.

Najdokladniej mozemy prze$ledzi¢ stan fortyfikacji Opola w XVI i na poczatku wieku XVII®.
Wrecz notorycznie informowano wowczas magistrat o dziurach w murze i dachach oraz
rozpadajacych si¢ kurtynach. Brak starszych informacji uniemozliwia ocene, czy roéwniez w XIV

i XV w. mury pozostawiono w podobnie ztym stanie. Wydaje si¢, ze XIV w., w ogdlnej
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charakterystyce korzystny dla miast i gospodarki gornoslaskiej, byt czasem budowania i troski
o miejskie umocnienia, a nie ich degeneracji. Dopiero wieki XV i XVI — czas upadku
gospodarczego wielu osrodkow, wojen, atomizacji ksigstw i ostatecznie sprzedazy miast w rece
prywatne — przyniost zaniedbania fortyfikacji. Nie wolno réwniez zapomnie¢ o licznych
konfliktach, ktore zapewne przyczynily si¢ do zniszczen umocnien miejskich. Dobrze $wiadcza
o tym weduty autorstwa Gernuga z lat 1536 — 1537, gdzie wsréd 9 panoram miast gornoslaskich
mury az czterech ukazane sg jako silnie uszkodzone™®.

Powyzsze zestawienie wyraznie wskazuje na militarng stabo$¢ miast gornoslaskich
w stosunku do zachodniej czesci prowincji. Porownujac arsenat niewielkiej Pszczyny z uzbrojeniem
mieszczan Brzegu, Jawora, a tym bardziej Glogowa lub Wroctawia®™’ bezsprzecznie mozna wysnué
wniosek o niewielkiej w przypadku tego miasta skali mozliwosci prowadzenia dziatan wojennych.
Bylo ono jednak jednym z najmniejszych umocnionych miast w regionie. Brak danych dla
najsilniejszych z kolei lokalnych o$rodkéw: Opola, Cieszyna, Raciborza, moze rowniez Bytomia,
uniemozliwia konfrontacj¢ potencjatu militarnego z przodujacymi osrodkami dolnoslaskimi lub
malopolskimi. Pozostaje jedynie sprawdzié, czy gornoslaskie fortyfikacje oraz ich obroncy byli
dostatecznie silni, by obroni¢ miasto przed najazdem.

Wiek XIII to przede wszystkim tragiczne w skutkach, nieudane kampanie obronne przed
najazdami mongolskimi w latach 1241 i 1260°*. Brak jednak przesltanek, by uzna¢, ze w okresie
tym ktérekolwiek miasto gornoslaskie byto ufortyfikowane, a tym bardziej posiadato mur miejski.
Stad za najstarsze akty obrony miejskich muréw mozna chyba uzna¢ nieudane obl¢zenia Raciborza

539

przez wojska morawskie w 1280 r. i przez Waclawa 11 w 1290 .**. Tradycyjne metody
zdobywania miast zudzialem prostych machin oblezniczych nie zmienily si¢ zasadniczo
az do schytku wieku XIV3*'. Wsrod owczesnych star¢ nalezy wymienié oblezenie Zor przez
Kazimierza Wielkiego prowadzone w 1345 r, a zakonczone odwrotem krola na wiesc

o nadciggajacej odsieczy®*.

Mniejsza skale miata zapewne kampania Bartosza Wezemborga
przeciwko Wiadystawowi Opolczykowi*”, zakoficzona zdobyciem Olesna w 1378 r.**. W wyniku
polityki tego ksigcia, w roku 1390 ksigze opawski Mikotaj zaatakowat Opole, jednak zrodta milcza

o wyniku owych dziatah®*. Ponownie stolica Opolczyka zostala oblezona w 1396 r. przez
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Wiadystawa JagieH¢®*. Jednak pod nieobecno$¢ ksigcia Wiadystawa doszto do rokowan migdzy
jego bratankami a krolem Polski, ktore to najwyrazniej powstrzymaty atak na miasto. W roku 1400

doszto jeszcze do konfliktu pomiedzy ksigciem raciborskim Janem II Zelaznym®¥ a Zygmuntem

548

Luksemburskim®*. Pomimo prob, wojska luksemburskie nie zdotaty jednak zdoby¢ miasta.

Cho¢ juz pod koniec XIV w. stosowano bron palng w walkach o miasta i zamki,
to prawdziwag rewolucje przyniosty dopiero wojny husyckie. W latach 1428 — 1433 miasta
gornoslaskie wielokrotnie byty zagrozone przez sity Sierotek. Zdobyte wowczas zostaty Bytom®*,
Gliwice (chyba jeszcze nie otoczone murami)®*, Krapkowice™', Niemodlin®?, Toszek™

i prawdopodobnie rowniez Pyskowice. Obronng r¢kg z konfrontacji z Czechami wyszly jedynie

555

Pszczyna®* oraz Kozle’, gdzie zrodla mowig wylgcznie o spalonym przedmiesciu nad Odrg.

W 1433 r. wojska husyckie rozbity réwniez obéz pod Zorami®**‘, nie wiadomo jednak, czy byt

to pokaz sil, przygotowanie do ataku, czy moze czescy dowodcy w ogole nie byli zainteresowani

558

zdobyciem tego o$rodka. Pozostale miasta — jak Glogowek*’” czy Opole™® - ratunek zawdzigczaja

wylacznie dziataniom politycznym, a nie militarnym.

9

W roku 1438 podgzajace na Prage wojska jagiellofiskie zdobyly Krapkowice™

i Niemodlin®®. W tym samym roku, w trakcie nadgranicznego konfliktu pomiedzy Krakowem

a ksigzetami o$wiecimskimi, szturmem zdobyty zostal Zator™'. W latach 1452 — 53 doszto do walk
o Oswigeim, w wyniku ktoérych miasto i zamek zostaly zajgte przez wojska (w tym zacig¢zne) pod
wodzg Piotra Szafranca®®. Okres panowania w Pszczynie Barbary Rokemberg®®, wdowy
po Mikolaju V karnowskim®®, to czas konfliktéw z ksigzetami Raciborza. Pierwszy atak wojsk

565

raciborskich na Pszczyne w 1454 r. nie powiodt sig>”. Miasto jednak zostato zdobyte podstgpem
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w 1462 1., W roku 1460, w wyniku konfliktu Jana IV**’ z panem miasta Mikotajem opolskim®®,
doszlo do zajecia Le$nicy przez wojska o$wiecimskie®®.
Wspominani juz zorscy mieszczanie stawili opor wrogiej armii po raz kolejny w 1473 r.,

570, Zory nie zostaty wowczas zdobyte dzigki ugodzie

gdy wojska Macieja Korwina oblegly miasto
pomiedzy walczacymi stronami. Roéwnoczes$nie wojska wegierskie nie zdotaly zaja¢ Pszczyny®”.
Rok pézniej ponownie zaatakowano pszczynskie umocnienia®”. Pierwsza proba zdobycia miasta
nie powiodla si¢, dopiero za drugim razem opuszczeni przez ksigcia mieszczanie poddali sie.
W tym samym roku zagrozone zostato réwniez Opole, jednak oblegajace je wojska Kazimierza
Jagiellonczyka po dwoch tygodniach odstgpity i odjechaty’”.

Pomimo powszechnej paniki spowodowanej widmem najazdu tureckiego, XVI w. jawi si¢
jako okres wzglednego spokoju i stabilizacji. Jak juz wspomnialem, stan muréw miejskich
pozostawial wowczas wiele do zyczenia. Jednoczesnie technika prowadzenia oblgZen zmienita si¢
diametralnie i stare, wysokie mury kurtynowe staly si¢ w duzej mierze przezytkiem. Symboliczny
kres anachronicznych fortyfikacji przyniosla ostatecznie wojna trzydziestolenia W czasie jej
trwania prawie wszystkie miasta gornoslgskie zostaly zdobyte i spalone®. Wyjatkiem
sa tu pojedyncze udane obrony Gliwic, co tez uznano za boskg interwencje’™, obrona
zmodernizowanych umocniefi Opola®™ lub walki z oddziatami woloskimi pod Raciborzem®”.
W przypadku raciborzan nalezy jednak zwréci¢ uwagg, ze obroncy nie mieli do czynienia
z regularnym wojskiem, a zagonami gorali postugujacych si¢ prymitywna bronig i taktyka.

Do okresu wojen husyckich, a wigc wprowadzenia artylerii ogniowej na duza skalg, mury
miejskie wg powyzszego zestawienia stanowily skuteczng przeszkodg co najmniej w 5 przypadkach
(Raciborz 1280, 1290, 1400; Opole 1396; Zory 1345). Przynajmniej dwukrotnie istotna role zagraty
czynnik zewnetrzny (odsiecz) lub polityczny. Tylko raz, w przypadku nieduzego Olesna (1378 r.),
umocnienia nie zdotaly zatrzymacé ataku. Sytuacja diametralnie zmienita si¢ w czasie wojen
husyckich, kiedy to upadto co najmniej 5 lub 6 z badanych przeze mnie miast (Bytom, Gliwice,
Krapkowice, Niemodlin, Toszek, Pyskowice), a tylko 2 zostaly obronione (Kozle, Pszczyna).

Dalsze lata XV w. pokazuja rownie pesymistyczng statystyke. Siedmiokrotnie miasta gornoslaskie
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byly zdobyte (Krapkowice 1438; Lesnica 1460; Niemodlin 1438; Oswigcim 1452 — 3; Pszczyna
1462, 1474; Zator 1438), a 5 razy obronione (Opole 1473; Pszczyna 1454, 1473, 1474, Zory 1473).
Warto zauwazy¢, ze az trzykrotnie broniona byta Pszczyna, miasto otoczone jedynie umocnieniami
drewniano — ziemnymi, a raz bylo to Opole, gdzie Zrédta rowniez wspominajg o takim systemie
fortyfikacji. Wydaje sig, ze jest to znak nowych czasow.

Wobec powyzszych statystyk odpowiedZ na pytanie o skuteczno$¢ murdéw miejskich
na Gornym Slasku nie bedzie jednoznaczna, gdyz i okruchy zrédet nie tworza bazy
do jakichkolwiek pewnych sadow. W niepelnym, zachowanym szczatkowo materiale Zrodtowym
brak przede wszystkim informacji o najazdach rabusiow, ktorzy niepokoili wsie i miasta chocby
uschylku XIV w., gdy miasta $laskie zawigzaty przeciwko nim federacj¢®™. To ,.codzienne”
zagrozenie zapewne bylo skutecznie powstrzymywane przez fortyfikacje miast. Warto zauwazy¢,
ze najsilniejsze miasta regionu — jak Opole 1 Raciborz — skutecznie stawiaty opér nawet armiom
kroléw Polski lub Czech. Mniejsze o$rodki zapewne nawet nie miaty ambicji, a przede wszystkim
mozliwosci wznoszenia tak potgznych muréw. Nie prowadzac wielkiej polityki mogly tez miec¢

nadziejg, ze wielka polityka nie zainteresuje si¢ nimi.

578 M. Capsky 2011, s. 125-127; J. Sperka 2012, s. 304.
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VI. Podsumowanie

Podsumowujgc wyniki mojej pracy wypada mi odnies¢ si¢ do zadanego w jednym
z pierwszych akapitow pytania. Przywotane przeze mnie stowa Bartholoméusa Steina przekonuja,

ze tylko nieliczne miasta gérnoslgskie otoczone byly umocnieniami®”

. W rzeczywistosci, posrod
54 $redniowiecznych miast gorno$lgskich®* fortyfikacje murowane dowodnie posiadato 20, a wiec
37%. Czternascie z nich (26%) posiadato umocnienia wzniesione do schytku XIV w., a wigc przed
rewolucyjnymi czasami wojen husyckich. Relatywizacja tych liczb nie bedzie tatwa, gdyz, jak juz
podkreslatem, wcigz nie powstaly opracowania dla wigkszosci sasiednich regionow. Dla terenu
calego Krolestwa Polskiego okoto 1400 r. J. Widawski obliczyl, Zze umocnienia murowane
posiadato okolo 14% miast, a w samej tylko sgsiedniej Malopolsce — okoto 13%°*'. Zdecydowana
wigkszo$¢ tych umocnien powstata dopiero w wyniku szeroko zakrojonej akcji budowlanej
rozpoczetej przez Kazimierza Wielkiego. Na terenie Dolnego Slaska umocnienia murowane (jednak
nie zawsze peten obwod) posiadato za$ nawet okolo 50% miast™. Brak pelnych badan dla tej
imponujacej liczby o$rodkow utrudnia mi doktadniejsze porownania. Lecz juz po pobieznej analizie
warto zauwazy¢, ze umocnienia te w wigkszosci powstaty stosunkowo wczesnie w XIII lub
na poczatku XIV w. Imponujaca jest takze liczba ponad 300 umocnionych miast na terenie
dzisiejszych Czech, w tym okoto 90 na terenie Moraw™.

O ile w warto$ciach bezwzglgdnych trudno opisa¢ ufortyfikowane miasta gornoslaskie jako
Hhieliczne”, to juz bioragc pod uwage punkt widzenia urodzonego w Brzegu i Zyjacego
we Wroctawiu B. Steina, trzeba mu przyznaé prawo do uzycia takiego okreSlenia®®‘. Obszar
Dolnego Slaska, Czech i Moraw zdecydowanie gérowat nad Gornym Slaskiem liczebnoscia, ale
takze potega miejskich umocnien. Zdecydowanie mniej okazale prezentowala si¢ za$ sie¢ miast
ufortyfikowanych na terenie Krolestwa Polskiego. Na podkreslenie zastuguje tu niewielka liczba
inwestycji w tym zakresie w okresie rozbicia dzielnicowego i czasow scalania panstwa, a wigc
sprzed okresu panowania Kazimierza Wielkiego.

Gomy Slask w séredniowieczu nie byt regionem jednolitym lecz silnie podzielonym

pomiedzy mniejsze ksiestwa. Wydaje si¢, ze ta ,,atomizacja” byla jedng z przyczyn ostabienia
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uniemozliwia mi poréwnanie danych procentowych z sasiednimi regionami.
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mozliwo$ci fundacyjnych ksiazat. Jednoczesnie rolniczy charakter obszaru, liczne tereny podmokte
i niewielki zasigg wystgpowania surowcOw naturalnych (chyba jedynie otdéw, srebro i dolomit)
réwniez ograniczaty dochody wladcow i miast.

Ufortyfikowane w $redniowieczu miasta gornoslaskie moge podzieli¢ na dwie grupy: silne
osrodki pelnigce zazwyczaj funkcje stoteczne potozone wzdhiz glownych szlakéw handlowych
taczacych Wroctaw, Krakow oraz Nysg, oraz mniejsze — potozone na szlakach o znaczeniu
lokalnych. W obu przypadkach funkcjonowanie pomnazajacej zyski komory celnej lub przeprawy
rzecznej zwigkszalo potencjalne zagrozenie, ale i dawalo mozliwo$¢ finansowa na wzniesienie
umocnien.

Zachowane, nieliczne dokumenty zwigzane z budowg umocnien miejskich wskazuja,
ze w zdecydowanej wigkszosci wypadkow inicjatywa budowlana nalezata do panujacych w danym
miescie ksigzat. Liczne dokumenty nadan ksigzgcych majacych wesprze¢ budowe¢ muréw miejskich
przekonuja za$, ze cigzar ponoszonych w zwiazku z tym wydatkoéw w duzej mierze spoczywat na
mieszczanach. Pojedyncze zachowane rachunki informuja, ze biezace koszty utrzymania
fortyfikacji w dobrym stanie pokrywane byly z miejskiej kasy. Jedynie w wyjatkowych sytuacjach
(jak daleko posunigta destrukcja muru w Bialtej) miasto moglo liczy¢ na wsparcie z ksigzecej
sakiewki. Wyrywkowe dane pozwalaja tylko w niewielkim stopniu przyblizy¢ skale wydatkow
poczynionych na rzecz bezpieczenstwa w miastach. Najlepiej zachowane rachunki Pszczyny
przekonuja, ze miasto w II pol. XV w. wydawato na biezace cele zwigzane z obronnoscig okoto 2 —
5%, a na inwestycje fortyfikacyjne nawet 32% budzetu. Niestety brak danych do pordéwnan
pochodzacych z wigkszych miast regionu.

Wsrod ksigzat gornoslaskich trudno odnalezé fundatora réwnie wybitnego, co Kazimierz
Wielki dla Kroélestwa Polskiego®®. Fundacje muréw nalezy rozpatrywaé w kilku horyzontach

czasowych. Prawdopodobnym pierwszym fundatorem umocnien miejskich w omawianym regionie
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byt Wiadystaw opolski®®, a jego dzieto kontynuowali i rozwineli synowie®”. Whacznie Slaska w
terytorium Czeskie bylo prawdopodobnie impulsem (finansowym) do dziatalnosci fundacyjne;j.
Nastepnie po stagnacji przetomu konca XIV i I pot XV w. ponowny rozkwit akcji budowlanej
nastgpil prawdopodobnie w 2 pot. XV w. i na poczatku XVI w. Przyczyna checi ponoszenia
kosztow budowy umocnien byly zapewne wspomnienia niepokojow wojen husyckich, wojen
Macieja Korwina o Slask oraz widmo zagrozenia tureckiego. Dokumenty wskazuja tu na

szczegblng role Jana Dobrego™ i Kazimierza II cieszynskiego™. Jednocze$nie wymagajaca

585 J. Widawski 1973, s. 20-21.

586 Ksigzeta 1995, s. 31-32; K. Jasinski 2007, s. 560; J. Horwat 2007, s. 106-108.

587 Ksigzeta 1995, s. 26-29, 70-72, 91-92; K. Jasinski 2007, s. 515-521, J. Horwat 2007, s. 33-43.
588 Ksigzeta 1995, s. 62-64; K. Jasinski 2007, s. 587.

589 Ksiazgta 1995, s. 74; K. Jasinski 2007, s. 652-653; J. Horwat 2007, s. 78-79.
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dalszych badan historycznych jest rola wtadcow takich jak ksigze Przemystaw Noszak®® lub krol
Maciej Korwin.

Pomijajac drugorzedne roznice, na terenie calego Gornego Slaska w s$redniowieczu
realizowano jeden model fortyfikacji. Miasta otaczano, najcze$ciej zblizonym w narysie
do owalnego lub prostokatnego, obwodem murowanym. Przebieg linii umocnien dostosowano
do lokalnych warunkéw naturalnych i zastanej starszej zabudowy, przez co zazwyczaj odbiegat
on od geometrycznego ideatu. Mury, zaleznie od dostepu do surowca, wznoszono w technice opus
emplectum z ceglanymi licami lub z tamanego kamienia pochodzacego z lokalnych wychodni.
Grubo$¢ muru mogla wynosi¢ od okoto 0,8 — 0,9 m do nawet 3,1 m. Dostosowywano
ja do lokalnych zagrozen i zapewne stabilnosci gruntu, stad nawet w jednym miescie (przyktadowo
Opolu, Prudniku i Raciborzu) byla zmienna. Wysokos¢ muru si¢gata od okoto 6 do nawet 9 m.
Obrong aktywna zapewnial ganek obroncow chroniony przez przedpiersie z krenelazem lub
strzelnicami. W ponad potowie o$rodkéw mur wzmocniony byt basztami, rzadziej bartyzanami
i wiezami znajdujacymi si¢ w linii kurtyny. Przewazajaca liczba miast posiadata tylko dwie bramy.
Wyjatkiem s3 miasta najwigksze, zwlaszcza Opole z 5 wjazdami. Bramy przybieraty trzy formy:
niskiego budynku bramnego, wiezy z przejazdem lub budynku z flankujaca go wieza.

Zarejestrowane na Gornym Sla,sku formy architektoniczne nie wykazuja wyraznych
odmiennosci od znanych z terytoriow os$ciennych. Liczne analogie przytoczone przeze mnie
w czeSci narracyjnej pozwalaja mi wrecz pokusi¢ sig o stwierdzenie, Zze sa to rozwigzania
podstawowe, najbardziej typowe, czy w wielu wypadkach wrgcz najmniej wyszukane.
W zdecydowanej wigkszosci do obrony miast zastosowano wylacznie system S$cianowy oraz
basztowy, pozwalajace na obrong¢ pionowa i w — ograniczonym stopniu — flankowy. Na badanym
obszarze nie wystepuja rozbudowane formy bram, przyktadowo z dwiema flankujacymi wiezami,
lub wielokondygnacyjne baszty. Z drugiej strony nie nalezy zapominaé, ze zastosowane
rozwigzania byly nad wyraz praktyczne oraz sprawdzone w wielu innych osrodkach, i nie wystapita
zapewne konieczno$¢ (a moze mozliwos¢) ich komplikowania. Rozwigzania przestrzenne
i techniczne wystepujace na Gornym Slasku sa typowymi dla obszaru cafej Europy Centralne;j.
Wydaje sie, ze jest to lokalna kreacja ogdlnoeuropejskiej mysli fortyfikacyjne;.

Obok elementoéw o szerokim zasiggu wystgpowania, jak proste kurtynowe mury z gankiem
ostonigtym krenelazem, tupinowe baszty o narysie prostokatnym i bramy miejskie o wiezowej
formie, mozemy zaobserwowaé pojedyncze elementy laczone przez J. Widawskiego
za D. Menclova z terytorium Czech i Moraw. Wérdd nich nalezy wymieni¢ (stosunkowo rzadkie

na terenie Krdlestwa Polskiego) wieze przybramne, bartyzany i baszty otwarte o narysie

590 Ksiazgta 1995, s. 102-105; K. Jasifiski 2007, s. 510-512.
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potokraglym. Mozna stad zasugerowac, niestety bez poparcia twardymi dowodami w postaci imion
architektow i budowniczych, ze obok zapewne lokalnych ekip murarzy korzystano z do§wiadczenia
warsztatow zdobywajacych je przy inwestycjach na terenie Czech i Moraw. Pewnym posrednikiem
byly by¢é moze miasta dolnoslaskie, szczegdlnie ksigstwo nyskie oraz terytorium opawskie.
Dalszych badan, szczeg6lnie ze strony historykow i historykéw architektury wymaga rozpoznanie
wplywu architektury gornoslaskiej na tereny oscienne, zwlaszcza zachodnig czgé¢ Matopolski.
Tamtejsze miasta w duzym stopniu umacniane byly z pewnym opodznieniem w stosunku
do terytorium opolskiego.

Rozpoznane formy architektoniczne trwaly przez caty badany przeze mnie okres ulegajac
tylko niewielkim przemianom. Mozna zauwazy¢, ze najpozniejsze dzialania budowlane (XV —
XVI w.) wykazuja wyraznie mniejszg starannos$¢, a mury sg relatywnie ciensze. Wraz z pierwszymi
probami wykorzystania broni palnej na polu bitwy, w systemach umocnien pojawity si¢ zadaszone
ganki oraz baszty artyleryjskie i basteje, a w miejsce krenelazu — strzelnice. Istotnym wydaje si¢
fakt relatywnie poznego (wzgledem Dolnego Slaska) i majacego miejsce tylko w kilku o$rodkach
wznoszenia przedbramii.

Gomy Slask w poéznym $redniowieczu byt ,biedniejszym bratem” Slaska Dolnego,
Lwcisnigtym” pomigdzy Wroctaw, Krakow i1 Pragg, w wyniku czego stale narazony byt
na przemarsz wrogich wojsk. Tutejsze miasta czerpaty wzorce z zachodu i poludnia, by¢ moze
przekazujac je z czasem dalej na wschod, ku Matopolsce.

Stan badan archeologicznych i archiwalnych nad umocnieniami poszczegdlnych osrodkow
jest niestety wciaz niezadowalajacy. W wielu miastach nie przeprowadzono badan terenowych,
a znane zrodla pisane sa niewystarczajace, by odpowiedzie¢ na najbardziej podstawowe pytania, jak
chocéby czas i powod budowy fortyfikacji. Stad wydaje si¢ konieczne przeprowadzenie w pierwszej
kolejnosci badan rozpoznawczych, ktore powinny umozliwi¢ — cho¢ w zarysie — okreslenie ram
chronologicznych i najwazniejszych momentow w dziejach danego systemu umocnien. Niezbgdne
wydajg si¢ rowniez analizy interdyscyplinarne fundacji ksigzgcych. Ich zadaniem powinno by¢
rozpoznanie przemian na Gornym Slasku w tych jakze interesujacych i zarazem trudnych (takze
badawczo) czasach zmiany panstwowosci w I pot. XVI w. Sa to jednakze problemy o charakterze
zbiorczym, podczas gdy kazde z omowionych w katalogu miast wymaga osobnego potraktowania

oraz wyznaczenia oddzielnej listy celow badawczych.
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Tablica I

5. powierzchnia miasta podana w hektarach

6, 8, 9,10. wiclko$¢ podana w metrach

7. technologia budowy: ¢ — pelny mur ceglany; d — konstrukcje drewniano-ziemne; f — mur
filarowo-tekowy; k — mur kamienny; oe — opus emplectum

13. forma bram: B - budynek bramy; WB — wieza bramna; WP — z wieza przybramna

17. stosunek zamek miasto: 1 — zamek na terenie miasta przy murze; 2 — zamek i miasto potaczone

obok siebie; 3 — zamek obok miasta (wg B. Guerquina)
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1. Biala (Biala Prudnicka)

1.1. Wérdd miast omawianych w tej pracy Biata posiada jeden z najlepiej zachowanych obwodoéw
muru miejskiego. Niestety, stan substancji zabytkowej nie byl dostatecznym impulsem,
by przeprowadzi¢ jakiekolwiek badania archeologiczne. Inwentaryzacje architektoniczne oraz
kwerendy historyczne takze pozostawiaja wiele luk, wymagajacych dalszych studiow.

Do tej pory powstaly trzy monograficzne prace opisujgce dzieje Bialej. Jako pierwszy

histori¢ miasta opisat J. Chrzgszcz®'

. W swoim dziele, popartym jak si¢ wydaje pelna kwerenda
zrodlowa, autor opisat rowniez pokrotce problem miejskiego muru. Warto wspomnieé, ze wydanie
ksigzki J. Chrzgszcza poprzedzit artykut opublikowany w Oberschlesische Heimat”, w wielu
punktach bardziej szczegétowy niz wydawnictwo monograficzne.

Biala zostata opisana rowniez w jednym z toméw Katalogu Zabytkéw Sztuki w Polsce™”.
Zawarte tam informacje nie rozszerzyly naszej wiedzy o nowe dane.

Mury miejskie znajdowaly si¢ na marginesie zainteresowania badaczy miasta. Jedynie
w 1974 r., w ramach prac inwentaryzacyjnych J. Eysymontt przeprowadzita kwerend¢ Zrodtowa
i dokonata opisu obwarowan**. Maszynopis ten wydaje si¢ by¢ podstawowym zrodlem informacji
o murach oraz jego dziejach.

Ponownie trudu opracowania dziejow miasta podjeli si¢ M. Borkowski oraz M. Czaplinski
w 2011 1., To aktualne wydawnictwo nie wnosi do tematu $redniowiecznego miasta zbyt wielu
informacji. W duzej mierze powtarza tez ustalenia i wnioski J. Chrzaszcza.

Do dnia dzisiejszego nie przeprowadzono badan archeologicznych bialskich murow™®.
Natomiast zachowana substancja zabytkowa poddawana byta juz kilkukrotnym inwentaryzacjom

architektonicznym™’.

1.2. Wiedza na temat dziejow Bialej, a w szczegdlnosci jej obwarowan, jest niezwykle skromna.
Do dzi$ nie udato si¢ tez ustali¢ czasu powstania miasta. Przypuszcza si¢, ze mialo to miejsce
w koncu XIII lub na poczgtku XIV w.**. Podejrzewaé mozna, ze bialska lokacja na prawie

niemieckim byla jedng z wielu dokonanych przez ksigcia Wiadystawa opolskiego (1246 — 1282)%%.

591 J. Chrzaszez 1926.

592 J. Chrzaszez 1917, s. 49-79.

593 R. Juraszow, T. Juraszow 1960, s. 1-8.

594 J. Eysymontt 1974.

595 M. Borkowski, M. Czaplinski 2011.

596 Chyba najblizsze terytorialnie obwodowi murowanemu byly prace przy kosciele farnym, M. Krawczyk 2011b.

597 S. Zawada 1958; S.Wojdon 1969; Biata 1969; O. Mycak, L. Urbanowicz 1977; B. Cwieczkowska 1984;
M. Mattich 1984; R. Kubik 1991; M. Matachowicz, K. Prokopska, A. Matachowicz 2009.

598 M. Borkowski, M. Czaplinski 2011, s. 21.

599 Ksiazgta 1995, s. 120-123; K. Jasifiski 2007, s. 510-512; J. Horwat 2007, s. 31-33.
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Pierwsza wzmianka o funkcjonowaniu organéw prawa niemieckiego pochodzi z 10 kwietnia 1311
1., co pozwala wyznaczy¢ date ante quem®”.

Miasto nie nalezato do bogatych ani ludnych. W 1379 r. lokalna parafia odprowadzata tylko
jedng grzywne dziesieciny®!, za$ w 1447 r. $wietopietrze wynosito zaledwie 16 skojcow®?. Na tej
podstawie oraz poprzez porownania z urbarzem z 1534 r., liczb¢ ludnosci Biatej u schytku
$redniowiecza szacuje si¢ na nie wigcej niz 750 — 800 0s6b®. U progu XVI w. miasto nalezato do

d 604

grupy bardzo biednych. W 1502 r. odnotowano, iz w Biatej panowat gt6d***. Obwod miasta wynosit

okoto 1050 m, co pozwolilo na zamknigcie murami 7,85 ha®®.

1.3.1. Pierwsza informacja o bialskich murach zawarta zostata w dokumencie z 1502 r.
Odnotowano w nim, Ze stan ich byt optakany, wrecz nie pozwalajacy na dalsze funkcjonowanie®.
Dla poprawy sytuacji ksiaze Jan Dobry (1476 — 1532) przekazal magistratowi majatki mieszczan
pozostawione po ich §mierci bez spadkobiercow.

Po $mierci ostatniego Piasta opolskiego spisano w 1534 r. najstarszy znany bialski urbarz®®,
Odnotowano w nim funkcjonowanie dwoch bram miejskich: Nyskiej od péinocy i Prudnickiej
od potudnia. Zapewne do ich pilnowania wyznaczono dwoch straznikow Torhiiter, ktorzy
otrzymywali od miasta tacznie 7 grzywien wynagrodzenia rocznie. Ponownie o dwoch strézach
bram i dwoch strozach miejskich wspomniano w pdzniejszym urbarzu z 1596,

W czasach nowozytnych mury popadaty w ruing. Ostabialy je pozary (na przykltad ten
z 28 pazdziernika 1544 1.°'°), jak rowniez ataki wojsk (jeden z nich mial miejsce w 1621 r.°").
Pomimo tego funkcjonowaly jeszcze w 1635 r., gdy odnotowano przedmiescia za obu branu”.

Nieznane sg okoliczno$ci rozebrania bram miejskich. Miato to miejsce na pewno po 1811 r.,
gdy po raz ostatni umieszczono nazwe Neiser Thor i Neustadter Thor na planie miasta®",

Z informacja o bardzo ztym stanie muru miejskiego na poczatku XVI w. dobrze wspotgra

600 CDS XVI, 5.190; R. Juraszow, T. Juraszow 1960, s. 1; M. Borkowski, M. Czaplinski 2011, s. 23.

601 J. Chrzaszez 1917, s. 55; M. Borkowski, M. Czaplinski 2011, s. 24-25.

602 J. Chrzaszez 1917, s. 57; M. Borkowski, M. Czaplinski 2011, s. 25.

603 J. Kwak 1977, s. 22-23; W. Dziewulski 1978, s. 77; M. Borkowski, M. Czaplinski 2011, s. 29.

604 J. Chrzaszez 1917, s. 58

605 Pomiary za: www.geoportal.gov.pl.

606 Znane jest thumaczenie dokumentu z archiwum miejskiego:...die Stadtmauer zu Grunde gagangen und nicht
repariren werden kann..., za: J. Chrzaszcz 1917, s. 58

607 Ksigzeta 1995, s. 62-64; K. Jasinski 2007, s. 587.

608 J. Chrzaszez 1917, s. 59-62; J. Chrzaszcz 1926, s. 12-15; R. Pohl, J. Preisner, R. Wrobel 2007, s. 162-169.

609 J. Chrzaszez 1926, s. 14.

610 R. Juraszow, T. Juraszow 1960, s. ; M. Borkowski, M. Czaplinski 2011, s. 29.

611 M. Borkowski, M. Czaplinski 2011, s. 34.

612 J. Chrzaszez 1917, s. 74.

613 J. Eysymontt 1974, ryc. I-II.
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najstarszy widok miasta z 1536 1.°"* (ryc. VIIIL.1.2). Autor ukazat miasto prawdopodobnie od strony
potudniowej. Na pierwszym planie rysuje si¢ dominanta, ktéra mozna interpretowaé jako

615

zachowang do dzi$ wieze, tzw. Wigzienng®"” (ryc. VIIL.1.2: a). Wieza posiada trzy niewielkie okna
(strzelnice?) umieszczone w najnizszej widocznej kondygnacji. Wyzej, na dwoch widocznych
elewacjach (potudniowej i zachodniej), znajduja si¢ zwienczone tukowato blendy. Nad blendami
widzimy drobne elementy, fryz lub rzad kroksztynow podtrzymujacych szachulcowa nadbudowke.
Autor narysowat jej liczne, niewielkie okienka i czterospadowy dach z niewielka latarnie.

Obok omoéwionej wiezy malarz zadokumentowal réwniez sam mur miejski, ktéremu
na catej widocznej dlugosci brak jest zachowanego zwienczenia. Powierzchnia kurtyny zostata
w duzej mierze pokryta liniami sugerujacymi spekania konstrukcji. W partii zachodniej muru
zauwazy¢ mozemy rozstawione blisko siebie cztery przypory. Grupy przypér zachowatly si¢
w Bialej do dnia dzisiejszego, jednakze ich uktad wyklucza, by byty one tozsame z widocznymi
na weducie. Niezwykle istotnymi elementami ukazanym na ilustracji sg trzy nieduze szachulcowe
bartyzany (ryc. VIIL.1.2: b). Maja one prostokatny narys i wspieraja si¢ na parach kroksztynow. By¢
moze jedna z nich tozsama jest z bartyzang z ul. Szkolnej®'®. Obraz umocnien miasta na weducie
uzupetnia wijaca si¢ od zachodu rzeka Biala.

Najstarszy plan Bialej pochodzi dopiero z potowy XVII w.%" (ryc. VIIL1.3).
Na schematycznym rysunku czerwonym tuszem zaznaczono bloki zabudowy oraz niewyrazne linie
obwarowan miejskich. Trudno ustali¢, ktore zatamania linii muru miaty by¢ wedlug autora
basztami. Wydaje si¢, ze zaznaczono 13 baszt, w wigkszo$ci potokragtych oraz jedna o narysie
prostokatnym, umiejscowiong przy potudniowej bramie. Tuz przy tej wlasnie bramie widaé takze
Wiezg Wigzienng (ryc. VIII.1.3: a). Sama brama ma form¢ przerwy w murze, bez wyraznych
dodatkowych elementow. Miasto otacza fosa, uzupelniona od zachodu rzeka Biata, a od wschodu
przez anonimowy ciek wodny.

18 'Wokol miasta wcigz widoczna

Nasza wiedzg o pewne szczegbdly uzupetnia plan z 1811 .
jest miejska fosa, lecz brak petnego obwodu murowanego, widocznego wyraznie jedynie w rejonie
kosciota farnego. Tu tez odnalezé mozemy narysy dwoch baszt — w tym, co istotne, jednej
prostokatnej. Jednoczes$nie kreslarz nanidst na plan narysy bram miejskich. Potudniowa brama
o nazwie Neustadter ma plan kwadratu i towarzyszy jej wolnostojaca wieza. Potnocna (Neisser

Thor) z dluga szyja przedbramia przylepiona jest niejako do fasady zachodniej budynku

614 Die Reisebilder 2001., s. 217-219, il. 20.

615 Nie implikujac przeznaczenia bedg stosowat dla wiezy stojacej przy ul. Prudnickiej nazwy przyjetej w lokalnej
tradycji.

616 M. Matachowicz, K. Prokopska, A. Matachowicz 2009 s. 5.

617 Ibidem, ryc. 2.

618 J. Eysymontt 1974, ryc. I-II.
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zamkowego.

1.3.2. Kilka inwentaryzacji pozwala na w miar¢ pelny opis zachowanej substancji zabytkowej,
cho¢ wcigz problematyczne jest rozwarstwienie chronologiczne poszczegdlnych elementow. Mur
w Bialej zostal wzniesiony w sposOb niestaranny, co zapewne zawazylo na potrzebie licznych
uzupetnien i przemurowan.

Nad miastem dominuje zachowana w pelnej wysokosci wieza tzw. Wigzienna znajdujaca si¢
przy ul. Prudnickiej, tuz przy skrzyzowaniu z ul. 1 Maja®® (ryc. VIIL1.1: a, VIIL.1.4). Wieza
zbudowana zostata na planie kwadratu o boku 7,9 m i wznosi si¢ na wysokos$¢ 22 m od dzisiejszego
poziomu gruntu. Fundament wiezy nigdy nie zostal doktadnie przebadany. Wiadomo jedynie,
ze jako budulec wykorzystano kamienie eratyczne faczone zaprawa wapienng. Do budowy muru
nadziemnego uzyto techniki opus emplectum, z ceglanym licem i luznym jadrem kamiennym
laczonym zaprawg wapienng. Grubo$¢ muru jest zmienna. Od poziomu gruntu do wysokosci
9,4 wynosi 1,95 m, nast¢gpnie do poziomu 13,25 - 1,65 m. Powyzej grubos¢ $ciany wynosi 1,4 lub
1,2 m*, Istotnym elementem lica zachodniego jest pozostalo$¢, po jak si¢ wydaje ganku obronnym
i krenelazu.

Pragnac opisa¢ pozostaly zachowany obwodd, rozpoczng od reliktu znajdujacego si¢ najblizej
wiezy, na zachod od umownej ,,godziny szostej” i bede kierowat si¢ zgodnie z ruchem wskazowek
zegara az do zatoczenia petnego obwodu,

Okoto 23,5 m od naroznika potudniowo — zachodniego opisanej wyzej wiezy znajduje si¢
pozostato$¢ baszty o narysie kwadratowym (ryc. VIIL.1.1: b). Do dnia dzisiejszego przetrwat
fragment $ciany frontowej oraz zachodnia $ciana boczna. Sciana frontowa ma grubo$é 1,09 m,
a wiec (jak okaze si¢ z dalszych pomiarow) wiecej niz mur kurtynowy. Baszta wysunigta jest przed
kurtyng o okoto 1,85 m. Od strony zachodniej baszcie towarzyszy mur kurtynowy o grubo$ci
0,98 m. Jego taczna zachowana dlugo$¢ wynosi 22,6 m, z czego czes¢ srodkowa na dlugosci 2,8 m
jest niewidoczna spod zabudowan gospodarczych. W partii zachodniej, pomiedzy budynkami,
wybito wspotczesnie 2 — metrowej szerokosci furte komunikujgcg miasto z ogrodami.

Nastepnie, po okolo 25 m, natrafiamy na kolejny zachowany odcinek kurtyny®'
(ryc. VIII.1.1: ¢). Jego dlugos¢ wynosi 42,6 m. Kurtyna w tej partii jest trzykrotnie zatamana:
po niespetna 17,5 m ku pdinocy, nastgpnie po 8 m nastgpuje niewielkie zatamanie ku zewngtrznej

stronie i po kolejnych 7,8 m mur zakrgca delikatnie ku poéinocy dopasowujac si¢ do wytyczonego

619 S. Zawada, 1958; S.Wojdon 1969, s. 7-9; O. Mycak, L. Urbanowicz 1977, ryc. 1, fot 51-55; B. Cwieczkowska
1984; M. Mattich 1984.; R. Kubik 1991.

620 W kolejnych inwentaryzacjach konserwatorskich odnotowane sa r6zne wymiary.

621 Opis zachowanych odcinkéw wykonany na podstawie pomiarow wlasnych i inwentaryzacji: O. Mycak,
L. Urbanowicz 1977, S. Wojdon 1969.
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owalu miasta. Na catej dtugo$ci odcinka rejestrowana grubo$¢ wynosi okoto 0,8 m.

Na zachowanej dlugosci 26,5 m kolejnego odcinka zaobserwowa¢ mozemy dwa uskoki lica
(ryc. VIIL1.1: d). Od strony zewngtrznej niewielki, kilkunastocentymetrowej szerokosci,
umiejscowiony okoto 2,5 m od poczatku odcinka. Druga anomalia to stopniowe pogrubienie muru
od strony wewnetrznej z 0,64 m do 1,27 m, a nastgpnie nagle zatlamanie wewnetrznego lica,
az do grubosci okoto 1 metra. Kurtyna na tym odcinku zachowata si¢ maksymalnie do wysokos$ci
6,3 m. Istotnych obserwacji dokonano w 2009 r., gdy na wysokosci ul. H. Kottgtaja zaobserwowano
3 warstwy cegiet ulozone w watku gtowkowym. Kolejne warstwy ustawione sa uskokowo, przez
co utworzyly okap wysuniety o okolo 0,15 m przed lico. Zdaniem badaczy jest to pozostatos¢

pojednej z bartyzan znanych z widoku z 1536 1.2

Podstawa konstrukcji zachowata si¢
na wysokos$¢ 5 rzedow cegiel i ma szerokos¢ 7,5 m. Fragment ten zostal wymurowany za pomoca
zaprawy wyraznie roéznej od pobliskich spoin kurtyny.

Kierujac si¢ dalej ku poétnocy, natrafiamy na prosty odcinek muru dlugosci 29 m zakonczony
masywna przypora (ryc. VIII.1.1: e). W punkcie posadowienia przypory linia muru odbija o okoto
35°ku wschodowi. Przypora ma dlugos¢ okoto 2,5 i szerokos¢ 2,0 m. Pierwotne lico zachodnie
zachowane jest tylko szczatkowo. Jej pierwotna wysoko$¢ wynosita niewiele ponad 4,5 m.

Fragment muru przy kosciele farnym o dlugosci okoto 58 m nalezy do najciekawszych
(ryc. VIIL.1.1: f). Odcinek rozpoczyna si¢ dobrze zachowana poétokragla baszta o promieniu
wewngetrznym 1,45 m. Dalej ku pétocy, po 11,7 m, obserwujemy odchylenie przebiegu kurtyny
ku wschodowi o okoto 45°. W punkcie zatamania wzniesiono przypor¢ w formie i wymiarach
zblizong do poprzednio oméwionej. Kolejna potokragta baszta znajduje si¢ 6,7 m za zalomem
muru. Jest mniejsza od poprzedniej i ma promien wewnetrzny 1,15 m. Trzecia baszta na tym
docinku ma ksztalt prostokatny. Jej szeroko$¢ wewnetrzna to 2,95 m. Sciana frontowa baszty
wysunigta jest przed lico kurtyny o 1,8 m. Odcinek konczy si¢ kolejnym zatomem, tym razem
odchylajgcym przebieg muru ku zachodowi.

Nastepny zachowany fragment muru znajduje si¢ na poéilnoc od budynku plebanii
(ryc. VIII.1.1: g). Rozpoczyna si¢ relatywnie najlepiej zachowana baszta potokragla
o wewnetrznym promieniu okoto 1,2 m i grubosci scian 0,9 m. Czg$¢ baszty wchlonigta zostata
przez dostawiony od strony miasta budynek. W jego wnetrzu odnalezé mozna pozostatosci
po wtdrnej cienkiej Scianie zamykajacej baszte. Baszta wzniesiona zostata na wysokim (wyzszym
niz kurtyny) fundamencie kamiennym, wystajacym na okoto 0,6 m ponad poziom ziemi.
Od odsadzki fundamentowej do korony zachowanego muru baszta ma okoto 5,5 m wysokosci.

Na wysokosci 4,25 m znajduje si¢ niewielkie, zapewne wtornie wybite, kwadratowe okno bez

622 M. Matachowicz, K. Prokopska, A. Matachowicz 2009, s. 5.
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zachowanych obramien. W odleglosci niespetna 16 m od baszty zaobserwowa¢ mozemy zatamanie
kurtyny o kilka stopni w kierunku wschodnim. W miejscu zatamania znajduje si¢ zachowana
w cato$ci przypora przekagtniowa. Ma ona 1,2 m szerokosci, 1,2 m dlugosci i 4,3 m wysokosci.
Kolejna przypora znajduje si¢ 3,5 m dalej. Jej konstrukcja i wymiary sa niemal identyczne.
Odsadzki fundamentowe obu znajdujg si¢ okoto 0,6 metra nizej niz odsadzki fundamentowe kurtyn.
Kurtyna na tym odcinku ma szerokos$¢ 0,9 metra. Zachowana jest do wysokosci okoto 4,5 m.

Przy ul. 1 Maja w poinocnej czgéci miasta mozemy odnalez¢ pojedyncza zachowang baszte
pétokragla wraz z 2 m odcinkiem kurtyny przylegajacym do niej od strony wschodniej
(ryc. VIII.1.1: h). Niezwykle interesujacy jest natomiast odcinek muru réwnolegly do zachodniej
fasady zamku (ryc. VIIL1.1: i). Znajduje si¢ on przy wschodniej pierzei ul. Gora Wolnosci. Jest
on ustawiony niejako prostopadle do spodziewanego przebiegu muru miejskiego, ma zachowang
dtugos¢ 8,4 1 szerokos¢ 0,95 m. Mozna przypuszczac, ze jest to fragment szyi przejazdu bramnego.

Kolejny, najdluzszy zachowany odcinek, znajduje si¢ wzdhuz ul. Watowe;j i ul. T. Kosciuszki
we wschodniej czgéci miasta. Jego faczna dlugosé wynosi niespelna 160 metrow. Idac wzdhuz niego
od potnocy, natrafiamy na 11,5 — metrowy odcinek stabo zachowanej kurtyny zakonczony baszta
potokragla. Nastepnie, po 11,4 m, nastgpuje zatamanie kurtyny ku zachodowi i po kolejnych 11,2 m
kolejne, tworzac w tym miejscu wyrazny tuk. Za zatlomem kurtyna ma przebieg prosty przez 43,4 m
i konczy si¢ na potokraglej baszcie. Za baszta linia kurtyny ma przebieg falisty. Niezwykle
interesujacy jest szew obserwowany na tym odcinku. Wydaje si¢, ze mur budowano rownoczesnie
z dwoch stron i w punkcie zejscia ekip budowlanych doszto do przesunigcia linii lic muru o okoto
10 — 15 cm. W efekcie na obu licach widoczne jest rozwarstwienie. Kolejne przesunigcie
obserwujemy w potudniowej partii tego odcinka muru obwodowego. Dylatacja ta widoczna jest
jedynie na licu zewnetrznym. Opisana kurtyna przechodzi w kolejng baszte potokragla, za ktora
zachowal si¢ jeszcze 12,6 m odcinek muru obwodowego.

W partii potudniowej miasta, na wschod od tzw. wiezy Wieziennej, znajduja si¢ trzy
fragmenty muru obwodowego (ryc. VIII.1.1: k). Wymieniajac je zgodnie z ruchem wskazowek
zegara, mierzg kolejno 17,6; 3,2 oraz 9,1 m. W ich przebiegu widoczne sg zalamania dopasowujace
przebieg do ksztattu miasta.

Wszystkie odcinki zostaty wzniesione w technice opus emplectum. Lico ceglane (usrednione
wymiary cegiet 8,0 — 8,8 x 11,8 — 12,5 x 25,8 — 26,5 cm) uktadano w dwoch watkach: gotyckim
i wendyjskim. Jak do tej pory, nie zaobserwowano reguly w ich wystgpowaniu. Przykladowo,
w rejonie zamku zarejestrowano rozwarstwienie horyzontalne, gdzie watek wendyjski, teoretycznie
wczesniejszy, wystepuje ponad gotyckim. Uktad ten moze sugerowaé, ze przy murze pracowalo

kilka ekip murarskich. Podobnie réznice w rozmiarze cegiel nie pozwalaja na ocen¢ rozwarstwienia
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chronologicznego muru. Odchylenia od $redniej wydaja si¢ by¢ bardzo nieznaczne, a ich rozrzut na
poszczegolnych partiach obwodu catkowicie losowy. Wnetrze pomiedzy licami wypetniano
luznymi kamieniami eratycznymi tgczonymi zaprawa wapienng. Zaprawa wydaje si¢ by¢ niskiej
jakosci. Zaobserwowa¢ w niej mozna duzg domieszke piasku oraz liczne brytki niezlasowanego

wapna. W wielu partiach zaprawa dawno zostata wyptukana przez deszcz.

1.3.3. Jak do tej pory nie zainicjowano badan archeologicznych muru miejskiego w Bialej. Stad tez

nie posiadamy blizszych informacji na temat fundamentowania oraz doktadnej chronologii muru.

1.4. Mur pierwotnie miat jak wspomniatem dtugos¢ okoto 1050 m. Wzniesiono go w technice opus
emplectum. Prace wykonato prawdopodobnie kilka ekip murarskich, czego $ladem sa zmiany
w technice murowania na odcinkach powstalych przypuszczalnie w zblizonym czasie oraz dylatacja
we wschodniej czg$ci miasta. Lico wykonano z cegiet o wymiarach 8,0 — 8,8 x 11,8 — 12,5 x 25,8 —
26,5 cm, ukladanych w watkach gotyckim i wendyjskim, wnetrze z kamieni eratycznych
i tamanych. Catos¢ zespalano staba zaprawa wapinng. Mur miat niewielka grubos¢, przecigtnie
wynoszaca okoto 0,9 — 0,95 m. Pierwotna wysoko$¢ kurtyn wynosita prawdopodobnie niewiele
ponad 7,25 m. Na kurtynie znajdowal si¢ ganek dla obrofcow ostonigty przedpiersiem.
W nieregularnych odstgpach wzdtuz kurtyny od zewnatrz umieszczono przypory, ktore najczesciej
znajdowaty si¢ w miejscach zatamania muru.

Mur miejski wzmacniato 13 baszt, w wigkszosci potokragtych (zachowato si¢ 10), ktorych
wysokos¢ nie przekraczata wysokosci kurtyny. Byty pierwotnie otwarte od wewnatrz. Obok baszt
zbudowano pojedyncza wiezg tzw Wiezienna, ulokowana w poludniowej cze$ci miasta.

Do miasta prowadzity dwie bramy: Nyska od péinocy i Prudnicka od potudnia. Do dnia
dzisiejszego zachowat si¢ fragment szyi Bramy Nyskiej. Brama ta pierwotnie miala zapewne forme
prostokatnego budynku z przejazdem poprzedzonym szyja przedbramia o dtugosci ponad 8,4 metra.
Druga z bram by¢ moze byla jedynie szeroka furta w kurtynie, flankowang wieza.

Mur w Biatej wydaje si¢ by¢ tworem p6znym. Brak zrodet oraz badan archeologicznych nie
pozwala na okreslenie chronologii z doktadnoscig wigksza niz ,,przed rokiem 1502”. Odnotowany
wowczas fakt totalnej ruiny niekoniecznie musi sugerowac, ze minglo sporo czasu od momentu
wzniesienia. Zwraca uwage dysonans pomiedzy biedg osrodka a sporg skala umocnien. Nie jestem
w stanie wskaza¢ konkretnej przyczyny, dla ktorej podjeto prace fortyfikacyjne. Widoczne jest
jednak, ze mieszczanie (badz wlasciciel Bialej) widzieli potrzeb¢ wzniesienia pelnego obwodu
murowanego. Niska jako$¢ wykonanego obwodu, niewielka grubos¢, pewien prowincjonalizm

architektury pozwala mi ostroznie zasugerowaé, ze wzniesiono go w 2 polowie XV w,
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prawdopodobnie w horyzoncie budowy fortyfikacji Byczyny®”, a wiec moze z inicjatywy ksigzat
opolskich Mikolaja I ©* lub jego synow Mikotaja II** i Jana Dobrego.

623 M. Przytecki 1967, s. 98-99.
624 Ksiazgta 1995, s. 95-98; K. Jasiniski 2007, s. 582; J. Horwat 2007, s. 127-130.
625 Ksiazeta 1995, s. 98; K. Jasinski 2007, s. 589; J. Horwat 2007, s. 131.
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o 100m

Ryc. VIIIL.1.1: Biata. Plan. Rys. autora.

a: tzw. Wieza Wigzienna, b — k: zachowane relikty murow

Ryec. VIII.1.2: Biata. Widok z 1536 r. autorstwa Gernuga, za: Die Reisebilder 2001, il. 20.

a: tzw. Wieza Wigzienna, b: bartyzany
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Rye. VIII.1.3: Biata. Plan z potowy XVIII wieku, za: M. Matachowicz, K. Prokopska,
A. Matachowicz 2009, ryc. 2.

a: Brama Prudnicka

51 =

S

0 Im

Ryec. VIII.1.4: Biata. Elewacja zachodnia wiezy prudnickiej, rysunek za: M. Mattich 1984, rys. 4.
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2. Bielsko

2.1. Za prekursora w procesie opracowywania dziejow miasta mozna uzna¢ W. Kuhna®®. Tuz

po wojnie, w ramach dziatalnosci PP PKZ, E. Chojecka®’

jako pierwsza rozpoczeta kwerende
zrodlowa zatozenia zamkowego. W rok pézniej powstala monografia miasta autorstwa
Z. Perzanowskiego®. Autor pos$wiecit kilka akapitow obwarowaniom miejskim, jednak jego
wnioski nie oparly si¢ krytyce wyniklej z nowszych badan. Warto wspomnie¢ roéwniez
o podsumowaniu dotychczasowej przyczynkarskiej literatury oraz wydawnictw zrédtowych, ktore
znalazto si¢ w ksigzce Z. Perzanowskiego®”. Kilka lat pozZniej ukazat si¢ popularny artykut
F. Popiotka bedacy proba zarysowania — na dziewigciu stronach — historii miasta do czasow

631

pruskich®. Kolejng monografig jest ksigzka wydana pod redakcjg H. Rechowicza w 1971 .%*". Opis

dziejow Sredniowiecznych jest w duzym stopniu kalka poprzedniej ksiagzki, bo i autorem rozdziatu

632

byl Z. Perzanowski®?. Obok prac polskich warto wymieni¢ wydang w Wiirzburgu kolejng histori¢
Bielska autorstwa W. Kuhna®.

W 1993 r. Muzeum Okr¢gowe w Bielsku — Biatej wydato pierwszy tom Bielsko — Bialskich
Studiow Muzealnych. To interesujace czasopismo doczekalo sig jak dotad pigciu woluminow.

W 1994 r. opublikowano popularno — naukowa pracg¢ E. Chojeckiej o architekturze
i urbanistyce miasta do czaséw Il wojny $wiatowej®*. Za szczegdlnie cenne nalezy uzna¢ zawarte
w niej archiwalne zdjgcia i widoki miasta. Rok pdzniej w czasopi$mie miejscowego muzeum
opublikowano artykut B. Krasnowolskiego, w ktérym autor szczegétowo zajmuje si¢ zagadnieniem
rozmierzenia miasta oraz okolicznych wiosek®. W tym samym tomie zamieszczono niewielka
rozmiarowo, ale istotng dla dalszych ustalef prace 1. Panica o poczatkach Bielska®®.

Bielskie mury znalazly si¢ w opracowaniu J. Pierzaka o obwarowaniach gornoslaskich
miast®’.

Niedawno powstata szdsta z kolei monografia miasta®®. To czterotomowe dzielo pod

redakcjg 1. Panica jest w tym momencie najbardziej kompletnym i aktualnym opracowaniem losow

626 W. Kuhn 1928.

627 E. Chojecka 1957.
628 Z. Perzanowski 1958.
629 Ibidem, s. 6-7.

630 F. Popiotek 1961.
631 Bielsko — Biata 1971.
632 Z. Perzanowski 1971.
633 W. Kuhn 1981.

634 E. Chojecka 1994.
635 B. Krasnowolski 1995.
636 1. Panic 1995.

637 J. Pierzak 2004.

638 Bielsko — Biata 2010.
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Bielska. Dzigki wspolpracy z archeologami, ustalenia w sprawie jego dziejow nabraly pelniejszego
charakteru.

Rozwinieciem problematyki demograficznej i ekonomicznej jest artykut P. Béttchera®’,
ktory nie dotyczy bezposrednio interesujacej nas tematyki, jednakze tworzy tto dla dokonywanych
inwestycji 1 wydarzen politycznych. Na marginesie prac naukowych mozna wymieni¢ opracowania
popularne, ze wzgledu na swoj charakter nie majace wigkszego znaczenia w probach opracowania
dziejow obronnosci Bielska®.

Lokacyjne Bielsko stosunkowo pdzno zainteresowato archeologow i architektow. Dopiero
w1957 r. J. Kazmierczyk®' wraz z J. Rozpedowskim®? rozpoczeli badania tzw. Zamku
Sutkowskich, czyli potozonego w potudniowo — wschodniej czgéci miasta przebudowanego zamku
sredniowiecznego. W trakcie tej akcji badawczej wykonano 4 wykopy, w tym 3 ulokowane
na dziedzincu zamkowym. Niestety nie znamy doktadnej ich lokalizacji — dokumentacja polowa
uchodzita za zaginiong juz w poczatku lat 80. XX w..

Istotng dla poglgbienia wiedzy o Bielsku byla praca A. Gruszeckiego i J. Widawskiego
7 1969 r.°. Zastuga badaczy jest ugruntowanie sadéw dotyczacych chronologii bezwzglednej
dwoch linii obwarowan miejskich oraz, jak si¢ wydaje do dzi$, poprawna interpretacja zrodet
pisanych z nimi zwigzanych.

Od lat 70. XX w. badania nad fortytikacjami miejskimi, w szczego6lnosci za§ nad zamkiem,
przybraly na intensywnosci. W 1974 r. K. Buszydlik wespot z architektem E. Kwasniewska

594 oraz nadzor nad

przeprowadzili badania muru wewngetrznego na zapleczu posesji Podcienie
remontem tarasu zamkowego®”. Takze w 1974 r. odbyly sie badania architektoniczne piwnic
zamkowych, przeprowadzone pod kierownictwem L. Stachowskiego®® oraz prace archeologiczne
U. Skibniewskiej i W. Wisniewskiego. W ramach rewitalizacji miasta ekipa Z. Beiersdorfa i A. Leo
wykonala opis reliktow zabytkowych kwartatu pétnocno — wschodniego®’. Jego granice stanowit,
réwniez zinwentaryzowany, miejski mur. W 1976 r. przeprowadzono prace archeologiczne skupione
na péinocno — zachodniej wiezy zamku. Dziataniami kierowal M. Myszka, opracowat je natomiast

K. Buszydlik*®, pomijajac jednakze wykopy ulokowane poza wiezg. Badania te s szczegdlnie

istotne, gdyz po raz pierwszy zauwazono, ze dzisiejsza zamkowa wieza pierwotnie pehita funkcje

639 P. Béttcher,2011.

640 J. Polak 1988; B. Chorazy, P. Kenig 2006.

641 J. Kazmierczyk 1958.

642 J. Rozpgdowski 1958.

643 A. Gruszecki, J. Widawski 1969.

644 K. Buszydlik, E. Kwasniewska 1975.

645 K. Buszydlik 1975; K. Buszydlik 1975a.

646 L. Stachowski 1974.

647 Z. Beiersdorf, A. Leo 1975.

648 K. Buszydlik 1976; K. Buszydlik 1976a; K. Buszydlik 1976b; K. Buszydlik 1977.

158

bramy miejskiej.
W latach 1982 — 1983 K. Kruczek wykonata syntezg wszystkich dotychczasowych badan
zamku oraz przeprowadzita eksploracje serii sond i rowoéw badawczych rozlokowanych

649

w piwnicach zatozenia®’. W latach 1983 — 85 przeprowadzono zakrojone na szerokg skale badania

00 Réwnoczesnie

architektoniczne zamku. Pracami kierowata M. Bicz — Suknarowska i K. Trusz
wykonano pelng inwentaryzacje zabytkowych detali i wyposazenia®'. Dzigki tym dziataniom
mozliwe bylo wydzielenie kolejnych faz rozwojowych tak zatozenia zamkowego, jak i zwigzanych
z nim muréw miejskich®,

W 1992 r. powrdcono do badan dziedzinca. S. Pawtowski zatozyl dwa wykopy badawcze
majgce na celu dokladne rozpoznanie odkrytych jeszcze przez J. Kazmierczyka reliktow fosy®.
Prace kontynuowano w roku nastepnym, wespoét z archeologiami z lokalnego muzeum®*,

W latach 1993 i 1994 J. Pierzak przebadat rejon zaplecza dziatki Podcienie 5°%°.
Przeprowadzone wowczas pelne badania archeologiczne mi¢dzymurza poprzedzity planowane
przystosowanie terenu pod dziatalno$¢ ustugowa.

Na zlecenie magistratu bielskiego, w latach 1996%¢ i 1997%

na terenie $redniowiecznego
miasta wykonano seri¢ badan georadarowych i elektromagnetycznych. Ich wyniki, poczatkowo
oceniane jako niezwykle obiecujace, w wielu przypadkach nie wytrzymaty weryfikacji
archeologiczne;j.

Rowniez w 1996 r. rozpoczeto badania rejonu kosciota i pl. §w. Mikotaja w potudniowe;j
czesci miasta. Pracami w pierwszym roku®® kierowal J. Pierzak, w kolejnych sezonach (1997%%
1 1998°%) W. Kus$ i B. Chorazy. Oprocz tego, w 1996 r. prowadzono prace w przeciwleglej czesci
miasta na skrzyzowaniu ul. J. Pankiewicza i J. Stowackiego®'.

Dziatalnos$¢ archeologiczng miejscowego muzeum do 1996 r. podsumowata B. Chorazy

w niewielkim artykule opublikowanym z okazji stulecia Muzeum®®.

W 1998 r. S. Dryja rozpoczat prace badawcze w rejonie skrzyzowania ul. Kretej

649 K. Kruczek 1984; K. Kruczek 1984a.

650 M. Bicz — Suknarowskal985.

651 W. Komorowski, H. Rojewska 1985.

652 M. Bicz — Suknarowska 1986; M. Bicz — Suknarowska, W. Komorowski 1993.
653 S. Pawlowski 1992; S. Pawtowski 1993.

654 S. Pawlowski, B. Chorazy, B. Chorazy 1993; S. Pawlowski 1995.

655 J. Pierzak 1993; J. Pierzak 1994; J. Pierzak 1997b; J. Pierzak 1997c.

656 W. Nawrocki, W. Antoniewicz, J. Pieczonka, K. Pigtowski 1996.

657 Z. Pryciuk, K. Majchrzak 1997.

658 J. Pierzak 1996; J. Pierzak 1996a; J. Pierzak 1996b; J. Pierzak 1997a.

659 W. Kus 1997; W. Kus 2000.
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661 W. Kus 2000b.
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i J. Pankiewicza®®

. W ich trakcie odkryto dwie linie obwarowan oraz miejska brame. Obiecujace
wyniki pierwszego sezonu pozwolity na kontynuacje badan w latach 199954, 2003 1 2009

W latach 1998/99°” i w 2000 1.°® przeprowadzono istotne dla poznania zatoZenia obronnego
badania w rejonie ul. Piwowarskiej i Celne;j. Ich rezultatem bylo rozpoznanie reliktow zachodniej
bramy miejskiej.

Wyniki prac archeologicznych wykonanych przez pracownikow Muzeum w Bielsku — Biatej
w trakcie remontu tarasu i elewacji Zamku Sutkowskich w 2008 r. powigkszyly nasza wiedze
o strefie przybramnej®”. Ciekawe wyniki przyniosty rowniez badania z 2009 r., przeprowadzone

3 670

na posesji przy ul. Wzgorze 11/W. Orkana Rozbiorka tamtejszej zabudowy pozwolita

na rozpoznanie obu linii obwarowan.

2.2 Sladow poczatkow Bielska nalezy poszukiwaé na oddalonym o okoto 2 km od Rynku grodzisku
w Starym Bielsku. Badania archeologiczne wskazuja, iz osadnictwo pojawito si¢ w tym miejscu
w XII — XIIT w.“"". Wokot stabo zaludnionego grodu rozwineta si¢ sie¢ osadnicza, w tym osada
przedlokacyjna®”.

W starszej literaturze utarto si¢ twierdzenie, Ze pierwsza wzmianka o Bielsku jest dokument
z 1284 r.°. Jednakze najnowsze analizy I. Panica sugeruja, ze w dokumencie tym mamy
do czynienia ze wsig w rejonie Nysy, a nie Cieszyna®”. Stad tez za pierwsza wzmianke uznaé
nalezy dokument z 1312 r., ktérym ksiazg cieszyfski Mieszko (1280 — 1315)%” nadat bielszczanom
las®”®. Wedtug 1. Panica dokument ten oraz brak informacji o Bielsku w Liber fundationis
episcopatus Vratislavensis, moga $wiadczy¢, ze miasto woOwczas jeszcze nie powstato®”.
Swiadectwem lokacji miasta jest natomiast dokument wystawiony 18 lutego 1327 r., gdy ksiaze

cieszynski Kazimierz 1 (1315 — 1358)%™ ztozyt w Opawie hotd lenny Janowi Luksemburskiemu®”.

663 S. Dryja 1998; S. Dryja 1998a; S.Dryja 1998b; S. Dryja 1998c.

664 S. Dryja 2000; S. Dryja, B. Krasnowolski, S. Stawinski 2000.

665 S. Dryja, S. Stawiniski 2003.

666 S. Dryja, J. Niegoda, S. Stawinski 2009.
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Pisarz wymienil wowczas Bielsko wsrod miast ksiazecych. Mozna zatem przyjaé, ze lokacja miasta
miata miejsce w latach 1312 — 1327.

Miasto, pomimo nadgranicznego charakteru, nie czerpato z tego faktu wymiernych korzysci.
Szlak przebiegajacy przez brod na rzece Bialej przez wickszo§¢ Sredniowiecza posiadat

681 Zmienito sig

drugorzedne znaczenie®, a w samym miescie ksigzeta przebywali rzadko
to dopiero w XV w., gdy po dalszym podziale dzielnicy Bielsko stalo si¢ siedzibg ksiecia
Waclawa®? (1452 — 1474)*®, Istotnym dla rozwoju miasta byl 1457 r, gdy Kazimierz
Jagiellonczyk, kupujac Ksiestwo Oswiecimskie, ustanowit na rzece Bialej nowa granice pomiedzy
Krolestwem Polskim a Korong Czeskg®™.

Sredniowieczne losy miasta wydaja si¢ nad wyraz spokojne. Zaréwno zawieruchy wojen
o korong krakowska miedzy Piastami a Luksemburgami, jak i wojny husyckie czy walki
z Maciejem Korwinem, omingly bielszczan®,

Bielsko lokacyjne ma ksztatt zblizony do owalu dopasowanego do skarp otaczajacych

686

wzgorze miejskie od potnocy, potudnia i zachodu®. W rozplanowaniu tym tatwo zauwazy¢ mozna

7 Miasto obejmowato okoto 4,7 ha

teren wydzielony juz przy lokacji miasta dla budowy zamku
powierzchni zamknietej w obwodzie dlugim na niewiele ponad 800 m®*. Zdaniem

T. Ladogorskiego zamieszkiwato je okoto 400 0sob*™.

2.3.1. Obwarowania miejskie wspomniane zostaly po raz pierwszy w dokumencie Bolestawa I
(1405-1431)%° z 1424 r., w ktorym mowa jest o murach, bramach, fosach i mostach®'. Poza
odnotowaniem faktu ich istnienia, nie dowiadujemy si¢ niczego na temat ich wygladu. Odnotowano
wowczas rowniez, ze miasto zatrudniato straznikow bram oraz porzadkowych. Zamek bielski

pojawia si¢ na kartach historii jeszcze pdzniej, bo dopiero w dokumencie Kazimierza II (1452-

680 J. Nowakowa 1951, s. 122-123.

681 I. Panic 2010a, s. 137.

682 Ibidem, s. 139.

683 Ksigzeta 1995, s. 112-113; K. Jasinski 2007, s. 624-629; J. Horwat 2007, s. 70-72.

684 K. Prokop 2002, s. 148-155.

685 1. Panic 2010a, s.131-133.

686 B. Krasnowolski 1995, s. 44-45.

687 B. Chorazy, B. Chorazy 2010b, s. 181, 185.

688 Pomiary za: geoportal.gov.pl

689 T. Ladogorski 1958, s. 146.

690 Ksigzeta 1995, s. 32-33; K. Jasinski 2007, s. 636-639; J. Horwat 2007, s. 72-74.

691 ..allen unfur und missetat, zetergeschrei, die verbottener zeit des nachts geschen, messerwurf, bloschlagen und
gewalt, die am tage oder an der nacht in der stadt, in heusern, in toren, auf dem stadgraben, im stadgraben, auf
der stadmauer oder auf den zugbriicken geschehen, oder wer ein wechter, torhiietter oder staddiener und botten
schliige, das soll ratmanne von der stad wegen, staffenm biissen und bessert nemen... za: W. Kuhn 1981, s. 68;
aneks VL.
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1528)%2 z 2 czerwca 1489 r*>.

Skape Zrodta pisane uzupelnia zapis z 1521 r., w ktorym to roku ksiazg¢ ten nadat miastu
dochody z browaru, ktére mialy by¢ przeznaczone na otoczenie miasta murem®*. Z. Perzanowski
sadzit, iz akt ten wyznacza dat¢ powstania obwarowan murowanych®”, jednak, jak zauwazyli juz
A. Gruszecki i J. Widawski, mowa w nim o drugiej linii obrony®®. Zapewne jeszcze z ta fazg
rozbudowy nalezy wigza¢ dokument z 1578 r., gdy cesarz Rudolf II nakazat prace budowlane przy
miejskim murze®’.

Ikonografia i kartografia dotyczace miejskich obwarowan pochodza dopiero z XIX w.
Na najstarszym widoku miasta, opatrzonym datg 1801 r.® (ryc. VIIL.2.2), w zachodniej jego czesci
obok kosciota $w. Trojcy, widoczna jest wieza nakryta spadzistym dachem, interpretowana jako
brama miejska. Pozostate szczegdly przystaniajg jednak budynki bloku zabudowy. Mur miejski
widoczny jest w partii wschodniej; w tym okresie petnit juz zapewne funkcje muru oporowego.
Wizerunek pozbawiony jest szczegolow, zwlaszcza elementow takich, jak krenelaz czy hurdycje.
Zpewng doza ostrozno$ci mozna uzna¢, ze zachowana Owcze$nie wysoko§¢ odpowiadata

wysokosci pierwszej kondygnacji towarzyszacych murowi kamienic.

2.3.2. Do dnia dzisiejszego zachowat si¢ pierwotny uktad urbanistyczny oraz spore pozostalosci
dwoch linii muréw wraz z zamkiem. Brak natomiast $ladow fosy. Przypuszcza sig, ze od strony
potnocnej funkcje przeszkody wodnej petnita rzeka Niper, ktéra to w XIX w. zostata
skanalizowana, a po linii jej koryta poprowadzono ul. W. Orkana.

Wedle badan architektonicznych Zamku Sutkowskich wieza potnocno — zachodnia petnita
pierwotnie funkcj¢ bramy miejskiej pierwszego obwodu®® (ryc. VIIL2.1: a). Wzniesiono
ja na planie kwadratu o boku 10 m, wysokosci okoto 13 m i szerokosci przelotu bramnego okoto
4 m. Budynek pobudowano z tamanego wapienia cieszynskiego ukladanego w warstwach.
Ostrotukowy portal wykonano z piaskowca. Po zamurowaniu wiezy i wiaczeniu jej w obrys zamku,
w bocznej $cianie wybito ostrotukowy portal, pozwalajacy na dalsza komunikacje z wnetrzem

wiezy.

692 Ksigzeta 1995, s. 74; K. Jasinski 2007, s. 652-653; J. Horwat 2007, s. 78-79.

693 A oni znanego Naszu dobru wouly dobrowolne daly a oddaly Nam y budauczym Naszym na tiech pastwiskach
Zahradu, kteruz ted nynye wymierzyly, a ta lezy na Preis Warnavowu tak rzeczenho Mieszczanyna, zahradu Nam
a budawczym Panom k uzywany, a ku Zamku Naszemu.... , za: L. Stachowski 1974, s. 3.

694 F. Popiotek 1961, s. 58; Z. Perzanowski 1971, s. 79; B. Chorazy, B. Chorazy 2010b, s. 199.
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696 A. Gruszecki, J. Widawski 1969, s. 303.
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699 L. Stachowski 1974, s. 16-17; M. Bicz — Suknarowska 1985., s. 9; M. Bicz — Suknarowska, W. Komorowski
1986, s. 4-5, 14, M. Bicz — Suknarowska, W. Komorowski 1993, s. 96-97, 102.
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W budynkach Zamku Sutkowskich badania architektoniczne pozwolity zaobserwowaé
kurtyny poétnocna i wschodnia wewnetrznego muru miejskiego, na ktorych to zamek zostat
postawiony. Kurtyna przebiega w linii poinocnej elewacji skrzydta potnocnego (ryc VIIL2.1: b)
oraz w obrgbie skrzydta wschodniego, a nastepnie w linii fundamentéw kaplicy zamkowej
$w. Anny (ryc. VIIL.2.1: ¢). Dalszy jej odcinek zostat zrekonstruowany jako niski murek oporowy
na osi potnocnej elewacji kaplicy.

Na zachod od kaplicy mur zachowat si¢ w elewacjach tylnych oficyn kamienic przy
posesjach Zamkowa 4a (fragment dtugi na 10 m i na 4 m wysoki), Schodowej 5, Wzgorze 10, 12
oraz w elewacji kamienicy Wzgorze 14 (ryc. VIIL.2.1: d — e). W czesci wschodniej miasta,
naposesji przy Swictej Trojcy 4, zachowany jest niewielki fragment muru wewnetrznego
(ryc. VIIL.2.1: k).

Mur zewngtrzny widoczny jest na fotografiach ul. Zamkowej jeszcze w koncu XIX w.
wzdluz prawie catej dtugosci zamku (ryc. VIII.2.1: g). Dzi§ odcinek ten zachowat si¢ jedynie
w 18 m fragmencie o 4 m wysokoSci u podstawy wzgorza miejskiego, gdzie peni funkcje muru
oporowego. Wzniesiony zostal z kamienia tamanego ukladanego warstwowo. W dalszej partii
relikty zachowaly si¢ w przyziemiu oficyny pétnocnej i murze oporowym posesji Wzgorze 11 oraz
zapleczach posesji Podcienie 1, 3, 5, 9, 11 i 13. Nastgpne niewielkie fragmenty widoczne sg przy
ul. Celngj 2 i 4, gdzie rowniez penia funkcj¢ muréw oporowych’™.

Najlepiej zachowana partia muru zewngtrznego jest odcinek prawie 160 m (z niewielkimi
wyrwami) wzdtuz poludniowej pierzei ul. W. Orkana i L. Waryfiskiego w polnocnej czgsci miasta™
(ryc. VIIL.2.1: m). Pomimo licznych przebudow, zwilaszcza wtornie wykuwanych okien i drzwi,
mur ten zachowat si¢ w wigkszosci wypadkow do wysokosci 1 pigtra w elewacjach kamienic.
Wykonany jest, podobnie jak mur wewnetrzny, z kamienia famanego ukladanego warstwowo.
Grubo$¢ muru wzdluz catego odcinka wykazuje znaczace réznice: od 1,6 do 1 m, a w partiach
korony zaledwie 0,6 m. Moze mie¢ to zwigzek z licznymi skuciami i przemurowaniami.

Osobnym zagadnieniem badawczym wydaje si¢ by¢ zamek, stanowiacy integralna czes$é
umocnien miasta. Badania architektoniczne, zwlaszcza M. Bicz — Suknarowskiej’”, pozwolity
rozpozna¢ elementy pierwotne zachowane w nowozytnym patacu. Poczatkowo mial to by¢
dostawiony do kurtyny miejskiej dom zamkowy, o ksztalcie trapezoidalnym i wymiarach okoto
13 x 25 m, z partig wschodnig wysunigtg ryzalitem poza obrys murdéw. Autorka badan sugeruje,

iz obiekt ten powstat w II potowie XIV w.. Od miasta oddzielata go zapewne odkryta na dziedzincu

700 A. Gruszecki, J. Widawski 1969, s. 300-303; Bielsko Biata 2001.

701 Z. Beiersdorf, A. Leo 1975,s. 3, 8, 15.

702 M. Bicz — Suknarowska 1985, s. 4, 8-10.; M. Bicz — Suknarowska, W. Komorowski 1986,, s. 2-15; M. Bicz —
Suknarowska, W. Komorowski 1993, s. 94-106.
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fosa’®

. W nastgpnym stuleciu wzniesiony zostat mur obwodowy z wieza potudniowo — wschodnia.
W XV lub XVI w. zbudowano flankujaca wjazd na zamek od strony zachodniej wiezg, a wkrotce
pozniej rowniez druga, analogiczng, od wschodu. W XVI w. powstat takze budynek po zewnetrznej

stronie kurtyny zachodniej, ktory wchional miejska brame.

2.3.3. Badania archeologiczne prowadzone sg na terenie miasta stosunkowo regularnie — od 1957 r.
az do dnia dzisiejszego. W tej czgéci pracy beda one analizowane w ukladzie przestrzennym,
poczynajac od Dolnej Bramy i kierujac si¢ nastgpnie zgodnie z ruchami wskazoéwek zegara.

Nadzoér archeologiczny pracownikow bielskiego Muzeum przy remoncie tarasu wiezy
od zachodu pozwolit na rozpoznanie zewngtrznej partii fundamentu dawnej bramy.
Zaobserwowano, ze ponizej odsadzki fundamentowej mur uktadany byt mniej starannie,
prawdopodobnie w waskim wkopie fundamentowym. Najnizsza jego parti¢ stanowity duze
kamienie, tworzace kolejng, mierzaca okoto 0,25 m szeroko$ci odsadzke™.

Pierwotna Dolna Brama zachowatla si¢ do dzi§ w formie wiezy podinocno — zachodniej
Zamku Sutkowskich (ryc. VIIL.2.1: a). Najwigcej informacji przyniost wykop wykonany posrodku
przejazdu wiezy bramnej’®”. Bezposrednio na zwirowym calcu zalegat bruk z otoczakow. Na jego
stropie odlozyta si¢ warstwa uzytkowa, zawierajaca nieliczny material archeologiczny. Kolejne
nawarstwienia powstaly po zamurowaniu wiezy — byly to kolejno klepisko i warstwa gruzowa,
ktéra datowano na XVII w. W wykopie obserwowano rowniez fundamenty wiezy. Sciane potnocng
stanowil zamurowany przelot bramy. Jego wkop fundamentowy, o zachowanych $ladach szalunku,
przecial warstwe uzytkowa i bruk.

W narozniku potudniowo — wschodnim wngtrza wiezy rowniez zalozono wykop
archeologiczny (piwnica 003)™. Na poziomie 325,53 m n.p.m zarejestrowano XV — XVI w.
warstwe uzytkowsg. Pod nig znajdowata si¢ gruba warstwa wyrownawcza zalegajaca wprost
na calcu. W samym narozu zaobserwowano blizej niezidentyfikowany filar, by¢ moze zwigzany
z przejazdem. Istotnym wydaje si¢ plytkie posadowienie stopy fundamentu — 0,45 m ponizej
warstwy uzytkowej bramy.

W sondzie archeologicznej przy bramie miejskiej odkryto mur z kamienia tamanego,

707

o przebiegu spodziewanego muru miejskiego™’. Dalszy przebieg obwodu miasta widoczny byt

703 J. Kazmierczyk 1958, .s. 2; S. Pawlowski 1992, s. 6-9, 14-15; S. Pawlowski 1993, s. 22-26, 32. S. Pawlowski,
B. Chorazy, B. Chorazy 1993, s. 3, 9-10; S. Pawtowski, 1995, s. 57-60, 68-70.

704 B. Chorazy, B. Chorazy 20104, s. 6.

705 K. Kruczek 1984, s. 32-34.

706 K. Buszydlik 1977, s. 5-7, 10.

707 K. Kruczek 1984, s. 30-31.
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w wykopie przy zachodniej elewacji kaplicy zamkowej (ryc. VIIL.2.1: ¢)"®. Jej ceglany fundament
pobudowany zostat przy zaglebionym na 0,8 m fundamencie muru miejskiego. Istotnym okazat si¢
réw sondazowy’, w ktérym zarejestrowano wyrazne obnizenie poziomu calca. Wydaje sie, ze jest
to pozostatos¢ po fosie oddzielajacej miasto od zamku. Jej wypehisko stanowig nawarstwienia
prochniczne datowane materiatlem zabytkowym na XIV — XVI w. W partii stropowej fosy
zarejestrowano warstweg wyrownawczg z materiatem ruchomym datujacym czas zasypania na XVIII
w. Zaobserwowano rowniez lejowaty wkop, szerokosci okoto 1,8 m, interpretowany jako
pozostatos¢ po filarze podtrzymujagcym most. Od strony miasta zarejestrowano réowniez mur
o szerokosci okoto 1,5 m i przebiegu zgodnym z linig brzegu fosy, prawdopodobnie oddzielajacy
zamek od miasta.

W czgsci poludniowej miasta badania obwarowan skupity si¢ w rejonie pl. §w. Mikotaja.
Pozostato$ci muru miejskiego odstonigto przy plebanii’', gdzie na poziomie 330,49m n.p.m.
znajdowata si¢ korona szerokiego na 1,8 m muru miejskiego (ryc. VIIL2.1: h). W trakcie
eksploracji odstonigto odsadzk¢ fundamentowa wewnetrzng szerokosci 0,1 m i1 zewngtrzna,
szerokosci 0,2 m. Lawa fundamentowa miata wysokos$¢ okoto 0,8 m. Starannie wykonane lico muru
utozono z duzych, ptaskich tamanych wapieni, podczas gdy jadro z mniejszych i mniej regularnych.
Zaprawa wapienna faczaca kamienie zawierata liczne grudy zle zlasowanego wapna.

W wykopie na poludnie od prezbiterium kos$ciota, na dlugosci 31,6 m, obserwowano
przebieg nawarstwiefi zwigzanych ze stokiem i fosg (ryc. VIIL2.1: i)""'. Przy fundamencie ko$ciota
calec zalegat na glgbokosci 1,3 m, podczas gdy przy murze oporowym juz na 5,2 m. Roznica
poziomu wynikata zar6wno z naturalnego spadku terenu, jak i obserwowanej na szerokosci 8 m
fosy o glebokosci ponad 3 m. Badania wykazaly rowniez, iz wspomniany mur oporowy nie jest
pozostatoscia muru miejskiego, a powstat na zasypisku fosy. Wbrew oczekiwaniom, nie odkryto
fundamentéw muru. Podobnie badania radarowe”? oraz wykop przed fasadg kos$ciota™ nie
pozwolity zaobserwowa¢ umocnien murowanych.

W wykopie w zachodniej cze$ci placu (ryc. VIIL2.1: j)™ odstonigty mur byl nieznacznie
grubszy niz przy plebanii i mial 2,0 m w partii naziemnej oraz okolo 2,4 m w czgséci
fundamentowej. Odstonigto rowniez kolejny fragment miejskiej fosy, dzigki czemu ustalono,

Ze miafa ona gleboko$¢ ponad 2,4 m (ryc. VIIL2.1: j, VIIL.2.3)"". Wzdhuz stoku wewngtrznego fosy

708 Ibidem, s. 16.

709 Ibidem, s. 19-20.

710 J. Pierzak 1996, s. 10; J. Pierzak 1997a, s. 127-154.

711 J. Pierzak 1996, s 5, 7-8.

712 W. Nawrocki, W. Antoniewicz, J. Pieczonka, K. Pigtowski 1996, s. 5, ryc.1.
713 J. Pierzak 1996, s. 14.

714 1Ibidem, s. 15.

715 Ibidem, s. 16-17.
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zarejestrowano oddalone od siebie o okoto 0,8 m trzy rzgdy skosnie wbitych pali. Mozliwe, zZe jest
to pozostato$¢ po zasiekach na przedpolu miasta. Nie wydaje si¢ natomiast, by byto to wzmocnienie
stoku, gdyz pale wbite sg ptytko w warstwy zamuliskowe, tym samym ledwo naruszajac calec.

Kontynuacja badan na pl. $w. Mikotaja pozwolita na rejestracje krawedzi fosy miejskiej i jej
dna®. Potwierdzono roéwniez istnienie cienkiej warstwy nadcalcowej poprzedzajacej budowe
fortyfikacji. Stratygrafia zostala w wigckszosci zniszczona plantowaniem terenu.

Istotnym dla poznania obwarowan bielskich bylo ustalenie lokalizacji zachodniej bramy
zwanej Gorng (ryc. VIIL.2.1: 1). W trakcie kilkuletnich badan udato si¢ rozpozna¢ ja w rejonie
skrzyzowania ul. Celnej i Piwowarskiej’"’. W pierwszej kolejnosci odkryto naroznik budynku
bramy. Obiekt ten wysuniety byt poza obrys murdéw i posadowiony w fosie, w wyniku czego tawa
fundamentowa miata az 2,5 m wysokosci. Rozpoznano réwniez mur poinocny bramy, ktérego
dtugos$¢ catkowita wynosita 7,4 m, natomiast zachowana grubo$¢ — ponad 2 m”® Jego lico
wewngtrzne niestety bylo zniszczone. Prostopadle do niego przebiegat przewigzany z nim mur
zachodni o dlugosci 4 m i grubosci dochodzacej do 2,5 m. Mur ten z kolei przewiazany byt
z komora zapadni mostu. Komora owa miala wymiary wewngtrzne 2,5 na 4,2 m, natomiast
zarejestrowana w odwiercie glebokos¢ wynosita okoto 4 m. Mury bramy wzniesione byly z famane;j
skaty wapiennej laczonej zaprawa wapienno — piaskowa. W partiach naroznikéw wykorzystano
najwigksze kamienie. Fundament muru péinocnego wzniesiono we wkopie waskoprzestrzennym,
fundament zachodni oraz naroznik pénocno — zachodni za§ — w szerokim wkopie.

W trakcie powyzszych badan rozpoznano takze budynek posadowiony w fosie”"?, flankujacy
most. Mial on ksztatt nieregularnego czworokata o bokach 6,5 na 6,0 i 7,0 m. Byl polaczony
naroznikiem poinocno — zachodnim z pétnocnym licem wschodniego muru bramy. Sam styk zostat
niestety zniszczony przez wodocigg. Grubo$¢ muréw byla mocno zréznicowana i wynosita od 0,9
(potudniowy, od strony miasta) do 1,4 (zachodni) oraz 1,8 m w przypadku $ciany czotowe;.

Na podstawie stratygrafii zostat wydatowany na XVI w.”

. W trakcie badan nie udato si¢ rozpoznaé
punktéw styku bramy z murem miejskim’'.

Kolejny rozpoznany archeologicznie fragment muréw znajdowatl si¢ w rejonie skrzyzowania
ul. J. Pankiewicza z Kreta (ryc. VIIL.2.1: n, VIII.2.4). Wykop o wymiarach 2 x 10 m ulokowano

u wylotu ul. Kretej na niewielkim placu pomigdzy murkami oporowymi’. Zarejestrowano w nim

716 W. Kus, B. Chorazy 1998, pkt.3.2, 3.4; W. Ku$, B. Chorazy 1998c, s. 8.

717 W. Kus, B. Chorazy 2000, s.1-2.

718 W. Kus, B. Chorazy 2000, s. 5-7; B. Chorazy, B. Chorazy, W. Kus 2005, s. 31-49; B. Chorazy, W. Kus 2005, s. 50-
57.

719 W. Kus, B. Chorazy 2000, s. 7-8.

720 Ibidem, s. 20.

721 Ibidem,s. 19.

722 S. Dryja 1998, s. 17-20.
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zalegajaca na calcu warstwe gliny wymieszang z wegielkami drzewnymi oraz pokrywajaca ja
warstwe wyrownawcza. Na niej z kolei zalegat bruk z otoczakéw wraz z towarzyszaca mu warstwa
uzytkowa zielonej gliny oraz prochnicy z XIV — XV w. materialem ruchomym. Na warstwie
uzytkowej zalegala nastgpnie niewielka warstwa spalenizny z materialem archeologicznym
datowanym na XV/XVI w. Kolejne jednostki stratygraficzne powstaty juz wspolczesnie.
W wykopie zauwazono rowniez jeszcze jedng warstwe $redniowiecznego bruku, zalegajaca
bezposrednio pod wymienionym powyzej. Bruk zachowal si¢ na szerokosci 1,8 m od muru
miejskiego. Pierwotna szerokos¢ jest niemozliwa do ustalenia w wyniku zniszczen spowodowanych
licznymi wkopami’. Zaobserwowano réwniez wewngtrzny mur obronny posadowiony nie

na calcu, lecz warstwie wyrdwnawczej pokrywajacej pierwszg jednostke kulturowg’

. W wykopie
zarejestrowano go na dtugosci 10 m. Wzniesiony byt z famanego kamienia wapiennego. Odkryty
fundament mial grubo$¢ okoto 1,85 m i nie posiadal odsadzek™. Zaobserwowano rowniez wtorne
rozkucie sporego odcinka muru i wstawienie w miejsce tak powstatej wyrwy furty’. Wedlug
odkrywcow obiekt ten byl poczatkowo otwarta baszta tupinowa. Jego front mial grubos¢ 1,75 —
1,80 m, a dostawiona wtornie, zamykajaca ja od potudnia $ciana jedynie 1,2 m. Forma i rozmiary
sugeruja jednak, ze juz w zamysle obiekt wzniesiono jako furtg. W nawarstwieniach zwigzanych
z budowa muru odnaleziono réwniez §lady po palach, zapewne z konstrukeji rusztowan’’.

W zwiazku z remontem muru oporowego przy ul. L. Warynskiego prace badawcze
kontynuowano. Zauwazono, ze caly mur oporowy zawiera w sobie relikty zewngtrznego muru
obronnego. Zaobserwowano réowniez, ze w trakcie prac remontowych w latach 60. XX w. od strony
wewngtrznej muru zatozono betonowe wzmocnienie, usuwajac jednocze$nie cato$¢ nawarstwien
zwigzanych z murem zewnetrznym’®. Sam mur zewnetrzny mial grubo$¢ okoto 1,7 m w partii
fundamentowej™. Zaréwno po stronie wewnetrznej, jak i zewnetrznej, zarejestrowano odsadzki
o szerokosci — zaleznie od partii — od 0,15 do 0,30 m. W wykopach archeologicznych takze
natrafiono na dwa odcinki XVI w. muru. Odcinek poétnocny miat przebieg roéwnolegly
do pierwotnego obwodu miasta, jednak w rejonie odkrytej furty zatamywal si¢ pod katem
zblizonym do prostego w kierunku baszty. Wydaje sie, ze tworzyl zatoke i zamknigcie
migdzymurza. W trakcie budowy tarasu i ekspozycji opisanych powyzej reliktow rowniez

przeprowadzono prace badawcze. Pozwolily one potwierdzi¢ wezesniejsze ustalenia’™.

723 Ibidem, s. 23.

724 S. Dryja, B. Krasnowolski, S. Stawinski 2000, s. 99-100.
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Na posesji Podcienie 5 (ryc. VIIL.2.1: o) w trakcie remontu muru oporowego (poéinocna
Sciana dziatki) zauwazono, ze pochylony mur oporowy do wysokosci okoto 4,5 m zachowuje

1. Mur wzniesiono z kamienia

pierwotny watek i jest pozostatoscig zewnetrznego obwodu
famanego. Lico wewnetrzne wydaje si¢ by¢ wykonane mniej starannie od zewngtrznego, lepiej
wylicowanego. Na glebokosci 1,5 m od dzisiejszego poziomu terenu odstonieto szeroka
na 0,4 m odsadzke wewngtrzng. Stope fundamentowg wkopano w calec. Stratygrafia towarzyszaca
murom zwigzana byla z nowozytnym etapem uzytkowania terenu. W trakcie dalszych badan
na posesji rozpoznano mur wewnetrzny’2. Jego pozostato$cig byl relikt zachowany do wysokosci
1,25 m, zajmujacy calg szeroko$¢ wykopu, a wigc 5,4 m. Partia nadziemna miata okoto 1,8 m
szerokosci. Zaobserwowano odsadzk¢ wewnetrzng o szerokosci 0,15 — 0,18 m oraz zewngtrzna,
waska, zaledwie 5 cm. Wysoko$¢ stopy fundamentowej wynosita okoto 0,65 m, z czego najnizsze
0,3 m wkopane byto w poziom calca. Mur wzniesiony byt z duzych tamanych kamieni wapiennych
laczonych zaprawa wapienng. Kurtyng posadowiono na ptaskim terenie, na skraju stoku, podczas
gdy migdzymurze wyraznie opada ku potnocy. Stratygrafia pozwolita oceni¢ czas jego powstania na
XIV w. Wzdluz muru, od strony wewngtrznej, zaobserwowano bruk kamienny, zapewne uliczke

przymurng zwiazang juz z poczatkami uzytkowania obwodu’™?

. Obserwowane migdzymurze miato
od 7 do 7,5 m szeroko$ci”*.

Istotnymi dla rozpoznania zatozenia bramy w rejonie zamku, w okresie po wchlonigciu
przezen pierwotnego przejazdu, byly badania R. Czerniaka przy ul. Wzgérze 11 oraz W. Orkana 3
(ryc. VIIL.2.1: p). W wykopie archeologicznym zaobserwowano mur o przebiegu NW — SE, bedacy
reliktem wzniesionego z kamienia lamanego zewngtrznego muru obronnego’™. Fundament
posadowiono na warstwie gliny z kamiennymi okrzeskami, zalegajacej na calcu. Mozna
przypuszczad, iz jest to warstwa wyrownawcza. Fundament muru, grubosci 1,4 m, przeciat obiekt
o blizej nieokreslonej funkcji zawierajacy material schytkowosredniowieczny. Wzdtuz muru
zaobserwowano szeroki wkop fundamentowy. Obserwowana kurtyna miata wyraznie tukowaty
przebieg. W czesci potnocnej, pod katem okoto 70° przylegat do niej wykonany starannie mur
o szeroko$ci. 0,9 m™¢. Jego funkcja jest nieznana. Autor badan przypuszcza, z czym nalezy si¢
zgodzié, ze byt to jaki$ element otoczenia bramy miejskiej, by¢ moze szyja bramy.

Twierdzenie to jest tym bardziej prawdopodobne, iz w trakcie badan tarasu wiezy zamkowej

731 J. Pierzak 1993, s. 6-7; S. Dryja, B. Krasnowolski, S. Stawiniski 2000, s. 98-99.
732 J. Pierzak 1994, s. 6-7.

733 Ibidem, s. 8-9.

734 1Ibidem, s. 6.

735 R. Czerniak 2009, s. 5-6, 11.

736 Ibidem,s. 6, 11-12.
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nie odnaleziono w bezposéredniej bliskosci dawnej bramy jej nastepczyni™. W wykopie
ulokowanym przy poétnocnym licu wiezy zarejestrowano prostopadly do niej mur o grubosci
1,9 m w partii nadziemnej i 2,2m w partii fundamentowej. Fundament od poziomu posadowienia
do odsadzki zewngtrznej miat okoto 0,9 m wysokosci. Zarejestrowanie tych reliktow odsuwa

lokalizacje nowej bramy od pierwotnej o co najmniej 2,2 m.

2.4. Wedlug zrodet historycznych, obwod powstal przed 1427 r. Jak juz pisalem badania
archeologiczne pozwalaja zawezi¢ moment rozpoczgcia jego wznoszenia do I potowy XIV w.
Niewielka liczna zrodet utrudnia proby przypisania fundacji konkretnemu wiadcy. Bardzo mozliwe,
ze proces fortyfikacji Bielska rozpoczat Kazimierz 1 cieszynski. Powodem checi wzmocnienia
miasta moglo by¢ zagrozenie ze strony Krélestwa Polskiego™ i jego litewskich sojusznikow, ktorzy

najechali ksigstwo cieszynskie™’

. Jednocze$nie hotd zlozony Luksemburgom prawdopodobnie
zwickszyl mozliwosci ksigcia jako donatora. Wydaje si¢, iz w pierwszej kolejnosci wykopano
miejska fose, szeroka na ponad 8 m o glebokosci ponad 3 m. Stok wewngtrzny fosy wzmocniono,
przynajmniej w czg$ci potudniowej, trzema liniami uko$nie wbitych pali drewnianych. Ziemig
pozyskang przy kopaniu fosy narzucono zapewne do wewnatrz, tworzac gruba warstwe
wyrownawcza, ktora pokryla szczatki wezesniejszego, by¢ moze przedlokacyjnego osadnictwa. Nie
wydaje si¢, by warstwa ta stanowi¢ miala wal, brak bowiem w jej obrebie jakichkolwiek
wzmocnien drewnianych, typowych dla takich konstrukcji. W zadnym miejscu nie odkryto réwniez
wewngtrznego stoku domniemanego watu.

Zgodnie z wynikami badan mur miejski miat ponad 4 m wysoko$ci. W partii nadziemne;j
jego szerokos¢ wynosila okoto 1,9 — 2,0 m, natomiast ponizej odsadzek fundamentowych — okoto
2,2 m. Zar6wno wysokos$¢ pierwotna, jak i charakter zwienczenia nie sa znane. Mur wzniesiono
z duzych i $rednich zgrubnie ociosanych wapieni cieszynskich uktadanych warstwowo. Laczenia
wykonywano dobrej jakosci zaprawg wapienng. Na obserwowanej dtugosci muru nie odkryto
zadnych szwow sugerujacych budowe odcinkami.

Pierwotny mur posiadal dwie bramy miejskie: tzw. Dolng od wschodu (wylot ul. Wzgorze),
i Gorng od zachodu (wylot ul. Celnej). Brama Dolna miata ksztalt wiezy wzniesionej na planie
kwadratu o boku 10 m. Jej piaskowcowy portal wykonano niestarannie, nie wygladzajac
powierzchni i nie fazujac naroznikow.

Brama Gorna rozpoznana w partii fundamentowej miata ksztalt prostokata o bokach

7 x 11 m. Budynek bramny posadowiono czg¢§ciowo na dnie fosy miejskiej. Przelot bramy miat

737 B. Chorazy, B. Chorazy 2010a, s. 7-8.
738 J. Kurtyka 2001, s. 20.
739 1. Panic 2010a, s. 157.
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okoto 3,0 — 3,5 m szerokosci. Z brama zwiazany byt tez most zwodzony, o czym $wiadczy odkryta
archeologicznie komora zapadni.

Mur miejski nie posiadat prawdopodobnie baszt na calym obwodzie. Jedyna, odkryta
w rejonie ul. Kretej interpretowana jako baszta od poczatku petnita funkcje waskiej furty
prowadzacej ku pastwiskom podmiejskim.

Przed 1489 r., zapewne nawet juz w polowie XIV w., w pdinocno — wschodniej czesci
miasta powstal zamek. Z poczatku miatl on form¢ domu dostawionego do miejskiego muru.
W pierwszej fazie od miasta oddzielala go fosa. W ciagu XV w. powstal czworoboczny obwod
zalozenia.

Po 1521 r.,, miasto wzmocniono drugim, zewnetrznym murem. Druga linia pobudowana
zostata u nasady stoku miasta i ochraniata je od pdétnocy i zachodu. Mur wzniesiono w sposob
analogiczny do pierwotnego, z tamanego wapienia ukfadanego warstwowo. Grubos¢
rejestrowanych partii fundamentowych oscylowata w okolicach 1,8 m. Na jego obwodzie
odnaleziono pojedyncze strzelnice kluczowe oraz przeloty odwadniajagce. Mur ten réwniez nie
posiadat baszt. Wyjatek moze stanowi¢ duzy obiekt flankujacy Brame¢ Gorna, ktéry mozna
interpretowac jako dzielo artyleryjskie — przypuszczalnie prostokatna basteja.

W tym tez okresie rozbudowano zamek, wlaczajac w niego Brame¢ Dolng. Nie znamy
niestety planu nowo powstatej bramy. Jej pozostatosci zostaty zapewne zniesione w trakcie XIX w.
regulacji terenu.

Mur zewngetrzny w rejonie bram miejskich zatamywat si¢ pod katem ku przelotom i faczyt
si¢ z budynkami bramnymi starszego obwodu. Pozwalalo to na stworzenie dtugiej szyi i zamknigcie
miedzymurza o szerokosci od 7 do 17 m.

Wedle badan archeologicznych obwod obronny, zarowno mury jak i fosa, przestaty pelnié
swoje funkcje w XVII lub XVIII w.. Momentem granicznym wydaje si¢ by¢ rejestrowany

archeologicznie duzy pozar. Brame Dolna rozebrano ostatecznie w 1844 r.
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Ryc. VIIL.2.1: Bielsko. Plan. Rys. autora.

a: Brama Dolna; 1: Brama Gorna; n: relikty furty; b, c, d, e, f, g, k, m: zachowane relikty; h, o, p: relikty muru odstonigte

archeologicznie; i, j: relikty fosy miejskiej odstonigte archeologicznie

171



gL i S
Nt e oielily aufenommen vow Sopy,, R
Ly ;Bhlf‘{::-"”’_ Mﬂf""ﬁ 1307 v — _.Ja

Ryec. VII1.2.4: Bielsko. Relikty furty odstonigte przy ul. Kretej, za: S. Dryja, J. Niegoda,
S. Stawinski 2009, ryc. 1.
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Rye. VIIL.2.3: Bielsko. Przekrdj przez wewnetrzny stok fosy przy pl. Sw. Mikotaja , za: J. Pierzak
1996, rys. 65.
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3. Bytom

3.1. Bytomskie miejskie obwarowania interesowaty badaczy juz w XIX w. Palme pierwszenstwa
nalezy odda¢ F. Gramerowi, ktory w 1863 r. zebral liczne dokumenty oraz dokonat syntezy wiedzy

0 Wiele do tego tematu wniost tez w latach 40. XX w. K. Bimler, architekt,

o miescie i regionie
autor opracowan zabytkowej architektury prowincji $lgskich™' oraz monografii Bytomia, w ktorej
nie mato miejsca po$wigcil miejskim murom™?.
Jedng z istotniejszych, a (chyba ze wzgledu na miejsce publikacji) czesto pomijana
w bibliografiach pozycja jest artykut M. Wronskiego™. Przy okazji analizy dokumentoéw
podziatowych z 1369 r., dokonat on pierwszej tak kompleksowej analizy obwarowan Bytomia.
Mury miejskie staly si¢ istotnym elementem opracowania rozwoju przestrzeni miejskiej

744

autorstwa Z. Jedynaka™. Obwarowania pelnig tu funkcj¢ zaréwno przedmiotu badan, jak i punktu

orientacyjnego. W tym samym tomie opublikowano takze artykut J. Horwata’

, bedacy proba
monograficznego ujecia tematu umocnien.

Warto wymieni¢ réwniez liczne prace omawiajace problematyke podzialu miasta oraz
lokalizacji zamku, gdyz w dokumentach podzialowych mur miejski byl dla pisarzy punktem
odniesienia w przestrzeni. Autorami poruszajacymi to zagadnienie sa J. Horwat™S, L. Igalffy —
Igaly™ oraz Z. Jedynak™® i B. Szczech™.

Ostatnimi probami podsumowania wiedzy na temat muréw sa dwa artykutly J. Pierzaka
72004 .. Stanowia one najpehiejsze i najnowsze kompendium wiedzy na temat obwarowan
bytomskich, zwlaszcza w §wietle badan archeologicznych.

Nalezy réwniez wspomnieé o licznych opracowaniach monograficznych historii miasta™',

w ktorych miejskie obwarowania znajdowaty zwykle swoje miejsce jako tto wydarzen

historycznych.

Najstarsze udokumentowane prace archeologiczno — architektoniczne przy miejskich

murach przeprowadzono w 1954 r.. Nie wiadomo, jaki mialy zakres i charakter. Do dzi$ jedyng

740 F. Gramer 1863.

741 K. Bimler 1942.

742 K. Bimler 1943 s. 7-16.

743 M. Wronski 1987.

744 Z. Jedynak 1988.

745 J. Horwat 1988.

746 J. Horwat 1984; J. Horwat 1993; J. Horwat 1998.
747 1. Igalffy — Igaly 1990.

748 Z. Jedynak 1997; Z. Jedynak 2004; Z. Jedynak 2001.
749 Z. Jedynak, B. Szczech 1990.

750 J. Pierzak 2004; J. Pierzak 2004a.

751 Bytom 1956; Bytom 1979; W. Slezak 1996; W. Slezak 2000; J. Drabina 2000.
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po nich dokumentacja jest seria zdj¢¢ nieznanego autorstwa z 24 kwietnia 1954 r., przechowywana
w archiwum Dziatu Archeologii Muzeum Goérno$laskiego w Bytomiu™2.

W 1958 r. przeprowadzono na szeroka skale badania rozpoznawcze terenu
sredniowiecznego miasta. Po raz pierwszy wykopy archeologiczne objely swym zasiggiem obszar
obwarowan miejskich. Wyniki zostaty opublikowane przez J. Szydlowskiego.

W ramach dokonanej w 1979 r. rozbiorki kwartatu zabudowy dzisiejszego pl. T. Ko$ciuszki,

udostepniono archeologom rejon bramy miejskiej oraz potencjalnej furty”*

. W rok p6zniej badania
u wylotu ul. Zaulek przeprowadzita I. Wojcik”*, ktore kontynuowat J. Pierzak’®.

W 1992 r., w trakcie prac ziemnych w rejonie skrzyzowania ul. S. Webera i Browarnianej™’,
odkryto niewielki fragment muru miejskiego, zadokumentowanego nastepnie przez archeologow.
Na gruzowisko pozostale po, by¢ moze, bramie wschodniej natrafiono w tym samym roku w trakcie
prac instalacyjnych na skrzyzowaniu ul. Krakowskiej i Rycerskiej”®.

Po raz kolejny na mur miejski natrafiono w 1993 r.™, gdy w trakcie nadzoréw nad
zaktadaniem instalacji wodociagowej na pl. T. Ko$ciuszki odkryto reliktowo zachowany fundament
kamienny. Na podobny fundament natrafiono réwniez rok poézniej, takze na pl. T. Ko$ciuszki,
pomiegdzy wylotami ul. Katowickiej i A. Jozefczaka™.

W 1997 1., w trakcie prac remontowo — rozbiérkowych przy ul. W. Korfantego 25, odkryto
relikty muru kamiennego™'. Jeszcze w tym samym roku miat miejsce nadzor nad instalacjg liniowa
poprowadzong wzdtuz chodnika przy ul. Rycerskiej’®, a wigc wzdluz spodziewanego przebiegu
muru. W 2001 r. prace remontowe byly kolejng okazja do rozpoznania okolic przy
ul. W. Korfantego 257%.

W 2000 r. przeprowadzono zakrojone na duza skal¢ badania rejonu pomigdzy
ul. J. Kwietniewskiego, S. Webera i Browarniang’®. W trakcie nadzoréw nie zarejestrowano
zadnego reliktu miejskiego muru, natomiast natrafiono na wyrazne warstwy fosy miejskiej.

Podobnie rozleglte prace badawcze poprzedzaly budowe¢ Centrum Handlowego Agora,

zajmujgcego zdecydowang wickszo$¢ dawnego pl. T. KoSciuszki’®. W latach 2006 — 2009

752 Bytom Teczka 1.

753 J. Szydtowski 1966.

754 H. Malinowska — Lazarczyk 1979.

755 J. Pierzak 1982.

756 J. Pierzak 2004, s. 68.

757 D.Podyma 1992.

758 1. Wojcik, D. Podyma 1992.

759 1. Wéjeik, D. Podyma 1993; 1. Wojcik, D. Podyma, M. Pawlifiski 1993a.
760 D. Podyma 1994.

761 D. Abtamowicz 1997.

762 D. Podyma 1997.

763 D.Podyma 2001.

764 T. Kosmala, J. Pierzak, Z. Jedynak, W. Nawrocki 2000.
765 M. Pawlinski 2007.
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wykonano sze$¢ wykopow archeologicznych, z ktorych niektore mogly pozwoli¢ na obserwacje
obwarowan miasta.

W 2011 r. przeprowadzono réwniez niewielkie badania sondazowe przy zachowanym
odcinku muru miejskiego na zapleczu posesji przy ul. Katowickiej 175,

Uzupehieniem prac archeologicznych sa badania geodezyjne wykonane w 1998 r.
na pl. Grunwaldzkim™’ oraz kolejne, majace miejsce w 2000 r., pomiedzy ul. S. Webera,

J. Kwietniewskiego i Browarniang’®.

3.2. Starszy od miasta grod, ulokowany na wzgoérzu $w. Malgorzaty, powstal prawdopodobnie

w XI w.®. Pierwsze wzmianki pisane o Bytomiu pochodzg juz z 1123 r.””°

i moéwig o osadzie
z dwiema karczmami i targiem. Zrodlem dochodu dla grodu byly okoliczne kopalnie srebra,
potwierdzone juz w 1136 r.””". Liczne dokumenty z czasow pézniejszych oraz wyniki badan
archeologicznych potwierdzaja znaczenie gornictwa kruszcowego przynajmniej do poczatkéw
XV w.””, Rangg przedlokacyjnego Bytomia potwierdzil Bolestaw Kedzierzawy fundujac, by¢ moze
w latach 70. XII w., ko$ciot pod wezwaniem $w. Malgorzaty””.

W 1254 1. decyzja Wiadystawa opolskiego (1246 — 1281)""* lokowano na prawie niemieckim
miasto Bytom””. W schedzie po Wiadystawie w 1282 r. miasto przejat jego syn Kazimierz
bytomski (1282 — 1312)"", ktoéry obrat je na swoja stolice’”’. Kazimierzowi przypisuje sie liczne
fundacje na rzecz Bytomia, w tym rozbudowg fary, budowg szpitala $w. Ducha, zamku i muréw
miejskich”®. Istotnym dla przysztych wydarzen okazal si¢ takze hold lenny ztozony przez
Kazimierza w 1289 r. w Pradze’”. Akt ten na trwate zrywal zalezno$¢ miasta od Polski,

azdo 1945 .

Po $mierci Bolestawa (1352 — 1355)7® ostatniego z meskich potomkéw Kazimierza™',

766 M. Paternoga, A. Przybytok, B. Targaczewski 2012.

767 W. Nawrocki, W. Antosiewicz, J. Pieczonka, K. Pigtowski 1998.

768 W. Nawrocki, W. Antosiewicz, J. Pieczonka 2000.
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s.38.
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rozpoczat si¢ trwajacy do 1369 r. okres walk politycznych o miasto i ksigstwo. Zwycigsko wyszli

z nich ksigzeta Konrad 111 ole$nicki’ i Przemystaw Noszak’®. Podzielili oni miasto miedzy siebie

wzdhiz osi wschod — zachdd, ostabiajac je tym samym na nastepne 106 lat’,

Wiek XV przyniost regionowi liczne zmiany wiadzy, konflikty i najazdy. Negatywnie
na gospodarce miasta odbito si¢ wyczerpanie lub zalanie przez wody gruntowe zl6z srebra™ oraz
wydarzenia 1430 r., w ktérym miasto zostato zdobyte przez husytow ™. W 1475 r. Bytom przejat
w calosci Maciej Korwin, a nastepnie, z powodu dlugéw, wraz ze Swierklaficem oddat Janowi

787

z Zerotina™. Ten z kolei w 1498 r. sprzedat te ziemie Janowi Dobremu (1498 — 1532)™, ostatniemu

panujgcemu w Bytomiu Piastowi™. Za jego panowania miasto strawil doszczetnie pozar, a pozycje
gospodarczg ostabita lokacja Tarnowskich Gor, silnego konkurenta w handlu kruszcami’.
Po $mierci Jana Dobrego, na mocy ukladéw dynastycznych, miasto i cata ziemi¢ bytomska przejeli
Hohenzollernowie™".

Liczbe Iludnosci Bytomia w I potowie XIV w. pozwalaja nam oszacowaé spisy
Swigtopietrza. Ocenia si¢, ze miasto zamieszkiwalo wowczas okoto 1500 ludzi. W 1532 r., gdy
spisany zostal najstarszy znany urbarz, liczba mieszkancow spadta do okoto 10007 Miasto miato

powierzchnig okoto 13,5 hektara zamknigta obwodem wynoszacym okoto 1400 m™.

3.3.1. Bytomskie mury miejskie by¢ moze po raz pierwszy odnotowano w dokumencie z 4 sierpnia
1294 .. Kazimierz bytomski nadal w nim patronat wroctawskim premonstratensom nad
kosciotem farnym St. Maria innerhalb der Mauern verselben Stadt Beuthen. Nalezy jednak
pamigta¢, ze informacja ta moze by¢ tylko zwrotem retorycznym, nie faktem odnotowania
umocnien realnie istniejacych.

W potowie XIV w., w 1363 lub 1367 r., dokonano morderstwa na dwoch miejscowych

duchownych. Zrédta z XV i XVI w. opisujace to wydarzenie odnotowuja fakt wywleczenia ksiezy

782 K. Jasifiski 2007, s. 434-436.

783 Ksiazeta 1995, s. 102-105; K. Jasinski 2007, s. 510-512.
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przez brame w strone wzgorza $w. Matgorzaty ™.

Najdoktadniejszym opisem umocnief sg siostrzane dokumenty podzialowe z 1369 1.7,
Deskrypcja podzialu miasta pomiedzy ksigzat olesnickich i cieszynskich rozpoczyna si¢ przy
wschodnim skraju miasta w punkcie an der nesten czinnen bey dem Slokischem tore’’/
an der nechsten czinnen ber dem Schlokissen tore. Trudno na tej podstawie ocenié, czym bylo
czinnen. Moze to by¢ zardbwno wieza przybramna, lub, co bardziej prawdopodobne, najblizsza
baszta. Ten sam dokument odnotowuje rowniez, ze z racji iz Brama Stawkowska znalazla si¢
w czesci cieszynskiej, ksigze Konrad Olesnicki powinien im ein tor machen durch die statmawer
in der purkgassen (...) die bruke und der weg (...) di do get gen Krakaw/ So sollen wir auch vnser
ein dor durch die Statmauer machen in der Burckgassen (...) die Brucke vnd der weg bei dem
Spital bin frei aller dinge sein zu ziehen bis an die lantstrossedie do gehet gegen Cracaw. Linia
podziatu zostala rowniez zaznaczona na zachodniej czesci muru miejskiego, gdzie dokonujacy
go wykonali blizej nieokre$lony znak. Te dokumenty jako pierwsze wspominaja o miejskiej fosie
(Statgraben). Okreslona zostala jako znajdujaca si¢ za zamkiem. Wartym podkreslenia jest
poczynione zastrzezenie, ze ksigzeta moga budowac co chca na swym terenie, jednakze nie maja
prawa naruszac fosy.

W 1430 r. w trakcie najazdu husyckiego mury miejskie nie zdotaty powstrzyma¢ wrogich
wojsk. Wedle przekazu, sporzadzonego przez Jana Diugosza, 13 kwietnia miasto expugnatum ante
captum, per matronas, ne incenderetur, redemptum est’®.

Mur miejski, pomimo rozwoju broni palnej i nowozytnej mysli fortyfikacyjnej, wciaz petnit
funkcje obronne i porzadkowe. W 1627 r., w trakcie wojny trzydziestoletniej, wojska protestanckie
wkroczyty do miasta po wczesniejszym wysadzeniu jednej z bram™. Jeszcze w trakcie wojen
miedzy Austria a Prusami o Slask w potowie XVIII w. miejskie mury pelnity pewne funkcje
militarne®®.

Pozostale dokumenty nowozytne poruszajace temat obwarowan traktuja je bardziej jako
punkt orientacyjny, niz element obronnosci miasta. W 1615 r. ufundowany zostat nowy kosciot
na przedpolu Bramy Pyskowickiej (od zachodu)*”. Jeszcze w polowie XVII w. odnotowano

istnienie folwarkow Oparki za bramg Pyskowskg®” i Czyganka za Krakowska (od wschodu,

795 J. Drabina, J. Horwat, Z. Jedynak 1985, s. 131.

796 CDS VI, s. 191-193; LuBS 11, s. 441-442; J. Drabina, J. Horwat, Z. Jedynak 1985, s. 142-148.

797 Stawkowska

798 J. Diugosz 1877, s. 433; J. Dtugosz 2000, s. 321; J. Drabina, J. Horwat, Z. Jedynak 1985, s. 196.

799 J. Drabina 2000, s. 92.

800 Ibidem,s. 117.

801 A 1615 nowy Kosciol pogrzebny za Bramq Pyskowickq sub tit. S.mo Trinitatis kostem y nakladem farnego
kosciola Przenaswigtssey Panny Zbudowany, ktorego dochody ut sequitur..., za. P. Nadolski 1999, s. 19.

802 B. Szczech 1998, s. 19.
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tozsama ze Slawkowskg)*®. Mury i bramy wcigz pehily funkcje porzadkowe. W poczatkach
XVII w. burmistrz Bartosz Gotzke zostat zamknigty w wiezy Bramy Gliwickiej (prawdopodobnie
furty potudniowo — zachodniej)*™. W urbarzu z 1629 r. odnotowano wydatki na straznika bram®®,
aw 1657 r. bramy miasta zostaly zamknigte przed uchodzcami z ogarnigtej wojng Polski®®.
Ze wzmianki z tego roku dowiadujemy si¢ réwniez, ze mur miejski wymagat woéwczas remontu®”’.
Ten prawdopodobnie przeciggal si¢ w czasie, skoro jeszcze w 1668 r. oskarzano podmiejski
Rozbark o zalegto$ci w dostarczaniu materiatéw dla naprawy muru i bram®®,

Wiek XVIII przyniost powolny, ale ciggly upadek znaczenia i stanu obwarowan. Choc
jeszcze w 1722 r. hrabia Karol Jozef Erdmann, wiasciciel miasta, nakazat zburzy¢ zbudowany
na wale miejskim dom®”, to w 10 lat p6zniej zezwolit na przeznaczenie jego czesci pod kirkut,

ktory przetrwat pomigdzy ul. Katowicka i A. Jozefczaka do czasow hitlerowskich.

Najwczesniejsze znane nam przedstawienie muréw Bytomia pochodzi z 1536 r. (ryc.
VIIL3.2)*'°, Weduta autorstwa Mathiasa Gernuga przedstawia miasto otoczone wysokim murem
pozbawionym krenelaza, wyposazonym natomiast w rozmieszczone parami waskie, pionowe
strzelnice. Widoczne 6 baszt bez wyjatku zwieficzona jest hurdycjami lub izbami, w dwdch
wypadkach szachulcowymi nakrytych czterospadowymi dachami. Widok ku wschodowi powinien
ukazywa¢ brame zachodnia, ta jednakze nie zostata w Zzaden sposob podkreslona, cho¢ moze jest
to jeden z obiektow interpretowanych przeze mnie jako baszty.

W 1756 r. powstat najstarszy znany plan miasta®!' (ryc. VIIL.3.3). Autor przedstawil peten
obrys muréw miejskich z 19 basztami®'2. Widoczne sg réwniez dwie brami miejskie o zmienionych
w stosunku do weczeséniejszych informacji nazwach: zachodnia Tarnogorska — Tarnowitzer Thor
(ryc. VIIL3.1: j) oraz wschodnia Krakowska — Krakauer Thor (ryc. VIIL3.1: c¢). W obu
przypadkach bramy poprzedzono przedbramiami. Na potudnie od Bramy Tarnogorskiej kreslarz
ukazat prawdopodobnie furte, wybita w jednej z baszt (ryc. VIIL.3.1: f). Wedtug autora planu, czes¢
fosy w rejonie péinocno — wschodnim i pomiedzy brama zachodnig a furta zostata zasypana.
Prawdopodobnie zaznaczyt on rowniez, ze woda wypetniata jedynie péinocno — zachodni odcinek

fosy.

803 Ibidem, s. 25.

804 W. Slezak 2000, s. 37.

805 J. Drabina 2000, s. 74.

806 Ibidem, s. 100.

807 Ibidem, s. 101.

808 W. Slezak 2000, s. 47.

809 Ibidem, s. 59.

810 Die Reisebilder 2001, s. 232-235, tabl. 40.

811 K. Bimler 1934, s. 9.

812 Zdaniem J. Pierzaka jest ich jedynie 17, za: J. Pierzak 2004a, s. 76.
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Kolejny plan, pochodzacy z 1788 r., nie przedstawia juz zadnej bramy ani baszty®".

Natomiast fosa nie zmienita swej formy. Wydaje si¢, ze brak baszt jest wytacznie zaniechaniem
kartografa, skoro na planie z 1800 r.8'* (ryc. VIIL3.4), w poinocno — zachodniej cze$ci miasta,
widoczne jest ich jeszcze 6.

W poczatkach XIX w. wladze pruskie sukcesywnie rozbieraty kolejne elementy muru.
Momentem symbolicznym moze by¢ 1827 r, gdy rozebrana zostala brama wschodnia

815

Pyskowicka/Tarnogorska®. Akcje otwierania miasta przetrwaly jedynie fragmenty muru zatopione

w pozniejszych budynkach. Przyktadowo, w 1836 r. dziatka przy dzisiejszej ul. Browarnianej 2
okre$lona zostala jako teren przy murze®. Rowniez wycinek planu miasta zalgczony
do dokumentacji posesji Vorstadt 178*"7 z okoto 1870 r.8'® przedstawia fragment muru miejskiego
oraz zarys dwoch baszt.

3.3.2. Mury miejskie czeSciowo przetrwaly do naszych czasow®'.

Najlepiej zachowaly si¢
w zachodniej 1 potudniowo — zachodniej czgsci miasta. Przy ul. W. Korfantego 1 na powierzchni
ziemi znajduje si¢ niewielki relikt, bedacy w pewnej mierze rekonstrukcja odkrytych pozostatosci
baszty miejskiej (ryc. VIIL.3.1: a). Jego kontynuacj¢ mozna odnalez¢ przy ul. W. Korfantego 21
(ryc. VIIL.3.1: b). Na zapleczu kamienicy, przy schodach wiodacych ku ul. Rycerskiej, znajduje si¢
relikt petnigcy wtorna funkcj¢ muru oporowego. Stan jego zachowania nalezy uzna¢ za bardzo zty.
Na powierzchni widoczne sg liczne spgkania, wywotane migdzy innymi przez bujna ro$linnosé
porastajaca jego korong. Mur jest w kilku punktach podparty drewnianymi belkami. Widoczna
dhugos¢ wynosi okoto 29 m, wysokoscig zas sigga 4 m.

W najlepszym stanie dotrwal do naszych czasow odcinek muru pomigdzy boiskiem Szkoty
Podstawowej nr 2 a podworkiem kamienicy przy ul. W. Korfantego 1a (ryc. VIIL.3.1: d). Mur ten
ma okoto 55 m dlugosci, z czego lico oryginalne zachowalo si¢ na dtugosci niespetna 25 m.
Kurtyne  wchionety czesciowo — jako $ciany nosne — pobliskie budynki. Mur wzniesiono
z tamanego dolomitu ukladanego w staranne poziomy. Na wysokosci 1,1 m od dzisiejszej
powierzchni widoczna jest 0,5 — 0,6 m szerokosci odsadzka zewnetrzna. Relikt wznosi si¢ na okoto

5 m od wspodlczesnej powierzchni. Mozna przypuszczaé, ze znajdujacy si¢ na zachod

813 R. Banduch, P. Greiner 1984, s. 76

814 M. Pawlinski 1999.

815 J. Drabina 2000, s. 127.

816 Z.Jedynak 2000, s. 10.

817 Rejon ulic Browarnianej i Piekarskiej po zewnetrzne;j linii murow.

818 Z. Jedynak, s. 10.

819 Do tej pory nie powstala petna inwentaryzacja architektoniczna zachowanych odcinkéw muru miejskiego.
Z koniecznosci wyrywkowe informacje zawarte w kolejnych artykutach (M. Wronski 1987, s. 47; W. Slezak 1996,
s. 98; J. Pierzak, 2004a, s. 67-68) zostaty uzupetione przez wlasne pomiary i obserwacje.
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od omawianego odcinka mur oporowy przy schodach na ul. Walowej jest rowniez pozostatosciag
miejskich fortyfikacji.

W czgéci pOlnocno — zachodniej miasta, w piwnicy jednej z kamienic w rejonie
skrzyzowania ul. J. Kwietniewskiego i S. Webera, takze by¢ moze mamy do czynienia z niewielkim

odcinkiem muru miejskiego® (ryc. VIIL3.1: I).

3.3.3. Jednym z najlepiej przebadanych odcinkéw muru miejskiego jest rejon pl. T. Kosciuszki
w zachodniej czgéci Bytomia. Pierwszymi pracami byt wykop sondazowy o wymiarach 3,25 x

821

4,5 m, eksplorowany do glebokosci 1,9 m*'. Odkryto w nim fundament z tamanego kamienia (ryc.
VIIL3.1: g), jednakze przemieszany materiat zabytkowy towarzyszacy reliktom nie pozwolit ustalié
chronologii powstania obiektu. Badania reliktu ponowita I. Wojcik®. Liniowy wykop o wymiarach
1 x 30 m ulokowano wzdluz nieistniejagcego juz odcinka ul. Rézanej (u wylotu dzisiejszej
ul. Zaulek). Zaobserwowano w nim koron¢ muru wzniesionego z tamanego dolomitu. Wykop zostat
zakonczony zbyt ptytko, by zadokumentowa¢ stop¢ fundamentowa, czy chociaz lica muru.
W zwiazku z nadziejami, jakie wzbudzily powyzsze odkrycia badania nad rejonem podjal rowniez
J. Pierzak®:. W kolejnym wykopie rowniez zaobserwowano relikt muru wzniesionego z tamanego
kamienia dolomitowego taczonego zaprawa wapienng. Lico zewngtrzne obserwowano na dtugosci
3,5 1 wysokosci 0,7 m, wewngtrzne za$ jedynie fragmentarycznie. Mur w tej partii miat grubosé
okoto 2,6 m. Posadowiono go wprost na gliniastym calcu.

824

Zakrojone na szeroka skal¢ prace badawcze poprzedzity budow¢ CH Agora®*. Wykonano
wowcezas sze$¢ wykopow archeologicznych, z ktorych niektore pozwolity na obserwacje
obwarowan miasta. Na odcinku 1 wykopu I zarejestrowano piwnicg XIX w. kamienicy, ktorej trzy
Sciany wzniesiono z cegly (ryc. VIIL3.1: h). Czwarta z nich za$, wschodnia, zostata pobudowana
w partii lica ze starannie dobieranego lamanego dolomitu, oraz obficie przelanego zaprawag
wapienng rumoszu skalnego w jadrze. Zniszczenie jednego z lic nie pozwolito niestety na oceng
pierwotnej grubo$ci muru. Mozna ostroznie sadzié, iz jest to pozostato$¢ po miejskim murze.

W trakcie badan natrafiono rowniez na nawarstwienia zwigzane z miejska fosg. W wykopie
I na odcinku 5 i 6 oraz w wykopie IV zaobserwowano warstwy zamuliskowe, oraz warstwe szarej

gliny w spagu (ryc. VIIL.3.1: i). Lokalizacja tych nawarstwien odpowiada fosie widocznej na planie

z 1756 r.. Z warstw zamuliskowych wydobyto datowane na pdézne $redniowiecze fragmenty naczyn

820 T. Kosmala, J. Pierzak, Z. Jedynak, W. Nawrocki 2000, s. 8, 45.
821 H. Malinowska — Lazarczyk 1979.

822 J. Pierzak 1982, s. 151.

823 J. Pierzak 2004a, s. 68.

824 M. Pawlinski 2007.
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825

oraz podkowe typu VI/4 wedhug J. Kazmierczyka®. Zamulisko obserwowano na dtugosci 5 m,
jednakze nie stwierdzono zadnego z brzegdéw fosy.

Na pl. T. Ko$ciuszki odkryto rowniez stabo zachowany fundament kamienny, pozbawiony
lica, o grubosci zaledwie 0,5 m i o przebiegu pémoc — poludnie®. Obiekt ten wyraznie dzielit
nawarstwienia wykopu na dwie czgséci: wschodnia, o ciemnym kolorze i prochnicznym charakterze
oraz zachodnig — jasng i piaszczystg. Podziat ten by¢ moze nalezy interpretowac jako materialny
obraz wnetrza miasta i przestrzeni pozamiejskie;j.

Trudno jednoznacznie oceni¢ relikty muru odkryte w trakcie prac ziemnych u wylotu

827

ul. J. Jainty®’ (ryc. VIIL.3.1: j). Zaobserwowano wowczas mur o przebiegu potnoc — potudnie oraz
towarzyszacy mu, cho¢ z nim nie przewigzany mur prostopadly o dlugosci 2,6 m, z ktérym
to przewigzany byl kolejny fragment, rowniez o przebiegu podtnoc — potudnie. Relikt dzielit
stratygrafi¢ na czgs¢ wewnetrzng i zewnetrzna, jak w wykopach na pl. T. Ko$ciuszki. Lokalizacja
znaleziska pozwala zasugerowaé, ze mamy do czynienia z baszta lub Bramg
Pyskowicka/Tarnogorska.

W trakcie prac ziemnych w rejonie skrzyzowania ul. S. Webera i Browarnianej®*, odkryto
odcinek muru 6,5 m dlugosci, poprowadzony po tuku i wzniesiony z kamienia lamanego
(ryc. VIIL.3.1: k). Pomimo zniszczen dokonanych przez pracujaca koparke udalo si¢ zarejestrowac
zachowane lico oraz nawarstwienia $redniowieczne w dolnych partiach wykopu. Nie poznano
jednakze grubosci samego muru.

Badania rejonu pomigdzy ul. J. Kwietniewskiego, S. Webera i Browarniang przyniosty wiele
nowych danych®”. W trakcie nadzoréw nie zarejestrowano zadnego reliktu jednoznacznie uznanego
za miejski mur. Jedynie odkryta §ciana piwnicy przy ul. Browarnianej 6 miata, wedle szacunkow,
ponad 2 m grubosci i zdaniem odkrywcéw moze pozostaloscig umocnien (ryc. VIIL3.1: 1).
W wykopie nr 5 odkryto stok wzgorza miejskiego, wyréwnany dopiero XIX w. gruzowiskiem®?.
W wykopach 8, 10, 11, 12 i 13 natrafiono na wyrazne warstwy zamuliskowe fosy miejskie;j,
nakryte nastepnie przez XIX w. gruz®' (ryc. VIIL3.1: m, VIIL3.4). W zadnym z tych wykopow nie
zarejestrowano dna fosy metodami archeologicznymi, a jedynie serig odwiertow geodezyjnych,
wedtug ktorych fosa miata okoto 3 m glebokosci (dno na poziomie 269,3m n.p.m.). Zestawienie

wszystkich wykopoéw pozwala oceni¢ szerokos¢ fosy w tym rejonie na nawet 11 do 15 m, za$

825 J. Kazmierczyk 1978, s. 97-103, ryc. 28-30.

826 1. Wojcik, D. Podyma, M. Pawlifiski 1993, s. 1.

827 1. Wdjcik, D. Podyma, M. Pawlinski 1993a, s. 3-5.

828 D. Podyma 1992.

829 T. Kosmala, J. Pierzak, Z. Jedynak, W. Nawrocki 2000, s. 45-46.
830 Ibidem, s. 18-19.

831 Ibidem, s. 29-31, 37-40.
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szeroko$¢ przedpola na okoto 17 do 20 m. Uzupelnieniem powyzszych prac archeologicznych
sg badania geodezyjne. W trakcie prospekcji kwartatu udato si¢ zarejestrowaé wyrazng roznice
pomiedzy strukturg gleby wewnatrz rekonstruowanego przebiegu linii muréw, a stokiem miejskiego
wzgorza®®,

Prace radarowe wykonano réwniez na pl. Grunwaldzkim oraz jego zapleczu przy
ul. W. Korfantego®”, gdzie zarejestrowano 17 m dtugo$ci odcinek grubego muru (ryc. VIIL3.1: n),
o przebiegu pokrywajacym si¢ z prostym odcinkiem muru widocznym na planach z XVIII w.

W trakcie prac rozbiorkowych przy posesji Korfantego 25, odkryto relikty muru
kamiennego®* (ryc. VIIL.3.1: a). W trakcie nadzoru nad dalszymi pracami udato si¢ zarejestrowaé
dwa przewigzane z sobg relikty: Mur Al o przebiegu zgodnym z przebiegiem ul. Rycerskiej oraz
B1, ustawiony don prostopadle, biegnacy ku wschodowi. Po ukonczonych pracach badawczych
zabytek zostat uczytelniony na krawedzi stoku.

Relikt A1 obserwowano w zachodnim profilu wykopu, na szerokosci 2 m i wysokosci 1,6 m.
Wozniesiony zostal z plaskich famanych kamieni dolomitowych, taczonych zaprawa wapienna
z domieszka piasku i gliny. Lico muru zostato w wigkszo$ci zniszczone wskutek nieostroznych prac
przed rozpoczeciem nadzoru archeologicznego. Jadro wzniesiono z luzno ulozonych,
niedobieranych kamieni obficie przelewanych zaprawa. Stopa fundamentowa posadowiona zostata
na gliniastym calcu na poziomie 274,08 m n.p.m. Fundament na poziomie 274,82 m n.p.m. zostal
poszerzony 15 cm odsadzka. Mur B1, o analogicznej konstrukcji, posadowiony zostat na poziomie
273,92 m n.p.m, rowniez wprost na calcu. W trakcie jego badan zarejestrowano szeroki wkop
fundamentowy, ktérego $ciany wylano zaprawg wapienng®”. Fundament B1 posiadat dwie
odsadzki: na poziomie 274, 82 m — 8 cm, a na poziomie 274,16 m n.p.m — 6 cm. Mury Al i Bl
sa do siebie prostopadle i przewigzane. Mozna sadzi¢, iz mamy do czynienia z reliktem baszty,
wedle planu z 1756 r. — trzeciej na poéinoc od Bramy Krakowskiej/Stawkowskiej. Jeszcze tego
samego roku przeprowadzono nadzor nad instalacja liniowg pociggni¢ta wzdtuz chodnika przy
ul. Rycerskiej**, a wigc wzdhuz lica wewnetrznego oméwionego wiasnie muru. Relikt, zachowany
w zlym stanie, obserwowano na dtugosci 6 m. Do naszych czasow przetrwal na wysokos¢ do 1,5 m.
Zestawienie wynikow z tych dwoch wykopow pozwala oceni¢ grubo$¢ muru na okoto 2,6 m. Rejon

ul. W. Korfantego zostal przebadany jeszcze raz przy okazji kolejnego remontu®’. Udato si¢

832 W. Nawrocki, W. Antosiewicz, J. Pieczonka 2000, s. 2-3.

833  W. Nawrocki, W. Antosiewicz, J. Pieczonka, K. Pigtowski 1998, s.3.

834 D. Abtamowicz 1997,s. 13-16.

835 Brak podobnego rozwigzania w innych czg¢$ciach miasta pozwala mi zasugerowac, ze nie bylo to zabezpieczenie
wkopu fundamentowego, a zle zinterpretowany dot do gaszenia wapna ulokowany tuz przy tawie muru. Hipoteza
ta wymaga jednak weryfikacji terenowe;j.

836 D. Podyma 1997,s. 4-5, 15.

837 D. Podyma 2001, s. 2.
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wowczas zaobserwowac dalszy przebieg muru Bl, ktorego koniec zarejestrowano w odleglosci
3,7 m od lica muru Al.

By¢ moze na gruzowisko pozostale po Bramie Krakowskiej/Stawkowskiej natrafiono
w trakcie prac instalacyjnych na skrzyzowaniu ul. Krakowskiej i Rycerskiej®*®. Odkrytych wowczas
duzych iloéci tamanego dolomitu nie zaobserwowano na innych odcinkach inwestycji.

Wykop badawczy zatozono réwniez w podwodrzu posesji W. Korfantego la przy murze
oddzielajgcym zaplecze kamienicy od szkolnego boiska®®. Sondaz architektoniczny miat wymiary
2 x 3 m i dluzszym bokiem przylegal do fundamentow®® (ryc. VIIL3.1: e, VIIL3.5). Pod
wspotczesng nawierzchnig zalegata gruba warstwa zuzlu pohutniczego, a nastepnie gliniasty calec.
Stopa fundamentowa zarejestrowana zostala na glebokosci okoto 0,5 — 0,6 m od dzisiejszego
poziomu. Wykop pozwolil réwniez zmierzy¢ odsadzki fundamentu, pierwsza szeroko$ci okoto
0,2m na wysokosci 0,6 m od poziomu posadowienia, oraz drugg (widoczng rdwniez bez
wykopalisk), na wysokosci 1,7 m. Fundament wzniesiono z duzych ciosow dolomitowych
uktadanych warstwowo i taczonych zaprawa wapienna i starannie opracowanym licem.

W ramach prac rozpoznawczych J. Szydtowski zatozyt wykop w rejonie ul. Katowickiej 18
i owczesnej W. Pstrowskiego 3 — 5 (dzi§ W. Sikorskiego), w ktérym odstonigto fundamenty

miejskiego muru posadowionego na skraju miejskiej skarpy®"!

. W bezposrednim sasiedztwie muru
zaobserwowano szeroki na 1 m réw. Prowadzacy badania uznal, iz jest to miejska fosa,
o chronologii starszej niz towarzyszace jej umocnienia murowane. Przypuszcza¢ nalezy,
iz w rzeczywisto$ci odkryto szeroki wkop zapewne fundamentowy. W wykopie badawczym
zaobserwowano takze oddalona o 10 m od fundamentu muru fosg, ktorej wypeisko stanowity
warstwy zamuliskowe oraz $mietniskowe, z dominujacym poZnonowozytnym gruzem
rozbiérkowym w partii stropowe;.

Pomiedzy wylotami ul. Katowickiej i A. Jozefczaka, natrafiono na zniszczony relikt
fundamentu  dolomitowego®?. Calkowicie zniszczona stratygrafia nie pozwala jednak
na jednoznaczne okreslenie charakteru tego obiektu.

Badania archeologiczne muréw miejskich w Bytomiu nie pozwolily na precyzyjne
datowanie poczatkow umocnien miejskich. Stratygrafia w wigkszosci wypadkow ulegta destrukcji
w XIX i XX w. Jednak zatozone w rdznych miejscach obwodu wykopy przyniosty wiele istotnych

odpowiedzi na pytania zwigzane z technika budowy muru oraz lokalizacja i rozmiarami fosy.

838 1. Wojcik, D. Podyma 1992.

839 M. Paternoga, A. Przybytok, B. Targaczewski 2012, s. 3.
840 Ibidem,s. 12, 15.

841 . Szydlowski 1966, s. 99-100.

842 D. Podyma 1994, s. 1.

184

3.4. Bytomski obwdd obronny rozpoczgto wznosi¢ prawdopodobnie w 2 potowie, czy moze pod
koniec XIII w., chyba z inicjatywy Wiadystawa opolskiego ( 1281 r.) lub jego syna Kazimierza
bytomskiego (f 1312 r.). Wobec braku jednoznacznych dokumentéw moéwigcych o poczatkach

inwestycji i znanym z badan powolnym procesie budowy miasta®®

, sklonny jestem przeciagnaé
czas wznoszenia muru jeszcze co najmniej do poczatku XIV w.

Zasadniczym elementem obwodu obronnego byl wzniesiony z lokalnego kamienia
dolomitowego®* mur. Miat on prawdopodobnie $rednio ponad 2,6 m gruboSci w partii
fundamentowej i okoto 2,5 m w partiach naziemnych. Lica wymurowano ze starannie dobieranego
famanego kamienia, jadro muru wypelniajac za§ wrzuconym i obficie przelanym zaprawa wapienno
— piaskowg rumoszem skalnym. Fundament wznoszono w szerokim wykopie fundamentowym,
czasem wylewanym w partiach spagowych wapnem. Nie znamy wysoko$ci muru ani charakteru
jego zwienczenia. W poczatkach XVI w. — wedle weduty Gernuga — mur byt wyposazy w szereg
waskich, pionowych strzelnic. Najwyzszy zachowany do dzi§ fragment sugeruje, iz wysokos¢
pierwotna przekraczata 5 m. Rekonstruowana taczna dtugos¢ obwodu wynosi jak juz wspominatem
okoto 1400 m*”.

Obwod uzupetiato prawdopodobnie 19 baszt tupinowych, tréjsciennych rozlokowanych
stosunkowo regularnie wzdhuz catego obwodu, z wyjatkiem rejonu pl. Grunwaldzkiego oraz
zabudowan klasztoru minorytow. Odkryty obiekt, ulokowany przy ul. W. Korfantego, pozwala
sadzi¢, iz baszty wystawaly poza obrys muru co najmniej o 3,7 m. W trakcie eksploracji
zarejestrowano przewigzanie pomigdzy $ciang baszty a murem obwodowym, sugerujace
robwnoczesne wznoszenie obwodu i baszt. Przypuszczalnie u schylku sredniowiecza baszty
nadbudowano o drewniane i szachulcowe zadaszone izby lub hurdycje

Miasto otaczata fosa, szeroka na 11 — 15 m oraz glgboka na okoto 3 m. Fos¢ wypetniata
woda, pochodzaca zapewne z rzeczki Bytomki, oplywajacej miasto od wschodu i potudnia.
Pomigdzy miejskim murem a fosg pozostawiono przedpole, zaleznie od miejsca o szerokosci
od 10 do nawet 20 m.

Do miasta prowadzitly poczatkowo dwie bramy, wschodnia — Stawkowska/Krakowska
(ryc. VIIL.3.1: ¢) oraz zachodnia — Pyskowicka, od XVI w. zwana rowniez Tarnogérska (ryc.
VIIL3.1: j). O ich formie niewiele mozna dzi§ powiedzie¢. Jedynie plan z 1756 r. ukazuje, ze w
czasach nowozytnych poprzedzaly je przedbramia i mosty. Prawdopodobnie wtornie wykuto
réowniez bram¢ lub potudniowo — zachodnig furtg, znana jedynie z XVIII w. planéw oraz

prawdopodobnie z dokumentoéw odnotowujacych istnienie Bramy Gliwickiej (ryc. VIIL.3.1: f). Nie

843 A. Andrzejewska 2004, s. 218-219.
844 L. Razowska — Jaworek, I. Brodzinski 2009, s. 40-44.
845 Pomiary za: geoportal.gov.pl
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wiadomo nic o realizacji furty pétnocno — wschodniej, o ktorej mowa w dwoch dokumentach

z 1369 r..
nowozytnych miejskiego watu. Wszelkie wzmianki pochodzg z czaséw utraty przezen znaczenia

militarnego. By¢ moze ostatnim reliktem watu jest ziemny garb ulokowany przy ul. Watowej

Brak konkretnych przestanek mogacych pomoéc w datowaniu znanego ze zrodet
(zaplecze posesji przy ul. Katowickiej 16). Jednakze wobec braku badan archeologicznych trudno

mi oceni¢ charakter obiektu.
okreslaja go jako potozony przy miejskiej fosie. Wobec braku zachowanych reliktow, spor o jego

7 obronno$cig miasta niezaprzeczalnie zwigzany byl rowniez zamek. Zrédta pisane
lokalizacj¢ do dzi§ pozostaje nierozstrzygnigty. Dwie najlepiej udokumentowane teorie lokujg

go za Bramg Krakowska (ryc. VIIL.3.1: o) i fosg na wschod od miasta, lub tez na dzisiejszym

pl. Grunwaldzkim (ryc. VIIL.3.1: p), za czym opowiada si¢ autor niniejszej pracy.
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Ryc. VIIL.3.1: Bytom. Plan. Rys. autora
c: Brama Krakowska/Stawkowska; j: Brama Pyskowicka/Tarnogérska; f: furta/Brama Gliwicka
a, b, d, I: relikty muru miejskiego
e, g, h, j, k: relikty muru badane archeologicznie
i, m: relikty fosy badane archeologicznie
p, n: relikty umocnien badane georadarem.
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Rye. VIIL.3.2: Bytom. Widok z 1536 r. autorstwa Gernuga, za: Die Reisebilder 2001, il. 40.

7

: i s
Ryec. VII1.3.4: Bytom. Plan z 1800 r., za: K. Bimler 1943, s. 13.
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Ryec. VIIIL.3.4: Bytom. Profil pétnocny fosy odstonietej w wykopie 8 G/2000 przy ul. S. Webera,
za: T. Kosmala, J. Pierzak, Z. Jedynak, W. Nawrocki 2000, ryc. 13.

Ryec. VIIIL.3.5: Bytom. Lico potudniowe fundamentu muru miejskiego przy posesji Korfantego 1a,
za: M. Paternoga, A. Przybytok, B. Targaczewski 2012, ryc. 7.
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4. Cieszyn

4.1. Podwaliny pod poznanie historii miasta potozono juz w XIX w.. Pierwszymi autorami, ktorych
nalezy wymieni¢ sg G. Biermann®®, ktéry opracowal histori¢ ksigstwa cieszynskiego, A. Peter,

847

autor pierwszej monografii miasta®’ oraz A. Kaufmann, ktorego r¢kopis o historii miasta wydano

drukiem dopiero w 2007 r.%¥. Wérdod polskojezycznych autoréw juz przed wojng publikowat

F. Popiotek®”, ktory kontynuowal dziatalno$¢ naukowg réwniez w latach 50. XX w.5,

Jego
opracowanie, a takze praca pod redakcjg J. Chlebowczyka z 1973 r.*', sg typowymi przyktadami
opracowan dziejow miasta i regionu swojego czasu.

Liczne wartosciowe artykuty odnajdziemy w Pamietniku Cieszynskim, lokalnej inicjatywie
wydawniczej o charakterze historycznym. Rowniez jubileuszowe i okazyjnie wydawane prace

zbiorowe zawierajg istotne dla nas dane®>

. Ostatnig monografig historii miasta jest wydana w 2010
r. praca zbiorowa pod redakcjg I. Panica®”.

Osobno chciatbym wymieni¢ prace dyplomowa o cieszynskich murach miejskich, napisana
854

na Wydziale Architektury Politechniki Slaskiej w Gliwicach przez S. Mitrege®™. Maszynopis ten
zawiera rozbudowany opis techniczny i konserwatorski, pozbawiony jest jednak refleks;ji

historyczne;j.

Jak do tej pory przeprowadzono jedynie raz planowe badania archeologiczne po$wigcone
murom miejskim. W 1980 r. ekipa krakowskich PP PKZ pod kierownictwem T. Dgbowskiego

i M. Myszki zalozyta trzy wykopy badawcze na terenie starego miasta®’

. Celem prac bylo
rozpoznanie obwarowan miejskich oraz ich przedpola. W nastgpnej kolejnosci nalezy wymieni¢
nadzory archeologiczne przeprowadzone w 1997 r. przez W. Kusia przy ul. Menniczej 46%°,
na terenie dawnej mennicy, w wyniku ktorych udato si¢ odstoni¢ relikty miejskiego muru. Rok
pbézniej, w zwigzku z remontem sieci cieplowniczej, przeprowadzono nadzory archeologiczne
na ul. Zamkowej*’.  Pozwolity one zaobserwowaé relikty —zwigzane prawdopodobnie

z funkcjonujaca w tym rejonie bramg miejska.

846 G. Biermann 1864.

847 A. Peter 1888.

848 A. Kaufmann 2007.

849 F. Popiotek 1916.

850 F. Popiotek 1954.

851 Cieszyn 1973.

852 500 lat ratusza 1996; Cieszyn 2000.
853 Cieszyn 2010.

854 S. Mitrgga 2004.

855 M. Myszka 1980; T. Dgbowski 1981.
856 W. Kus 1999.

857 W. Kus 1998.
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W zwiazku z teorig o powigkszeniu arealu miasta w XV w., wymieni¢ nalezy réowniez
wykopaliska z lat 1999%% i 2000%%°, ulokowane na linii domniemanej pierwotnej granicy miasta.
Pozostale prace przeprowadzone na terenie historycznego Cieszyna obejmowaly swym zasiegiem

zamek lub wnetrze miasta®®,

4.2. Pierwsza wzmianka o Cieszynie pochodzi z 1155 r., gdy w dokumencie papieza Hadriana IV

861

wymieniona zostata kasztelania cieszynska®'. Przypuszcza si¢, ze ulokowanemu na wzgorzu

grodowi towarzyszyla osada znajdujaca si¢ w rejonie dzisiejszego Teatru im. Adama

Mickiewicza®®?

. Prawdopodobnie ta wtasnie wie$ ewoluowata nastgpnie w miasto lokacyjne.

Prawne unormowanie funkcji organizmu miejskiego miato miejsce po 1217 r., gdy
lokowany byl Lwowek, na wzor ktorego z kolei lokowano Cieszyn®®, a przed 1223, gdy
w dokumencie biskupa Wawrzyfica mowa juz o Suenschiezi suburbium®®*.

W 1281 r. w wyniku podziatu spuscizny po Wiadystawie opolskim (1246 — 1281)%°, miasto
zostato stolicg ksigstwa®®. Byt to zapewne impuls dla rozbudowy rezydencji grodowej,*’ jednak
glowny wysitek inwestycyjny ponidst prawdopodobnie dopiero Przemystaw Noszak (1358 —
1410)**, Cieszynski zamek, rozbudowywany sukcesywnie przez kolejne stulecia, przetrwat do X1X
w., gdy w wyniku zapotrzebowania na materialy budowlane zostal w wigkszosci rozebrany®®.

Wymieniony ksigz¢ Przemyslaw byl niezaprzeczalnie postacia wybitng na arenie
politycznej*”. Z nim zwigzane jest réwniez nadanie miastu nowego prawa na wzér Wroctawia®’'.

Wieki XV i XVI byly okresem sprzyjajacym rozwojowi Cieszyna. Zrgczna polityka ksigzat
oszczedzita miastu zniszczen zwigzanych zaréwno z wojnami husyckimi®”, jak i zajeciem Slaska
przez Macieja Korwina®”.

Pierwotne rozplanowanie Cieszyna roznito si¢ od dzisiejszego. Rynek do konca XV w.

znajdowat si¢ w miejscu dzisiejszego Starego Targu. Plac ten, zapewne ze wzglgdu na niewielkie

858 W. Kus 1999a.

859  W. Kus 2000a.

860 W. Kus 1993.

861 KDS, t.1, nr 35.

862 L. Panic 2010, s. 184-187.

863 R. Eysymontt 2009, s. 392-393.

864 Listinar TeSinska 1955, nr 2; F. Popiotek 1916, s. 4; 1. Panic 2010, s. 149-151.
865 Ksigzeta 1995, s. 120-123;K. Jasinski 2007, s. 510-512; J. Horwat 2007, s. 31-33.
866 1. Panic 2005, s. 6-10.

867 B. Czechowicz2005, s. 465-466.

868 Ksigzeta 1995, s. 102-105; K. Jasinski 2007, s. 613-617.

869 T. Matkowska — Holcerowa, J. Mankowska — Juraczewska 1974, s. 26.

870 1. Panic 1996.

871 Listinaf TéSinska 1955, nr 93; I. Panic 2010, s. 171.

872 Ruch husycki 1953, s. 118; I. Panic 2010, s. 161.

873 1. Panic 2010, s. 163-164.
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rozmiary, z czasem przestal by¢ wystarczajacy. Stad w 1496 r. ksiaze Kazimierz II (1452 — 1528)%™

sprzedat miastu dwa swoje domy, ktore mialy zosta¢ przeznaczone na nowy ratusz*®”

i przeniost
jednoczesnie rynek w dzisiejsze miejsce.

Pod koniec $redniowiecza Cieszyn byt rozlegtym, lecz stabo zaludnionym miastem. Czg$é
historykéw uwaza, ze miasto w 1496 r. powigkszono®”, co jednak stoi w sprzeczno$ci
z obserwacjami poczynionymi w wyniku badafh archeologicznych®”’, potwierdzajacymi state
zasiedlenie poza rzekomo pierwotnym obszarem. Dlatego tez nalezy sadzi¢, ze juz w poczatkowe;j
fazie Cieszyn miat obwéd 1700 m i zajmowal powierzchnig¢ okoto 17,5 ha®®. Obszar ten w XIV w.
zamieszkiwato prawdopodobnie od 750 do 930 mieszkancow. Pod koniec zas§ XV w. ich liczbg

szacuje si¢ na 1100 — 1300 dusz*™, a w okresie prosperity XVI w. na 1500 — 2000*%,

4.3.1. Najwcze$niejsze udokumentowane informacje o murze miejskim pochodzg z 1490 r.*!, gdy
w dokumencie Kazimierza II wymieniony zostal altarzysta kaplicy $w. Trojcy extra muros.
Oczywiscie nalezy pamigtac, ze sformutowanie to moze by¢ jedynie retorycznym zwrotem pisarza,
majacym na celu zaznaczenie jakiej$ odleglosci, a nie rzeczywistego muru. Kolejna wzmianka
o umocnieniach pochodzi z 1505 r, gdy ten sam ksigz¢ rozsadzil spor migdzy dwoma
szlachcicami. Ttem dla tego sporu byly wat i czgstokot przy Bramie Gornej*.

Nie wiadomo, od kiedy oraz jak dlugo funkcjonowata ta palisada. Wedlug dokumentu

883, Woweczas ksiaze

7 25 czerwca 1521 r. miasto wcigz nie posiadato pelnego obwodu murowanego
potwierdzit przywileje mieszczan, w zamian za co miasto ukonczy¢ miato wznoszenie muru przy
Bramie Frysztackiej (potnocnej). Wiadca dodatkowo wspart t¢ inwestycje dochodami z podatku
od wyszynku wina oraz pozwolit na wyrab lasow w celu pozyskania paliwa do wypalu wapna
na budowg.

W sporzadzonym w 1577 r. urbarzu Cieszyna znajdujemy informacje o polach
mieszczanskich, ktére znajdowaly si¢ za Hornij Branie® (wschodniej), przy ktorej tez miasto

885

zakupito folwarki®”. W tym okresie miasto zatrudniato: 8 straznikow pilnujacych porzadku, 4 stug

bramnych, 2 pachotkéw miejskich, 3 straznikow bram, 4 shug pilnujacych miasta z wiez

874 Ksigzeta 1995, s. 74; K. Jasinski 2007, s. 652-653; J. Horwat 2007, s. 78-79.
875 Listinaf Tésinska 1955, nr 342; 1. Panic 1996a, s. 9-22; 1. Panic, 2010, s. 187-196.
876 I Panic 2010, s. 187-196; 201-203.

877 W. Kus 1999a, s. 3-6; Z. Jagosz — Zarzycka 2005, s. 32-50.

878 Pomiar za: geoportal.gov.pl.

879 I Panic 2010, s. 209-213.

880 W. Gojniczek 2010, s.56.

881 Listinaf Tésinska 1955, nr 320; L. Panic 2010, s. 281.

882 1. Panic 2010, s. 200.

883 Listinaf Tésinska 1955, nr 373; L. Panic 2010, s. 200.

884 Urbarz 2001, s. 25.

885 W. Gojniczek 2010, s. 57.
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koscielnych oraz kata®*

. Wedlug ksigzecego nakazu z 1579 r., miasto musiato optaca¢ straznikow
pilnujacych muréw i bram, ktérzy poza funkcjami militarnymi wypatrywali rowniez zarzewi
pozarow®’,

Wedle zrodet pisanych miasto posiadalo trzy bramy. Poza Brama Gorng od wschodu,
ze zrodet znana jest takze Brama Frysztacka czasem zwana Dolng od potnocy, przy ktorej
znajdowat si¢ kosciol sw. Trojcy™, a potem, zgodnie z informacjami zawartymi w urbarzu z 1624

r., wzniesiono réwniez kuznig*®®

. Trzecia znajdowata si¢ na potudniu miasta i nazywana byta Bramg
Wodng. Obok bram, w miescie funkcjonowaty rowniez furty znane z dokumentu z 1624 r. — koto
jednej z nich odnotowano stodownig nalezacg do Jakuba Wierzmirzowskiego i Fryderyka Reisa®”.
W trakcie wojny trzydziestoletniej mury cieszynskie zostaty poddane probie. Pierwsze walki
o Cieszyn mialy miejsce w pazdzierniku 1624 r., gdy stacjonujagca wewnatrz obwodu armia

cesarska poddata si¢ po jednym dniu oblgzenia®"

. Wedtug Zroédet z epoki Szwedzi zaplanowali
szturm miasta od strony Bramy Gornej. Jednocze$nie w opisie oblgzenia mozemy odnalezé
informacje o Furcie Mtynskiej, przez ktora probowali ucieka¢ katoliccy mieszczanie. Furta
znajdowata si¢ zapewne u wylotu dzisiejszej ul. Mtynska Brama. Miasto zostato odbite przez okoto
2500 Zotnierzy Macieja Dewaggi w 1646 .52, Poczatkowo bramy miasta miat otworzy¢ wachmistrz
Lehman. Podstgp jednak si¢ nie udatl, przez co doszlo do szturmu umocnien. W trakcie walk
o zamek wykonano podkop minerski, ktory uszkodzit Bram¢ Wodna.

W trakcie walk wojny trzydziestoletniej kondycja muru podupadta tak, ze w potowie XVII
w. nakazano remont dziur w murze, cho¢by drewnianymi plotami, a na wale na przedpolu muru

893

wzniesiono zagrody™”. Optakany stan odnotowano w 1716 r., gdy okoliczna szlachta skarzyta sig,

ze cho¢ w Bramie Gornej potozono nawierzchnie z pali, to wciaz nie sposob przez nig przejechac®.

W XVIII w. mur nakryty byt dachem, ktéry splongl w 1720 r.**. Po kolejnych pozarach miasta,

896

w 1775 r. zaplanowano remont generalny muru®°®. W 1783 r. piecze¢ nad fortyfikacjami przekazano

%7 Woéwczas takze scedowano

jednemu z rajcow, ktory miat dbaé o to, by w bramach stali straznicy
obowigzek naprawy muréw na wilascicieli przyleglych posesji. Ogoét postanowien jednak nie

przyniost poprawy sytuacji, gdyz juz 27 lutego 1786 r. bramy miejskie zostaty zniszczone przez

886 Ibidem, s. 29, 33.

887 Ibidem, s. 10.

888 Ibidem, s. 87.

889 Ibidem, s. 88.

890 Ibidem, s. 49.

891 Ibidem, s. 14-15.

892 Ibidem,s. 17.

893 J. Spyra 2010, s. 247.
894 Ibidem, s. 245.

895 F. Popiotek 1954, s. 30.
896 Ibidem, s. 30.

897 F. Popiotek 1916, s. 161.
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trzgsienie  ziemi*®. Jest to wyrazny kres funkcjonowania umocnien miasta.

Za najstarszy widok miasta nalezy uzna¢ miniature na mapie Martina Helwiga z 1561 1.5
(ryc. VIIL4.2)). To niewielkie przedstawienie nie ma prawdopodobnie jedynie wydzwigku
symbolicznego. Ukazuje miasto od poinocy. Po prawej stronie miniatury widoczny jest zamek
na wzgodrzu, u podnodza ktérego roztozylo si¢ otoczone murem miasto. Mur posiada dwie bramy
w formie wiezowej, jedna ulokowana w potowie dlugosci odcinka poélnocnego, druga
na wschodnim skraju miasta.

Zdecydowanie bardziej szczegotowy jest widok miasta autorstwa Daniela Meissnera z 1637
.7 (ryc. VIIL4.3). Miedzioryt ukazuje miasto od potudnia. Po lewej stronie widoczny jest gorujacy
nad miastem zamek. Pomigdzy nim a zabudowa miejska znajduje si¢ niezabudowane przedpole
muréw zamkowych. Obwdod murowany miasta polaczony zostal z obwodem zamkowym. Ponizej
linii dachu muru miejskiego widoczne jest kilkudziesiat strzelnic, by¢ moze bedacych pierwotnie
przerwami pomig¢dzy blankami. Kurtyng¢ od strony potudniowej wzmacnia 7 przypor siggajacych
okolo potowy wysokosci muru. Na miedziorycie widoczne sa rowniez dwie bramy miejskie.
Po lewej, przy moscie na Olzie, znajduje si¢ niewielka brama o prostokatnym planie. Nad
przejazdem widoczna jest kondygnacja wyposazona od frontu w dwie strzelnice. Budynek bramy
nakrywa dwuspadowy dach. Brama flankowana jest przez masywna okragla bastej¢ o trzech
kondygnacjach. Na najnizszym poziomie widoczna jest jedna duza strzelnica, na dwoch wyzszych
za$ — rzady mniejszych.

Druga brama znajduje si¢ po prawej stronie widoku. Ponad przejazdem widoczne sg trzy
kondygnacje, o ktore wieza przewyzsza kurtyng. Na S$cianie frontowej kwadratowej wiezy,
na kazdej kondygnacji znajdujg si¢ po 4 niewielkie okna. Na $cianach bocznych okien jest mniej:
trzy na kondygnacji ostatniej i dwa na przedostatniej. Brama miata boczne wyjscie na kruzganki
muru miejskiego. Wiezg wienczy krenelaz o renesansowych trojkatnych blankach.

Niezwyktymi w skali wyobrazen ikonograficznych miast Gornego Slaska sa dwa widoki
oblezonego zamku cieszynskiego z 1645 1., Zamek oraz przylegty fragment miasta widoczne
sg od potudnia i od poinocy. Widok z potudnia (ryc. VIII.4.4) pozwala dostrzec nakryta barokowym
dachem basteje zamkowa, tzw. Wiez¢ Piastowska, a dalej na prawo budynki bramy zamkowe;.
Od skrzydta wschodniego ku miastu ciggnie si¢ linia muru. Jej poczatkiem jest niska basteja

oznaczona literg K. Idac dalej w kierunku wschodnim, widzimy obudowany blizej nieokreslonymi

898 Ibidem, s. 161.

899 B. Czechowicz 2008, ryc. L.

900 Dzigkuje za udostgpnienic mi skanu (MC — S — 5753) przez Dziat Historii i Techniki Muzeum Slaska
Cieszynskiego w Cieszynie; J. Kwak 1996, s. 60,

901 Dzigkuje za udostgpnienie mi skanow przez Dziat Historii i Techniki Muzeum Slaska Cieszynskiego w Cieszynie.
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budynkami mur oraz bram¢ miejska (obiekt G). Ma ona forme¢ prostokatna, z przejazdem
zwienczonym tagodnym tukiem. Nad przejazdem znajduje si¢ izba z dwiema strzelnicami w $cianie
frontowej. Na §cianie bocznej widoczne jest wejscie na kruzganek muru kurtynowego. Kurtyna nie
posiada krenelazu ani baszt, jedynie ganek dla obroncéw. Brama Frysztacka (obiekt H) widoczna
jest na dalszym planie. Posiada analogiczny przejazd co Brama Wodna. Izba nad przelotem jest
wyraznie uszkodzona i ptonie.

Wiedze o wygladzie bram uzupelnia widok od pdtnocy (ryc. VIIL4.5). Brama Wodna
(obiekt G) ma forme otwartej tupinowej baszty z przejazdem bramnym. W Bramie Frysztackiej za$
wida¢ podniesiong brong, umieszczong w rozleglej wngce pelniacej funkcje prowadnicy.
Budynkowi bramy towarzysza, po obu jego stronach, dwie wyzsze od kurtyny baszty prostokatne
oraz poprzedza rozbudowane przedbramie. To skladalo si¢ z pigtrowego budynku polaczonego
z wieza bramy kurtyna ze strzelnicami i poprzedzonego jeszcze dluga szyja.

Dwa lata pozniej, na marginesie dokumentu ksigznej Elzbiety Lukrecji (1625 — 1653)%2,
powstat szkic potudniowej fasady zamku®” (ryc. VIIL4.6). Przy prawej krawedzi rysunku widoczne
sa bramy miejskie. Ich forma rézni si¢ w stosunku do powyzej oméwionej tylko czterospadowymi
dachami.

Kolejny widok miasta pochodzi z okoto 1650 r. Mateusz Merian réwniez ukazatl miasto
od potudnia®* (ryc. VIIL4.7). Kurtyna ma na rycinie przebieg falisty i w cato$ci pozbawiona jest
baszt, a wzmacnia ja jedynie 21 przypor o wysokosci si¢gajacej 2/3 muru. Nakryta jest tez dachem,
pod ktérym widoczna jest duza liczba ggsto rozmieszczonych strzelnic. Od wschodu widoczny jest
za to wyrazny wysoki wat o blizej nieokreslonej funkcji.

Drzeworyt Jana Wilhelma Fruschmanna powstat okoto 1720 r.*® (ryc. VIIL.4.8) i podobnie
jak powyzsze, ukazuje Cieszyn od potudnia. Kompozycja odpowiada juz opisanej, jednak rozni si¢
od starszych wyobrazen w licznych szczegotach. Miasto na widoku otacza peten obwdd murowany
z 6 basztami, rozlokowanych pomiedzy Bramami: Wodng i Gorng. Dodatkowo w potowie
odlegtosci migdzy nimi znajdowata si¢ Furta Mlynska o formie zblizonej do baszty. Brama Wodna
pozbawiona jest zadaszenia. Obok niej znajduje si¢ masywna basteja, ktorej podstawa — wedle
drzeworytu — zostala chyba oszkarpowana i pokryta boniowaniem. Brama Goérna przedstawiona

zostata analogicznie do wezeséniejszych wizerunkow.

902 K. Jasifiski 2007, s. 673.

903 Dzickuj¢ za udostepnienic mi skanu przez Dziat Historii i Techniki Muzeum Slaska Cieszynskiego w Cieszynie.

904 Dzigkuj¢ za udostgpnienie mi skanu (MC — S — 4309) przez Dzial Historii i Techniki Muzeum Slaska
Cieszynskiego w Cieszynie.

905 Dzigkuj¢ za udostgpnienie mi skanu (MC — S — 4303) przez Dzial Historii i Techniki Muzeum Slaska
Cieszynskiego w Cieszynie; J. Kwak 1996, s. 61;
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Kolejne widoki Cieszyna zamiescit swoim dziele F. B. Wernher™. Podobnie jak wyzej
wymienieni autorzy, tak i on pokazal miasto od strony rzeki. Na weducie Residenz Schlos und Stadt
Teschen (ryc. VIIL.4.9), po lewej stronie widzimy zamek na wzgdrzu. Obiekt ten polaczony jest
z miastem murem obronnym wychodzacym z naroza potudniowo — zachodniego zamku.
Od potudnia mur miejski pozbawiony jest baszt, a jedynie przepruto go trzema wjazdami. Noszgca
nazwe od olzianskiego mostu Brama Mostowa (Das Briicken Thor)*” ma forme niskiej wiezy
pozbawionej dachu, z dluga szyja i rozbudowanym przedbramiem w formie wiezowej, z trzema
strzelnicami. Bramg i most na Olzie flankuje cylindryczna basteja. Brama wschodnia nosita wedtug
F. B. Wernhera nazw¢ Gornej (Das Uber Thor). Na rysunku ma form¢ wiezows, o co najmniej
trzech kondygnacjach ponad wysokos¢ kurtyny. W potowie odleglo$ci pomigdzy bramami znajduje
si¢ niewielka furta ochraniana przez bartyzang. Autor nadat furcie numer, jednak w legendzie
brakuje jej nazwy. Sama kurtyna nakryta jest dachem oraz wyposazona w szereg strzelnic, by¢
moze dawnych blanek.

Drugi widok miasta, podobny do powyzszego, znajduje si¢ w lewym dolnym rogu mapy
CONFINIAE HUNGARIAE® (ryc. VIIL4.10). W ogdlnym zarysie widoki te nie réznig si¢, warto
jedynie zauwazy¢, ze tym razem autor nie zaznaczy! furty nad rzeka.

Zblizony chronologicznie do wedut F. B. Wernhera jest anonimowy widok miasta
narysowany z perspektywy ptaka’” (ryc. VIIL4.11). W lewej czeSci karty znajduje sie zamek,
oddzielony od miasta wlasnymi umocnieniami, z bramg w potudniowo — wschodnim narozniku
wzgorza zamkowego. Przy bramie tej znajduje si¢ basteja, flankujaca zarowno wjazd na zamek, jak
i Bram¢ Wodng prowadzaca ku mostowi na Olzie. Brama ta ona forme¢ prostokatnego budynku
nakrytego czterospadowym dachem z latarnig. Nad ostrolukowym portalem przejazdu znajduje si¢
izba z dwiema strzelnicami umieszczonymi od frontu. Budynek bramy poprzedza przedbramie
w ksztalcie placu otoczonego murem z dwoma wjazdami. Jeden z nich prowadzi ku mostowi, drugi
ku przedmiesciom pomiedzy Miyndéwka a murem miejskim. Brame Gorng odnajdujemy
na wschodnim skraju miasta. Budynek bramy wzniesiony jest na planie prostokata i catg
szerokoscig jest wysunigty poza obrys muru. Przejazd zwienczono tukowatym portalem. Brama
Gorna rozbudowana zostala o dluga szyje zalamujaca si¢ w potowie dtugosci ku potudniowi. Na jej
koncu oraz w miejscu zatamania wzniesiono mniejsze budynki bram, zadaszone dwuspadowymi
dachami. Brama Frysztacka znajduje si¢ na pétnocy w miejscu styku muru miejskiego z zamkiem.

Jej budynek rowniez ma ksztatt czworobocznej wiezy z izba nad przejazdem. Poprzedza ja krotka

906 F.B. Wernher 1750, s. 74-75.

907 Tozsama z Brama Wodna.

908 F. B. Wernher 1750, s. 82-83.

909 Dzigkuj¢ za udostgpnienie mi skanu (MC — H — 5633) przez Dzial Historii i Techniki Muzeum Slaska
Cieszynskiego w Cieszynie.
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szyja, zamknigta portalem flankowanym przez dwie strzelnice. Poza bramami widoczne s3 roéwniez
dwie furty od pohnocy i potudnia (zapewne Mtynska). Widok ten ukazuje kurtyng muru z licznymi
tagodnymi zatamaniami i pozbawiony krenelazu, widocznych gankow obroncow lub zadaszenia.

Na wydanym w Brnie w 1775 r. planie miasta widzimy wyraznie zaznaczong lini¢ muréw
miejskich’® (ryc. VIIL.4.12). Na zachodzie kurtyna tgczyla si¢ z naroznikami wschodnimi zamku.
Od strony wzgdrza zamkowego miasto nie posiadalo linii obrony, a oba obiekty rozdzielato
przedpole szerokosci okoto 40 m. Przy potnocnym i potudniowym skraju tej wolnej przestrzeni
znajdowatly si¢ bramy miejskie. Brama Wodna/Mostowa prowadzita wprost ku mostowi na Olzie.
Flankowana byla zamkowg basteja. Sam budynek bramy w tym czasie byt juz chyba rozebrany,
a pozostawiono jedynie przerw¢ w murze. Podobna sytuacja miata miejsce w przypadku Bramy
Frysztackiej na polocy. Od bram, przez okoto 100 m, mur miejski mial form¢ dwoch
rownoleglych, prostych odcinkéw, tworzacych waska przestrzen taczaca owalnicg miasta
z zamkiem. Mur obwodowy byt na wigkszosci dlugosci pozbawiony baszt. Jedynie we wschodniej
czeSci miasta zauwazy¢ mozemy baszt¢ o planie potokregu. Przebieg muru byt nieregularny.
Od mostu na Olzie ku wschodowi kurtyna przebiegata praktycznie po linii prostej, az do skrajnie
poludniowego punktu, gdzie gwattownie si¢ zalamywala. Odcinek wschodni miat form¢ tuku
stworzonego przez krotkie odcinki proste. Podobnie wygladat odcinek péinocny. Wedhug planu mur
na odcinku pomiedzy dzisiejszymi ul. L. Szersznika i Szeroka byt juz rozebrany. Istniata natomiast
wcigz, u wylotu ul. L. Szersznika, Brama Goérna (Ober Thor.) Plan ukazuje budynek bramy z szyja
oraz budynek przedbramia. Od potudnia Cieszyn zabezpieczala Olza oraz Mtynowka,
a od potudniowego — wschodu przekopano prawdopodobnie suchg fosg.

Kolejne przedstawienie miasta, pochodzace z 1789 r, rézni si¢ diametralnie
od poprzednich® (ryc. VIIL4.13). Widzimy tu nowoczesne miasto pozbawione praktycznie
obwarowan. Jedyna po nich pozostatoscia jest zamek i przebudowana furta umieszczona posrodku

ilustracji. Pozostale odcinki muru szczelnie obudowane byly w tym czasie domami mieszkalnymi.

4.3.2. Mury miejskie Cieszyna po trzesieniu ziemi z 1786 r. zostaly rozebrane praktycznie
w catosci. Jedyne pozostate do dzi§ relikty naziemne zostaly wchlonigte przez nowozytne
zabudowania. W tym miejscu nalezy wspomnie¢ o fragmencie wykorzystanym przez budynek
dawnej mennicy (ryc. VIIL.4.1: b) oraz niewielkim odcinku zachowanym w charakterze przypory

kamienicy przy posesji Mennicza 44 (ryc. VIIL.4.1: c). Kolejnym reliktem sa $ciany wchtonigte

910 Dzigkuj¢ za udostgpnienie mi skanu (MC — F — 12901) przez Dziat Historii i Techniki Muzeum Slaska
Cieszynskiego w Cieszynie.

911 Dzigkuj¢ za udostgpnienie mi skanu (MC — H — 2021) przez Dziat Historii i Techniki Muzeum Slaska
Cieszynskiego w Cieszynie.
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przez Patac Larischow, dzi$ siedzibe Muzeum Slaska Cieszyfiskiego (ryc. VIIL4.1: f). W piwnicy,
w jednym z korytarzy odnalezé mozemy zachowany fundament muru miejskiego, z wtornie
usunietym tynkiem. Byé moze réwniez cze$¢ doméw na zapleczach ul. Glebokiej, Srutarskiej

i Nowe Miasto zostata wzniesiona z wykorzystaniem starszych fundamentow.

4.3.3. Do tej pory badania archeologiczne muru miejskiego przeprowadzono kilkakrotnie.
Rozpoczynajgc ich omoéwienie od pdtnocno — zachodniego naroznika miasta nalezy wspomnie¢
o badaniach przy ul. Zamkowej®'?. W trakcie prac odstoni¢to fundamenty okre$lone literami
od A do G, znajdujace si¢ w rejonie spodziewanego miejskiego muru oraz bramy. Najistotniejszym
znaleziskiem wydaje si¢ by¢ obiekt B bedacy zniszczonym fragmentem muru miejskiego o grubosci
2,4 m. Zewnetrzna partia miata grubos¢ 0,6 m, wewnetrzna 0,8 m i wykonano je z tamanego
kamienia. Przestrzen pomigdzy stanowil rumosz skalny. Kolejne interesujace obiekty E, F oraz
Gsa, wedlug interpretacji badaczy, pozostalosciami po murach Bramy Frysztackiej
(ryc. VIII.4.1: a). Trzy kolejne fragmenty analogicznie zbudowanych muréw umiejscowione byty
w jednej linii, co uprawnia nas do twierdzenia, ze stanowig pozostalo§¢ jednego obiektu,
prawdopodobnie szyi miejskiej bramy. Niestety charakter muru pobudowanego z kamienia oraz
zniszczona stratygrafia nie pozwalaja nam datowac¢ czasu powstania konstrukcji.

Przesuwajac si¢ po obwodzie miasta kolejng akcja badawcza obejmujaca swym zasiggiem
miejskie obwarowania byly nadzory wykonane przez W. Kusia przy ul. Menniczej 46°"*. W trakcie
prac ziemnych obejmujacych teren dawnej mennicy odkryto liczne relikty zabudowy. Z naszego
punktu widzenia interesujgce sg obiekty nr 4 oraz 5. Jako obiekt nr 4°'* okrelono relikt muru
miejskiego wtornie wykorzystany jako fundament pdinocnej $ciany mennicy (ryc. VIIL4.1: b).
Wymurowano go z kamienia famanego z niestarannie wykonanymi licami. Miat on grubos¢ okoto
2 m i zachowang dlugo$¢ okoto 6 m. Jego dalsze odcinki zostaty rozebrane w trakcie budowy
nowozytnych kamienic sasiadujacych z posesja. Relikt zachowat si¢ maksymalnie do wysokosci
okoto 4,5 m od poziomu posadowienia. Na poziomie 2,3 m od poziomu fundamentowania
zaobserwowano drugg odsadzke¢ wewnetrzna szerokosci 10 cm.

Drugim fragmentem miejskiego muru jest gruba na 2 i dtuga na 4 m przypora pétnocno —
zachodnia kamienicy Mennicza 44, okre$lona jako obiekt nr 5°'° (ryc. VIIL4.1: ¢). Po dostawieniu
do fortyfikacji budynku cz¢$¢ muru zostata skuta, pozostawiajac jedynie ten kilkumetrowy ostaniec

petnigcy nowe funkcje. Konstrukcja muru nie odbiega od juz opisanych.

912 W. Kus 1998.
913 W. Kus 1999.
914 Ibidem, karta obiektu nr 4.
915 Ibidem, karta obiektu nr 5.
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Przy posesji Mennicza 22 zalozono wykop archeologiczny w linii domniemanego przebiegu
miejskiego muru (ryc. VIIL4.1: d, VII1.4.14)°'%. W trakcie prac odstonigto masywny mur o grubo$ci
2,4 m wzniesiony z tamanego kamienia laczonego stabg zaprawa wapienng. Lica wykonano
niestarannie, ze slabo zaznaczonym warstwowaniem i nieregularnymi odsadzkami, jadro za$
z rumoszu taczonego zaprawa wapienng i gling. Mur zachowal si¢ na wysokosci do 1,6 m
od poziomu odsadzki fundamentowej. Towarzyszyly mu zachowane nawarstwienia archeologiczne.
Najistotniejsza wydaje si¢ warstwa VIb taczona z budowa muru sktadajaca si¢ w duzej mierze
z gruzu 1 grudek zaprawy. Na jej poziomie zaobserwowano odsadzke fundamentows. Ponizej
warstwy VI zaobserwowano poziomy uzytkowe zawierajace $redniowieczny material ruchomy.
Na niej z kolei zalegaly poziomy nowozytne, w tym warstwa IIl przez badaczy laczona kolejno
z pozarem z 1720 lub 1789 r., oraz nastgpujace po niej poziomy rozbiorki muru.

Kolejny wykop zatozono przy posesji T. Regera 6 przy Muzeum Slaska Cieszynskiego®'’
(ryc. VIIL.4.1: g). Wykop podzielono na dwa odcinki o wymiarach 2,5 x 3,0 m kazdy, z czego
odcinek A znajdowat si¢ po wewngtrznej, a B po zewngtrznej stronie zachowanego muru o grubosci
1,25 m. Wykop od strony wewnetrznej eksplorowany byl do poziomu posadowienia fundamentu
(296,89 m n.p.m.). Fundament mial wysoko$¢ okoto 0,5 m i konczyla si¢ odsadzka zewnetrzng
o szerokosci od 0,35 do 0,4 m. Czg$¢ nadziemna zachowana byla do wysokosci okoto 1,4 m. Mur
wzniesiono z tamanego kamienia ukladanego warstwowo ale malo starannie. Jako spoiwa uzyto
stabej zaprawy wapiennej uzupehianej gling. Jadro muru wypetniono rumoszem taczonym zaprawsg
wapienng i duzymi grudami gliny. Towarzyszace reliktowi nawarstwienia nie pozwalaja
na datowanie czasu powstania umocnien.

Osobnym zagadnieniem jest poruszany w literaturze problem translokacji Rynku i by¢ moze

18 Wedtug 1. Panica, pierwotny Cieszyn mial zajmowaé powierzchni¢ ponad

powickszenia miasta
potowe mniejszg niz u progu nowozytnosci. Co wigcej, miasto lezace jeszcze w starych granicach
takze miato by¢ otoczone obwodem obronnym w postaci konstrukcji drewniano — ziemnej.
W opozycji do tej teorii stoja wnioski ptynace z badan archeologicznych. Prace przeprowadzone
w strefie domniemanego pierwotnego obwodu: na ul. W. Olszaka, Glebokiej i Menniczej, nie
doprowadzily do zaobserwowania jakichkolwiek reliktéw umocnien®’. Obserwowane pojedyncze
kamienie nie mogg by¢ wigzane z obwodem murowanym, a charakter nawarstwien nie moze
sugerowac istnienia fosy.

Takze odkryty na ul. A. Fredry®® relikt kamienny o grubos$ci okolo 1 m zidentyfikowany

916 T. Dgbowski 1981, t. I, s. 17-19.

917 Ibidem, s. 21-23.

918 1. Panic 2001, s. 23-33.

919 W. Kus 1999a.

920 W. Kus 20004, karta obiektu nr 2, fot. 39.
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w ptytkim wykopie liniowym nie moze by¢ pewnie interpretowany jako relikt miejskich umocnien.
Nie wykonano wowczas co prawda rysunku obiektu, ale widoczne na zdjgciu cztery kamienie moga

by¢ pozostatoscig po dowolnym obiekcie, a nawet jedynie luzno lezacym ztomem muru.

4.4. Cieszynskie mury miejskie wydaja si¢ by¢ jednymi z ostatnich wybudowanych na Gornym
Slasku. Miasto przez wickszos¢ $redniowiecza chronito potozenie, by¢ moze drewniany parkan
oraz sgsiedni zamek. Czas budowy muru miejskiego nalezy rozpatrywa¢ dowodnie z perspektywy
co najmniej 2 — 3 pokolen. Pierwsze wzmianki o jego funkcjonowaniu pochodza z 1490 r., jednakze
jeszcze w 1521 r. nie byt on ukonczony.

Trudno mi wythumaczy¢, dlaczego jedno z najwazniejszych, najludniejszych i najbogatszych
miast regionu tak pdézno zostalo otoczone murowanym obwodem. Brak pelnych badan
archeologicznych uniemozliwia rozpoznanie relacji chronologicznej migdzy murem miejskim
a starszymi od niego umocnieniami drewniano — ziemnymi i najprawdopodobniej tez bramami
miejskimi. By¢ moze fortyfikacje te byly wystarczajace. Nie mozna réwniez wykluczy¢ jakiej$
nieuchwytnej specyfiki polityki ksigzat cieszynskich — wszak Cieszyn w $redniowieczu chyba nie
zostal nigdy zaatakowany. Problematyka chronologii umocnien cieszynskich wymaga dalszych
badarn, zaréwno archiwalnych, jak i moze przede wszystkim archeologicznych.

Mur miejski wzniesiony zostal z lokalnego lamanego kamienia piaskowcowego. Miat
od 1,25 do 2,4 m grubosci. Lawa fundamentowa sig¢gala okoto 0,5 m wysokosci i konczyla sig
nieregularng odsadzka o szerokosci od 0,1 do 0,4 m. Nie znamy wysokosci partii naziemne;j,
a najwyzszy zachowany relikt ma jedynie 4,5 m od poziomu posadowienia.

Wzdluz catej dlugosci kurtyny funkcjonowat najprawdopodobniej ganek obroncow.
Problematyczna jest kwestia baszt, gdyz Zrodla ikonograficzne ukazuja je w rdznej liczbie,
w roznych miejscach lub tez wcale.

Do miasta prowadzily trzy bramy: dwie w miejscu styku muru miejskiego z zamkiem
(Dolna/Frysztacka i Mostowa/Wodna), trzecia za$ na wschodnim krancu uktadu miejskiego (Gérna)

Miasto otaczaty zakola Olzy, Miyndéwki i Bobrowki. Jedynie od strony wschodniej

funkcjonowata prawdopodobnie fosa.
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Ryc. VIIL4.1: Cieszyn. Plan. Rys. autora.

a: Brama Fryszacka, e: Brama Gorna, h: Furta Mtynska, i: Brama Wodna
b, ¢, f: relikty muru miejskiego
a, b, ¢, d, g: relikty muru badane archeologicznie

o i === A%

Ryc. VII1.4.2: Cieszyn. Fragment mapy Martina Helwiga z 1561 r., za: B. Czechowicz 2008, ryc.
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Ryc. VIIL4.3: Cieszyn. Miedzioryt Daniela Meissnera z 1637 r. Zbiory Muzeum Slaska
Cieszynskiego w Cieszynie, nr inw. MC — S — 5753.

T i 0 W e
Ryc. VII1.4.4: Cieszyn. Oblezenie zamku cieszynskiego z 1645 r., widok od potudnia. Zbiory
Muzeum Slaska Cieszynskiego w Cieszynie.

Ryc. VIIL.4.5: Cieszyn. Oblezenie zamku cieszynskiego z 1645 r., widok od pétnocy. Zbiory
Muzeum Slaska Cieszynskiego w Cieszynie.
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Ryc. VIIL4.6: Cieszyn. Margines dokumentu Elzbiety Lukrecji z 1647 r.. Zbiory Muzeum Slaska
Cieszynskiego w Cieszynie.

Ryc. VIIL4.7: Cieszyn. Grafika Mateusza Meriana z okoto 1650 r. Zbiory Muzeum Slaska
Cieszynskiego w Cieszynie, nr inw. MC — S —4309.

o oo o Siulao. beren $. 9. Stindent  babs EinnemerAmot, | iftdurch dew Maver

Ryc. VIIL4.8: Drzeworyt Jana Wilhelma Fruschmanna z okoto 1720 r., Zbiory Muzeum Slaska
Cieszynskiego w Cieszynie, nr inw. MC — S —4303.

\

Ryc. VIIL.4.9: Cieszyn. Weduta Residenz Schlos und Stadt Teschen F. B. Wernhera z potowy XVIII

w., za: F. B. Wernher 1750, s. 74-75.
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Ryec. VII1.4.10: Cieszyn. Weduta CONFINIAE HUNGARIAE F. B. Wernhera z polowy XVIII w.,
za: F. B. Wernher 1750, s. 82-83.

nrinw. MC —H -2021.

287,09 mn.p.m.
N
Rye. VIIL4.11: Cieszyn. Anonimowy widok z potowy XVIII w., Zbiory Muzeum Slaska irawedz wykop
Cieszynskiego w Cieszynie, nr inw. MC — H — 5633.
0 1im

Ryec. VII1.4.14: Cieszyn. Profil wschodni wykopu VIII przy ul. Mennicza 28, za: T. Debowski
1981, t. I, rys. 8.

S R Ve ™
Ryec. VIIL4.12: Cieszyn. Plan z 1775 r., Zbiory Muzeum Slaska Cieszynskiego w Cieszynie,
nrinw. MC —F —12901.
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5. Czeladz

5.1. Za pionieréw zainteresowan murami miejskimi w Czeladzi mozna uzna¢ dopiero autoré6w tomu

21 Uznali oni, ze o$rodek otoczony byt

Katalogu Zabytkéw Sztuki dotyczacego omawianego miasta
watem lub murem. Sporo miejsca umocnieniom poswiecit rowniez Z. Biatkiewicz, lecz jego
domniemania ulegly weryfikacji przez p6zniejsze badania archeologiczne®.

Najbardziej warto$ciowe prace historyczne dotyczace Czeladzi to przechowywany

923

w archiwum miejskim maszynopis autorstwa H. Dziurli®® oraz monografia K. Sarny z 1977 r.**.

Prace pozniejsze w wigkszosci powtarzaja informacje zawarte w dwoch powyzszych.

%25 Natomiast

Dzieje Czeladzi oraz regionu opisano w ksigzce Siewierz, Czeladz. Koziegtowy
liczne powtodrzenia zaczerpnigte z pozostatych prac zawiera broszura Czeladz poprzez wieki,
wydana w 1997 1.2, Zrodla pisane dotyczace osrodka opublikowane zostaty w dwoch tomach
wydanych naktadem Stowarzyszenia Mito$nikow Czeladzi®'.

Catkowicie wtorne wobec starszej literatury sa opracowania M. Mrozowskiego, G. Straczek
i I. Szaleniec®® oraz Magdaleny i Marka Mrozowskich®”. Liczne akapity obu prac sa identyczne,
a informacje w nich zawarte nie raz pozbawione sg podstaw zrédlowych.

Najnowsza i chyba najpetniejsza pozycja jest dwutomowa Historia Czeladzi wydana pod

930

redakcja J. Drabiny’®. W niej, obok artykutdow dotyczacych dziejow miasta, odnalezé mozemy

réwniez podsumowanie stanu badan archeologicznych®'.

Wobec znacznej liczby akcji badawczych nie przynoszacych interesujacych nas wynikow,
a doktadnie opisanych przez J. Pierzaka we wspomnianej powyzej pracy, skupi¢ si¢ jedynie
na dziataniach archeologicznych, ktorych zasigg objat strefe umocnien.

Wigkszos$¢ przeprowadzonych badan i nadzoréw archeologicznych, wbrew oczekiwaniom
badaczy, nie pozwolita zaobserwowac reliktow umocnien. Wsrdd nich nalezy wymieni¢ zlecone
przez Urzad Miasta prace z lat 1997 i 1998, ktérych strefa dziatan objeta plac przykoscielny oraz

okolice muru oporowego®?, z 1998 r. przy ul. Podwalnej*** oraz nadzory archeologiczne wykopow

921 E. Dwronik — Gutowska, M. Gutowski 1961, s. 8-9.
922 Z. Biatkiewicz, 1973.

923 H. Dziurla 1965.

924 K. Sarna 1977.

925 Czeladz 1994.

926 Czeladz 1997.

927 J. Lyzwinski 2000; J. Lyzwinski 2000a.

928 M. Mrozowski, G. Straczek, 1. Szaleniec 2002.

929 M. Mrozowska, M. Mrozowski 2002.

930 Czeladz 2012.

931 J. Pierzak 2012.

932 A. Andrzejewski, J. Grabarczyk, M. Lewandowski 1998.
933 T. Kosmala 1999.
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gazociggowych®. Podobnie badania wykonane w 1999 r, w rejonie ul. Kaczej, Bytomskiej

%5 w 2003 1, przy ul. Bytomskiej®”* oraz przy ul. Modrzejowskiej®*’ rowniez zakonczyly

i Koscielnej
si¢ negatywnym wynikiem.

W 2005 roku na zlecenie miasta, rozpoczeto intencjonalne poszukiwania umocnien
w potudniowej czeéci miasta®. Jednak i tym razem nie odstonieto reliktéw muru miejskiego.

Dopiero rok pozniej, w trakcie prac nad kanalizacja starego miasta, zaobserwowano relikty
muru miejskiego w rejonie ko$ciota §w. Stanistawa®”. Przeprowadzono wéwczas interwencyjne
badania. Dalszymi dziataniami byto rozpoznanie przy pomocy wykopow sondazowych przebiegu
muru w zachodniej czegsci miasta. Badania kontynuowano réwniez w roku 2008, gdy odkryto

kolejne fundamenty interpretowane jako umocnienia®’

. Réwnoczes$nie wykonano prace sondazowe
za pomocg georadaru’'. Jednakze charakter utworéw skalnych oraz obecno$¢ zbrojen i zuzlu
hutniczego uniemozliwity pelna prospekcje terenu.

Ostatnimi jak do tej pory odkryciami interpretowanymi jako fortyfikacje Czeladzi sa relikty

odstonigte podczas prac przeprowadzonych w 2010 r. przy ul. B. Pienkowskiego.

5.2. Po raz pierwszy o istnieniu wsi Czeladz (villa Chelad), z mostem na Brynicy i taberna,
dowiadujemy si¢ z dokumentu nadania wsi Klemensowi z Ruszczy w 1228 r.”** przez Kazimierza |

943

opolskiego’”. Dziesie¢ lat pozniej Czeladz zostala nadana klasztorowi w Stanigtkach®®, w ktorych

rekach pozostata do 1260 1.** gdy odkupil ja Wiadystaw opolski (1260 - 1281)***. Moment ten

przyjmowany jest przez historykow za moment lokacji miasta®”’,

brak jednak ku temu
jednoznacznych przestanek w zrédtach pisanych®®. Najstarsza pewna informacjg o funkcjonowaniu
prawa niemieckiego w Czeladzi jest dokument z 1411 r., w ktorym ksiazg Bolestaw I cieszynski

(1405 — 1431)* rozsadzit spér pomiedzy plebanem a wojtem czeladzkim®™.

934 J. Swigcicki 1998.

935 A. Rogaczewska 1999.

936 A. Rogaczewska 2003.

937 T. Kosmala 2003.

938 A. Andrzejewski 2005; A. Andrzejewski, M. Rychter 2007.

939 A. Rogaczewska 2008a; A. Rogaczewska 2010.

940 A. Rogaczewska 2008.

941 W. Nawrocki, W. Antosiewicz, J. Pieczonka 2009.

942 J. Lyzwinski 2000, s. 22; J. Lyzwifiski 20004, s. 11-13; K. Sarna 1977, s. 21.

943 Ksigzeta 1995, s. 69-70; K. Jasinski 2007, s. 501-502; J. Horwat 2007, s. 23-24.

944 J. Lyzwinski 2000, s. 24-25; J. Lyzwifiski 20004, s. 14-15; K. Sarna 1977, s. 21.

945 J. Lyzwinski 2000, s. 29.

946 Ksigzeta 1995, s. 120-123;K. Jasinski 2007, s. 510-512; J. Horwat 2007, s. 31-33.

947 K. Sarna 1977, s. 22; M. Mrozowski, G. Straczek, I. Szaleniec 2002, s. 39; J. Rajman 2012, s. 136-137.

948 Argumentacja przytoczona przez J. Rajmana (J. Rajman 2012, s. 107-138) jest moim zdaniem jakkolwiek
wiarygodna i by¢ moze prawdziwa, to wciaz nieprzekonywujaca i oparta wylacznie na labilnych poszlakach.

949 Ksigzeta 1995, s. 32-33; K. Jasinski 2007, s. 624-629; J. Horwat 2007, s. 70-72.

950 J. Lyzwinski 2000, s. 66-67; K. Sarna 1977, s. 22-23; J. Rajman 2012, s. 126-129.
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W Wigili¢ Bozego Narodzenia 1443 r. ziemia siewierska, w tym Czeladz, zostaty sprzedane
przez Wactawa ksiecia cieszynskiego (1431 — 1443)*' Zbigniewowi Olesnickiemu biskupowi
krakowskiemu®>,

953

W 1518 r. miasto mocno ucierpialo w wyniku pozaru™’. Zniszczenia archiwum miejskiego

% Qkreslal on liczne zobowigzania i

byto przyczyna nadania Czeladzi nowego przywileju w 1522 r.
prawa mieszczan, w tym obowigzek — niezaleznie od plci — zbrojnej obrony miasta w przypadku
zagrozenia. W tym tez okresie wzniesiono pierwszy znany ze zrodet pisanych murowany budynek
w Czeladzi: ko$ciot farny, konsekrowany w 1529 r.%%.

Trudno ocenié, jak duzym osrodkiem byta Czeladz. Na podstawie spisu $wigtopietrza z lat
30. XIV w. mozna okresli¢ liczbe jej mieszkancoéw na okoto 330 0s6b®. Uktad urbanistyczny
Czeladzi jest regularny. W obrebie rekonstruowanych granic miasta zamknig¢to okoto 4,45 ha,

a obwod miasta miat dlugo$¢ okoto 780 m*.

5.3.1. Sredniowieczne zrodta pisane milcza na temat miejskich obwarowan. Réwniez wszelkie
informacje kronikarskie dotyczace Czeladzi pozbawione sg opisu wydarzen militarnych mogacych
posrednio sugerowac istnienie jaki$§ przeszkod. Jedynym pisanym przekazem odnotowujacym
istnienie miejskiego muru jest inwentarz dobr biskupich z 1668 r., w ktéorym odnotowano
co nastepuje: To miasto nad samq granicq Szlgska (...) murami bylo obwiedzione na skale. Ogien
poznosil tak samo Miasto y mury®s.

Na weducie Bytomia z 1536 r., w tle za miastem, na wzgorzu, znajduje si¢ odlegty obiekt
(ryc. VIIL5.2)*. Badaczka weduty A. Marsch uznata, ze jest to widok ze wschodu, a wzgorze
to podbytomska Matgorzatka z ko$ciotem pod wezwaniem $w. Matgorzaty’®. Jednakze w miejscu
tym stat w owym czasie zrujnowany, otoczony cmentarzem kosciot, a nie potezny obiekt z murem
obronnym. Réwniez analiza orientacji i umiejscowienia obiektow (zwlaszcza kosciolow) sugeruje,
ze jest to widok z zachodu na wschod. Doktor J. Pierzak zasugerowal, Zze otoczone fortyfikacjami

wzgobrze to Czeladz™, najblizsze Bytomiowi miasto, nie ujete na innych wedutach®?. W obliczu

951 Ksiazeta 1995, s. 112-113; K. Jasinski 2007, s. 636-639; J. Horwat 2007, s. 72-74.

952 J. Lyzwinski 2000, s. 68-73; K. Sarna 1977, s. 35; M. Mrozowski, G. Straczek, I. Szaleniec 2002, s. 45.
953 M. Mrozowski, G. Straczek, 1. Szaleniec 2002, s. 47.

954 J. Lyzwinski 2000, s. 90-92.

955 Ibidem, s. 93-94; K. Sarna 1977, s. 33; M. Mrozowski, G. Straczek, 1. Szaleniec 2002, s. 49.
956 T. Ladogorski 1958, s. 194.

957 Pomiary za: geoportal.gov.pl.

958 Inwentarz lustracyjny 1997, s. 3.

959 Die Reisebilder 2001, s. 232-253, il. 40.

960 B. Badura, 1. Wojcik-Kiihnel, 2004, s. 7.

961 Informacja ustna, za ktorg bardzo dzigkuje.

962 Die Reisebilder 2001, s. 232-253, il. 36.
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najnowszych badan archeologicznych’”® wydaje si¢ jednak zamek w Siewierzu’®*

. Ktopotliwy duzy
obiekt posrodku miasta okazat si¢ by¢ najprawdopodobniej domem zamku biskupiego, a nie wieza

wojtowska czy innym obiektem miejskim.

5.2.2. Do naszych czaséw nie przetrwaly zadne naziemne pozostaloéci po murze miejskim.
Jedynymi posrednimi §ladami jego istnienia sg nazwy ulic: Walna i Podwalna w potudniowo —

zachodniej czg$ci miasta®®,

5.2.3. Rozpoczete w 2006 r. prace badawcze nad murami miejskimi pozwolity zarejestrowac 8 ich
fragmentow.

Najbardziej na poludnie i wschod wysunigty fragment muru miejskiego odkryty zostat
w wykopie na ul. Walnej (ryc. VIILS.1: a). Zaobserwowano w nim nikle relikty fundamentu
grubego na 2,1 m, rozebranego dla potrzeb budowy neostylowego koSciota $w. Stanistawa
w XX w2

Podczas prac przy kanalizacji na wzgoérzu miejskim, w rejonie kosciota, odkryto diugi
na 14 m relikt muru o przebiegu NW — SE* (ryc. VIIL5.1: b). Lico zewngtrzne zachowane byto
w dobrym stanie, wewngtrzne za$ zniszczone zostalo przez pozar. Czg$¢ naziemna kurtyny
zachowata si¢ do wysokosci okoto 0,5 m. W partii lica wzniesiona byta ze starannie dobieranego
lamanego wapienia, faczonego zaprawa wapienng. Jadro muru stanowity mniejsze kamienie oraz
okrzeski wapienne laczone zaprawa. Ponizej znajdowala si¢ 0,2 m odsadzka zewngtrzna.
Fundament wzniesiony w waskoprzestrzennym wkopie miat grubo$¢ 2,1 m. Na zniszczonym mur
odlozyta si¢ warstwa spalenizny, w ktorej odnaleziono kamienng kulg artyleryjska. Ponizej
spalenizny znajdowata si¢ warstwa zwigzana z funkcjonowaniem muru, wg P. Rzeznika zawierajaca
fragmenty poznosredniowiecznych naczyn glinianych.

W celu rozpoznania dalszego przebiegu muru zatozono 4 wykopy ulokowane wzdtuz dziatki
koscielnej®®. Pozwolity one na obserwacje dalszych odcinkéw muru oraz analogicznej sytuacji
stratygraficznej (ryc. VIIL5.1: ¢ — f). Obiecujace wyniki przyczynily si¢ do podjecia decyzji
o dalszych badaniach. W ich wyniku rozpoznano stabo zachowany odcinek muru przy frontowe;j
elewacji kosciota (ryc. VIIL5.1: g). Ciekawym znaleziskiem byla seria dotkow postupowych

ulokowanych tuz przy fundamencie kurtyny. Zdaniem autorki badan jest to $slad po wytyczaniu

963 A. Ginter, J. Pietrzak, A. Rok 2010; A. Rok 2012.

964 Serdecznie dzigkujg za t¢ sugesti¢ panu profesorowi Leszkowi Kajzerowi.
965 M. Mrozowski, G. Straczek, 1. Szaleniec 2002, s. 52.

966 A.Rogaczewska 2010, s. 202.

967 Ibidem, s. 198-201.

968 Ibidem, s. 201-202.
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przebiegu muru. Nalezy jednak zaznaczy¢ roéwniez mozliwos¢ pozostatosci po rusztowaniach.
Kolejne dwa wykopy zatozone na posesjach Bytomska 18 i 20 nie pozwolity zarejestrowac
odcinkow muru i ewentualnych pozostatosci bramy. Na zapleczu ul. B. Pienkowskiego 10 odkryto

natomiast mocno zniszczony ztom muru, pozbawiony lica, o grubosci 1,6 m (ryc. VIIL5.1: h). Jego

lokalizacja i sposob budowy pozwalaja sugerowac, ze jest to pozostato$¢ po kurtynie.
°. Uwazam,

Zdaniem A. Rogaczewskiej odkryte relikty mozna datowaé¢ na XIII w.*
ze datowanie to jest nieuzasadnione. Probki do badan izotopowych “C pobrane zostaly z soczewki

spalenizny oddalonej o kilka metréw od muru i nie zwiazanej bezposrednio z reliktem fundamentu,
z rozsypiska spalonej drewnianej budowli na skarpie miejskiej oraz z warstw zalegajacych
na murze. Otrzymane daty to: 1180 — 1330, 1300 — 1440 oraz 1460 — 1660 (ze wskazaniem
na XVIw.). Na tej podstawie mozemy jedynie powiedzie¢, ze pomiedzy XII a XVII w. doszio
do pozaru, ktory prawdopodobnie dotknat rowniez mur. Jest to wszak moment jego zniszczenia nie
budowy. Material archeologiczny wydobyty z warstw przylegajacych do muru pochodzi z 2 potowy
XV iz XVI w., a z warstw nadcalcowych (w ktoére wkopany byl fundament) z XIV — XV w.””,

Uwazam, ze taka relacja stratygraficzna pozwala przesung¢ datowanie powstania muru na okres

XIV — potowe XV w.

5.4. Czeladz ulokowana zostala na wyniesieniu wapiennym o stromych zboczach, stanowiagcym
naturalng przeszkod¢. Pomimo tego umocniono ja kamiennym murem o grubosci okoto 1,9 m
w partiach naziemnych. Nie znamy niestety jego wysoko$ci. Prawdopodobnie nie posiadat
krenelazu, lecz wzmocniony byt basztami. Partia fundamentowa miata grubos¢ do 2,1 m. Mur
wzniesiono z tamanego lokalnego kamienia wapiennego faczonego wapienng zaprawa. Partie lica
wykonano ze starannie dobieranych kamieni, jadro za$ miato charakter przelanego zaprawa gruzu.
Brak w zrodtach jakichkolwiek informacji na temat miejskich bram oraz ewentualnych innych

obiektow obronnych, takich jak fosa. Nie wiadomo rowniez, czy miasto posiadato peten obwod

obronny.

Mur miejski istniat przed 1536 r., gdy zostal uwieczniony na weducie. Charakter
nawarstwien pozwala sadzi¢, ze powstal prawdopodobnie w XIV — XV w. Dalsze badania powinny

zweryfikowa¢ mozliwos¢ wzniesienia muru dopiero przez biskupoéw krakowskich, czyli po 1443 r.

Umocnienia miasta zostaly zniesione prawdopodobnie w trakcie szwedzkiego potopu.

969 Ibidem, s. 204-205.
970 Ibidem, s. 205.
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Ryec. VIIL5.1: Czeladz. Plan. Rys autora.

a-h: relikty muru odkryte archeologicznie

Ryec. VIIL5.2: Widok z 1536 r. autorstwa Gernuga, za: Die Reisebilder 2001, il. 40.
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6. Gliwice

6.1. Po raz pierwszy problemem umocnien Gliwic zajat si¢ B. Nietsche, w wydanej w 1886 r. pracy

o historii miasta®”!

. Dzigki temu dzietu do naszych czaséw przetrwata tres¢ wielu zrodet, jak chocby
urbarza z 1596 r., wydanego nastepnie w polskim tlumaczeniu®””. Prace historyczne z poczatku
XX w. w wigkszo$ci poruszaja problem muréw miejskich jedynie na marginesie minionych
wydarzen, stad przykladowo dziela J. Chrzgszcza’” lub praca o rozplanowaniu miasta wydana
w 1929 1.°™ nie wnoszg niczego istotnego do dalszej syntezy.

Pierwsze prace majace na celu rewitalizacje i inwentaryzacj¢ konserwatorska reliktow
miejskiego muru podjeto po 1945 r. pod kierownictwem F. Maurera®”. W nastgpnych latach
przyczynkarskie artykuty, zwlaszcza publikowane w Zeszytach Gliwickich®™, a pozniej fragmenty
monografii pod redakcja A. Szefera”” poszerzaly wiedz¢ na temat historii miasta. Takze artykut
T. Bauma, S. Herbsta, C. Thullie oraz S. Trawkowskiego®™ jest istotng pracg, do dzi§ wnoszacg
wiele waznych informacji.

Podsumowaniem dzialan konserwatorskich i archeologicznych z lat 80. XX w. bylo
sympozjum naukowe poswigcone badaniom gliwickich muréw miejskich, wydany w 1989 r. tom
Rocznika Muzeum w Gliwicach®™ oraz artykuty w tomie Zeszytéw Naukowych Politechniki Slgskiej.
Architektura poswigcone gliwickiej stardwee®™. Nowych danych nie wnosi za§ obszerny akapit
w artykule J. Pierzaka poswigconym gornoslaskim murom; jest jednak podsumowaniem stanu
wiedzy o tym zagadnieniu®®'.

Uzupehiajac wiedzg o dziejach Gliwic, w tym takze o murach miejskich warto wziac¢
do reki najnowsza, a zarazem chyba najpelniejsza monografi¢ miasta wydanag w 1995 r. pod
redakcjg J. Drabiny’®. Poszczegdlne rozdzialy po$wigcone historii, badaniom architektonicznym

i archeologicznym napisane zostaty przez lokalnych, biegtych w swoich specjalizacjach badaczy.

Badania archeologiczne umocnien miejskich w Gliwicach rozpoczgto w trakcie odbudowy

starego miasta po zniszczeniach dokonanych podczas Il wojny §wiatowej. Juz w 1956 r., w rejonie

971 B. Nietsche 1886.

972 W. Btlaszcezyk, J. Horwat, Z. Jedynak 1988.

973 J. Chrzaszez 1927.

974 Dreistddteeinheit Beuthen 1929.

975 F. Maurer 1965.

976 M. Procek 1965; M. Procek 1973.

977 1. Nalepa-Ortowsk 197.

978 T. Baum, S. Herbst, Cz. Thullie, S. Trawkowski 1954.
979 J. Horwat 1989a.

980 F. Maurer 1990; J. Radziewicz — Winnicki 1990; G. Rendchen 1990.
981 J. Pierzak 2004, s. 210-211.

982 Gliwice 1995.
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983

ul. Pod Murami 2 przebadano posadowienie muru”. Rok p6zniej w wykopach archeologicznych

przy skrzyzowaniu ul. Kaczyniec i Krupniczej zlokalizowano spalone belki interpretowane jako

1. W 1958 r. przy ul. Dolnych Watéw 21 badacze odstonili wypeisko fosy, a takze

czestokd
rozpoczeli badania archeologiczne tzw. Dworu Zetritzow®, siedziby miejscowego muzeum.
Nawarstwienia zwigzane z fosa obserwowano rowniez w 1959 r. przy ul. Ko$cielnej, Dolnych
Watéw i Grodowej**® oraz w 1968 r. przy ul. Grodowej 15°%.

Badania Dworu Zetritzow kontynuowano w latach 1960 i 1961, a takze w 1967 1.”*% gdy
odstonigto fose¢ miejska znajdujacg si¢ na potudnie od budynku. Generalny remont siedziby
muzeum przeprowadzony w latach 1982 — 85°% byl okazja do badan archeologicznych
i architektonicznych.

W latach 1985 — 87 prace archeologiczne nad murami w rejonie bramy zachodniej podjeta
warszawska pracownia PP PKZ*'. Trzy sezony badawcze zaowocowaly odstonigciem reliktow
bramy, mostu oraz budynkéw przedbramia. Kompleks ten zostat w latach nastgpnych poddany
rekonstrukcji”' i uczytelnieniu w przestrzeni pl. RzeZniczego. Jednocze$nie w ramach
kompleksowych prac wykonano kwerende zrodtowa dla murdéw oraz opis zachowanych reliktow®*?.

W 2005 r. archeolodzy z miejscowego muzeum przeprowadzili nadzor nad instalacja
przylacza gazowego na ul. Pod Murami 4°%. W trakcie prac w wykopie natrafiono na fundament
muru miejskiego. W 2009 r. stuzby konserwatorskie zlecity remont i izolacje fundamentéw muru

8 994

miejskiego w rejonie ul. Basztowej 3 i W ramach prac wykonano roéwniez 3 wykopy

archeologiczno-architektoniczne. Rok pozniej, w trakcie zakrojonych na szeroka skalg prac
zwigzanych z remontem nawierzchni ulic gliwickiego Starego Miasta®, w wykopach
instalacyjnych na ul. Zwycigstwa przy skrzyzowaniu z Dolnych Walow oraz przy pl. Rzezniczym

odnalezione zostaty pozostatosci miejskiego muru.

6.2. Najstarszy dokument wymieniajacy Gliwice pochodzi z 1276 r. i jest zarazem pierwsza

996

informacjg o funkcjonowaniu prawa miejskiego™. Wydaje si¢, ze sam moment nadania praw

983 A. Stankiewicz 1956; H. Wojciechowska 1995, s. 71.

984 H. Wojciechowska 1995, s. 71.

985 A. Stankiewicz — Wegrzykowa 1959.
986 A. Wegrzykowa 1959.

987 H. Wojciechowska 1969.

988 H. Wojciechowska 1995, s. 74-75.
989 G. Rendchen 1990.

990 Gliwice 1988; D. Stabrowska 1987; D. Stabrowska 1989.
991 J. Radziewicz-Winnicki 1989

992 E. Bergman, A. Jankiewicz 1987.

993 M. Michnik 2005.

994 M. Michnik, R. Zdaniewicz 2009.

995 Gliwice 2011.

996 1. Nalepa-Ortowska 1973, s. 12-13.
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miejskich mozna umiesci¢ w czasach wzmozonej dziatalnosci lokacyjnej®” Wiadystawa opolskiego
(1246 — 1281)*%, prawdopodobnie jako ,,odpowiedz” na odebranie praw Stawecicom, a wiec
po 1260 r.**

W poczatkowym okresie swego istnienia Gliwice nalezaty do ksigstwa opolskiego, a po jego
podziale do bytomskiego. Miasto w poczatku XIV w. nie petnito chyba funkcji rezydencjonalnych,
gdyz brak w zrodtach informacji o zamku'*”. Po wygasnieciu linii Piastow bytomskich pretensje do
obszaru zgtaszato kilku ksigzat. Ostatecznie miasto zostato podzielone na dwie czgsci 29 lipca 1356
r. i pozostato w tej formie az do ostatniej ¢wierci XV w.'%",

Do najwazniejszych momentow w historii miasta niezaprzeczalnie zalicza si¢ 1430 r.,
w ktorym Gliwice zajete zostaly przez wojska husyckie'™”. Przez niemal rok o$rodek peit funkcje
bazy wypadowej dla Zygmunta Korybutowicza i jego sit.

W 1465 r. miasto drogg kupna stato si¢ na krotko siedziba wojowniczego i niespokojnego
ksiecia Jana IV'*® (1465 — 1482)'°*. Juz w 1482 r. ksigze Jan zmuszony byl oddaé¢ ksigstwo

1005

w zastaw Janowi Bielikowi — staroécie Gornego Slaska'®. U schytku XV w. miasto utracito

znaczenie jako rezydencja, a zrdodla pisane informuja nas o kresie gliwickiego zamku, ktoérego

rozbidrkeg rozpoczgto w 1491 r.'%%,

Wedlug spisow S$wigtopietrza, w 1 potowie XIV w. parafie Gliwickie (zapewne

1007

z przedmiesciami) liczyty szacunkowo okoto 1470 dusz'®”. W czasie spisywania urbarza w 1532 r.

liczba mieszczan byta nizsza i wynosila okoto 1000 0s6b'®®. Obszar miasta to okolo 9,3 ha,

obwiedzionego okoto 1100 m muru'*”,

6.3.1. Zrédta pisane w niewielkim stopniu powickszaja nasza wiedze o $redniowiecznych
obwarowaniach Gliwic. Nie nalezy sadzi¢, iz wieza widoczna juz na czternastowiecznej pieczeci
miejskiej'®!? jest w jakimkolwiek stopniu odbiciem realnie istniejacego obiektu. Nie jest to rowniez

wyznacznik istnienia murowanego obwodu, gdyz zdarzato si¢, ze miasta nieobwarowane posiadaty

997 Ibidem, s. 13; A. Barciak 1995, s. 32.

998 Ksigzeta 1995, s. 120-123; K. Jasinski 2007, s. 510-512; J. Horwat 2007, s. 31-33.
999 A. Barciak 2001, s. 260.

1000 CDS VI, s. 179.

1001 R. Zerelik 1995, s. 44-49.

1002 J. Dtugosz 1877, s. 433

1003 R. Zerelik 1995, s. 53-55; K. Prokop 2002, s. 148-155.

1004 Ksigzeta 1995, s. 60-61; K. Jasinski 2007, s. 648-650; J. Horwat 2007, s. 68.
1005 R. Zerelik 1995, s. 55.

1006 F. Maurer 1995, s. 66.

1007 T. Ladogorski 1958, s. 212.

1008 Ibidem.

1009 Pomiary za: geoportal.gov.pl

1010 H. Saurma 1870, s. 75-77; M. Gumowski 1960, s. 77-78, tabl. IX- 106.
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w herbie symboliczne bramy miejskie czy mury'®"'.

Powszechnie przyjmuje si¢, ze miasto mury posiadatlo juz w poczatku XV w.,
na co dowodem miato by¢ zajecie Gliwic przez wojska husyckie, ktore nastepnie objely je za baze
wypadowg'*'2. O wydarzeniu tym informuje nas kronikarz Jan Dtugosz. Uwazam, ze jego przekaz
nie jest w tej materii przekonujacy, a wrecz pozwala sadzi¢, ze Gliwice umocnien jeszcze nie
posiadaty. W Annales czytamy, ze w czwartek 13 kwietnia 1430 r. husyci szturmowali Bytom przed
jego zajeciem (expugnatum ante captum)'®. Cztery dni pézniej ten sam oddziat skierowat sic
na Gliwice i miasto zajeli (capiunt)'®®. By¢ moze ta réznica w opisic moglaby sugerowaé,
ze do zajecia Gliwic nie bylo potrzeby uzycia sity, poniewaz umocnienia miasta prawdopodobnie
nie istniaty'®'"® lub nie stanowity istotnej przeszkody.

Pierwsza bezposrednia wzmianka o obwarowaniach pochodzi dopiero z 1470 r., gdy przy

1016

nadaniu dla parafii Wszystkich Swietych wspomniane sg miejskie mury'®, a w dokumencie

z 16 lutego 1494 r. Hans Ssabla przekazat czynsz na rzecz szpitala $w. Trojcy, ktory zabezpieczat

1017

na dziatce poza murami miasta'®’’. W poczatku XVI w. Jan Dobry potwierdzil sprzedaz folwarku

potozonego niedaleko Ostropy i Wojtowej Wsi, tuz obok folwarku ksigzgcego przy rowach,
ktérymi dostarczano wode z okolic Trynku'"'® do fosy miejskiej'*"”.

W 1507 r." wspomniano o dawnej siedzibie ksiazecej, czyli zapewne nieistniejacym dzi$
juz piastowskim zamku. W 1513 r. Barthel Stein odnotowal za$ jedynie istnienie muru
miejskiego'®!. Najistotniejsze wobec braku konkretnych, wcze$niejszych informacji wydaja sie by¢
urbarze z lat 1534 oraz 1580. W 1534 r. odnotowano, ze Szymon Peckh mial ogrod za bramg'*?,
a miasto placito 8 ztotych 24 grosze dwoém straznikom bram'**, Urbarz z 1580 r. powicksza nasza
wiedze o opis tzw. Dworu Zetritzow”'. Byt to ,,zamek”, czy raczej miejski dwor przylegajacy
od strony miasta do muru. Od zabudowy odgradzat go parkan wylepiony gling. Do kurtyny

dostawiono za§ dom mieszkalny. Towarzyszyl mu ganek drewniany poprowadzony wzdtuz kurtyny

1011 Przyktadowo: Czgstochowa, Chodziez.

1012 E. Bergman, A. Jankiewicz 1987, s. 22, 24, 36; R. Zerlik 1995, s. 52.

1013 J. Dtugosz 1877, s. 433; J. Dlugosz 2000, s. 321.

1014 Ibidem.

1015 A. Przybytok w druku.

1016 E. Bergman, A. Jankiewicz 1987, s. 24.

1017 J. Horwat 1998a, s. 297-298.

1018 Wies potozona na potudniowy — wschdd od $redniowiecznych Gliwic, dzi$ dzielnica miasta.

1019 J. Wolanin 1972, s. 220.

1020 E. Bergman, A. Jankiewicz 1987, s. 25.

1021 B. Stein 1968, s. 41.

1022 Simon Pech (...) Item helt mer ain garten, vor dem Thor, za: W. Blaszczyk, J. Horwat, Z. Jedynak 1988, s. 17.

1023 Den zwayen thorwirttern, za: Ibidem, s. 24.

1024 Dises Haus ist ihm undt an der Stadt mauer gelegen. (...) Alss erstlich hatt er ein abgebundenen mit
Leimbgekleibten Parchen nit sehr hoch (...) Nachmals ist ein Werk ins quartier Mauer, zu deren einen seyten
die Stadt mauer mit zu hielf genumben ist worden (...) Ihme auff der Stad mauer ist ein gang von Holcz... .,
za: Ibidem, s. 72.
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po jej wewnetrznej stronie. Dalsza czg$¢ urbarza wymienia rowniez 15 doméw przyleglych
do muréw'®” i mtyn przed Bramg Kozielska'* (zachodnig).
Kolejne rozbudowane opisy pochodza dopiero z 1783 r. gdy o murach pisat

F. A. Zimmermann'®?’

. W tym czasie rozpoczeto juz rozbiorke starego systemu umocnien.

Nie znamy zadnego S$redniowiecznego ani wczesnonowozytnego przedstawienia
ikonograficznego czy kartograficznego Gliwic. Najwczes$niejsze graficzne Zzrodto pochodzi dopiero
7 1626/27 1. (ryc. VIIL6.2). Jest to obraz wotywny z kosciota Wszystkich Swictych przedstawiajacy
oblezenie miasta w czasie wojny trzydziestoletniej'®. Wedlug malarza, miasto od poludnia otaczat
mur pozbawiony blankowania, wyposazony natomiast w szereg waskich, prostokatnych strzelnic.
Wzdhiz obwodu widocznych jest 10 baszt. Dwie z nich nakryte sa wysokimi, czterospadowymi
dachami, reszta za§ zwienczona byla krenelazem. Widoczne baszty w niewielkim tylko stopniu
przewyzszaja mury kurtyny. W prawej czgéci obrazu widoczna jest brama. Jest
to czterokondygnacyjna, kwadratowa wieza. Ostatnia czwarta kondygnacja powstata chyba
w skutek nakrycia czterospadowym dachem pierwotnego otwartego, ostonigtego krenelazem
poziomu i wybiciu strzelnic na obu widocznych elewacjach. Nizsze kondygnacje wyposazono
w wigksze okna. W przeciwienstwie do ogotu fortyfikacji, brame t¢ facznie z dachem namalowano
szarym kolorem, co $wiadczy zapewne o otynkowaniu. Z kolei brama od zachodu to nizZsza, jedynie
trojkondygnacyjna, kwadratowa wieza z wysokim czterospadowym dachem. Druga i trzecia
kondygnacja wiezy wyposazone sa w otwory okienne, po jednym na kazdej $cianie. Przedstawiona

na pierwszym planie zadaszona baszta to prawdopodobnie Dwér Zetrizow'"®

, a sposob jego
przedstawienia nie odbiega od pozostatych partii obwodu.

Najstarszy zachowany plan miasta autorstwa Christiana von Wrede z okoto 1748 r.'%%,
wyraznie ukazuje mur miejski otaczajacy cale miasto (ryc. VIIL6.3). Wzdluz niego,
w nieregularnych odstepach, zaznaczono 35 wielobocznych baszt otwartych od strony miasta.
Widoczna jest rowniez wyraznie od zachodu tozsama z Kozielskg Brama Raciborska (Rattiborer
Thor) z rozbudowanym przedbramiem oraz Bytomska od wschodu (Beuthener Thor), pozbawiona

1031

dodatkowych urzadzen. Miasto otacza rowniez fosa. Kolejny plan tego autora'®', wykonany

w mniejszej skali, jako mniej szczegélowy nie wnosi nic nowego do powyzszego opisu.

W potowie XVIII w. powstat widok miasta od poiocy autorstwa F. B. Werhnera'*

1025 Von Hausernn bey denn Thorenn undt Stadt Wahl, za: Ibidem, s. 77.

1026 An der grossen Muhl, vor dem Koslischenn Thor, za. Ibidem, s. 85.

1027 F.A. Zimmermann 1783, s. 372-373.

1028 Nicolai Henelii ab Hennenfeld 1703, Cap.VII, s. 179-180; E. Bergman, A. Jankiewicz 1987, ryc. 1.
1029 Dzi$ siedziba Muzeum w Gliwicach. Potocznie obiekt zwany jest btednie Zamkiem Piastowskim.
1030 E. Bergman, A. Jankiewicz 1987, ryc. 3.

1031 Ibidem, ryc. 4.

1032 F.B. Wernher 1750, s. 342-343; P. Siemko 2004, s. 28-40.
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(ryc. VIII.6.4). Na rysunku wida¢ peten obwod murowany miasta z 8 basztami. Brama Bytomska
od wschodu podpisana zostata jako Biata (Weisse Thor) i przedstawiona w sposob analogiczny
do widoku z 1626/1627 r. ale pozbawiona dachu. Od zachodu do miasta prowadzita za§ Brama
Czarna (Schwarze Thor), tozsama z Bramg Kozielska/Raciborska, ktora w czasach F. B. Wernhera
prawdopodobnie czgsciowo byla rozebrana, gdyz niewidoczna jest znana z wczesniejszych
przedstawien wieza.

Cho¢ wedhug F. A. Zimmermanna rozbiorke rozpoczeto w 1783 r., to na planie wykonanym
w 1789 r.'" z okazji regulacji rzeki Klodnicy, przedstawiono miasto jeszcze otoczone
fortyfikacjami. Wzdhiz muru ukazano juz tylko 5 baszt, w tym 3 zgrupowane w poéinocno —
wschodnie;j czeSci  miasta, blisko  bramy. Plan  przedstawia  obie = bramy,
Czarng/Kozielska/Raciborska (okreslong jako FinstreThor), wyposazong w rozbudowane
przedbramie i Bytomska/Biata tu niepodpisang — z dluga szyja lub mostem. W kilku punktach
miasta wida¢ rodwniez niewielkie wyrwy w kurtynie u wylotu dzisiejszych ul. Zwycigstwa,
Bankowej i Kaczyniec. Wedlug planu fosa zostala przeksztalcona w teren zajety ogrodami.
W czgsci potudniowo — wschodniej brak spodziewanej bryty Dworu Zetrizow. Kolejny plan Gliwic
powstal dwa lata poZniej'™* i byl rowniez zwigzany z regulacjami rzek. W stosunku do poprzednio
omoéwionego, rozni go wyraznie oddana bryta Dworu Zetrizow i brak baszt. Jednocze$nie wzdhuz
potnocnej czgéci miasta (wzdhuz dzisiejszej ul. Dolnych Walow) wyraznie zaznaczono obnizenie

fosy, niewidoczne po przeciwleglej stronie miasta. Plan z 1812 r.'

ukazuje mury juz jako
pojedyncza cienka linie z zaledwie dwiema basztami, podczas gdy na planie z 1876 r. mur'®®
widoczny jest chyba tylko w kilku punktach miasta.

Niezwykle cennym dla moich badan jest widok wschodniej bramy, zwanej Biala lub
Bytomska, pochodzacy z 1846 1. autorstwa Alexandra von Minutaliego'™ (ryc. VIIL6.5). Brama ma
na nim forme¢ wiezy o pigciu kondygnacjach. Przejazd bramy posiada ostrolukowy portal, nad
ktorym widoczna jest wysoka wneka petnigca zapewne funkcje prowadnicy brony. W jej wnetrzu
znajduje si¢ niewielkie prostokatne okno. Kondygnacja nastgpna wyposazona jest w okno
ostrolukowe. Powyzej tego pietra dostrzec mozemy wyrazny gzyms, a nastepnie 8 zwienczonych
ostrotlukowo blend. W dwoch z nich wybito niewielkie strzelnice. Wydaje sig, iz ostatni poziom

powstat przez zamurowanie pierwotnego krenelazu. Natomiast dla umozliwienia prowadzenia ognia

wstawiono dwie okragle strzelnice. Rownie istotny dla poznania tej bramy jest rysunek

1033 E. Bergman, A. Jankiewicz 1987, ryc. 7.
1034 J. Radziewicz-Winnicki 1989, ryc. 2.
1035 E. Bergman, A. Jankiewicz 1987, ryc. 10.
1036 Ibidem, ryc. 11.

1037 P. Boron 2013, s. 287-399.
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inwentaryzacyjny wykonany przed jej rozbiorkg, reprodukowany przez F. Maurera'®™® (ryc.
VIIL.6.6). Brama miata plan krotkiego prostokata o wymiarach 6,3 x 7,3 m, o dluzszej $cianie
frontowej. Przelot bramy nakryto plaskim sklepieniem, a portale zwienczone byly tukami.
Szerokos¢ przejazdu wynosita 3 m. Budynek bramy miat forme¢ wiezows, pierwotnie

o 5 kondygnacjach.

6.3.2. Opis zachowanej substancji zabytkowej muréow ulatwiony jest dzieki gruntownej
inwentaryzacji przeprowadzonej w latach 1985 — 86. Od tamtej pory stan zachowania ulegt tylko
drobnym, mato widocznym zmianom. W zwiazku z tym uwazam, ze ustalenia poczynione przez
zespot J. Radziewicza — Winnickiego sq wcigz jak najbardziej warte przytoczenia'®’. Do naszych
czasOw mur miejski przetrwat w prawie 1/3 pierwotnej dtugosci. Kolejne wyburzenia, zwlaszcza
zwigzane z tworzeniem nowych ulic, podzielity zachowane relikty na 9 odcinkéw, rozlokowanych
w miar¢ regularnie wzdtuz calego miasta. W ciggu murdéw zachowaty si¢ relikty 9 baszt, w tym
3 zachowane calkowicie w planie, jednak nigdy w petnej wysokosci.

Odcinek 1 to mury wiezy przybramnej ukryte w piwnicach przy pl. Wszystkich Swigtych 4
(ryc. VIIL6.1: a) oraz relikty uczytelnione w rejonie pl. Rzezniczego (ryc. VIIL6.1: b).
W pomieszczeniu piwnicy fundamenty potnocny i zachodni maja po okolo 2,5 m grubosci
i wzniesione s3 z kamieni eratycznych. Zauwazono réwniez kamienne strzgpia, zapewne
pozostalo$¢ po rozebranych murach wschodnim i poludniowym. Poziom posadowienia muru
zarejestrowano na glgbokosci 2,2 m od wspodtczesnego poziomu chodnika, a sam relikt miat okoto
1,95 m wysokosci. Na polocnej S$cianie piwnicy zauwazono rowniez §lad po sklepieniu
kolebkowym.

Odcinek 2 to najlepiej zachowana partia muru, ulokowana wzdluz ogrodu plebanii
od posesji Dolnych Watow 19a po numer 27 (ryc. VIIL6.1: d). Charakter miejsca pozwolit
na obserwacj¢ wigkszosci wewngtrznego lica. Mur przy ul. KoScielnej 4 zachowany jest
do wysokosci 5 m. Jest to wickszy zachowany fragment odcinka 2, bo o dtugosci okoto 60 m.
W jego sktad wchodzi rowniez dobrze zachowana baszta. Obecnie na murze baszty nastawiono
budynek gospodarczy. Mozliwo$¢ obserwacji reliktu przerwana zostaje przez budynek obecnego
komisariatu policji, najwyrazniej wykorzystujacy kurtyng jako jedng ze $cian nosnych. Ponownie
widoczny staje si¢ przy posesji nr 21, gdzie jego dtugo$¢ wynosi okoto 21,5 m. Na terenie tej
posesji zaobserwowa¢ mozna ceglany tuk, wtornie zamurowany, by¢é moze pehiacy funkcje

odcigzajace lub tez bedacy sladem po przepuscie wodnym. W jego sasiedztwie wzniesiono dwie

1038 F. Maurer 1990, s. 32; R. Zerelik 1995, s. 57.
1039 J. Radziewicz-Winnicki 1989, s. 46-83; F. Maurer 1990, s. 17-21; J. Radziewicz — Winnicki 1990, s. 65-72.
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nieprzewigzane z kurtyna przypory. Pod wzgledem uzytego budulca i techniki murowania, caty
odcinek charakteryzuje si¢ jednolita struktura. Przypuszcza si¢, ze zostal on wzniesiony
jednorazowo. Swiadczy¢ o tym maja wyrazne styki bez przewiazania przy ul. Koscielnej 2 oraz
réwno zakonczona $ciana przy Pl. Rzezniczym. Mury wzniesiono w technice opus emplectum
z uzyciem cegly gotyckiej w partiach lica ukladanych w watku gotyckim (wymiary cegiet okoto 8,5
- 10 x 12 — 13,5 x 27 — 28,5 cm). Fundament wzniesiono z kamieni eratycznych czasem
uzupetnianych kamieniem tamanym.

Odcinek 3 to relikt kurtynowego muru wtopiony w zabudowe oficyn, tworzacy zarazem mur
graniczny pomiedzy ul. Dolnych Watow 13 1 13a, a Inwalidow Wojennych 14 — 20
(ryc. VIIL.6.1: g). Zachowany fragmentarycznie nawet do wysokosci 8§ m mur, w wyniku
intensywnej zabudowy posesji, widoczny jest tylko w niewielkim stopniu. Dokladniejsze
obserwacje mozliwe byty gtéwnie w partiach fundamentowych w piwnicach budynkéw. Byé moze
pomigdzy ul. Inwalidow Wojennych 14 a Dolnych Waléow 13 zachowat si¢ fragment baszty.
Swiadczy o tym ksztalt i rozmiar stojacego w tym miejscu budynku.

Odcinek 4 to fragment muru kurtynowego i boczna $ciana baszty pomigdzy ul. Dolnych
Watow 9 oraz Inwalidow Wojennych 6 (ryc. VIIL6.1: h). Odcinek ten jest slabo widoczny
w wyniku obudowania garazami oraz otynkowania. Badania pozwolity ustali¢, iz zachowany jest
do wysokosci nawet 7 m, a pomig¢dzy ul. Inwalidow Wojennych 8 i 12 znajdowata si¢ baszta, dzi$
ukryta pod wspotczesna zabudowa. By¢ moze odcinek ten ciagnie si¢ az do Sciany granicznej
pomiedzy kamienicami przy ul. Zwycigstwa 3 i 5.

Odcinek 5 znajduje si¢ wzdtuz ul. Dolnych Watéw 5 i 7 (ryc. VIIL6.1: j). Jest to odcinek
muru kurtynowego o dtugosci 33 m taczacy dwie baszty, w tym jedna zachowana w planie. Kurtyna
wznosi si¢ na wysoko$¢ 7,5 m. Niestety, w ramach rewitalizacji miasta w latach 60. XX w.,
posrodku wykuto wtoérnie furtg¢ z portalem neostylizowym. Zachowana baszta znajduje si¢
na potnocno — zachodnim koncu muru kurtynowego. Ze wzgledu na obudowanie jej oficyna
widoczna jest tylko fragmentarycznie. Druga baszta przetrwala si¢ jedynie w postaci jednej $ciany
bocznej. Odcinek prezentuje jednolita konstrukcje, nie liczac wtornych remontdow i przerobek.
Fundament wzniesiono z kamienia tamanego, rzadko uzupelnianego kamieniem eratycznym. Lica
wymurowane zostaly z cegly gotyckiej w takim tez watku. Wartymi zauwazenia sg liczniejsze niz
w innych obserwowanych partiach muru btedy w uktadzie cegiet.

Odcinek 6 znajduje si¢ pomiedzy ul. J. Matejki 8 i 10 oraz Basztowa 3 1 5 (ryc. VIIL6.1: k).
Jest to fragment muru kurtynowego oraz w calo$ci zachowana w planie baszta. Mur przetrwat
do wysokos$ci 4 m. Dzi§ w wigkszosci obudowany jest on przez budynki oficyn, przez co jedynie

od strony ul. Basztowej 3 oraz J. Matejki 8 widoczny jest fragmentarycznie jako granica posesji.
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Odcinek 7 to fragment muru miejskiego przebudowany w XVI w. na Dwor Zetritzow '™

oraz przylegty do niego odcinek kurtyny (ryc. VIIL6.1: m). Poczatkowo w miejscu dworu
funkcjonowaly dwie baszty prawdopodobnie juz pierwotnie zamknigte od strony miasta. Ich
fundament wzniesiono z kamienia tamanego — dolomitowego i granitowego. Sciany powyzej
wykonano z cegly ulozonej w watku gotyckim ozdobionym zendrowka. Nastepnie,
prawdopodobnie w potowie XVI w. wzniesiono od strony miasta dwukondygnacyjny budynek
oparty o kurtyng tgczaca baszty. Dzisiejsza bryta to za$ efekt prac XVIII i XIX w. oraz rewitalizacji
z lat 50. XX w."™. Mur kurtynowy przylegty do baszty od strony zachodniej ma diugosé
zachowang okoto 10,5 m i wysoko$§¢ 6,3 m. Wzniesiony zostatl w caloéci z kamieni eratycznych.
Widoczne na zachodnim licu baszty strzg¢pia pozwalajg oceni¢ pierwotng wysokos¢ kurtyn na okoto
8,5 m (ryc. VIIL.6.7). Na wysokosci okoto 6,5 m zachowat si¢ rowniez $lad po ganku obroncow.

Odcinek 8 znajduje si¢ na zapleczach dziatek pomigdzy ul. Bankowa 10 a Krupnicza 19,
wzdtuz ul. Grodowej 1 i la i ma dlugos¢ okoto 33,5 m i wysokos¢ do 7 m (ryc. VIIL6.1: o).
Ze wzglgdu na obudowanie budynkami oficyn widoczny jest jedynie przy ul. Bankowej 10.
Grubo$¢ muru wynosi niewiele ponad 1 m. W wykonanych odkrywkach architektonicznych
stwierdzono, iz odcinek 8 réwniez wzniesiono w technice opus emplectum z licem w watku
gotyckim, z licznymi nieregularno$ciami.

Odcinek 9 znajduje si¢ przy ul. Grodowej Sa. Jest to niewielki fragment muru kurtynowego
o dtugosci niewiele ponad 17 m oraz $ciana czolowa i wschodnia baszty (ryc. VIIL6.1: p). Do 1974
r. zachowata si¢ rowniez $ciana zachodnia, kiedy to bez zgody konserwatora rozebrano ja wraz
z przylegtym odcinkiem kurtyny (ryc. VIIL.6.1: pl). Mur w tej czeSci zostal wzniesiony na wysokiej
podmurdéwce z kamieni eratycznych, siggajacej do 1,2 m ponad dzisiejszy poziom gruntu. Wyzsze
partie wymurowano w technice opus emplectum, z licem w watku gotyckim. Mur kurtynowy
zachowal si¢ na wysokosci do 3,75 m. Kurtyna ma grubos¢ okoto 1,1 — 1,2 m. Mur ten grozi
zawaleniem, na jego powierzchni widoczne sa liczne spekania i wyraznie pochyla sig¢
ku ul. Goérnych Watow.

W oficynie kamienicy przy ul. Gornych Watow 48 odkryto wchionigty przez zabudowe mur
kurtynowy wzniesiony w partii lica z cegly gotyckiej murowanej w uktadzie gotyckim

(ryc. VIIL.6.1: t). Mur ten zostat wtdrnie otynkowany.

6.3.3. Prace badawcze majace na celu rozpoznanie Bramy Czarnej/Raciborskiej/Kozielskiej trwaty

trzy lata. Kierowana przez D. Stabrowska z PP PKZ ekipa, w 1985 r. skoncentrowata swoja uwage

1040 G. Rendchen 1990, s. 79-80.
1041 Ibidem, s. 80-83.
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na 9 wykopach majacych na celu rozpoznanie budynku bramy oraz dochodzacych don odcinkéw
muru. W roku nastepnym przeprowadzono badania mostu oraz przedbramia, a w 1987 r. wykonano
dwa wykopy weryfikacyjne, zamykajac ich liczbe na szesnastu'**,

Dzieki tym dzialaniom udato si¢ rozpoznaé caty zesp6t bramy (ryc. VIIL6.1: b). Od strony
wewnetrznej miasta, w wykopach odkryto przyczotek potudniowo — wschodni'™. Teren ten zostat
mocno zdegradowany przez wspolczesng dziatalnos¢. W wyniku niwelacji calec zalegat
na glebokosci zaledwie 1 m. Na nim odlozyta si¢ warstwa uzytkowa z niewielka iloscig materiatu
poznosredniowiecznego, o migzszosci zaledwie 0,2 m, nad ktora odkryto jednostke zawierajaca juz
monet¢ pruska z 1782 r. W wykopach zarejestrowano jedynie niewielki odcinek muru
obwodowego, zachowanego na wysokos$¢ zaledwie jednego poziomu kamieni eratycznych
faczonych zaprawa wapienng. Fundament ten o grubosci 1,3 m posadowiony byt o okoto 1,5 m
ptycej niz towarzyszacy mu fundament przyczotka wewnetrznego mostu. Ten miat plan
nieregularnego czworoboku o $cianach dlugosci okoto 5 m, otwartego od strony miasta. Istotna
wydaje si¢ wielofazowos¢ obiektu. W trakcie prac zaobserwowano, ze $ciany boczne, o grubosci
okoto 0,85 m, zbudowano z cegly palcowki (srednie wymiary okoto 8,9 x 12,5 x 26 cm) ukladanej
w watku gotyckim i posadowiono na fundamencie z kamieni eratycznych. Laczaca je $ciana
czotowa zostata wstawiona wtornie. Jej grubos¢ wynosi okoto 1,65 m i zbudowano ja w wigkszosci
z eratykow. Do $ciany przedniej przylega nasada sklepienia przgsel mostu. Most i $ciana
sa niejednorodne, jednakze wyraznie ze soba przewigzane.

Po przeciwleglej stronie fosy zaobserwowano przyczotek zewnetrzny poétnocno — zachodni.
Miat ksztalt regularnego czworoboku o $cianach dtugosci okoto 7 m. Grubos¢ $cian wzniesionych
z kamienia famanego uzupehianego cegta palcowka ($rednie wymiary okoto 8,0 x 11,5 x 25,0 cm)
wynosita od 1,3 do 1,5 m. Fundament budowli wzniesiono z eratykow. Przy narozniku poétnocnym
znajdowat si¢ budynek ceglany (Srednie wymiary cegly okoto 7,0 x 14,5 x 28,5 cm) z dwoma
pomieszczeniami. W obu lokacjach zarejestrowano ceglane posadzki utozone wprost na calcu.
Odstonigta w catosci $ciana budynku miata dlugos¢ 17,5 m, druga za$ zarejestrowano jedynie
na odcinku 1,4 m.

Pomiedzy przyczotkami natrafiono na $lady fosy oraz mostu. Dlugo$é tego ostatniego
wynosita okoto 16 m, szerokos¢ okoto 3 m. Zbudowany zostatl z ptaskich cegiet (§rednie wymiary
okoto 6,5 x 17,0 x 23,0 cm). Kolejne przesta mialty rozpigtos¢ okoto 3 m. O ile od strony

potudniowo — wschodniej wydaje si¢, ze most zostal wzniesiony wraz ze $ciang czolowa

1042 Gliwice 1988; D. Stabrowska 1989, s. 97-105.

1043 W sprawozdaniach stosowane jest okreslenie przyczotkow ,,potudniowy” i ,,péinocny”, jednakze ze wzglgdu
naich rzeczywiste potozenie begd¢ stosowal kolejno okreslenie ,,potudniowo — wschodni” oraz ,,pétnocno —
zachodni”.
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przyczotka, to od potnocnego — zachodu zaobserwowano wyrazne wtorne dostawienie.

Fosa w rejonie badan miata okoto 16 m szerokosci. Jej dno stwierdzono okoto 5 m ponizej
poziomu gruntu przy murze miejskim. Wypehisko stanowily grube na 2,3 m nawarstwienia
zamuliskowe oraz warstwa gruzowa, $wiadectwo intencjonalnego zasypywania fosy, majacego
miejsce zapewne po 1783 r.

Relikty przedbramia odstonigto ponownie w 2010 r. w waskoprzestrzennym wykopie
w trakcie prac instalacyjnych w rejonie ul. J. Wieczorka i pl. Rzezniczego (ryc. VIIL6.1: c¢).
Obserwowany fundament wzniesiony byl w wigkszosci z tamanego kamienia dolomitowego
taczonego zaprawa wapienng.

Podazajac w kierunku zgodnym z ruchem wskazowek zegara, nalezy wspomnie¢ badania
przy posesji Koscielnej 4'** (ryc. VIIL6.1: e). Zastanawiajgce jest, ze cho¢ dziatka ta znajduje si¢
w obrgbie muréw miejskich, autorzy badan uznali, Ze wykopy pozwolily zaobserwowa¢ miejska
fos¢. Wobec braku pelnej dokumentacji, zwlaszcza rysunkowej, trudno o ponowng analiz¢
stratygrafii. Na pozostalo$ci fosy natrafiono natomiast przy ul. Dolnych Watéw 21'* (ryc. VIIL6.1:
f). Skala wykopu nie pozwolita na jej doktadne pomiary. Zarejestrowano jedynie, ze miata ponad
3 m szerokosci, a jej wypelisko o miazszosci jedynie 0,5 m sktadato si¢ w gléwnej mierze
z namulisk obfitujacych w organiczne odpady drewniane i skorzane.

Na ul. Zwycigstwa, w waskim wykopie instalacyjnym natrafiono na mur kamienny
o przebiegu wschod — zachod (ryc. VIIL6.1: i). Jego lokalizacja odpowiadata spodziewanemu
przebiegowi miejskiego muru. Niestety tempo prac i zakres mozliwosci pozostawiony archeologom
pozwolity jedynie na pobiezny opis reliktu, bez pelnego rozpoznania. Jednocze$nie nalezy
zauwazy¢, iz nie zaobserwowano nienaruszonej stratygrafii zwiazanej z reliktem.

Ku zaskoczeniu badaczy, prace przy ul. Dolnych Waléw 5 i 7 nie przyniosty spodziewanego
rezultatu w postaci pozostatosci fosy'*® (ryc. VIIL6.1: j). Prawdopodobnie rejon ten zostat mocno
przeobrazony, a proces ten zatart wszelkie $lady po umocnieniach ziemnych.

W trakcie remontu muru przy ul. Basztowej 3, 8 i J. Matejki 10" (ryc. VIIL6.1: k, VIIL6.8)
wykonano 3 wykopy badawcze pozwalajagce rozpozna¢ nawarstwienia oraz charakter
fundamentowania fortyfikacji. Prace wykonywano wylacznie od wewnetrznej strony muru, gtéwnie
w obrgbie wngtrza baszty. W wykopach zaobserwowano fundament otwartej baszty wzniesiony
z masywnych kamieni eratycznych miejscowo uzupelnianych cegla. Wigkszos¢ obserwowanych

nawarstwien i reliktow murowanych nalezy wigza¢ z XVIII i XIX w.. Co wigcej, nawarstwienia

1044 A. Wegrzykowa 1959, s. 8-12.

1045 A. Stankiewicz — Wegrzykowa 1959.
1046 H. Wojciechowska 1995, s. 74.

1047 M. Michnik, R. Zdaniewicz 2009.
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te $wiadczg o degradacji muru oraz wtornym wykorzystaniu go w budownictwie mieszkalnym.

Fundament w gorne;j partii konczyt si¢ odsadzka o szerokosci od 0,1 do nawet 0,6 m, a jego
wysoko$¢ wynosita okoto 2 m wysokosci. Fundament postawiony zostal na ilastej warstwie
wyréwnawczej, zawierajacej material zabytkowy pozwalajacy datowac jej powstanie na XV lub
poczatek XVI w. Warstwa ta oddzielata mur od poziomu uzytkowego z materiatem ruchomym
datowanym na XIII — XIV w. W obrgbie wykopéw nie natrafiono na relikty umocnien
wczesniejszych niz te stojace do dzis. Dwa odkryte dotki postupowe, zwigzane z warstwa prochnicy
pierwotnej, nalezy wigza¢ ze wczesniejszg zabudowa. W centralnej partii baszty odnaleziono
nieckowatg, owalng jame¢ $mietniskowg zawierajacg ponad 1400 zabytkéw ruchomych. Ich
chronologi¢ okreslono jako XV — XVI — wieczna, rownoczesng z powstawaniem muru. Jednakze
przynajmniej c¢z¢$¢ z naczyn glinianych oraz kafli piecowych odkrytych w wypehisku jamy moze
by¢ tez mtodsza (z XVI - XVII w.).

W trakcie eksploracji odstoni¢to réwniez murowany relikt o wymiarach 0,9 x 1,4
i wysokosci 0,8 m, prostopadly do muru baszty. Stopa tego fundamentu zalega prawie 0,4 m ponizej
stopy fundamentu baszty, jednak sa one ze soba wyraznie przewigzane. Odkrywcy reliktu
interpretuja go jako pozostato$¢ po schodach prowadzacych na ganek obroncow, lub tez niewielka
przypore¢ naroznika baszty. Cato§¢ obserwowanego muru miejskiego jest jednofazowa, pozbawiona
wyraznych stykéw i przebudow. Nalezy zaznaczy¢, iz stratygrafia nie pozwala domniemywac,
by poprzedzaty go wczesniejsze umocnienia drewniano — ziemne.

W trakcie prac zwigzanych z przylaczem gazowym na ul. Pod Murami 4'*® w potudniowo —
wschodniej czgéci miasta, natrafiono na fundament miejskiego muru (ryc. VIIL6.1: 1).
Waskoprzestrzenny wykop pozwolit jedynie na obserwacj¢ do 0,9 m ponizej poziomu gruntu, bez
osiggniccia stopy fundamentowej. Fundament wzniesiono z lamanego kamienia, uktadanego
warstwami w licu i taczonego zaprawg wapienng. Daleko posunicta degradacja gruntu przez
nowoczesng dziatalno$¢ nie pozwolita na obserwacje warstw zwigzanych z reliktem.

Wielokrotnie przebadanym fragmentem miejskich umocnien jest rejon Dworu Zetritzow

(ryc. VIIL6.1: m). Prace badawcze w piwnicach'™

pozwolity odstoni¢ wapienne fundamenty,
dawny poziom uzytkowy w postaci posadzki, a takze kilka nieznanych wczesniej muréw oraz
sklepiong piwnice. Brak materialu archeologicznego, a jak wynika ze sprawozdania, rowniez
obecnos¢ architekta, spowodowat, Ze obiekty te nie zostaty zinterpretowane i wydatowane.

Podj¢to rowniez probe rozpoznania stratygrafii przy potudniowej $cianie budynku, a wiec

na zewngtrz muru miejskiego'®. Niestety w wykopie archeologicznym ulokowanym przy samej

1048 M. Michnik 2005.
1049 A. Stankiewicz — Wegrzykowa 1959; H. Wojciechowska 1995, s. 74-75.
1050 A. Stankiewicz 1956.

223



kurtynie nie natrafiono na zabytki pozwalajace datowa¢ obiekt. Obserwowany fundament
posadowiony byt ptytko, jedynie 0,6 — 0,7 m ponizej dzisiejszego poziomu gruntu. Bardzo wazne
dla naszych rozwazan jest zarejestrowana poznosredniowieczna warstwa uzytkowa, na ktorej
dopiero posadowiono fundamenty muru Dworu'®'.

W sasiedztwie budynku Muzeum rozpoznano réwniez fose¢ miejska oddalong o 11,7 — 12,5
m od linii muru kurtynowego (ryc. VIIL6.1: n)'*2. Jej brzeg wzmocniony byl dwoma rzedami
palikéw o przecietnej $rednicy okoto 5 cm, pomiedzy ktorymi przeplecione byly ciensze galezie.
Tej wzmacniajacej faszynie od strony wewnetrznej towarzyszyta prawdopodobnie dookolna droga,
réwniez ulozona z faszyny.

Przy skrzyzowaniu ul. Krupniczej i Kaczyniec zaobserwowano obiekt sktadajacy si¢ ze
spalonych belek (ryc. VIIL6.1: 1)'*. Prowadzacy badania zinterpretowali je jako relikty czestokotu
otaczajgcego miasto. Uwazam, ze jest to chybiona teoria, gdyz skrzyzowanie tych ulic znajduje si¢
w odleglosci okoto 75 m od rekonstruowanej linii umocnien. Brak rowniez dowodoéw na wtorne,
obszerniejsze rozmierzenie miasta. Stad relikty te zapewne sa pozostaloicia zabudowy
wewngtrznej.

Przy ul. Grodowej 15 w trakcie prac archeologicznych zauwazono relikty fosy miejskiej'®**

(ryc. VIIL.6.1: s). Nie odstonigto pelnego profilu, a jedynie za pomoca odwiertow geologicznych

zarejestrowano jej dno 5 m ponizej dzisiejszego poziomu terenu.

6.4. Na podstawie materialu zrédlowego oraz badan archeologicznych, powstanie obwodu
obronnego Gliwic mozemy datowac na 2 potowg XV w. Brak natomiast jakichkolwiek dowodow
na wczesniejsze umocnienia miasta, rowniez te drewniano — ziemne. W okresie tym miasto zyskato
réwniez murowany ratusz a rynek pokrywal kamienny bruk'®. Inwestycje te mogg wskazywac¢, ze
byt to okres prosperity. Trudno oceni¢ kim byt fundator umocnien w Gliwicach. Ocena polityki Jana
IV o$wigcimskiego, pana Gliwic wskazuje na stabe zainteresowanie rozwojem posiadanych miast,
ale jednoczesnie wojowniczy charakter ksiecia. Wobec braku precyzyjnych zrodet nalezy rowniez
bra¢ pod uwage staroste Jana Bielika lub dopiero Jana Dobrego'*®.

Mur miejski opasal miasto w catosci i mial przebieg stosunkowo regularny, z jedyna

anomalig w poinocno — zachodnim narozniku miasta, w rejonie dzisiejszego ogrodu plebanskiego.

1051 H. Wojciechowska 1995, s. 74.

1052 Ibidem, s. 74.

1053 Ibidem, s. 71.

1054 A. Wegrzykowa 1959, s. 8-12; H. Wojciechowska 1969, 5. 276-278.

1055 J. Piekalski 2011; M. Furmanek, M. Michnik, J. Nastaszyc, J. Piekalski, R. Zdaniewicz 2012, s. 26-32; J. Piekalski
2012.

1056 Ksiazeta 1995, s. 62-64; K. Jasinski 2007, s. 587.
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Pierwotna wysoko$¢ wynosita okoto 8,5 m, grubo$¢ kurtyny nie przekraczata 1,2 m. Obwod
wzniesiony byt w wigkszosci w technice opus emplectum z licem ceglanym w watku gotyckim.
Fundament wznoszono gléwnie z kamieni eratycznych. Na dlugo$ci muru mozna zaobserwowac
wyrazne $lady po budowie odcinkami. Swiadcza o tym zaréwno styki odcinkow, jak i réznice
w technice budowy.

Wzdhiz catego obwodu w nieregularnych odstgpach rozlokowano 36 baszt. Baszty miaty
ksztalt prostokata o regularnych wymiarach zewngtrznych 2 x 8 m i pierwotnie w wigkszo$ci byty
otwarte od wewnatrz. Wyjatek stanowig baszty wchioniete przez Dwor ZetritzoOw oraz wieza przy
Bramie Czarnej/Raciborskiej/Kozielskiej. Baszty, cho¢ budowane wraz z murem i z nim wyraznie
przewiazane, byty od niego grubsze o okoto 0,2 m. Ich wysokos$¢ prawdopodobnie byta nieznacznie
wigksza niz kurtyny i wynosita okoto 9 m. Dodatkowo wzdtuz kurtyny funkcjonowal ganek dla
obrofncow.

Do miasta prowadzity dwie bramy od wschodu zwana Bytomska lub Biatg (ryc. VIIL.6.1: 1),
oraz od zachodu, zwana Raciborska, Kozielska lub Czarng (ryc. VIIL6.1: b). Brama Czarna
wyposazona zostata wtornie (by¢ moze w XVII w.) w murowany most. Od strony zewng¢trzne;j,
takze wtornie, ochraniana byta dodatkowym przedbramiem. Przy bramie znajdowata si¢ rowniez
flankujaca ja wieza. Na podstawie widokow z 1626 i z 1846 r. oraz inwentaryzacji oceni¢ mozemy,
iz posiadata form¢ wiezowa, o podstawie prostokata o wymiarach 6,3 na 7,3 m. Liczyla
5 kondygnacji. Przejazd przesklepiono i ozdobiono ostrotukowym portalem. Przypuszczalnie,
pierwotnie wjazdu do miasta chronita brona.

Dodatkowo miasto otoczone bylo fosa, oddalong od linii muru o okoto 7 - 12 m. Jej
szeroko$¢ mogta wynosi¢ 16 m, glebokos¢ ponad 2,3 m. Z obronno$cia miasta zwigzany byt
pierwszy zamek oraz Dwor Zetritzow. Zamek piastowski, pochodzacy zapewne jeszcze z XIV w.,
nie zostal do dzi§ zlokalizowany. Mozna przypuszczaé, iz znajdowal si¢ w miejscu dzisiejszych
ogrodéw plebanskich w potnocno — zachodnim narozniku miasta. Sugerujg to zar6wno wydarzenia
historyczne, jak i uksztaltowanie w tym miejscu miejskiego muru. Drugim obiektem byt za§ Dwor
zbudowany w XVI w. przez rodzing Zetritzow. Do jego wzniesienia wykorzystano mur miejski oraz

baszty.
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Rye. VIIL6.1: Gliwice. Plan. Rys. autora.

b: Brama Raciborska/Czarna, |I: Brama Bytomska/Biata
m: Dwor Zetritzow
a,b,d, g h,j,k m,o,p, t: relikty muru miejskiego
p1: relikt muru rozebrany w roku 1974 roku
b, ¢, i, k, 1, m: relikty muru badane archeologicznie
f, n, s: relikty fosy badane archeologicznie
e, 1: relikty mylnie interpretowane jako umocnienia miejskie
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7. Glogéwek

1057

7.1. Pionierska praca poswiecong Glogowkowi jest ksigzka H. Schnurpfeila z 1860 r.

Za podstawowe i1 chyba wcigz najpelniejsze opracowanie dziejow miasta nalezy za$ uznaé¢ tom

wydany w 700 rocznice lokacji miasta, zawierajacy kilka artykulow o glogowieckiej historii'®®,

Niewielkich rozmiaréw, ale zawierajaca liczne informacje jest ksigzeczka Glogowek
T. Chrzanowskiego wydana w ramach serii Slgsk w Zabytkach Sztuki'®®. Obok opracowania losow

miasta, znajduja si¢ w niej rdwniez opisy miejscowych zabytkéw sztuki i architektury. Sporo

1060 1061

miejsca Glogowkowi poswigcili réwniez W. Dziewulski oraz B. Cimata w swoich

monografiach Ziemi Prudnickiej z konca lat 70. XX w..

WartoSciowg inicjatywa jest rowniez Rocznik glogowiecki wydawany od 2000 r. przez
Muzeum Regionalne w Glogéwku. Do chwili obecnej ukazaly si¢ cztery zeszyty, zawierajace liczne
artykuly omawiajace histori¢ miasta i poszczegodlne jej aspekty.

W roku 2005 ukazata si¢ monografia autorstwa E. Wolkiewicz, po$wigcona kolegiacie

1062

$w. Bartlomieja w $redniowieczu'*”. Staraniem mito$nikéw regionu w 2007 r. wydano drukiem

1063

urbarz Glogowka z 1534 r W roku 2008 opublikowano tom poswigcony glogdéweckim

1064

fundacjom artystycznym w $redniowieczu i nowozytnosci Najnowszymi publikacjami

traktujacymi o losach Glogdwka, lecz o popularnym charakterze, sa ksiazki autorstwa A. Devosgesa

1965 oraz G. Hauptstocka'*®.

Cubera
W trakcie badan i nadzoréw archeologicznych kilkukrotnie rozpoznawano umocnienia
miasta. W 1985 r., podczas prac rozpoznawczych, odstonigto fundamenty muru miejskiego oraz
nawarstwienia péznosredniowieczne przy pl. K. Miarki (ryc. VIIL7.1: d)'¢.
W roku 2009 przeprowadzono nadzory archeologiczne na terenie skarpy miejskiej przy
ul. S. Staszica (ryc. VIIL.7.1: g). Zarejestrowano wowczas prawdopodobnie relikty muru
1068

miejskiego'”®®. W tymze roku wykonano rdwniez nadzor przy uszczelnianiu fundamentéw klasztoru

1057 H. Schnurpfeil 1860.
1058 Glogowek 1925.

1059 T. Chrzanowski 1977.
1060 W. Dziewulski 1978.
1061 B. Cimata 1976.

1062 E. Wotkiewicz 2005.
1063 R. Pohl, J. Preisner, R. Wrobel 2007.
1064 Glogowek 2008.

1065 A. Devesges Cuber 2008.
1066 G. Hauptstock 2009.
1067 J. Romanow 1985.

1068 M. Krawczyk 2009a.
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franciszkanskiego (ryc. VIIL7.1: 1)!%, Instalacje przeciwwilgociowe objely takze relikty muru
miejskiego stanowigcego granice zalozenia. W trakcie prac ratowniczych prowadzonych w 2010 r.
przy ul. A. Mickiewicza zaobserwowano jedynie duzej migzszo$ci nawarstwienia gruzowe
zalegajace w linii rekonstruowanego muru miejskiego (ryc. VIIL7.1: £)'7,

W 2011 r. rozpoczeto remont tzw. Lisiego Ganku, pozostatosci muru miejskiego na terenie
klasztoru franciszkanskiego (ryc. VIIL7.1: m). Wykonano wowczas badania architektoniczne'”,
kwerende zrodel historycznych dla konwentu'’’? oraz nadzory archeologiczne'™™. W 2012 r.
przeprowadzono jeszcze prace zwigzane z rewitalizacjg ul. Zamkowej, w trakcie ktorych odstonigto
gruzowisko wigzane z rozbiérkg muru miejskiego (ryc. VIIL7.1: b)',

Osobno chcialbym omodwi¢ liczne badania architektoniczne i prace konserwatorskie
umocnien Glogoéwka. W 1966 r. wykonano przepust dla odprowadzenia ,,deszczowki” poza obregb
muréw miejskich (ryc. VIIL.7.1: k). W trakcie prac projektowych powstala inwentaryzacja muru

1075

miejskiego w rejonie ul. H. Dabrowskiego'””. Dwukrotnie wykonano badania architektoniczne

zachowanej Bramy Zamkowej (ryc. VIIL7.1: b). Najpierw jej zagadnieniem zajat si¢ S. Wojdon'"",

a nastgpnie T. Wasowicz i A. Zamorska'"”’

. W 2007 r. przeprowadzono ocen¢ stanu zachowania
reliktéw muru miejskiego przy ul. H. Dgbrowskiego (ryc. VIIL.7.1: k)'". Rok p6Zniej rozpoczeto
program rewitalizacji wiezy, zwanej Wigzienna (ryc. VIIL7.1: ¢)'"”, majacy na celu przystosowanie
budynku do celéw kulturalnych'®,

Poza powyzej wymienionymi prace badawcze prowadzono réwniez na terenie zamku (ryc.

VIIL7.1: a)'*®! i zabytkowego uktadu urbanistycznego, poza strefag umocnien'*?,

7.2. W starszej literaturze za pierwsza wzmianke o Glogowku uznawano informacj¢ o wsi Glogov

1069 M. Krawczyk 2009d.

1070 M. Krawczyk 2010a.

1071 R. Eysymontt, Cz. Lasota, A. Witkowska, M. Krzywka 2010.

1072 R. Eysymontt 2010.

1073 M. Krawczyk 2011a.

1074 M. Krawczyk 2013.

1075 K. Czerechowska 1966; S. Wojdon 1966.

1076 S. Wojdon 1974.

1077 T. Wasowicz, A. Zamorska 1986.

1078 J. Drézdz 2007.

1079 Potoczne okreslenie ,,baszta” wydaje si¢ w tym miejscu btedne. Stad nie ogladajac si¢ na tradycj¢ stosowal bedg
okreslenie ,,wieza”.

1080 J. Dr6zdz 2008.

1081 S. Wojdon 1973; A. Kaminski 1976; J. Romanow, L. Stanisz 1978; Glogowek 1978; A. Kaminski, A. Nestter
1980; Z. Bomersbach 1998; Z. Bomersbach 1998a; P. Boda 1998; M. Szwarc, R. Wasowski 1998; A. Wanatowicz
2007.

1082 K. Macewicz 1975; K. Macewicz 1976; K. Macewicz 1981; K. Macewicz, W. Wojciechowski, A. Szyndzielorz
1983; K. Spychata 1989; K. Spychata 1992; E. Holc 2007; M. Krawczyk 2002; M. Krawczyk 2009;
M. Krawczyk 2009c.
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z dokumentu biskupa Wawrzyfica, wydanego pomiedzy 1213 a 1217 1., Badania E. Wélkiewicz
sugeruja, ze dotyczy ona jednak innej miejscowosci'®. Do naszych czasow nie przetrwat dokument
lokacyjny. Proby okre§lenia momentu zatozenia miasta dokonat T. Chrzanowski, ktory sadzit —
iz czym nalezy si¢ zgodzi¢ — ze sprowadzenie przez Wladyslawa opolskiego (1246 — 1281)'%%
w 1264 1. do Glogéwka konwentu franciszkanéw (ryc. VIIL7.1: 1'% wyznacza date ante quem

1087

lokacji Potwierdzeniem funkcjonowania prawa miejskiego jest informacja o wdjcie

gltogdweckim z 1294 1.'", Powszechnie uznawany za najstarszy dowéd lokacji, a nawet sam akt

1089

lokacyjny dokument ksigcia Wiadystawa z 21 grudnia 1275 1.'" jest pozniejszym falsyfikatem'*.
Wydaje si¢ jednak, Zze nadanie praw mialo miejsce w czasach panowania tego ksig¢cia, pomiedzy
1246 a 1264 1.

W 1359 r. mieszczanie otrzymali od ksigcia Bolestawa niemodlinskiego (1313 —
1362/1365)'*! rozlegle przywileje gospodarcze'®”. Jego nastgpca Henryk niemodlinski (1362/1365

—1382)'%* w 1373 r. nadal miastu prawo magdeburskie'*

, a wkrétce pozniej, w 1379 1. erygowat
w Glogowku kolegiate (ryc. VIIL7.1: i)', W roku 1428 do miasta dotarty oddziaty husyckie pod
wodzg Welko Kudelnika'™. Przychylna wobec czeskiego powstania postawa ksiecia Bolestawa V
Wotoszka (1422 — 1460)'"7 ocalita miasto przed zniszczeniami. Jedynie kapituta i konwent
franciszkanski zostaty rozwigzane, a nalezace do nich dobra przejete przez ksigcia'®®. Spokojny
rozwdj osrodka przerwany zostat dopiero w 1478 r., gdy wickszo$¢ jego zabudowy sptoneta'®”.
Wedlug spisanego w 1534 r. urbarza w Glogowku znajdowato si¢ 121 doméw
mieszczanskich''”. Pozwala mi to oceni¢ liczbe mieszkaficow na okoto 750 dusz'®'. Obwéd
organizmu miejskiego wraz z zamkiem wynosit okoto 1250 m, co pozwalalo na zamknigcie

powierzchni niespetna 11 ha''*,

1083 CDS VII, cz. 1, nr 154; T. Chrzanowski 1977, s. 8; B. Cimata 1976, s. 93.

1084 E.Wotkiewicz 2005, s. 12.

1085 Ksiazeta 1995, s. 120-123; K. Jasinski 2007, s. 510-512; J. Horwat 2007, s. 31-33.
1086 CDS VII, cz. 2, s. 126; P. Skotnik 1925, s. 1.

1087 T. Chrzanowski 1977, s. 9-10.

1088 SUB VI, nr 157.

1089 CDS VI, cz. 2, nr 1497; P. Knétel 1925, s. 11; G. Hauptstock 2009, s. 47..

1090 SUB I, nr 143; E.Woétkiewicz 2005, s. 12.

1091 Ksigzeta 1995, s. 30-31; K. Jasinski 2007, s. 535-536; J. Horwat 2007, s. 131-137.
1092 CDS XXXIII, 5.103 .

1093 Ksiazgta 1995, s. 49-50; K. Jasinski 2007, s. 556-557.

1094 Breslauer Urkundenbuch 1870, nr 280; H. Schnurpfeil 1860, s. 22.

1095 CDS XXXIIL, s. 139-140.

1096 Z. Theobald 1621, s. 253; Ruch husycki 1953, s. 112-113, 116.

1097 Ksiazeta 1995, s. 34-36; K. Jasinski 2007, s. 578-580; J. Horwat 2007, s. 124.
1098 E.Wotkiewicz 2005, s. 22-23.

1099 T. Chrzanowski 1977, s. 19.

1100 R. Pohl, J. Preisner, R. Wrobel 2007, s. 37-43.

1101 Liczba 165 mieszczan wyliczona przez T. Ladogorskiego 1958, s. 213 wydaje si¢ mocno zanizona.
1102 Pomiary za: geoportal.gov.pl
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7.3.1. Najstarszg informacj¢ o umocnieniach miejskich w Glogéowku odnalezé mozemy
w dokumencie z 29 lutego 1379 r., w ktorym odnotowano istnienie Bramy Mariackiej (Marientore)

oraz jakiej$ nowej bramy (neue Stadttore), a takze miejskiego muru'®.

Z opisu mozna
wywnioskowaé, ze nowo powstala brama znajdowata si¢ przy ul. Wodnej (ryc. VIIL7.1: h),
Mariacka za$ przy ul. Zamkowej (ryc. VIIL7.1: b). Jednoczes$nie przypuszczam, ze informacja
o nowej bramie oznacza, ze juz wczesniej istnial w tym miejscu miejscu starszy (zburzony lub
przebudowany) budynek przejazdu lub ze brame t¢ wzniesiono wtornie wobec juz pobudowanego
obwodu.

Ponownie o istnieniu umocnien informuje nas list Wiadystawa Jagielty do Konrada V
Kackiego"™ z 1 kwietnia 1428 .. Mowa w nim o miastach warownych, w$rod ktorych
wymieniony jest Glogdwek z murem i zamkiem.

W 1511 r. odnotowano, ze za Bramg Zamkowa (Burgtors) znajdowaly si¢ ogrody (ryc.
VIIL7.1: b)"'%. Przypuszczam, ze jest to brama okrelona w 1379 r. jako Mariacka. W 1534 r.,
zanotowano w urbarzu, ze miasta pilnowato dwoch straznikow i strazak!”. Bramy byly
prawdopodobnie trzy, gdyz w urbarzu wymieniono jeszcze nie wymieniong we wczesniejszych
zrodtach Brame Kozielska (ryc. VIIL.7.1: e).

Dnia 1 stycznia 1565 r. hrabia Jan Oppersdorff (1561 — 1584) w jednym z listow zawart

informacje o istnieniu w Glogéwku muru miejskiego i duzej wiezy przy nim'®

. Wyrazal rowniez
wolg jej rozbudowy dla celéw penitencjarnych (ryc. VIIL.7.10: a). Warto zauwazy¢, ze na zelaznej
choragwi na dachu wiezy umieszczono dat¢ nieco pozniejsza: 1595 r.. W 1571 r. jako punkt
orientacyjny wykorzystano Brame Zamkowa''”. Kolejne informacje o murze miejskim odnotowano
przy okazji rozbudowy przez rodzing Oppersdorffow zamku glogéweckiego. W latach 1587 i 1595
zanotowano w urbarzach, ze czg¢$§¢ miejskich umocnien zostata wykorzystana przez rozbudowane

zatozenie rezydencjonalne''.

Najstarsza panorama Glogoéwka powstata w 1536 r. i przedstawia miasto od poinocnego —

zachodu (ryc. VIIL7.2)"". Dominujg nad nim wieze: kolegiaty $w. Bartlomicja, o$mioboczna

1103 CDS XXXIII, s. 140; G. Hauptstock 2009, s. 35.
1104 K. Jasifiski 2007, s. 439-441.

1105 SRS VI, s. 61.

1106 CDS XXXIIL s. 106.

1107 R. Pohl, J. Preisner, R. Wrobel 2007, s. 50.

1108 CDS XXXIIL, s. 107.

1109 G. Hauptstock 2009, s. 36.

1110 Ibidem.

1111 Die Reisebilder 2001, s. 220-224, tabl. 42.
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ratuszowa oraz zamkowa. Miasto otacza utrzymany w dobrym stanie mur miejski ze strzelnicami.
Wzdluz obwodu widoczne sg cztery zadaszone baszty wyzsze o jedna kondygnacje od kurtyny oraz
jedna bartyzana wzniesiona w konstrukcji szachulcowej. Wéréd widocznych na weducie obiektow
szczegolnie interesujaca jest wieza znajdujaca si¢ pomiedzy sygnaturka kosciota franciszkanskiego
a kolegiata. Przypuszczam, ze jest to niezachowana wieza przy Bramie Wodnej, analogiczna jak
przy Bramie Zamkowej. W poczatku XVI w. na jej murowanym trzonie znajdowata si¢ wsparta
na kroksztynach szachulcowa izbica lub hurdycje nakryte czterospadowym dachem.

Kolejnym przedstawieniem miasta jest panorama autorstwa F. B. Wernhera z potowy XVIII
w. (ryc. VIIL7.3)"""2, W tym czasie miasto wcigz otoczone bylo murem. Wzdtuz kurtyny widoczne
sg liczne strzelnice oraz zadaszenie ganku obroncéw kryte dachowka. Od strony rzeki Osobtogi
obwdd wzmacnia tylko jedna prostokatna baszta. Autor w legendzie umiescit dwie bramy miejskie.
Przy zamku widoczna jest czworoboczna wieza Bramy Zamkowej (Schlos Thor). Jest to zachowana
do dzi§ Wieza Wigzienna. Po prawej stronie panoramy, przy kolegiacie, znajduje si¢ wieza Bramy
Wodnej (Wasser Thor). Analogiczny stan umocnien przedstawia kolorowany miedzioryt
F. B. Wernhera (ryc. VIIL.7.4)"'", Odnalez¢ na nim mozemy Brame¢ Zamkowg (Schloss Thor),
Bram¢ Wodna (Wasser Thor) oraz wiez¢ wodna, nie stanowiaca czg¢sci obwodu obronnego (Wasser
Thurm). Grafika przedstawia liczne szczegdly kompleksu Bramy Wodnej. Przejazd umieszczony
jest w budynku o wysoko$ci rownej kurtynie. Od zachodu w linii muru znajduje si¢ wieza bramy
wyzsza o jedna kondygnacj¢ niz kurtyna.

W potowie XVIII w. powstal rowniez najstarszy znany plan Glogéowka (ryc. VIIL7.5)"*.
Catle miasto jest na nim obwiedzione cienka linig miejskich muréw. Prowadza do niego trzy bramy
oznaczone jako kwadratowe budynki. Jedynie przy Bramie Zamkowej widoczny jest dodatkowy

obiekt, zapewne Wieza Wigzienna.

Wiele cennych informacji dostarcza nam réwniez lokalny badacz H. Schnurpfeil, ktory
piszac swoja ksigzke mial jeszcze okazje ogladaé miejskie bramy''". Jego opis Bramy Zamkowej
w petni oddaje znany do dzi$ zabytek, stad nie bede umieszczal w tym miejscu jej opisu. Autor
odnotowat rowniez, ze Brama Wodna znajdowata si¢ pomi¢dzy domami Zaka i Christopha. Na jej
barokowej fasadzie umieszczony byt napis renovatum est 1773, ktory dobrze umiejscawia moment
barokizacji. Budynek zgtoszono do rozbiorki w 1873 r., ktdra rozpoczgto 13 lutego 1874 r.. Znany

jest rowniez rysunek tej bramy umieszczony w pracy przez J. Strede, jednak pod barokowym

1112 F. B. Wernher 1750, s. 289.

1113 F. B. Wernher 1732-1752, tabl. IX.

1114 R. Pohl, J. Preisner, R. Wrobel 2007, ryc. 6.
1115 H. Schnurpfeil 1860, s. 4-5.
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plaszczem nie sposob dojrze¢ §ladow wezesniejszych faz (ryc. VIIL7.6)!M'°.

Trzecia z bram - Kozielska pelnita wedlug H. Schnurpfeila wtornie funkcje prochowni.
W przeciwienstwie do pozostatych nie zostata przebudowana w XVIII w.. Dzigki zamieszczonemu
przez J. Strede zdjgciu oraz opisowi wiemy, ze miala pierwotnie forme niskiej czworobocznej
wiezy ze sklepionym przejazdem (ryc. VIIL.7.7). Na fasadzie budynku znajdowata si¢ wneka pod
brone¢. Prawdopodobnie wtornie wiez¢ nadbudowano niska o$mioboczng nastawg ze strzelnicami

kluczowymi. Budynek bramy rozebrano w 1872 r..

7.3.2. Dotychczasowe inwentaryzacje reliktow umocnien Glogéwka nie obejmuja wszystkich
obserwowanych w terenie fragmentéw. Najlepiej zachowanym elementem miejskich umocnien jest
kompleks Bramy Zamkowej (ryc. VIIL.7.1: b, VIIL.7.8 — 9) wraz z przybramna wieza zwang
Wiezienna (ryc. VIIL.7.1: ¢, VIIL.7.10 — 11). Brama w chwili obecnej sktada si¢ z dwoch
barokowych budynkéw, pietrowego z przejazdem usytuowanego szczytowo do ul. Zamkowej oraz

parterowego, ulokowanego wzdluz muru na zachdéd od przejazdu. W trakcie badan

117 1118

architektonicznych przeprowadzonych przez S. Wojdona'''’, T. Wasowicza i A. Zamorska
odkryto, ze parter budynku bramy wzniesiony jest z cegly $redniowiecznej uktadanej w wigzaniu
gotyckim. Zarejestrowana grubo$¢ muru od zewngtrznej strony miasta wynosita 1,7 m, $cian
bocznych 1,2 m, a od strony miasta za$ jedynie 0,6 m. Przy zewngtrznych naroznikach znajduja si¢
pierwotne przekatniowe przypory. Wtornie, prawdopodobnie w XVIII w., brama zostata
podwyzszona o jedna kondygnacje. Wowczas rowniez wzniesiono na zewnatrz kurtyny parterowy
budynek, w ktorym jako $ciang potudniowa wykorzystano mur miejski o grubosci okoto 1,4 m.
Okoto 15 m na wschdd od bramy znajduje si¢ wieza przybramna, zwana potocznie

1119

Wigzienng''"®, wzniesiona na planie kwadratu o boku okoto 8,3 m. Pobudowano jg z cegly
o wymiarach usrednionych 9,1 — 9,9 x 12,4 — 13,1 x 26,5 — 27,9 cm uktadanej w watku gotyckim.
Wieza ma sze$¢ kondygnacji, z czego pierwsze pig¢ gotyckich (si¢gajac tacznie na wysokosé
20,6 m) powstato pierwotnie, ostatnia za$ w Il potowie XVI w. Grubo$¢ muru wiezy zmniejsza si¢
wraz z jej wysokoscig od okoto 2,50 w przyziemiu, przez 1,74 — 1,89 m w kondygnacjach trzeciej
i czwartej do 1,40 — 1,45 m u szczytu czesci pierwotnej i okoto 0,90 m w czgsci nowozytne;j.
Na kondygnacjach 4 i 5 znajduja si¢ po cztery waskie okna pierwotnie zwienczone ostrotukowo,

na 3 kondygnacji za$ trzy takie okna oraz wejscie do wiezy z poziomu kruzgankéw. Na poziomie

4 widoczne sg zamurowane blendy, po cztery na kazdej ze $cian. Narozniki od strony poéinocne;j

1116 J. Strede 1925.

1117 S. Wojdon 1974.

1118 T. Wasowicz, A. Zamorska 1986.
1119 J. Drézdz 2008, pkt 3.
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(od zewnatrz miasta) wsparte zostaty dwiema przekatniowymi przyporami si¢gajacymi okoto 8,5 m
wysokosci, dlugosci okoto 2,5 m i 1,85 m szerokosci. Pomigdzy przyporami, a takze na elewacji
wschodniej, widoczne sg ceglane t¢ki odcigzajace (ryc. VIIL.7.11). Wieza znajdowata si¢ w linii
muru miejskiego. Dwie dolne kondygnacje wiezy wtornie byly wykorzystywane jako
pomieszczenia wigzienne. Fragmentaryczno$¢ badan architektonicznych nie pozwala na peten opis
przebudéw zwigzanych z ta inicjatywa. Jednak juz pobiezne ogledziny pozwalaja ocenic,
ze sklepienia kolebkowe oraz Sciany dziatlowe w ,,celach” zostaty wstawione wtornie.

Od wiezy ku wschodowi odchodzi okoto 22 m dhlugosci odcinek muru miejskiego
wchtoniety przez nowozytny budynek zajmowany dzi§ przez Muzeum Regionalne (ryc. VIIL.7.10).
Dalsze umocnienia w tej czg$ci miasta zostaty rozebrane juz w XX w. Ich widoczng pozostatosciag
jest podziat dzialek miejskich oraz pobudowany zapewne na fundamencie muru miejskiego ceglany
wspoétczesny mur.

Poruszajac si¢ zgodnie z ruchem wskazowek zegara, na mur miejski mozemy natrafi¢
pomiedzy ul. ks. P. Skargi 10 — 12, a ul. S. Staszica 6 — 10. Jego dlugos¢ wynosi okoto 60 m
i stanowi dzi§ mur oddzielajacy dziatki budowlane (ryc. VIIL.7.1: g).

Kolejny relikt muru miejskiego o facznej dlugosci okoto 475 m znajduje si¢ w potudniowo —
zachodniej 1 zachodniej czg$ci miasta od ul. Wodnej do Zamku Oppersdorffow, wzdhz
ul. Klasztornej i H. Dabrowskiego (ryc. VIIL.7.1: j). Mur pobudowano na fundamencie z kamieni
eratycznych. Kurtyng¢ wzniesiono w technice opus emplectum z licem z cegly ukltadanej bez
wyraznego watku. Maksymalna zachowana wysoko$¢ na catym odcinku wynosi od zewnatrz miasta
niespetna 6 m. Od wewnatrz na murze odlozyly si¢ duzej migzszo$ci nawarstwienia Smietniskowe
i ziemia niesiona z woda deszczowa. Wzdtuz catego odcinka rozmieszczono liczne, w wigkszo$ci
wtorne przypory. Odleglos¢ pomigdzy wickszoscig oscyluje wokot 25 m, wyjatkiem jest odcinek

u wylotu ul. H. Sienkiewicza, gdzie znajduje si¢ ich az osiem'?

. Mur na catej dtugos$ci nosi $lady
licznych przemurowan, ktore w wigkszosci zastaniajg pierwotng substancj¢ zabytkowa.

Czgé¢ kurtyny w zachodniej czeSci miasta zostala wtornie wykorzystana jako S$ciany
budynku przy ul. H. Dabrowskiego 9, $ciana wiezy kosciota i zachodniego skrzydta klasztoru $w.
Franciszka (ryc. VIIL.7.1: 1). Relikty umocnien od ul. Wodnej do klasztoru zachowane sa w ztym
stanie, w wyniku czego w 2007 r. rozpoczeto proces rewitalizacji obejmujacy m.in. uzupetnienie
substancji zabytkowej ceglg konserwatorskg i wzniesienie zelbetowych wzmocnien''',

Na osobne potraktowanie zastuguje fragment muru miejskiego znajdujacy si¢ pomiedzy

zatozeniem klasztornym a zamkiem (ryc. VIIL.7.1: m, VIIL.7.12). Jest on kontynuacja reliktu

1120 S. Wojdon 1966, s. 2-3.
1121 J. Dr6zdz 2007, s. 1-2.

236

opisanego powyzej, jednak w nowozytnosci zostat przebudowany na tzw. Lisi Ganek — kruzganek
komunikujacy zatozenie dworskie z sakralnym. Obiekt ten jako jedyny fragment glogéweckiego
muru doczekal si¢ pelnych badaf archeologicznych i architektonicznych''*?. Mur pobudowano
na obserwowanym w piwnicach budynku fundamencie filarowo — t¢kowym o ostrym profilu t¢ckow.
Pierwotng parti¢ naziemng wymurowano w watku wendyjskim ze starannie wykonanymi spoinami
z rysg. Budulcem byta cegla o usrednionych wymiarach 8,5 — 9,5 x 12,0 — 14,0 x 28,0 — 30,0 cm
i staba zaprawa wapienna z licznymi grudkami Zle rozlasowanego wapna. Na wysokosci okoto 4,25
m od poziomu gruntu zaobserwowano zmian¢ watku na gotycki, zmniejszenie cegiet ($rednio
7,5-9x 12,0 — 14,0 x 26,0 — 28,0 cm) oraz zdecydowanie gorsze spoinowanie. Watek i rozmiar
cegiel gornych partii muru dobrze korelujg ze sposobem murowania $cian kolegiaty. Moim zdaniem
pozwala to sadzi¢, ze rozbudowa lub dokonczenie wznoszenia kurtyny miato miejsce w podobnym
czasie co budowa $wigtyni, a wigc jak ustalit B. Czechowicz na przetomie XIV i XV w."%,

Wedlug autoréw badan mur pehil swojg pierwotng funkcje do XVI — XVII w., gdy wybito
w nim furt¢ do ogrodéw za miastem i dobudowano od wewnatrz ganek. W wieku XVIII furta
zostala zamurowana, a mur wsparto przyporami od strony miasta. Przy Lisim Ganku
zaobserwowano rowniez cz¢$ciowo rozebrana basztg, wchlonigta przez pdzniejsza zabudowe.
Pierwotnie jej $ciana czotowa wysunigta byla o okoto 3,6 m przed lico kurtyny, a szeroko$¢

wynosita okoto 5,5 m (ryc. VIIL.7.12: a).

7.3.3. W trakcie prac instalacyjnych wzdhiz ul. Zamkowej koniecznym bylo wykonanie wykopu
liniowego w przejezdzie Bramy Zamkowej (ryc. VIIL7.1: b)'"*. W wykopie zaobserwowano
w wigkszo$ci nawarstwienia zniszczone wczesniejszymi inwestycjami. Zniszczenie pierwotnego
uktadu stratygraficznego uniemozliwito wydatowanie zarejestrowanego poziomu bruku
kamiennego, zwigzanego z funkcjonowaniem bramy. W trakcie prac zwrdcono rowniez uwage
na kumulujace si¢ w poblizu linii fortyfikacji nawarstwienia gruzowe o duzej migzszosci.

Przy pl. K. Miarki przeprowadzono badania majace na celu rozpoznanie stratygrafii oraz
umocnien miasta (ryc. VIIL7.1: d)"'*. W jednym z dwoch wykopoéw zarejestrowano fundament
filarowo — tekowy o grubosci okoto 1,6 m, wzniesiony z tamanego kamienia wapiennego faczonego
zaprawg wapienng. Relikt obserwowano na dhugosci 19,5 m. Fundament zostal zniszczony
w trakcie budowy nowozytnych koszar, w wyniku czego zachowal si¢ jedynie jeden caty i dwa

uszkodzone I¢ki. W profilach obu wykopoéw obserwowano réowniez rynny polodowcowe

1122 R. Eysymontt, Cz. Lasota, A. Witkowska, M. Krzywka 2010, s. 9-17.
1123 B. Czechowicz 2008a, s. 23-24.

1124 M. Krawczyk 2013, s. 7.

1125 J. Romanow 1985, s. 1, 4-5.
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o przebiegu prostopadtym do linii muru, bedace prawdopodobnie przyczyna zastosowania takiego
wiasnie fundamentu.

Nadzory archeologiczne na ul. A. Mickiewicza we wschodniej cze$ci miasta nie
zarejestrowaty reliktow umocnien (ryc. VIIL7.1: )"'*. Jednakze w rejonie skrzyzowania
z ul. Boczng odstonigto duzej migzszo$ci nawarstwienia gruzowe, interpretowane przez badacza
jako pozostatlos¢ po rozebranym murze. Strefa wystepowania nawarstwien rozbidrkowych
rozdzielata warstwy prochniczne wewnatrz od piaszczystych, pozbawionych zabytkow na zewnatrz
miasta.

Na terenie skarpy miejskiej pomigdzy ul. S. Staszica i ul. P. Skargi w poludniowo —
wschodniej czeSci miasta przeprowadzono badania wyprzedzajace prace budowlane
(ryc. VIIL7.1: g)"'¥". W czterech wykopach o tgcznej powierzchni 7 ardéw zaobserwowano liczne
przeksztalcenia zwigzane gltéwnie z odkladaniem wspoélczesnych odpadow. Przy budynku
naul. S. Staszica 10 odstonig¢to fundament muru o grubosci okolo 2,2 m, pobudowany z cegly
palcowki o usrednionych wymiarach 7 x 15 x 27 cm laczonej zaprawg wapienng ukladanej w watku
gotyckim. W trakcie prac nie osiggnigto calca i poziomu posadowienia. Nie odstoni¢to rowniez
nawarstwien pozwalajacych datowa¢ 6w relikt muru. Technika budowy i budulec podobne jak
w kolegiacie pozwala mi sadzi¢, ze ten odcinek muru powstat w koficu XIV lub na poczatku XV w.

Mur miejski wchtonigty przez kosciot klasztoru franciszkanow przebadany zostat w trakcie
prac izolacyjnych fundamentéw $wigtyni (ryc. VIIL7.1: 1)"'*. Zaobserwowano wowczas, ze jako
fundament kos$cielnej wiezy zostal wykorzystany relikt miejskiego muru. Poziom posadowienia
zarejestrowano na glebokosci okoto 2,6 m.

W trakcie zakrojonych na szeroka skale prac remontowych przy Lisim Ganku, pomig¢dzy
klasztorem franciszkanskim a zespolem zamkowym przeprowadzono roéwniez badania
archeologiczne (ryc. VIIL7.1: m)"?®. W wykopach zaobserwowano nawarstwienia rozbiérkowe
i $mietniskowe pochodzace w glownej mierze z XIX i XX w.. Nie zarejestrowano nawarstwien
zwigzanych z okresem funkcjonowania umocnien. Jedynym odkrytym w wykopach reliktem
umocnien miejskich byly dwie prostopadte do kurtyny XVI — XVII w. przypory zwigzane

prawdopodobnie z wykuciem wtornej furty.

7.4. Najstarsza informacja o istnieniu umocnien w Glogéwku pochodzi z 1379 r., gdy jedna

z miejskich bram okreslono jako nowa — nowo powstala. Tym samym uzasadnionym jest wniosek,

1126 M. Krawczyk 2010a, s. 2.
1127 M. Krawczyk 2009a, s. 2-3.
1128 M. Krawczyk 2009d, s. 4.
1129 M. Krawczyk 2011a, s. 3-4.
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Ze juz weze$niej istnialy inne bramy. Po badaniach architektonicznych R. Eysymontt okreslit czas
budowy fragmentu kurtyny wchionigtego przez tzw. Lisi Ganek na okoto II polowg XIV w.
Poszlaki te pozwalaja mi zasugerowac, ze inicjatorem budowy murow gltogoweckich byt Bolestaw
niemodlinski (1313 — 1362/1365), a dzieto kontynuowat jego najmtodszy syn Henryk (1362/1365 —
1382)"* i by¢ moze réwniez Wiadystaw Opolczyk'*!. Zaobserwowane réznice w budowie kurtyny
oraz tzw. Wiezy Wigziennej pozwalaja sadzi¢, ze rekonstruowany obwdd nie jest jednoczasowy
i powstawat prawdopodobnie w przeciggu co najmniej kilku pokolen. By¢ moze jako pierwsze
wzniesiono mury i bramy, a dopiero w nastepnej kolejnosci wieze przybramne.

Do miasta prowadzily trzy bramy miejskie: Kozielska od zachodu, Zamkowa/Mariacka
od pdtnocy i1 pdzniejsza Wodna od potudnia. Brama Kozielska i Wodna mialy pierwotnie forme
niskich, krotkich czworobocznych budynkéw. Co wigcej, nowozytna ikonografia przedstawia wiezg
czworoboczng flankujace Bram¢ Wodng. Ostatnia z bram — Zamkowa — jako jedyna przetrwala
do dzi§. W przeciwienstwie do pozostalych ma form¢ wydluzonego prostokata. Od wschodu
flankowata ja zachowana do dnia dzisiejszego wieza o kwadratowej podstawie o boku 8,3 m
i pierwotnej wysokosci partii ceglanej ponad 20 m. U schylku sredniowiecza na ceglanym korpusie
wiezy znajdowata si¢ szachulcowa izba. Istnienie wiez przybramnych na pdinocy i potudniu miasta
moze sugerowac, ze rowniez Brama Kozielska byla taka flankowana. Brak jednak bezpos$rednich
przestanek zrédtowych, by uznac to twierdzenie za fakt.

Mur miejski we wschodniej czgéci miasta oraz tzw Lisi Ganek wzniesiony byt
na fundamencie filarowo — lgkowym. Partia naziemna, o przecigtnej grubosci okoto 1,6 m,
pobudowana byta w technice opus emplectum z licami ceglanymi uktadanymi w watku wendyjskim
lub nieregularnym. Sporadyczne wystgpowanie watku gotyckiego moze by¢ wynikiem prac
remontowych, ale réowniez pdzniejszych faz budowy. Najwyzszy zachowany fragment muru

kurtynowego wznosi si¢ dzi$ na okoto 6 m. Obrone¢ czynng zapewniat ganek oraz nieliczne baszty.

1130 Ksiazgta 1995, s. 49-50; K. Jasifiski 2007, s. 556-557.
1131 Ksiazgta 1995, s. 124-126; K. Jasinski 2007, s. 558-559; J. Sperka 2012.
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Ryec. VIIL.7.1: Glogowek. Plan. Rys. autora.

a: zamek; b: Brama Zamkowa/Mariacka; c: tzw. Wieza Wigzienna; e: Brama Kozielska; h: Brama Wodna; m: tzw. Lisi
Ganek
d, f, g, k, I, m: relikty umocnien badane archeologicznie
g, j, k, I, m: relikty umocnieft
i: kolegiata; t: klasztor franciszkanski

Ryc. VII1.7.4: Glogowek. Widok autorstwa F.B. Wernhera, potowa XVIII w., za: F.B. Wernher
1732 - 1752, tabl. IX.
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Ryec. VIIL.7.7: Glogowek Zdjecie Bramy Kozielskiej sprzed 1872 r., za: J. Strede 1925.

Ryec. VIIL.7.5: Glogowek. Plan z potowy XVIII w., za: R. Pohl, J. Preisner, R. Wrobel 2007, ryc. 6.

Rye. VIIL.7.8: Glogowek. Zdjecie Bramy Zamkowe;j. Fot. autora.

9o im ¢ a
Ryec. VIIL.7.6: Gtogoéwek. Rysunek fasady Bramy Wodnej, sprzed 1874 r., za: J. Strede 1925. i

b
Ryc. VIIL.7.9: Glogowek. Plan Bramy Zamkowej, rys. autora na podstawie inwentaryzacji

T. Wasowicz, A. Zamorska 1986.
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Rye. VIIL.7.10: Glogowek. Tzw. Wieza Wigzienna oraz budynek Muzeum Regionalnego.
Fot. autora.

a: partia XVI — wieczna

Ryc. VIIL7.11: Glogowek. Tzw. Wieza Wigzienna, przypory oraz tuk od strony zachodnie.

Fot. autora.

Ryc. VIIL.7.12: Glogowek. Tzw. Lisi Ganek od strony zewngtrznej miasta. Fot. autora.

a: baszta
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8. Kozle

8.1. Za pierwszag monografic miasta nalezy uzna¢ prace A. Weltzela z 1866 1.2, Wiele
pozniejszych czerpie pelnymi gar§ciami z powyzszej, nieraz nie kuszac si¢ o odniesienie si¢
bezposrednio do zrodel. Przyktadem moze by¢é powojenna monografia ziemi kozielskiej
redagowana przez S. Popiotka'*® lub trzytomowe opracowanie dziejéw miasta pod redakcja
J. Kroszeli'*.

W ramach prac inwentaryzatorskich Katalogu Zabytkéow Sztuki w Polsce opracowano
réwniez zabytki kozielskie'*.

Warty uwagi jest wydany w 2000 r. obszerny artykul J. Rajmana, poswigcony w catosci
$redniowiecznym dziejom Kozla'*®. Spis monograficznych prac o historii miasta zamyka ksigzka
22001 r. pod redakcja E. Nycza i S. Snefta”’. W tomie znalazt si¢ réwniez spis literatury

dotyczacej Kozla zebrany przez W. Kaczorowskiego oraz S. Senfta'**.

Badania archeologiczne na terenie $redniowiecznego ukladu urbanistycznego
w Kedzierzynie — Kozlu skupione byly przede wszystkim w rejonie zamku'*. W ich trakcie by¢
moze zaobserwowano fragment muru miejskiego''*. Pozostate prace badawcze na terenie starego
miasta Kozla obejmowaty w wigkszosci wykopy inwestycyjne i w zadnym wypadku nie pozwolity

zaobserwowaé reliktow miejskich obwarowan'*!.

8.2. Gréd kozielski ulokowany zostat w rejonie dogodnej przeprawy przez szeroko rozlewajaca si¢
tu Odre'™. Z powodu strategicznego potozenia pierwszy raz juz w 1106 r. odnotowano walki
pomiedzy Piastami a Przemys$lidami o kozielski grod"®, a zatargi o charakterze nadgranicznym
1144

byly zapewne czgstsze

Nie wiadomo, kiedy doktadnie zostalo lokowane Kozle. Pierwsza wzmianka

1132 A. Weltzel 1866.

1133 Kozle 1963.

1134 Kozle 1971; Kozle 1972; Kozle 1974.

1135 K. Dzutynska, T. Zurkowska 1965, s. 22-32.

1136 J. Rajman 2000.

1137 Kozle 2001.

1138 W. Kaczorowski, S. Sneft 2001.

1139 J. Kazmierczyk 1964; J. Rozpedowski bdw; J. Romanow 1981 J. Romanow 2005; J. Romanow 2005b;
J.Romanow 2005c; J. Romanow 2006a; J. Romanow 2007; J. Romanow 2009.

1140 J. Kazmierczyk 1964, s. 5-8; ; J. Romanow 1981, s. 5-6.

1141 S. Wuszkan 1977; B. Jarosz 2002; E. Holc 2003; E.Holc 2007a; M. Krawczyk 2010b; E. Holc 2011; E. Holc
2011a; E. Kalbarczyk — Klak, K. Czartoryski 2011.

1142 W. Drobek 2001, s. 14-16; J. Rajman 2001, s. 21-22.

1143 Anonim tzw. Gall 1982, s. 100; K. Jofica 1963, s. 35.

1144 Z. Pacutt 1975, s. 107.
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o funkcjonowaniu prawa miejskiego pochodzi z 1293 r., gdy zanotowano wyraznie civitas Cosle
oraz wymieniono urzedy zwigzane z funkcjonowaniem takiego organizmu''*. Niewiele wczeéniej,
w 1281 1."", stato sie drugim najwazniejszym os$rodkiem ksiestwa Kazimierza bytomskiego (1281

— 1303)"". Najprawdopodobniej w tym samym czasie powstal miejski zamek''*®, co potwierdzity

badania archeologicznie. Natomiast zrodta pisane wspominajg o nim pierwszy raz w 1327 r."'¥.

W XIV w. Kozle bylo miastem s$redniej wielkosci. Zdaniem T. Ladogorskiego zamieszkiwato

je okolo 870 0s6b'*’. Zajmowalo powierzchnie okolo 11,5 ha, a orientacyjna dtugo$¢ murow

1151

wynosita 1300 m
Do najwazniejszych wydarzen w Zyciu $redniowiecznych miejskich komun na Slasku
nalezy zaliczy¢ czas wojen husyckich. Wbrew starszej literaturze twierdzacej, ze Kozle

pozostawalo poza zainteresowaniem wojsk taboryckich!'®, zrodta potwierdzajg atak na miasto

i spalenie domow nad Odrg''*.

Po zajeciu Slaska przez Macieja Korwina miasto zakupione zostalo przez staroste Jana

Bielika (1477 — 1490)"'%. Mozny ten osiedlit si¢ w Kozlu, ufundowal sklepienia w farze

1155

$w. Zygmunta'™ i by¢ moze dokonat przebudowy zamku. Wydaje si¢, ze okres ten, a takze czasy

)1156

panowania Jana Dobrego (1509 - 1532)'™°, wplynely pozytywnie na rozwdj miasta. Po $§mierci
Piasta powstal pierwszy znany nam urbarz Kozla. Wedlug niego miasto zamieszkiwalo okoto 1000
0sob'"?.

Stabilizacja sytuacji politycznej w XVI w. pozwolita rozwija¢é gospodarczo Kozle

az do czaséw wojny trzydziestoletniej'*s.

Powolne dazenia do odbudowy rangi zniszczonego
miasta zaprzepaszczone zostaty w koncu XVIII w., gdy wtadze austriackie, a po I wojnie $laskiej
(1740 — 42) réwniez pruskie, przeksztatcity Kozle w poznonowozytng twierdze!'™. Zycie kozlan
zostato tym samym podporzadkowane potrzebom armii, a w obliczu wojny, jak w 1807 r., realnie

zagrozone''®.

1145 J. Rajman 2001, s. 26-27.

1146 J. Horwat 1993, s. 13-14; B. Cimata 2002, s. 32.

1147 Ksiazeta 1995, s. 70-72; K. Jasinski 2007, s. 517-519; J. Horwat 2007, s. 37-41.
1148 J. Kazmierczyk 1964, s. 7; H. Probe 2000, s. 7-8.

1149 CDS V1, s. 179.

1150 T. Ladogorski 1958, s. 213.

1151 Pomiary za: geoportal.gov.pl

1152 K. Jonca 1963, s. 41.

1153 SRS VI, s. 95, 108; J. Rajman 2001, s. 43.

1154 J. Rajman 2001, s. 40-41.

1155 K. Dzutynska, T. Zurkowska 1965, s. 23.

1156 Ksigzeta 1995, s. 62-64; K. Jasinski 2007, s. 587.

1157 J. Rajman 2001, s. 42.

1158 W. Kaczorowski 2001, s. 59-62.

1159 G. Podruczny 2007; T. Ciesielski, R. Stota 2010, s. 68-71.
1160 F. Bauer 2007.
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8.3.1. Najstarsza informacja, pozwalajaca przypuszczaé, ze Kozle zostalo umocnione, jest
dokument z 1 sierpnia 1306 r., w ktorym mowa o fossatum, a wigc rowie, by¢ moze fosie, przy

ktérej miat si¢ znajdowaé miyn"®!

. Okreslenie to jest jednak wieloznaczne i nie musi oznaczaé
rowu o znaczeniu militarnym, a jedynie Mtynowke.

Zdaniem K. Joncy akt fundacji klasztoru franciszkanskiego z 24 marca 1431 r. przynosi nam
informacje o istnieniu muru miejskiego''>. Ksigzece listy opisujace straty dokonane przez wojska

taboryckie nie informujg nas bezposrednio o funkcjonowaniu muru miejskiego"®

, a jedynie
o dziataniach wojsk pod miastem i spalonych domach nad Odrg. By¢ moze obecno$¢ umocnien
powstrzymata oddzialy czeskie przed wkroczeniem do Kozla.

Jednoznaczne informacje o funkcjonowaniu muru miejskiego odnajdujemy dopiero
w urbarzu z 1532 r."'*. Wedlug tego dokumentu, mury opasywaly miasto i poza ich granicami
znajdowaly si¢ wylacznie miyny, domki rybakéw nad Odra oraz klasztor. W murze tym
funkcjonowaly dwie bramy: Odrzanska od poinocy i Raciborska od potudniowego — wschodu.
Nastgpne informacje, jakimi dysponujemy zwigzane sg ze zniszczeniami bram powstalymi w czasie
zajecia miasta przez Szwedoéw w 1642 r."', Kres funkcjonowaniu muréw miejskich przyniosta
budowa twierdzy Kozle w XVIII w."%.
Baza zrodet ikonograficznych dla Kozla jest bardzo skromna. Miasto gotyckie przedstawia

1168

wylacznie weduta powstata w 1536 r."'" (ryc. VIIL.8.2). Od strony Odry"'®® widoczny jest po prawej
stronie zamek, ktorego sylwetka zgadza si¢ z wynikami badan archeologicznych''®. Fortyfikacje
Kozla utrzymane sag w dobrym stanie. Kurtyna, by¢ moze otynkowana, wyposazona jest w szereg
otworow strzelniczych. W nierownych odstepach rozlokowano baszty, w poczatkach XVI w. juz
zadaszone, niektore rowniez nadbudowane drewnianymi izbami dla obroncéw. Porownujac uktad
panoramy z zachowana siatkg ulic nalezy uznaé, ze niewielka wiezyczka na prawo od kosciota
farnego jest wiezag Bramy Odrzanskiej, za§ wysoka wieza ze strzelistym dachem w lewym skraju
miasta to Brama Raciborska. Istotna wydaje si¢ rowniez okragla basteja umiejscowiona przez

rysownika na wschod od Bramy Raciborskiej. Dzieto to, dzigki dwom poziomom strzelnic,

1161 J. Rajman 2001, s. 27.

1162 K. Jonca 1963, s. 41-42.

1163 SRS, t. 6,s. 95, 108

1164 Urbarz 1939, s. 1; A. Weltzel 1866, s. 123-125.

1165 W. Kaczorowski 2001, s. 59.

1166 K. Dzutynska, T. Zurkowska 1965, s. 28.

1167 Die Reisebilder 2001, s. 225-228, il. 22.

1168 Czg$¢ badaczy w widoku upatruje nie Kozla, a Krosna, co przy skroconym podpisie KROSL wydaje si¢
prawdopodobnie. Jednak porownanie widoku z planem miasta nie pozwala na taka interpretacj¢. Zamek
na weducie znajduje si¢ za zabudowaniami, podczas gdy w Kro$nie widoczny bytby przed miastem. Nie zgadza
si¢ rowniez znana nam liczba wiez koscielnych.

1169 J. Kazmierczyk 1964, s. 5-8; J. Romanow 1981, s. 5-6.; J. Romanow 2005b, s. 19-23.
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stanowito zapewne istotne wzmocnienie kozielskiego obwodu.

F. B. Wernher przedstawit w potowie XVIII w. Kozle od pétnocy (od strony rzeki) oraz
od poludnia'”, dzigki czemu mozemy prze$ledzi¢ prawie caty obwod muréw miejskich. Miasto
na widokach otoczone jest murem z krenelazem, wzmocnionym nielicznymi i nieréwnomiernie
rozmieszczonymi basztami. Od strony potudniowej, przy wschodnim skraju, widzimy smukta wiezg
Bramy Raciborskiej (ryc. VIII.8.3). Nad przejazdem znajduja si¢ trzy kondygnacje ze strzelnicami,
z ktorych trzecia, najwyzsza tworza machikuty. Od potudnia widoczna jest druga wieza oraz
budynek dostawiony do muru podwojnym szczytem. Wydaje si¢, ze wykorzystuje on starszg basztg
jako mur szczytowy. Pomigdzy zabudowaniami zauwazy¢ mozemy rowniez czterospadowy dach
Bramy Odrzanskie;j.

Drugi widok tego autora pozwala nam zobaczy¢ miasto od strony Odry (ryc. VIII.8.4).
Niestety, cho¢ autor umiescit legende do ilustracji, nie ponumerowal obiektow, co utrudnia ich
identyfikacj¢. Od strony rzeki miasto ochrania mur kurtynowy z krenelazem oraz czterema
basztami. Na lewym skraju miasta widzimy, zapewne ten sam co powyzej, budynek dostawiony
do muru. Na prawo od niego znajduja sa dwie baszty ustawione blisko siebie oraz trzecia stojaca
w wigkszej odleglosci. Kolejnym obiektem w linii muru powinna by¢ Brama Odrzanska.
Co zastanawiajace, w jej miejscu autor przedstawit tylko niewielka furtg. Dopiero dalej ku potnocy
widoczna jest wieza majaca form¢ analogiczna do przedstawienia bramy z drugiego widoku.

Widoki zwigzane z twierdza kozielska niestety nie przyblizaja nam starych murow
miejskich. Jednak, wbrew powszechnym twierdzeniom, cz¢§¢ muréw przetrwala pierwsze

austriackie i pruskie inwestycje. Na widoku z 1819 1. autorstwa Carla Friedricha Stuckarta'”'

wciaz
wyraznie rysuje si¢ smukta sylwetka Bramy Raciborskiej (ryc. VIIL.8.5). Wieza ma trzy
kondygnacje nad przejazdem, z czego kondygnacja ostatnia byta szersza niz trzon wiezy. Wyraznie
zaznaczono, ze wiez¢ pokryto tynkiem, ktéry w czasie tworzenia widoku odpadal platami
z zachodniej elewacji.

Bardzo cenne jest rowniez zdjgcie, zapewne z XIX lub z poczatku XX w., przedstawiajace
Brame Odrzanska''”? (ryc. VIIL.8.6). Posiadala ona szeroki przejazd, nad ktorym od wewnatrz
znajdowat si¢ drewniany ganek z porgczami. Powyzej znajdowaty si¢ dwie kondygnacje nakryte

czteropotaciowym dachem z krotka kalenicg. Zdjgcie pozwala sadzi¢, ze naroza bramy ozdobione

byly boniowaniem.

8.3.2. Do naszych czasow nie zachowaly si¢ naziemne relikty zwigzane z obwarowaniami

1170 E.B. Wernher 1750, s. 239, 243; P. Siemko 2010, s. 61-67.
1171 Ch. F. Emanuel, S.F. Stuckart 1819.
1172 J. Rajman 2001, s. 29.
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miejskimi.

8.3.3. W trakcie licznych badan kozielskiego zamku by¢ moze natrafiono na pozostato$¢ miejskich
umocnien. Wykopy archeologiczne z 1981 r. objely centralng czg$¢ dziedzifica zamku
renesansowego. Pozwolily odstoni¢ czworoboczng wieze z trzema naroznymi przyporami
przekatniowymi. W narozniku pétnocno — wschodnim zaobserwowano na dtugosci 2,5 m fragment
masywnego muru o grubosci 1,85 m, dobijajacy pod katem prostym do lica wschodniego wiezy,
lecz z nig nie przewigzany'” (ryc. VIILS8.1: a, VIIL.8.7). Mur ten przesunigty byt ku pétnocy
w stosunku do lica wiezy. Nietypowe ulokowanie raczej wyklucza mozliwosc¢, by byta to przypora.
Autor badan zasugerowal, ze mur ten kontynuuje si¢ w kierunku wschodnim. Mozna uznaé tym

samym, Ze jest to badz fragment niezrealizowanej cze$ci zamku, bgdZ kurtyna muru miejskiego'™.

8.4. Niewielka liczba zrodet nie pozwala na precyzyjne odtworzenie charakteru umocnien. Wydaje
si¢, ze zasadnicza kwestig jest polozenie miasta w poblizu szerokiej Odry wraz z jej licznymi
odnogami oraz terenami stale podmoktymi. Pomimo dogodnych warunkéw hydrograficznych,
w poczatku XIV w. funkcjonowal przy miescie dodatkowy kanat, by¢ moze o funkcji fosy. Miasto
zostalo tez otoczone murem miejskim wyposazonym w przynajmniej kilka baszt rozlokowanych
w nieregularnych odstgpach. Szczyt muru wienczyly blanki i ganek obroncéow. Do Kozla
prowadzity dwie bramy: Odrzanska u wylotu dzisiejszej ul. Anny (ryc. VIIL.8.1: b) i Raciborska

)1175

u wylotu ul. W. Czerwinskiego (ryc. VIIL.8.1: ¢)"'™. Miaty forme¢ niewysokich wiez zadaszonych
czterospadowymi dachami. Odnaleziony niewielki odcinek, interpretowany jako mur miejski,
pozwala okresli¢ jego grubosé¢ na 1,85 m Wzniesiony byt z cegty.

Niewielkie pozostatosci muru miejskiego obserwowane archeologicznie pokazuja, ze mur
zostat dostawiony do XIII — wiecznego zamku o formie wiezowej. Forma architektoniczna i sposb
murowania moze sugerowac, ze rdznica w czasie powstania obu obiektow nie byla duza,
co umiejscawia powstanie muru w horyzoncie rzadéw ksigcia Kazimierza bytomskiego lub jego
potomkow, a wiec Siemowita, Wiadystawa, a moze Leszka kozielskiego od konca XIII do potowy

XIV w. Sa to jednak wylacznie sugestie badawcze, wymagajace weryfikacji zwlaszcza metodami

archeologicznymi, gdyz material zrodtowy pozbawiony jest wyraznych sugestii odnosnie fundatora.

1173 J. Romanow 1981, s. 5-6.
1174 Ibidem, s. 7.
1175 Bramy zlokalizowatem na podstawie sieci droznej i lokalizacji bram twierdzy na planie z 1851 r.
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Ryec. VIIL8.3: Kozle. Widok od potudnia autorstwa F. B. Wernhera, potowa XVIII w.,
za: F.B. Wernher 1750, s. 239.

Ryec. VIIL8.1: Kozle. Plan. Rys. autora.

a: relikt muru badany archeologicznie
b: Brama Odrzanska
c: Brama Raciborska

b i . AT ™ iy S o N R B i e

Rye. VIIL.8.4: Kozle. Widok od péinocy autorstwa F. B. Wernhera, potowa XVIII w.,
za: F.B. Wernher 1750, s. 243.

Ryc. VIIL8.2: Kozle. Widok z 1536 r. autorstwa Gernuga, za: Die Reisebilder 2001, il. 22.

Ryc. VIIL8.5: Kozle. Widok autorstwa C. F. Stuckarta, potowa XVIII wieku, za: Ch. F. Emanuel,
S.F. Stuckart 1819.
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Ryec. VIIL.8.6: Kozle. Brama Odrzanska w XIX lub XX w., za: J. Rajman 2001, s. 29.

Ryec. VIIL.8.7: Kozle. Relikt muru miejskiego na terenie zamku, za: J. Romanow 2005b.

a: relikt wiezy zamkowej, b: relikt muru miejskiego
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9. Krapkowice

9.1. Podstawowym opracowaniem historii Krapkowic jest ksigzka J. Chrzgszcza z 1932 1'%,
wydana w jezyku polskim w 2011 ."”". Niewiele miejsca po$wiecono miejscowosci w serii
Katalog Zabytkéw Sztuki w Polsce'™ i w opracowaniu dziejéw regionu F. Hawranka''”. Nowsze
pozycje, z wyjatkiem wspomnianego juz tlumaczenia pracy J. Chrzgszcza, majg charakter
albumowy lub popularny'**’,

Na terenie Krapkowic przeprowadzono jak dotad nieliczne badania archeologiczne
i architektoniczne. Uwaga badaczy skupiona byla przede wszystkim na zespole zamkowym (ryc.
VIILY.1: i)"® oraz rynku''®. W 1969 r. przeprowadzono inwentaryzacj¢ wiezy Bramy Dolnej
i prace ja zabezpieczajace (ryc. VIIL9.1: b)'"®. Ponownie rewitalizacj¢ wiezy wykonano w 2004
r.'""™ W 2012 r. odbyty si¢ w ramach prac konserwatorskich muru oporowego przy ul. Przybrzeznej
badania archeologiczne, jednak wbrew opinii prowadzacego A. Stanislawskiego nie objety muru

miejskiego (ryc. VIIL9.1: g)"'®.

9.2. Pierwsza informacja o istnieniu miasta Krapkowice jest dokument ksigcia opolskiego

Bolestawa 1 (1284 — 1313)"% 7z 1294 1., dotyczacy czynszow oraz podmiejskich pastwisk, stawow

ilasow''¥. W 1310 r. odnotowano, ze w miescie funkcjonowala komora celna, zapewne istotny

1188

element lokalnej gospodarki'*. W pierwszej potowie XV w. miasto dwukrotnie najechaty wrogie

1189 1190

wojska: w 1428 r. husyckie''*’, a w 1438 r. jagiellonskie

Zdaniem T. Ladogorskiego w XIV w. miasto zamieszkiwato zaledwie 210 0sob''. Wobec
informacji z urbarza z 1532 roku, w ktérym odnotowano 105 mieszczan z rodzinami''*? - czyli
co najmniej 600 osob — wydaje si¢ to liczba zanizong. Obwod s$redniowiecznego miasta wynosit

okoto 860 m, zamykajacy przestrzen okoto 5,25 ha.

1176 J. Chrzaszcz 1932.

1177 J. Chrzaszez 2011.

1178 J. T. Frazik, M. Kornecki 1963, s.10-16.

1179 F. Hawranek 1967.

1180 J. Maleta 1993; M. Sikorski 2011; M. Sikorski 2011a.
1181 W. Kucharczyk 1962; J. Zok 1963; B. Skoczyktoda 1976; E. Druzytowski 2009.
1182 A. Dwilewicz 1985.

1183 H. Piechota 1969.

1184 R. Schnurpfeil, B. Spatek, A. Szuba, J. Wojcik 2004.
1185 J. Zolowski 2010; A. Stanistawski 2012.

1186 K. Jasinski 2007, s. 520-521; J. Horwat 2007, s. 41-43.
1187 CDS VI, cz. 3, nr 2327.

1188 CDS XVI, nr 3157; J. Nowakowa 1951, s. 110.

1189 SRS VI, s. 155; J. Chrzaszez 1932, s. 19.

1190 H. Glowacki 1977, s. 30.

1191 T. Ladogorski 1958, s. 213.

1192 R. Pohl, J. Preisner, R. Wrobel 2007, s. 114-117.
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9.3.1. Nie zachowal si¢ zaden dokument mogacy sugerowaé okolicznosci fundacji umocnien
Krapkowic. Istnienie muru miejskiego zostalo odnotowane po raz pierwszy w dokumencie
z 1384 1., w ktorym rozsadzono spér pomiedzy Siffridem i Johannesem, dwoma lokalnymi

+1193

duchownymi Konflikt dotyczyt kaplicy $w. Wojciecha stojacej przy miejskim murze

w pOhnocnej cze$ci miasta. W 1418 r. odnotowano za§ dom Piotra Temchina, ktory réwniez
znajdowat si¢ przy miejskim murze''**,

Jak juz wspomnialem, miasto zostato najechane dwukrotnie: w 1428 i 1438 r. Poczynione
wowczas zniszczenia $wiadczg zapewne o stabosci obroncow lub umocnien. W 1532 w urbarzu

odnotowano, ze magistrat optacat tylko jednego straznika miejskiego''*’.

Najstarszym znanym przedstawieniem miasta jest rysunek F. B. Wernhera z potowy XVIII
w. (ryc. VIIL9.2)"**, Miasto ukazano od poinocy, od strony rzeki Odry. Po lewej stronie widoku
znajduje si¢ nowozytny zamek, zza ktorego widoczna jest wieza kosciola farnego. U ujscia
Osobtogi do Odry stoja: baszta oraz wieloboczna wieza, prawdopodobnie nalezace do zalozenia
rezydencjonalnego. Tuz obok czg¢§¢ widocznego muru nadbudowano ozdobng balustrada tworzac
taras migdzy zamkiem a rzeka. Samo miasto czg$ciowo otacza obudowany domostwami mur
z krenelazem. Na osi miasta autor zaznaczyl Brame¢ Odrzanska (Das Oder Thor). Ma ona forme
wiezowa, z kondygnacja ze strzelnicami nad przejazdem. Zwienczona jest machikutami
z krenelazem. Druga brama, Goérna (Das Ober Thor), znajduje si¢ przy prawym skraju widoku.
Widoczna wieza, zachowana do dzi§ wieza przy ul. Wolno$ci, rowniez zwieficzona jest
machikutami i krenelazem. W czasach F. B. Wehrnera do miasta prowadzit od pétnocy drewniany
most przez Odre.

Miedzioryt autorstwa F. B. Wernhera zawiera kilka szczeg6tow niewidocznych na opisanym
powyzej rysunku (ryc. VIIL9.3)'"?”. Warto zauwazy¢, ze na prawo od Bramy Odrzafskiej widoczna
jest baszta potokragta, wyzsza od kurtyny. Co wigcej, kurtyna pomiedzy baszta a Brama Gorng jest
wyraznie zniszczona w gornych jej partiach.

Najstarszy plan miasta réwniez pochodzi z potowy XVIII w. (ryc. VIIL.9.4)"%, Widoczny
jest na nim peten obwod murowany miasta, wzdtuz ktorego znajduja si¢ trzy baszty potokragle

(dwie od strony potnocnej, trzecia od wschodu pomiedzy kosciotem a zamkiem). Kolejnym

1193 J. Chrzaszez 1932, s. 9.

1194 Ibidem, s. 17.

1195 R. Pohl, J. Preisner, R. Wrobel 2007, s. 124.

1196 F.B. Wernher 1750, s. 280; P. Siemko 2010, s. 76-79.

1197 F. B. Wernher 1732-1752, tabl. X.

1198 R. Pohl, J. Preisner, R. Wrobel 2007, s. 123; R. Wrobel 2005.
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wzmocnieniem obwodu sg dwie wieze bram: Gornej i Odrzanskiej. W potowie dtugosci potnocnej
kurtyny miasta znajduje si¢ jeszcze jeden kwadratowy obiekt. Byé moze w tym miejscu
funkcjonowala furta lub, co chyba bardziej prawdopodobne, jest to znana z XIV — wiecznych zrodet

kaplica.

9.3.2. Najbardziej rozpoznawalnym zachowanym fragmentem umocnien Krapkowic jest wieza
Bramy Gornej znajdujaca si¢ przy skrzyzowaniu ul. Wolnosci i Basztowej (ryc. VIIL9.1: b, VIIL.9.5
— 6). Wzniesiona na planie prostokata o wymiarach 6,2 x 9,6 m, ma wysokos¢ korpusu 13 m,
a z renesansowy attyka 16,4 m. Bryla wiezy wystaje na zewnatrz linii muru miejskiego o okoto 7,5
m. Jako budulca uzyto lamanego kamienia wapiennego ukladanego warstwami z poziomami
wyrownawczymi co okoto 1 m. Wnetrze podzielone zostalo na 4 kondygnacje. Najnizsza
nakrywato pierwotnie sklepienie kolebkowe, kolejne drewniane stropy. Grubo$¢ $cian zmniejsza si¢
wraz z wysoko$cig wiezy: u jej podstawy wynosi okoto 1,5 m, na drugiej kondygnacji 1,25 m,
od trzeciej zaledwie 1 m. Od strony zewngtrznej wieza wsparta jest dwoma przyporami o dtugosci
0,5 m 1 wysoko$ci okoto 12 m. Pomigdzy nimi w elewacji widoczny jest Igk, zastonigty przez
wtornie dolepiony do pierwotnej elewacji mur o wysokosci okolo 4 m, nakryty wspotczesna
dachowka. Charakter wiezy wyklucza, by tuk byl pozostatoscia zamurowanego przejazdu. Wydaje
si¢, ze jest to wylacznie odcigzajacy element konstrukcyjny. Powyzej znajduja si¢ dwie waskie
prostokatne strzelnice. Na elewacji od strony miasta, na wysokosci okoto 5,4 m, widoczne jest
pierwotne wejscie do wiezy z poziomu kruzgankoéw. Ponizej otworu drzwiowego zachowat si¢
waski 0,2 m gzyms, zapewne podpierajacy pierwotnie chodnik obroncow. Wtoérnie wieze
zwienczono renesansowa attyka ze strzelnicami kluczowymi. Brak przestanek, by moc odtworzy¢
pierwotny wyglad gornych partii wiezy.

Na potudniowej fasadzie wiezy widoczne sg strzepia, pozostatos¢ po dochodzagcym murze
kurtynowym. Miat on okoto 1,4 m grubosci i co najmniej 5,2 m wysokosci; powyzej liczne
przemurowania elewacji uniemozliwiaja obserwacj¢ sladow po nim.

Wzdhiz ul. Basztowe] ciggnie si¢ dobrze zachowany fragment miejskiego muru (ryc.
VIIL9.1: ¢, VIIL9.7). Posadowiony jest u szczytu skarpy miejskiej, wyraznie opadajacej
ku ul. 1 Maja. Dlugos¢ reliktu wynosi okoto 125 m. Na 98 metrze biezacym, liczac od wiezy Bramy
Gornej, znajduje si¢ poOlokraglta otwarta baszta o promieniu wewngtrznym okolo 1 m
(ryc.VIIL.9.1: d). Grubo$¢ muru u podstawy wynosi okoto 1,5 m, a na wysokosciach okoto 3 m
i okoto 4 m widoczne s3 od wewnatrz odsadzki, zwezajaca kurtyng do 1 m. Okoto 0,2 m nad kazda
z odsadzek zauwazy¢ mozemy liczne otwory, prawdopodobnie maczulce. Opisywany odcinek

zachowal si¢ maksymalnie do wysokosci okoto 5,5 m. Calo$¢ wzniesiono z uktadanego warstwami
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famanego kamienia wapiennego.

Drugi zachowany odcinek o dlugosci okoto 43 m znajduje si¢ przy ul. Przybrzeznej
pomigdzy ul. Zamkowa a Rybacka (ryc. VIIL9.1: e). Wzdtuz jego przebiegu wzniesiono wtornie
cztery przypory. Ciekawym elementem jest ¢k — blenda, prawdopodobnie tozsama z jedng
z widocznych na panoramach F. B. Wernhera.

W dotychczasowych opracowaniach badacze przyjmowali'®

, ze mur na ul. Przybrzeznej,
wzdhuz zamku (ryc. VIIL9.1: i), jest pozostatoscig miejskich obwarowan (ryc. VIIL.9.1: g — h,
VIIL.9.8). Uwazam, ze jest to jednak relikt nowozytnych umocnien zamku, prawdopodobnie mur
oporowy tarasu zamkowego. Mur ten wzniesiono ze zdecydowanie bardziej regularnie tamanego
kamienia, bez wyraznych warstw wyrownawczych widocznych w licach $redniowiecznego muru
w Krapkowicach. Ulokowany jest u podstawy skarpy miejskiej, a nie jak pozostale relikty na jej
szczycie. Barokowa baszta (ryc.VIIL.9.1: h) znajdujaca si¢ na osi elewacji pélnocnej zamku jest zas
obiektem jednolitym, zapewne o funkcjach tarasowych, nie za$, jak chce A. Stanistawski'*®,
przebudowang gotycka baszta. Uwazam za prawdopodobne, ze pierwotny mur miejski zostat
wchtoniety przez wschodnig elewacj¢ nowozytnego zamku, a jego widoczng do dzi§ pozostatoscia
jest mur przy prezbiterium kosciota farnego (ryc. VIIL.9.1: j). Relikt ten kontynuuje si¢ wzdhz
tylnych granic dziatek przy ul. Koscielnej 2 — 8 (ryc. VIIL.9.1: k). Nastgpnie mur rozebrano
na dtugosci okoto 10 m w miejscu schodow pomigdzy ul. Przybrzezng i Basztowa. Kolejny odcinek
ma widoczng dlugo$¢ okoto 45 m (ryc. VIIL9.1: 1). By¢ moze jego kontynuacji nalezy poszukiwaé
w fundamentach budynku przy ul. Basztowej 6.

Ostatni zachowany relikt muru miejskiego ciagnie si¢ wzdluz ul. Basztowej pomigdzy
ul. Sadowa i Wolnosci (ryc. VIIL9.1: m). Ma dlugos¢ okoto 60 m i przebiega po tagodnym tuku.
Zachowat si¢ do wysokos$ci okoto 3,7 m.

Laczna dlugos¢ zachowanego muru miejskiego wynosi okoto 355 m, co stanowi ponad 40%

pierwotnej dtugosci.

9.3.3. Zadne z dotychczasowych badan archeologicznych nie objely swym zasiegiem strefy

umocnien miasta.

9.4. Najstarsza informacja o istnieniu muru miejskiego w Krapkowicach pochodzi z 1384 r.
Niewielka liczba zrodet nie pozwala jednoznacznie umiejscowi¢ momentu rozpoczgcia budowy

umocnien. Ostroznie mozna zasugerowaé, ze fundatorem mogt by¢ Bolestaw I lub jego synowie

1199 J. Zolowski 2010; A. Stanistawski 2012, s. 4-5.
1200 A. Stanistawski 2012, s. 4.
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Bolestaw 1I (1362/5 — 1367/8)'*"!, Henryk I (1362/5 - 1382)"*. Prowadzili oni aktywna polityke
miejska, co sprzyjato aktywno$ci mieszczan i takim inwestycjom.

Krapkowicki mur miejski pobudowany byl z kamienia tamanego laczonego zaprawa
wapienng. Jego przecietna grubos¢ wynosita u podstawy okoto 1,5 m, zas wysoko$¢ do poziomu
ganku obroncéw okoto 5,4 m. Nieznana jest natomiast wysoko$ci przedpiersia z krenelazem.
Obwod wzmocniony byt wedlug nowozytnych plandéw trzema poétokragltymi basztami, z ktorych
jedna zachowata si¢ do dzis.

Do miasta prowadzily dwie bramy miejskie: Odrzanska (ryc. VIIL9.1: f) i Gorna (ryc.
VIIL9.1: a). Brama Odrzanska miata form¢ wiezy, Gorna za$ budynku z wiezg przybramna
zachowang do naszych czasow. Walory obronne Krapkowic podwyzszaly zapewne rzeki Odra
i Osobloga oraz kanal miynski, otaczajace miasto z trzech stron. Brak przestanek by uznac,

ze miasta bronita rowniez fosa.

1201 Ksiazeta 1995, s. 31; K. Jasinski 2007, s. 536-537; J. Horwat 2007, s. 98-101.
1202 Ksiazgta 1995, s. 49-50; K. Jasifiski 2007, s. 556-557.
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ul. Basztowa

Ryec. VIIL9.2: Krapkowice. Widok autorstwa F. B. Wernhera, polowa XVIII w., za: F. B. Wernher

1750, s. 280.
a“::— ul. Wolnoscl O”?
1y
m I
ul. Prl‘lbnei“a
‘ 0 100m
Ryec. VIIL9.1: Krapkowice. Plan. Rys. autora.
a: Brama Géma;‘b: wieza Bramy Gf’)mej; f: Br;?m,a Odrzanska Dt L.
c-¢, j-m: zachowane relikty umocnien 6. Dar Obere Thor .
g: mur tarasu zamkowego; h: barokowa baszta/taras widokowy; i: zamek '
Rye. VIIL.9.3: Krapkowice. Widok autorstwa F. B. Wernhera, potowa XVIII w., za: F. B. Wernher
1732-1752, tabl. X.
Rye. VIIL.9.4: Krapkowice. Plan miasta z potowy XVIII w., za: R. Pohl, J. Preisner, R. Wrobel
2007, ryc. 8.
258
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Ryec. VIILY9.5: Krapkowice. Wieza Bramy Gornej, fasada potudniowa. Fot. autora.
Ryec. VIILY9.6: Krapkowice. Wieza Bramy Gornej, fasada zachodnia (zewngtrzna). Fot. autora.

Ryec. VIIL.9.8: Krapkowice. Barokowa baszta tarasu zamkowego przy ul. Przybrzeznej. Fot. autora.
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10. Les$nica

10.1. Dzieje Lesnicy o$wietlone sg niewielkg liczba zrodet'™. Rownie nieliczna jest literatura
przedmiotu. Za najwazniejsze opracowania historii miasta nalezy uzna¢ maszynopis pracy

magisterskiej'”” nastepnie wydang drukiem jako monografie, autorstwa H. Glowackiego'*”.

Ponownie problem dziejow osrodka omoéwiony zostal w zbiorowym tomie pod redakcja

A. Lipnickiego™®. Szczegodlnie warte uwagi jest zawarte w nim opracowanie $redniowiecznych

los6éw Le$nicy autorstwa J. Horwata'?"’.

Jak do tej pory w mieécie nie przeprowadzono badan, ktorych zasigg objat umocnienia

miejskie'?*,

10.2. Najstarszg informacja o miejscowosci jest akt nadania przez ksigcia opolskiego Kazimierza I

(1211 — 1230)"* prawa dla gosci w Lesnicy na wzor Opola i Raciborza, pochodzacy z 1217 r.. Jej

1210

wladcicielem byl woéwczas kanonik wroctawski Sebastian Dla H. Glowackiego jest to

réwnoznaczne z nadaniem prawa miejskiego, z czym nie zgadza si¢ M. Wojcik'?". Warto zwrdcié
uwage, ze az do 1386 r. brak w zrodtach bezposrednich informacji o funkcjonowaniu prawa
niemieckiego''.

W 1451 r. Lesnicg strawit pozar'?”. Dziewigé lat pozniej Jerzy z Podiebradow przekazat
miasto ksigciu opolskiemu Mikotajowi (1460 — 1476)'*'%. Decyzja ta byla sprzeczna z interesami

Janusza IV o$wiecimskiego, ktory najechal i zajat LeSnice 16 sierpnia 1460 r.'?".

Dopiero
19 pazdziernika tego roku ustgpit on w zamian za wyplat¢ odszkodowania wysokosci 1700
guldenow.

Lesnica byla w §redniowieczu miastem niewielkim. Zdaniem H. Glowackiego, u progu XV

1216

w. moglo ja zamieszkiwa¢ okoto 300 mieszkancow'*'®, co wydaje si¢ prawdopodobne przy

1203 Poszukujac informacji na temat Lesnicy nalezy zachowac¢ ostroznos¢, gdyz druga miejscowo$¢ o tej samej nazwie
znajdowata si¢ w $redniowieczu pod Wroctawiem. O poprawnym wyborze zrodet przez cytowanych przeze mnie
autoréw przekonuja punkty odniesienia jakimi postugiwali si¢ pisarze: Opole, Racibérz, Kozle, Zyrow i Lichyn.

1204 H. Glowacki 1965.

1205 H. Glowacki 1977.

1206 Les$nica 2002.

1207 J. Horwat 2002a.

1208 K. Macewicz 1977; K. Macewicz 1977a; D. Trzepizur — Radkiewicz 1977; E. Holc 2010.

1209 K. Jasinski 2007, s. 501-502; J. Horwat 2007, s. 23-24.

1210 CDS VI, cz. 1, s. 115; H. Glowacki 1977, s. 21, J. Horwat 2002a 2002, s. 23-25.

1211 M. Wojeik 2008, s. 59-63.

1212 W. Schulte 1908, s. 194-195; H. Glowacki 1977, s. 29.

1213 H. Neuling 1902, s. 165; H. Gtowacki 1977, s. 30.

1214 K. Jasinski 2007, s. 582; J. Horwat 2007, s. 127-130.

1215 H. Glowacki 1977, s. 30; J. Horwat 2002a, s. 29; P. Mostowik 2005, s. 124.

1216 H. Glowacki 1977, s. 25.
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niespetna 50 rekonstruowanych dzialkach miejskich. Obwéd miasta wynosil okoto 830 m,
1217

zamykajacych powierzchni¢ w przyblizeniu 4,4 ha

informuje nas dopiero dokument z 1591 r., gdy material ze zniszczonego muru wykorzystany zostat
. Miasto w epoce nowozytnej posiadato

10.3.1. Brak jest informacji o metryce $redniowiecznej na temat umocnien miasta. O ich istnieniu
1218

przez wojta Fryderyka von Strela na budowe domostwa
trzy bramy. Z zapisu pochodzacego z 1688 r. znany jest szpital situm extra oppidum, ad murum
penes portam Koslensem'"” (ryc. VIIL.10.1: a). Kolejne bramy — Zyrowska (ryc. VIIL.10.1: b)
i Lichynskg (ryc. VIIL10.1: ¢) — odnotowano w opisie miasta z 1787 r.'**°. Zapewne byty one juz
wowczas zniszczone, skoro F.A. Zimmermann w 1783 r. zaznaczyt, ze dawne mury i trzy bramy
. W 1791 r. J. F. Zoéllner zauwazyl, ze Lesnica nie posiada bram, muréw i brukow,

1221

zapadty si¢
a miastem jest tylko z nazwy'*. Jednocze$nie brak jakichkolwiek przedstawien ikonograficznych
lesnickich umocnien. Najstarszy znany plan miasta pochodzi z 1830 r. i przedstawia czworoboczny

1223

uktad urbanistyczny bez obwodu obronnego

10.3.2. Do naszych czas6w nie przetrwaly zadne materialne pozostatosci lesnickich umocnien.

10.3.3. Jak do tej pory nie przeprowadzono badan archeologicznych zwigzanych z miejskimi

umocnieniami.
10.4. Lesnica prawdopodobnie posiadata w $redniowieczu jakie$ umocnienia murowane. O ich

istnieniu dowiadujemy si¢ z dokumentu bedacego §wiadectwem ich zniszczenia. Nie sposob jednak
okresli¢, jak wygladaty i kiedy zostaly wzniesione. Na podstawie niktych Zrédet mozna ocenic,
ze przynajmniej] w poludniowej czgéci miasta funkcjonowat miejski mur. Brak bezposrednich
przestanek by odnies¢ XVIII w. informacje o trzech bramach (w tym prowadzacych do dwodch

podmiejskich wsi) do wiekow $rednich. By¢ moze byly to bramy nowozytne o lokalnym znaczeniu

lub wrecz rogatki.

1217 Pomiary za: geoportal.gov.pl
1218 H. Glowacki 1965, s. 38, 66-67.
1219 Veréffentlichungen aus dem Fiirstbischoflichen Didzesan-Archiven zu Breslau 1904, s. 399.
1220 H. Glowacki 1977, s. 25.
1221 F. A. Zimmermann 1783, s. 255.

1222 J. F. Z&llner 1793, s. 393-394.

1223 Za: leschnitz.de
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Ryc. VIIL.10.1: Lesnica. Plan. Rys. autora.
a: Brama Kozielska, b: Brama Zyrowska, c: Brama Lichynska
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11. Niemodlin

11.1. Za pionierskie i chyba wcigz najbardziej wyczerpujace opracowanie historii miasta nalezy
uzna¢ prace wydang w 1929 . z okazji 150 — lecia panowania rodziny Praschma w Niemodlinie'?*.
Po wojnie, w 1957 1. powstato Studium historyczno — urbanistyczne'*?. Jest to druga podstawowa
praca historyczna na temat miasta, na ktorej wzorowali si¢ pdzniejsi historycy. Przyktadem takiego

dzieta jest rozdziat o dziejach miasta autorstwa W. Dziewulskiego i M. Lisa, umieszczony w tomie

1226

pod redakcja F. Hawranka z 1974 r.'**°. Najnowszymi pozycjami o dziejach Niemodlina

1227

sg monografia J. Domskiej z 1998 r."**” i ksigzka A. Paszkowskiej poswigcona niemodlinskiemu

zatozeniu zamkowemu'??*,

Jak do tej pory nie przeprowadzono planowych badan archeologicznych umocnien
miejskich. W 1983 r., w trakcie inspekcji instalacji rurociggu przy ul. Podwale zarejestrowano

1229

nawarstwienia interpretowane jako dawna miejska fosa Rok po6zniej wykonano studium

konserwatorskie miejskich muréw, w ktérym zawarto inwentaryzacj¢ architektoniczng oraz cele

konserwatorskie'*°

. W trakcie prac instalacyjnych linii energetycznej w 2001 r. odstonig¢to pod
nadzorem archeologa fundament muru miejskiego na zapleczu ul. Podwale 2'%'. W 2005 r.
odstonigto fundament miejskiego muru przy ul. Strazackiej, a takze ponownie wykonano przekop
pod fundamentem, tym razem przy ul. Podwale 22'*?. Badania zespotu zamkowego we wschodniej
czgéci miasta w 2008 r. odslonity fragment fundamentu laczonego przez badaczy z miejskim
murem'?3, Pozostate prace archeologiczne w Niemodlinie nie objety swym zasiggiem miejskich

umocnien'?*,

11.2. Niemodlin po raz pierwszy zostal odnotowany w zrodlach pisanych w 1224 r. Byta

to wowczas wie§ (villa)'* nalezaca do Kazimierza 1 opolskiego (1211 — 1230)'¢, W 1260 r.

1237

ponownie uzyto stowa ,,wies” dla okreslenia jego statusu prawnego'*’. Nie znamy momentu

1224 Niemodlin 1929.

1225 Niemodlin 1957.

1226 Niemodlin 1974.

1227 J. Domska 1998.

1228 A. Paszkowska 2007.

1229 K. Macewicz 1983.

1230 S. Wojdon 1984.

1231 M. Krawczyk 2001.

1232 M. Krawczyk 2005.

1233 J. Romanow 2008.

1234 M. Myga, K. Spychata 1981; M. Krawczyk 1995; M. Krawczyk 2002a; K. Lenart — Juszczewska 2002; Z. Suwata
2002; M. Krawczyk 2004.

1235 CDS VI, cz. 1, nr 279b; SUB I, nr 249; H. Wendt 1929, s. 6; W. Dziewulski, M. Lis 1974, s. 89.

1236 K. Jasinski 2007, s. 501-502; J. Horwat 2007, s. 23-24.

1237 CDS VII, cz. 2, nr 1048; W. Dziewulski, M. Lis 1974, s. 89.
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lokacji, lecz W. Dziewulski przypuszcza, ze moment pojawienia si¢ w zrodtach niemieckojg¢zycznej

nazwy Falkenberg w 1283 r. jest zwigzane z lokacjg na prawie niemieckim'>*,

1239

Istotnym momentem w rozwoju osrodka byt 1313 r."*°, gdy po podziale dominium

opolskiego Niemodlin stat si¢ stolica samodzielnego ksigstwa Bolestaw 1 niemodlinski (1313 —
1362/5)"**.  Prawdopodobnie we wschodniej cze$ci miasta powstal wowczas zamek
(ryc. VIIL11.1: a)"*,

Sredniowiecze bylo spokojnym okresem dla niemodlinskich mieszczan. Jedynie w 1428 r.

1242 1243

przezyli oni najazd husytow'**, a w 1438 r. polskiej ekspedycji podazajacej na Prage

Sredniowieczny Niemodlin mial wrzecionowaty ksztalt. Wedtug niezachowanego urbarza
z 1534 r. miasto posiadalo 85 zabudowanych dziatek, 5 dziatek pustych i tyle wlasnie

h'**, co pozwala je zaliczy¢ do miast §redniej wielkosci Gornego Slaska. Zdaniem

zabudowywanyc
T. Ladogorskiego do parafii niemodlinskiej nalezato ponad 900 0s6b'**. Powierzchnia miasta (bez

zamku) wynosifa okoto 9,6 ha, obwod za$§ okoto 1350 m'*,

1247

11.3.1. Najwcze$niejsza informacja o miejskim murze pochodzi z urbarza z 1534 r."*", w ktorym

zapisano, ze do miasta prowadzity od zachodu Brama Nyska (ryc. VIIL.11.1: i), przy ktorej
znajdowat si¢ szpital i od wschodu Brama Opolska (ryc. VIII.11.1: c), przy ktorej znajdowat sig¢
zamkowy mtyn. W 1552 r. odnotowano, ze za Bramg Opolska stata drewniana $wiatynia nalezaca

1248

do miejscowych ewangelikow Wezesniejsze dokumenty o walkach z husytami i wojskami

jagiellonskimi nie pozwalaja w sposob pewny oceni¢ waloréw obronnych miasta.

Wiek XVII przyniést dla umocnien juz tylko zniszczenia zwigzane z wojng

1249

trzydziestoletnig'**. Wydaje si¢, ze po tym okresie mury przestaly petni¢ pierwotna funkcje.

Za pewng cezur¢ mozna uzna¢ 1860 r., gdy rozebrano ostatecznie Bramg Opolska, a Bram¢ Nyska

1250

przebudowano na budynek sadu

Za najstarszy plan Niemodlina uzna¢ nalezy dzieto 1. Furtenbacha z poczatku XVIII w.

1238 W. Dziewulski, M. Lis 1974, s. 89.

1239 H. Wendt 1929, s. 10; R. Sgkowski 1957, s. 6; W. Dziewulski, M. Lis 1974, s. 93.
1240 K. Jasinski 2007, s. 535-536; J. Horwat 2007, s. 131-137.

1241 A. Paszkowska 2007, s.25-28.

1242 Ruch husycki 1953, s. 112-113; R. Sgkowski 1957, s. 6, 10; J. Domska 1998, s. 16.
1243 J. Domska 1998, s. 16.

1244 H. Wendt 1929, s. 25; R. Sgkowski 1957, s. 10.

1245 T. Ladogorski 1958, s. 214.

1246 Pomiary za: geoportal.gov.pl

1247 H. Wendt 1929, s. 25; R. Sgkowski 1957, s. 10.

1248 R. Sgkowski 1957, s. 12.

1249 J. Domska 1998, s. 23.

1250 R. Sgkowski 1957, s. 27; J. Domska 1998, s. 55.
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(ryc. VIIL11.2)"*'.  We wschodniej cze$ci miasta widoczny jest zamek otoczony wiasng fosa.
Na potudnie od zalozenia rozpoczyna si¢ mur miejski, otaczajacy miasto tagodnym tukiem.
Na planie widoczna jest przy nim tylko jedna baszta (umiejscowiona u wylotu dzisiejszej
ul. Poprzecznej). Wedtug autora planu przebieg muru przerwany zostal przy ulicy wychodzacej
zmiasta od zachodu (dzisiejsza ul. Bohaterow Powstan Slaskich). Tuz obok zaznaczono
kwadratowy obiekt, bedacy by¢ moze przybramng wiezg. Zachodnia partia muru czg¢$ciowo
wykorzystana zostata przez budynek plebanii, a od potnocy miasto ogrodzone byto tylko wzdhuz
plebanskich ogrodow. W czesci tej autor zaznaczyt trzy prostokatne baszty, z czego na baszcie
najblizszej naroznikowi poétnocno — zachodniemu wzniesiono budynek.

Wigksza liczbe szczegdtow, zwlaszeza podziat miasta i okolicznych pol na dziatki, umiescit
na planie z 1734 1. F. Glaubitz (ryc. VIII.11.3)'*2. Jednak nakres$lone przez tego autora umocnienia
nie r6znig si¢ zasadniczo od powyzej opisanych.

W potowie XVIII w. F. B. Wernher przedstawil miasto od potudnia, z perspektywy lotu
ptaka (ryc. VIIL.11.4)'*, Po wschodniej stronie widoku znajduje si¢ rozlegte zalozenie zamkowe
oddzielone od miasta wiasnym murem i fosg. Na wysokosci zamku znajduje si¢ Brama Opolska
(Oppeln Thor), ktora w czasach F. B. Wernhera miala form¢ arkady nad ulica. Od bramy
ku potudniu prowadzi prosty odcinek muru kurtynowego, od strony miasta obudowany domami.
W narozniku potudniowo — wschodnim Niemodlina zauwazy¢ mozemy pierwsza z 8 baszt
znajdujacych si¢ wzdhuz potudniowego odcinka muru. Sa one nieznacznie wyzsze od wyposazonej
w krenelaz kurtyny. Umocnienia murowane w tej czgsci poprzedza mokra fosa. Ceglany mur
kurtynowy w zachodniej czg$ci miasta tagodnie zakreca ku polocy az do wiezy przy Bramie
Nyskiej (Nisser Thor). Brama ma skal¢ nieduzego budynku ustawionego szczytowo wzglgdem
przejazdu. Flankowana jest przez wysoka kwadratowa wiez¢ ze strzelnicami na dwoch poziomach.
Na poétnoc od bramy do muru dostawiony jest budynek plebanii. Kurtyna w narozniku pétnocno —
zachodnim miasta zostata przedstawiona jako zniszczona. Polnocna czg$¢ miasta posiada jedynie
luzng zabudowg, a jedynym jej zabezpieczeniem sg ploty ogradzajace dziatki mieszczanskie.

F. B. Wernher zamiescit w swoim dziele rowniez szkic kosciota farnego (ryc. VIII.11.5).
Przy zachodniej krawedzi wizerunku znajduje si¢ wieza Bramy Nyskiej o kwadratowej
podstawie'***. Zastanawiajgce jest, ze na panoramie miasta przejazd znajduje si¢ obok, a na tym
przedstawieniu w dolnej kondygnacji wiezy.

Kolejny plan Niemodlina pochodzi z kofica XIX w. (ryc. VIIL11.6)"**. Pdémocno —

1251 A. Marsch 1995, ryc. 88.

1252 Ibidem, ryc. 89.

1253 F. B. Wernher 1750, s. 384-385.
1254 Ibidem, s. 302.

1255 R. Sgkowski 1957, ryc. 7.
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wschodnig czg$¢ miasta zajmuje na nim zamek. Przy jego potudniowym murze rozpoczyna swoj
bieg miejska kurtyna otaczajaca miasto tagodnym tukiem od potudnia, az do dawnego budynku
Bramy Nyskiej. Dalej mur poprowadzony jest w linii prostej ku potnocy i zakreca pod niemal

katem prostym na wschod w rejonie kosciota farnego.

11.3.2. Mur miejski w Niemodlinie zostat cze$ciowo zinwentaryzowany w 1984 r.'*°. Od tamtej
pory w stanie zachowania nastgpily jedynie niewielkie zmiany. Relikt umocnien miasta od potudnia
(ryc. VIIL11.1: d — h; VIIL.11.7) rozpoczyna si¢ na wysokosci ul. Lwowskiej 2 w poblizu
nieistniejacej dzi§ Bramy Opolskiej. Do wysokosci od 2,7 do 3,6 m wzniesiono go z duzych
kamieni eratycznych uzupetnianych kamieniem tamanym, taczonych zaprawa wapienna. Powyzej
mur wzniesiono w technice filarowo — tckowej z cegly gotyckiej uktadanej w wigkszosci w watku
wendyjskim. Jedynie na wysokos$ci ul. Podwale 4 fragmentarycznie wystepuje watek gotycki (ryc.
VIIL.11.1: g). Lico ceglane od strony miasta jest cofnigte przecigtnie o okoto 0,2 m w stosunku
do lica kamiennego. Strzatka f¢ku wnek wynosi okoto 3 m, rozpigto$¢ okoto 2,2 m, a gtebokosc¢ 0,9
— 1,0 m. Mur zachowat si¢ w réznym stopniu i w znacznej mierze wchionigty zostat przez
wspotczesna zabudowe. Najwyzszy zachowany punkt wznosi si¢ na wysokos¢ okolo 6,1 m,
a w rejonie ul. Strazackiej zaledwie na 0,5 m ponad poziom gruntu. Grubo$¢ muru wynosi okoto 1,4
—1,5m.

W potudniowej cze$ci miasta zachowalo si¢ rowniez 6 baszt prostokatnych. Ich rozmiary
sa do siebie zblizone i wynosza okolo 3 na 6,5 m. Odleglo$¢ od niezachowanej Bramy Opolskiej
do pierwszej baszty wynosi 95,0 m, pomigdzy nastgpnymi basztami zas 44,5 m, 42,0 m, 37,5m,
34,0 m. Pomigdzy kolejnymi basztami odleglos¢ wynosi okoto 160 m. Mozliwe, Zze znajdowata si¢
tam jeszcze przynajmniej jedna baszta, dzi§ jednak zniszczona, podobnie jak caty fragment
umocnien na zachod od ul. Strazackiej.

Mur miejski zachowat si¢ réwniez w zachodniej partii miasta jako ogrodzenie terenu
kosciota oraz zachodnia $ciana plebanii i domu Rynek 29 (ryc. VIIL.11.1: j, VIII.11.8). Zachowana
dhugoéé¢ od ul. Bohaterow Powstan Slaskich do naroznika miasta wynosi okoto 60 m. Mur w tej
czesci przetrwat do wysokosci 6,3 m. W narozniku pétnocno — zachodnim budynku Rynek 29
widoczne sg strzepia, zapewne pozostatos¢ po bocznej Scianie baszty naroznej (ryc. VIIL.11.9).

Z obwarowaniami miejskimi tgczy¢ mozna prawdopodobnie jeszcze relikt dtugosci okoto
19 m, stanowiacy pétnocna granicg posesji Rynek 29 (ryc. VIIL.11.1: k). Ten wtornie przebudowany
mur do niedawana byl dluzszy i siggat az do budynku szkoty, o czym $wiadczy widoczne jeszcze

w lutym 2014 r. na terenie posesji gruzowisko.

1256 S. Wojdon 1984, s. 2a-11.

267



11.3.3. W trakcie prac badawczych i remontowych zalozenia zamkowego zarejestrowano odcinek
fundamentu muru o dhugosci okoto 2,8 m'*’. Jego przebieg pokrywat si¢ z rekonstruowanym
przebiegiem muru miejskiego, jednoczesnie odbiegajac od linii umocnien zamkowych. Wzniesiono
go z tamanego kamienia bazaltowego.

W potudniowo — wschodniej czesci miasta w wykopach liniowych wzdtuz ul. M. Drzymaty
w okolicy ogrodkow dziatkowych zaobserwowano nawarstwienia gruzowe sktadajace sie¢ z cegly
gotyckiej i tamanego bazaltu'**®. Zdaniem autora badaf, z czym nalezy si¢ zgodzi¢, mogg to by¢
warstwy rozbiorkowe muru miejskiego. Na tym obszarze zarejestrowano rowniez sekwencjg
stratygraficzng bedacg prawdopodobnie pozostatoscig miejskiej fosy (ryc. VIIL11.1: €)'*°. Niestety
interwencyjny charakter badan ratowniczych nie pozwolit na peing dokumentacj¢ jej nawarstwien.

W trakcie prac ratowniczych pod nawierzchnig ul. Strazackiej dwukrotnie rozpoznano
fundamentowanie zniszczonej kurtyny (ryc. VIIL11.1: £)?°, Lawe wzniesiono z duzych kamieni
eratycznych, w dolnych partiach luzno wrzuconych do wkopu fundamentowego, w goérnych
laczonych zaprawa wapienna. Grubos¢ fundamentu wynosi w tym rejonie okoto 1,45 m. Poziom
posadowienia zarejestrowano na glebokosci okoto 1,5 m od dzisiejszego poziomu gruntu.

Fundament kurtyny zaobserwowano réwniez przy ul. Podwale 22 (ryc. 2 VIIL.11.1 h), gdy
dla celow instalacyjnych odstonigto fundament baszty'*'. Grubo$¢ lawy wynosita okoto 1,4 m,
a poziom posadowienia zarejestrowano na glebokosci okoto 1,4 m od dzisiejszego poziomu gruntu.
Wozniesiono ja z kamieni eratycznych spojonych stabg zaprawa wapienng. Nie zaobserwowano
odsadzki fundamentowej. Partia kamienna kurtyny od poziomu posadowienia ma wysoko$¢ okoto

3 m, a na niej wymurowano parti¢ ceglang zachowana na wysokos¢ 1,35 m.

11.4. Jak do tej pory w trakcie badan archeologicznych nie zaobserwowano nienaruszonej
stratygrafii, ktora pozwala na datowanie muru. Zrodta pisane pozwalaja za$ jedynie stwierdzi¢,
ze mur istniat w XVI w.. By¢ moze inicjatorem budowy umocnien byt juz zyjacy w XIV w.
Bolestaw I niemodlinski, rowniez przypuszczalnie fundator budowy zamku.

Niemodlin nie posiadat najprawdopodobniej petnego obwodu murowanego. Mur ochraniat
miasto od potudnia i zachodu, od poétnocy za$s tylko do wysokosci ul. J. Kilinskiego 3. By¢ moze
w $redniowieczu uzupetniat go czgstokot. Brak jednak przestanek Zrodlowych i archeologicznych

naten temat. Pozostawienie ponad 400 — metrowego odcinka bez zabezpieczenia wydaje si¢

1257 J. Romanow 2008, s. 1.

1258 M. Krawczyk 2005, s. 2.

1259 K. Macewicz 1983, s. 1.

1260 M. Krawczyk 1995, s. 1-2; M. Krawczyk 2005, s. 2.
1261 M. Krawczyk 2005, s. 2.
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nierozsadne, zwlaszcza, ze plaskie uksztaltowanie terenu nie zapelniato tej luki. By¢ moze gdy
wznoszono mur, od potnocy miasto otaczaty tereny podmokte lub tez Scinawa Niemodlinska miata
inny przebieg — sg to jednak zagadnienia wymagajace rozpoznania przez geologow.

Kurtyna w Niemodlinie miata ponad 6 m wysoko$ci. Przecigtnie do wysoko$ci okoto 3 m
pobudowana byta z eratykow i kamienia tamanego, powyzej z cegly gotyckiej uktadanej w watku
wendyjskim w technice muru filarowo — tekowego. Kurtyng wzmacniato prawdopodobnie 12 baszt,
z ktorych 6 zachowato si¢ w planie do dnia dzisiejszego, a po jednej pozostaly strzgpia przy
narozniku pétnocno — zachodnim miasta.

Do miasta prowadzily dwie bramy: Opolska i Nyska. Przy Bramie Nyskiej znajdowata si¢
wieza flankujgca przejazd, a sama brama mial ksztatt niskiego budynku z przejazdem. Nie wiemy

natomiast, jaka forme¢ miata w §redniowieczu Brama Opolska.
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Rye. VIII.11.2: Niemodlin. Plan I. Furtenbacha z poczatku XVIII w, za: A. Marsch 1995, ryc. 88.

ul. Bohaterow Postwar Slaskich

Rye. VIIL.11.1: Niemodlin. Plan. Ryc. autora.

a: zamek; b: umocnienia pomigdzy zamkiem a miastem 3
c: Brama Opolska; i: Brama Nyska e g - e ‘
d, g, h, j, k: relikty muréw miejskich . . .
£ relikty mim r-rlliejskiegoyodsloniqte al-!cheologicznie Rye. VIIL.11.4: Niemodlin. Widok autorstwa F. B. Wernhera, potowa XVIII w., za: F. B. Wernher
e: relikt fosy odstonigty archeologicznie 1750, s. 384-385.
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Ryec. VIII.11.5: Niemodlin. Rysunek kosciota farnego i Bramy Nyskiej autorstwa F. B. Wernhera,
potowa XVIII w., za: F. B. Wernher 1750, s. 302.

Ryc. VIII.11.6: Niemodlin. Plan z konca XIX w, za: R. Sekowski 1957, ryc. 7.

e ]

Ryc. VIIIL.11.7: Niemodlin. Mur kurtynowy w rejonie ul. M. Drzymaty. Fot. autora.
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Ryec. VIIL.11.9: Niemodlin. Strzgpia po baszcie naroznej przy ul. Rynek 29. Fot. autora.
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12. Olesno

12.1. Pionierskim wydawnictwem na temat historii Olesna jest dzielo J. Lompy z 1832 r.'2%

1263

Za najwazniejszg jego pracg nalezy jednak uznaé ksigzke o dziejach miasta z 1856 r."**, wydanag

1264

w polskim przektadzie dopiero w 2008 r."***. W 1932 r. z kolei ukazata si¢ praca W. Neugebauera,

126

ktéra rowniez przettumaczono z jezyka niemieckiego i wydano w 1999 r."%, Dzieta obu autoréw

1266

sg dzi§ oceniane krytycznie przez historykow'?®. W 1962 r. powstal maszynopis studium

1267

historyczno — urbanistycznego Wkrotce powstata rowniez monografia pod redakcja

W. Dziewulskiego'*®®. Te dwie prace z lat 60. XX w. do dzi$ stanowig podstawowe opracowania
dziejéw miasta. Wtorny wobec dziet J. Lompy jest za$§ rozdzial poswigcony historii Olesna,
zamieszczony w tomie pod redakcjg F. Hawranka'*®. Najnowszg pozycja historyczng jest wydana
z okazji 800 — lecia miasta ksigzka autorstwa E. Cichofi'?".

Badania archeologiczne Olesna nie objely zasiggiem umocnien miasta'?’". Jedynie w trakcie
nadzoru archeologicznego w 2000 r. na ul. Armii Krajowej 9 prowadzacy badania W. Lonak uznal,

ze odkryte rumowisko pochodzi z miejskiego muru'?’2,

12.2. Pierwsza wzmianka o osadzie pochodzi z 1226 r."*”. Data lokacji nie jest znana. Pierwszy raz

1274

jako miasto, Olesno odnotowano w dokumencie z 1294 r."*”*) gdy przekazane ono zostalo przez

Bolestawa 1 opolskiego (1281 — 1294)*" w rece Konrada I olesnickiego'’®. W 1374 r. nadano

miastu nowe prawo $redzkie'?”’

,aw 1450 r. — na wzor Opola i Strzelec'”. Do okoto potowy XIV
w. w mieScie istnial zamek, ktory w zwiazku ze sprowadzeniem Augustianéw (co zatwierdzit
w 1375 1. biskup Przectaw z Pogorzeli) zostat przebudowany na klasztor'”. Sredniowiecze jest

w historii miasta okresem spokojnym. Jedynie w 1378 r., za sprawg konfliktow Wiadystawa

1262 J. Lompa 1832.

1263 J. Lompa 1856.

1264 J. Lompa 2008.

1265 W. Neugebauer 1999.

1266 Por. uwagi A. Galuera do wydania J. Lompa 2008, s. 236-253.

1267 J. Eysymontt 1962.

1268 Olesno 1966.

1269 E. Lesik 1975.

1270 E. Cichon 2009.

1271 I. Miodkowska — Przepiorkowska 1998; W. Lonak 2002; W. Lonak 2002a; E. Holc 2004; W. Lonak 2006;
W. Lonak 2006a.

1272 W. Lonak 2000.

1273 SUB 1, nr 269; J. Eysymontt 1962, s. 6.

1274 J. Eysymontt 1962, s. 6.

1275 Ksigzeta 1995, s. 26-29; K. Jasinski 2007, s. 520-521; J. Horwat, s. 41-43.

1276 K. Jasinski 2007, s. 362-364.

1277 J. Eysymontt 1962, s. 7.

1278 H. Neuling 1902, s. 265, J. Lompa 2008, s. 27; E. Cichon 2009, s. 10.

1279 J. Eysymontt 1962, s. 7.
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Opolczyka (1356 — 1401)'*, ksiazece Olesno najechat Bartosz Wezenborg'**'.
Zdaniem T. Ladogorskiego do parafii oleskiej w XIV w. nalezalo okoto 330 0s6b'*%2
Sredniowieczny uktad urbanistyczny ma okoto 4,75 ha powierzchni i obwod muréw okoto 800

1111283.

12.3.1. Najstarsza wzmianka o oleskich murach pochodzi z dnia 23 maja 1404 r."**, Przy okazji
nadania ziemi przez ksigcia Bernarda niemodlinskiego (1401 — 1450)'* sedziemu Adamowi,
odnotowano istnienie muru miejskiego i starego pieca wapienniczego. Najdoktadniejszych danych

o umocnieniach dostarcza dokument z dnia 11 listopada 1406 r.'*¢

, w ktorym odnotowano istnienie
w Olesnie klasztoru przy murze miejskim i wiezy bramy, ktora podaza si¢ do Opola (ryc. VIIL.12.1:
b). Zanotowano réwniez, ze za murem znajdowata si¢ fosa, przy ktorej rozciagaty si¢ miejskie
ogrody. W 1438 r. ksiaz¢ Bernard nadat Dereslawovi z Lowoschau lak¢ znajdujaca si¢ przy
1287

miejskim moscie'™’. W 1568 r. rozpoczeto remont miejskich umocnien'*®. Niedlugo pdzniej,

1289

w 1577 r., stany $laskie nakazaly rozbudowa¢ obwarowania'*”, jednak planéw tych chyba nie

zrealizowano'*”.
W XVIII w. mur przestat petni¢ swoja funkcje, stad w 1779 r. rozpoczgto jego rozbiorke dla
pozyskania materiatdéw budowlanych. W 1805 r. odnotowano jeszcze istniejaca wiez¢ przy jednej

z bram, jednak juz w 1823 r. zostata ona rozebrana'®".

Najstarszym znanym przedstawieniem miejskich umocnien jest obraz wotywny z oleskiego
kosciota §w. Anny z 1695 r."*”. Widoczne na nim miasto okolone jest murem ze strzelnicami
i dwiema niewysokimi wiezami nakrytymi dachami. By¢ moze petnity funkcj¢ wiez przybramnych,
i co sugerujg pozniejsze przedstawienia.

Plan autorstwa F. B. Wernhera (ryc. VIIL.12.2)'** przedstawia na zachéd od miasta, przy
kosciele $w. Michata nieistniejacy juz staw. Od pozostatych stron Olesno otacza sucha fosa

(w cze$ci poludniowej zabudowana) oraz zaznaczony cienkg linia mur miejski. Od jego

1280 K. Jasifiski 2007, s. 558-559; J. Horwat 2007, s. 101-106.
1281 J. Sperka 2012, s. 121.

1282 T. Ladogorski 1958, s. 215.

1283 Pomiary za: geoportal.gov.pl.

1284 B. Leszczynska 1966, s. 66-67,73.

1285 Ksigzeta 1995, s. 18-21; K. Jasinski 2007, s. 576-578; J. Horwat 2007, s. 123-124.
1286 CDS VI, nr 108.

1287 J. Eysymontt 1962, s. 10.

1288 Ibidem, s. 12.

1289 J. Schickfusius 1625, s. 239-240.

1290 J. Lompa 2008, s. 101.

1291 J. Eysymontt 1962, s. 9.

1292 J. Lompa 2008, s. 281.

1293 F. B. Wernher 1750, s. 369.
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wewngtrznej strony widoczne sa liczne zabudowania dostawione do kurtyny. Przy niepodpisanej
bramie od strony potudniowej, widoczny jest obiekt na planie kwadratu, by¢ moze wieza
przybramna. Od poéinocy zauwazyé za§ mozemy most przerzucony nad fosa. Miasto na planie
F. B. Wernhera ma ksztatt zblizony do prostokata.

Bardziej precyzyjny plan z 1810 r. (ryc. VIIL.12.3)"** ukazuje miasto od péinocy oblane
wodami Mtynowki i stawem, od potudnia szczatkowo zachowang fosa. Przy moscie na Miyndéwce
widoczna jest Brama Gorzowska (Landsberg Tor), po przeciwnej stronie Opolska (Oppelner Tor),

przy ktorej stoi wieza przybramna, podpisana jako Wiezienna (Gefingnis Turm).

12.3.2. Do naszych czasow przetrwal dobrze zachowany S$redniowieczny ukltad urbanistyczny
miasta. Organizm otoczony jest ze wszystkich stron wyraznymi skarpami, niezaprzeczalnie
podnoszacymi obronno$¢ Olesna. Fortyfikacje murowane zachowaly si¢ w postaci jednego odcinka
kurtyny o dlugosci okoto 15 m, zlokalizowanego przy ul. J. Lompy 13 (ryc. VIII.12.1: d, VIII.12.4).
Kurtyne pobudowano z uktadanej w watku gotyckim cegly palcowki o usrednionych wymiarach 8,1
-9,0x 12,2 - 12,4 x 27,3 — 28,8 cm, taczonych dobrej jakosci zaprawa wapienna. Grubo$¢ muru
wynosi okoto 1,5 m, wysoko$¢ zachowana za§ to okolo 3,9 m. Kurtyna zostala wzniesiona
w technice muru filarowo — Igkowego. Zaobserwowaé mozna dwa pelne t¢ki oraz potowe trzeciego,
ktorego niewidoczna czg$¢ by¢ moze stanowi $ciang potudniowa domu mieszkalnego. Strzatka teku
wynosi 3,1 m, rozpigto$¢ okoto 3,6 m, glgbokos¢ za$ okoto 0,68 m. Mur kurtynowy utrzymany
w dobrym stanie stanowi dzi$ granice pustostanu i ogrodu kwiatowego. Na licu widoczne sg liczne
naprawy i przemurowania, a lico zewnetrzne kurtyny wylicowano lata ze wspotczesnej cegly.
Ogledziny przebiegu muru oraz zabudowy w rejonie ul. J. Lompy pozwalaja mi wysunaé
domyst, ze budynki nr 13, 17 i 19 moga zawiera¢é w partiach piwnicznych lub S$cianach
potudniowych dalsze pozostato$ci muru miejskiego. By¢ moze réwniez mury oporowe skarpy przy

ul. A. Mickiewicza w poinocnej cze$ci miasta wykorzystuja starsze umocnienia miejskie.

12.3.3. W trakcie nadzoru archeologicznego przy ul. Armii Krajowej 9 w glownej mierze
eksplorowano duzej migzszo$ci gruzowisko — pozostato§é po wyburzonej XIX w. kamienicy .
Jedynie w poéinocnym profilu zaobserwowano liczne duze kamienie eratyczne, ktore zdaniem autora
badan mogg by¢ reliktem fundamentu muru miejskiego (ryc: 11: ¢). Interpretacja ta wydaje si¢ mato
prawdopodobna, gdyz posesja ta znajduje si¢ ponad 25 m na poludnie poza rekonstruowang linig

umocnien.

1294 J. Eysymontt 1962, ryc. 2-3.
1295 A. Lonak 2000, s. 1.
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12.4. Olesno prawdopodobnie w pelni otaczal obwod murowany. Nowozytna ikonografia pozwala
nam sadzi¢, ze obwdd pozbawiony byt baszt, a obrone czynng zapewniat ganek ze strzelnicami.
Do miasta prowadzity dwie bramy: ulokowana przy skrzyzowaniu ul. J. Lompy i Armii Krajowe;j
Brama Opolska oraz Gorzowska przy skrzyzowaniu ul. J. A. Pieloka i A. Mickiewicza
(ryc. VIII.12.1: a). Do dzi$ zachowat si¢ krotki odcinek ceglanego muru filarowo — tgkowego. By¢
moze pozostaly mur wzniesiono w analogicznej technice. Jego grubos¢ wynosita okoto 1,5 m,
a wewnatrz f¢kow okoto 0,8 m. Nieznana jest pierwotna wysokos¢ muru, a zachowany relikt sigga
niespelna 4 m.

Trudno okresli¢ czas budowy umocnien. Pierwsza wzmianka pisana o murowanych
fortyfikacjach jak juz wspomnialem pochodzi z 1404 r. Stad inicjatywe budowlang mozna
ostroznie przypisa¢ Albertowi (1313 — 1366/75)'% lub Bolestawowi III niemodlinskiemu (1370 —
1382)'??, Czasy ich panowania wydaja si¢ by¢ okresem dobrej koniunktury, zwieficzonej nadaniem

prawa $redzkiego, co niezaprzeczalnie sprzyjato tego typu inwestycjom.

1296 K. Jasinski 2007, s. 537-538.
1297 Ibidem, s. 560; J. Horwat 2007, s. 106-108.
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Ryc. VIII.12.2: Olesno. Plan autorstwa F. B. Wernhera, potowa XVIII w., za: F. B. Wernher 1750,
s. 369.

Rye. VIIL.12.1: Olesno. Plan. Rys. autora.

a: Brama Gorzowska; b: Brama Opolska
c: obszar badany archeologocznie
d: relikt muru miejskiego

Ryc. VIIL.12.3: Olesno. Plan z 1810 r., za: J. Eysymontt 1962, ryc. 2-3.
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Ryc. VII1.12.4: Olesno. Zachowany mur kurtynowy. Fot. autora.
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13. Opole

13.1. Kilka lat temu wydana zostata drukiem niewielka ksiazka pod redakcja B. Linka i K. Tarki,

1298

poswigcona historiografii Opola'*®. Wsréd wielu zawartych w niej artykutéw za najcenniejsze

1299

nalezy uznaé trzy opracowania stanu badan nad historig regionu'*”. Wobec tej wyczerpujacej

bibliografii, skupie si¢ jedynie na najwazniejszych pracach.

1300 1301

Powstalg na poczatku XIX w."”, a wydang ponownie w polskim tlumaczeniu w 1996 r.

ksigzke J. Stocka nalezy odbiera¢ juz jako zrodlo, a nie historyczne opracowanie. Dla naszych
studiow praca ta, cho¢ niewielka, jest ciekawym spojrzeniem na ostatnie lata istnienia muréw

miejskich. Za najwazniejsze XIX w. opracowanie historii miasta nalezy wuzna¢ pracg

1302

F. Idzikowskiego'*?, ktora pomimo wieku, wcigz wzbudza zainteresowanie i doczekata si¢

niedawno wznowienia®*®, Niestety autor nie byl z wyksztatcenia historykiem, a jego warsztat
badawczy wzbudza dzi$, zdaniem A. Pobdg — Lenartowicz, wiele watpliwosci .
Latwo dostgpnym kompendium podstawowej wiedzy na temat historii i zabudowy miasta

jest tom Katalogu Zabytkow Sztuki w Polsce poswigcony Opolu, w ktorym niewielki akapit

1305

dedykowano murom miejskim"*. Wsréd powojennych opracowan nalezy wymieni¢ niewielka

1306 1307
s

prace U. Poptonyka oraz wcigz pozytywnie oceniang””’ monografi¢ miasta pod redakcja

1308

W. Dziewulskiego i F. Hawranka W 1990 r. wykonano niezwykle przydatne Studium

urbanistyczne miasta Opola">®

zawierajace opis dziejow, zrodla historyczne, zwlaszcza archiwalne
widoki i plany miasta oraz inwentaryzacj¢ zabytkowych obiektow.

Wiekszos¢ dostepnej ikonografii i planéw odnoszacych si¢ do Opola zebrata w swej pracy
A. Marsch”". Wydawnictwo to jest tym cenniejsze, ze zawiera wiele nieznanych dotychczas
z literatury przedstawien miasta. Najnowsza monografia losow Opola jest wydana w 2011 r. praca

pod redakcja naukowg B. Linka, K. Tarki i U. Zajaczkowskiej """,

W okresie PRLu opolskie mury nie doczekalty si¢ wielu regularnych prac terenowych.

1298 Opole 2008.

1299 A. Pobog — Lenartowicz 2008; D. Schreiber — Kurpiers 2008; M. Borkowski Opole 2008.
1300 J. Stock 1805.

1301 J. Stock 1996.

1302 F. Idzikowski 1863.

1303 F. Idzikowski 2002.

1304 A. Pobog — Lenartowicz 2008, s. 28.

1305 T. Chrzanowski, M. Kornecki 1968, s. 35.

1306 U. Poptonyk 1970.

1307 A. Pobog — Lenartowicz 2008, s. 28.

1308 Opole 1975.

1309 J. Ilkosz, W. Wilczynska-Koper, M. Wojtowicz 1990.
1310 A. Marsch 1995.

1311 Opole 2011.

281



1312

Uwage archeologow przyciagat wtedy grod i zamek na Ostrowku'*'?. Wykonano wowczas jednak

inwentaryzacje Baszty Wilk"®, a w 1986 r. podjeto zakoficzong niepowodzeniem probe
odnalezienia muru miejskiego na ul. Rzemie$lniczej'*'.

O stanie zachowania muru sprzed kilkunastu lat wiele moéwi ekspertyza z 1998 r."",
Wykonano woéwczas zarowno plan rewaloryzacji obiektow zachowanych i zniwelowanych, jak
i stosunkowo kompletng inwentaryzacj¢ reliktow.

W 2000 r. rozpoczgto prace budowlane w rejonie ul. Zwierzynieckiej w potudniowo —

wschodniej cze$ci miasta''®

w trakcie ktorych zaobserwowano prawdopodobne wypetnisko fosy.
Rok poézniej natrafiono na relikty kurtyny muru miejskiego w fundamencie piwnicy oficyny
na posesji Szpitalna 13",

W procesie rozpoznawania obwarowan Opola najistotniejsze wydaja si¢ by¢ badania
przeprowadzone na zlecenie wladz miasta przez J. Romanowa w 2005 r."*'®, Objety one swym
zasiggiem stref¢ nad Mtynoéwka (ul. ks. S. Baldego), ul. Ksigcia Wiadystawa II Opolczyka wraz
z domniemanym Zamkiem Gornym we wschodniej czgs$ci miasta oraz Pl. §w. Sebastiana. Jak do tej
pory, te podzielone na etapy badania pozostaja najszerzej zakrojona akcja badawcza opolskich
muréw. Jeszcze tego samego roku rozpoczgly si¢ takze prace nad rewaloryzacja bastei

$1319

sze$ciobocznej Badania z 2005 r. nad Zamkiem Gérmym byly kontynuowane przez

J. Romanowa rowniez w 2006 r."*%.
W 2007 r. J. Romanow wykonat wykopy archeologiczne przy ul. Minorytéw, w wyniku

czego odnaleziono relikty muru obwodowego'?!

. W tym tez roku rozpoczgto prace wykopaliskowe
przy gmachu Muzeum Slaska Opolskiego przy ul. $w. Wojciecha*, ktére jednak nie doprowadzity
do rozpoznanie umocnien tej czg$ci miasta. Pomigdzy pazdziernikiem 2007 a marcem 2008 r.,
w trakcie nadzorow nad remontem kanalizacji $ciekowej wzdluz ul. Szpitalnej, Katedralnej
i Kolegiackiej, natrafiono na relikty muru kurtynowego oraz Bramy Odrzanskiej'*>.

W 2009 r. przeprowadzono badania ratownicze poprzedzajace budowe budynku przy

ul. B. Kominka'***, Zarejestrowano wowczas relikty miejskiej fosy.

1312 W. Hotubowicz 1956; W. Holubowicz 1957, W. Holubowicz 1960; W. Holubowicz 1962; B. Gediga 1966;
B. Gediga 1972.

1313 A. Hamada 1961.

1314 L. Stanisz 1986.

1315 M. Witwicki, J. Prusiewicz, I. Wardecka — Witwicka 1998.

1316 E.Holc 2001.

1317 C. Busko, P. Janczewski, J. Niegoda 2002.

1318 J. Romanow 2005a; J. Romanow 2007b.

1319 M. Matachowicz 2005.

1320 J. Romanow 2006; J. Romanow 2007d.

1321 J. Romanow 2007a; J. Romanow 2010.

1322 E. Matuszczyk 2007.

1323 E. Holc 2008.

1324 M. Krawczyk 2009b; M. Krawczyk 2010.
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13.2. Opole jest jednym z najstarszych miast na Gérmym Slasku. W 1217 r. odnotowano,
ze osadnicy w Lesnicy otrzymali prawa na wzor opolskich'**. Informacja ta, poczatkowo

odczytywana jako $wiadectwo lokacji miasta, dzi$ interpretowana jest tylko jako przywilej dla

1326

pewnej grupy gosci Osadnictwo opolskie ma jeszcze starszg metryke. Grod, lezacy

na przeciwlegtym brzegu Mtynowki, pelnil w okresie plemiennym i wczesnopiastowskim funkcje

1327

oérodka o duzym znaczeniu'*?’, a juz w 1228 . na mocy dokumentu Kazimierza I (1211 — 1230)"%

rozpoczeto na nim budowe zamku'*%.

1330

Prawdopodobnie nowy"*, czy moze pierwszy akt lokacyjny Opole otrzymalo na samym

poczatku panowania (przed 1248 r.) Wiadystawa opolskiego (1246 — 1281)'**'. Prawo miejskie

1332 1333

zamieniono na $redzkie w 1327 r."** a w 1352 r. na magdeburskie**, co $wiadczy zapewne o sile

gospodarczej mieszczan. Wiek X1V, az do czasow Wiadystawa Opolczyka (1356 — 1401)", byt

okresem spokojnego rozwoju. Dopiero schytek panowania tego ksigcia przyniost otwarty konflikt

1335

najpierw z ksiazetami czeskimi w 1390 r."*, a nastgpnie z Polska, co w efekcie zaowocowalo

najazdem wojsk Wiadystawa Jagietly w 1396 r."%*. Dzigki paktowi zawartemu przez Bolestawa V

Woloszka (1422 — 1439)'*7, w okresie wojen husyckich Opole nie zaznalo najazdow i zniszczen'***.

Jednak w II potowie wieku, wraz z roszczeniami jagiellonskimi do Slaska, rozpoczat sie okres
zagrozenia ze strony Korony, ktorego apogeum byt najazd krola Kazimierza w 1474 r."*.

Schytek XV w. i poczatek nastgpnego to dla regionu oraz samego Opola okres prosperity.
Stalo sie tak za sprawg ostatniego Piasta opolskiego, Jana Dobrego (1476 — 1532)"*. Po jego
$mierci, mocg uktadéow dynastycznych, miasto trafito w r¢ce Hohenzollernow, na ktorych zlecenie

1341

w 1532 1. spisano urbarz'**'. Wedtug tego dokumentu w miescie znajdowato si¢ 258 domoéw oraz 18

1325 CDS VI, cz. 1, s. 115; W. Dziewulski 1975, s. 56; T. Idzikowski 2002, s. 43,50.

1326 M. Wojcik 2008, s. 59-63.

1327 S. Mozdzioch, M. Przysigzna — Pizarska 2008, s. 70-72.

1328 Ksiazeta 1995, s. 69-70; K. Jasinski 2007, s. 501-502; J. Horwat 2007, s. 23-24.

1329 Codex Diplomaticus Poloniae 1858, s. 13-14; U. Poptonyk 1970, s. 9, 30; T. Idzikowski 2002, s. 37,39.

1330 J. Dominiak 2008, s. 79-80.

1331 Ksigzeta 1995, s. 120-123;K. Jasinski 2007, s. 510-512; J. Horwat 2007, s. 31-33.
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1333 J. Dominiak 2008, s. 81.

1334 Ksiazgta 1995, s. 124-126; K. Jasinski 2007, s. 558-559; J. Sperka 2012.

1335 W. Dziewulski 1975, s. 58, T. Idzikowski 2002, s. 66; J. Sperka 2012, s. 182-185.

1336 J. llkosz, W. Wilczynska — Koper, M. Wojtowicz 1990, t. 1, s. 64-65; T. Idzikowski 2002, s. 83; J. Sperka 2003,
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niezabudowanych parceli. Wedle T. Ladogorskiego, okoto 1400 r. miasto zamieszkiwato 2300
ludzi'**. Na podstawie danych z urbarza z 1532 r. J. Leszczynski wyliczyl, ze mieszczan bylo okoto
2000"3%, urbarz z 1566 r. pozwala za$ sadzi¢, ze bylo ich wowczas okoto 22003,

Sredniowieczne Opole ma ksztalt zblizony do prostokata o wyoblonych naroznikach,
w zachodniej czesci dopasowanego do linii rzeki Miyndéwki. Wedtug ustalen urbanistycznych jego
rozplanowanie miato jednorazowy charakter, a miasto nigdy nie podlegato poszerzeniu. W obrgbie

1345

obwarowan o dtugosci okoto 1500 m zamknigto przestrzen okoto 14,5 ha'**, a wigc byto to jedno

z najobszerniejszych organizméw miejskich Gornego Slaska.

13.3.1. Jako najstarsza informacj¢ o umocnieniach murowanych T. Idzikowski przywoluje
dokument Kazimierza I z 1228 r., zezwalajacy otoczy¢ nimi castrum et oppidum Opol™*. Jednak
przywotywany dokument nie zawiera powyzszych stéw a jedynie castrum Opol™*. Tym samym
za pierwsza wzmiank¢ o miejskim murze nalezy uzna¢ dokument z 1391 r., w ktérym mowa
o molendium situm extra murum civitas e regione arcis’*. Ow miyn zasilany byt woda rzeki
Mtynowki, oddzielajacej miasto od zamku.

Posrednio o murze méwig wydarzenia lat 90. XIV w. W 1390 r. ksigzg opawski Mikotaj
wesp6t z Prokopem margrabia Moraw najechali Opole™®. Brak jednak informacji o zdobyciu
miasta. W 1393 i 1396 1. Opole zostato oblezone przez wojska Wiadystawa Jagietty **. Celem krola
bylo ,,uspokojenie” klopotliwego sasiada, jakim byt Wiladystaw Opolczyk. Oblezenia zostaty
zwinigte w wyniku pertraktacji, a nie zacigtosci obroncow.

W poczatkach XV w. miastem rzadzil Jan Kropidto (1396 — 1421)"**'. W 1421 r. przekazat

1352

miastu 600 grzywien groszy praskich na budowe kamienic przy rynku'** i kolejne 500 grzywien
na szpital. Za t¢ sume¢ miasto wykupito cze$¢ domostw przyleglych do muru oraz wzmocnito
kurtyng od strony Odry dwiema kamiennymi przyporami. Wspomniany szpital znany jest juz
z dokumentu z 1413 1., gdzie wyraznie lokowany jest poza murem'>,

W trakcie wojny o Slask pomiedzy Kazimierzem Jagiellonczykiem a Maciejem Korwinem

1342 T. Ladogoski 1958, s. 147.

1343 J. Leszczynski 1955, s. 61-75.

1344 T. Ladogoski 1958, s. 147.

1345 Pomiary za: geoportal.gov.pl; Wigksze rozmiary miasta podaje: U. Poptonyk 1970, s. 10.
1346 T. Idzikowski 2002, s. 43.

1347 CDS 111, s. 13-17.

1348 W. Dziewulski 1975, s. 79; T. Idzikowski 2002, s. 63.

1349 W. Dziewulski 1975, s. 58, T. Idzikowski 2002, s. 66; J. Sperka 2012, s. 182-185.
1350 J. Sperka 2003, s. 69; J. Sperka 2012, s. 222, 238.

1351 Ksigzeta 1995, s. 56-58; K. Jasinski 2007, s. 573-575; J. Horwat 2007, s. 118-119.
1352 T. Idzikowski 2002, s. 70-73.

1353 Ibidem, s. 73.
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w 1474 r., wojska polskie probowaty zdoby¢ Opole 14 — dniowe oblgzenie zakonczylto si¢
jednak fiaskiem i krol musial wycofaé si¢ spod miasta pozostawiajac jedynie niewielki oddziat.
Omawiajagce to wydarzenie zrodta pisane wspominajg otoczenie miasta Zdune. Wydaje sie,
ze mowa tu o jakiej$ formie obwarowan drewniano — ziemnych, dostownie plocie, stanowiacym
poszerzenie linii obrony.

W 1482 r. odnotowano nazwe bramy od potudnia, zwanej wowczas Beutniser Thor'*®.
Nazwa ul. Bytomskiej, przy ktorej si¢ znajdowata, pojawia si¢ juz w 1452 r. i powtarza niezmiennie
w dokumentach az do XVIII w., gdy w 1750 r. po raz pierwszy podpisano ja jako Groschowitzer
Gasse, a w 1780 r. odnotowano takze Groschowitzer Thor. Ta marginalna informacja pozwala nam
z duzym prawdopodobienstwem odtworzy¢é pierwotng nazwe¢ bramy, gdyz pozniejsze zrodia
i historycy czgsto nazywaja ja Groszowicka, cho¢ jeszcze J. Stock w 1802 r. wielokrotnie wspomina
o Bramie Bytomskiej, wcigz w jego czasach funkcjonujgcej'**.

Istotnym wydarzeniem w dziejach regionu byto $cigcie na Rynku w Nysie ksigcia Mikotaja
II niemodlinskiego w 1497 r."*%". Ten bezprecedensowy w skali dominium piastowskiego wyrok
ma dla badan nad murami szczegélne znaczenie. Cialo ksigcia pochowano bowiem w kosciele
franciszkanskim w Opolu. W czasie jego transportu pokonano Odr¢ i nastgpnie wkroczono
do miasta brama od podinocy. Dla uczczenia ksigcia bram¢ nazwano Mikotajska, a nastgpnie
zamurowano >,

Zdecydowanie dokladniejsze informacje na temat obronnosci miasta dostarczaja nam zrodta
z XVI i XVII w. W 1578 r. odnotowano, ze stan miejskich muréow pogorszyt si¢, w wyniku czego
wykonano ich remont oraz podwyzszono'**. Wkroétce, w 1583 r., czg$¢ muru sie zapadta, a pigé lat
pozniej wykorzystano 1696 kop gontu (101760 sztuk) dla zadaszenia kruzgankéw i baszt"®.
Wydaje sig, ze ilo$¢ ta byta niewystarczajaca dla pokrycia petnego obwodu, co moze sugerowac

albo jedynie cze$ciowe zadaszenie, albo tez remont gontu starszego'**!

. Niezaleznie od tych dziatan,
trzy lata pozniej pokryto baszty i wieze dachowkg'®*?. Dziatania remontowe i budowlane mialy
charakter niemal ciggty. W 1594 r. dokonano kolejnego remontu, a juz w 1602 r. odnotowano zty
stan muru. Stad tez w 1603 r. cesarz Leopold zatwierdzit przekazanie drewna, cegiet i wapna

na kolejny remont. Nastepna proba poprawienia stanu umocnien miejskich miata miejsce w 1612 r.,

1354 J. Ilkosz, W. Wilczyniska-Koper, M. Wojtowicz 1990, t. I1, s. 47.

1355 M. Choro$, L. Jarczak 2008, s. 76-77.

1356 J. Stock 1996, s. 27, 35.

1357 E. Wotkiewicz 2008, s. 90-95.

1358 T. Idzikowski 2002, s. 79-80.

1359 Ibidem, s. 105.

1360 J. Kwak 1975, s. 160; T. Idzikowski 2002, s. 108.

1361 Mur dtugosci 1500 m i grubosci okoto 3 m musiat by¢ nakryty dachem jednospadowym o powierzchni okoto
5100 m?, a wigc dwukrotnie wigkszym niz spodziewana powierzchnia gontow.

1362 J. Kwak 1975, s. 160; T. Idzikowski 2002, s. 108-109.
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lecz nie przyniosta spodziewanych rezultatow, skoro rok pézniej odnotowano, ze mur
od potudniowej strony jest zmurszaty i z uszkodzonym dachem. Z tego powodu 17 maja 1613 r.
przeznaczono na remont 2 kopy rygli, 15 kop krokwi, 2 kopy belek, 400 kop gontu, a w 1615 .

1363

jeszcze 1000 cegiel za 40 groszy*”. Wszelkie efekty staran magistratu strawit jednak chyba
najwigkszy w historii miasta pozar, ktory wybucht 28 sierpnia 1615 r. Dokumenty zwigzane z tym
tragicznym wydarzeniem powigkszajg nasza wiedz¢ o funkcjonariuszach miejskich, gdyz ogien
zauwazyli straznik pilnujgcy wiezy, a takze miejski trebacz i gwizdacz®*. Po pozarze miasto
rozpoczgto zmudng odbudowe. W kolejnych dokumentach zwigzanych z zyciem Opolan,
na marginesie wydarzen odnajdujemy informacje o kuzni kowala Lorenza przed Bramg Odrzanska
(p6tnocno — zachodnig)** lub sktadach drewna budowlanego przed bramami'**,

Sytuacja odbudowujacego si¢ miasta pogorszyla si¢ w trakcie wojny trzydziestoletniej.

13¢7 " Jako o$rodek

Opole bylo wowczas prawdopodobnie najsilniejsza gornoslaska twierdza
stoleczny, bylo wielokrotnie poddawane probom zdobycia. Pierwszej, chyba udanej, dokonaty
wojska Ernsta Mansfelda w 1627 1."*%, Warto zwrdci¢ uwage, ze cze$é przekazow podaje, ze obrona

)39, Jako kolejna

przed protestantami skupiona byta przy Bramie Gostawickiej (wschodniej
do miasta wkracza szwedzka armia w 1632 r.. Trzy lata p6zniej podobnej proby dokonat na czele
oddziatow cesarskich Johann Goétz. Jednak pomimo dwoéch szturmoéw i wielodniowego ostrzatu
poludniowego odcinka muru, wojska szwedzkie miasto obronity'”°.

Mury miejskie po wojnie trzydziestoletniej chyba stracity znaczenie. W urbarzu z 1751 r.
odnotowano, ze na watach miejskich znajdowato si¢ 17 ogrodow, a teren migdzymurza przy Bramie
Bytomskiej zaro$nigty byl drzewami”'. Mury wcigz jednak istnialy, a bramy: Bytomska
i Odrzanska, stanowily czgsty punkt odniesienia w terenie dla XIX w. opisu miasta autorstwa

J. Stocka'*”%.

Opole posiada liczne przedstawienia ikonograficzne i kartograficzne. Niestety jedyny znany

nam widok o metryce $redniowiecznej ukazuje wylgcznie zamek na Ostrowku'”. Najwcze$niejsze

1363 T. Idzikowski 2002, s. 115.

1364 Ibidem, s. 116-117.

1365 Ibidem, s. 118.

1366 Ibidem, s. 119.

1367 J. Maron 2008, s. 87-88, 93.

1368 J. Kwak 1975, s. 131; T. Idzikowski 2002, s. 125.

1369 T. Idzikowski 2002, s. 125.

1370 J. Kwak 1975, s. 131, T. Idzikowski 2002., s. 127; D. Schreiber — Kurpiers, A. Szymanski 2011, s. 61.

1371 J. Stock 1996, s. 35.

1372 Ibidem, s. 27, 34-35.

1373 U. Poptonyk 1970, s. 35; J. Domastawski, A. Kartowska — Kamzowa, M. Kornecki, H. Matkiewiczowna 1984,
s.217; A. Marsch 1995, s. 37.
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przedstawienie miasta pochodzi z 1537 1.7,

Weduta wykonana przez Mathiasa Gernuga
przedstawia Opole od strony poludniowo — wschodniej (ryc. VIIL.13.2). Z lewej strony akwareli
widoczny jest zamek na Ostrowku. Nad samym miastem goruja bryly kosciota franciszkanskiego
oraz kolegiaty, znajdujace si¢ w partii centralnej. Opole otoczone jest na panoramie murem
o cze$ciowo zniszczonych gornych partiach. Wzdluz calej jego dltugosci malarz przedstawit cigg
rzadko rozmieszczonych waskich strzelnic oraz dach kruzgankéw. Na weducie widoczne
sg rowniez cztery zadaszone basteje wzniesione na planie potowy kota z krenelazami oraz z dwoma
poziomami strzelnic. We wschodniej czgsci miasta autor naszkicowal wieloboczny budynek
analogiczny do zachowanej szesciobocznej bastei przy ul. ks. S. Baldego. Dzieto posiada trzy
kondygnacje ze strzelnicami i nadbudowane jest izbicg drewniang, z niewielkimi, réwniez
drewnianymi bartyzanami na kazdym z bokéw. Konstrukcje wienczy wieloboczny strzelisty dach.

Kolejnym elementem uwidocznionym na weducie jest Brama Bytomska o formie
czworobocznej wiezy o trzech kondygnacjach murowanych. W najnizszej z nich widoczny jest
przejazd z potkolistym portalem. Kondygnacje druga i trzecia posiadaja na $cianie frontowej
strzelnice — kolejno dwie i trzy. Sciana pémocna réwniez posiada otwory okienne, dwa
na kondygnacji drugiej i jedno na trzeciej. Wieza ta nadbudowana jest izbica drewniang lub
hurdycjami. Zaréwno izbica bramy, jak i oméwionej wyzej bastei, skonstruowane byly z pionowo
ustawianych lat. Wieza bramy réwniez posiadata po jednej bartyzanie na kazdym z bokow.
Na terenie miasta widoczne sg jeszcze trzy wieze, ktorych identyfikacja nastrgcza mi trudnosci.
Dwie z nich posiadaja blankowania oraz wysokie dachy. Trzecia, namalowana innym kolorem,
zamiast blankowania posiada nadwieszona machikute. Funkcja obiektow nie jest mi niestety znana.
By¢ moze ktoras z nich stanowi dominantg znanego ze zrédet Zamku Gornego.

Zdecydowanie mniej dokladny jest rysunek Opola od strony pdinocnej, umieszczony
na mapie Martina Helwiga z 1561 1."*. Po wschodniej (prawej) stronie miasta widoczna jest bryta
zamku. Opole jest otoczone murem, z widocznymi dwiema basztami nakrytymi strzelistymi
dachami krytymi dachéwka. Autor umiescit na mapie rowniez jedng miejskg brame.

Od zachodu ukazano miasto na akwareli Valentina von Saebischa z 1608 r."*"
(ryc. VIII.13.3). Na pierwszym planie autor umiescit wyspe zamkowa wzmocniong ziemnym
watem z naroznymi bastejami. Od strony Mlyndéwki miasto otoczone jest murem zaopatrzonym
w szereg strzelnic. Dodatkowym wzmocnieniem sa dwie baszty kwadratowe i jedna polokragta
podparta dwiema przyporami. Réwniez przy kurtynie widoczne sa wyraznie dwie przypory.

Do muru od strony rzeki dobudowano budynek miejskiego mtyna o 5 kotach. W widocznej partii

1374 Die Reisebilder 2001, s. 261-267, il. 28; D. Schreiber — Kurpiers, A. Szymanski 2011, s. 57-58.
1375 B. Czechowicz 2008, ryc. L.
1376 A. Marsch 1995, s. 38.
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miasta ukazano rowniez dwie bramy. Obie maja form¢ zadaszonych czworobocznych niskich wiez
o szerokim przejezdzie. Nad portalem znajduja si¢ kondygnacje z parami strzelnic skierowanymi
w strong rzeki. Na druga strone Miynéwki prowadza proste mosty drewniane umocowane
na palach. Po przeciwleglej stronie miasta, od wschodu, wida¢ pojedynczy dach wiezy, by¢ moze
bramy lub zamku.

Kolejne przedstawienie Opola znajduje si¢ w tle obrazu wotywnego z czasoéw zarazy z 1685
. (ryc. VIIL13.4). Widoczne réwniez od strony zachodniej miasto otoczone jest murem
obudowanym szczelnie domostwami. Jedynie pomigdzy mtynem a Bramg Odrzanska (potnocno —
zachodnig) mozemy dopatrywac si¢ pozostatoSci muru ze strzelnicami. Wspomniana brama nie
zmienita formy od czasu stworzenia poprzedniego widoku. W tym okresie budynek Bramy
Zamkowej (potudniowo — zachodniej) zostal juz prawdopodobnie zniesiony, a w jego miejscu
widoczna jest jedynie arkada nad ulica pomigdzy dwoma kamienicami. Od p6inocnej strony miasta
mur miejski zachowat si¢ w stopniu mniej zmienionym. Kurtyna wcigz posiada liczne strzelnice.
W narozu péinocno — wschodnim i pétlnocno — zachodnim miasto wzmacniaja baszty. Obiekt
widoczny pomig¢dzy nimi to prawdopodobnie zamurowana Brama Mikotajska.

Najstarszy plan Opola, autorstwa Daniela Petzolda, pochodzi z 1734 . (ryc. VIIL.13.5).
Miasto na nim wcigz posiada ponad 3/4 dlugosci obwodu muréw. W czeSci nadrzecznej
funkcjonuja bramy: Zamkowa i Odrzanska o wiezowej formie, posadowione cata szerokosciag
na zewnatrz linii muru. Odcinek pomigdzy bramami wchionigty zostal przez zabudowe
ul. Dlugomtynskiej i Szpitalnej. Na poélmoc od Bramy Odrzanskiej znajduja si¢ dwie baszty
flankujace naroznik miasta. W tym narozniku rozpoczyna takze swoj przebieg fosa miejska.
Na koncu ul. Sukienniczej zaznaczono prostokatny budynek, opisany jako zamurowana brama.
Posuwajac si¢ dalej ku wschodowi, autor zaznaczyl jedng baszte na wysokosci kaplicy
$w. Sebastiana, oraz drugg w narozniku miasta. Odcinek wschodni muru az do Bramy Gostawickiej
pozbawiony jest baszt. Wspomniana brama wzniesiona jest na planie prostokata z dilugim
przedbramiem. Pomig¢dzy budynkiem bramy a klasztorem jezuickim dwukrotnie zalamuje sie
kurtyna, w czego wyniku mur miejski tworzy szeroki wystep, otaczajac spory, niezabudowany plac.
Naroznik potudniowo — wschodni miasta, w przeciwienstwie do pozostatych, pozbawiony jest
baszty. Dopiero kilka metréw od niego usytuowano Baszte Wilk. Nastepny odcinek kurtyny,
wzmocniony pojedyncza baszta, prowadzi prosto do Bramy Bytomskiej. Ma ona plan prostokata,
z krotkim przejazdem 1 posiada barbakan potgczony z gldwnym budynkiem dluga szyja. Caty

potudniowy odcinek muru miejskiego od Baszty Wilk po rzek¢ wzmocniony jest dodatkowo

1377 Ibidem, s. 40.
1378 A. Marsch 1995, s. 42; T. Idzikowski 2002, s. 279.
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zewngtrznym obwodem murowanym z dwiema basztami lub bastejami. Migdzymurze zajmuje fosa.
Rowniez na przedpolu zewngtrznego obwodu wykopano fosg. Wydaje sig, iz obie jej linie zasilane
sa wodg z Mtynowki.

Wiele danych przynosza widoki autorstwa F. B. Wernhera z potowy XVIII w. Na pierwszym
planie ujetego z lotu ptaka widoku autor umie$cit zamek na Ostrowku™” (ryc. VIIL13.6).
Za Mtynowka widoczny jest ciag zabudowan oraz pozostatosci muru miejskiego, petnigcego czgsto
funkcje muru granicznego dziatek przybrzeznych. Kurtyna wzdhiz rzeki pozbawiona jest strzelnic
i krenelazu. Ten pojawit si¢ jedynie na odcinku od Bramy Odrzanskiej ku pétnocy. W stosunku
do wizerunkéw wczesniejszych, tu nalezy odnotowaé fakt catkowitego rozebrania Bramy
Zamkowej przy klasztorze franciszkanskim (Schloss Thor). Brama Odrzanska (Oder Thor) ma za$
posta¢ wiezowa z przejazdem wyposazonym w krotkie przedbramie. Nad przelotem widoczna jest
kondygnacja z dwoma oknami od frontu i jednym od pdétnocy. W narozniku péinocno — zachodnim
F. B. Wernher umiescit masywng wiez¢: zapewne znang z wczesniejszych przedstawien
izachowana do dzi§ baszt¢ wieloboczng. Odcinek pédinocny muru miejskiego przebiega
po tagodnym tuku. Wzdluz jego dlugosci, az do bramy, rozmieszczono 7 baszt. Jedng z baszt
stanowi zapewne zamurowana Brama Mikotajska. Wydaje si¢, ze nalezy zwroci¢ szczegdlng uwage
na dwie baszty ulokowane na wschod od kosciota §w. Sebastiana. Dzieta te umiejscowiono
wyjatkowo blisko siebie. Teren wokot nich byt od strony miasta dodatkowo zamknigty na wzor
podworza czy dziedzinca przez dostawione do nich budynki. Brama Gorna (Berg Thor) ma formg
wiezowa — kwadratowa w dolnej partii i 0 os§miobocznych wyzszych kondygnacjach. Na potudnie
od bramy znajduje si¢ jeszcze jedna zadaszona baszta i dlugi odcinek prostej kurtyny. Kolejnym
obiektem jest dopiero niezadaszona wysoka baszta przy Swinskim Targu. Brama Bytomska
(Beuthner Thor) ma najbardziej rozbudowang forme ze wszystkich tu ukazanych. Gtéwny budynek
to czworoboczna wieza z dwiema kondygnacjami ponad przejazdem. Przedbramie wzniesiono
w formie niewielkiego barbakanu potgczonego krotka szyja z wieza bramna. Istotna jest widoczna
ciggnaca si¢ od ostatniej wymienionej baszty przy Swinskim Targu do barbakanu druga linia
kurtyny, a od barbakanu do Mtynéwki az dwie linie zewnetrzne. Migdzymurze na tym widoku
zarastaja krzewy.

W dziele Silesia in Compendio... autor rdbwniez zamie$cit panorame¢ miasta'**. Ilustracja
dostarcza nam zdecydowanie mniej szczegotow niz opisany powyzej widok. Warto jednak zwrocic
uwage na czworoboczng Wiez¢ Bocianig (Storchndst Thurm), znajdujaca si¢ na poétnoc od Bramy

Gornej (Berg Thor). Prawdopodobnie jest to jedna z niezidentyfikowanych przeze mnie wiez

1379 F. B. Wernher 1750, s. 238-239; A. Marsch 1995, s.43.
1380 F. B. Wernher 1750, s. 236.
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umieszczonych na panoramie Gernuga z 1537 r. Na podstawie tego szkicu powstaty w pozniejszym

czasie dwie grafiki"*

. Sa one zdecydowanie bardziej szczegétowe i ukazuja, migdzy innymi,
nieznane z innych przedstawien przypory wzdluz odcinka nadrzecznego. Trudno jednakze ocenié,
w jakim stopniu oddaja realia, a w jakim sa upickszonym wyobraznig artysty widokiem miasta.

F. B. Wernher umiescit w swej pracy rowniez mapg okolic Opola oraz plany miasta.
Pierwszy z nich umieszczony jest na karcie z mapg rejonu brzesko — opolskiego** (ryc. VIIL.13.7).
Na zachodzie widoczny jest zarys bastionowych fortyfikacji zamku. Po wschodniej stronie rzeki
odnajdujemy natomiast fragment planu miasta z zaznaczong linig fortyfikacji. Mur miejski wzdtuz
rzeki juz nie istnieje, lecz pozostate jego odcinki zachowaly si¢ wyraznie. W czesci poinocnej
F. B. Wernher zaznaczyl dwie otwarte baszty prostokatne oraz bastion w narozniku pétnocno —
wschodnim miasta. Nastgpnie wzdtuz obwodu mozemy zauwazy¢ 8 baszt zamknigtych i 2 otwarte,
ulokowane od strony potudniowej. Druga linia muru, réwniez od strony potudniowej, ma za$
5 baszt otwartych o potokragtym, kwadratowym i trojkatnym narysie.

Drugi plan miasta zajmuje dwie Karty rekopisu'® (ryc. VIIL.13.8). Tu réwniez zauwazamy
brak umocnief od strony rzeki. Odcinek poinocny muru posiada wciaz 4 baszty i zamurowang
Bram¢ Mikotajska. Na wschodzie mozemy doliczy¢ si¢ rowniez 4 baszt, w wigkszosci w rejonie
klasztoru jezuickiego. Od poludnia w baszty wyposazona jest wytacznie wewngtrzna linia muru.
Flankowa obrong muru zewngtrznego zapewnia¢ ma barbakan. Ostatni z planéw tego autorstwa

1384

zasadniczo nie rézni si¢ od poprzedniego'**. Warto jedynie zauwazy¢, ze autor ponownie zmienit

liczbe baszt. Najwyrazniej ich obecnos¢ w danym miejscu byta dla niego informacja drugorzedna.

W Muzeum Slaska Opolskiego przechowywany jest XVIII w. plan miasta®
(ryc. VIII.13.9). Przedstawiono na nim sam obwod muréw miejskich wraz z nazwami niektorych
podstawowych elementéw fortyfikacji. Legend¢ planu rozpoczyna brama poinocno — zachodnia,
podpisana jako Odrzanska. Na potnoc od niej, wzdtuz tuku naroznika miasta, rozlokowano dwie
baszty prostokatne oraz jedng szescioboczng. Dalej ku wschodowi znajduje si¢ kolejna baszta
prostokatna i zamurowana brama. Podazajac ku naroznikowi pétnocno — wschodniemu widzimy
baszte prostokatna z dwiema przyporami oraz basteje w samym narozniku miasta. Odcinek
wschodni muru miejskiego ma 3 baszty, a takze 3 przypory rozlokowane pomi¢dzy Bramg
Gostawicka a najblizsza basztg. Rejon na poludnie od wspomnianej bramy ma forme rozleglego
prostokata wysunigtego poza stosunkowo regularny obrys murdéw. Dodatkowo wystep ten

wzmocniono pojedynczg baszta z dwiema przyporami. Mozna przypuszczac, iz obiekt 6w to Zamek

1381 A. Marsch 1995, s. 41.

1382 F. B. Wernher 1750, s. 233.

1383 Ibidem, s. 262-263.

1384 Ibidem, s. 204.

1385 J. Ilkosz, W. Wilczyniska-Koper, M. Wojtowicz 1995, t. 1, il. 8.
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Gorny. W przeciwienstwie do omoéwionych poprzednio planéw, na tym zaznaczono kolejna baszte
w narozniku potudniowo — wschodnim. Odcinek potudniowy posiada podwojna lini¢ muréw. Mur
wewnetrzny pomie¢dzy naroznikiem potudniowo — wschodnim a Bramg Bytomska wzmocniono
3 basztami, w tym najblizszg samemu naroznikowi Baszta Wilk. Natomiast odcinek od bramy
do rzeki posiada jedynie dwie baszty. Drugg linia obwarowan wzmacniajg 4 baszty, rozlokowane
symetrycznie po obu stronach bramy.

W Muzeum Slaska Opolskiego jest przechowywana i udostepniana zwiedzajacym
dokumentacja architektoniczna Bramy Odrzanskiej z 1865 r. Wedlug planéw brama miata wymiary
8,0 x 9,2 m, wysoko$¢ okoto 19 m, §ciana frontowa — grubo$é¢ 2,25, a tylna jedynie 1,65 m'*,
W okresie tym fasada byla przebudowa w klasycystycznym stylu. Przejazd usytuowany byt

niesymetrycznie, z przesunigciem ku potudniu, co pozwolito pomiesci¢ obok przejazdu schody.

13.3.2. Do naszych czaséw obwarowania Opola przetrwaty w postaci kilku stosunkowo niedtugich
odcinkéw. W trakcie rozbudowy miasta zatarte zostaly $lady po fosie oraz ewentualnych
umocnieniach drewniano — ziemnych $redniowiecznych i nowozytnych.

W rejonie poludniowo — zachodniego naroznika starego miasta, przy klasztorze
franciszkanskim, mur miejski zachowat si¢ na catej dtugosci parceli, tj. 29,25 m, w postaci muru
granicznego dziatki klasztornej od strony Miynowki™™ (ryc. VIIL13.1: a). Czg$¢ nadziemna
o grubosci okolo 1,6 m wzniesiono w technice opus emplectum. Ceglana partia zewngtrzna
ma grubos¢ okoto 0,6 m, wewngtrzna za$ okoto 0,4 m. Do ich wzniesienia uzyto cegly
o usrednionych wymiarach 8,5 — 9,0 x 12,0 x 26,0 cm, uktadanej w watku gotyckim, taczonej
zaprawa wapienna ze starannym spoinowaniem (spoina trojkatna). Odcinek zachowal si¢
do wysokos$ci 3,1 m nad odsadzke fundamentowa. Dalsze odcinki muru miejskiego wzdhuz rzeki
Miynowki zostaly wchionicte przez zabudowe dzialek przy ul. Szpitalnej. W dniu dzisiejszym
widoczny jest jedynie fragment w piwnicach Archiwum Panstwowego, jednakze ze wzgledu
na charakter pomieszczen nie jest on dostgpny dla badan"* (ryc. VIIL.13.1: c).

Najwiekszym zachowanym do dzi$ odcinkiem muru miejskiego jest fragment potozony przy
ul. ks. S. Baldego"™® (ryc. VIIL13.1: e). Jest to pozostalo$¢ naroznika péinocno — zachodniego
miasta wraz z odbudowang basteja wieloboczng (ryc. VIII.13.1: f). Relikt rozpoczyna si¢ przy

skrzyzowaniu z ul. Katedralng, w miejscu, gdzie niegdy$ stata Brama Odrzanska. Mur kurtynowy

1386 Ibidem, ryc. 8, 11.

1387 M. Witwicki, J. Prusiewicz, 1. Wardecka — Witwicka 1998, s. 11, J. Romanow 2007a., s. 7.; J. Romanow 2010,
s. 158.

1388 C. Busko, P. Janczewski, J. Niegoda 2002, s. 10.

1389 M. Witwicki, J. Prusiewicz, I. Wardecka — Witwicka 1998, s. 11, 15; M. Matachowicz 2005.; J. Romanow 2005a,
s. 2-8; J. Romanow 2007b, s. 159-163.
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zachowal si¢ na dtugosci okoto 89 m. Wzdhiz zachowanego reliktu zauwazalne sg zalamania linii
kurtyny, dopasowujace jej przebieg do ksztattu miasta. Na stykach pomigdzy kolejnymi odcinkami
zaobserwowano dylatacje, wynikajace w gtownej mierze z réznic w budulcu i technice budowy.
Fragment przy ul. Kolegiackiej (ryc. VIIL13.1: el) zbudowano w watku gotyckim z cegly
o usrednionych wymiarach 9 x 12 x 25 cm. Na pétnoc od zatamania linii muru ku wschodowi (ryc.
VIIIL.13.1: e3) uzyto za$ watku wendyjskiego z wykorzystaniem cegly o usrednionych wymiarach
7x13-14x27-28cm

Na uwage zastuguje punkt zatomu muru (ryc. VIIL.13.1: e2), gdzie na wysokosci
161,2 mn.p.m. (okoto 6,75 m od dzisiejszego poziomu gruntu) znajduja si¢ trzy kamienne
kroksztyny oddalone od siebie o 0,95 m. W przekroju majg wymiary okoto 0,20 x 0,25 m. Wydaje
si¢, ze stanowily baz¢ pod machikuty lub, co bardziej prawdopodobne, pod bartyzang. Liczne
przelicowania nie pozwalajg stwierdzi¢, czy sa elementem pierwotnym, czy wtornym. Wzdhuz
odcinka od strony Mtynowki znajduja si¢ rowniez cztery przypory.

Basteja wieloboczna (ryc. VIII.13.1: f) wzniesiona zostata z cegly palcowki o usrednionych
wymiarach 7 x 13 x 27 cm ukladanej w watku gotyckim. Na licu muru uzyto réwniez cegly
zendrowki. Basteja posadowiona jest na poziomie 153,2 m n.p.m. Do zbudowania tawy
fundamentowej grubosci 0,6 m uzyto gldwnie tamanego wapienia, jedynie w goérnych partiach
uzupelnianego tamana cegla oraz eratykami. Obecny ksztalt basteja zawdzigcza gruntownej
odbudowie przeprowadzonej w 2005 r."**’. Na podstawie poprzedzajacych dziatania budowlane
inwentaryzacji mozemy okresli¢c pewne jej cechy. Byt to budynek o trzech kondygnacjach
z poziomem uzytkowym najnizszej kondygnacji o okoto 1,2 m nizszym, niz dzisiejszy poziom
gruntu. Na podstawie weduty z 1536 r. autorzy rewitalizacji bastei uznali, ze byla nadbudowana

1391

drewniang izbicg'”', jednakze na murze nie zachowaly si¢ $lady po belkach tworzacych

te konstrukcje'>**

. Wewnatrz, w trakcie badan, odkryto dachoéwki, ktorych chronologia by¢ moze
dobrze koreluje z informacjg zrodtowa z 1592 r. o zadaszeniu opolskich baszt i wiez. Mury dzieta
nie sg przewigzane z kurtyng muru miejskiego.

Odcinek potnocny muru miejskiego zostal w wigkszosci rozebrany. Nikte relikty znajduja
si¢ by¢ moze w fundamentach budynku Uniwersytetu Opolskiego przy prezbiterium kosciota
$w. Sebastiana'*®.

Odcinek wschodni muru miejskiego przetrwat w niewielkim stopniu przy pl. $w. Sebastiana

Sa (ryc. VIIL.13.1: i). W calosci zachowana jest za$§ wieza przy Zespole Szkét Mechanicznych

1390 M. Matachowicz 2005, pkt. IA3-4.

1391 Ibidem.

1392 Weduta przedstawia uderzajaco podobny obiekt ulokowany po przeciwne;j stronie miasta.

1393 M. Witwicki, J. Prusiewicz, I. Wardecka — Witwicka 1998, s. 15; J. Romanow 2007b, s. 166-168.
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na ul. Ksiecia Wiadyslawa I Opolczyka™ (ryc. VIIL13.1: 1). Wedlug literatury stanowi ona
pozostato$¢ po znanym ze zrédet nowym zamku, zwanym Goérnym. Wieza wzniesiona zostata
na planie krotkiego prostokata o wymiarach okoto 8 x 10 m. Zbudowano ja z cegly palcowki
w ukladzie gotyckim'*’. Badania architektoniczne pozwalaja sadzi¢, ze budynek ten dostawiono
wtornie do muru kurtynowego. W przeciwienstwie do towarzyszacych wiezy odcinkow kurtyny,
ta pozbawiona jest dekoracji wykonanej z zendrowek. Budynek miat pierwotnie trzy kondygnacje.
W elewacji zewnetrznej zaobserwowa¢ mozna zamurowany ostrotukowy portal. Wewnatrz,
w pomieszczeniu dawnego przejazdu, zachowaly si¢ kamienne panewki mostu zwodzonego.
Wynika z tego, iz wieza pierwotnie petnita funkcje bramy zamkowe;.

Kolejnym dobrze zachowanym odcinkiem muru miejskiego Opola jest Baszta Wilk
na podworzu klasztoru Sidstr Szkolnych de Notre Dame przy Matym Rynku 5 (ryc. VIIL.13.1: 1).
Obiekt ma ksztalt zblizony do kwadratu o boku okoto 6,1 m"%. W 1961 r. zachowana byla
na wysokos$¢ ponad 6,9 m. W tym czasie do baszty przylegat odcinek muru kurtynowego o dtugosci
okoto 50 m i zachowanej wysokosci 4 m. Dzi$ po kurtynie pozostat jedynie kilkumetrowej dugosci
fragment od strony poludniowej i nikly $lad od pdinocnej. Baszt¢ wzniesiono w watku gotyckim
z cegly palcowki o usrednionych wymiarach 8,0 — 8,5 x 11,5 — 12,0 x 26,0 — 27,0 cm. Obiekt zostat
wtornie zaadaptowany jako budynek gospodarczy. Aktualnie otoczony jest plotem klasztornym
i niedostgpny dla badan.

Poza samym obwodem murowanym, na terenie miasta znajduje si¢ blizej
niezidentyfikowany obiekt, ulokowany na pl. $w. Sebastiana'*”’ (ryc. VIIL.13.1: j). Widoczne dzi$
pozostatosci masywnych fundamentow zostaly uczytelnione po badaniach archeologicznych
w 2005 r.. Calkowicie za$ odrebnym elementem jest zamek na Ostrowku®*. Do dnia dzisiejszego
przetrwala z niego jedynie ceglana cylindryczna wieza. Pozostala zabudowe rozebrano w latach 30.

XX w. w trakcie budowy budynku rejencji (Regierungsgebéude).

13.3.3. Podobnie jak w przypadku relacji o zachowanych reliktach oraz zZrodtach historycznych,
opis poszczegolnych badan archeologicznych rozpoczng od odcinka nad rzekg Miynowka.
W rejonie potudniowo — =zachodniego naroznika starego miasta przy klasztorze

franciszkanskim badania przeprowadzil J. Romanow"® (ryc. VIIL.13.1: a). Prace pozwolity

1394 J. Tlkosz, W. Wilczynska-Koper, M. Wojtowicz 1990, t. I, s. 43-45; M. Witwicki, J. Prusiewicz, I. Wardecka —
Witwicka 1998, s. 17.

1395 Autorzy Studium... pisza o fragmentarycznie zachowanym watku wendyjskim, jednakze zaréwno wspolczesnie,
jak i na zachowanych fotografiach i inwentaryzacjach wiezy taki watku takiego nie mozna juz zauwazyc.

1396 A. Hamada 1961, .s. 1, wktadka; M. Witwicki, J. Prusiewicz, I. Wardecka — Witwicka 1998, s. 18.

1397 J. Romanow 2007b, s. 168.

1398 A. Ciupinska 2010, s. 39-44.

1399 J. Romanow 2007a., s. 7.; J. Romanow 2010, s. 158.
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potwierdzi¢, ze mur graniczny dzialek przy ul. Minorytow od strony Mlynowki jest pozostatoscia
po zachodniej kurtynie muru miejskiego. Fundament wzniesiono z tamanego kamienia wapiennego
na zaprawie wapiennej. Stopa fundamentu posadowiona byta na poziomie 151,6 — 151,8 m n.p.m,
za$ jego korona na poziomie 152,35 m n.p.m. Tym samym fawa fundamentowa w tym rejonie miata
okoto 0,55 — 0,75 m wysokosci. Fundament konczy si¢ 0,2 — 0,3 m szerokosci odsadzka. Murowi
miejskiemu towarzyszyl od wewnatrz rownolegly mur gotycki o grubosci okoto 0,8 m,
o niezidentyfikowanej funkcji'*®.

Na posesji Szpitalna 13/15 C. Busko, P. Janczewski i J. Niegoda przeprowadzili badania
archeologiczno — architektoniczne zwigzane z adaptacjg kamienicy (ryc. VIIL13.1: ¢)™.
Zarejestrowano woOwczas osadnictwo przedkolacyjne oraz piec z czasOw powstawania

i rozmierzania miasta'*’?

. W trakcie prac odstonigto rowniez fundamenty $ciany zachodniej piwnicy
oficyny przy Szpitalnej 13, prawdopodobnie pozostato$¢ muru kurtynowego'*®.
W tracie prac remontowych kanalizacji $cieckowej w rejonie ul. Szpitalnej, Katedralnej

i Kolegiackiej przeprowadzono nadzory archeologiczne'™.

W ich trakcie na ul. Katedralnej
natrafiono na relikty Bramy Odrzanskiej (ryc. VIII.13.1: d). Odstonigto $ciang potudniowa (boczna)
o dlugosci zachowanej 4,25 m oraz nieduzy fragment §ciany podinocnej. Fundament bramy
posadowiono wprost na skale wapiennej pokrytej aluwiami, na poziomie 151,96 m n.p.m i miat
on wysoko$¢ okoto 2,6 m. Fundament obu rejestrowanych $cian bocznych miat grubo$¢ okoto
3,25m. Dla wigkszej stabilnosci konstrukcji, przed wymurowaniem fundamentu do wykopu
wrzucono trzy poziomy kamieni eratycznych. Czg$¢ nadziemna miata grubos¢ okoto 3,15 m
i wzniesiono ja w technice opus emplectum. W $cianie potudniowej lico wewngtrzne wykonano
z cegly palcowki o usrednionych wymiarach 7 — 8 x 13 — 14 x 27 — 28 cm, ukladanej w watku
gotyckim. Jadro stanowito kruszywo marglowe oraz nieliczne fragmenty cegiel przelanych zaprawa
wapienng. Na poziomie 153,24 m n.p.m. zarejestrowano poziom bruku towarzyszacego bramie
miejskiej. Od bramy odchodzit relikt kurtyny o dtugosci okoto 7,5 m i wysokosci zachowane;j
od poziomu posadowienia dochodzacej do 2,6 m.

Na pohoc od ul. Kolegiackiej umiejscowiono wykop przy zachowanym odcinku muru
Ppo jego wewnetrznej stronie'*”. Zaobserwowano, ze fundament grubosci okoto 2,7 m ma — zaleznie
od fragmentu — r6zng wysoko$¢, lecz poszczegdlne odcinki sg z sobg przewigzane. Wydaje sig,

ze réznice w poziomach wynikaja wylacznie z dostosowania fundamentu do spadkow terenu.

1400 J. Romanow 2007a, s. 8.

1401 C. Busko, P. Janczewski, J. Niegoda 2002, s. 1.
1402 Ibidem, s. 2-4, 12.

1403 Ibidem, s. 10.

1404 E. Holc 2008, s. 3-5.

1405 J. Romanow 2007b, s. 162.
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Kolejny wykop archeologiczny'**® ulokowano w miejscu zalomu muru. Korona fundamentow obu
odcinkow znajdowata si¢ na tym samym poziomie 153,2 m n.p.m, a ich wysoko$¢ wynosita 0,7 —
1,05 m. Lawa odcinkow przy zalomie miata charakter ciagly, jednak w partii naziemnej widoczna
jest wyrazna dylatacja.

Przeprowadzono rowniez badania odcinka muru przyleglego do bastei wielobocznej
(ryc. VIIL13.1: ). Odslonicty fundament kurtyny wzniesiony byt z tamanego kamienia
wapiennego uktadanego warstwowo. Posadowiony byt na calcu aluwialnym na poziomie 153,7 m
n.p.m. i mial wysokos$¢ zaledwie 0,35 m. Zewnetrzna odsadzka fundamentowa miata szerokosc
okoto 0,25 m. Powyzej odsadzki mur zachowany byl na wysoko$¢ okoto 7,25 m. W trakcie badan
okazato sig¢, ze fundament kurtyny nie byt przewigzany z fundamentem bastei. Ten posadowiony byt
na poziomie 153,2 m n.p.m.. Wysoko$¢ tawy fundamentowej bastei wynosita okoto 0,6 m, zas jej
odsadzka miata szeroko$¢ okoto 0,1 m.

W kolejnym wykopie badawczym (po wewnetrznej stronie muru) odkryto, ze wkop
fundamentowy bastei przecinal warstwy kulturowe datowane na XIV w.'*®. Nie zaobserwowano
natomiast Zadnych nawarstwien lub obiektow mogacych $wiadczy¢ o istnieniu baszt
poprzedzajacych wzniesienie sze$ciobocznej bastei'*”. Przeprowadzono réwniez badania wnetrza
bastei, ktore pozwolity zaobserwowaé odsadzke fundamentowa wewngtrzng o szerokosci okoto
0,5 m'*"’. Fundament bastei wzniesiono cz¢§ciowo z cegly palcowki o usrednionych wymiarach
7x19 x 27 cm ukladanej w watku gotyckim, a w nizszych partiach z kamienia famanego
i eratykow.

W pétnocnej czgsci Opola, w poblizu kosciota $w. Sebastiana, przebadano archeologicznie
relikty fosy miejskiej™*!". Obserwowana stratygrafia pozwala sadzi¢, ze dno fosy znajdowalo sie
na poziomie 154,51 m n.p.m., podczas gdy jej wewnetrzny brzeg na poziomie 159,6 m n.p.m. Jej
szerokos¢ wynosita 16 — 18 m. Niestety nawarstwienia nie zawieraly zabytkow ruchomych
mogacych datowa¢ umocnienia wodne. Pomiedzy linia muru miejskiego a brzegiem fosy
pozostawiono przedpole szerokosci okoto 12 m.

Wykop J. Romanowa przy ul. J. Langowskiego pozwolil za§ zaobserwowaé pozostatos§é
baszty (ryc. VIIL13.1: i)"*'* Posadowiony na calcu fundament miat okoto 0,75 m wysokosci

i wzniesiony byt z plasko tamanego kamienia wapiennego ukladanego warstwami. Zaréwno

1406 J. Romanow 200353, s. 3-4; J. Romanow 2007b, s. 159-161.
1407 J. Romanow 200353, s. 2-3; J. Romanow 2007b, s. 159.
1408 J. Romanow 20034, s. 3; J. Romanow 2007b, s. 159-161.
1409 Ibidem, s. 163.

1410 Ibidem, s. 166.

1411 M. Krawczyk 2010, s. 99-100.

1412 J. Romanow 2007b, s. 166.
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od strony miasta, jak i z zewnatrz, posiadat szerokie na okoto 0,2 m odsadzki. Partia nadziemna
grubosci 1,8 m wzniesiona zostala w technice opus emplectum z licem z cegly palcowki
o usrednionych wymiarach 7 x 13 — 14 x 28 cm, ukfadanej w watku wendyjskim.

Wykop archeologiczny zalozony na pl. §w. Sebastiana 5'** pozwolil zarejestrowaé budowle
wzniesiong z duzych eratykow uktadanych warstwami (ryc. VIIL.13.1: j). Odstonigte prostopadte
wzgledem siebie mury obserwowano na dtugosci 5 i 11 m. Ze wzgledu na zniszczone lico
wewnetrzne nie rozpoznano grubosci muru. Fundament posadowiono na calcu, we wkopie
fundamentowym wyraznie szalowanym drewnem. Naroznik budowli wzmocniono przekatniowa
przypora. Mur obiektu zachowat si¢ do wysokosci 3,5 m. Istotne wydaje si¢ odkrycie, ze obiekt
otoczony byt fosa, a takze prawdopodobnie watem ziemnym. Zdaniem J. Romanowa to te relikty,
a nie wieza przy ul. Ksigcia Wiadystawa Il Opolczyka sg by¢ moze pozostatoscia Zamku Goérnego.
Wydaje mi si¢ bardziej prawdopodobne, Ze jest to raczej wieza wojtowska lub znana z ikonografii
Wieza Bociania.

Tuz obok zatozono wykop przesuniety ku poludniowemu — wschodowi'*!. Zadaniem tej
jednostki badawczej bylo rozpoznanie przebiegu obwarowan miejskich. W wykopie
zaobserwowano negatyw muru wzniesionego z tamanego kamienia, o grubosci okoto 2,2 m, oraz
prostopadiego do niego muru o dlugosci 6,1 m. Autor badan przypuszcza, w oparciu o analizy
stratygrafii i poziomy posadowienia, ze odstonigte mury sa pozostaloscia po baszcie.

Wykopy archeologiczne zalozone zostaly réwniez w rejonie wiezy przy ul. Ksigcia
Wiadystawa II Opolczyka (ryc. VIII.13.1: 1). Wykop ulokowany w narozniku pomi¢dzy potudniowa
przypora wiezy i kurtyng'*"® doprowadzit do odstonigcia wcze$niejszej przypory przekatniowej
wzniesionej z cegly palcowki o usrednionych wymiarach 9 x 12 x 26 cm''°. Dwa kolejne wykopy

pozwolity ~zaobserwowaé fundamentowanie wiezy'*!”.

Jednocze$nie proba rozpoznania
zewnetrznego przyczotka mostu na osi zamurowanego otworu bramnego wiezy zakonczyla sig
wynikiem negatywnym'*'®. By¢é moze przyczotek byt wzniesiony z drewna lub zniszczony przez
pbzniejsze inwestycje, zwlaszcza wzniesienie XX w. schronu.

Wzdtuz wschodniego odcinka muru Opola, na terenie dziatki Maty Rynek 7, réwniez

1419

zalozono wykopy archeologiczne'”, jednak zasieg wykopdéw archeologicznych rozminagt si¢

ze spodziewanym przebiegiem muru miejskiego.

1413 J. Romanow 2007b, s. 168

1414 Ibidem, s. 170, ryc. 5.

1415 J. Romanow 200353, s. 8-9; J. Romanow 2007b, s. 163-165.
1416 J. Romanow 2007b, s. 163.

1417 J. Romanow 200354, s. 9; J. Romanow 2007b, s. 165.

1418 J. Romanow 2006, s. 3-4; J. Romanow 2007d, s. 174-180.
1419 E. Matuszczyk 2007, s. 1.
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W trakcie prac poprzedzajacych budowe gmachu banku na ul. Zwierzynieckiej nie

natrafiono na relikty murowane'*?

. Powodem bylo przesunigcie sondazy archeologicznych
od krawedzi dziatki, a wigc hipotetycznego miejsca przebiegu kurtyny. Jednak charakter stratygrafii
— licznych warstw wyrownawczych o duzej miazszo$ci powstatych w okresie nowozytnym moze
sugerowac, ze sondaz zatozono posrodku fosy. Brak jej wyraznej krawedzi moze by¢ spowodowany
zaprzestaniem eksploracji na poziomie 2,5 m od powierzchni, bez osiagnigcia calca. Mur miejski
w tym rejonie miat by¢ rzekomo odstoniety w trakcie prac budowlanych przy pawilonie Anatol przy

1421

ul. Zwierzynieckiej 2 w latach 70. XX w.'*!, ale informacja ta jest trudna do weryfikacji.

13.4. Opola w $redniowieczu bronit peten obwdd murowany. Chronologia muru obronnego do dzi$
nie zostata ustalona w sposob pewny. Zdaniem historykow inicjatorem budowy muru miejskiego
byt Bolko I (1281 — 1313)"**, jednak pierwsza wzmianka o funkcjonujacym obwodzie pochodzi
dopiero z 1391 r. Analiza stratygrafii pozwala umiesci¢ poczatek budowy muréw w 2 potowie XIII
w., stad warto zasugerowac, ze inwestycje mogt rozpoczaé ojciec Bolka — Wihadystaw.

Opolski mur wzniesiono na ptytkim fundamentowaniu zbudowanym z tamanej skaly
wapiennej, tagczonej wapienng zaprawg. Grubos¢ partii fundamentowej wynosita przecigtnie okoto
3,25 m. Na Zadnym z obserwowanych odcinkéw fundamentu nie zaobserwowano rozwarstwien
chronologicznych, przez co wydaje sig¢, ze powstal on w jednorazowej akcji budowlanej. Czg$¢
nadziemng wzniesiono w technice opus emplectum. Ceglana partia zewngetrzna miata grubos¢ okoto
0,6, wewngtrzna za$ 0,4 m. Do ich pobudowania uzyto cegly palcéwki o réznych wymiarach,
uktadanej w watku wendyjskim i gotyckim zaleznie od odcinka. Obserwowane roznice w budowie
nawet sasiadujacych ze soba fragmentéw wynikaja zapewne z budowy odcinkami, by¢ moze przez
rézne grupy murarzy, a nie z wyraznych réznic chronologicznych. Mur mial najczgsciej grubosc
okoto 3 — 3,1 m, a wysokos$¢ wynosita ponad 7,5 m. Obwod zwienczony byt krenelazem i gankiem
dla obroncow. W punktach newralgicznych wzmocniony byt rowniez bartyzanami.

W murze miejskim wybudowano 5 bram: Zamkowa (ryc. VIII.13.1: b), Odrzanska
(ryc. VIII.13.1: d), Mikotajskg (ryc. VIIL.13.1: g), Gostawicka/Gorng (ryc. VIIL13.1: k)
i Bytomska/Groszowicka (ryc. VIII.13.1: m). Do dzi$ nie przetrwaly zadne nadziemne ich relikty.
Odkryta Brama Odrzanska miata plan prostokata o wymiarach 8,0 x 9,2 m z przejazdem
o szerokosci 3,75 m. Poréwnujac plan Bramy Odrzanskiej z widokami innych bram miejskich
wydaje si¢, ze wzniesiono je pierwotnie w analogiczne formie.

Miasto otaczata rowniez fosa. W swym potnocnym odcinku miata szerokos$¢ od 16 do 18 m

1420 E. Holc 2001.
1421 Ibidem.
1422 W. Dziewulski 1975, s. 79; A. Pobog — Lenartowicz 2011, s. 34; T. Idzikowski 2002, s. 47.
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i gleboko$¢ nawet 5 m. Pomiedzy linia muru a brzegiem fosy pozostawiono szerokie na ponad 12 m
przedpole.

Wtérnie miasto zostalo wzmocnione od strony potudniowej przez zbudowanie drugiego
obwodu muru (ryc. VIII.13.1: n) oraz drugiej linii fosy, a od strony pdotnocnej przez wzniesienie

bastei. Przypuszcza¢ mozna, ze miato to miejsce u schylku $redniowiecza, w koncu XV lub

h
%w f e T
gé 'e3
na poczatku XVI w.. Wtedy tez wokot miasta funkcjonowatly umocnienia drewniano — ziemne, g2~ £
majace za cel dostosowa¢ Opole do obrony artyleryjskiej. Wraz z powstaniem drugiego obwodu S c‘% &
miasta, rozbudowano Brame Bytomska o dtuga szyje i barbakan. Pozostate bramy, wedlug XVIII w. &,“‘5\ A
widokow, rowniez rozbudowano o krotkie szyje i budynek przedbramia. ‘ \“\ %%
Mur miejski, wylaczywszy czgs$¢ nadrzeczng, wzmocniony byt basztami. Wedle planow . 7 ‘\:’%
z XVIII w. bylo ich 13 wzdtuz wewnetrznego obwodu i 4 lub 5 w linii zewngtrzne;j. .,“\‘
Dodatkowym wzmocnieniem obwodu miejskiego byl drugi zamek ulokowany na terenie “\\
miasta. Tradycyjnie literatura laczy z nim wiezg przy ul. Ksigcia Whadystawa II Opolczyka. Nowsze \\\
badania archeologiczne pozwolity odstoni¢ drugi obiekt obronny na terenie miasta, umiejscowiony . \‘\‘
na pl. §w. Sebastiana. Wobec braku szczegdtowych badan i Zrddet historycznych, nie sposob £ ™ .
jednoznacznie okresli¢ funkcji obydwu obiektow.

.
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Ryc. VIIL.13.1: Opole. Plan. Rys. autora.

Bytomska/Groszowicka

a, ¢, e, f, 1, j, I, : relikty muru miejskiego

d, e, f, 1, j, I: relikty muru badane archeologicznie
h: relikt fosy badanyarcheologicznie

b: Brama Zamkowa, d: Brama Odrzanska, g: Brama Mikotajska, k: Brama Gostawicka/Goérna, m: Brama

n: druga linia muru miejskiego
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Ryc. VIIIL.13.2: Opole. Widok z 1537 r. autorstwa Gernuga, za: Die Reisebilder 2001, il. 28.
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Rye. VIIL.13.3: Opole. Akwarela Valentina von Saebischa z 1608 r., za: A. Marsch 1995, s. 38.

Rye. VIIL.13.4: Opole. Obraz wotywny z 1685 r., za: A. Marsch 1995, s. 40.

NR TE 4 A\
Rye. VIIL.13.5: Opole. Plan autorstwa D. Petzolda z 1734 1., za: T. Idzikowski 2002, s. 279.

X
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Ryec. VIII.13.6: Opole. Widok autorstwa F. B. Wernhera z potowy XVIII w., za: F. B. Wernher
1750, s. 238-239.

Ryc. VIIL13.7: l. la torstw F. B.ernhera z polowy XVIII w., a: F. B. Wernher 1750,
s. 233. Rye. VII1.13.8: Opole. Plan autorstwa F. B. Wernhera z potowy XVIII w., za: F. B. Wernher
1750, s. 262-263.

Ryec. VIII.13.9: Opole. Plan z potowy XVIII w., za: J. llkosz, W. Wilczynska-Koper, M. Wojtowicz
1990, t. T, il. 8.
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14. Oswiecim

14.1. Stan badan historycznych nad dziejami Os$wiecimia nie jest zadowalajacy. Poczatki
zainteresowania tym miastem si¢gaja XIX w. Za pionierskg prace nalezy uzna¢ wydang w Wiedniu
ksigzke G. Biermanna'**®. Wkrotce  potem opublikowano we Lwowie dzielo autorstwa
J. N. Gatkowskiego'***. O ile praca niemieckojezyczna jest do dzi§ uznawana za warto$ciows,
to w drugiej liczne z informacji to tylko domniemania przedstawione jako fakty historyczne.

Przed 11 wojng $wiatowa wydano cenny zbior dokumentéw ksiestwa oswigcimskiego
i zatorskiego z XV i XVI w., przechowywanych w czeskich archiwach'.

W 1959 r. powstata typowa dla swoich czasdéw monografia J. Stanka'**. Dzielo to zawiera
niezwykle istotne dla mojej pracy informacje. Jednak autor, czy moze wydawca, pozbawit
jaelementu tak istotnego jak przypisy i informacje o cytowanych dokumentach. W efekcie
czytelnik otrzymat liczne wzmianki i wypisy zaczerpnigte zapewne z dokumentoéw, lecz bez
jakichkolwiek ,,namiar6w” na wydawnictwa zrodlowe i archiwa, przez co dane te sg trudne
do weryfikacji.

Najbardziej pomocne w dalszych pracach badawczych jest Studium historyczno —
urbanistyczne powstate w 1990 r. w krakowskich pracowniach PKZ'**". Obok doktadnej kwerendy
zrodtowej, analizy dziejow 1 urbanistyki O$wigcimia znalazly si¢ tu réwniez przedruki
nowozytnych dokumentow.

W opracowaniach historycznych najwigcej miejsca zajmuja polityczne losy ksigstwa
o$wigcimskiego, a w szczegolnosci kwestia przynaleznosci do Korony Czeskiej lub Polskie;j.

1429

W nurcie tych badan powstaty prace A. Nowakowskiego'?®, K. Prokopa'*? i K. Baczkowskiego'*.
Natomiast popularna ksigzeczka autorstwa P. Mostowika’*’ przez wtérno$é wobec starszych

opracowan niewiele wnosi w poznanie historii miasta i umocnien miejskich.

Badania archeologiczne na terenie starego miasta w O$wigcimiu prowadzono wielokrotnie.

Obok nadzoréw zwigzanych z instalacjami i remontami, najwigcej uwagi skupit zamek potozony

1432

w poélnocno — wschodniej czgéci pierwotnego ukladu urbanistycznego W wigkszosci

1423 G. Biermann 1863.

1424 J. N. Gatkowski 1867.

1425 Soudni knihy 1931.

1426 J. Stanek 1959.

1427 L. Danilczyk, L. Sulerzynska, B. Wojnar 1990.

1428 A. Nowakowski 1985.

1429 K. Prokop 2002.

1430 K. Baczkowski 2006.

1431 P. Mostowik 2005.

1432 W. Kus 1983; R. Naglik 1988; L. Dgbowska, T. Dgbowski 2000.
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przypadkéw badania na terenie miasta odbywaly si¢ w poblizu, ale nie obejmowaly swym

zasiggiem rejonu spodziewanych umocniefi miasta'*®

, za§ wykopy archeologiczne zalozone
w strefie umocnien zazwyczaj nie przynosily pozytywnych rezultatow'#*. Wydawaé sic moze,
iz wobec tak duzej liczby ,,wynikéw negatywnych” powinniSmy zada¢ pytanie, czy miasto
posiadato pelng lini¢ umocnien lub czy rekonstrukcja ich przebiegu jest poprawna, a ostatecznie —
czy moze lokalne uwarunkowania nie pozwolity na ich rejestracjg?

Pierwsze przestanki o lokalizacji umocnien Os$wigcimia pojawily si¢ w trakcie badan
georadarowych w 1996 r.'**, Na interesujgcy uktad nawarstwien, stanowigcy byé moze pozostatosé
fosy, natrafiono réwniez w 2003 r. przy ul. ks. A. Knycza we wschodniej cze$ci miasta'*¢. Autor
badan zadokumentowat szeroki i glgboki wkop, jednakze nie pokusilt si¢ o interpretacje jego
nawarstwien. W 2004 r. w trakcie prac przy pl. ks. J. Skarbka w potnocnej czg$ci miasta zatozono

wykop u podstawy muru oporowego'*’.

Zdaniem badaczy, obiekt ten moze by¢ wtornie
wykorzystanym murem miejskim.

Najcickawsze okazaly si¢ jednak badania przeprowadzone przy Rynku w 2006'®
12008 r.'**°. Odstonigto wowczas rowy oraz waly ziemne o trudnej do interpretacji funkcji, zdaniem
autora badan bedace pozostato$ciami po umocnieniach miasta.

14.2. O$wigcim po raz pierwszy pojawia si¢ w zrodtach pisanych w 1179 r.'*

, gdy wraz
z Bytomiem zostaje przekazany jako prezent synowi Mieszka Platonogiego, Kazimierzowi I (1211
— 1230)'*". W poczatkach XIII w. O$wigcim byl grodem kasztelafiskim, o czym przekonuje
pojawienie si¢ w dokumentach miejscowego kasztelana'*?,

Nie znamy daty lokacji miasta. Czg¢$¢ badaczy sadzi, ze przywilej sktadu soli i otowiu
z 1291 .M jest czeScig aktu lokacyjnego'***. Data ta wydaje sie zbyt pozna, gdyz juz w 1284 r.

w dokumencie pojawil si¢ o$wigcimski wojt'**. Niezaleznie jednak od daty lokacji prawo sktadu

1433 J. Reyniak 1993; M. Myszka 1996; M. Myszka 1998; M. Myszka 1998a; M. Myszka 2003a; M. Myszka 2006;
M. Myszka 2006a; M. Myszka 2010; I. Smajek, G. Medrzycki 2010; 1. Smajek 2011; A. Buszek 2012;
B. Chmielewski 2012; I. Smajek, G. Medrzycki 2012b; 1. Smajek, G. Medrzycki 2012¢; 1. Smajek, G. Mgdrzycki
2012d; P. Wierzbicki 2012; B. Chmielewski 2013.

1434 J. Reyniak 1995; M. Myszka 1997; M. Myszka 1997a; M. Myszka 2003; M. Filipowicz 2004; M. Grupa 2004;
M. Wojenka 2006; 1. Smajek, G. Medrzycki 2009; 1. Smajek, G. Medrzycki 2012; I. Smajek, G. Mgdrzycki 2012a.

1435 W. Antosiewicz, W. Nawrocki, J. Pieczonka 1996.

1436 M. Myszka 2003b.

1437 M. Myszka 2004.

1438 J. Reyniak 2006.

1439 J. Reyniak 2008.

1440 K. Prokop 2002, s. 35.

1441 K. Jasinski 2007, s. 501-502; J. Horwat 2007, s. 23-24.

1442 J. Drabina, J. Horwat, Z. Jedynak 1985,s. 31; B. Snoch 1997, s. 164-165; P. Mostowik 2005,s. 41.

1443 K. Prokop 2002, s. 36.

1444 L. Dgbowska, T. Dgbowski 2000, s. 4.

1445 L. Danilczyk, L. Sulerzynska, B. Wojnar 1990, t. 1, s. 18.
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bylo istotnym elementem miejscowej gospodarki. O$wigcim wszak lezatl na szlaku pomigdzy

1446

Krakowem a Cieszynem'**, a wigc przez jego granice transportowana byta wielicka s61 wywozona

na Slask i Morawy.

Rozw6j O$wigcimia zapewne przyspieszyt po 1316 r.'*

, gdy miasto stalo si¢ po podziale
wigkszego dominium cieszynskiego stolica Wiadystawa (1316 — 1321/4)"*, W 1327 r. ksigstwo
zostalo zholdowane Janowi Luksemburskiemu'*. Dokument lenny jest najstarszym bezposrednim
dowodem na lokacj¢ miasta, a takze na funkcjonowanie w nim zamku. Ostroznie mozna
przypuszczac, ze inicjatywa budowy warowni nalezata do Wiadystawa lub jego syna Jana I (1321-
1372)"° - krakowskiego scholastyka, osoby o odpowiednich mozliwo$ciach finansowych,
na ktorego diugie panowanie przypadt okres wieloletniego spokoju i korzystnego rozwoju
okolicy'".

W 1433 r. na ziemi¢ o$wigcimska najechat Bedrich ze Straznice jednak prawdopodobnie nie
zagrozil miastu'**2,

Polozenie miasta niezaprzeczalnie sprzyjalo rozwojowi gospodarczemu. Bylo ono jednak
réwniez zarzewiem konfliktow politycznych, ze wzgledu na niewielka odleglos¢ od stotecznego
Krakowa. Konflikt rozpoczat si¢ w 1438 r., gdy na ksigstwo najechal Dzierzystaw z Rytwian'*>.
Zajat wowczas Zator, drugie miasto ksigstwa i prawdopodobnie zaatakowal stolicg. By odzyskac
Zator, w 1440 r. ksigze Wactaw 1 (1433-1445)"*** zgodzit si¢ odda¢ Koronie zamek w Barwaldzie
oraz znie$¢ umocnienia Zatoru'*. Nastepng akcjg zbrojng wymierzong przeciwko ksiestwu
o$wigcimskiemu dowodzit w 1452 r. Piotr Szafraniec'**. Sejmik w Lublinie zgodzil si¢ wowczas
wysta¢ pod Os$wiecim oddziat zaciezny'’, ktory w styczniu 1453 r. rozpoczat oblezenie
i ostatecznie zdobyl o$wiecimski zamek'*®. Dokumenty nie s3 jednoznaczne i trudno z nich
wywnioskowaé, czy oblezenie dotyczylo wylacznie zamku, czy rowniez miasta. W odpowiedzi
na atak Jan IV o$wiecimski (1445-1456)'* zajat klasztor dominikanski, skad nastgpnie prowadzit

1460

ostrzat zamku'®. W wyniku konfliktu Jan zostal zmuszony odsprzedaé terytorium o$wigcimskie

1446 J. Nowakowa 1951, s. 98-99.

1447 K. Prokop 2002, s. 37.

1448 Ksiazeta 1995, s. 123; K. Jasinski 2007, s. 592-595; J. Horwat 2007, s. 50-52.
1449 CDS XXII, s. 7.

1450 Ksigzeta 1995, s. 54-55; K. Jasinski 2007, s. 600-604; J. Horwat 2007, s. 52-53.
1451 P. Mostowik 2005, s. 76-77.

1452 Ruch husycki 1953,s. 171.

1453 K. Prokop 2002, s. 43-53.

1454 Ksigzeta 1995, s. 112; K. Jasinski 2007, s. 636-639; J. Horwat 2007, s. 64.
1455 LuBS, t.2, s. 584; K. Prokop 2002, s. 66; P. Mostowik 2005, s. 110.

1456 J. Dhugosz 2003, s. 146-147, 152-153; K. Prokop 2002, s. 95.

1457 K. Prokop 2002, s. 97-99.

1458 Ibidem, s. 101-105.

1459 Ksiazgta 1995, s. 60-61; K. Jasinski 2007, s. 648-650; J. Horwat 2007, s. 68.
1460 K. Prokop 2002, s. 116.
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1461

Kazimierzowi Jagiellonczykowi. Uklad zostal podpisany 19 marca 1454 r.'**'. Ostateczna splata

i zakoniczenie konfliktow nadgranicznych miato miejsce dopiero 1456 1.,

14.3.1. Zachowane do naszych czaséw zrodia sredniowieczne milczg na temat umocnien miejskich.
Juz w 1327 r. odnotowano, ze w O$wigcimiu znajduje si¢ zamek'®. Dokumenty moéwigce
o walkach o miasto w latach 50. XV w. wspominajg wylacznie oblgzenie zamku Piotra Szafranca

milczac na temat miasta'®,

W zapisce z 1457 r. mowa natomiast o umocnieniu Wzgorza
Zebraczego pod O$wigcimiem'*™. Mieli dokonaé tego zaciezni stacjonujgcy na zamku.
Co to za umocnienia i w jakim stopniu wptywaty na obronno$¢ miasta — nie sposob powiedziec.

W 1505 r., gdy Oswiecim znajdowat si¢ juz poza dominium $laskim, krol Aleksander wydat
ordynacje, w ktorej nakazywal wzmocni¢ umocnienia castri et oppidi'*. Zatwierdzony w 1563 r.
specjalny podatek czopowy mial przynie§¢ miastu dochdd pozwalajacy ukonczyé murowany
obw6d"?. Inwestycja ta jednak chyba nie zostala szybko, o ile w og6le ukoficzona, gdyz w 1572 .
kanonik i sekretarz krolewski Andrzej Patrycy Nidecki przekazal 550 florendéw na wzniesienie
bramy lub baszty miejskiej'**®.

Zrédta ikonograficzne dla $redniowiecznego O$wiccimia nie istnieja, za$ dla okresu
nowozytnego sa niezwykle skromne. Wedlug Helwiga Oswigcim byt otoczony murem z basztami,
niewielka brama z kondygnacja nad przejazdem i stozkowatym dachem'®. Obok bramy
funkcjonowata furta. Niestety nalezy zauwazy¢, ze przedstawienie to jest kalka uzywana przez
Helwiga kilkukrotnie, jak cho¢by w przypadku pobliskiego Bierunia lub Bedzina.

Wedtug autora mapy Ducatus Oswieczensis et Zatoriensis z 1563 r. Oswigcim byt otoczony
murem z basztami wyzszymi niz mur kurtynowy'¥. Do miasta prowadzity bramy umieszczone

w budynkach z izbg nad przejazdem w kazdej z nich. W przeciwiefistwie do Helwiga, autor tej

mapy nie zaznaczyl dachow nad bramami. Pozniejsze widoki miasta jako jedyny element

1461 P. Mostowik 2005, s. 117.

1462 K. Prokop 2002, s. 125.

1463 CDS XXII, s. 7.

1464 J. Dlugosz 2003, s. 152-153.

1465 K. Prokop 2002, s. 158; J. Stanek 1959, s. 8.

1466 Matricularum Regni Poloniae 1908, s. 75; L. Danilczyk, L. Sulerzynska, B. Wojnar 1990, t. 1, s. 34.

1467 J. Stanek 1959, s. 225; L. Danilczyk, L. Sulerzynska, B. Wojnar 1990, t. 1, s. 38, 316.

1468 Sostha cbcze aby haeres moi partem yigesimam summae principalis dal i obrocziel ad extruendam aut
reficiendam, partem aliguam moeniorum' publicorum civitatis Osioiecz, Ale tho niechai tak obroczi z¢by za tho
stan¢la abo wieta abo brama abo basta iaka si fieri poterit abo wigncz opus iakie oszobne a leszli
nieoddzielionej saltem widy znaczne od pospolitego murowania. Ta suma ut nunc sunt res gdzieby haereditas
na Adama abo na one proptnquos moie primo loco substitutos prziszta, vezinietaby flor. 550 id autem est zlothych
w moneczie pignczseth i pienczdziesiath. Za: K. Morawski 1892, s. 371-372.

1469 B. Czechowicz 2008, ryc. L.

1470 A. Ztoty 2006, s. 93.
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architektury militaris ukazujg wytacznie zamek'¥"".

14.3.2. Do naszych czaséw przetrwaly dwa relikt, traktowane jako odcinki muru miejskiego.
Na zapleczach poses;ji pl. Ks. J. Skarbka 3 i 5 znajduja si¢ kamienne mury oporowe (ryc. VIIL.14.1:
a). Ich lokalizacja oraz forma architektoniczna pozwala sugerowal, ze sg to rzeczywiscie wtdrnie

1472

wykorzystane odcinki kurtyny

14.3.3. W trakcie badan georadarowych przeprowadzonych w 1996 r. na terenie Os$wiccimia,
prospekcja skrzyzowania ul. Wiadystawa Jagielly z Zaborskg i Piastowska w poludniowej czgsci
miasta pozwolita zaobserwowaé niejednorodnosci gruntu'*” (ryc. VIIL.14.1: b). Pochodzg one
zapewne od fundamentéw zachowanych pod powierzchnig skrzyzowania. Jednakze bez badan
archeologicznych niemozliwe jest udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy sa to nowozytne
kamienice, czy miejski mur. Obszar wystgpowania anomalii pokrywa si¢ ze spodziewanym
przebiegiem miejskich umocnien.

Prace badawcze M. Myszki z 2003 r. obje¢ly obszar na skraju terasy rzeki Soty w rejonie
ul. Swigtego Jana Bosko, B. Joselewicza i ks. A. Knycza. W profilu B wykopu w ul. ks. A. Knycza
odkryto rozlegty obiekt nr 3, wkopany w najstarsze nawarstwienia'¥’* (ryc. VIIL14.1: ¢, VIIL.14.3).
Analogiczny profil odkryto na ul. Jana Bosko'” (ryc. VIIL.14.1: d). Obiekt ten, o ile mozemy
przyja¢ tozsamos¢ w obu przypadkach, miat obserwowana szeroko$¢ ponad 6,5 m przy glebokosci
siggajacej 1,5 m. Material ruchomy odnaleziony w prochnicznym wypetnisku pozwala datowaé
obiekt na schylek $redniowiecza. Trudno mi oceni¢ przeznaczenie tego wkopu. By¢ moze byta
to fosa, jednak bez petniejszych badan, pozwalajacych jednoznacznie okresli¢ przebieg jednostki
stratygraficznej teoria ta jest jedynie kolejnym znakiem zapytania.

Frapujace okazaty si¢ badania zwigzane z budynkiem Sadu Rejonowego. Budowla
ta zajmuje potnocng pierzeje Rynku Gtéwnego. W trakcie prac pod nadzorem archeologa wykonano
dwa wykopy instalacyjne. Wykop ulokowany zostat wzdhuz potnocnego muru sadu, na terenie jego

wewnetrznego parkingu'#’®

. W profilu, pod nawarstwieniami wspotczesnymi zaobserwowano trzy
wyrazne obnizenia calca. Obiekt pomigdzy 4 a 6 m biezagcym (liczac od wschodu) jest niewielkim
zaglebieniem w calcu na okoto 0,3 m. Nastepnie pomi¢dzy metrami 7 a 11 zaobserwowano szeroki

na 3,5 m i gleboki na 1,5 m wkop (ryc. VIII.14.1: e, VIII.14.4). Jego wypetnisko miato charakter

1471 J. N. Gatkowski 1867.
1472 M. Filipowicz 2004, rys. 1.
1473 W. Antosiewicz 1996, s. 4.
1474 M. Myszka 2003Db, s. 10.
1475 Ibidem, s. 5-6.

1476 J. Reyniak 2006, s. 2-4.
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prochniczny z licznymi weglami drzewnymi. Trzeci wkop znajdowat si¢ pomiedzy 11 a 13 metrem
i mial zaledwie okoto 1 m szerokosci i 0,6 m glebokosci. Pomigdzy wkopami zaobserwowano
nawarstwienia wyraznie sugerujace probg usypania hald/walow. Co wigcej, na wypetnisku
srodkowego obiektu zalegata spalona belka dtugosci ponad 2,6 m pokryta z jednej strony polepa.
Belka ta byta wedtug badacza pierwotnie ustawiona w dotku postupowym widocznym przy jednym
z jej koncow. Nalezy jednak zawazy¢, ze pomigdzy belka a stropem dotka postupowego zalegaja
jeszcze 3 inne jednostki stratygraficzne. Zdaniem autora badan opisana powyzej stratygrafia jest
swiadectwem funkcjonowania dwoch fos i dwoch walow chronigcych miasto. Nalezy jednak
poruszy¢ kwestie skali zalozenia i jego lokalizacji. Fosy i waty te mialy mie¢ przebieg poinoc —
potudnie, a wigc gdyby kontynuowaly si¢ ku potudniu, przechodzityby przez s$rodek Rynku.
Jednocze$nie, poza wkopem $rodkowym, sa to niewielkie zaglebienia i jeszcze mniejsze waly.
Pozbawione parkandw pozwalalyby na przewyzszenie stanowiska obroncéw o okoto 1,5 m.
Material zabytkowy odkryty w nawarstwieniach zasypiskowych pochodzi, zdaniem J. Reyniaka,
z wezesnego Sredniowiecza. Wszystko to pozwala na wysoce krytyczne ustosunkowanie si¢ do tych
interpretacji.

Obok obiektow drewniano — ziemnych zaobserwowano relikt muru o przebiegu podinoc —
potudnie i szerokosci okoto 1 m (ryc. VIIL.14.1: f, VIII.14.4). Fundament pobudowany zostal
w waskim wkopie w calec, z kamienia uzupelnianego cegla. Zdaniem autora badan jego lokalizacja
w linii wezesniejszego wyniesienia/watu ma sugerowac, iz jest to mur miejski

Nie uwazam, by na posesji Rynek 14 odkryto pozostatosci miejskich fortyfikacji. Nie jestem
w stanie oceni¢ przeznaczenia tych interesujacych obiektéw, jednak ulokowanie umocnien
w poprzek Rynku wydaje si¢ mato prawdopodobne.

Ostatnie badania archeologiczne, ktore by¢ moze pozwolily na obserwacje umocniefn
miejskich, zlokalizowane byty przy pl. ks. J. Skarbka 2. Wykop I zatozono przy murze oporowym

znajdujgcym sie w zachodniej czesei dziatki'”

. Analiza stratygrafii nie przyniosta zadowalajacych
rezultatow, gdyz potencjalne warstwy uzytkowe zostaly usuniete, a na calcu zalegaly poziomy
pochodzace z XIX — XX w. Jednakze w wykopie odstonieto fundament muru oporowego. Mur
wzniesiono z regularnych kamieni tamanych, ponizej ktorych odkryto lico z cegly maszynowe;j.
Zdaniem badacza M. Myszki, w XX w. usunigto skarpe, tworzac w ten sposob podworko posesji.
Znajdujacy si¢ na jej tylach mur posadowiony byt ptycej niz aktualny poziom gruntu, przez
co koniecznym bylo podbicie fundamentu cegta. Trudno ocenié, czy fragment muru oporowego
rzeczywiscie jest pozostatoscig umocnien miejskich. Pojedynczy wykop nie pozwolil na obserwacje

nawarstwien zwigzanych z jego poczatkami, a tym samym na jego datowanie.

1477 M. Myszka 2004, s. 1-2.
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14.4. Bardzo trudno okresli¢ poczatki powstawania umocnien w O$wigcimiu. Informacje o walkach
1453 r. nie o jakichkolwiek elementach chronigcych samo miasto.

z informujg nas
Szesnastowieczne donacje krola Aleksandra i testament Andrzeja Niadeckiego $wiadczg chyba
o rozbudowie lub probach ukonczenia budowy umocnien.

Miasto zostato prawdopodobnie przynajmniej czesciowo otoczone murem. Pobudowano

go z lokalnej tamanej skaty wapiennej, taczac elementy zaprawa murarska. By¢ moze obwod ten

nigdy nie zostal ukonczony.

Badania archeologiczne przy ul. Wysokiej oraz ks. A. Knycza pozwalaja sadzi¢, ze obok
rzeki Soly podejscie pod miasto utrudniata rowniez fosa o szerokosci ponad 6 m i niewielkiej

glebokosei 1,5 m.
Trudno natomiast taczy¢ odkrycia poczynione na posesji Rynek 14 z umocnieniami
miejskimi. Waskie i ptytkie rowy mogly by¢ elementem sieci melioracyjnej lub granica dziatek
miejskich. Warto réwniez zaznaczy¢ mozliwo$¢ funkcjonowania w tym miejscu domu wojta, by¢

moze otoczonego murem. Hipoteza ta wymaga jednak dalszych badan archeologicznych

i historycznych.
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Ryc. VIII.14.1: Oswigcim. Plan. Rys. autora.
a: domniemany relikt muru miejskiego
b: domniemany relikt muru miejskiego odkryty georadarem

¢, d: domniemane relikty fosy odstonigte archeologicznie
e, f: konstrukcje interpretowane jako umocnienia miejskie
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Ryec. VIII.14.3: Oswigcim. Profil N wykopu B przy ul. ks. A. Knycza w O$wigcimiu,
za: M. Myszka 2003b, rys. 7.

Ryec. VIII.14.4: O$wigcim. Profil N wykopu II przy Rynek 14, za: J. Reyniak 2006, rys. 9.
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15. Prudnik

15.1. W 1870 r. powstalo pierwsze opracowanie dziejéw miasta autorstwa A. Weltza'¥”®, ktére
w 2005 r. doczekalo si¢ polskiego wydania'”. Jest to ksigzka oparta na licznych dokumentach,

w wigkszo$ci jednak dotyczacych osob panujacych w miescie, a nie jego samego.

Drugg pracg o Prudniku jest wydana w 1912 r. ksigzka autorstwa J. Chrzgszcza '

, w ktorej
sporo miejsca poswigcono miejskim umocnieniom oraz zamkowi. Autor ten wydal réwniez

bezcenne dla dalszych badan prudnickie urbarze'*'.

Literatura polskojezyczna na temat miasta prezentuje si¢ bardziej ubogo. W 1960 r.

w ramach Katalogu Zabytkéw Sztuki w Polsce powstat krotki opis dziejow i zabytkéw Prudnika'#*2,

W latach 70. XX w. powstaty dwa tomy o losach ziemi prudnickiej pod redakcjg W. Lesiuka'**,
Oba dzieta poruszaja zagadnienia zwigzane z samym Prudnikiem oraz okolicznymi miastami:

Glogéwkiem i Biala.

W miescie nie prowadzono prac archeologicznych zwigzanych z umocnieniami miasta.

1484

Wykopaliska skupity si¢ jedynie w rejonie prudnickiego zamku'** oraz willi H. Frénkla, potozonej
poza terenem umocnionym (ryc. VIIL.15.1: )",

Z murami miejskimi zwigzane byty wylacznie dziatania inwentaryzacyjne i zabezpieczajace.
Pierwsze prace wykonano juz w latach 50. XX w. w ramach dzialan przystosowujacych tzw.
Arsenal do celow wystawienniczych i kulturalnych'®. Drugim obiektem, na ktory zwrécono
uwage, byta wieza bramy miejskiej opisana przez PP PKZ w 1967 1.7, W 2006 r. przeprowadzono

badania architektoniczne potaczone z pracami restauracyjnymi'*,

15.2. Prudnik w Zrodtach pisanych pojawia si¢ w 1262 r.. W tym okresie zaliczany byt jeszcze

1489

do Marchii Morawskiej'*®. Wiascicielem miejscowos$¢ byl wowczas Woko (Vok) z Rozmberka'**.

Jemu tez przypisuje si¢ budowe zamku znajdujgcego si¢ w potnocno — zachodnim narozniku

1478 A.Weltzel 1870.

1479 A. Weltzel 2005.

1480 J. Chrzaszez 1912.

1481 J. Chrzaszcz 1912a.

1482 R. Juraszow, T. Juraszow 1960, s. 53-60.

1483 Prudnik 1976; Prudnik 1978.

1484 A. Szymkiewicz 2009; E. Druzytowski 2010; W. Dembicki 2013, s. 31-33.
1485 M. Krawczyk 2011.

1486 S. Kramarczyk 1956; W. Sznidt 1956; A. Chebatowski 1969.
1487 S. Marchwicki, J. Zachodny 1967.

1488 Z. Bradke 2005; A. Legandziewicz, A. Partyka 2005.

1489 A. Weltzel 2005, s. 21, W. Dziewulski 1978, s. 54.

1490 A. Weltzel 2005, s. 24, W. Dziewulski 1978, s. 54.
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miasta, ale poza jego murami (ryc. VIIL.15.1: a)'*".

Wedlug XVII w. zapiskow, kosciol farny w Prudniku zostat ufundowany w 1279 1.2 Data

ta dla B. Cimaly jest nie tylko wiarygodna, ale takze interpretowana jako moment lokacji miasta %,

Brak nam jednak dowodéw na potwierdzenie tej teorii. Pierwsza pewna informacja
o funkcjonowaniu prawa niemieckiego w miescie pochodzi z 1302 r, gdy s$wiadkiem
w dokumencie byt prudnicki wojt'**.

Do poczatku XIV w. Prudnik pozostawat w rekach prywatnych, a nastgpnie migdzy 1321

1495

a 1337 r. zostal przejety przez Jana Luksemburskiego'®” i w 1337 r. przekazany Bolestawowi 1

niemodlinskiemu'#

(1313 — 1362/65)"*". Od tego momentu Prudnik zaliczany byl w poczet miast
gornoslaskich.

Niewiele wiemy o rozwoju miasta w péznym $redniowieczu. Wydaje si¢, ze byl to osrodek
zazwyczaj marginalizowany i czesto traktowany jako obiekt zastawow'**, Do wyjatkowych sytuacji
nalezy zaliczy¢ nadanie prawa wroctawskiego w 1372 r.'*’

Opolczyka™® (1382 — 1401)"",

i liczne przywileje Wiadystawa

W 1384 r. Prudnik stat si¢ cztonkiem sojuszu miast $laskich dbajacych o porzadek publiczny

111502

na szlakach™", a w 1506 r. stad wyruszyta karna ekspedycja 200 konnych przeciwko rozbdjnikom

na Gornym Slasku'*”. Nie mamy natomiast informacji o walkach o miasto w §redniowieczu, w tym

1504

o zajgciu miasta przez wojska husyckie™™. By¢é moze dopiero czasy wojny trzydziestoletniej

przynosza wojenng pozoge w te okolice®.

Prudnik $redniowieczny mozemy zaliczy¢ do miast duzych w skali regionu; nie pelnit
jednak waznych funkcji politycznych. Urbarz z 1534 r. pozwala oszacowaé liczbg jego
mieszkancow na okolo 1000 0s6b™®. Powierzchnia $redniowiecznego miasta wraz z zamkiem

wynosita niespelna 13 ha, a dlugo$é obwodu miasta okoto 1100 m plus mury zamku'*"’.

1491 R. Juraszow, T. Juraszow 1960, s. 58.

1492 W. Dziewulski 1978, s. 57.

1493 B. Cimata 1976, s. 91.

1494 A. Weltzel 2005, s. 26; W. Dziewulski 1978, s. 57; B. Cimata 1976, s. 91.

1495 W. Dziewulski 1978, s. 57.

1496 A. Weltzel 2005, s. 27-28.

1497 Ksiazeta 1995, s. 30-31; K. Jasinski 2007, s. 535-536; J. Horwat 2007, s. 131-137.
1498 W. Dziewulski 1978, s. 57-64.

1499 Ibidem, s. 57.

1500 CDS 23, s. 32; W. Dziewulski 1978, s. 60.

1501 Ksiazgta 1995, s. 124-126; K. Jasinski 2007, s. 558-559; J. Sperka 2012.

1502 W. Dziewulski 1978, s. 60

1503 A. Weltzel 2005, s. 52.

1504 Ruch husycki 1953, s. 112-113.

1505 W. Schwedowitz 1952, s. 36-37.

1506 J. Chrzaszez 1912, s. 69-74; J. Chrzaszcz 1912a, s. 2-8; .W. Dziewulski 1978, s. 76; B. Cimata 1976, s. 94.
1507 Pomiary za: geoportal.gov.pl
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15.3.1. Za najwczes$niejsza informacj¢ o umocnieniach miasta Prudnika wystgpujaca w literaturze
uwaza si¢ przekaz o przemarszu wojsk w 1327 r.. Jest to jednak opis mato wiarygodny, gdyz
cytowany przez A. Weltzla za wydawnictwem o turystycznym charakterze'>®.

Wydarzenia wojen husyckich pozwalaja ostroznie wnioskowa¢ o istnieniu umocnien
Prudnika®™®. To wlaénie tutaj zbiegli glogdéwieccy franciszkanie, przez co mozna sgdzié, ze bylo
to miasto bezpieczne, a wiec by¢ moze umocnione.

Pierwsza pewng informacja o miejskich murach w Prudniku zawarto w dokumencie
z 31 lipca 1481 r., gdy Georg z Wrbna kupil miejscowe wojtostwo wraz z jurydyka obejmujaca
rejon przy Bramie Gornej*'™.

Obok umocnien murowanych, u progu nowozytno$ci miasto otoczone byto rowniez przez
wat oraz fos¢ miejskg, jedno i drugie odnotowane w 1527 ."*'", Przeszkoda wodna peknila takze
funkcje pozamilitarne, gdyz wedtug dokumentu z 1532 r. z jej wdd corocznie wytawiano okoto 900

1512

karpi”"?. W tym samym roku odnotowano wysoko$¢ kosztow ponoszonych w celu utrzymania

strazy miejskich. Dwoch funkcyjnych przy bramach otrzymywalo rocznie 7 grzywien i 2 grosze,
natomiast miejski pachotek — 6,5 grzywny'*".

W kolejnych latach mury miejskie wspominane sa w Zrodlach wielokrotnie, ale wyltacznie
jako punkt orientacyjny dla transakcji nieruchomos$ciami. Dnia 18 lipca 1536 r. stwierdzono,

ze przy murze stat spichlerz'*"*

, W 1554 . odnotowano ogrody przy Bramie Gornej oraz plac przed
Bramg Dolng"*"*. Dolna Brama znana jest rowniez z dokumentéw z 1557 oraz 1573 r."'. Ciekawa
informacj¢ odnajdujemy w zapisie z 1570 r., gdy jedna z miejskich zagrod znajdowata si¢ na fosie.
Mozna na tej podstawie wnioskowacé, ze jej cz¢$¢ zarosta lub zostata osuszona, czemu nie zapobiegh
obowiazek czyszczenia miejskich rowow przez okolicznych wie$niakow, znany z dokumentu
z 3 stycznia 1556 1."°"7.

Umocnienia miejskie prawdopodobnie nie zostaly sprawdzone w $redniowieczu,
a przynajmniej brak nam informacji zrodlowych o bezposrednim zagrozeniu miasta. Dopiero
w trakcie wojny trzydziestoletniej Prudnik zostal zajety szturmem przez sily szwedzkie (1642 r.)"'8,

Ikonografia prudnicka nalezy do bardzo skromnych. Najstarszy widok miasta pochodzi

1508 A. Weltzel 2005, s. 27.

1509 B. Cimata 1976, s. 92; W. Dziewulski 1978, s. 61.
1510 A. Weltzel 2005, s. 49.

1511 Ibidem, s. 53.

1512 Ibidem, s. 57.

1513 R. Pohl, J. Preisner, R. Wrobel 2007, s. 142.

1514 J. Chrzaszez 1912, s. 78-79; A. Weltzel 2005, s. 60.
1515 A. Weltzel 2005, s. 63-64.

1516 Ibidem, s. 67.

1517 J. Chrzaszcez 2005, s. 90.

1518 W. Dziewulski 1978, s. 67.
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zplanu Slaska autorstwa Helwiga'*'". Jest to typowy dla jego prac wizerunek nieduzego miasta
ograniczony do muréw miejskich oraz wystajacych zza nich dachow i wiez koscielnych. Wydaje
sig, ze przedstawienie to jest wylacznie idea, a nie probg odtworzenia konkretnego osrodka.

Na panoramie autorstwa F. B. Wernhera z polowy XVIII w. miasto widoczne jest
od wschodu (ryc. VIII.15.2)"%. Autor nanidést w narozniku widoku legendg, jednak nie umiescit
numeracji pozwalajgcej na jednoznaczng identyfikacje obiektow. Prudnik otacza na rysunku peten
obwdod muru miejskiego utrzymanego w dobrym stanie. Pierwotna kurtyna z krenelazem jest
nakryta dachem pokrytym dachowka. Na osi miasta widoczna jest Brama Dolna (Nieder Thor),
o formie niewielkiego budynku o wysokosci rownej kurtynie z przejazdem otwartym tagodnym
hukiem. Na prawo od budynku znajduje si¢ wieza o czworobocznej podstawie i o$miobocznej
nadbudowie, flankujaca przejazd. Wienczy ja krenelaz i wysoki wielospadowy dach. W linii muréw
znajduja si¢ jeszcze dwie bramy. Przy lewym skraju widoku widoczna jest Brama Kapucynska
(Capuciner Thor), niewielka wieza czworoboczna nakryta wysokim dachem. Po prawej stronie
ilustracji zauwazamy grupg czterech wiez. Zapewne pierwsza od lewej to wieza Bramy Nyskiej
(Neisser Thor)"?', a nastepna — tzw. Wieza Woka. Przy prawym skraju panoramy widoczna jest
jeszcze baszta wiezowa, prawdopodobnie Arsenat. Na przedpolu miasta znajduje si¢ zabudowa
podmiejska otoczona drewnianym plotem i rzeka Prudnik.

Na podstawie powyzszego szkicu, F. B. Wernher stworzyl nastgpnie miedzioryt
(ryc. VIIL15.3)*%2, Ogot elementoéw praktycznie nie rézni si¢ od opisanych powyzej. Widzimy trzy
bramy, wieze koscielne i wiez¢ zamkowa. Mur miejski pozbawiony jest baszt, jedynie przy prawym
skraju widoku mozemy odnalez¢ baszt¢ Arsenatu. Uderzajaca jest za to obecno$¢ drugiej linii muru
miejskiego. Wzdluz calej potudniowej czgsci miasta rozcigga si¢ niski mur kurtynowy
z zadaszonym gankiem i dwiema potokraglymi bastejami. W linii tego muru znajduje si¢ si¢
przedbramie Bramy Dolnej, w formie niewielkiego prostokatnego budynku zwienczonego
krenelazem. Co wiecej, prawdopodobnie przed druga linia muru zauwazy¢ mozemy wysoki wat
ziemny. Nalezy zada¢ pytanie, dlaczego obiekty te znalazty si¢ na miedziorycie, skoro brak ich
w pierwszym wydaniu Silesia in Compendio...

Niewielkg liczbe widokéow warto uzupelni¢ o miedzioryt F. G. Engela z 1808 r.
(ryc. VIIL.15.4)"%.  Jedynym elementem umocnien widocznym na grafice jest znajdujgca sig
po prawej stronie wieza Bramy Dolnej. Sponad zabudowy wystaja osmioboczne kondygnacje wiezy

Bramy Dolnej wraz z zadaszeniem. Po przeciwnej stronie miasta widoczna jest za$ zrujnowana

1519 B. Czechowicz 2008, ryc. I.

1520 F.B. Wernher 1750, s. 299.

1521 Tozsama z Bramg Gorna.

1522 F. B. Wernher 1732-1752, tabl. X.
1523 Za: fotopolska.eu
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wieza zamkowa.

15.3.2. W Prudniku przetrwaty dwa fragmenty umocnien zlokalizowane w poinocnej i wschodniej
czesci miasta. Cze$¢ muru miejskiego przebudowana zostata w okresie nowozytnym na Arsenat,
dzi$ zajmowany przez Muzeum Ziemi Prudnickiej (ryc. VIII.15.1: b; VIII.15.5).

Inwentaryzacje budynkéw Arsenatu wykonano juz w XIX w.'*, a nastepnie w 1924 r. oraz
w latach 50. XX w."”. Zespot sklada si¢c z 5 elementéw. Dla naszych badan najwazniejsza jest
zamknieta baszta narozna okreslona jako budynek I (ryc. VIIL.15.1: bl; VIII.15.5: a). Wybudowano
ja na planie zblizonym do kwadratu o bokach ditugosci okoto 6,8 m. Do wysokosci 6,7 m
od poziomu terenu, korpus baszty wymurowany jest z famanego kamienia. Mur ten ma grubos¢
okoto 1,7 m. Od poziomu 6,7 do zwienczenia baszty (wznoszacej si¢ na 14,3 m), budulec stanowi
cegla palcowka o wymiarach usrednionych 7,5 x 13,0 x 27,0 cm. Mur w tej czesci ma grubosé
jedynie 1,3 m. Baszta podzielona jest na pi¢¢ kondygnacji. Na poziomach 2, 3 i 4 znajduja si¢
waskie okna, a na poziomie 2 i 3 dodatkowo strzelnice skierowane uko$nie ku podstawie.
Zwienczona jest machikutami opartymi na rzedzie ptaskich ceglanych lukéw osadzonych
na kamiennych kroksztynach.

Od baszty odchodza dwa odcinki muru kurtynowego. Jeden z nich, o dlugosci 13,1 m,
wchloniety zostat przez budynek II (ryc. VIIL.15.1: b2; VIII.15.5: b) i stanowi jego poinocna $ciang.
Wymurowano go z kamienia tamanego w technice analogicznej do nizszej kondygnacji baszty.
Podobnie wyglada wschodnia $ciana budynku III znajdujacego si¢ na potudnie od baszty, ktorej
dhugos$¢ wynosi 16,28 m (ryc 1: b3; 5: ¢). Grubo$¢ obu tych $cian jest zaskakujaco mata i wynosi
zaledwie okoto 0,8 m.

Drugi zachowany fragment miejskich umocnien to wieza Bramy Dolnej znajdujaca sie
na potudniowy — wschdd od opisanego zespotu, przy ul. S. Matachowskiego (ryc. VIIL.15.1: d).
Badania architektoniczne poprzedzajace remont wiezy w 2005 r. pozwolily na rozwarstwienie
chronologiczne obicktu'"*. Za najstarszg cz¢$¢ uznano kamienng podstawe wiezy wzniesiong
na planie rombu o boku 6,9 m i zachowanej wysokos$ci okoto 8 m"*?’. Pobudowano jg z famanego
kamienia piaskowcowego laczonego zo6tto — brazowa zaprawa wapienno — piaskowa, uktadanego
warstwowo z poziomami wyréwnawczymi co okoto 0,6 — 0,8 m. Sciany wiezy miaty gruboé okoto
2 m z wyjatkiem $ciany frontowej o grubosci okoto 2,8 m. Na licu pétnocnym widoczne sa do dzi$

Slady po dochodzacym do naroznika murze miejskim, ktorego wysoko$¢ wraz z krenelazem

1524 Plany przechowywane w archiwum Muzeum Ziemi Prudnickiej. Za ich udostgpnienie serdecznie dzigkuje
dyrekcji Muzeum.

1525 S. Kramarczyk 1956.

1526 S. Marchwicki, J. Zachodny 1967, Z. Bradke 2005, s. 5-9; A. Legandziewicz, A. Partyka 2005.

1527 Z. Bradke 2005, s. 7.
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wynosita rowniez okoto 8 m. Najprawdopodobniej wieza pierwszej fazy byla réwnej wysokosci
co kurtyna. Widoczne przewigzanie ze skutym murem miejskim pozwala uznaé obie realizacje
za jednoczasowe. Czas powstania muru i wiezy oszacowany zostal w trakcie prac rewitalizacyjnych
przez Z. Bradke na podstawie techniki budowy na XIV w..

W XV w. wieza przybramna zostala podwyzszona do wysoko$ci okoto 13 m"*, Nadbudowe
wzniesiono w watku gotyckim z cegly palcowki o usrednionych wymiarach 8,0 — 8,5 x 12,5 — 13,5
x 27,0 — 29,0 cm laczonej zo6ltg zaprawa wapienno — piaskowg z licznymi grudkami Zzle
rozlasowanego wapna. Wieza prawdopodobnie zwienczona byla drewniang izba lub hurdycja,
o istnieniu ktorej $wiadczg liczne gniazda po belkach na poziomie 11 metréw. Dla umozliwienia
komunikacji, pomi¢gdzy wieza a kruzgankami kurtyny wykuto na $cianie pdinocnej niewielkie
przejscie. Badania pozwalaja sadzi¢, ze znajdujacy si¢ na tej samej elewacji ceglany tuk jest
pozostatoscig sklepienia przejazdu bramnego, réwniez wzniesionego w XV wieku. O samym
budynku bramy mozemy poza tym powiedzie¢ niewiele. Jego $ciana frontowa miata zapewne
grubo$¢ rowna grubosci kurtyny, a wigc okoto 2,8 m, za$ strzgpia na wiezy przybramnej pozwalaja
oceni¢ grubo$¢ $ciany od strony miasta na okoto 1 m.

W XVI w., wedlug zatknigtej na wiezy zelaznej choragwi w 1580 r., obiekt rozbudowano
0 o$mioboczng nastawe'™?. Pobudowano ja z cegly o usrednionych wymiarach 6,5 —7,0 x 11 — 12 x
27 — 28 cm ukladanej w watku gotyckim z licznymi biedami. Kazdy z dwoch nadbudowanych
pozioméw wyposazono w 5 strzelnic kluczowych oraz - w fasadach wschodniej i zachodniej —
w okna. Warty uwagi jest brak otworéw w licu potudniowo — zachodnim. Wiezg zwienczono
renesansowym krenelazem oraz ceglanym helmem. Lica zostaly otynkowane, a naroza ozdobiono
boniowaniem. Wtornie w wiezy wykuto przejscie dla pieszych, funkcjonujace do dzis.

W czasach obecnych wieza wchionigta jest czesciowo przez zabudowe mieszkalng. Mozna
przypuszczaé, ze mur miejski odchodzacy od wiezy ku potudniu ukryty zostal pod nowozytng

zabudowg.

15.3.3. Jak dotad nie przeprowadzono solidnych badan archeologiczno — architektonicznych muréw
miejskich w Prudniku. Natomiast badania zamku nie pozwolity zarejestrowaé stosunku zatozenia
zamkowego wzgledem umocnieh miejskich™>*, Podobnie prace zwigzane z rejonem dawnego

klasztoru kapucyndéw nie odnotowaty istnienia w tym rejonie fortyfikacji (ryc. VIIL15.1: ¢)'**,

1528 Ibidem, s. 7-8.

1529 Ibidem, s. 8-9

1530 A. Szymkiewicz 2009; E. Druzytowski 2010, s. 9-14; W. Dembicki 2013, s. 31-33.
1531 M. Krawczyk 2011, s. 2-3.
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15.4. Fortyfikacje Prudnika powstaty prawdopodobnie w XIV w. Za fundatora mozna zasugerowac
Bolestawa I niemodlinskiego, pierwszego piastowskiego witasciciela miasta i dobrego gospodarza.
W poczatkowym okresie miasto opasano kamiennym murem z dwiema bramami miejskimi. Obwod
wzmocniony byl 3 naroznymi basztami zamknigtymi w tym zachowang w narozniku pdtnocno —
wschodnim) wybudowanymi réwnoczesnie z kurtyng. Przy Bramie Dolnej (ryc. VIIL.15.1: c)
i Bramie Gornej/Nyskiej (ryc. VIIL15.1: f) znajdowaty si¢ flankujace przejazd wieze. Naroznik
potnocno — zachodni miasta zajmowato za$ zalozenie zamkowe.

W XV w. podjeto trud rozbudowy obwodu murowanego. Podwyzszono wowczas wieze
przybramne i narozne baszty o ceglane kondygnacje. Kolejne przebudowy mialy miejsce
w 2 potowie XVI w., gdy nadbudowano wiez¢ Bramy Dolnej, a takze prawdopodobnie rozpoczeto
budowe budynkow towarzyszacych jednej z naroznych baszt, tworzac tym samym tzw. Arsenat.

Obwod murowany poprzedzony byt przez nawodniong fos¢. By¢ moze powstata rowniez

druga linia obwodu murowanego.
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Ryec. VIIL.15.1: Prudnik. Plan. Rys. autora.

a: zamek z tzw. Wiezg Woka; b: tzw. Arsenal, c: Brama Dolna; d: wieza Bramy Dolnej; e: teren dawnego klasztoru
kapucynow; f: Brama Goérna/Nyska
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Ryec. VIII.15.2: Prudnik. Widok autorstwa F. B. Wernhera z potowy XVIII w., za: F. B. Wernher
1750, s. 299.
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Rye. VIIIL.15.3: Prudnik. Widok autorstwa F. B. Wernhera z polowy XVIII w., za: F. B. Wernher
1732-1752, tabl. X.

Ryc. VIII.15.4: Prudnik. Widok autorstwa F. G. Engela z 1808 r, za: fotopolska.cu.

Rye. VIIIL.15.5: Prudnik. Plan tzw. Arsenatu. Rys. autora, za: S. Kramarczyk 1956.
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Ryec. VIII.15.6: Prudnik. Tzw. Arsenat od strony potnocnej. Fot. autora.

Ryec. VIII.15.7: Prudnik. Wieza Bramy Dolnej od strony miasta. Fot. autora.
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16. Pszczyna

16.1. Podsumowanie stanu badan nad dziejami Pszczyny i okolic zostalo opublikowane pod

postacig dwdch artykutéw w tomie redagowanym przez A. Barciaka w 2002 r.'**

— stad przytocze
wylacznie najwazniejsze pozycje posSwigcone tej tematyce.
Pierwszym profesjonalnym badaczem losow o$rodka pszczynskiego byl miejscowy

1533

archiwista E. Ziviero™”. Wydana w 1936 r. monografia autorstwa L. Musiota jest za§ do dzi$

najbardziej kompletnym opracowaniem historii miasta'™**. Obok syntezy dziejow, autor zamieScit
w tomie rdwniez opracowane i przettumaczone na jezyk polski najwazniejsze zrodta pisane, w tym

czg$¢ zespolu miejskich rachunkéw. Dokumenty te byly podstawa pracy Z. Wartotowskiej,
dotyczacej miejskich umocnien's,

Kilkanascie stron po$wiecono Pszczynie w tomie Katalogu Zabytkéw Sztuki w Polsce',

Autorzy opracowania uwagg¢ skupiaja wylacznie na zalozeniu patacowym, zabudowie
mieszczanskiej i ko§ciolom, nie wspominajac o umocnieniach miasta.
W 1979 r. wydano drukiem opracowanie mapy Andreasa Hindenberga obejmujacej swym

zasiggiem pafistwo pszczynskie'™.

Autorka tomu niestety nie opublikowata samej mapy,
a wylacznie jej odrgczne przerysy.

W ostatnich latach powstaly kolejne warte uwagi pozycje. Tom autorstwa J. Polaka'** obok
opisu loséw miasta zawiera artykut P. Greinera poswigcony pszczynskiej kartografii, zwlaszcza

1539

mapie A. Hindenberga Uzupehieniem wiedzy o mapach Pszczyny jest tom autorstwa

J. Szczepanczyk, P. Greinera, A. Koniasa i A. Ztotego'**.

W roku 2002 wydano drukiem tom, w ktérym obok wspomnianych juz artykutow o stanie
badan nad Pszczyng, zwarto rowniez omowienia archiwaliow pszczynskich oraz losow osrodka
i okolic**. Kolejng pozycja jest opracowanie gospodarki pszczynskiej w pdznym $redniowieczu,

1542

autorstwa J. Wysmutka*. Bogaty zbior rachunkow i dokumentow, jakimi postuzyt si¢ autor,

wnoszg wiele nowych informacji réwniez do poznania tutejszych umocnien.

1532 A. Barciak 2002; S. Fertacz 2002.

1533 E. Ziviero 1906.

1534 L. Musiot 1936.

1535 Z. Wartotowska 1948 — 49.

1536 1. Rejduch — Semkowa, J. Samek 1961, s. 25-36.
1537 J. Kolenda 1979.

1538 J. Polak 2000.

1539 P. Greinder 2000.

1540 P. Greiner, A. Konias, J. Szczepanczyk, A. Ztoty 2002.
1541 Pszczyna 2002.

1542 J. Wysmutek 2008.
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Do tej pory nie przeprowadzono badan archeologicznych, ktore pozwolityby na obserwacje
miejskich umocnien. Prace badawcze zwiazane byly wylacznie z zalozeniem patacowym lub

zabudowg miejska'**.

16.2. Najstarszy zachowany dokument po$wiadczajacy istnienie Pszczyny pochodzi z 1303 r.'5%,
Wsréd swiadkow wymieniony zostal wowczas comes Welizlaus castellanus de Plischyr.

Pierwszy raz funkcjonowanie prawa miejskiego odnotowano w 1327 r., gdy Sor et Plesna
civitatibus odnotowano w dokumencie holdu ksigcia Leszka raciborskiego (1306 — 1336)'5%

;1546

Koronie Czeskiej'**. W 1498 r. ksigze Kazimierz II cieszynski (1498 - 1517)"* potwierdzil prawa
miejskie, zaznaczajgc, Ze s3 one wzorowane na prawie raciborskim'*,

Przez wigkszo$¢ sredniowiecza miasto nalezalo do ksigzat raciborskich. Po $mierci Jana II
Zelaznego (1396 — 1424)*, w ramach wdowiej oprawy Pszczyne otrzymata Helena (1424 —
1452)"5%°, W literaturze przedmiotu przypisuje si¢ jej wzniesienie miejscowego zamku (ryc.

VIIL16.1: a) i umocnien'™,

co potwierdza¢ ma udana obrona przed najazdem husyckim
w 1433 .. Syn Jana i Heleny, Mikotaj'*, pojal za zon¢ mieszczank¢ krakowska Barbare
Rokemberg (1452 — 1462)"**, ktéra po $mierci meza przejeta samodzielne rzady w miescie. Jej
niskie urodzenie stato si¢ zarzewiem konfliktow z ksigzgtami raciborskimi'>*.

Kolejne lata XV w. nie przyniosly uspokojenia sytuacji. Wactaw III, ksigze¢ rybnicki
i pszezynski (1452 — 1474)"%%, prowadzit nieostrozng polityk¢ wchodzac w konflikt z Maciejem

1557 5

Korwinem'”” i Hynkiem z Podiebradow'>**

, w wyniku czego utracit dobra pszczynskie.
Nastepne lata byly prawdopodobnie dobrym okresem w rozwoju miasta. Pszczyna,
podobnie jak wiele innych miast gornoslaskich, w poczatku XVI w. przeszla w rgce prywatne.

W 1517 r. wladcicielem miasta stat sic palatyn wegierski Aleksy Turzo'®, zakladajgc istniejace

1543 J. Szczepanczyk 1994; M. Furmanek, S. Kulpa 1998; M. Furmanek, S. Kulpa 2000; M. Furmanek, S. Kulpa,
K. Kulpa 2000; M. Furmanek, S. Kulpa 2005.

1544 CDS 11, s. 22; L. Musiot 1936, s. 17, 35.

1545 Ksiazeta 1995, s. 80; K. Jasinski 2007, s. 539-540; J. Horwat 2007, s. 143-144.

1546 CDS VL, s. 179; CDS t. XXI1, 5.6-7, nr 4619; L. Musiot 1936, s. 17, 71.

1547 Ksiazeta 1995, s. 74; K. Jasinski 2007, s. 652-653; J. Horwat 2007, s. 78-79.

1548 Tres$¢ dokumentu publikuje : L. Musiot 1936, s. 546-548.

1549 Ksiazgta 1995, s. 58-59.

1550 Ksiazeta 1995, s. 48-49; J. Polak 2000, s. 5-8.

1551 I Rejduch — Semkowa, J. Samek 1961 s. 28.

1552 SRS V1, s. 124, 126; L. Musiot 1936, s. 40; J. Polak 2000, s. 7.

1553 Ksigzeta 1995, s. 95

1554 J. Polak 2000, s. 14-17.

1555 L. Musiot 1936, s. 41; J. Polak 2000, s. 15-17.

1556 Ksiazgta 1995, s. 113; J. Polak 2000, s. 18-22.

1557 J. Polak 2000, s. 20.

1558 L. Musiot 1936, s. 43; J. Polak 2000, s. 21.

1559 L. Musiot 1936, s. 44; J. Polak 2000, s. 40-45.
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do XX w. wolne panstwo stanowe (Freie Standesherrschafi)'**.

Sredniowieczna Pszczyna nalezala do miast matych. Spis domostw wykonany dla potrzeb
podatkowych w potowie wieku XV objat 73 mieszczan i 13 komornikow. Na tej podstawie szacuje
si¢ calkowitg liczb¢ ludnosci na okoto 450. W urbarzu z 1536 roku wiascicieli domow byto 82,
co pozwala oceni¢ calg komung na okoto 500 ludzi'*®'

6 ha, a obwdd okoto 950 m'>*2,

. Powierzchnia miasta wynosita niespetna

16.3.1. Brak informacji o poczatkach obwarowan Pszczyny. W 1433 r. miasto zostalo obronione
przed husyckg rejza"*®. Niestety zrodta milcza, czy wojska czeskie atakowaly miejskie umocnienia,
czy walczyly z obroncami w polu. Wobec innych bliskich chronologicznie wzmianek o istnieniu
obwarowan, mozliwo$¢ ich istnienia juz w latach 30. XV w. i skuteczno$ci przeciwko husytom
wydaje si¢ prawdopodobna.

Najstarsza informacja o fortyfikacjach pochodzi z 1444 r., gdy zanotowano, ze przez jedna
z bram miejskich wiedzie droga ku O$wigcimiu (ryc. VIIL16.: ¢)'**,

W 1454 1., w wyniku zatargu pomiedzy ksieciem raciborskim Wactawem 11" a Barbarg

1566

Rokemberg, doszto do ataku wojsk raciborskich na Pszczyng™® ale miasto zdotano obronic.

Ponownie do walk doszto w 1462 r., gdy Jan raciborski'*"’

zdobyl miasto podstgpem'**®. Pamigtajac
o niepowodzeniu ojca nakazat przebra¢ wojsko w kobiece ubrania i w ten sposob wkroczyé¢
do miasta. Koniecznos¢ uzycia fortelu spowodowana byta istniejacymi wtedy umocnieniami.

Za najwazniejsze zrodto dla badan nad umocnieniami Pszczyny nalezy uzna¢ zespot
rachunkow miejskich przechowywanych w Archiwum Panstwowym w Katowicach, Oddziat
w Pszczynie, obejmujacy lata 1466 — 80 oraz protokolarz pszczynski'*®. Analiza tych dokumentow
zajeli si¢ w swoich pracach L. Musiot i J. Wysmutek. W dalszej pracy korzystal bede z ich
wnioskow oraz opublikowanego przez L. Musiota wypisu z archiwdw radzieckich'”°.

Wedlug tych zrodet umocnienia miaty forme¢ poprzedzonego fosg watu ziemnego, na ktérym
umieszczono drewniany czestokot wylepiony gling. Obrong aktywng zapewniat nakryty gontowym

dachem ganek obroncoéw oraz dwie wieze (turris)"™’".

1560 S. Sreniowski 1948, s. 89-90; R. Kubiciel 2002, s. 194-195.
1561 J. Wysmutek 2008, s. 62.

1562 Pomiary za: geoportal.gov.pl

1563 SRS V1, s. 124, 126; L. Musiot 1936, s. 40.

1564 L. Musiot 1936, s. 85.

1565 Ksiazgta 1995, s. 111-112.

1566 L. Musiot 1936, s. 41; J. Polak 2000, s. 15.

1567 Ksigzeta 1995, s. 60.

1568 L. Musiot 1936, s. 41; J. Polak 2000, s. 16-17.

1569 W. Gojniczek, J. Szczepanczyk 2002, s. 91-92; G. Sztoler 2012.
1570 L. Musiot 1936, s. 531-548.

1571 L. Musiot 1936, s. 84-86; Z. Wartotowska 1948 - 1949, s. 350-352.
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Rachunki miejskie informuja nas o licznych kosztach ponoszonych przez miasto dla

1572

poprawy obronnosci. W 1466 r."*”” wydano 14 gr na dyle do mostéw miejskich i 7,5 gr do mostow
na Pszczynce. Mosty miejskie wymagaly rowniez zakupu gwozdzi za 2 gr, blach i tancuchow
za 3 gr oraz powrozow za 0,5 gr. Do wykonania koniecznych przy umocnieniach prac zatrudniono
mieszczan. Piotr Ciesla otrzymat 4 gr wynagrodzenia za prace przy wiezy za stodota, a Chodubka
1,25 gr za prace przy bramie miejskiej.

Ponownie tancuchy do mostow potrzebne byly w 1469 r.. Wykonatl je wowczas Jakob

1573

Dybalicz”. Rok pézniej ufundowano szlagi na tancuchach™’, prawdopodobnie podnoszone

szlabany, moze jakie$ proste brony”

. Wykonywano tez mniejsze naprawy, np. zalepienie gling
dziur przez mieszczanina Golego lub uzupehienie gontéw przez Nicza'*®. Drobne prace wykonali
réwniez Bialek, Piotr Ciesla i Stanisz, ktorzy obok niewielkiego wynagrodzenia otrzymali przydziat
piwa.

Najwigkszym wydatkiem byta chyba budowa nowej wiezy obronnej znajdujacej si¢ przy
wale. W 1476 r. wydano na nig oraz na prowadzacy don zwodzony most 189,5 gr, a wigc okoto
32% tegorocznych wydatkow miasta (596 gr)'>”". Wedlug obliczen J. Wysmulka przecietne roczne
koszty utrzymania fortyfikacji znajdujacych si¢ w dobrym stanie wynosity 20 — 30 gr'*™.

Fortyfikacje byly wazne dla miasta wobec licznych konfliktow w jakie popadt Wactaw III.
W 1473 r. miasto oblegaly (bez powodzenia) wojska Macieja Korwina®”. Rok pozniej probowat

1580

zdoby¢ miasto Hynko z Podiebradoéw Z odsiecza Pszczynie przyszedt Jan Bielik.
Po przepgdzeniu wojsk Podiebradowica sam rozpoczal oblezenie twierdzy. Tym razem, wobec
ucieczki ksigcia Wactawa, mieszczanie poddali miasto.

W 1499 1. odnotowano sprzedaz domu przy jednej z miejskich bram'*®'. Umocnienia miasta
byty prawdopodobnie sukcesywnie naprawiane az do 1545 r., gdy pozar Pszczyny zniszczyl cala

1582

drewniang zabudowe, w tym parkan'>*. Wydaje si¢ jednak, ze zostal on wkrotce odbudowany,

skoro w 1578 r. Mikotaj Henelius napisat o miescie otoczonym silnymi fortyfikacjami'**.

Sam parkan i bramy nie stanowity powaznej przeszkody bez obroncoéw. Stale zatrudnieni

1572 L. Musiot 1936, s. 86, 535-536.

1573 Ibidem, s. 86.

1574 Ibidem, s. 86

1575 L. Musiot interpretuje nazwe jako tarany. W jezyku $laskim przetrwalo jednak okre$lenie szloga oznaczajace
szlaban lub rampg, za: D. Dyrda 2012.

1576 L. Musiot 1936, s. 85.

1577 L. Musiot 1936, s. 86; J. Wysmutek 2008, s. 53, 57.

1578 J. Wysmutek 2008, s. 57-58, 90.

1579 J. Polak 2000, s. 20.

1580 L. Musiot 1936, s. 43; J. Polak 2000, s. 21.

1581 L. Musiot 1936, s. 21.

1582 Ibidem, s. 18, 88.

1583 Nicolai Henelii ab Hennenfeld 1703, cap. VII, s. 429
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byli straznicy bram, na utrzymanie ktérych zbierano kwartalnie podatek'***. Nie znamy jego
wysokosci, jednak w 1482 r. portulanis otrzymali 5 grzywien wynagrodzenia'*®. Czasem straznik
mogt otrzymac rowniez nagrode, jak na przyktad w 1466 r., gdy jeden z nich dostal 1 gr za ztapanie
uciekajacego przestepcy. By¢é moze znany z licznych zapisow w rachunkach miejski stuga takze
petit funkcje militarne. Swiadczyé moze o tym okreslenie go stowem kusnyk z 1476 r.,
interpretowanym przez J. Wysmutka jako kusznik.

Co wigcej, wszyscy mieszczanie mieli obowigzek petni¢ stroze. Informujg nas o tym

1586

przywilej lokacyjny™*’, a takze dokumenty zwalniajagce ze stuzby na czas remontu lub budowy
domu. W 1490 r. zwolniono Macieja Stodkiego na 3 lata i Jakiela na 5 lat™*’. Podobnie w 1491 r.
uczyniono wobec Bartlomieja Tkancza (na 3 lata), a w 1498 r. — Mikotaja Kowala (na jeden rok)'>*,
Wtedy tez nadano Malgorzacie Pitwasowej dom i jednoczesnie zwolniono catkowicie z powinnosci
strozy ¥,

Czg$¢ mieszczan petnita rowniez stuzbg wojskowa poza miastem. W 1466 r. mieszczanin
Piontek otrzymat wynagrodzenie 38 gr za udzial w wyprawie wojennej na wozie z 4 konmi.
Towarzyszyli mu pieszo inni mieszczanie stipendioni, ktorzy otrzymali po 1 grzywnie, pltnie
za 6 gr, migsie za 15 gr i warzywa (pultibus et pisa) za 3 gr'*®.

Potencjat militarny komuny zwigkszono réwniez poprzez zakup broni dla pszczynskiego
arsenatu. W 1466 r. zlecono Jurkowi Kowalowi i Wasowi wykonanie oszczepoéw, za ktore

191 W 1469 r. miasto zakupito bombardy, machiny i kusze'*?. Rok p6zniej

zaplacono facznie 12 gr
sprowadzono z Oswigcimia bombarde, dla ktorej ciesla Waz wykonat lawetg, a okut Jurek Kowal.
Dla innego egzemplarza dziata lawete wykonat Swider. Jeszcze w 1470 r. Maciej zie¢ Klimka zrobit
dla miasta dwie partie kul do puszek za 16 gr. W 1473 r. zakupiono kolejne egzemplarz broni
palnej: puszke za 3,5 zt i proch do niej za 6 gr. Najciekawsza armatg jest (jak ja opisat L. Musiot)

1993 sprowadzona, na zlecenie ksigcia Wactawa III, z Zor przez Glinka i Michata. Obok

kolupryna
broni palnej pszczynscy obroncy postugiwali si¢ kuszami. W 1470 r. na stanie miejskiego arsenatu
znajdowata si¢ kusza wymagajaca naprawy, ktora przeprowadzit Siekierka, za co otrzymat 1 zi.

Strzelano za$ z bettow, dla ktorych groty w liczbie 300 wykonat Bialek za 21 gr i 4 halerze, a 300

1584 L. Musiot 1936, s. 533; J. Wysmutek 2008, s. 45.

1585 J. Wysmutek 2008, s. 30.

1586 L. Musiot 1936, s. 547.

1587 Ibidem, s. 536.

1588 Ibidem, s. 538.

1589 Ibidem, s. 540.

1590 L. Musiot 1936, s. 88; J. Wysmutek 2008, s. 54.

1591 L. Musiot 1936, s. 535.

1592 Ibidem, s. 86-87.

1593 Wedhug K. Gorskiego kolubryna to dziato o wadze pocisku 20 funtéw (K. Gorski 1902, s. 81), co odpowiada
znanej ze zrédet Sredniowiecznych i wezesnonowozytnych kartaunie: Quataunie (P. Strzyz 2011, s. 39)/viertel
Buchce (M. Golinski 1995, s. 52).
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promieni Jakub Dyblicz za 51 gr.

Najstarszym przedstawieniem Pszczyny jest rysunek z mapy A. Hindenberga z 1636 r.
(ryc. VIIL.16.2)"**.  Autor skupit swoja uwage na zabudowie zamku oraz otaczajacych
go folwarkow. Z perspektywy badan nad miastem istotna jest fosa oddzielajaca zatozenie panskie
od uktadu urbanistycznego. By¢ moze po prawej stronie widoku miasta widoczna jest miejska

brama w postaci parterowego zadaszonego ceglanym dachem budynku.

16.3.2. Jedyna pozostato$cig umocnien miasta jest niewielki, okoto 20 m dlugosci i 8 m szerokoscei,
odcinek fosy oddzielajacej kompleks patacowy od miasta (ryc. VIIL.16.1: b). Wydaje sig,
ze ta forma terenowa nie zmienita zasadniczo przebiegu od czasu, gdy rozdzielata zamek od miasta.
Pozostate odcinki fortyfikacji drewniano — ziemnych zostaly przez wieki zniwelowane i nie
sg rozpoznawalne w dzisiejszym uktadzie urbanistycznym. Przypuszcza¢ mozna, ze nazwy ulic

Basztowa i Warowna sg $ladem po ich dawnym znaczeniu jak o ulic u podnéza umocnien.

16.3.3. Do dnia dzisiejszego nie przeprowadzono prac badawczych na terenie miasta, ktore

pozwolityby zaobserwowa¢ miejskie umocnienia.

16.4. Pszczyna w $redniowieczu byta osrodkiem niewielkim o chyba nieduzych mozliwosciach
inwestycyjnych. Prawdopodobnie dlatego, dopiero w I potowie XV w. dla zabezpieczenia
mieszkancOw wzniesiono umocnienia nie murowane, a tansze drewniano — ziemne.

Fortyfikacje Pszczyny skladaly si¢ z fosy i ziemnego walu z parkanem z beli oblepionych
gling. Zwienczeniem czgstokotu byt zadaszony gontem ganek obroncow. Do miasta prowadzity
dwie bramy (ryc. VIIL.16.1: ¢, d) pilnowane przez optacanych przez rade straznikow. Dodatkowo
walory obwodu podwyzszaty co najmniej dwie drewniane wieze.

Ogol mieszkancoOw zobowigzany byt do pelnienia strdézy i w razie konieczno$ci obrony
miasta. W tym tez celu komuna zakupita w XV w. kusze i bron palna.

Zachowany szczesliwie zespot pszczynskich ksiag miejskich z 2 potowy XV w. jest
unikatowym zbiorem dokumentoéw w skali Gérnego Slaska. Przybliza mozliwosci obronne miasta
oraz liczne wspomniane inwestycje poczynione przez komung dla podniesienia bezpieczenstwa
Pszczyny. Warto$¢ poznawcza tych dokumentow jest nie do przecenienia w badaniach nad zyciem

malego miasta w p6znym $redniowieczu.

1594 J. Kolenda 1979, ryc. 21; P. Greiner, A. Konias, J. Szczepanczyk, A. Ztoty 2002, s. 97.
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°

Ryec. VIII.16.1: Pszczyna. Plan. Rys. autora.

a: zamek; b: relikt fosy; ¢ — d: prawdopodobna lokalizacja bram miejskich

Ryec. VII1.16.2: Pszczyna. Plan autorstwa A. Hindenberga z 1636 r., za: P. Greiner, A. Konias,
J. Szczepanczyk, A. Ztoty 2002, s. 97.

327



17. Pyskowice

17.1. Pyskowice, ze wzgledu na polozenie na uboczu Aglomeracji Slaskiej, relatywnie niewielkie
rozmiary i zahamowany od lat rozwéj nie doczekaly sie¢ jakichkolwiek powazniejszych badan. Brak
miejscowego muzeum poglebia dodatkowo luki w stanie wiedzy o dziejach i obwarowaniach
miasta. Do tej pory powstata tylko jedna warta uwagi monografia. Jest to wydana w 1900 r. praca
miejscowego proboszcza J. Chrzaszeza'>, ktorg przetlumaczono na jezyk polski i wydano w 2004

1., Jednakze problematyka obronno$ci miasta stanowi jedynie tto dla wydarzen historycznych.

Stan badan archeologicznych nie prezentuje si¢ niestety lepiej. Na terenie zabytkowego
uktadu miasta do dzi$§ nie przeprowadzono planowych prac wykopaliskowych. Ze spodziewanymi
umocnieniami zwiazany byt jedynie nadzor archeologiczny nad budowa domu przy ul. Armii
Krajowej 18 w 2009 1., Autor badan zebral rowniez jako jedyny archiwalne zrodta kartograficzne

dla miasta.

17.2. Pyskowice po raz pierwszy pojawily si¢ w zrodtach pisanych 26 czerwca 1256 r., gdy biskup

wroclawski Tomasz zapisal miejscowemu ko$ciotowi $w. Pawla uposazenie'*®

. W dokumencie tym
wymienieni sa dwaj bracia Lutozat i Lonek — synowie Piscy, fundatorzy $wiatyni.
Niemieckoj¢zyczna nazwa miejscowosci: Piskokretscham, czyli Karczma Pisko, wigzana jest
Z ta rodzing.

Nie wiadomo kiedy Pyskowice otrzymaty prawa miejskie. Pierwsza wzmianka o miescie

1599

pochodzi dopiero z 19 lutego 1327 1., gdy w dokumencie potwierdzajacym zlozenie hotdu

lennego Janowi Luksemburskiemu przez ksiecia Wiadystawa bytomskiego (1316 — 1352)'*° mowa
jest o ciytas Peyzeachreschia'®.

Zrédta pisane dla miasta sa nad wyraz skape i zwiazane zwykle z wydarzeniami
politycznymi  dziejacymi si¢ niejako ponad samym organizmem miejskim. Najlepiej
udokumentowane sg kolejne zmiany wtascicieli miasta, przyktadowo — gdy w 1357 r., po $mierci

Bolestawa (1352 — 1355)'%? ostatniego ksi¢cia bytomskiego, Pyskowice wigczone zostaty w sktad

1595 J. Chrzaszez 1900.

1596 J. Chrzaszcz 2004.

1597 R. Zdaniewicz 2009.

1598 J. Chrzaszcz 2004, s. 30.

1599 J. Chrzaszez 2004, s. 31.

1600 Ksigzeta 1995, s. 123-124; K. Jasinski 2007, s. 527-530; J. Horwat 2007, s. 81-83.
1601 CDS XXII, s. 6; LuBS 11, s. 417.

1602 Ksiazeta 1995, s. 29-30; K. Jasinski 2007, s. 548-549x; J. Horwat 2007, s. 88-90.
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ksigstwa cieszynskiego'*.

O stabej kondycji finansowej miasta moga $wiadczy¢ pozyczki zaciagnigte w 1416 r.

1604

w Niemodlinie i w 1421 r. w Opolu'™. W drugim przypadku, J. Chrzaszcz uwaza, ze pozyczka

mogta mieé¢ zwigzek z checig umocnienia miasta wobec narastajacej rewolucji husyckiej'*”. Nie
wydaje si¢ to jednak prawdopodobne, gdyz w 1421 r. husyci nie prowadzili tak dalekich dziatan'®.
Pobliski Toszek zostat przez husytow zdobyty dopiero w 1433 1.'%". Skgpe zrédla nie pozwalajg
nam jednak odtworzy¢ doktadnego przebiegu tych wydarzen i potencjalnego zagrozenia dla
Pyskowic.

W latach nastgpnych, od 1445 do 1484 r., Toszek pozostawal stolica matego ksigstwa

18 " w obrebie ktorego znalazly si¢ Pyskowice'”. Wydaje si¢, ze ten okres byt

Przemystawa
korzystny dla rozwoju omawianego miasta.

W 1484 r. miasto zajat Maciej Korwin. Po jego $mierci w 1490 r., droga koligacji
rodzinnych przejat je Wiadystaw Jagiellonczyk. Wkrotce jednak sprzedal on o$rodek staroécie
grudzigdzkiemu Janowi Sokotowskiemu, a juz w 1497 r. Pyskowice znalazty si¢ w rgkach ksigcia
Jana Dobrego (1497 - 1532)''°. Dopiero jego rzady mozemy uznaé za krotki okres spokoju
i stabilizacji'®'". Po $mierci Piasta miasto, mocg uktadow, przejeli Hohenzollernowie, a nastepnie
od 1558 1. az do XIX w. kolejni wiasciciele prywatni'®'?,

Zdaniem T. Ladogorskiego okoto 1400 r. miasto zamieszkiwalo okolo 500 o0sob'®".
Po wojnach husyckich w 1447 r. dokonano obliczen na potrzeby poboru §wigtopietrza oszacowaé
liczbe mieszkancow Pyskowic na okoto 400 osob'®". W najstarszym znanym urbarzu z 1534 r.'°
odnotowano, ze w Pyskowicach znajdowato si¢ 97 doméw (34 przyrynkowe) i 1 niezabudowana
dziatka co pozwala obliczy¢ liczbg pyskowiczan na 500 — 600 ludzi. Uktad urbanistyczny Pyskowic

zajmowal powierzchnie okolo 6,5 ha zamknietg obwodem dlugosci okoto 930 m'®'¢,

1617

17.3.1. Lakoniczna informacja z 1355 r. o twierdzach Toszek i Pyskowice'*'” pozwala sgdzic,

1603 J. Drabina, J. Horwat, Z. Jedynak 1985, s. 117-119.

1604 J. Chrzaszcz 2004, s. 30.

1605 Ibidem, s. 37.

1606 J. Dtugosz 1877, s. 433; J. Dhugosz 2000, s. 321; J. Wysmutek 2010, s. 234
1607 E. Lipowicz 1972, s. 180.

1608 Ksiazeta 1995, s. 107; K. Jasinski 2007, s. 647-648; J. Horwat 2007, s. 64-67.
1609 J. Chrzaszcz 2004, s. 37.

1610 Ksiazgta 1995, s. 62-64; K. Jasifiski 2007, s. 587.

1611 Ibidem, s. 40-45.

1612 Ibidem, s. 49-102.

1613 T. Ladogorski 1958, s. 147.

1614 J. Chrzaszcz 2004, s. 38.

1615 Ibidem, s. 45-46.

1616 Pomiary za:geoportal.gov.pl

1617 CDS VI, s. 5.
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ze w potowie XIV w. miasto posiadalo jakie§ umocnienia. Gtéwnym zrédlem dla obwarowan

Pyskowic jest jednak dopiero urbarz z 1534 r., wedtug ktorego miasto otoczone bylo fosa'*'®.

Przypuszczalnie najstarszym widokiem Pyskowic jest weduta z 1536 r.'¢"

. Pyskowice
zostaly namalowane jako niewielkie miasteczko z dwoma ko$ciotami, ulokowane na potudnie
od Toszka. Autor nie zaznaczyt jednak zadnych elementéw mogacych $wiadczy¢é o umocnieniach
miasta.

Nowozytne zrodla kartograficzne nie przyblizaja nas do poznania obwarowan.
Na najstarszym, XVIII w. planie Pyskowic wyraznie wida¢ pierwotny uklad urbanistyczny

w postaci owalu miasta, z prostokgtnym rynkiem'*?

. Widoczna wokot miasta obwodka nie wydaje
si¢ by¢ fosa, lecz droga, o czym $wiadczg stojace przy niej domostwa.
Z kolei plan z 1822 r., cho¢ zdecydowanie doktadniejszy, pozwala nam jedynie poznaé

rozw0j zabudowy miejskiej w poczatku XIX w., nie dajac zadnych danych na temat obwarowan'¢?'.

17.3.2. Pyskowice zachowaty czg$ciowo swoj pierwotny uklad urbanistyczny, jednak XIX w. oraz
powojenne przebudowy sukcesywnie zacieraly $lady po $redniowiecznym organizmie, w tym
po miejskiej fosie. Ostatni relikt miejskich obwarowan, czyli fosy widoczny jest prawdopodobnie
w poblizu kosciola $w. Pawta w poinocnej czg$ci miasta przy ul. Ksigcia Jozefa Poniatowskiego
(ryc. VIIL.1.1: a) oraz na podworkach posesji przy ul. Koscielnej 151 16 (ryc. VIIL1.1: b). Teren ten
zostal relatywnie najmniej przeksztalcony. Do dzi§ przetrwal odcinek obnizenia terenowego
o dlugosci okoto 60 i szerokosci okoto 10 m. Réznica poziomu pomi¢dzy domniemanymi brzegami

a dnem fosy wynosi od 1,5 do 2 m.

17.3.3. Przeprowadzone w 2009 r. nadzory archeologiczne przy budowie domu przy ul. Armii
Krajowej 18 (ryc: 19: ¢) sg jak do tej pory jedynymi pracami badawczymi mogacymi przyblizy¢ nas
do poznania pyskowickich obwarowan'¢?,

W trakcie nadzoru archeologicznego analizowano nawarstwienia o$miu wykopoéw pod
fundamenty budynku. W wigkszosci zarejestrowano przemieszane warstwy zawierajagce nowozytny
i nowoczesny materiat zabytkowy. Interesujacy okazat si¢ by¢ jednak wykop III. W zachodniej jego
partii, ponizej p6znonowozytnych warstw wyréwnawczych zaobserwowano sekwencje 7 warstw
wyraznie opadajacych ku zachodowi. Ogot tych jednostek nie zawieral materialu ruchomego.

Jedynie w warstwie 7 zarejestrowano 10 fragmentow naczyn glinianych grupy A, 48 grupy B dla

1618 Chrzaszez 2004, s. 45.

1619 Die Reisebilder 2001, s. 256-260, il. 27; P. Siemko 2011, s. 411-413.
1620 R. Zdaniewicz 2009, s. 6.

1621 Ibidem, s. 7.

1622 Ibidem, s. 3.
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1623 1624
. .

ceramiki $laskiej oraz brazowa oktagonalng glowicg miecza Sekwencj¢ nawarstwien

datowano na tej podstawie na schylek XIII lub I potowe XIV w. Przypuszcza sig, iz byt to niewielki

wycinek stoku wewnetrznego fosy i zamuliska jej koryta'®.

17.4. Pyskowice w $redniowieczu prawdopodobnie nie posiadaly rozbudowanego obwodu
obronnego. Jedyne pewne przekazy pozwalaja sadzi¢, ze otoczono miasto fosg, zapewne
nawadniang z rzeki Dramy. Nie mozna rowniez wykluczy¢ istnienia drewnianego parkanu.

Badania archeologiczne pozwolity by¢ moze w jedynym przypadku na obserwacje fosy
ito jedynie na odcinku niecalych 7 m. Zdecydowanie wyrazniejszym $ladem po umocnieniach
miasta jest obnizenie terenu wzdtuz ul. Koscielnej i Ksigcia Jozefa Poniatowskiego.

Fosa by¢ moze funkcjonowata juz w polowie XIV w., a najmlodsza informacja o niej

pochodzi z poczatku XVI w.

1623 J. Piekalski, T. Plonka, A. Wisniewski 1991, s. 229-234.
1624 R. Zdaniewicz 2011, s. 496-497.
1625 R. Zdaniewicz 2009, s. 20-27.
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Ryec. VIII.17.1: Pyskowice. Plan. Rys. autora.

a, b: terenowe pozostatosci fosy
c: relikt fosy odstonigty archeologicznie
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18. Raciborz

18.1. Za podstawowe opracowanie dziejow miasta nalezy uznaé obszerng pracg A. Weltzla
z 1861 1.'%. Liczni autorzy pozniejszych monografii Raciborza z tego dzieta zapozyczali
informacje.

Pierwszym istotnym polskojezycznym opracowaniem historii miasta jest wydany w 1965 r.

1627

tom z serii Slgsk w zabytkach sztuki autorstwa M. Kutznera'®’. W dwa lata p6zniej wydana zostata

ksigzka pod redakcja B. Reinera zawierajaca liczne artykuty, w tym autorstwa W. Dziewulskiego,
traktujgcy o dziejach miasta do czaséw pruskich'®®., W 1981 r. wydano drukiem monografi¢ pod
redakcjg J. Kantyki'®. Obie te prace zbiorowe sg typowymi dla swoich czasdéw i w wielu aspektach
nie oparly si¢ krytyce.

W 1983 r. wydano w formie niewielkiej broszury prac¢ 1. i M. Wronskich o ukladzie
przestrzennym miasta'®’, Podsumowuje ona 6wczesny stan badan na temat urbanistyki i umocnief
miasta.

Na katastrofalnych wydarzeniach, a zwlaszcza pozarach, skupit uwage G. Wawoczny'®'.
Praca ta, cho¢ pozbawiona niestety odniesien do zrddel, jest ciekawa lektura, pozwalajaca
umiejscowi¢ w czasie niektore obserwacje archeologiczne. Uzupelnieniem dla problematyki

pozarowej Raciborza moze by¢ jeszcze artykut N. Miki o pozodze z 1574 r.'2,

1633

Charakter popularnonaukowy ma za$ ksigzka autorstwa P. Newerli z 1996 r.'” oraz niemal

1634

identyczna pozycja z 2008 r.
Nie sposob pominaé rowniez dziet N. Miki, lokalnego historyka i pedagoga. Najwazniejsza

1635

praca jego autorstwa jest wydana w 2010 r. monografia miasta'®”. Warto zaznaczy¢, ze jako jedna

z niewielu obecnych na rynku czytelniczym opatrzona zostata przypisami do Zrodet. Pomniejsze
prace autora omawiajgce pojedyncze aspekty dziejow, np. najazdy tatarskie'® lub ustrdj miasta'®*’,

réwniez warte sg uwagi jako rozwiniecie glownych watkow dziejow Raciborza.

Badania terenowe na terenie $redniowiecznego Raciborza w gtéwnej mierze skupione byty

1626 A. Weltzel 1861.

1627 M. Kutzner 1965.

1628 W. Dziewulski 1967.

1629 Raciborz 1981.

1630 1. Wronska, M. Wrofiski 1983.
1631 G. Wawoczny 1998.

1632 N. Mika 2003a, s. 139 — 142.
1633 P. Newerla 1996.

1634 P. Newerla 2008.

1635 N. Mika 2010.

1636 N. Mika2002

1637 N. Mika 2003.
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na grodzie/zamku (ryc. VIIL18.1: a) oraz pojedynczych dziatkach miejskich. Obwarowania
miejskie znalazly si¢ w kregu zainteresowan badaczy przede wszystkim w zwigzku z nadzorami
nad inwestycjami. Wigkszo$¢ przeprowadzonych prac odbyta si¢ pod nadzorem Dziatu Archeologii
Muzeum w Raciborzu.

W 1995 r. przeprowadzono nadzory archeologiczne nad pracami przy nitce wodociagowej
w rejonie muru miejskiego przy skrzyzowaniu ul. Leczniczej i Browarnej'®®. Odslonigto wowczas
fragmentarycznie zachowane odcinki miejskiego muru. W 1996 r. wykonano dokumentacje
fotograficzng fundamentéw tzw. Baszty Wieziennej oraz towarzyszacej jej kurtyny'®’. W trakcie
budowy sieci cieplowniczej przy ul. Solnej w 1999 r. odstoni¢to zniszczone partie muru
miejskiego'®®. W tym samym roku przeprowadzono nadzory nad licznymi wykopami
instalacyjnymi sieci telekomunikacyjnej'®"'. Zarejestrowano w nich relikty obwarowan w réznych
czg$ciach miasta.

Ponownie na mur miejski na ul. Solnej natrafiono w 2002 r. podczas remontu sieci
wodociggowej'*?. W trakcie tych prac zauwazono liczne zniszczenia z czasdéw PRLu, gdy remonty
przeprowadzano bez nadzorow. Kontynuacja powyzszych dzialan byly wykopy instalacyjne
prowadzone na przetomie 2002 i 2003 r.'*. Tym razem jednak nie zaobserwowano reliktu muru,
aby¢ moze jedynie przymurnej ulicy. W 2004 r. przeprowadzono nadzory archeologiczne przy
ul. Odrzanskiej i Zborowej. Tu réwniez, wbrew oczekiwaniom, nie natrafiono na relikty
obwarowan'®#,

Przeprowadzone w 2005 i 2006 r. prace wyprzedzajace remont nawierzchni targowiska
1645

miejskiego na pl. Zielonym'*” nie pozwolily zaobserwowaé reliktow obwarowan. Wydaje sig,

ze teren prac oddalony byt o zaledwie kilka metrow od linii ich przebiegu. Podobna sytuacja

zaistniala w 2007 r. w trakcie prac przy skrzyzowaniu ul. Zborowej i A. Mickiewicza'®.

W 2007 r. przeprowadzono nadzor archeologiczny nad przytaczem gazowym na ul. Wojska

1647

Polskiego 2a'*"’, gdzie zarejestrowano mocno zniszczone pozostatosci muru miejskiego. W tym

samym roku wykonano réwniez 7 wykopow archeologicznych w rejonie ul. Solnej i Browarnej'**,

w ktorych natrafiono na dobrze zachowany odcinek miejskiego muru. Pozytywne wyniki przyniosty

1638 K. Kozlowska, J. Cwikta 1995.

1639 A. Pustelnik 1996.

1640 K. Koztowska, R. Turakiewicz 1999; K. Koztowska, R. Turakiewicz 1999a.
1641 K. Koztowska 1999.

1642 K. Koztowska, R. Turakiewicz 2002.

1643 K. Koztowska 2003.

1644 K. Koztowska, R. Turakiewicz 2004.

1645 R. Turakiewicz, A. Wasilewska, K. Koztowska, M. Rezner 2006; R. Turakiewicz, M. Rezner 2007a.
1646 R. Turakiewicz, M. Rezner 2007.

1647 R. Turakiewicz 2007.

1648 R. Turakiewicz, M. Rezner, W. Stangret 2007.
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takze nadzory nad budowa cieptociggu wykonane migdzy pazdziernikiem 2007 a kwietniem 2008
r.'%, W ich wyniku zaobserwowano zniszczony wcze$niejszymi instalacjami pojedynczy fragment
muru.

Najwazniejsze dla poznania obwarowan Raciborza wydaja si¢ badania towarzyszace
remontowi ul. Odrzanskiej w pdtnocnej czgéci miasta z 2008 i 2009 r.. Obserwowano wowczas

31650

relikty kurtyny oraz bramy miejskiej

1651

18.2. Racibdrz otrzymat prawo miejskie by¢ moze juz przed 1217 r.'*'. Prawdopodobnie byto

1652 1653

to prawo flamandzkie'®?, zamienione w 1299 r. na $redzka odmiang prawa magdeburskiego

Losy Raciborza jako stolicy ksigstwa i miasta bliskiego Bramie Morawskiej nie nalezaty
do spokojnych. Waznym wydarzeniem w dziejach miasta byl zapewne najazd tatarski w 1241 r.,
gdy, wedlug Diugosza, zaatakowano grod'®*. Niedlugo pdzniej, bo w 1249 r., Raciborz zostat
spalony przez walczgcego z ksigciem Wladystawem opolskim (1246 — 1281)'%* biskupa

otomunieckiego Brunona'®®

. W latach 1285 — 87 w raciborskim grodzie znalazl schronienie biskup
wroctawski Tomasz Zaremba, skonfliktowany z ksigciem Henrykiem IV Probusem. Sytuacja
ta doprowadzita do oblgzenia grodu przez wojska wroctawskie w 1287 r.'"’. Z kolei nieugicta
polityka Przemystawa ksigcia raciborskiego (1281 — 1306)'%*%, niech¢tnego ztozeniu hotdu wiadcy
Czech, byla przyczyna najazdu krola Wactawa 11 w 1290 r.'*.

W przeciaggu XIV i XV w. miasto Raciborz réwniez byto wielokrotnie zagrozone. W 1345 r.
wojska Kazimierza Wielkiego zostaty powstrzymane jeszcze zanim doszto do ataku na miasto'®*’.
Za$ w 1400 r. o$rodek probowat zdoby¢ Zygmunt Luksemburski, jednak oblezenie nie powiodto
sig'%". Podczas wojen husyckich ksiaze raciborski Jan II Zelazny (1380/2 — 1424)'%? nierozwaznie
uwiezit husyckich postow. Zachowanie to doprowadzito do dziatan odwetowych w latach 1430
i 143399 jednak brak w zrodtach dowodéw, by atakowano samo miasto.

Raciborz, obok Cieszyna, byl w éredniowieczu najwickszym miastem Goérnego Slaska.

1649 R. Turakiewicz 2007/2008.

1650 R. Turakiewicz, M. Rezner, W. Stangret 2008/2009.

1651 CDS VII, cz. 1, s. 115; N. Mika 2003, s. 123; M. Wgjcik 2008, s. 59-63.

1652 N. Mika 2003, s. 124.

1653 SUB 6, nr 473; N. Mika 2003, s. 125-126.

1654 J. Dlugosz 1975, s. 17-18; N. Mika 2002,s. 21.

1655 Ksigzeta 1995, s. 120-123;K. Jasinski 2007, s. 510-512; J. Horwat 2007, s. 31-33.
1656 J. Dlugosz 1975, s. 67; N. Mika 2010, s. 33-34.

1657 N. Mika 2010, s. 38-39.

1658 Ksiazeta 1995, s. 32-33; K. Jasinski 2007, s. 624-629; J. Horwat 2007, s. 70-72.
1659 SUB 5, nr 512; N. Mika 2010, s. 46-47.

1660 Ratiborer Chronik 1862, s. 115;

1661 Ratiborer Chronik 1862, s. 116; N. Mika 2010, s. 48.

1662 Ksiazgta 1995, s. 58-59.

1663 Ruch husycki 1953, s. 171; N. Mika 2010, s. 50-51.
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W 1337 . do parafii raciborskich nalezato 2882 0s6b'**. Szacunkowa liczba mieszczan na poczatku

: 1665

XV w. wynosita zdaniem T. Ladogorskiego okoto 3100 ludzi'*”. W poczatku XVI w. w miescie

stato 288 doméw mieszczanskich (stan podany w urbarzu z 1532 1.)'%%

, co pozwala mi oszacowac
liczbe mieszkancow na okoto 2000. Powierzchnia s$redniowiecznego miasta wynosita okoto

19,25 ha, a dtugo$¢ obwodu okoto 1700 m'*’,

18.3.1. Trudno ocenié, czy Racibérz posiadal umocnienia poprzedzajace fortyfikacje murowane.
Zrédla pisane wymieniaja wiele zagrozen, na jakie miasto bylo narazone w XIII w. Brak
doktadnych danych nie pozwala jednak zrekonstruowaé przebiegu wydarzen z lat 124166, 1287
i 1290'7°. Roéwniez w dokumencie ksigcia Wiadystawa z 21 marca 1280 r., w ktérym opisano
odwagg raciborzan i ich ofiarng obrong, nie zamieszczono informacji o miejskich umocnieniach'®”.

Stad pierwsza wzmiankg o istnieniu muru miejskiego jest dokument ksigcia Przemystawa
z 10 listopada 1290 r.. Mowa w nim o ataku, zapewne wojsk Wactawa II i szturmie na mury'¢’2,

Zawieruchy wojenne XIV w. przewaznie omijaly Raciborz. Wiadomo jednak, ze w 1351 r.
miasto nawiedzit pozar, w czasie ktorego sptoneta Brama Nowa (ryc. 10: h)'*”. Dopiero w 1400 r.
wojska Zygmunta Luksemburskiego przez osiem dni oblegaly miasto, jednakze bez powodzenia'®™,
Dla zamknigcia kordonu woko6t miasta krél nakazat wznie$¢ ptoty'®”.

Niekorzystnie na stan muréw miejskich wptynat pozar z 1426 r., gdy od ognia zawali¢ si¢
mialy ...omnes turres in circuitu muri exuste erant, preterquam valva qua itur ad Lupsicz, et valva

qua itum ad castrum...""’°.

Mury miejskie ponownie poddane zostaly probie w czasie wojny trzydziestoletniej'®””.
W 1626 r. miastu zagrozili Zotnierze Ernsta von Mansfelda. Rowniez w 1633 r. i w 1642 r. o$rodek
zajely protestanckie wojska. Przeciwko szwedzkiej zalodze cesarz wystat positki woloskie.

Raciborzanie nie wpuscili ich jednak do miasta, zamykajac bramy i ostrzeliwujac z murow.

1664 MPV 1, s. 366; W. Dziewulski 1967, s. 79.

1665 T. Ladogorski 1958, s. 147.

1666 J. Burek 1981, s. 75.

1667 Pomiary za: geoportal.gov.pl.

1668 J. Dtugosz 1975, s. 17-18; N. Mika 2002, s. 21.

1669 N. Mika 2010, s. 38-39.

1670 SUB 5, nr 512; N. Mika 2010, s. 46-47.

1671 SUB 4, nr 388; N. Mika 2010, s. 35

1672 SUB 5, nr 512.

1673 P. Newerla 2008, s. 144.

1674 Ratiborer Chronik 1862, s. 116.

1675 N. Mika tlumaczy tre§¢ dokumentu podajac, ze: ...krol Zygmunt, wladca Wegier, oblegl z Wegrami miasto
Raciborz, rozlozywszy si¢ naprzeciw z machinami, lecz nie zdolal niczego uczynic. (za: N. Mika 2010, s. 48),
podczas gdy w dokumencie mowa: ...circumvallavit cum Ungaris Civitatem Ratibor, sed non fuit tante audacie
quod intresset sepes ante civitatem... (za: Ratiborer Chronik 1862, s. 116).

1676 Ratiborer Chronik 1862, s. 117; G. Wawoczny 1998, s. 15.

1677 N. Mika 2010, s. 81-86..
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Najstarszym przedstawieniem Raciborza jest miniatura umieszczona na planie Helwiga
(ryc. VIIL.18.2)'*”®. Mozna na niej zauwazyé zabudowania bramy w narozniku zachodnim miasta
w poblizu rzeki oraz Bramy Odrzanskiej przy narozniku poélocnym. Wzdhuz potudniowego
odcinka muru widoczne sg rowniez trzy baszty.

Najstarszy znany plan miasta pochodzi z 1742 r. (ryc. VIIL18.3)'”. Ukazany na nim
Racibérz od potnocy i wschodu otoczony jest zakolem Odry, w czesci potnocno — zachodniej oraz
zachodniej miasta bronig dodatkowo wezsze strumienie i kanaty. Pozostale jego partie otoczone
sg prawdopodobnie suchg fosg. Na planie widoczny jest jeszcze prawie peten obwdod murowany.
Jedynie od strony zamku na zach6d od Bramy Odrzanskiej nie naniesiono zarysu umocnien. Czgsci
pétnocna i wschodnia obwodu pozbawione sa baszt, ktore w liczbie 11 znajduja si¢ wzdhuz odcinka
potudniowego. Od potudnia i zachodu miasto otoczone jest rowniez zewngtrzng linig umocnien. Jej
przebieg zaczyna si¢ przy Odrze, a konczy pomig¢dzy dzisiejszymi ul. Piwng i Weglowa, gdzie taczy
si¢ nastgpnie z obwodem wewnetrznym. Wzdhuz zewngtrznego odcinka znajduje si¢ tylko jedna
baszta/basteja w narozniku potudniowo — wschodnim miasta. Trudno na podstawie tylko tego planu
okresli¢, jaki charakter miat ten obwod. Forma sugeruje, iz mamy do czynienia z nowozytnym
dzietem artyleryjskim, by¢ moze drewniano — ziemnym.

Na omawianym planie widoczne sa trzy bramy miejskie. Od péinocny znajduje si¢ Brama
Odrzanska (Oder thor) prowadzaca ku zamkowi. Od zachodu umiejscowiona jest Brama Wielka,
za$ od poludnia — Brama Nowa/Starowiejska (Neue thor).

Podobna chronologi¢ ma panorama ujeta od strony zachodniej autorstwa F. B. Wernhera
(ryc. VIIL.18.4)'% na ktorej Raciborz jest otoczony murem miejskim wzmocnionym fosg. Kanat
ten na odcinku zachodnim jest stosunkowo szeroki i zaopatrywany w wod¢ z Odry. W cze$ci
potudniowej widoczne za$ sg jedynie zarosla i szuwary, by¢ moze §wiadectwo zaro$nietej fosy.
Odcinek potnocny na tym widoku jest praktycznie catkowicie zastoniety przez zabudowe miasta.
Jedynie w poblizu mostu na rzece widoczna jest Brama Odrzanska (Oder Thor), ktéra w dolnych
partiach ma plan czworoboku, w gornych za§ — os$mioboku. Wieza bramy zwienczona jest
spadzistym dachem krytym dachéwka. Odcinek zachodni rozpoczyna si¢ wiezg (niepodpisanej
w legendzie) Wielkiej Bramy (ryc. VIII.18.1: n) o czterech kondygnacjach, z czego najnizszej,
z przejazdem, nie wida¢. Gorne pigtra wiezy majg pojedyncze strzelnice, a calos¢ wiencza
machikuty. Do obrony kurtyny stuzy krenelaz i zadaszony kruzganek obroncéw. Kurtyna odcinka

zachodniego od wysokosci kosciota farnego ku potudniu jest catkowicie obudowana domostwami.

1678 B. Czechowicz 2008, s. 23, ryc. L.
1679 N. Mika 2010, s. 54.
1680 F. B. Wernher 1750, s. 101.
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W  prawej czgéci szkicu za§ widoczna jest zwienczona krenelazem wieza Bramy
Starowiejskiej/Nowej (Altdorfer Thor)'®!.

Obok powyzszego szkicu znamy rowniez kolorowany miedzioryt ukazujacy panorame
Raciborza autorstwa F. B. Wernhera (ryc. VIIL18.5)'?. Od opisanego powyzej szkicu réznig
go tylko niewielkie szczegodly. Tuz przy moscie na Odrze znajduje si¢ strzelista wieza Bramy
Odrzanskiej (Oder Thor), zwienczona machikutami i dachem. Od bramy ku zachodowi biegt mur
kurtynowy z krenelazem i waskimi strzelnicami. Niepodpisana Brama Wielka ma forme niskiej
czworobocznej wiezy. Na panoramie przejazd bramny zastaniajg zarosla. Powyzej widoczna jest
kondygnacja z dwoma oknami oraz pi¢tro z gotyckimi blendami na fasadzie. Widoczna na potudnie
od bramy kurtyna az do klasztoru dominikanek ma szereg strzelnic, dalej ku wschodowi tylko
krenelaz. Na prawym skraju miasta znajduje si¢ wieza Bramy Starowiejskiej/Nowej (Altdorfer
Thor), o czworobocznym trzonie zwienczonym machikutami.

Trzeci widok miasta autorstwa F. B. Wernhera towarzyszy mapie ksigstwa raciborskiego
(ryc. VIIL.18.6)'®. Przedstawia Raciborz od pénocnego — wschodu. Po prawej stronie panoramy
widoczny jest zamek, od ktorego do Bramy Odrzanskiej (Oder Thor) prowadzi drewniany most.
Brama w dolnej kondygnacji wzniesiona jest na planie kwadratu, w dwdch gornych — o$mioboku.
Przed wieza bramy widoczny jest wydluzony zadaszony budynek z licznymi oknami flankujacy
przyczotek mostu. Kurtyna od pétnocnego — wschodu obudowana jest w wigkszosci drewnianymi
budynkami. Widoczne fragmenty kurtyny utrzymane sa w dobrym stanie i posiadaja liczne
strzelnice. Nad Odra autor umiejscowit rowniez zadaszong, niewiele wyzsza od kurtyny baszt¢ oraz
potkolista oszkarpowang basteje. Obiekty te znajduja si¢ na poloc od dzisiejszej ul. Stefana
Batorego. Posrodku panoramy, zza zabudowy miejskiej widoczna jest rowniez wieza Bramy

Starowiejskiej/Nowej (Altdorfer Thor) zwienczona renesansowym krenelazem.

18.3.2. Do dnia dzisiejszego w Raciborzu przetrwato pie¢ odcinkéw muru miejskiego'**. Dwa
znich znajdujg si¢ przy ul. Podwale. Odcinek poétnocny ma zachowang dlugos¢ 42 m
(ryc. VIII.18.1: c¢). Jego potudniowy koniec stanowi ul. A. Mickiewicza, gdzie kurtyna zostata
rozebrana. Jednak przygladajac si¢ topografii parku po potudniowe;j stronie jezdni oraz znajdujagcym
si¢ W nim zfomom muru ceglanego mozna przypuszczaé, ze dalszy cigg kurtyny ukryty jest tuz pod
powierzchnig murawy (ryc. VIII.18.1: d). Odcinek pdétnocny ma przecietng grubos$é okoto 1,45 m.

Wzniesiono go w technice opus emplectum z cegly palcowki uktadanej w watkach gotyckim

1681 Tozsama z Brama Nowa.

1682 F. B. Wernher 1732-52, tabl. IX.
1683 Za: http://fotopolska.eu/

1684 Raciborz 2009.
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i kowadetkowym, typowym juz dla muréw nowozytnych. Jest to zasadniczo prosty odcinek
o przebiegu z pétnocnego - zachodu ku potudniowemu - wschodowi.

Odcinek potudniowy przy ul. Podwale znajduje si¢ pomiedzy parkingiem a galerig
handlowa (ryc. VIIL.18.1: e). Czgéciowo zostal on wyremontowany, czesciowo za$§ otynkowany.
Ogo6lny stan zachowania mozna uzna¢ za dobry, jednak w czasie ogledzin wiosng 2012 r.
zauwazylem $wieze peknigcia i ubytki w licu, powodujagce wymywanie i destrukcj¢ jadra muru.
Odcinek wzniesiono w technice opus emplectum, z licem ceglanym uktadanym w watku
wendyjskim. Jadro stanowi rumosz ceglany i kamienny zalany zaprawa wapienng. Odcinek
zachowat si¢ na dlugosci 31,3 m, a jego grubo$¢ wynosi okoto 1,5 m.

Na terenie miejskiego skweru pomigdzy ul. M. Drzymaly i Weglowa znajduje si¢ kolejny
odcinek miejskiej kurtyny o zachowanej dlugosci 38,75 m (ryc. VIIL.18.1: f). Fragment ten
o przebiegu z potudniowego - wschodu ku poinocnemu - zachodowi posiada na obserwowanej
dhugosci 5 zataman tworzacych odcinek wklgsty. Wzniesiono go w technice opus emplectum
z licem ceglanym uktadanym w réznych watkach, z dominacja watku nieregularnego. Posadowienie
na krawedzi skarpy miejskiej wymusito roznicg w wysoko$ci pomiedzy licem wewngtrznym
a zewngtrznym. Od wewnatrz mur zachowatl si¢ na maksymalng wysoko$¢ 3,25 m i zakonczony jest
reliktami ganku obroncéw. Od zewnatrz jego maksymalna wysoko$¢ wynosi 4,65 m. Grubo$¢ muru
jest nieregularna i waha si¢ od 0,95 do 1,8 m. Lico zewngtrzne w czg¢$ci wschodniej wzmocniono
dodatkowo dwiema ceglanymi przyporami. Analiza watku kowadetkowego i rozmiaru cegly
sugeruje czas powstania na schylek XV lub poczatek XVI w. i ich wtorng budowg wzgledem
kurtyny.

Najczesciej omawianym i prezentowanym turystom zachowanym fragmentem umocnien
jest tzw. Baszta Wigzienna przy ul. Basztowej wraz z niewielkim reliktem
kurtyny(ryc. VIIL.18.1: g). Jej aktualna, renesansowa kreacja jest wynikiem prac remontowych

po pozarze z 1574 r.'®

. Wzniesiono ja na planie prostokata o wymiarach 4,9 x 6,75 m. Obiekt miat
w $redniowieczu 3 kondygnacje o tacznej wysokosci okoto 10,75 m. Wydaje sie, ze juz pierwotna
gotycka baszta byla zamknigta od strony miasta. W trakcie badan 1. Wronskiej i M. Wronskiego

na wysoko$ci okoto 4,5 m odkryto wejScie na ganek obroncow'**

. Niewielka odlegtosc¢
od domniemanej lokalizacji Bramy Starowiejskiej/Nowej pozwala mi zasugerowac, ze wbrew
nazwie obiekt ten nie petnil pierwotnie funkcji baszty ale wiezy przybramnej. Moja hipotez¢ moga
potwierdzi¢ widoki F. B. Wernhera ukazujace w tej okolicy tylko jedna dominant¢ — Bramy

Starowiejskiej/Nowej, o prostokatnym planie i zwienczonej renesansowym krenelazem. Wymaga

1685 P. Newerla 2008, s. 159.
1686 1. Wronska, M. Wronski 1983, s. 57-58.
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ona jednak weryfikacji archeologicznej, zwlaszcza odstonigeia pozostatosci samego obiektu.

Towarzyszacy Baszcie Wigziennej odcinek miejskiego muru ma dtugo$é okoto 4,3 m.
W licu wewnetrznym widoczne sg partie wykonane w watku wendyjskim oraz nieregularnym.
Trzon kurtyny na tym odcinku ma wysoko$¢ okoto 4,5 m, a przedpiersie okoto 1,7 m.

Ostatni zachowany odcinek muru miejskiego znajduje si¢ na posesji przy ul. Browarnej 22
(ryc. VIIL.18.1: i). Pomiedzy blokami z wielkiej plyty znajduje si¢ fragment kurtyny o dtugosci
12,6 m wzniesionej] w technice opus empectum, z licem ceglanym o dominujacym watku
glowkowym. Lica w wickszosci powstaly w wyniku napraw i trudno odnaleZ¢ ich partie pierwotne.

Mur ma grubos¢ 2,2 m i zachowang wysokos$¢ si¢gajaca 3,3 m nad poziom dzisiejszego gruntu.

18.3.3 Polnocna czgs¢ obwodu obronnego miasta zostala przebadana w trakcie remontu
ul. Odrzanskiej (ryc. VIIL.18.1: b, VIII.18.7). Zatozono wowczas wykopy badawcze majace na celu
rozpozna¢ przebieg kurtyny, ulicy przymurnej oraz wyeksplorowaé wngtrze bramy.

W wykopach zaobserwowano odcinek kurtyny o dlugosci 8,3 m i grubosci 2,3 — 2,4 m
o przebiegu wschod — zachdd (ryc. VIIL18.1: b)'**. Wzniesiono go w technice opus emplectum
z ceglanymi partiami zewngtrznymi grubosci jednej wozowki. Do opracowania lic uzyto cegly
palcowki o usrednionych wymiarach 7,5 — 9,5 x 13,0 — 14,0 x 26,0 — 28,0 cm, sporadycznie
rowniez zendrowki, uktadanych w nieregularnym watku. Jadro muru wypelniano gruzem ceglanym
laczonym zaprawa wapienng i gling. Fundament, o grubo$ci rownej lub miejscami grubszej o 7,5 —
9 cm niz partia naziemna, wzniesiono na 0,4 m warstwie Zwiru nasypanego na calec. Posadowienie
fundamentu zarejestrowano na poziomie 187,0 — 186,95 m n.p.m., a wigc okoto 0,4 m ponizej
owczesnego poziomu gruntu. W murze znajdowat si¢ otwor odptywowy o $rednicy okoto 0,2 m.

W wykopie rozpoznano réwniez brame miejska (ryc. VIIL18.7: a)'®*. Ulokowana byta
skosnie w stosunku do dzisiejszego przebiegu ul. Odrzanskiej. Sciany boczne budynku bramy miaty
dlugos¢ okoto 6,3 m i 2,1 m grubosci. Przeswit bramy wynosit 3 m, a wngtrze przejazdu poszerzato
si¢ do 4 m. Technika murowania bramy jest analogiczna jak kurtyny. Pomimo przewigzania
fundament bramy posadowiony jest ptycej o okoto 0,2 m niz muru obwodowego. Ponizej
fundamentowania bramy zalega warstwa uzytkowa. Wnetrze na poziomie 187,3 m n.p.m. wylozono
brukiem z otoczakow utozonych na 10 centymetrowej piaskowej podsypce (ryc. VIIL.18.1: d).
Bramie miejskiej od XVI w. towarzyszyto potezne dzieto artyleryjskie, prawdopodobnie w formie
bastei flankujacej przejazd (ryc. VIIL18.7: ¢)'**, moim zdaniem tozsamej z budynkiem widocznym

na jednej z miniatur F. B. Wernhera (ryc. VIII.18.6).

1687 R. Turakiewicz, M. Rezner, W. Stangret 2008/2009, s. 4.
1688 Ibidem, s. 5.
1689 Ibidem, s. 5.
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Nadzory archeologiczne nad budowa cieptociagu we wschodniej czgéci miasta
na ul. Basztowej przy skrzyzowaniu z ul. Weglowa i Miynska, pozwolily na rejestracje reliktu muru
jedynie na szerokosci okoto 0,5 m'*,

W potudniowej czgéci miasta przeprowadzono najwicksza liczbg badan. Skupione byty
zwlaszcza w rejonie ul. Leczniczej, Browarnej i Solnej. W trakcie nadzoru nad instalacjg sieci
wodociggowej pomiedzy ul. Leczniczg i Browarng odstonigto zniszczony mur o grubosci okoto
0,9 m, wzniesiony z cegly palcowki o wymiarach usrednionych 9 x 13 x 25 cm'®'. Znajdowat si¢
w odleglosci 3,8 m na potudnie od domniemanego przebiegu muru miejskiego.

Przesuwajac si¢ dalej na zachodd, przy posesjach Browarna 16 i 18 odkryto relikt muru
o grubosci okolo 2 m, wzniesiony w technice opus emplectum (ryc: 10: j)'*2 Jadro wykonano
z gruzu ceglanego laczonego zaprawa wapienna i glina. Lica wzniesiono z cegly o wymiarach
okoto 9,5 — 10,0 x 12,5 — 13,0 x 24,0 — 28,0 cm. W tym rejonie odkryto réwniez drugi odcinek
kurtyny, dtugosci okoto 3,6 m (ryc. VIIL18.1: k)'**. W wykopie zaobserwowano fundamentowanie.
Bez wkopywania, na calcu rozsypano gruz oraz mial ceglany stanowiace podsypke pod
posadowiony na nich fundament. Pierwszy poziom cegiet utozono w formie rolki, nast¢pne zas bez
widocznego watku. Uzyte cegly miaty usrednione wymiary 8,0 — 9,0 x 13,5 — 14,0 x 26,5 — 27,0 cm
i laczono je zaprawg wapienng przemieszang z gling.

Na dalsze odcinki muru kurtynowego natrafiono przy ul. Solnej. Pomig¢dzy kamienica
Solna 21 a Szkola Podstawowa nr 4 odnaleziono zniszczony relikt muru obwodowego
(ryc. VIIL18.1: 1)'®*, Lico pétnocne, wewngtrzne, zostalo zniszczone, przez co zachowany fragment
miatl jedynie 1,2 m szerokosci. W wykopie zaobserwowano grubg na 0,3 m warstwg gruzu
ceglanego, stanowiacego podwaling fundamentu. Sam fundament wzniesiono z cegly ukladanej
w licu w nieregularnym watku'**. Cegta uzyta do budowy muru miala wymiary usrednione 9,0 —
9,5 x 13,5 - 14,0 x 27,0 — 29,0 cm i byla faczona zaprawg wapienng. Ceglana partia zewngtrzna
miata grubos¢ okoto 0,8 m, wewnetrzna zas 0,36 m. Jadro muru stanowit gruz ceglany tgczony
zaprawg wapienng i gling. Zachowany relikt konczyt si¢ prostopadtlym odcinkiem bg¢dacym
zapewne pozostaloscig baszty lub przypory. Do jej wzniesienia uzyto cegly o odmiennych
wymiarach okoto 6,5 — 7,0 x 14,5 — 15,0 x 30,0 cm.

W odleglosci okoto 6,5 m od naroznika podlnocno — zachodniego budynku Solna 36

1690 R. Turakiewicz 2007/2008, s. 6.

1691 K. Koztowska, J. Cwikta 1995; M. Krakowski 1995.

1692 K. Koztowska, R. Turakiewicz 1999, K. Koztowska 1999, s. 3-4.
1693 R. Turakiewicz, M. Rezner, W. Stangret 2007, s. 10-11.

1694 K. Koztowska, R. Turakiewicz 1999a, s. 3.

1695 Wozowka, gtowka, gtowka, wozowka, gtowka, gtowka.
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znajdowat si¢ relikt muru o grubosci 2,35 m (ryc. VIIL18.1: ). Jego obserwowana wysoko$¢
wynosita 1,3 m, ale wykopu nie przegigbiono do calca. Mur wzniesiono w technice opus
emplectum. Lica wykonano z cegly palcowki o wymiarach okoto 8,5 — 9,0 x 14,5 x 29,0 cm
uktadanej w watku wendyjskim. Partia zewnetrzna miata grubos¢ 0,76 m (dwoch wozowek),
wewnetrzna za$ 0,28 m (jednej wozoéwki). Jadro muru sktadato si¢ z gruzu ceglanego taczonego
zaprawg wapienng. Po zewnetrznej stronie muru, w nawarstwieniach do niego przylegajacych,
zaobserwowano liczne muszle slimakow, $wiadczace wedtug autoré6w o obecnosci fosy.

W trakcie eksploracji wykopu na podworzach przy ul. Wojska Polskiego, Solnej i Placu
Wolnosci natrafiono na nawarstwienia rozbiorkowe o sporej migzszosci, sktadajace si¢ z zaprawy
wapiennej oraz ulamkow cegly palcowki'®’, by¢ moze bedace pozostatoscig po murze miejskim.

Przy ul. Solnej odstonicto rowniez datowang na XIV w. droge utozong z dranic'®®, Wydaje
sig, ze jest to pozostato$¢ ulicy przymurne;.

W zachodniej czesci miasta badania przeprowadzono na posesji Wojska Polskiego 2a'®”,
W trakcie kopania rowu pod przylacze gazowe natrafiono na zniszczony mur wzniesiony
w technice opus emplectum (ryc. VIII.18.1: m). Jego zarejestrowana grubo$¢ wynosita 1,2 m, partie
zewngtrzne za$ miaty po okoto 0,3-0,4 m. Lica wymurowano z cegly palcowki o wymiarach okoto

8,5-9,0x 13,5 x 26,0 cm. Fragment ten zostat silnie uszkodzony w trakcie budowy kamienicy.

18.4. W poznym S$redniowieczu Racibérz mial pelen obwod murowany. Jego wzmocnieniem
od potnocy byla rzeka, od wschodu mokradta, od pozostatych stron prawdopodobnie fosa. Czas
powstania muru nalezy okresli¢ na schytek XIII w.. Dokument z 1290 r. wskazuje, ze mury
woweczas juz istniaty, jednak charakter nawarstwien towarzyszacych umocnieniom murowanym nie
pozwala na dokladniejsze okreslenie czasu budowy. Ostroznie inicjatywe budowlang moge
przypisa¢ ksieciu Wiadystawowi opolskiemu, czego weryfikacja wymaga jednak dalszych badan.
Mur miejski Raciborza wzniesiono w technice opus emplectum. Jego jadro stanowit gruz
ceglany taczony zaprawa wapienng i gling. W potudniowych partiach miasta zaobserwowano uktad
warstw naprzemiennie gruzu i gliny. Lica wznoszono z cegly palcowki o zréznicowanych
wymiarach. Poszczegdlne partie muru wznoszono w roznych ukladach: wendyjskim,
kowadetkowym, a najczgsciej bez jednolitego uktadu. Fundament tylko na niektorych odcinkach
posiadat odsadzke szerokos$ci do 9 cm. Stopa fundamentowa sadowiona byta na podsypce z gruzu,

zwiru lub tez gliny usypywanych wprost na calcu lub w ptytkich, o niespetna 0,5 m glgbokosci

1696 K. Koztowska, R. Turakiewicz 1999; K. Koztowska 1999, s. 3-4.
1697 K. Koztowska 1999, s. 5.

1698 K. Koztowska 2003, s. 3-4.

1699 R. Turakiewicz 2007, s. 5-6.
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rowach fundamentowych. Sam fundament miat najczesciej okoto 0,4 m wysokosci.

W czgéci polnocnej miasta zarejestrowano kurtyne grubosci 2,3 - 2,4 m, potudniowe partie
przy ul. Browarnej miaty za$ od 1,6 do 2,0 m, a dalej na zachdd przy ul. Solnej od 2,3 do 2,5 m.
Roézna jest rowniez grubo$¢ partii ceglanych muru. W cze$ci polnocnej majg grubos$é jednej
wozowki, z kolei partie zewngtrzne na potudniu miasta — dwoch. Wydaje sig, ze réznice w technice
i jakosci murowania zalezne sg od muratorow pracujagcych nad danym odcinkiem, a zmiany
grubosci prawdopodobnie wynikaja z checi dostosowania si¢ do lokalnych warunkow,
np. stabilnosci  gruntu. Plynaca rzeka oraz mokradta pozwolily zapewne budowniczym
na oszczedniejsza budowe 1 postawienie cienszego muru. Obrong aktywng zapewniatl ganek
obroncow ostonigty przedpiersiem z krenelazem oraz baszty w liczbie 11, skupione na odcinku
potudniowym. Jedna z nich, obserwowana archeologicznie, znajdowata si¢ pomiedzy ul. Basztowa
i Leczniczg. Zachowane relikty pozwalaja sadzi¢, ze mur raciborski byt relatywnie niski. Ganek
obroncow przy tzw. Baszcie Wigziennej znajduje si¢ na wysokosci okoto 4,5 m ponad poziom
gruntu. Wysokos¢ catkowita z przedpiersiem wynosi za$ okoto 6,2 m.

W poczatkowej fazie miasto posiadalo dwie bramy. Od pdinocy ku zamkowi prowadzita
Brama Odrzanska. Miata form¢ prostokatnej budowli, o wymiarach 6,3 x 8,2 m i §wietle bramy
okoto 3 m. Sief przejazdowa byla wybrukowana. Brama miata forme¢ wiezowa, o czym $wiadczy

1700

XVII w. ikonografia. Rozebrano ja w 1828 r.". Od zachodu do miasta prowadzila brama
znajdujaca si¢ u wylotu ul. Dlugiej, zwana Wielka. Zostata rozebrana w 1818 r."’"!. Prawdopodobnie
wtornie, o czym $wiadczy nazwa, w I potowie XIV w., wzniesiono brame potudniowa, zwana Nowa
lub Starowiejska. By¢ moze zachowana do dzi$ tzw. Baszta Wigzienna peita pierwotnie funkcje
wiezy przybramnej. Hipoteza ta wymaga jednak dalszych badan, zwlaszcza rozpoznania

archeologicznego samej bramy.

1700 P. Newerla 2008, s. 143-144.
1701 Ibidem, s. 185-186.
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Raciborz. Plan z 1742 r., za: N. Mika 2010, s. 54.
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Ryec. VIIIL.18.4: Raciborz. Widok autorstwa F. B. Wernhera z polowy XVIII w., za: F. B. Wernher
1750, s. 101.
SPCA
i
\s\‘“'e
Ryec. VIII.18.5: Raciborz. Widok autorstwa F. B. Wernhera z potowy XVIII w., za: F. B. Wernher
1732-1752, tabl. IX.

Ryec. VIII.18.1: Raciborz. Plan. Rys. autora.

a: zamek
b: Brama Odrzanska; h: Brama Starowiejska/Nowa; n: Brama Wielka; g: Baszta Wigzienna
¢, d, e, f, i: relikty muru miejskiego
k, 1, , m: relikty muru miejskiego obserwowane archeologicznie

Ryec. VIII.18.6: Raciborz. Widok autorstwa F. B. Wernhera z potowy XVIII w.,
za: http://fotopolska.eu/.
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py M. Helwiga z 1561 r., za: B. Czechowicz 2008, ryc. 1.

Ryc. VIII.18.2: Raciborz. Fragment ma
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Ryc. VIIIL.18.7: Raciborz. Plan reliktow Bramy Odrzanskiej. Za: R. Turakiewicz, M. Rezner,
W. Stangret 2008/2009.
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19. Strzelce Opolskie

19.1. W 1906 r. ukazala si¢ najstarsza monografia Strzelec autorstwa D. Eberleina'™?. Nastepnie

w jednym z lokalnych czasopism w 1929 r. opublikowano obszerny artykut o losach miasta'™®.

W latach 20. XX w. wydano réwniez przyczynkarskie artykuty po$wiecone dziejom Strzelec'™™.

Przedwojenne pismiennictwo wcigz przedstawia duzg warto§é poznawcza, szczegdlnie, ze w wielu
wypadkach autorzy mieli do dyspozycji dokumenty, ktore nie przetrwaty pozogi wojenne;.
W 1961 1. wydano zeszyt Katalogu Zabytkéw Sztuki w Polsce'™™ po$wigcony strzeleckiemu

powiatowi. Opisano w nim pokrotce relikty miejskiego muru w Strzelcach.

Monografia ziemi strzeleckiej wydana pod redakcjag W. Dziewulskiego i J. Kroszela'™,

ze wzgledu na niewielkg ilo§¢ miejsca poswigconego losom miasta w $redniowieczu, nie

wyczerpuje tej problematyki'’”’. Podobnie opublikowana kilka lat pézniej ksigzka pod redakcja

F. Hawranka skupia si¢ na innych aspektach dziejow o$rodka'”.

Naktadem staran i srodkéw Domu Wspolpracy Polsko — Niemieckiej, w 2003 r. wydano

niewielki zbior artykutlow poswigconych powiatowi strzeleckiemu. W$réd nich znalazto sig

1709

przydatne opracowanie stanu badan archeologicznych autorstwa K. Spychaly Ostatnig

monograficzng proba ujecia dziejow Strzelec jest powstala w 2011 r. ksigzka R. Morawca'”"".

Badania archeologiczne i architektoniczne Strzelec skupione byly w zdecydowanej mierze

na poznaniu zespolu zamkowego (ryc. VIIL.19.1: d). Wynikiem tych badan sa nie tylko

1711 1712

sprawozdania

zamku'""?,

i artykuly o sprawozdawczym charakterze ale tez monografia samego

Mury miejskie Strzelec nie zostaly jak dotad przebadane archeologicznie. Odcinki

zachowane posiadajg natomiast, istotne w dalszych badaniach, inwentaryzacje architektoniczne'”*.

1715

19.2. Strzelce pojawiajg si¢ w zrodtach pisanych po raz pierwszy w 1234 r.'"". Dokfadniejsza

1702 D. Eberlein 1906.

1703 J. Reichel 1929.

1704 A. Nowack 1902; A. Nowack 1924; Aus der Chelmer Lande 1925-1929.

1705 E. Dwornik — Gutowska, E. Symbratowic 1961, s. 42-46.

1706 Strzelce 1970.

1707 K. Jonca 1970.

1708 Strzelce 1974.

1709 K. Spychata 2003.

1710 R. Morawiec 2011.

1711 K. Rainczak 19630; J. Kosciuk, S. Medeksza 1977; J. Romanow, W. Piszczatkowski 1979; M. Dworska,
A. Kaminski 1994.

1712 J. Romanow 2007c.

1713 M. Gaworski 2004.

1714 S. Wojdon 1973a.

1715 CDS 7, cz.1, s. 202; K. Jonca 1970, s. 51, 54.
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1716

informacj¢ o wsi (villa) odnalezé mozemy w dokumencie z 1271 r. Skapa ilos¢ zrodet

z poczatkOw istnienia miejscowosci uzupetnia Liber Fundationis Episcopatus Vratislaviensis
z 1305 r., gdzie odnotowano istnienie Strzelec i Strzelec Polskich'”"”. Zdaniem K. Joncy informacja
ta pozwala sgdzié¢, ze w poczatku XIV w. Strzelce posiadaty prawo niemieckie'”'®. Twierdzenie
to wydaje si¢ by¢ prawdopodobne, zwlaszcza, ze pierwsza pewna informacja o miescie (nostra
civitate) pochodzi juz z 1323 r."”", Tym samym czas powstania miasta mozemy okresli¢ na okres

miedzy 1271 a 1323 lub prawdopodobnie nawet 1305 r. W 1362 r. dokonano natomiast zmiany

1720

praw miejskich na wzor Wroctawia'”’. Miasto stosunkowo szybko stato si¢ osrodkiem liczacym si¢

w regionie. Wplyw na taki stan rzeczy miato zapewne potozenie na szlaku pomiedzy Wroctawiem

a Krakowem'™',

W migdzyczasie w Strzelcach wzniesiono zamek, wedlug badan archeologicznych

1722

w 2 potowie XIII lub poczatku XIV w. (w pierwszej fazie) o formie wiezowej'™*>. Datowanie

to potwierdza najstarsza informacja wigzana z jego funkcjonowaniem pochodzaca z 1303 r. gdy

odnotowano strzeleckie castrum'™.

Z istotnych wydarzefi XV w. nalezy odnotowa¢ fundacje szpitala w 1426 r.'™

oraz jego
przeniesienie w obreb miasta czterdziesci lat pozniej'’”. Brak natomiast informacji o obecnosci
w miescie wojsk husyckich'”. Powodem sg zapewne uklady ksigzat Bernarda (1382 — 1450)"”
oraz Bolestawa V Woloszka (samodzielne rzady od 1450 do 1460)"* z Zygmuntem
Korybutowiczem i Dobkiem Puchalg'™.

Podobnie jak w przypadku catego Gérnego Slaska, po $mierci Jana Dobrego (1476 —
1532)'" Strzelce przeszty w rece Hohenzollerndow. W zwigzku z tym wydarzeniem, w 1534 r.

1731

spisano urbarz'”'. Wedlug niego w miescie staly wowczas 82 domostwa, na podstawie czego

szacuje si¢, ze miasto zamieszkiwato okoto 600 osoéb. Strzelce posiadaly obwod liczacy okoto

1716 MPH 4, s. 794; E. Dwornik — Gutowska, E. Symbratowicz 1961, s. 42; K. Jonca 1970, s. 55.

1717 CDS 14,s. 17, 22; K. Jonca 1970, s. 55.

1718 K. Jonca 1970, s. 55.

1719 CDS 2, s. 85; K. Jonca 1970, s. 56.

1720 Urkundensammlung 1832, s. 581; K. Jonca 1970, s. 56.

1721 J. Nowakowa 1951, s. 59-66.

1722 J. Romanow, W. Piszczatkowski 1979, s. 1-3.

1723 M. Gaworski 2004, s. 7.

1724 K. Jonca 1970, s. 60; R. Morawiec 2011, s. 17.

1725 K. Jonca 1970, s. 60.

1726 Ruch husycki 1953, s. 112-113.

1727 Ksiazeta 1995, s. 18-21; K. Jasinski 2007, s. 576-578; J. Horwat 2007, s. 123-124.

1728 Ksigzeta 1995, s. 34-36; K. Jasinski 2007, s. 578-580; J. Horwat 2007, s. 124.

1729 Ruch husycki 1953, s. 132; M. Wozny 2011.

1730 Ksiazeta 1995, s. 62-64; K. Jasinski 2007, s. 587.

1731 Urbarz nie zachowat si¢ do naszych czaséw. Jego fragmenty za. D. Eberlein 1906 publikuje K. Jonca 1970, s. 62-
63.
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1732

900 m i powierzchnig¢ okoto 5,7 ha

1733 Pozwala

19.3.1. Mury strzeleckie po raz pierwszy odnotowano w dokumencie z 1327 r.
to oszacowaé czas powstania, a przynajmniej rozpoczecia budowy obwodu, na poczatek XIV w.
Data ta zarazem dobrze koresponduje z czasem powstania murowanej wiezy — pierwszej fazy

strzeleckiego zamku'"*.

1735

W 1426 r. wzniesiono za murem miejskim szpital miejski'™, a w 1478 r. powstala tam

1736

kaplica $w. Krzyza'”. W 1505 r. za Bramag Opolska ufundowano za$ kosciol §w. Barbary
(ryc. VIIL19.1: g)'7". Jest to zarazem najstarsza informacja o miejskich bramach. Druga brama
nosita miano Krakowskiej, co zostalo zapisane w testamencie Jerzego von Redern z 1593 r.
(ryc. VIIL19.1: ¢)'™%. W urbarzu z 1534 r. znalazfa si¢ informacja o miejskich kamieniotomach
i piecach wapienniczych. Odnotowano rowniez, ze zamek popadt w ruing'”’.

Bramy wraz z murem funkcjonowaly w kolejnych wiekach. W 1690 r. przy jednej z nich

znajdowata si¢ karczma'™.

Jeszcze w poczatkach XVIII w. od 8 do 10 mieszczan byto
oddelegowanych do pelnienia przy bramach stuzby wartowniczej'™'.

Skape zrodla pisane uzupelnia nowozytna ikonografia i kartografia. Najstarszy widok
Strzelec pochodzi z 1537 r. (ryc. VIIL.19.2)"*, Na jednej z wedut Gernuga autor umiescit Opole
oraz Strzelce. Uklad zabudowy oraz wzajemne relacje polozenia miast pozwala nam jednoznacznie
okresli¢, ze malarz widzial miasto od poludniowego — wschodu. Strzelce na obrazie otacza peten
obwod murowany, pozostajacy jednak w zlym stanie. Widoczne partie w wigkszosci maja
uszkodzong koron¢ muru. Tylko w rejonie bramy miejskiej widzimy zachowane niewielkie
szczeliny strzelnic oraz drewniane zadaszenie. Brama ma na pierwszy rzut oka forme prostej furty
w murze kurtynowym. Jednak od strony zachodniej przejazdowi bramnemu towarzyszy wyrazna
pionowa linia oraz zatamanie linii szczytu muru. Przygladajac si¢ ilustracji w duzym powickszeniu
mozemy dostrzec, ze analogiczna linia zalamania znajduje si¢ po stronie wschodniej.
Prawdopodobnie w toku kolorowania ilustracji zarys bramy zostal zamalowany. Tym samym formg

bramy nalezy odtworzy¢ jako prosty czworoboczny budynek o wysokos$ci rownej murowi

1732 Pomiary za: geoportal.gov.pl.

1733 A. Nowack 1924, s. 18.

1734 J. Romanow, W. Piszczatkowski 1979, s. 1-3.
1735 K. Jonca 1970, s. 60; R. Morawiec 2011, s. 17.
1736 R. Morawiec 2011, s. 18.

1737 A. Nowack 1924, s. 31.

1738 K. Jonca 1970, s. 66.

1739 R. Morawiec 2011, s. 30-31.

1740 Ibidem, s. 70.

1741 A. Nowack 1902, s. 34.

1742 A. Marsch 1995, s. 125; Die Reisebilder 2001, s. 261-267, il. 28.
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kurtynowemu. Obwoéd na panoramie pozbawiony jest baszt lupinowych. Jedynie w rejonie zamku
zauwazamy bartyzang, trudno jednak oceni¢, czy nalezaca do obwodu miejskiego, czy tez
zamkowego.

Najstarszy plan miasta pochodzi poczatku XVIII w. (ryc. VIIL.19.3)'. Wokot miasta
mozemy dostrzec niewyrazng lini¢ miejskiego muru poprzedzonego fosg. W czgsci potnocno —
wschodniej i wschodniej fosa ta jest zasilana woda z pobliskiego strumienia. W zaznaczonym
obwodzie, w rejonie zamku widoczne jest zalamanie, tworzace wyrazny, prostokatny wystep
wystajacy poza obrys regularnego owalu miasta.

Bardziej szczegdtowy jest plan Strzelec z 1749 r. (ryc. VIIL.19.4)". Tu réwniez mozemy
zaobserwowac ciek wodny otaczajacy miasto od wschodu i czesciowo od potnocy. Miasto w catosci
otoczone jest murem miejskim pozbawionym baszt. Dodatkowo w rejonie ko$ciota parafialnego
$w. Wawrzynca widoczny jest niewielki prostokatny budynek, prawdopodobnie zachowana do dzi§
dzwonnica, niegdy$ baszta obronna. Na planie znajdujg si¢ rowniez dwie bramy miejskie, obie
w formie niewielkich budynkéw wzniesionych na planie kwadratu. Kurtyny odchodza od ich $cian

bocznych w potowie dlugosci.

19.3.2. Do dnia dzisiejszego przetrwaty cztery fragmenty muréw miejskich. Przy koSciele
$w. Wawrzynca zachowata si¢ baszta obronna przebudowana na wolnostojaca dzwonnice
(ryc. VIIL19.1: a; VIIL.19.5)'7*. Pierwotny trzon stanowi prostokgtna kamienna baszta zamknigta
o podstawie 7,60 x 9,85 i wysokosci 9 m, a nastepnie kondygnacja o$mioboczna o wysokosci okoto
5 m. Pobudowana zostata z tamanej skaty wapiennej uktadanej warstwowo na zaprawie wapiennej
z poziomami wyréwnawczymi co okoto 0,8 m. Grubo$¢ muru na poziomie gruntu wynosi okoto
1,7m i wraz z wysokoscig sukcesywnie si¢ zweza az do niespetna 1 m. Na kamiennej partii
nastawiono barokowa, osmioboczng ceglang nadbudowke, w ktorej miescity si¢ koscielne dzwony.
Rowniez w tym okresie wybite zostato funkcjonujace do dzis wejécie do baszty oraz okna w partii
osmiobocznej.

Na elewacji potudniowej baszty widoczne sg strzgpia po rozebranym murze kurtynowym.
Mur dochodzit do naroznika potudniowo — wschodniego budynku. Jego grubos¢ wynosita 1,3 m.
Strzepia siggaja 3,5 m od poziomu gruntu i by¢ moze pierwotnie ciagnety si¢ wyzej, jednak ten
fragment elewacji zostal przemurowany. Od strony péinocnej do baszty dochodzi mur koscielny,
prawdopodobnie o przebiegu pokrywajacym si¢ z pierwotnym przebiegiem kurtyny.

Na potudnie od baszty, na zapleczu posesji przy ul. T. Kosciuszki 1, znajduje sig¢

1743 A. Marsch 1995, s. 124.
1744 Tbidem, s. 124.
1745 S. Wojdon 1973a, s. 3-5.
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niedostgpny dla badan odcinek muru granicznego dziatki, prawdopodobnie pozostatos¢ miejskich
umocnien (ryc. VIIL.19.1: b). Jego dtugos¢ wynosi okoto 51 m, wysokos$¢ za$ okoto 6 m.

Prawdopodobnie $ciang poénocno — wschodnia o grubosci 1,25 m budynku przy
ul. Zamkowej 8 stanowi pozostato$¢ miejskiego muru (ryc. VIII.19.1: e). Spod odpadajacego tynku
dostrzec mozna dostrzec, ze wzniesiony zostat z ptasko tamanego kamienia wapiennego uktadanego
warstwami.

Ostatni odcinek odnalezé mozemy w poludniowej czeSci miasta, naprzeciwko kosciota
Bozego Ciata (ryc. VIII.19.1: f; VIII.19.6). Czg$ciowo rozebrane umocnienia przy dzialce przy
ul. M. Konopnickiej 1 pelnig funkcje muru granicznego o dtugosci okoto 29 m i wysokosci okoto
3,8 m. Relikt ma przebieg tukowaty, z potudniowego — wschodu ku poétnocy. Na jego poéinocnym
koncu znajduje si¢ zatom, prawdopodobnie pozostatos¢ baszty (ryc. VIII.19.7). Grubos¢ kurtyny
w tym rejonie wynosi zaledwie 0,9 m. Baszta wystaje przed lico o 0,9 m, a jej Sciana czolowa
zachowana na dlugosci 1,6 m ma grubo$¢ 0,6 m. Odcinek pobudowano z tamanego kamienia

wapiennego uktadanego w niestaranne warstwy.

19.3.3. Archeologiczne prace badawcze na terenie strzeleckiego uktadu urbanistycznego nie
pozwolity na obserwacj¢ muréw miejskich ani innych form umocnien miasta. W trakcie badan
zamku rozpoznano najstarsze fazy zabudowy rezydencji ksiazecej, lecz nie odnaleziono styku
kurtyny miejskiej i zamku'"*.
19.4. Pierwsza wzmianka o istnieniu muru miejskiego pochodzi juz z 1327 r. Tym samym mozemy
zasugerowac, ze inicjatywa budowlana mogta naleze¢ do ksigcia strzeleckiego Alberta (1313 —
1366/75)"7¥, by¢ moze w czasach wspolnych rzadéow z Bolestawem II opolskim (1313 — 1323)',

Miasto posiadato peten obwod murowany. Obrona aktywna zapewniona byla przez ganki
obroncow uzupetlnione przez co najmniej jedng baszte otwarta w poludniowej i zamknigta
w polnocno — wschodniej czes$ci miasta, w rejonie kosciota §w. Mikotaja. Baszta o wiezowej formie
pierwotnie siegala co najmniej 9 m wysokosci ponad poziom gruntu. Obok funkcji militarnych byta
by¢ moze rowniez dominantg w polnocnej czesci Strzelec, stanowiaca przeciwwage wizualng
i symboliczng dla zamku'™.

Mur miejski wzniesiono z lokalnego ptasko tamanego kamienia wapiennego. Jadro muru

wykonywano z niedobieranych okruchéw skalnych przelanych obficie zaprawag wapienno —

1746 J. Romanow, W. Piszczatkowski 1979, s. 3; J. Romanow 2007c, s. 116-118.

1747 Ksiazeta 1995, s. 12-13; K. Jasinski 2007, s. 537-538; J. Horwat 2007, s. 139-142.
1748 Ksiazeta 1995, s. 30; K. Jasinski 2007, s. 536-537; J. Horwat 2007, s. 98-101.
1749 R. Eysymontt 2009, s. 70-72, 76-81.
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piaskowa. Grubos¢ muru wynosita od 0,9 do 1,3 m, za$ jego zachowane relikty siggaja 6 m

wysokosci.

Ryec. VIII.19.1: Strzelce. Plan. Rys. autora.

a: baszta zamknigta/dzownnica; d: zamek
c: Brama Krakowska; g: Brama Opolska
b, e, f: relikty muru miejskiego

oS

Ryc. VIIL.19.5: Strzelce. Baszta zamknigta/dzwonnica. Fot. autora.
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Ryc. VII1.19.6: Strzelce. Mur kurtynowy przy ul. M. Konopnickiej 1. Fot. autora.

e

. = =

Ryc. VIIL.19.7: Strzelce. Relikt baszty przy ul. M. Konopnickiej 1. Fot. autora.
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20. Toszek

20.1. Najpehiejszym opracowaniem historycznym dziejéw Toszka do dnia dzisiejszego jest praca
J. Chrzgszcza z 1901 1."%°. Kolejne publikacje maja charakter przyczynkarski i nie obejmujg
pelnych dziejéw miasta. Sposrdd nich warto wymienic¢ analize zrodel autorstwa M. Lipowiczowe;j
z 1966 1.'™'. Nowszg probg zmierzenia si¢ z problemem S$redniowiecznego Toszka jest praca
J. Horwata z 1987 r."7,

Stan badan archeologicznych miasta prezentuje si¢ jeszcze gorzej. Jedynymi planowymi
badaniami byly jak do tej pory prace z lat 50 i 60. XX w., przeprowadzone na zamku
(ryc. VIIL.20.1: a)'",

20.2. Wedtug ustalen J. Horwata pierwsza wzmianke pisang o Toszku zawiera bulla z 1193 r., gdzie

odnotowano villa Tassau'”

, W ktorej znajdowat si¢ kosciol. W 1222 r. z kolei po raz pierwszy
odnotowano obecno$¢ urzedu kasztelana toszeckiego'™. Lokacja miasta nastgpila dopiero w XIV
w.. Analiza J. Horwata w sposob przekonywajacy umiescita to wydarzenie pomiedzy 1306 r.,
w ktorym niejaki Fryderyk wzmiankowany byl jako mincerz ksiazgcy, a 1309 r., gdy peknit on juz
funkcje wojta toszeckiego'™®.

Historia miasta jest w zrodlach pisanych bardzo stabo naswietlona. Mozemy na ich
podstawie odnotowaé, ze od co najmniej 1421 r. w miescie petnifa urzad miejska rada'™”. W 1433 r.
miasto najechali i spalili husyci'™®. Pomigdzy 1445 a 1484 r. Toszek stal si¢ stolica niewielkiego
ksigstwa'™® rzadzonego przez Przemystawa (1445 — 1484)"°. Wydaje sie, ze jest to najlepszy okres
rozwoju miasta. Zdaniem badaczy ksigze ten odbudowal zamek po najezdzie husyckim
(ryc. VIIL.20.1: a)'"". Jemu tez, catkowicie autorytatywnie i bez poparcia w zrodtach, J. Chrzaszez

1762

przypisal budowe¢ muru obronnego woko6t miasta Ksigzg Przemystaw w trakcie wojny

trzynastoletniej poprowadzil do Prus oddzial $laskich zacigznych'’®. Z czasu jego panowania,

1750 J. Chrzaszez 2004, s. 217-317.

1751 M. Lipowiczowa 1966.

1752 J. Horwat 1987.

1753 W. Galasinska — Hrebenda 1966.

1754 J. Horwat 1987, s. 20-21.

1755 J. Drabina, J. Horwat, Z. Jedynak, Bytom .S;redniowiecznyw s. 37; J. Chrzaszcz 2004, s. 220; J. Horwat 1987,
s. 21.

1756 J. Horwat 1987, s. 22-26.

1757 CDS V1, s. 47; J. Chrzaszcz 2004, s. 222; J. Horwat 1987, s. 29.

1758 E. Lipowicz 1972..., s. 180.

1759 J. Chrzaszez 2004, s. 219; J. Horwat 1987, s. 18.

1760 Ksiazgta 1995, s. 107; K. Jasinski 2007, s. 647-648; J. Horwat 2007, s. 64-67.

1761 L. Kajzer, S. Kotodziejski, J. Salm 2012, s. 305.

1762 J. Chrzaszcz 2004, przyp. 85.

1763 J. Horwat 1987, s. 30,
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z 1447 r., znane sg rachunki $§wigtopietrza, z ktorych wynika, ze w mie$cie mieszkato tylko okoto
440 0s6b'"*,

Po jego $mierci ksigstwo trafito w rece Macieja Korwina, a nastepnie jako obiekt zastawow
w rece kolejnych moznych, by ostatecznie zosta¢ wlaczonym do ksiestwa Jana Dobrego (1495 —
1532)"7%, Po jego $mierci z kolei terytorium przejeli Hohenzollernowie'”®. W zwigzku z tymi
wydarzeniami w 1534 r. spisano urbarz, ktéry niestety nie zachowat si¢ do naszych czasow'’".
Fragmenty publikowane przez J. Chrzgszcza pozbawione sa informacji o umocnieniach innych niz
zamek.

Powierzchnia $redniowiecznego ukladu urbanistycznego Toszka wynosi okoto 5,5 ha,

obwdd za$ okoto 880 m'78,

20.3.1. Brak jest jednoznacznych zrddet pisanych dotyczacych s$redniowiecznych obwarowan
miasta. Trudno mi oceni¢, czy informacja o ,,twierdzy” Toszek z 1355 r. jest §wiadectwem istnienia
umocnien miejskich (a moze zamkowych?)'"®. Jedynym dostgpnym zrodtem dotyczacym jeszcze
funkcjonujacych toszeckich muréw jest weduta z 1537 r. (ryc. VIIL20.2)"7"°. Ukazuje ona miasto
od strony potudniowej. Po lewej stronie obrazu widoczny jest zamek otoczony murem
z krenelazem. Brak jest wyraznej przerwy pomigdzy linig obrony zamku i miasta. W czasie, gdy
artysta przebywat w Toszku, stan umocnien byt wyraznie zty. Na weducie widoczne sg liczne
spekania i1 uszkodzenia korony muru. Kurtyna pozbawiona jest krenelazu, widoczne sg za to rzadko
rozstawione strzelnice.

W prawej czesci panoramy znajduje si¢ wieza czworoboczna o trzech kondygnacjach
murowanych i nadwieszonej drewnianej izbicy ze strzelistym dachem. Kondygnacje druga i trzecia
maja po dwa okna w $cianie frontowej, a kondygnacja trzecia takze dwa w S$cianie bocznej.
W drewnianej izbicy widoczne sa po trzy waskie okna na kazdej elewacji. Mozna przypuszczac,
cho¢ niewidoczny jest sam przejazd, ze budowla owa to brama miasta — Pyskowicka/Tarnogérska.
W potowie dlugosci muru pomigdzy powyzsza wiezg a zamkiem autor umiescil zrujnowang baszte
lub wiezg. Na drugiej kondygnacji posiada ona trzy waskie okna w §cianie frontowej oraz dwa
w $cianie bocznej. Powyzej jest catkowicie zniszczona. Zdaniem J. Chrzaszcza w miescie

funkcjonowaly dwie bramy, w tym od poludniowej strony Brama Strzelecka'””'. Przypuszczam,

1764 J. Chrzaszcz 2004, s. 38.

1765 Ksiazeta 1995, s. 62-64; K. Jasinski 2007, s. 587.

1766 Ibidem, s. 40-42.

1767 Ibidem, s. 227.

1768 Pomiary za: geoporta.gov.pl.

1769 CDS V1, s. 5.

1770 Die Reisebilder 2001, s. 256-260, il. 27; P. Siemko 2011, s. 410-411.
1771 J. Chrzaszcz 2004, s. 240.
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Ze ta ruina jest jej pozostatoscia. Niewidoczny na weducie przejazd zastonit zapewne znajdujacy si¢
na blizszym planie pagorek.

O losach obwarowan mowia dopiero wydarzenia z 1767 r. gdy na potrzeby budowy nowego
ratusza rozebrano w wickszosci mur miejski, pozyskujac 88 furmanek kamieni z niego
pochodzacych'>. Wtedy tez usunieto dwie bramy: Pyskowicka/Tarnogorskg (ryc. VIIL.20.1: b)
i Strzelecka (ryc. VIIL20.1: ¢). Luki w murze zastawiono drewnianym plotem wzniesionym
z drewna z laséw pod Boguszycami. Pozostale resztki muru miejskiego rozebrano ostatecznie okoto
1800 r. po pozarze miasta. Przebieg muru miejskiego mozemy odtworzy¢ na podstawie
odnotowanych w 1901 r. dzialek'””, przy ktorych niegdy$ si¢ znajdowaty. Nalezy jednak zaznaczy¢,
ze wszystkie te informacje pochodza z pracy J. Chrzaszcza. Autor ten nie powoluje si¢ na konkretne
zrodla pisane, jednakze dokladno$¢ danych wydaje si¢ sugerowac, ze mial z takimi kontakt

w trakcie pisania ksigzki'”™*.

20.3.2. Do dnia dzisiejszego nie zachowat si¢ zaden relikt muru miejskiego, ani innych umocnien

miasta. Mozemy jedynie podziwia¢ zamek na wzgorzu w jego barokowej kreacji.

20.3.3. Jak do tej pory nie przeprowadzono na terenie Toszka zadnych badan archeologicznych

mogacych zarejestrowac pozostato$ci miejskich obwarowan.

20.4. Stan badan nie pozwala okresli¢ daty powstania obwarowan Toszka. Mialo to miejsce
na pewno przed 1537 r., gdy te znalazly si¢ na weducie. Sugestia, ze fundatorem byl dopiero
panujacy w potowie XV w. ksiazg¢ Przemystaw jest prawdopodobna, brak jednak argumentow
zrodtowych.

Toszek posiadat prawdopodobnie murowany obwod wokodt calego miasta. Wedle relacji
J. Chrzaszcza opartych na niezidentyfikowanych starszych zroédtach miat on 6 m wysokosci i 1 m
grubosci. Pozbawiony byt krenelazu, a obrong czynng umozliwiat ganek obroncow z przedpiersiem
z waskimi strzelnicami.

Do miasta prowadzity dwie bramy. Wedtug panoramy z 1537 r. obie miaty form¢ wiezowa.
Brama od wschodu zwana Pyskowicka lub Tarnogdrska miata ksztalt prostokatnej wiezy o trzech
kondygnacjach murowanych i drewnianej izbicy z wysokim dachem. Brama Strzelecka,
prawdopodobnie rowniez o wiezowe]j formie, juz w czasie powstania weduty Gernuga popadia

W ruing.

1772 Ibidem.
1773 Ibidem, s. 317.
1774 M. Cetwinski 2008, s. 230.
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Ryec. VIIL.20.1: Toszek. Plan. Rys. autora.

a: zamek; b: Brama Pyskowicka/Tarnogorska; c: Brama Strzelecka

Ryec. VIII1.20.2: Toszek. Widok z 1537 r. autorstwa Gernuga, za: Die Reisebilder 2001, il. 27.
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21. Ujazd

21.1. Za pierwsza probe opisu dziejow miasta nalezy uzna¢ ksiazke V. Loewa z 1923 1.7, bedaca
réwniez podstawa wigkszosci pozniejszych opracowan. W 1957 r. we wroctawskich PP PKZ
powstato studium historyczne i urbanistyczne miasta'’”®. Rowniez w Katalogu Zabytkéw Sztuki
w Polsce znalazt si¢ rozdzial po$wiecony ujazdowskim zabytkom'’”’. Pézniejsze monografie
dziejow Ujazdu autorstwa K. Heffnera z 1992 r.'””® oraz R. Morawca z 1997 r."””° majg charakter
raczej popularny, lecz nie raz sa pelniejszym opracowaniem od wczesniejszych prac.

Badania archeologiczne w Ujezdzie zwigzane z obronnos$cia prowadzone byly wylacznie
na terenie zespotu patacowego'™.

21.2. Najstarszy znany przekaz o Ujezdzie pochodzi z dnia 23 kwietnia 1155 r., gdy w dokumencie
papieza Hadriana wymieniono t¢ miejscowos$¢ jako wlasno$¢ biskupstwa wroctawskiego'™!. Juz
w 1222 r. ksiazg opolski Kazimierz (1211 — 1230)'7 wystawit dokument zezwalajacy biskupowi
Wawrzyncowi z Pogorzeli (1207 — 1232) nada¢ gosciom w Ujezdzie praw na wzor Opola
i Raciborza'”®. Rok poézniej, 25 maja 1223 1., biskup lokowal miasto na prawie $redzkim'’®.
W dokumencie zastrzegl sobie prawo do terenu pod siedzibe (locum curia). Wedlug badan
archeologicznych zamek w formie wiezowej powstat niedtugo pozniej (ryc. VIIL21.1: a)'™,
Potozenie Ujazdu bylo przyczyna konfliktow z ksiazgtami opolskimi. W 1260 r. doszto
do ugody, na mocy ktorej Wiadystaw opolski odebrat przywileje miejskie Stawgcicom, by nie
tworzy¢ konkurencji dla miasta biskupiego'”®. Ponownie konflikt o Ujazd prowadzit biskup
Przectaw z Pogorzeli (1342 — 1376) z Bolestawem III opolskim'™, a nastepnie biskup Wactaw

z Legnicy (1382 — 1417) z Bernardem niemodlinskim'7,

Miasto w XV w. bylo wielokrotnie zastawiane przez biskupow'”, a ostatecznie sprzedane

1775 V. Loewe 1923.

1776 Ujazd 1957.

1777 E. Dwornik — Gutowska, E. Symbartowicz 1961, s. 49-54.

1778 K. Heffner 1992.

1779 R. Morawiec 1997.

1780 J. Romanow, L. Stanisz 1976.

1781 KDS, t. 1, nr 35; V. Loewe 1923, s. 6; R. Morawiec 1997, s. 18.
1782 Ksiazgta 1995, s. 69-70; J. Horwat 2007, s. 23-24; K. Jasifiski 2007, s. 501-503.
1783 CDS VII, cz. 1, nr 249; V. Loewe 1923, s. 6; K. Heffner 1992, s. 11.
1784 V. Loewe 1923, s. 7; K. Heffner 1992., s. 11.

1785 J. Romanow, L. Stanisz 1976, s. 44-45.

1786 CDS VI, cz. 2, nr 1066.

1787 V. Loewe 1923, s. 8-9; R. Morawiec 1997, s. 27.

1788 V. Loewe 1923, s. 9; R. Morawiec 1997, s. 27.

1789 R. Morawiec 1997, s. 29.
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w rece prywatne 26 lutego 1524 r.""°. Niewielka liczba zrodel dla Ujazdu jest prawdopodobnie
wynikiem pozaréw, m.in. z 1666 i 1676 r., gdy sptoneto miejskie archiwum'™'. Co wiecej, w 1628 1.
rada miejska uznala, Ze miejscowo$¢ jest jedng z najbardziej dotknietych wojng trzydziestoletnig'’*,
aw XVIII w. F. A. Zimmemann nazwat je najnedzniejszym miastem prowincji gérno$laskiej'’*.
Zdaniem T. Ladogorskiego, okoto 1400 r. miasto miato zamieszkiwaé okoto 1000 oséb'",
co przy okoto 70 rekonstruowanych dziatkach mieszczanskich wydaje si¢ liczba zawyzona. Sadze,
ze rzeczywista liczba mieszkancow mogla by¢é nawet o potowe nizsza. Uktad miejski bez

wydzielonego wzgodrza zamkowego i ko$ciota to okolo 7,3 ha o obwodzie okoto 1000 m'™.

21.3.1. Umocnienia Ujazdu po raz pierwszy odnotowano w dokumentach w 1370 r., gdy krol czeski
i cesarz Karol IV nakazatl biskupowi Przectawowi z Pogorzeli rozebra¢ wzniesione przez niego

1796

fortyfikacje'™. Trudno jednak oceni¢, w jakim stopniu hierarcha umocnil miasto, a w jakim
ujazdowski zamek. W 1414 r. w dokumencie ugody migdzy biskupem Wactawem z Legnicy
a ksigciem Bernardem niemodlinskim odnotowano, ze biskup zobowigzal si¢ nie wzmacniaé
fortyfikacji z ich blankami, bramami i fosami'™’.

Znany jest tylko jeden wizerunek Ujazdu z epoki przedindustrialnej, powstaty w 1536 r.'7*
(ryc. VIIL.21.2). Na potudnie od miasta widoczne jest zakole rzeki Klodnicy, do ktérej na zachod
od miasta wpada potok Jordan. Na panoramie Ujazd otacza zniszczony miejski mur. Kurtyna
z rzadko rozstawionymi strzelnicami ma postrzg¢piona korong. By¢ moze tylko po prawej stronie
miasta widoczne sg dwa zachowane zgby krenelazu. Wzdtuz kurtyny, w nieregularnych odstgpach
znajduja si¢ trzy przypory. Posrodku widocznego odcinka umocnien znajduje si¢ brama miejska
(ryc. VIIL21.1: ¢, VIIL.21.3). Ma form¢ zadaszonego budynku o wysoko$ci rownej kurtynie
i flankujacej niewysokiej wiezy. Nad miastem dominuje centralnie ulokowana wieza, zapewne
ratuszowa. Za miastem po lewej stronie widoczne sa masywy dwoch doméw zamkowych oraz

bryla kosciota.

13.3.2. Do naszych czasow nie przetrwaly zadne pozostatosci umocnien Ujazdu. Jedynie

w polnocno — zachodniej czeSci miasta znajduje si¢ przebudowany na nowozytny patac zamek

1790 V. Loewe 1923, s. 9; K. Heffner 1992, s. 26.

1791 R. Morawiec 1997, s. 33.

1792 K. Heftner 1992., s. 22; R. Morawiec 1997, s. 25.

1793 F. A. Zimmermann 1783, s. 362.

1794 T. Ladogorski 1958, s. 217.

1795 Pomiary za: geoportal.gov.pl

1796 CDS VI, nr 48; V. Loewe 1923, s. 8-9; R. Morawiec 1997, s. 27.
1797 CDS VI, nr 134; V. Loewe 1923, s. 9; R. Morawiec 1997, s. 27.
1798 Die Reisebilder 2001, s. 229-231, il. 35.
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biskupi.

13.3.3. Jak do tej pory nie przeprowadzono badan archeologicznych, w ktérych zaobserwowano

umocnienia miasta.

13.4. Ujazd prawdopodobnie juz przed 1370 r. posiadal umocnienia. Ich przypuszczalnym
fundatorem mogt by¢ biskup Przectaw z Pogorzeli.

Jedyne znane zZrédto ikonograficzne pozwala sadzi¢, ze byt to u schytku $redniowiecza
murowany obwod pozbawiony baszt. Obron¢ czynng umozliwial ganek obroncow poczatkowo
ostonigty krenelazem, a zapewne wtornie z wybitymi strzelnicami. Do miasta prowadzita brama

w formie niskiego budynku z flankujaca go wieza. Obronno$¢ wzmacnial niezaprzeczalnie zamek

biskupi oraz blisko$¢ dwoch potokdéw od wschodu i zachodu, a takze rzeki Ktodnicy od potudnia.

0 100m D

3
red .-
L Rl

.
8]
o

brzeg rzeki Ktodnicy

Ryc. VIIL.21.1: Ujazd. Plan. Rys. autora.

a: zamek biskupi; b,c: rekonstruowana lokalizacja bram miejskich
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Ryec. VIII.21.3: Ujazd. Brama miejska. Fragment widoku z 1537 r. autorstwa Gernuga, za: Die
Reisebilder 2001, il. 35.
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22. Zator

22.1. Historia Zatora najczgsciej byta traktowana jako tto dla opisu walk politycznych o ksigstwo
o$wigcimskie. W pierwszej kolejnosci warto wymieni¢ tu pracg G. Biermanna omawiajaca losy
ksiestw  o$wiecimskiego i  zatorskiego'™

J. N. Gatkowskiego'*®.

oraz malo  wiarygodne  opracowanie

Niezwykle przydatny dla badan nad losami Zatora jest zbior dokumentéw przechowywany
w czeskich archiwach'®".

Po II wojnie $wiatowej powstata monografia miasta i okolic pod redakcjg J. Stanka's®,
Solidnym 1 niezwykle przydatnym jest opracowanie wykonane przez PP PKZ w Krakowie
w 1981 ."*%, Obejmuje ono zardéwno kwestie dziejow Zatora, jak i opis krajobrazu kulturowego.

Losom politycznym miasta, ale w szczegdlnoSci w granicach administracyjnych
Rzeczpospolite] w czasach nowozytnych, po$wiecit swoja prace K. Kozbial'®™. Sam konflikt
o Zator i Os$wigcim rozgrywajacy si¢ pomigdzy Krakowem a Pragg doczekal si¢ licznych
£ 1805

opracowan

P. Mostowika'®%.

Miejsce dla Zatora znalazto si¢ rowniez w popularnej ksigzce autorstwa

Dziejom miasta po$wigcona zostala tez konferencja naukowa zorganizowana przez

Inicjatywe¢ Matopolska im. Krola Wiadystawa Lokietka w 2006 r., ktérej wynikiem jest niewielkich

rozmiaréw ksiazka zawierajaca osiem artykutow'”’.

Wigkszo$¢ badan archeologicznych przeprowadzonych w latach 90. XX w. nie przyniosta

+ 1808

odkrycia miejskich umocnien. Prace J. Reyniaka na ul. Piastowskiej'®” okreslity zasigg starorzeczy

i rozlewisk rzeki Skawy. W trakcie badan na zapleczu dziatek Rynek 10'%, Wadowicka 11" oraz

w wykopach liniowych sieci telefonicznej'™"

réwniez nie zaobserwowano pozostato§ci umocnien
miasta.

Miejski wat i fos¢ odstonicto w trakcie dwuetapowych badan S. Dryji na ul. Kongresowej

1799 G. Biermann 1863.
1800 J. N. Gatkowski 1867.
1801 Soudni knihy 1931.
1802 J. Stanek 1959.

1803 Zator 1981.

1804 K. Kozbiat 2000.
1805 A. Nowakowski 1985; K. Prokop 2002.
1806 P. Mostowik 2005.
1807 Zator 2006.

1808 J. Reyniak 1994a.
1809 J. Reyniak 1994.

1810 W. Kus 1996.

1811 S. Dryja 1996.
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w 1997 r."¥12. Rowniez w czasie prac przy ul. Ogrodowej w 2001 r. zaobserwowano przekrdj watu
obronnego'®. Prawdopodobnie takze w 2003 1. w trakcie nadzoréw archeologicznych
na ul. O$wiecimskiej A. Tyniec — Kepifiska odstonila pozostato$ci umocnien miasta'®!*. Niestety
autorka badan nie spostrzegla tego faktu, przez co pozbawieni jestesmy doktadnej dokumentacji.

Nie odstonig¢to natomiast zadnych pozostalo$ci osadnictwa, a tym bardziej umocnien ani

w 2005 r. na ul. Kongresowej™", ani w 2011 r. na ul. Krakowskiej'*'’. Poza terenem umocnief

miejskich przeprowadzono jeszcze prace w 2010 r. przy budowie obwodnicy miasta'®” oraz

w 2011r. - na ul. J. Stowackiego''®.

22.2 Pierwsza wzmianka o wsi Zator pochodzi z 1228 r."*", Prawdopodobnie istniejagcy wowczas
grod nie znajdowatl si¢ na terenie dzisiejszego miasta, a w miejscowosci Grodzisko, polozonej
niespelna 4 km od Rynku.

Zator lokowatl na prawie $redzkim Mieszko cieszynski (1281 — 1314/5)" 10 listopada
1292 "', W 1327 r. w dokumencie hotdu lennego zlozonego Janowi Luksemburskiemu
odnajdujemy miasto Zathor, zamek nie zostat tu wymieniony’*?.

Jan Dlugosz uznat Zator za spichlerz dla Krakowa'®”. Jednocze$nie bylo to miasto
nadgraniczne, polozone w niewielkiej odleglosci od stolicy Krolestwa, nalezace jednak do obcej
i nie zawsze sprzyjajacej Wawelowi monarchii'®. Stad tez w 1438 r. wyruszyla ekspedycja zbrojna

1826

Dierzka z Rytwian przeciwko ksigstwu o$wigcimskiemu's?. Wedhug Diugosza'®*® i dokumentow

z pazdziernika tegoz roku'®?’ Zator zajeto szturmem. Ksigze Wactaw (1433 — 1468)'8%# odzyskat

miasto na mocy mediacji w dwa lata pozniej'®”.

W niedtugim czasie, 15 stycznia 1445 r., nastapit podziat ksigstwa o$wigcimskiego, a Zator

1830

stat si¢ stolicg niewielkiego ksigstwa'®". Wowczas wlasnie ksigze Wactaw podjat wysitek budowy

1812 S. Dryja 1997; S. Dryja 1997a.

1813 S. Dryja 2001.

1814 A. Tyniec-Kepinska 2003.

1815 A. Tyniec-Kepinska 2005.

1816 G. Medrzycki, I. Smajek 2011.

1817 K. Tunia 2010.

1818 I. Smajek, G. Medrzycki 2011.

1819 Codex Diplomaticus Poloniae 1858, s. 13-14; K. Kozbiat 2000, s. 28.

1820 Ksigzeta 1995, s. 91-92; K. Jasinski 2007, s. 515-517; J. Horwat 2007, s. 33-36.
1821 Zbiér dokumentow matopolskich 1969, s. 27; K. Baczkowski 2006, s. 29; K. Kozbiat 2000, s. 30.
1822 CDS XXII, s. 7.

1823 J. Dtugosz 2001, s. 177-178.

1824 Poréwnaj: K. Prokop 2002.

1825 K. Prokop 2002, s. 43-53.

1826 J. Dtugosz 2004, s. 177-178.

1827 K. Prokop 2002, s. 48-49; P. Mostowik 2005, s. 107.

1828 Ksigzeta 1995, s. 112; K. Jasinski 2007, s. 646-647; ; J. Horwat 2007, s. 64.
1829 LuBS, t.2, s. 584; K. Prokop 2002, s. 66; P. Mostowik 2005, s. 110.

1830 P. Mostowik 2005, s. 104, 112.
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przy mieécie zamku's*'

. Skala jego mozliwosci byta na tyle nikta, ze w dokumencie podzialowym
odnotowano konieczng pomoc finansowa ze strony dwoch braci ksigcia Przemystawa i Jana IV —
pandw pozostatych fragmentow dawnego duzego ksigstwa oswiecimskiego.

Udzielne ksigstwo z roku na rok stawato si¢ coraz bardziej zalezne od Krakowa. Ostatecznie
w 1454 r. ksigz¢ Wactaw zlozyl hold lenny Kazimierzowi Jagiellonczykowi'®2. W 1494 r. lenno
to wykupiono i ustanowiono jako krolewszczyzng. Mieszkancy Zatora cieszyli si¢ pewna
autonomig do 1564 r., gdy krolewszczyzna zostala wigczona do Korony'™*.
Na podstawie rachunkéw dziesigcin T. Ladogroski oszacowat, ze Zator liczyl w poczatku

1834

XIV w. az okoto 1400 mieszkancow'***, co wydaje si¢ liczba mocno przesadzong. Obwdd owalnicy

miasta wynosi okoto 920 m, a powierzchnia 5,6 ha'**.

22.3.1. Dysponujemy zaledwie dwiema informacjami pisanymi dotyczacymi umocnien Zatora.
Po raz pierwszy mowa o nich w 1438 r., gdy — jak opisuje Diugosz — jesienig tego roku Dzierzko
z Rytwian ad oppidum Zathor feria tertia Carnisprivii appulicuirt et oppidum praedictum nocte,
scalis appositis, oppidanis nihil tale suspicantibus comprehendit et omnes habitatores oppidi

Sfortunis eorem sibiusurpatis eicit'®.

Nalezy uzna¢, Ze konieczno$¢ uzycia drabin wynikata
z funkcjonowania jakiej$ formy umocnien. Brak jednoznacznego okreslenia nie pozwala nam
na interpretacj¢, czy mogly to by¢ mury, czy jedynie parkan. W wyniku zajgcia Zatora przez
Dzierzka, ksiaz¢ Wactaw utracil miasto na rzecz Korony. Wedtug dokumentu z 28 grudnia 1440 r.,
w zamian za jego odzyskanie ksiaz¢ zobowigzat si¢ znies¢ wszelkie miejskie umocnienia i nigdy
ich nie odbudowywac'®?’.

Dalsze losy Zatora, jako chyba prowincjonalnego miasteczka matopolskiego, nie sprzyjaty
wzniesieniu nowych umocnien. Nie wspomina o nich lustracja drég z 1570 r."8%,

Widoczne na planie z 1563 r. umocnienia sg by¢ moze tylko przejawem licentia poetica
kre$larza'®®. Podobnymi fortyfikacjami otoczyl kartograf inne mniejsze miejscowos$ci — jak Bierun
czy Kety, co do ktorych brak nam przestanek, by uznaé, ze posiadaly miejskie mury. Podobnie

nalezy by¢ moze odczytywaé widok Zatora z mapy Helwiga'®.

1831 J. Stanek 1959, s. 40.

1832 K. Kozbiat 2000, s. 43.

1833 Ibidem, s. 45.

1834 T. Ladogorski 1958, s. 149.

1835 Pomiary za: geoportal.gov.pl

1836J. Dlugosz 2004, s. 177-178; K. Prokop 2002, s. 48-49.

1837 LuBS, t.2, s. 584; K. Prokop 2002, s. 66; P. Mostowik 2005, s. 110.
1838 Lustracja drog 1971, s. 9.

1839 A. Ztoty 2006, s. 93.

1840 B. Czechowicz 2008, ryc. I.
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22.3.2. Do dnia dzisiejszego nie przetrwaly zadne fizyczne §wiadectwa istnienia murowanych
umocnien w Zatorze. Jednakze w uksztattowaniu terenu wcigz mozemy zauwazy¢ $lady po fosie
i wale otaczajagcym miasteczko'®'. Stabo zachowane relikty odnalez¢é mozna pomiedzy ul. Cichg
i Ogrodowa w zachodniej czgéci $redniowiecznego uktadu urbanistycznego (ryc. VIL22.1: a).
Wedlug pomiaréw autoréw opracowania PP PKZ, watl ten znajduje si¢ z duza dokladnoscia
w odleglo$ci dwoch sznuréw (dwoch modutdéw rozmierzenia miasta, a wigc okoto 80 m)

182 Poprzedzony jest nieznacznym obnizeniem terenu, bedgcym

od zachodniej pierzei Rynku
zapewne pozostatoscig po fosie (ryc. VIL.22.1: c). Jej szeroko$¢ wynosi 19 — 22 m, glgbokosc
zachowana do okoto 1 m Dalszy zachowany odcinek jest widoczny w rejonie ul. Ogrodowe;j
w pohnocnej czgécei uktadu (ryc. VIL.22.1: e). Od strony wschodniej w terenie widoczne jest kolejne

obnizenie terenu, by¢ moze pozostatos¢ fosy (ryc: VIL.22.1: g).

22.3.3.Przy ul. Ogrodowej 9 obserwacje prowadzono w obrgbie wykopow liniowych pod
fundament budynku (ryc. VIL22.1: b)*#*, Pomimo tych ograniczen zaobserwowano zalegajaca
na calcu warstwe nadcalcowa (humus pierwotny), na ktorej to usypano wyrazny wal, ktory
nastgpnie zostal rozwleczony. W trakcie prac nie odkryto materialu zabytkowego pozwalajacego
datowac obiekt.

Zdecydowanie wigcej informacji przyniosty badania wykopaliskowe S. Dryji
na ul. Kongresowej (ryc. VIL22.1: d). W pierwszej fazie badan zatozono wykop archeologiczny
o wymiarach 1 x 10 m z dhuzszym bokiem na osi wschéd — zach6d **. Eksploracje prowadzono
maksymalnie do glebokosci 1,9 m, osiggajac na calej powierzchni calec. W trakcie prac
zaobserwowano na calcu kolejno trzy warstwy (III — V) pozbawione materiatu zabytkowego,
na ktorych z kolei zalegata warstwy VI i VII zawierajace pojedyncze zabytki o metryce
péznosredniowiecznej. W drugim etapie prac zatozono dwa wykopy o wymiarach 1 x 3 m kazdy,
stanowigce przedtuzenie omowionej juz jednostki badawczej, z pozostawieniem 4,5 m $wiadkow
profilowych'8*. Pozwolilo to na obserwacj¢ stratygrafii z przerwami na odcinku 25 m. Zdaniem
autora badan, z ktorym nalezy si¢ zgodzi¢, w wykopie odstoni¢to pozostatosci watu miejskiego.
Jego jadro stanowig warstwy VIII i IX'™¢ Warstwa IX okreSlona zostala jako lamelkowa,

1847

sktadajaca si¢ z waskich smuzek ciemniejszego 1 jasniejszego piasku Autor uwaza,

1841 Zauwaza to juz Zator 1981, s. 6-7 oraz J. Reyniak 1994, s. 2-3.

1842 Zator 1981, s. 6-7.

1843 S. Dryja 2001, s. 12-14.

1844 S. Dryja 1997, s. 10-12.

1845 S. Dryja 1997a, s. 10.

1846 Numeracja warstw jest odrgbna dla wykopu 1 oraz dla wykopu 2 i 3.
1847 S. Dryja 1997a, s. 12.
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Ze nawarstwienia nie zawieraja $ladow po konstrukcji drewnianej watu. Mozna jednak uznac,
ze przektadkowy (lamelkowy) charakter warstwy moze by¢ wlasnie pozostatoscia po roztozonych
elementach drewnianych. Uklad nawarstwien moze sugerowaé, iz wal ten zostal rozplantowany,

a jednostki III — VII sg jego rozwleczong pozostato$cig's*

. U podnéza watu zaobserwowano szeroki
na 0,2 — 0,3 m rowek. Jego niewielkie wymiary i lokalizacja na bezposrednim przedpolu zdaniem
S. Dryi sugeruja, ze jest to pozostato$¢ po ptocie lub innym drewnianym wzmocnieniu obwarowan
ziemnych.

W trakcie prac na ul. Oswiecimskiej w potnocnej czgsci miasta zadokumentowano
potudniowy profil wykopu instalacyjnego, w ktorym calec wyraznie opadal w kierunku miasta
(ryc. VIL22.1: 0)'®°. Jest to zasadniczo sprzeczne z widocznym ukladem terenu, gdzie

sredniowieczny uktad urbanistyczny znajduje si¢ na wyniesieniu. Uwazam, ze jest to by¢ moze

zewngtrzny stok fosy miejskiej.

20.4. Trudno okresli¢ czas powstania umocnien, za to ich kres jest dobrze datowany. Umocnienia
zostaly rozebrane wkrotce po 28 grudnia 1440 r. Pierwsza wzmianka o ich istnieniu pochodzi za$
z roku 1438. Wedtug wszelkich przestanek archeologicznych nalezy uzna¢, ze Zator nie posiadat
murowanego obwodu obronnego. Do naszych czasow dotrwaly niklte relikty fosy oraz watu.
Prospekcja terenowa nie pozwolita rozpoznaé¢ techniki, w jakiej 6w wal wzniesiono. Zdaniem
badacza byly to umocnienia pozbawione elementéw drewnianych. Warto jedynak zwroci¢ uwage,
ze czg$¢ nawarstwien moze by¢ pozostatoScig roztozonej konstrukcji drewnianej, zapewne
rusztowe;j.

Wysoko$¢ 1 szeroko$¢ zatorskiego walu jest tym trudniejsza do oszacowania, ze zostat
on intencjonalnie zniesiony. Rozwleczone pozostalosci konstrukcji ziemnej obserwowano
archeologicznie na szerokosci okoto 20 m. Miejska fosa, wedle pozostaloéci terenowych, miata
okoto 19 — 22 m szerokosci, a jej zachowana glebokos¢ wynosi okoto 1 m.

Nalezy przypuszczac, ze na szczycie watlu funkcjonowat czestokot. Przestanka, acz watla,
ku takiemu twierdzeniu byla konieczno$¢ uzycia drabin podczas szturmu wojsk Dzierzka

z Rytwian.

1848 Ibidem, s. 11-13.
1849 A. Tyniec-Kgpinska 2003.
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Ryc. VIIL.22.1: Zator. Plan. Rys. autora.

a, b, d, d: relikty umocnien drewniano — ziemnych obserwowane archeologicznie

¢, e, g: formy terenowe bedace reliktem umocnien drewniano — ziemnych i fosy
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23. Zory

23.1. Do dzi$§ podstawowym opracowaniem historii Zor jest praca A. Weltzla z 1888 r.'®*°, ktora
doczekala si¢ thumaczenia na jezyk polski w 1997 r."%5!. Po wojnie, w 1956 r., historia miasta zostala
ponownie przeanalizowana przez zespét PP PKZ Wroctaw'®?. Kolejne opracowania historyczne
miasta w duzym stopniu powielajg informacje zawarte w powyzszych dzietach. Wydana w 1970 .
ksigzka pod redakcja J. Ligezy's®, rocznicowe wydawnictwo Z. Laskowskiego'*>, monografia
z 1994 1. B. Cimaly, J. Delowicza i P. Porwola’®* oraz praca B. Cimaty z 1997 r."® nie poszerzajg
informacji na temat $redniowiecznych Zor, sg jednak dla czytelnika tatwo dostepne.

W 2000 r. I. Panic wydat drukiem monografie historii Zor w czasach piastowskich'®*’,
aw2002 r. - w czasie panowania Przemys$lidow i Habsburgow'®®. Sg to chyba najbardziej
warto$ciowe opracowanie dziejow miasta. Jako jedne z niewielu opatrzone zostaty przypisami
odnoszacymi si¢ do zrddet, a nie tylko do pracy ksiedza A. Weltzla. Przydatny jest rowniez zbior
dokumentéw magistratu zorskiego opracowany przez A. Sieklickg — Wilamowska'®’. Umocnienia
Zor opisatl J. Pierzak w swoich artykutach z 1996'* oraz z 2005 r.*. Sg to jedyne jak do tej pory

proby doktadniejszego ich opracowania wydane drukiem.

Inwentaryzacj¢ zachowanych reliktow muru miejskiego rozpoczat krakowski oddziat
PP PKZ w 1970 r.'%2, Pracom terenowym towarzyszylo wykonanie kwerendy Zrodiowe;.

Badania archeologiczne zwigzane z obwarowaniami Zor przeprowadzono w 1972 r. pod
kierownictwem J. Kozaka (ryc. VIIL.23.1: d, j, k)'*%. Wykonano wowczas 5 jednostek badawczych,
badajac rejon nieistniejacych bram oraz przebieg muru i fosy miejskiej. W 1997 r. rozpoznano
archeologicznie rejon ul. Szerokiej i Malego Rynku, gdzie odstonig¢to pozostatosci bramy

(ryc. VIIL.23.1: ¢)'8*. Rok pdzniej M. Furmanek i S. Kulpa przeprowadzili badania ratownicze przy

1850 A. Weltzel 1888.

1851 A. Weltzel,y 1997.

1852 Zory 1956.

1853 Rybnik 1970.

1854 Z. Laskowski 1972.

1855 B. Cimata, J. Delowicz, P. Porwotl 1994.
1856 B. Cimata 1997.

1857 1. Panic 2000.

1858 I. Panic 2002a.

1859 A. Sieklicka — Wilamowska 2007.
1860 J. Pierzak 1997.

1861 J. Pierzak 2004, s. 205-210.

1862 U. Sibinska, W. Wisniewski 1971.
1863 J. Kozak 1973.

1864 J. Pierzak 2004, s. 207-210.

369



ul. Muraskiej 25 (ryc. VIIL.23.1: €)"*®. W tym samym roku ekipa kierowana przez J. Pierzaka
wykonata konserwacje odcinka muru miedzy ul. Bramkowa i Ogrodowa (ryc. VIIL.23.1: g)'%6,
W 2004 r. przeprowadzono badania ratownicze zwigzane z inwestycjg na ul. Szerokiej 13, lecz nie

zaobserwowano tutaj reliktéw muru'®®’.

23.2. Po raz pierwszy w zrodtach pisanych Zory pojawity sie 1172 1'%, Sto lat pozniej, 25 lutego
1272 r. ksigze opolski Wiadystaw (1246 — 1281)'*® nadal wsi prawo miejskie'®”. Byta to osada
o charakterze targowym, potozona na trakcie wiodgcym z Raciborza na Krakow'®"'.

Weztowe polozenie bylo zapewne przyczyna potencjalnych zagrozen dla miasta. Podczas
walk z Janem Luksemburskim w 1345 r. Kazimierz Wielki oblegt Zory, jednak nadciggajaca
odsiecz kréla Czech zmusita wojska polskie do odwrotu bez zdobycia miasta'*’2. Ponownie Zory

zostaly zagrozone w trakcie rejz husyckich w 1433 r."*”

, gdy sity taboryckie obozowaty pod
miastem. Miasto ucierpialo rowniez na skutek pozaru w 1454 r.'®™, Kilkanascie lat pozniej, w 1473
t., Zory ponownie znalazty si¢ w ogniu walki'*”>. Wactaw IIT (1452 — 1473)"3, pan Zor, popar}
Jerzego z Podiebradow przeciwko Maciejowi Korwinowi, w efekcie czego wojska stronnictwa
wegierskiego oblegty Zory. Nie zostaty one zdobyte dzieki uktadom, lecz w zamian za zawieszenie
broni ksigz¢ Waclaw musial odda¢ miasto w zarzad kanclerza wielkiego koronnego — Jakuba
z Debna.

Powierzchnia §redniowiecznego miasta wynosi niespetna 12 ha zamknietych w okoto 1250
m obwodzie'*”’. Zdaniem T. Ladogérskiego zamieszkiwato je wowczas okoto 750 0sob'®™.
23.3.1. Starsza literatura wigzata powstanie muru miejskiego z aktem lokacji miasta'”.
Rzeczywiscie, w tre§ci dokumentu z 1272 r. znajdujemy sformutowanie ...nos Viadislaus Dei gratia

dux Opolensis, volentes nostrae terrae et civitatum munitionibus subvenire (...) quae Sari
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vulgariter nominatur, decrevimus construere civitatem'. Nie jest to jednoznaczny dowodd

na istnienie muréw, a tekst sugeruje jedynie cheé ich wzniesienia.
Posrednio o istnieniu umocnien moga $wiadczy¢ przekazy o nieudanych oble¢zeniach miasta

przez wojska koronne w 1345 r.'$8!

oraz przez wegierskie w 1473 1.8, Pierwszy raz mur miejski
zostal bezposrednio odnotowany w dokumencie ksiecia Walentyna (1493 — 1521)"% w 1509 r."84,
Na mocy tego aktu miasto powinno z nadwyzek dochodu finansowa¢ remonty muru miejskiego.

1885

W 1552 r. sptoneta Brama Dolna, a w 1583 r. Gorna'*®. Mur miejski remontowany byt

w 1627 1.8, Wedlug opisu z potowy XVIII w., miasto wcigz w wigkszej czesci otoczone bylo
1887

murem oraz posiadalo dwie bramy: Gorng od zachodu i Dolng od wschodu Jedyny

doktadniejszy opis muru miejskiego pochodzi z 1724 r.. Zanotowano wowczas, ze istnialy dwie
bramy miejskie, z izbami, ale bez wiez'**,

Wiek XIX jest okresem rabunkowej destrukcji obwarowan. Prawdopodobnie w niewielkim
tylko stopniu proces ten powstrzymata uchwata z 1830 r., zakazujagca samowolnego rozbierania

muru w celu pozyskania surowca'®.

Najstarszym zrédtem ikonograficznym dla Zor jest rysunek z mapy M. Helwiga z 1561 1.,
Widoczne na nim miasto otoczone jest owalnym w zarysie murem miejskim z dwiema niskimi
bramami. Mur miejski pozbawiony jest krenelazu i baszt. Rownie schematyczny jest widok miasta

1891

z mapy Hindenberga z 1636 r. Na pierwszym planie widoczny jest mur bez krenelazu
z 7 prostokatnymi przyporami o wysokosci rownej jemu samemu. W skrajnych punktach miasta
widoczne sa dwa budynki bram.

Zdecydowanie dokladniejszy jest natomiast widok Zor z lotu ptaka, autorstwa
F. B. Wernhera (ryc. VIII.23.2)"%%2, Miasto otoczone jest na nim pelnym obwodem miejskiego muru
bez przypor, baszt, a nawet krenelazu. Kurtyna obudowana jest od wewnatrz zabudowa mieszkalna,

szczegolnie gesta w czesci potudniowo — wschodniej. Do miasta prowadza dwie bramy o podobnej
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do siebie formie. Sg to budynki wzniesione na planie wydtluzonego prostokata. Maja szeroki
przejazd, o tagodnym tuku portalu, a nad przelotem bramnym znajduje si¢ pigtro o czterech oknach
w elewacji frontowej i dwoch w bocznej. Catosé nakrywa czterospadowy dach ze sterczynami na
koncach kalenic. Bramy rézni umieszczenie wzglgdem miejskiego muru. Budynek Bramy Dolnej
(Nider Thor) cala szeroko$cia wystaje poza obrys muru, podczas gdy Gornej (Ober Thor)
zbudowana jest w calosci na terenie miasta. Obwod murowany poprzedza sucha fosa.

Zory widoczne s3 takze na mapach autorstwa J. Harnischa z 1794 — 5 1. (ryc. VIIL.23.3)'%%,
Autor zaznaczyl, ze miasto ma ksztalt owalny i pozbawione jest baszt. Na najstarszym planie
samego miasta autorstwa V. Jurziczka z 1809 r. mur miejski nie otacza juz calego miasta (ryc.
VIIL.23.4)""*, a najwigksze luki zauwazy¢ mozna w rejonach poludniowym oraz zachodnim, brak
réwniez bram miejskich. Zachowane partie muru pozbawione sg baszt i przypor. Miasto w catosci
wcigz otaczala fosa.

Osobng kwestig zwigzang z obronnoscig Zor jest informacja o nadaniu w 1393 r. folwarku
pod miastem rusznikarzowi Bernardowi'®®. Profesja ta w koncu XIV w. wcigz byla nowoscig'®®.

1897

W latach 70. XV w. z Zor do Pszczyny przetransportowano kolupryne'®”. Wiemy rowniez,

ze w roku 1576 nakazano miastu zakupi¢ odpowiednig ilo$¢ armat do obrony'®®. Miasta bronié

mieli wowczas sami mieszkancy, w 1559 r. wcigz obciazeni obowigzkiem strozy'™”.

23.3.2. Drzisiejszy stan zachowania miejskiego muru w Zorach oceni¢ mozna na okoto 35%
pierwotnego obwodu. Nie zachowaty si¢ natomiast fosa oraz bramy. Pelng inwentaryzacj¢ reliktow
naziemnych miejskiego muru przeprowadzono w 1970 r. Od tamtej pory sytuacja muru zmienifa si¢
zauwazalnie jedynie na odcinku pomigdzy ul. Ogrodowa a Bramkowa, gdzie w 1998 r.
przeprowadzono gruntowne prace konserwatorskie.

Do naszych czasow przetrwaty cztery odcinki miejskiego muru. Odcinek pierwszy o tacznej
dlugosci 263 m znajduje si¢ w potnocnej czesci miasta i petni funkcje muru granicznego cmentarza
i dziatek miejskich (ryc. VIIL23.1: a)”*, Maksymalna zachowana wysoko$¢ pierwotnej struktury
dochodzi do okoto 6,5 m. Mur wzniesiony zostat w technice opus emplectum z licem z cegly
palcowki uktadanej w watku wendyjskim. Na catej dlugosci odcinka wystepuja duze réznice w jej

rozmiarze: 7,3 — 8,7 x 11,7 — 13,1 x 26,0 — 27,5 cm. Fragmentarycznie na kamiennym fundamencie
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znajduje si¢ rolka ceglana. Na wysokosci 1,6 m, 2,1 m i 3,3 m zaobserwowa¢ mozna otwory
maczulcow, rozstawione $rednio co 0,9 m. Poszczegélne fragmenty odcinka roznig si¢ od siebie
rozmiarem cegly i zaprawg. Przykladowo, pomigdzy 105 a 120 m biezacym odcinka mierzac
od zachodniego konca, do wysokosci okolo 2 m zaprawa wapienna ma kolor biaty, powyzej
wykorzystano zaprawe zdecydowanie gorszej jakosci, koloru szaro — zolttego z duzymi grudami
niezlasowanego wapna.

Analogicznie konstrukcyjnie prezentuje si¢ duzo stabiej zachowany odcinek poinocno —
wschodni, o calkowitej dlugosci 24 m i wysokosci zachowanej do 7,5 m (ryc. VIIL23.1: b)™".
Fragment ten znajduje si¢ w rejonie nie istniejacej Bramy Dolnej. Warta uwagi jest obserwowana
w gornych partiach odcinka zmiana watku na gotycki przy jednoczesnym braku zmiany rozmiaru
cegiel. Na wysokosci 5,5 m nad powierzchnig ziemi zaobserwowano rolke ceglana. Maczulce
na odcinku NE wystepowaly na poziomach co okoto 0,8 m.

Odmiennie prezentuje si¢ odcinek potudniowy o 1acznej dlugosci okoto 137 m
(ryc. VIIL.23.1: )", Wzniesiony zostal w technice opus emplectum z licem z cegly palcowki
o usrednionych wymiarach 8,2 — 9,2 x 11,6 — 12,8 x 26,0 — 27,4 cm, ukladanej w watku gotyckim
z licznymi zaburzeniami. W dolnych partiach kurtyny do spajania uzyto dobrej jakosci zaprawy
o jasnym kolorze z domieszka drobnoziarnistego piasku, w gornych za$ szaro — zottej z domieszka
gruboziarnistg. Zauwazalna jest rowniez roznica w cegle, gdyz wraz ze zmiang zaprawy zazwyczaj
cegla staje si¢ jasniejsza i krotsza, analogiczna do budulca odcinka potnocnego. Wzdhuz odcinka
poludniowego maczulce wystgpuja najczesciej w poziomach co okoto 1 m. Spoiny pomigdzy
ceglami wygltadzane byly starannie palcem.

Na odcinku zaobserwowac¢ mozna trzy kamienne kroksztyny (w 1970 r. odnotowano jeszcze
cztery) zamocowane na wysokosci 6,25 m od poziomu gruntu (ryc. VIIL23.1: g)"*®. Pod kazdym
z nich znajdujg si¢ wystajace o raptem kilka centymetrow cegly wzmacniajace konstrukcje.

Nalezy rowniez zwroci¢ uwage na 76 metr biezacy odcinka, a wige punkt wyznaczajacy
mniej wiecej 1/3 odleglosci pomiedzy bramami (ryc. VIIL.23.1: h, VIIL23.7)"*. W miejscu tym
wyraznie widoczna jest dylatacja w catej grubosci muru. Zardwno cze$¢ na wschod jak i zachod
od niej wzniesione zostaly w watku gotyckim, jednakze cegly (cho¢ rownej wielkosci) na zachod
od dylatacji s3 mocniej wypalone, bardzo czesto sa to zendrowki, ktore nie pojawiajg po stronie
wschodniej. Roznica wystepuje rowniez w fundamentowaniu.

Pomigdzy ul. Bramkowa a Ogrodowa w 1998 r. wykonano planowa konserwacj¢ muru

1901 Ibidem, s. 16-18.

1902 Ibidem, s. 18-27.

1903 U. Sibinska, W. Wisniewski 1971, s. 27.
1904 Ibidem, s. 22; J. Pierzak 1997c, s. 4.
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miejskiego'*”, uzupeiajac braki w licu ceglg konserwatorska.

Odcinek potudniowo — zachodni zachowat si¢ na dlugosci 11,3 m (ryc. VIIL23.1: i).
W przeciwienstwie do pozostatych fragmentow, wzniesiono go z muru pelnego w watku
1906

gotyckim

23.3.3. W zachodniej czgséci miasta, wzdtuz ul. S. Moniuszki, w rejonie zburzonej Bramy Gornej

zatozono wykop o wymiarach 1,5 x 47,5 m""’

. Wykop podzielono na odc. od A do I, gdzie granice
pomiedzy odc. B i C stanowit odkryty w trakcie eksploracji mur miejski.

Odstoni¢ty fundament posadowiony byt na glebokosci okoto 1,2 m od wspolczesnego
poziomu gruntu. Miatl stosunkowo jednolita grubos¢ 1,43 — 1,47 m. W wykopie zaobserwowano
réwniez fragment fundamentu bramy, lecz niewielka szeroko$¢ jednostki badawczej nie data
mozliwosci rozpoznania jej petnego planu (ryc. VIII.23.1: j). Odstoni¢to jedynie odcinek muru
bocznej $ciany prostopadtej do kurtyny o dlugosci obserwowanej 10,1 m. Brama wysunigta byta
07,5 m przed obwod i 0o 1,1 m do wnetrza miasta. Budynek bramy nie byl przewigzany z murem
obwodowym, a poziom posadowienia fundamentu byt o okoto 0,45 m nizszy niz kurtyny.

W odlegtosci 7 — 8 m na zachod od kurtyny (na zewnatrz miasta) zarejestrowano wyrazne
obnizenie poziomu calca (ryc. VIIL.23.1: k). Niecka interpretowana jako fosa miata szeroko$¢ od 17
do 18 m i glebokos¢ okoto 4,5 m. Najstarsze nawarstwienia jej wypelniska mialy charakter
naturalnego wyplycania, z ktérych wydobyto zabytki datowane gléwnie na XVII w., a tylko
pojedyncze na XV/XVI w. Swiadkiem kresu funkcjonowaniu fosy jest warstwa zasypiskowa z duza
zawarto$cia gruzu, datowana na XIX w.

Kolejny, zgodnie z ruchem wskazowek zegara, wykop zalozony zostal na poses;ji
na skrzyzowaniu ul. S. Moniuszki i Garncarskiej'*®. Jego celem bylo rozpoznanie zburzonego
odcinka miejskiego muru. W trakcie eksploracji natrafiono jedynie na negatyw muru, wypetniony
gruzem ceglanym wymieszanym z prochnicg. Mial on grubos¢ okoto 1,3 — 1,5 m oraz glgbokosc
1,05 m. Wymiary te odpowiadajg rozpoznanym w innych czesciach miasta fragmentom muru
miejskiego.

Dwukrotne badania posesji przy ul. Szeroka 13, w podinocno-wschodniej czgéci miasta,
pozwolity zaobserwowaé relikty bramy miejskiej (ryc. VIIL23.1: ¢)”®. Fundament budynku
wzniesiono z kamieni eratycznych taczonych zaprawa wapienna. W wykopie na dlugoséci 6,4 m

zarejestrowano fragment $ciany zachodniej bramy o grubosci 3,2 m oraz nieznacznie we¢zszy

1905 J. Pierzak 1997c, s. 3-4.

1906 U. Sibinska, W. Wisniewski 1971, s. 28.
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niewielki odcinek $ciany poéinocnej (bocznej). Do $ciany podinocnej dostawiony byt kamienny
fundament muru miejskiego o grubosci 1,4 m. Wngtrze bramy w wykopie archeologicznym wylane
byto zaprawa wapienng. Zdaniem J. Pierzaka odstonicte relikty sa pozostatoscia wiezy

przybramne;j'*'’, ktora miata zostaé rozebrana w XVI w."”"..

W wykopie o wymiarach 2 x 20 m zalozonym przy ul. Murarskiej'"'* zarejestrowano
fragmentarycznie relikty fosy (ryc. VIII.23.1: d). Jej glebokos¢ oszacowaé mozna na okoto 4 m.

Przy posesji Murarska 25 przeprowadzono badania ratownicze poprzedzajace budowe
nowego budynku (ryc. VIIL23.1: e, VIIL23.5)"""*. W wykopie 1/98 o wymiarach 1,5 x 12,0 m
zarejestrowano wewngtrzny stok fosy, zewngtrzny z kolei zaobserwowano w wykopie V/98,
a wypelisko w wykopie VII/98. Obserwowana we wszystkich wykopach stratygrafia miata
jednolity charakter. Zdaniem autorow fosa byla najstarszym w tym rejonie obiektem
antropogenicznym. Najnizszag obserwowana warstwg wypelniska fosy s3 datowane
na XVI i XVII w. poziomy powstate w trakcie naturalnego jej wyplycania. Powyzej zarejestrowano
grubg warstwe gruzu ceglanego i kamiennego, interpretowanego jako intencjonalne zasypisko fosy.
W Zadnym z wykopow nie osiagnigto najglebszego punktu fosy ani calca. Eksploracjg¢ zakonczono
w punkcie, w ktorym fosa miata okoto 1,5 m glebokosci'**.

W potudniowej czgSci miasta wykop ulokowano rowniez przy ul. Ogrodowej (ryc.
VIIL.23.1: g, VIIL.23.6)"". Profil pénocny wykopu stanowit mur kurtynowy. Celem jednostki
badawczej bylo rozpoznanie fundamentowania obwodu miasta. Lawe wzniesiono w szerokim
wkopie fundamentowym. Sktadala si¢ z 5 pozioméw duzych eratykéw uzupetnianych kamieniem

lamanym, faczonych zaprawa wapienng. Lawa fundamentowa miata okoto 0,9 m wysokosci.

Z wykopu nie pozyskano zabytkéw ruchomych.

23.4. Obwod obronny Zor rozpoczeto wznosi¢ prawdopodobnie na przetomie XIII i XIV w.
O takim datowaniu moze $wiadczy¢ zaréwno technika budowy, dokument ksigcia Wiadystawa
wyrazajacy che¢ wzniesienia umocnien, jak i informacja o oblezeniu z 1345 .

Murowane umocnienia Zor wznoszono etapami'®'®. Swiadcza o tym roznice w obrazie
poszczegdlnych odcinkdéw oraz dylatacja przy ul. Ogrodowej. Prawdopodobnie budowg¢ muru

rozpoczgto od bram, nastgpnie w czesci potudniowej i1 ostatecznie poinocnej. Poludniowy mur

1910 J. Pierzak 2004, s. 210

1911 A. Weltzel 1997, s. 65.

1912 J. Kozak 1973, s. 18-20.

1913 M. Furmanek, S. Kulpa 2000a, s. 409-410.
1914 Ibidem, ryc. 6.

1915 J. Kozak 1973, s. 22.

1916 J. Pierzak 2004, s. 205.
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kurtynowy podzielony zostat najprawdopodobniej na trzy ,,odcinki robocze”, wznoszone zapewne

przez trzy grupy muratorow.

Miasto posiadato peten obwod murowany. Partia fundamentowa o szerokosci okoto 1,5 m k‘ .
i wysokosci okoto 0,9 — 1,0 m zbudowana zostata z eratykow uzupetnianych kamieniem tamanym, &8
taczonych zaprawa wapienng. Cze$¢ nadziemna o szerokosci okoto 1,4 m wzniesiono w wiekszosci § i

w technice opus emplectum. Lico utozono z cegly palcowki o usrednionych wymiarach 8,0 x 12,5 x
26,0 — 28,0 cm. Znajdujace si¢ na wysokosci 6,25 m kroksztyny wyznaczaja zapewne poziom .-"
ganku obroncow. Stad wysokos$¢ catkowita z przedpiersiem mozna szacowaé¢ na okoto 8 m.
Najwyzszy zachowany punkt sigga okoto 7,5 m. Mur nie miat Zadnych przypor czy baszt, a wedtug / /
nowozytnych rycin pozbawiony byt rowniez krenelazu.

Do miasta wiodly dwie bramy: Dolna od wschodu (ryc. VII.23.1: ¢) i Gérna od zachodu
(ryc. VIIL.23.1: j). Obie posiadaly podobng do siebie form¢ prostokatnego budynku z szerokim \

i .
o < L
Badana archeologicznie Brama Gorna nie zostala zbudowana jednoczes$nie z murem, N o .-
N, O

przejazdem. Nad portalem znajdowata si¢ jedna kondygnacja z oknami oraz czterospadowy dach.

a prawdopodobnie wczesniej. Jej fundament posadowiony zostat na glebokosci okoto 1,6 m, a jego

grubos¢ wynosita 2,4 m. Sciana boczna bramy miata dtugoé¢ ponad 10 m. Brame Dolng ~ 7\9
rozpoznano w mniejszym stopniu. Fundament jej bocznej $ciany byt zdecydowanie szerszy i miat i

okoto 3 m szerokoscii 1,1 — 1,3 m wysokosci. Przejazd miat szeroko$¢ okoto 2,8 m i zostat wylany

0 100m
zaprawa wapienng. Zdaniem J. Pierzaka nie mozna wykluczy¢, ze w pierwszej fazie brama ta miata

Ryc. VIII.23.1: Zory. Plan. Rys. autora.

c: Brama Dolna; j: Brama Gorna
a, b, f-i: zachowane relikty umocnien

form¢ budynku z wieza przybramng. Weryfikacja tej hipotezy wymaga jednak doktadniejszych

badan terenowych.

. . Iy .. . ¢, g, j: relikty umocnien obserwowane archeologicznie
Obwod murowany poprzedzony byt fosa. Jej szeroko$¢ zaleznie od punktu wahata si¢ 0%, k: relikty fosy obserwowane archeologicznic
od 9 do okoto 18 m, a glgbokos¢ siegata nawet 4,5 m. h: dylatacja w murze
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Ryc. VIIL.23.2: Zory. Widok autorstwa F. B. Wernhera z potowy XVIII w., za: F. B. Wernher 1750,
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