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I .  Uwagi wstępne

Cechę ch a ra k te ry s ty cz n y  współczesnego rozwoju nauki Je s t  

p roces  różn ico w an ia . Ja k  również in teg row an ie  s ię  poezczsgól- 

nych g a łę z i  w iedzy. Nowe d y s c y p lin y  pow sta ją  w n as tęp s tw ie  zawę­

żen ia  bądź też  rozszerzon ia  obszaru badań. W ie le  epoéród n ich  ma 

c h a ra k te r  in te rd y s c y p lin a rn y .  Pow stan ie  nowych d y sc y p lin  nauko­

wych wpływa n ie w ą tp liw ie  na p rz y śp ie sz e n ie  rozwoju w iedzy nauko­

wej oraz d oskona len ie  metod badawczych, ponieważ rep rezen tan t 

w ąsk ie j s p e c ja ln o ś c i szybko os iąga  w y n ik i,  zna swoją metodę i  

ok reś lon ą  grupę zagadnień b a rd z ie j d og łęb n ie .

P o ja w ie n ie  s ię  nowych d y s c y p lin  naukowych wywołuje dw o jak ie ­

go rodzaju  re a k c je .  Bywają one uważane za objaw d od atn i i  w ita  

s ię  Je  z zedo\*oleniem, Jako  wyraz wzbogacania p rob lem atyk i nau­

kowej i  dowód, że nowe obszary rz e c z y w is to ś c i s t a ły  s ię  przed­

miotem odrębnych badań1, z d ru g ie j  s tro n y  Jednak p a trz y  s ię  z 

pewnym przerażen iem  ne coraz to w iększą l ic z b ę  d y s c y p lin  nauko-
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wych, jako  na z jaw isko  rodzące n iebezp ioczaństw o n leca ioác iow ego  

w idzen ia  z ja w is k ,

P ro cesy  ró ż n icu ją ce  i  in te g ru ją c e  n ie  om inęły  również nauk 

ekonomicznych, W zas ięg  dociekań  ekonomicznych w esz ły  nowa prob­

lemy; zapoczątkowano badania nad ekonomicznymi aspektam i z ja ­

w isk  rito w iążących  s ię  bezpośrednio z procesam i gospodarowania. 

Ekonom iści coraz sz e rz e j z a c z ę l i  badać « fa rę  usług  n ie m a te r ia l­

nych - tworzonych przez naukę, o św ia tę , służbę z d ro w ie 'i  ku ltu rę . 

Podkreślono znaczen ie  ta k ic h  czynników we w z ro śc ie  gospodarczym, 

j a k ł k w a l i f ik a c je ,  badania naukowe, stan  zdrow ia spo łeczeństw a l  

Jago poziom k u ltu r a ln y .

Rozszerzen ie  zakresu  badań ekonomicznych spowodowało, że 

obok tra d ycy jn ych  ekonomik szczegółowych z a cz ę ły  p o jaw iać  s ię  

nowe ekonom ik i! ekonomika o ś w ia ty , ekonomika s łużb y  zd row ia , 

ekonomika ku l,tu ry , a o s ta tn io  p o s tu lu je  s ię  w yod rębn ien ie  ekono­

m ik i nauk i (badań naukowych),

W opracowaniu omówione zostaną wybrane problem y nowo powsta­

j ą c e j  d y s c y p lin y  naukowej - ekonomiki nauki, ta k ie  ja k »  przedm iot

i  obszar badań, sp ecy ficz n e  cechy orez perspektyw y J e j  rozwoju,

I I .  Ekonomika nauki - narodz iny nowej d y s c y p lin y

W osta tn im  o k re s ie  w zrosło  za in te re so w an ie  t e o r i i  ekonom ii 

ro lą  nauki w procesach  wzrostu i  rozwoju gospodarczego2. Wzras­

t a ło  one sz cz eg ó ln ie  w n as tęp s tw ie  z m ie n ia ją ce j s ię  fu n k c j i  

n au k i. Nauka s ta ła  s ię  sp e c y f ic z n ą , świadomą ce lu  d z ia ła ln o ś c ią  

cz ło w ieka , a zarazem wytwort-m t e j  d z ia ła ln o ś c i .  Ro zsze rza jąc , swój 

z a k re s , nauka s ta je  s ię  równocześnie coraz b a rd z ie j z łożona. W 

c e lu  zapew nien ia j e j  normalnego rozwoju oraz m oż liw ości rozw ią­

zywania podstawowych problemów ».onieczne je s t  tw orzen ia  dużych 

zespołów, d oskona len ia  ic h  o r g a n iz a c j i  i  za rządzan ia  ro z g a łę z io ­

nym systentem przep ływ u in fo rm a c j i .  Nauka jako  swego rodzaju  

produkt umysłowy. Je sz cze  do niedawna zn a jd u ją c  s ię  na poziom ie
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rzem ieś ln iczego  stadium  rozwoju, szybko p rzestaw i®  s ię  m  to ry  

nowoczesnej p ro d u k c ji na duźę «skalę. Wymaga w ięc odpowiedniego 

wypoaeźenie techn icznego , o rg a n iz a c j i  i  nowoczesnych form pro ­

gramowania i  s te row an ia . Odnosi e ię  to szczegó ln ie, do nauk te ­

chn icznych , ekonomicznych, e w mniejezym stopn iu  do nauk humeni- 

e tycznych .

P rze d sta w ie n ie  chronolog icznego zarysu  k sz ta łto w a n ia  s ię  

ekonom iki nauki n ie  j e s t  zadan ie» łatwym. D yscyp lin a  ta j e s t  w 

t r a k c ie  powstawania i  j e j  przedm iot n ie  j e s t  d ok ład n ie  sp recy ­

zowany. Trudno w^ęc p rzed staw ić  w sposób ca ło śc io w y  genezę dy­

s c y p lin y  naukowej n ie  w p e łn i  je sz cze  u k sz ta łto w an e j, zw łaszcza 

Ze me ona ch a ra k te r  in te rd y s c y p lin a rn y .  A n e H z u ję c  h is t o r ię  j e j  

pow stan ia  n a leż y  p rz e ś le d z ić  dorobek k i lk u  co najm n ie j nauk, w 

ramach k tó rych  u k s z ta łto w a ły  s ię  j e j  z a lą ż k i ,  a m ianow icie  i eko­

nom ii, naukoznewstwa, t e o r i i  o rg a n iz a c j i  i  za rząd zan ia , finansów, 

stosunków międzynarodowych, prawa, p s y c h o lo g ii i  s o c jo lo g i i  i t p .  

Stęd  szkicow y ch a ra k te r  n in ie jsz e g o  p rzeg lądu .N e p e łn ie js z y  syn­

tezę rozwoju nowej d y s c y p lin y  trzeb a  będzie jesz cze  poczekać, o 

i l e  w ogó le  z o s ta n ie  nep isana w p rz y s z ło ś c i,  gdyz j e j  usamo­

d z ie ln ie n ie  s ię  n ie  Je a t  powszechnie akceptowane.

Od początków narodz in  ekonom ii p o l i t y c z n e j  przedmiotem j e j  

badań b y ły i  hande l, ro ln ic tw o , przem ysł oraz z ja w isk a  p ien iężno-

- finansow e. Natom iast ro la  nauki w p rocesach  gospodarczych n ie  

b y ła  przez ekonomię burżuazyjnę eksponowana. C h a rak te rys tyczn a , 

co na ten temat s tw ie rd z a ł F . E n g e la : "Ne nwue<& [ekonom iści® 

buriuezyjnem u - p rzyp . S . M,]. n ic  mu n ie  z a le ż y . Co-go lo  obcho­

d z i t t e  nauka w osobach B e r th o l le t e ,  Davy^ego, L le b ig a , Wat ta , 

C a rtw rig h ta  i  innych z ło ż y ła  mu w darze w yn a lazk i, k tó re  jego 

samego i  p rodukcję  p o d n io s ły  n® n iez m ie rn ie  w yeek i ppzicia? Ta­

k ich  rzeczy  n ie  p o t r a f i  on o b l ic z y ć ,  postępy nauki w ykraczaj®  

poza jego l ic z b y .  A le  w rozsądny® u s t ro ju ,  sto jącym  ponad ta ­

kim podziałem  in te resó w , j a k i  uznaje ekonom ista, element duchowy 

będzie o cz yw iśc ie  n a le ż a ł do czynników p ro d u k c ji i  ząjroie m ie j­

sce wśród kosztów p ro d u k c ji również w  ekonom ii p o l ity c z n e j .  Je s t  

rzeczą bardzo p o c ie sz a ją cą  w ie d z ie ć , że s ta ra n ia  o rozwój nauki 

op łacę s io  także m a te r ia ln ie ,  w ie d z ie ć , że Jeden jed yn y  owoc na­

uk i, ta k i np, ja k  maszyna parowa Jamesa W a tta , w p ie rw szych  p ięć-



d z ie s ię c iu  la ta c h  swego is t n ie n ia  p rz y n ió s ł św ia tu  w ię c e j,  n iż  

św ia t od z a ra n ia  wydatkował na rozwój n au k in:*.

Chociaż na p rze łom ie  X IX  i  XX w. w w ie lu  k ra ja c h  k a p i t a l i ­

stycznych  z a cz ę ły  powstawać w ie lk ie  zap lecza  naukowo-badawcze 

s łużące  monopolom i  p rak ty ce  przem ysłow ej, to p o g lyd ,że  nauka, 

tech n ika  i  gospodarka stanow ię n ie ro z łą cz n y  ca ło ść  bu rżuazy jne j 

m yś li ekonomicznej n ie  występował4 . Państwo k a p ita l is ty c z n e  

n ie  s tw o rzy ło  jeszcze  in s t y t u c j i  mogących rea lizo w ać  ok reś lony  

p o l ity k ę  naukowy.

Podstawy p o l i t y k i  naukowej z ro d z iły  s ię  w dn iach  re w o lu c j i 

p aźd z ie rn ik o w e j, k ied y  to w k w ie tn iu  1916 r .  (b y ł  to ok res  poko­

ju  b rzesk ieg o ) Len in  n a p is a ł swój " S z k ic  p lanu  p ra c  naukowo-te­

ch n icznych ’' 5 , fo rm u łu jyc  w nim program w yko rzys tan ia  nauk i do 

zapew nian ia rozwoju s i ł  wytwórczych. N astępn ie  w roku 1939

0. B e rn a l,  jeden  z twórców naukoznawstwa, p rz e d s ta w ia jy c  w swo­

j e j  k s iy ź ce  "Spo łeczna  fu n kc ja  n au k i" sposób o rg a n iz a c j i  sek to ra  

naukowego w ZSRR u ży ł p o ję c ia  "przem ysł naukowy".

W o k re s ie  powojennym,- k ied y  to p raw ie  we w szys tk ich  k ra ja ch  

św ia ta  nak ład y  na badania naukowe i  p race  rozwojowe w z ra s ta ły  

znaczn ie  s z y b c ie j n iż  dochód narodowy, z a ję to  s ię  problemem e fe ­

k tyw nośc i tych  nakładów. P o ja w iły  s ię  l ic z n e  s tu d ia  poświęcone 

r e l a c j i  między pracam i badawczymi i  rozwojowymi a wzrostem gos­

podarczym. P ie rw sze  poważne p race  na ten tem at, R. Solowa, 

M. Abramowitza i  S . F a b r ic a n ta  u kaza ły  s ię  oko ło  1955 r. w USA, 

W o d n ie s ie n iu  do ZSRR problem ten z o s ta ł p o d ję ty  przez W A. Tra- 

pezoikowe.

D a lszy  szyb k i rozwój badań ekonomicznych problemów nauki ne- 

s t y p l ł  w la itach  s z e śćd z ie s ią ty c h  i  s ie d a m d z le s iy ty c h , k ied y  to 

ekonomika nauk i ( lu b  jak  in n i  o k r e ś la l i  ekonomika badań nauko­

wych) z acz ę ła  s ię  wyodrębniać Jako  sam odzielna d y s c y p lin a . W 

tym o k re s ie  u k sz ta łto w a ło  s ię  k i lk a  poważnych ośrodków nauko­

wych zajrau jęcych s ię  ty problem atyki} w ZŚSR, USA i  innych  kra-

3K. M a r k a ,  F.  E n g e l s ,  D z ie ła  Wybrane, t .  1, War­
szawa I960 , s . 761-762.
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Jmch «vysoko ro z w in ię tych . Pewnę ro lę  w u ksz ta łto w an iu  s ię  i  roz­

woju t e j  d y s c y p lin y  odegra ło  UNESCO, propagujące badani« z za­

kresu  międzynarodowego tra n s fe ru  w iedzy te ch n iczn e j i  n asycen ia  

kadrę w k ra ja ch  ro z w ija Ję c y ch  s ię .  Poważnę zasługę t e j  o rg a n i­

z a c j i  by ło  u je d n o lic a n ie  w z a k re s ie  e w id e n c ji nakładów na B+R 

nom enklatury 1 k l a s y f i k a c j i ,  k tó ra  z o s ta ła  zaakceptowana przez 

w ie le  k ra jów .

A. Badania uczonych ra d z ie ck ich

Prob lem atyka szczegó lne j r o l i ,  Jakę  nauka odgrywała w roz­

woju społeczno-gospodarczym , z o s ta ła  u ję ta  przez uczonyc^ ra ­

d z ie ck ich  w form ie systemów i  podsystemów.Punktem w y jś c ia  Je s t , 

powszechnie znany, zapropowany p rzez G. N. Dobrowa , system : "na- 

u ka-techn ika-p rodukcja ” . A u to r s tw ie rd z a , że w X V II i  X V I I I  w. 

nauka pozostaw ała w t y le  za techn ikę  - zajmowała s ię  przeważ­

n ie  poszukiwaniem teo re tycznych  uzasadnień togo, co Ju ż  w p ra k ty ­

ce tech n ika  ro zw iąz a ła . W wieku X IX  nauka ro z w ija ła  s ię  n ie ja ­

ko rów no leg le  z te ch n ik ę , a obecn ie  ję  w yp rzed z iła  i  wytycza 

d ro g i J e j  rozwoju. Od k i lk u d z ie s ię c iu  l a t  nauka coraz sza rze j 

wchodzi na te re n y , k tó re  daw niej b y ły  domenę w y łę czn ie  p ro d u k c ji. 

Tworzenia nowej te c h n ik i,  a nawet normalny p rzeb ieg  p ro d u k c ji 

,bez u d z ia łu  nauki J e s t  d z iś  n ie  do pom yślen ia .

Problem optym alnej e fek tyw n o śc i systemu “ nauka-technika-pro- 

d u kc ja " je s t  ana lizow any przez L. M. Gatowskiego7. Nauka stano­

wi jedno z ogniw łańcucha d z ia ła ln o ś c i  gospodarczej ofcejmujęcego 

badania podstawowe, stosowane, produkcję - a* do użytkowania 

produktów nowej te c h n ik i p rzez odb iorcę  f in a ln e g o . N ależy w ięc 

optym alizować ogólni} efektywność tego systemu. 3edny*n z j a j  s k ła ­

dników Je s t  efektywność nauk i.

Zdaniem Gatowskiego trzeba pozrteć ro lę , jaką  nauka odgrywa w 

p ro ce s ie  re p ro d u k c ji,  co pozw oli na u e ta le n ie  trendu rozwoju 

iia u k i, optymalnego d la  rozwoju gospodarczego k ra ju .  Ważnę ro lę

6G, M. D o b r o w, Mauka o nauk ie , K ijów  1966.

7U  M. G a t o w s k i ,  Ekonom ic.zeskije problem y nauczno- 
-techniczeskogo p ro g r ie s s a , Moskwa 1971.



ma do odogrenio p lanowanie nauk? powiązane z programowaniem 

rozwoju gospodarczego, N ie ma dotychczas metod pozw ala jących  

u s t a l ić  optymalny efektywność p rz y d z ia łu  środków d la  nauk pod­

stawowych i  stosowanych. N ie umle'roy - zdaniem Gatowskiago - uza­

sadn ić nakładów na badan ie , k tó rych  w yn ik i p rzyn io są  k o rz y ś c i w 

najlepszym  przypadku w d a le k ie j  p rz y s z ło ś c i.

Na opracowanie i  p o g łę b ie n ie  czeka bardzo w ie le  zagadnień 

dotyczących  ekonom icznych-problemów n au k i. D la tego  Gatbw ski pos­

tu lu je  , b ý  -ekonomika nauki uformował® e ię  w odrębny d ysc yp lin ę  

i  z in te n s y f ik o w a ła  swoje badania.

P o s tu la t  o ro z w ija n iu  badań ukierunkowanych na zw iększen ie  

e fek tyw n o śc i p ra c  naukowych je e t  rea liz o w an y  w ZSRR przez nowo 

pow sta łe  o ś ro d k i badawcze. Pow sta ła  reda naukowa do rozw iązan ia  

problemu i "Ekonomika i  o rg a n iz a c je  badań naukowych' i  p rac  roz­

wojowych", k ierowana p rzez człortka Akadem ii Nauk W. A. Trapezn i-  

kowa. P o ja w iły  s ię  o ś ro d k i naukowe s p e c ja l iz u ją c e  s ię  w ekonomi­

ce n au k i, ja k  np, s Zak ład  Bodań Naukowych i .  P rac  Rozwojowych w 

L en in g ra d z ie , k ierow any p rzez W. S . Som ińskiego; p o w sta ły  podob­

ne in s t y tu t y :  w K ijo w ie ,  k ierow any przez G. M. Dotjrowa, oraz w 

Nowosybirsku, k ierow any przez G. A. Ł a c h t in ą .

Wyrazem r o z w o j u  ekonomiki n a u k i  jeko  sam odzie lnej d y s c y p lin y  

j e s t  ożywiona dysku j a  nad j e j  przedmiotem, fun kc ją  i  zastoso ­

waniem w p ra k ty c e , zaprezentowana na łamach czasopisma "Wepro­

sy  Ekonom ik i” . P u n k t e m  w y jś c ia  d y s k u s ji s t a ł  s ię  a r ty k u ł doty­

czący przedm iotu badań ekonom iki nauk i8 . Ne p y ta n ia , czym s ię  

'zajm uje e k o n o m i k o  n a u k i ,  G. A.  t a c h t in  odpowiada i "Ekonomika na­

u k i s to su je  o g ó l n e  prawa ekonomiczne, bada p rodukcję  i  wykorzy­

s ta n ie  w iedzy; wynikiem- tych' b a d a ń  pow in ien  być w zrost sp o łe ­

czny w yd a jn ośc i p ra c y  naukowej w ce lu  p o d n ie s ie n ia  efektyw no­

ś c i  c a łe j  gospodark i narodow ej"9 . W iększość dyskutantów 10  zasad­

n iczo  zg o d z iła  a ię  z zapatryw an iam i Ł a c h t in e ,  k tó ry  sk ie ro w a ł 

■ i. ' '

®G. A. Ł  a c h t i  n, p r ied m ie t ekonom iki n au k i, “ Woprosy 
Ekonom ik i" 1973., №  5,

9 Ib idom , s. 103. '
10

L . G 1 e z e r ,  Ekonomika nauki 1 ekonom iczeskaja nauka, 
“ Woprosy Ekonom iki" 1973, №  6: C. P i  r o g o w, Ekonomika na­
u k i :  лоргОву m eto d o lo g ii, "Woprosy Ekonom iki" 1973, №  7.



uwayę badaczy przede wszystkim  na o k re ś le n ie ,  ja k ie  nak łady na 

badani* naukowe eg n a jb a rd z ie j efektywne pod względem ekonomi­

cznym, Wysuwano Jednak w ą tp liw o ś c i,  czy w y n ik i badań naukowych 

można m ierzyć je d y n ie  o s ią g n ię c ia m i ekonomicznymi, z uwagi na 

różnokierunkowe wszechstronne od d z ia ływ an ia  nauk i na sp o łe ­

czeństwo.

B. Badan ia  uczonych am erykańskich

Badan ia  nad ro i*  nauki wje w spółczesnej gospodarce są ne 

g ru n c ie  amerykańskim n iezw yk le  zróżnicowane. Za k lasyczną  ju ż  

pozyc ję  z tego zakresu  uchodzi k s iążk ę  F . Machlupa p t,"P ro d u k -
Hr i

c ja  i  rozpow szechnienie w iedzy w Stanach  Zjednoczonych" , 

S tanow i ona próbę syn tetycznego  ekonomicznego u ję c ia  o św ia ty  i  

badań naukowych oraz p rocesu  ich  rozpow szechnienia i  zastoso- 

w unia, p rzy  czym na szczególną uwagę zas łu g u je  rozpatryw an ia  

stosunków między "p rodukcją  w ied zy” e dochodem narodowym i  próby 

u s ta le n ia  u d z ia łu  za trudn ionych  w t e j  p ro d u k c ji w c a ło ś c i  za­

t ru d n ie n ia .

Rozwój d y s c y p lin y  “ economics o f s c ie n c e “ w Stanach Zjedno­

czonych n ie  s tw o rz y ł m ożliw ości ś c is łe g o  u ję c ia  ekonomicznej 

e fek tyw n o śc i badań naukowych, a zw łaszcza badań o ch arak te rze  

podstawowym. Przedmiotem a n a liz y  t e j  d y s c y p lin y  s t a ły  s ię  głów­

n ie  c z yn n ik i sprawcze ( s i ł y  napędowe) tw orzen ia  1  w yko rzystan ia  

w iedzy (chodz i przeważnie o wiedzę tech n iczn ą ) o raz  o k re ś le n ia  

warunków s p rz y ja ją c y c h  e fek tyw n o śc i baaań naukowych. Problemom 

tym poświęcono w ie le  rozpraw o ch arak te rze  empirycznym. Bada­

n ia  tego typu p ro w a d z il i t. E . M a n s f ie ld , 3. Schm ookler, 0. Enos,

C. C a r te r ,  B. W iliam s i  w ie lu  innych . Próbę podsumowania wyni-
* 1 O

ków z a w ie ra ją  p race  E . M an sfie ld a  1 3. E. S . Pa rke ra  .

I lo ś c io w e  u ję c ie  d z ia ła ln o ś c i  badawczo*-wynalazczej (in v e n ­

t iv e  a c t i v i t y )  ko n cen tru je  s ię  zwykle na s ta ty s ty c e  patentów ,

1 1
F. M a c h 1 u p , The P ro d u c tio n  and D is t r ib u t io n  of Know­

ledge in  the U n ited  S te te s ,  P r in ce to n  1962.
12

E. M a n s f i e l d ,  The Economics of T ech n o lo g ica l 
Change, New York 1968; 3. E. S. P e r k e r ,  The Economic» of 
In n o v a t io n , London 1974.



wydatkach ne badanie 1 p race  rozwojowe, zat.rudnien iu  p e rsone lu  

badawczego; spotyka s ię  także a n a l iz y  w ażn ie jszych  wynalazków, 

case s tu d ie s . • ' V

’ ościowe badania d z ia ła ln o ś c i  w yna lazcze j są u trudn ione z 

'powodu braku m oż liw ości p recyzyjnego  J e j  m ie rzen ia . D z ia ła ln o ść  

wynalazczą o d z w ie rc ie d la  w dużej m ierze statystyka-* patentów  

(znany», zwolennikiem  tak iego  poglądu Je s t  3, Schm ookler)13. 

I s t n ie ję  Jednakże krańcowo przeciw ne у pog lądy g łosząca," że d z ia ­

ła ln o ś c i  w yna lazcze j n ie  da s ię  m ierzyć a n i s ta ty s ty k ę  patentów , 

a n i p on ies ionym i nakładam i czy też tempem postępu techn icznego14.

In n y  n u rt badań, zwany "re se a rch  on re se a rch " (b ad an ia  o ba­

d a n ia c h ), zajm uje s ię  u sta len iem  warunków p rz y cz y n ia ją c y ch  s ię  

do s tw o rzen ia  optymalnego k lim a tu  w p ra cy  naukowej. W je d n e j z 

ch ara k te rys tycz n ych  p rac  tego nurtu  sformułowano je  następu­

ją co  г autonomia naukowców, w ła śc iw y  rodzaj komunikowanie s ię  

między n im i, podobieństwo cech osób w sp ó łp racu jących  ze sobą, 

n a le ż y ta  koordynacja  p rac  w ramach o rg a n iz a c j i  badawczej i  w 

zespo łach  badawczych15.

W Stanach  Zjednoczonych badania nad ekonomicznymi aspektam i 

nauki p row adz i s ię  w w ie lu  ośrodkach. Na p rz yk ła d  w In s t y tu c ie  

Technologicznym  w M assachusetts  j e s t  grupa badająca z a le ż n o śc i 

między nauką, postępem technicznym  a produktem narodowym. Prowa­

dzone sij tam również badania nad e fek tyw no śc ią  z lecanych  przez 

przem ysł p rac  naukowo-badawczych, problemów k ie ro w an ia  i  za rzą ­

dzenie ośrodkami badawczymi, ich  lo k a l iz a c ją  o raz  oceną o so b is ­

tych  walorów pracowników n au k i. Podobne badania prowadzi s ię  

także w innych  ośrodkach akadem ickich  i  in s ty tu c ja c h  naukowych, 

łą c z n ia  z takim  " trustem- <nózgów", Jak  RAND-Corporation.

13
3. S c h m o o k l e r ,  L e ve l o f In v e n t iv e  A c t i v i t y ,  "Re­

v iew  of Economics end S t a t i s t i c s "  1934, [M ay1.
14 1

Po r, B. S , S a n d e r a . Some. D i f f i c u l t i e s  in  Measuring 
In v e n t iv e  A c t i v i t y ,  P r in c e to n  1962, s . 28.

i  5
D. C, P e 1 t z , F , M. A n d r e w s , S c ie n t is t s  in  Orga­

n iz a t io n s ,  P ro d u c tiv e  C lim ates  fo r  Research  and Developm ent, 
Now York 19S8.



*>
С. Badanie uczonych p o lsk ich

P o c z ą tk i p o ls k ic h  badań nad ekonomicznymi aspektam i nauki 

wywodzę e ię  z dwóch nurtów ro z w ija ją c y ch  s ię  rów no leg le . P ie r ­

wszy n u rt w ieże e ię  z zain teresow an iem  ekonomistów badaniam i 

wpływu nauk i na w zrost goepodarczy. Z n a laz ło  to wyraz w pracach  

m. i n . j  M. « o le ck ie g o , Z. Knyz iaka , Z. Madeja i  0. P a je s t k i16.

Natom iast d ru g i nurt rozw iną ł s ię  na g run c ie  p ra k s e o lo g ii i  

naukoznawstwa. 3ego dokonania z o s ta ły  po raz p ie rw szy  zaprezen­

towane w 1965 r . w "Zagadn ien iach  Naukoznawczych” wydawanych 

przez Kom isję Naukoznawstwa P o ls k ie j  Akadem ii Nauki. Ze- 

azyt 1 tego wydawnictwa zaw iera  r e f ę r a t y  i  dyskusję  z sympozjum

poświęconego "Czynnikom zw iększającym  efektywność badań nauko-
17

wych" . Poważny wkład w rozwój metodyki e fek tyw n o śc i badań
18

naukowych wnoszę p race  3. Z ie le n ie w sk ie g o  »

Obecnie jesteśm y świadkami stopniowego in teg row an ie  s ię  tych 

dwóch nurtów i  formowania e ię  na styku  ekonomii i  nauko­

znawstwa nowej d y s c y p lin y  - ekonom iki nauk i. Przedmiotem j e j  ba­

dań j e s t  "sp e c y fic z n a  produkcja  naukowe i  s to su nk i ekonomiczne 

pow sta jące  w p ro c e s ie  w ytw arzan ia i  w yko rzystan ia  w iedzy nauko­

w e j, p rzy  czym w ie lk ie g o  z n a c z n ie  n ab ie ra  ekonomiczne e fek tyw ­

ność badań naukowych” 19. Badanie  z zakresu ekonom iki nauki roz­

w ijan e  eę„ w P o ls c e  g łów nie przez Kom itet Naukoznawstwa PAN oraz 

In s t y tu t  P o l i t y k i  Naukowej Szko ln ic tw a  Wyżezegó. Szersze  omówie­

n ie  stanu ekonomiki nauk i w P o ls ce  zaw iera  a r ty k u ł M. Dąbrowy? 

- S z e f le r^ 0 .

16
M. К a 1 e с к i .  Z arys  t e o r i i  wzrostu gospodarki socjn- 

l i s t y c z n e j .  Warszawa 1968; Z. K n у z i  a k , ^ C z yn n ik i wzrostu 
p ro d u k c ji przem ysłowej w P o ls c e , Warszawa 1964; Z. M a d e j ,  
Nauka i  rozwój gospodarczy, Warszawa 1970; 3. P a j e s t k » ,  
D e te rm ln e rty  postępu , Warszewa 1975,

17,'Z ag ad n ien ia  Naukoznawstwa" 19Ŕ5, z. 1,
18

3. Z i e l e n i e w s k i ,  Efektywność badań naukowych, 
Warszawa 1966.

19
H. C h o ł  a j ,  Nauki ekonomiczne a rozwój gospodarki 

s o c ja l is t y c z n e j ,  Warszawa 1975, s. 170, p rzyp , 3.
20

Stan  ekonom iki nauki w P o ls c e , "Nauka P o lsk a " 1976, nr 11, 
s . 50-56.



i 1-Li Wsp a rta  cechy ekonomi k i  usług 

z In nymi ekonomikami szczegółowymi

W o p in ia ch  na temat ekońom ikl nauk i można zauważyć tenden­

c ja  do p rz e c iw s ta w ia n ia  t e j  o s t a tn ie j  pozostałym  ekonomikom 

szczegółowym, a zw łaszcza ekonomikom s fe r y  p ro d u k c ji m a te r ia ln e j.

N ie z a le ż n ie  od sz la ch e tn o ś c i in t e n c j i  tak iego  p o d e jś c ia  do 
P I

problemu , wydaje s ię  Jednak , że prowadzi ono do pewnej Jedno­

s tro n n o śc i sp o jrz e n ia  i  n iebezp ieczeństw a u t r a t y  wspólnego ję z y ­

ka z ekonomistami i  p la n is ta m i gospodarczym i, u s ta la ją c y m i o- 

gólne p ro p o rc je  p o d z ia łu  środków finansow ych w k ra ju .  D la tego  

celowe wydaje s ię  rozpoczęć a ry jliz ę  od elementów w spólnych, by 

w toku d a lszych  wywodów p rz e jś ć  do elementów różn iących  ekonomi­

kę neuki od ekonomik innych  d z ied z in .

A. Ekonom iki w s fe rz e  p ro d u k c ji m a te r ia ln e j

N a jc z ę ś c ie j  spotykane w l i t e r a t u r z e  ogólne o k re ś le n ie  ekono­

mik szczegółowych22 sprowadza ich  przedm iot do badania z jaw isk  

i  p raw id ło w o śc i ekonomicznych, w ystępu jących  w poszczególnych 

d z ie ła c h  i  g A ę z ia c h  gospodarki (w ła śc iw a  ekonom iki branżowe) 

łub  rodzajów d z ia ła ln o ś c i  gospodarczej (.ekonomiki przedm iotow e). 

Wśród p ie rw szych  wymienić n a leż y  ekonomikę p rzem ysłu , ro ln ic tw a , 

hand lu , budownictwa i t p .  Wśród d rug ich  - ekonomikę in w e s t y c j i ,  

p ra c y , konsum pcji i t p .  Po d k reś la  s ię ,  ża ekonom iki te  powinny 

wychodzić z ogó lno teo re tycznych  założeń ekonom ii p o l i t y c z n e j ,  

natom iast same stanow ią część tzw. ekonom iki stosow anej.

Warto je sz cze  zw rócić  uwagę na in ny  is to tn y  elem ent d e f i ­

n i c j i  ekonomik szczegółowych, m ianow icie  ten , że chodzi w n ich  o 

dwa punkty w idzen ie  jed n o cz eśn ie , t j . :

P o d e jś c ie  to wynika g łów nie z przekonanie  o autonomicznym 
ch a rak te rz e  nauki i  szczegó lne j r o l i ,  jekę  we współczesnym świe- 
c ie  maję do s p e łn ie n ia  "sp o łe cz n o śc i uczonych". N iek tó re  uwagi 
na ten temat u W, V o i  s ć ,  Nowożytne e p o łe czn o śc i uczonych. 
Warszawa 1973, e. 36-48.

22P a trz  ®. in .  Mała encyk lop ed ia  ekonomiczne. Warszawa 1961, 
e. 151.



a )  badanie p raw id ło w o śc i związków, w ystępu jących  wewnątrz 

określonego d z ie łu  gospodark i, k tó ry  to punkt n&zweć można 

wewnątrzbranżowym?

b ) badanie p raw id ło w o śc i związków między danym działem  a 

gospodarkę narodową Jako  c a ło ś c ią  (punkt w idzen ia  zew nętrzny ).

Ten d ru g i punkt w idzen ia  Je s t  d la teg o  tak ważny, że w każ­

dym d z ie le  n ie  ty lk o  w ystępu je  problem najlepszego  w ykorzysta ­

n ia  środków już  p rz yd z ie lo n ych , le c z  zasadne Je s t  b a rd z ie j gene­

ra ln e  p y tą n ia :  i l e  tych  środków powinno być danemu d z ia ło w i 

przyznane - z punktu w idzen ia  in te resó w  gospodarki Jako  ca­

ło ś c i .

Zadan ie  najlepszego  w yko rzystan ie  środków prowadzi nas do 

drugiego cz łonu  o k re ś le n ia  każdej ekonomiki szczegółow ej - do 

uzasadn ien ia  p o trzeb y  J a j  i s t n ie n ia .  Samo badanie związków n ie  

Je s t  w y s ta rc z a ją c e , gdyby b y ły  to zw iązk i przypadkowe lub  n ie ­

is to tn e .  M erytoryczna waga tych  badań po lega na wykrywaniu dróg

i  metod n a jlep szeg o  rozw iązan ia  zadań, postaw ionych przed da­

nym działem  w ramach ogólnopań.. iwowa j  p o l i t y k i  i  p lanow anie 

gospodarczego. U jm ując sprawę od s tro n y  te o re ty c z n e j,  można po­

w ie d z ie ć , że tym merytorycznym celem każdej ekonomiki szczegó­

łow ej powinno być wypracowanie k ry te r ió w  e fek tyw n o śc i gospodaro­

wania w danym d z ia le ,  natom iast od s tro n y  p rak tycz n e j - dosko­

n a le n ie  metod zarząd zan ia , p lanowania i  f in an so w an ia , J^k rów­

n ież  wypracowanie podstaw r e a l i z a c j i  o k re ś lo n e j p o l i t y k i  spo­

łeczno-gospodarczej d o tyczące j tego d z ia łu .

Pomimo ocz yw is tych  ró ż n ic  między s fe rą  nauki ® poszczegól­

nymi d z ia łam i s fe r y  p rod ukcy jn e j od razu można zaznaczyć, że 

niewątp liwym  punktem wspólnym je s t  to , iż  w jednym i  drugim 

przypadku id z ie  o jak  n a jlep eze  w yko rzystan ie  p ozosta jących  do 

d ysp o z yc ji środków: m a te r ia ln y ch , lu d zk ich  i  finansow ych . Wszy­

s tk ie  te  e lem enty zdolne eą do a lternatyw nego  zastosow ania tak 

w s fe rz e  n au k i. Ja k  i  p ro d u k c ji m a te r ia ln e j.  Зек z powyższego 

w idać, po s t ro n ie  nakładów rzeczowych i  finansowych n ie  ma żad­

nej is to tn e j  ró żn icy  między produkcją  m ate ria lną , a “p rodukcją  

naukową“ .

Id ą c  w ś lad  za Schumpeterem w ie lu  uczonych o k re ś la  s fe rę  ba­

dań naukowych mianem przem ysłu . Z uwagi na zm ie n ia ją cy  s ię  cha­

ra k te r  prowadzenie i  o rg a n iz a c j i  badań używane je s t  również



. 1 3 4  ..... ...... .............;' �' S t a n i s ł ą w  Mi k o s i  к

o k re ś la n ie ,  i e  "nauka in d u s t r ia l iz u je  e ię -'23. N i« wehodzyc m 

szczegółowy a n o liz ę  t r a fn o ś c i tych  o k re ś leń  n a leż y  uznać r e a l ­

ność z ja w isk ® , po lega jącego  na coraz to b a rd z ie j "przemysłowym" 

ch arak te rze  tw orzen ia  w iedzy naukowej oraz In teg ro w an iu  s ię  

d z ia ła ln o ś c i  naukowo-badawczej z d z ia ła ln o ś c i)?  gospodarczy,

8 , Ekonom iki a fe r y  usług  n iem a te r ia ln y ch

0

Od n a jo g ó ln ie js z y ch  cech wspólnych i  zwiyzków ekonom iki nau­

k i  z  ekonomikami s fe r y  p ro d u k c ji m a te r ia ln e j,  na t y le  p rostych , ' 

i e  a ż  m o g g c y c h  w y d a ć  s ię  banalnym i, p rze jdz iem y do b a rd z ie j cha- 

rek te  r y s tyc tn ych  z a le ż n o śc i w remach s fe r y  usług  n ie m a te r ia l­

nych, do k tó re j  z a lic z a n e  je s t  również d z ia ła ln o ś ć  naukowa.

P ie rw szy  ch a ra k te ry s ty cz n y  cechy t e j  s fe r y  ( ja k  nauka, ośw ia­

ta ,  k u ltu ra , i-ochrona zd row ia ) je s t  fek t występowania celów  i  

efektów  pozaekonomicznych, będgcych jedn ocześn ie  e fek tam i n ie ­

m ierza lnym i lub  trudno m ierza lnym i. Do ta k ic h  celów  w nauce, oś­

w ia c ie  1 k u ltu rz e  można z a l ic z y ć  o g ó ln o k u ltu ra ln y  rozwój jedno­

stek  i  sp o łeczeństw a , natom iast w och ron ie  zdrow ia i  r e k r e a c j i

- w e w n ę t r z n e  s a m o p o c z u c i e  i  zadow olen ie p łyn yce  z dobrego stanu 

« z d r o w i e ,  Ьу t o  c e l e  г  .»za leżne od ok reś lonych  celów ekonomicz­

nych, ż w i y z a n y c h  z podnoszeniem k w a l i f i k a c j i  i  zapewnianiem od­

pow iednio d ł u g i e g o  i  n a leżyteg o  i c h  użytkowania na rzecz wzro­

s t u  e f e k t y w n o ś c i ,  t w o r z e n i a  dochodu narodowego.

Z e s z c z e g ó l n y  ro ly  colów i  efektów  pozaekonomicznych ły c z y  

s ię  druga cecha wspólne d la  ekonomik s fe r y  n ie m a te r ia ln e j - ich  

in te rd y s c y p lin a rn y  c h a r a k t e r .  B ie rz e  s ię  to s tyd , że b a rd z ie j 

p o g ł ę b i o n e  bodanie problemów tych  d z ied z in  wymaga ś c i s ł e j  współ­

p racy  e k o n o m i s t ó w  z e  s p e c ja l is ta m i w danym z a k re s ie :  pedago­

gami, l e k a r z a m i ,  a rty s ta m i i t p .  O n i  tó mogy s ię  wypowiadać b l i ­

że j na  t e m a t y  s p e c y f i c z n y c h  celów  i  efektów  d z ia ła n ia  in s t y tu ­

c j i  o ś w i a t o w y c h ,  k u l t u r a l n y c h  i  zdrowotnych, jak  również w sp ra ­

w ie w i e l k o ś c i  s p o ł e c z n e g o  zapotrzebowania na ich  u s łu g i.

Za t rz e c i«  wspólny cechę nauki i  szeregu innych dz ia łów  

!»fery usług  n ie m a te r ia ln y ch  uznać można to , że św iadczen ie  ta-

-  -----%
23 . *

■''er, w, M a r k ó w ,  Rew o lucje  naukowo-techniczne, War­
szaw® 3.974', s. 102.



k ich  u s łu g , Jak »  naukowe, ośw iatowe, k u ltu r a ln a ,  Ib cz n icz a  le ż y  

n ie  ty lk o  w in ta r e a ia  Je d n o s tk i,  le c z  rówąież w in te r e s ie  społe- 

czeńetwa Jako  c a ło ś c i .  Społeczeństwo Je s t  zain teresow ane tym i 

u e łu g an i i  ic h  e fek tam i, np. w ykszta łcen iem , zdrowiem ludzkim 

tak d a le c e , *e decyduje  s ię ,  zw łaszcza w u s tro ju  so c ja lis ty cz n ym , 

na ponoszenie w ię k szo śc i kosztów' z tym zw iązanych.

Znowu w ięc w idać, że fcspółczaena naukę n ie  J e s t  względu 

na swę sp ecy fik ę  sw o is tą  "w ieżę z k o śc i s ło n io w e j”, le c z  wykazuje 

coraz w iększe podobieństwo za in teresow ań  z innym i ro* 

d z a j łU i  d z ia ła ln o ś c i  s fe r y  p rod ukcy jn e j 1 n iep ro d u k cy jn e j. Z ja ­

w isko to w iąże s ię  p ro fe s jo n a l iz a c ję  zawodu u c z o n e g o ,  powiązaniem 

b a d a ń  naukowych z gospodarkę i  coraz b a rd z ie j konsekwentnie 

w cie lanym i w t y c ie  zasadami świadomej swoich celów  i  środków po­

l i t y k i  naukowej państwa,

IV .  P o ję c ia  ekonom iki nauki oraz b U ższa  ch a ra k te rys tyk a

j a j  cech sp ecy ficzn ych

A. Baza naukowa oraz podmioty zapotrzebowania społecznego

na ekonomikę nauki

•

P rz y s tę p u ją c  do o k re ś le n ia  p o ję c ia  i  zakresu  ekonomiki nnukt 

n a leż y , jak  s ię  w ydaja , zw rócić uwegę na dwa wstępne zagadn ien ia  

z tym zw ięzane.

P ie rw sze  dotyczy bazy naukowej, w ramach k tó re j  mc ta  dyscy­

p l in a  o s ta te c z n ie  powstać 1 ro zw ija ć  s ię .  Chodzi p cede wszy­

stk im  o p o d k re ś le n ie  fa k tu , że n ie  może one być dz ie łem  w y łą ­

cz n ie  ekonomistów. Winna Jednoczyć ich  dorobek z dokonaniami 

p r z e d s ta w ic ie l i  innych nauk, badających  f i lo z o f ic z n e ,  h is to r y ­

czne, s o c jo lo g ic z n e , p s y c h o lo g ic z n e ,, prawne o raz  inne aspek ty  

nauk i. N ie może to być d y sc yp lin a  op arta  na s tu d ia ch  wąsko spe­

c ja l is ty c z n y c h  z zakresu ekonom ii i  o rg a n iz a c j i  z a rz ą d z a n ia ,a le  

na szeroko p o ję te j  w iedzy naukoznawczej.

O e ś li chodzi o zapotrzebowanie społeczne na tę nową dyscyp­

l in ę ,  n a leż y  wym ienić in s t y tu c je  zajm ujące s ię  planowaniem nauki

i  te c n n ik l oraz r e a l iz u ją c e  p o l ity k ę  naukową w a k a l l  makrospo- 

łe cz n e j i  c e n t r a ln e j.  Również in s t y tu c ja  d z ia ła ją c e  w mikroska-
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l i ,  ja k  u cz e ln ie  czy zap lecze  naukowo-badawcze, z g ła sz a ję  zapo­

trzebowanie ne raukowa w y ja śn ie n ie  procesów o rg a n iz a c j i  i  k ie ro ­

wania badań naukowych, oceny ic fi e fek tyw n o śc i i t p .

B. Próba zaproponowania d e f i n i c j i

i  obszaru badań ekonom iki nauki

O k i lk u  dotychczasowych próbach z tego zakresu  wspomniano w 

c z ę ś c i I I ,  N ie będziemy ich  w tym m ie jscu  szczegółowo ana lizow ać 

ch ac ie *  uważamy, że wymagają one odpowiedniego ukierunkowania 

lub  ro zsz e rzen ia .

Fo rm u łu jąc w łasnę d e f in ic j ę ,  przedstaw im y na w etęp ie  pewne 

podstawowe p o ję c ia  dotyoz^ce nauki i  ekonomicznych problemów ba­

den naukowych.

P o ję c ie ,  nauki J e s t  w ie lo zn aczn ie  in te rp re to w an e24. Wśród w ie ­

lu  d e f i n i c j i  spotykanych w l i t e r a t u r z e  neukoznawczej przeważa 

pog ląd , że Je s t  ona po p ro s tu  sumą w iedzy uzyskanej w p ro ce s ie  

badania naukowego. Zaakcentowane Je s t  w t e j  d e f i n i c j i  Jedność 

w ładzy i  j e j  uzysk iw an i® . Tak p rzedstaw ione p o ję c ie  su g e ru je , 

2a nauka tworzy tę część zasobu w iedzy, k tó ra  j e s t  w y łą czn ie  re­

z u lt a t * ®  badań n eu b jw .ch ._Na c a łk o w ity  bowiem zasób w iedzy s k ła ­

d a j !  nmdto w y n ik i uzyskane w drodze n ienaukow ej, t j ,  oparte  

na zdrowym rozsądku, t r a d y c j i  czy przypadku.

Współczesne w iedza pow sta je  g łów nie  w drodze bedań naukowych

i  to częs to  op artych  na przemysłowych zasadach. Szcz eg ó ln ie  od­

nos i s ię  to do nauk p rzy ro d n iczych , techn icznych  1 ekonomicznych, 

innego bowiem rodzaju  aq formy i  e fe k ty  dociekań naukowych w ta ­

k ich  d z ied z in ach , jak  lite ra tu ro z n a w s tw o , h is t o r ia  i t p .  Występo­

wania tego z jaw iska  stenow i w y s ta rc z a ję cy  powód, aby w yn ik i 

d z ia ła ln o ś c i  naukowej traktow ać joko sw o is ty  "produkt nauk i" 

(wytwór sek to ra  w iedzy naukowej) - c z y l i  szczególną k a te g o r ię  

ekonomiczny.

S p ecy fik a  t e j  k a t e g o r i i  wynika z zasadn iczych  ró ż n ic  i s t n ie ­

ją cych  między d z ia ła ln o ś c ią  produkcyjną i  J e j  wytworami a nauką

24„
P a trz  w t e j  opraw ie S. K a m i ń s k i ,  P o ję c ie  nauki i  

k is e y f ik a c ja  n au k i. Lu b lin  1970, gdzlo podane z o s ta ły  różnorodne 
d e f in ic ja  p o ję c ia  "nauka".
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i  j e j  re z u lta ta m i. Wytwór przemysłowy me " s t a łą  ch a ra k te rys tyk ę  

jakośc io w ą, natom iast zmienną ch a ra k te ry s tyk ę  i lo ś c io w ą :  może 

bowiem być produkowany w dowolnej I l o ś c i ;  natom iast wytwór nauki 

ja e t  zmienny jakośc io w o , a s t a ły  ilo śc io w o  - może powstać ty lk o  

jeden jedyny  raz .

Oznacza to , że produkt nauki n ie  zużywa e ię  w t ra k c ie  p ro ­

dukcyjnego w yko rz ys tan ia , ja k  to s ię  d z ie je  z innym i elementami 

p ro d u k c ji.  Może on być wykorzystywany n ieskończen ie  w cz as ie  i  

p rz e s t rz e n i,  n ie  u le g a ją c  fizycznemu zużyciu  w wyniku w ie lo k ro t ­

nego zastosow an ia. 2 k o le i  p rodukty nauk i p od lega ją  szybkiemu 

procesow i s ta rz e n ia  s ię  w związku z rozwojem w iedzy naukowej. 

A le  wiedza - p rzec iw n ie  do innych czynników p ro d u k c ji - n ie  Je s t  

n igdy c a łk o w ic ie  zastępow alna, kumuluje s ię ,  j e j  rozwój zaw iera  

kombinację elementów dawnych 1 nowych. Nauka reprodukuje s ię  

d z ię k i u życ iu  w łasnego produktu (n ie  znajdu jącego  z re g u ły  bez­

pośredniego zastosow ania w p ra k ty ce ) pochodzącego przeważnie z 

badań podstawowych26.

Poza tym i lo ś ć  p racy  sp o łeczn ie  n iezbędnej do wytworzenie 

produktów nauki j e s t  n ieza leżn e  od późn ie jszego  w yko rzystan ia  

ich  w gospodarce. W p rz e c iw ie ń s tw ie  do innych dóbr trudno oce­

n iać  w artość użytkową produktu nauki w momencie Jego tw orzen ie . 

Często bowiem w iedza naukowa w danym cz as ie  n iep rzyd a tna  (n ie  

zn a jd u jąca  praktycznego zastosow an ia ) może s ię  w p rz y s z ło ś c i 

okazać bardzo użyteczna. S y tu a c ja  taka je s t  dość typowa w odn ie ­

s ie n iu  do o s ią g n ię ć  badari'podstawowych, a le  również w stosunku 

do d ługofalow ych  efektów  p łyn ących  z badań stosowanych 1  p rac  

rozwojowych. W związku z cym s t r a te g ia  i  tak tyk a  rozwoju "p ro ­

d u k c j i naukowej" i  j e j  użytkowania powinna być odmienna, n iż  

dotyczące " t r a d y c y jn e j "  p ro d u k c ji.

Dotychczasowe rozważania m ia ły  za zadan ie  przygotow anie 

gruntu do p o d ję c ia  próby o k re ś le n ia  przedm iotu i  zakresu badań 

ekonomiki nauk i. Z uwagi na w szys tk ie  sygnalizowane już  uwarun­

25
M. K. P i  e t r o w, N ie k o to ry je  problem y o rg a n iz a c y i 

nauk i, "Woprosy F i ł o s o f i i ” I96 0 , №  10, s. 22.
26„

Po r. w te j  spraw ie uwagę A. K r a w c z e w s к i ,  Współ­
czesna te o r ia  rozwoju i  funkcjonowania systemów gospodarczych, 
Wnrszawa 1976, s. 89. 7



kowania, pow iężen ia  i  cechy sp ecy ficz n e  - n ie  noże to być d e f l*  

n ic je  zw ięz łe  i  k ró tk a , le cz  będzie m ia ła  ch a ra k te r  d e f i n i c j i  

op iso w e j.

C a łość o k re ś le n ia  sk łada  e ię  z trzech  elementów i

1. Ekonomika nauki ja e t  d y sc yp lin ę  szczegółowę, zajm ująca 

s ię  badaniem p raw id ło w o śc i i  zwięzków w ystępu jących  tak wewnętrz 

j a j  d z ia łu ,  ja k  1 między tym działem  a społeczeństwem jajto c a ło ­

ś c ią .  Oznacza to , że ekonomika nauk i bada i  w y ja śn ia  'ekonomiczna 

p raw id łow o śc i, w yn ika jęce  z :

a )  rozwoju a n a l iz y  naukowej!

b ) w sp ó łz a leż n o śc i między rozwojem społeczno-gospodarczym a 

rozwojem a stymulowaniem nauk i w ce lu  p o d n ie s ie n ia  Ja k o ś c i ż yc ia , 

z czego w yn ika ję  j a j  zadan ia  w u s ta le n iu  podstaw teo retycznych ;

- k ry te r ió w  e fek tyw n o śc i rozwoju n au k i,

- p o l i t y k i  naukowej państwa,

- s t r a t e g i i  badań naukowych,

- p lanow an ia  i  prognozowania rozwoju n au k i,

- pełnego w łęczen ia  nauk i w эрjłączno-goapodarczy p roces re ­

p ro d u k c ji,

- m iędzynarodowej wymiany m yś li naukowej,

- o rg a n iz a c j i  badań naukowych i  zarzędzan la  n im i.

2. Szczególnym i cechami ekonom iki n eu k l. Jako  d y s c y p lin y  od­

noszącej s ię  do s fe r y  usług  n ie m a te r ia ln y ch , sn n astęp u jące  e le ­

menty t

a )  występowania celów  i  afektów  pozaekonomicznych, będą­

cych jedn ocześn ie  e fek tam i n iem ie rza ln ym i lub  trudno m ierzalnym i;

■ b ) in te rd y s c y p lin a rn y  j a j  ch a ra k te r ;

c )  is t n ie n ie  n ie  ty lk o  o so b is teg o , le c z  i  społecznego in te ­

resu  w rozwoju d z ia ła ln o ś c i  naukowej i  j e j  w yko rzystan iu .

3. Za sp ecy ficz n e  cechy samej nauki i  na tym t le  również 

ekonom iki nauk i uznać można n astęp u jące  c z y n n ik i:

a )  w wyższym n iż  w innych  d z ied z inach , d z ia ła ln o ś c i  spo łecz ­

nej e topn iu  ch a ra k te r  n ie in s tru m e n ta ln y , tzn . trak tow an ie  neuki 

Jako  c e lu  samego w so b ie , a n ie  środka do czegokolw iek innego;

b) kon ieczność podporządkowania nauki celom społecznym;

c )  n iep o w ta rza ln y  ch a ra k te r  tw ó rczo śc i naukowej.

Wydaje s ię ,  że w ła śn ie  powyższe t rz y  e lem enty d e f i n i c j i  eko­

nom iki nauki sk ła d a ją  s ię  na j e j  p e łne  o k re ś le n ie ,  u jm ując łą c z ­



n ie :  cechy wspólne wszystkim  ekonomikom szczegółowy® oraz cechy 

sp ecy ficz n e  i  n iep ow tarza lne  8«mej ekonom iki neuk l.

W o p a rc iu  o powyższe wywody podejmiemy próbę syn tetycznego  

z d e fin io w a n ia  ekonom iki n au k i. Ekonomika nauki etanow i d y s c y p l i ­

nę, k tó ra  w yko rzys tu je  metody badart ekonomicznych do w ykryc ia  

sp ecy ficzn ych  procesów tw orzen ia  i  w yko rzystan ia  w iedzy naukowej 

w c e lu  p o d n ie s ie n ia  a fak tyw n o éc i tych  procesów.

Obszar badart i  zak res  zastosow an ia  ekonom iki nauk i u za leż ­

n iony je s t  w dużej m ierze od r e a l i z a c j i  p o l i t y k i  naukowej. Za­

stosow ania ekonom iki nauk i u le g n ie  rozazerzen iu  w m iarę Ja k  k ry ­

t e r ia  ekonomiczna będę s ta n o w iły  podstawę prowadzonej p o l i t y k i  

naukowej. W p ra k ty ce  p o l i t y k a  naukowa zachowuje pewnę n ie z a le ż ­

ność w stosunku do czynników ekonomicznych 1 wtedy podstawę j e j  

r e a l i z a c j i  sę d ecyz je  o ch a rak te rz e  p o litycznym  i  społecznym.

V. Perspektyw y rozwoju ekonom iki nauk i

W powyżej p rzedstaw ionych  rozważeniach zarysowany z o s ta ł,  

ja k  nam s ię  w yda je , ogó lny s z k ic  ekonomicznych aspektów rozwoju 

n au k i, mogęcy stanow ić wstęp do w ła ś c iw e j ekonom iki z tego za­

k resu . N a jo g ó ln ie js z e  s tw ie rd z e n ie , ja k ie  nasuwa s ię  na zakoń­

cz en ie , to przede wszystkim  p o d k re ś le n ie  ogromnej tru d n o śc i i  

z ło żo n o śc i p o d ję tych  badań.,

Wśród prowadzonych badart z tego zakresu  n a jb a rd z ie j absorbu- 

jęcym uwagę uczonych problemem Je s t  w ie lko ść  i  s tru k tu ra , a o s ta ­

tn io  efektyw ność nakładów przeznaczonych ne badania naukowe. Ten 

o s t a tn i  problem  uważany Je s t  za kluczowy i  n a jb a rd z ie j złożony w 

przedm iocie  ekonom iki nauk i: wymagający g łęb ok ich  badań te o re ty ­

cznych i  m etodo logicznych. Prowadzone dotychczas badania i  

i s t n ie ję c e  wskazówki metodyczne dotyczę w y łęczn le  badań s to so ­

wanych i  p rąc  wdrożeniowych. Po z o s ta łe  e lem enty d z ia ła ln o ś c i  

naukowej n ie  z o s ta ły  o b ję te  a n a liz ę  ©konomiczng.

Perspektyw y rozwoju ekonomiki nauki w iężę s ię  z wypracowa­

niem nowych k o n ce p c ji m etodologicznych i  metodycznych. D la wszy­

s tk ic h  d y s c y p lin  naukowych zn a jd u jęcych  s ię  w poczętkowym s ta ­

dium rozwoju ch a ra k te ry s ty cz n e  je s t  p rzyw iązyw an ie  dużaj wagi do 

m etod o log ii badań. Wynika to z fa k tu , że kum ulacja i  system aty­



z a c ja  w iedzy te o re ty cz n e j J e s t  aa tym e ta p ie  w yraźn ie  niezadowa­

la ją c e .  Szczeg ó ln ie  potrzebne sę badania ned stronę  m etodolog!- 

сzną w o d n ie s ie n iu  do d y s c y p lin y  c h a ra k te ry z u ją c e j s ię  s p e c y f i ­

cznymi i  n iepow tarza lnym i cecham i. Ma to w ła śn ie  m ie jsce  w p rzy ­

padku ekonom iki n au k i, w stosunku do k tó re j  zastosow an ie  metodo­

l o g i i  p rzeszczep ionych  z innych d y s c y p lin  może dać n ie  zam ierzo- 
27

ne e fe k ty

I s t n ie j e  w ięc p i ln a  potrzeba zaktyw izow ania  kompleksowych 

badeń rad m etodologię i  metodykę ekonomicznych aspektów rozwoju 

nau k i. Pozw o li to na teo re tyczno  opracow an ie , j e ś l i  n ie  m ie rn i­

ków e fek tyw n o śc i nakładów na naukę, to choć u s ta le n ie  optym al­

nych warunków, k tó re  będę s p rz y ja ły  podnoszeniu e fe k tyw n o śc i ba­

dań naukowych.

S ta n is ła w  M lkosik

ECONOMICS OF SCIENCE AS NEWLY-ARISING SC IEN T IF IC  D ISC IPL IN E

The a r t i c l e  d e a ls  w ith  p re s e n ta t io n  of the p rocess  o f forma­
t io n  o f a new s c i e n t i f i c  d is c ip l in e  - economics o f s c ien ce  (o r t  
economics of s c i e n t i f i c  re s e a rch e s ). The au tho r has perform ed a 
sho rt rev iew  of d i f f e r e n t  works d e a lin g  w ith  th is  problem which 
i s  fo llo w ed  by an attem pt a t fo rm u la tio n  o f the o b je c t  and the 
a rea  of re sea rch es . There a re  d iscussed  s p e c i f ic  fe a tu re s  and 
development p ro sp ec ts  of the n ew ly - a r is in g  d is c ip l in e .

27
Trafna  w t e j  spraw ie je s t  wypowiedź: "Tek na p rzyk ład  w 

t e o r i i  ekonom ii pow sta łe  nowa d z ied z ina  badań ekonom iki nauk i i  
k s z ta łc e n ia .  Lecz i s t n ie ję c y  konserwatyzm metodyczny s p ra w ił,  ie  
o a ię g n ię c ia  «innowacyjne-» nowej szko ły  ekonomicznej o g ra n ic z y ły  
s ię  w g run c ie  rzeczy do rozszerzen ia  p o ję c ia  « in w e s ty c je »  - do­
tychczas rozumianego zwykle jako  in w e s tyc je  rzeczowe, tak aby 
ob jęć n im i’ również « in w e s ty c je  w cz łow ieka» . K o n s tru k c ja  ta ,  
op eru jęca  k a t e g o r i a m i  finansowego przychodu i  e fe k ty w n o śc i, chy- 
ba nelo  j e s t  p rzyd a tn o , gdyż pom ija sp e cy f ic z n y  ch a ra k te r  i  c e l 
d z i a ł a l n o ś c i  n a u k o w e j  : p o m n a ż a n i e  wiedzy naukowej, k tó re  n ie  bar­
d z o  p o d d a j e  s ię  rachunkowej k a lk u la c j i "  (3 , S a m k ó w ,  E le ­
menty m etodo log ii n auk  ekonom icznych, Warszawa 1977, s . 55 ).


