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1. Czynniki wytwércze

1.1. Zatrudnienie

W analizowanym okresie 1960-1975 dynamika zatrudnienia w prze-
myuléch widkienniczym 1 ‘odziezowym Polski, NRD, Czechosiowacji
i Wegler wykazywata zmienne tendencje (tab. 1).

W Niemieckiej Republice Demokratycznej zatrudnienie to malao
w liczbach bezwzglednych w przeciggu carego pietnastolecia. Zja-
wisko to spowodowane byto znacznymi trudnosciami dotyczgeyml poda-
zy sity roboczej, wystgpujacymi w catej gospodarce NRD,

W Czechos¥owacji i na We¢grzech postgpujacy spadek tempa wzros-
tu zatrudnienia, bedgcy odbiciem wyczerpywania sig jego rezerw,
doprowadzi* do 2zmniejezenia sie 0golnego poziomu zatrudnienia w
przemystach widkienniczym i odzieﬁowym1.

*Mgr, st, asystent v Zakladzie Ekonomiki Handlu Zagranicznego, Insty-
tut Obrotu Towarowego UL.

P * M, at., asystent w Zakladzie Ekonowiki Handlu Zagranicznego, Insty-
tut Obrotu Towarowego UL, :

Ty przemyéle odziezowynm Wegler w 1975 r. zaznaczyl sig spadek zatrud-

" pienia o 0,4 w stosunku do roku 1974 (wg Statistical Yearbook,

Budapest 1976). )

(81]
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W przemystach wXdkienniczym i odziezowym w Polsce nie obserwu=-
je sie podobnego trendu. Spoérdd czterech omawianygh tu panstw,
nagz kraj charakteryzowal sig zdecydowanie najszybszym tempem wzro-
stu zatrudnienia zarowno w cafym przemyéle jak i w obydwu anali-
‘zowanych branzach.

We wszystkich rozpatrywanyoh krajach wekazniki 'dynamiki za-
trudnienia w przemystach wXdkienniczym i odziezowym osiggaty pra-
wie zawsze nizsze wartosci od odpowiednich wielkodci dla catego
przemysiu, Zatrudnienie w przemysle odziezowym cechowato sig
wyzszg dynamika wzrostu w poréwnaniu z przemystem widkienniczym,
Pod wzgledem wielkoéci zatrudnienia rozpatrywane dziaty odgrywaly
najistotniejszg role w goepgdarce naszego kraju (tab, 2). W ana-
lizowanej grupie panstw Polska charakteryzowata sie najwyzszym po-
ziomem zatrudnienia oraz najwiekszym udziazem obydwu gatezi w o=
gélnym zatrudnieniu w przemyéle.

: Charakterystyczna jest niewielka réznica w Zacznym zatrudnie~
niu w obydwu dziazach pomiqdzy NRD a WQgrami (odpowiednio 245,4 tys.
i 217,3 tys.). Réznica w wielkodci produkcai pomiedzy tymi kraja-
mi jest znacznie wigksza, Przyczyna takiego stanu tkwi oczywidcie
w . wydajnogei pracy, wyraZnie wyzszej w przemysle NRD. ]

Ciekawym zjawiskiem, ktére wystepuje we wszystkich badanych
xrajach, jest wyzszy udziat rozpatrywanych branz w zatrudnieniu
robotnikow przemysfowych niz w ogdélnym zatrudnieniu. éWiagczy'tQ
o mniejszym znaczeniu pozosta!ych grup pracowniczych w badanych
gateziach. ' ; LR

W Polsce, Czechoslowacji ina Wegrzech najwyzszy udziax w za=-
trudnieniu w przemyéle wtokienniczym miat przemyst baweiniany,
Istotne znaczenie mialy takze branze wezniarska, dziewiarska i
poriczosznicza, Wystgpujgee pomiqdzy krajami réznice w etrukturze
zatrudnienia w przemyéle wxdkienniczym wskazujq na wigksze znacze-
nie (w pordwnaniu “ pozostatymi krajami) przemyskﬁw weiniarskiego
i jedwabniczego w Polsce, dziewiarskiego 1 poriczoszniczego w
Czechoslowacji oraz baweinianego na Wegrzech. Relatywnie naj-
wyZszym poziomem zatrudnienia w przemydle odzieZowym . w por6w~.
nanin 2z wickiennictwem charakteryzowa& sig przemys? wqgierski.

' Dla peine] oceny stopnia zmianowodci rozpatrywanych przemyaléy'
brak jest danych. MoZna jednak przypuszezad, ze ogblnie przewaza

tendeneja  do zmniejszania wymiaru pracy na drugiej 1 trzecie)
zmianie.. W Czechostowacii 4 NRD - w krajach ktére najbardzie]
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odczu!y deficyt sity roboczej = praca na pierwsze% zmianie ma
wyraénie wieksze znaczenie niz w Polsce i na Wegrzech®,
Przemysty wiékienniczy i odziezowy wyrézniaja sig wérdd innych

" wysokim udziaYem kobiet w zatrudnieniu. We wssystkich czterech

krajach kobiety stanowig ponad 2/3 wszystkich satrudnionych w
rozpatrywanych dziaXach. Znaczenie kobiet w zafrudnien;u we wxd-
kiennictwie 1 odziezownictwie jest w tych krajach wigksze niz
w jakiejkolwiek innej gaXezi przemysiu. Zjawisko to wynika za-

‘réwno z cech procesu pracy, tradycji jak i z ogdlnego deficytu
sity robocze] obserwowanego w niektérych krajach. Z duzym udzia-

*em kobiet w przemystach widkienniczym i odziezowym wigze sig
koniecznodé zwiekszenia Swiadczer socjalnych, :

Prace w przemystach w¥dkienniczym i odziezbwym kszfaltujq sie
znacznie ponizej przecigtnej we wszystkich krajach (tab. 6),
NajwyraZniej widaé to w, Polsce 1‘Czechos!owacj;. gdzie prace sa
nizsze drednio a% o 18-25% o0d przecietnej dla calego przemysiu.
To upoéledzenie'analizowanyéh dziazdw wytwérczosci ma charakter
ﬁrwaly.vMozna sadzid, ze wazng przyczyng istniejlacego stanu rzeczy
Jest wysoki udziaX kobiet w zatrudnieniu. Kobiety czedciej po-
dejmujq prace gorzej wynagradzane. PoniewaZ pozycja ich w zatrud-
nieniun w 'pfzemys!ach widkienniczym i odziezowym Jest dominujg-~
ca, -poziom przecigtnej pracy jest nizezy. Hipotez¢ te potwierdza
poréwnanie odpowiednich wskafnikéw w przemysle wiékienniczym i
bhzieiowym. Wyzszemu udziatowi kobiet w zatrudnieniu w przemysle
odziezowym towarzyszy nizsza ptaca przecigtna,. AR

Dokonane w tab. 7 poréwnanie przecietnych ptac oraz udziatu
kobiet w zatrudnieniu w poszczegélnych dziatach przemysiu Polski
i NRD wykazaXo istnienie wyraZnych zwigzkdw pomiédzx tymi wiel-
kodciami. Uszeregowanie gatgzi przemysiu wediug rosngeego udziaiu
kobiet w zatrudnieniu wskazuje, iz w wigkszodcl przypadkdw prze-
ciqtna placa miesiec AVEES spada wraz 2e wzrostem tego udziatu,\ Im
wytezy udziat kobiet w zatrudnieniu w dane} gatezi, tym ptraca
przeoiqtna nizsza, |

 Pordwmanie wyaokoéci piac miesigeznych w poszczegolnych kra~
Jjach przeprowadzonq dzigki wykorzystaniu kuradw turystycznych jako
przelicznikow walut. VWyniki wskazujq‘ tu na wyraZnie nizszy po-

Zmia__} W strukturze przestrzennej przemysiu wlékienniczegp W wybra-

nych krajach: NRD, Czech0110uacji. Wegler, red. L Straszewicaz,
Lédz 1976, ¢
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ziom pXac w\ polskich przemyslach tekatylnych. U} przemyéle wlé-
kienniczym naszego kraju ptace w 1975 r. byly az o 50,4% nizsze
niz w NRD, o 18,3% niz w Czechosowacji! 1 o 7,8% nizsze niz
na Wegrzech. Podobng sytuacje obserwowano w przemyéle odziezowym

Taboe 1_a- 1

Dynamika zatrudnienia ogdiem
v przemySle widkienniczym i odziezowym

Polska Czechoslowacja NRD vegry

Przemysl| 1960 =| tempo |1960 =|tempo | 1960 =|tempo |1960 =| tempo
w roku | = 100 | wzrostu/= 100 |wzrostu |= 100 |[wzrostu|= 100 | wzrostu
za 5 lat za 5 lat za 5 lat{ .| za 51lat

| Ogdlem
1960 | 100,0 | 100,0 | 100,0| 100,0 |100,0 | 100,0 |100,0 | 100,0
© 1965 | 117,2 | 17,2 | 109,8| 109,8 |100,0 | 100,0 |114,9 | 14,9
1970 | 138,71 | 117,8 | 116,5| 106,41 |102,3 | 102,7 [132,2 | 115,0
1975 | 159,6 | 114,8 | 120,4| 103,3 |106,4 | 103,6 [135,6 | 102,6

Widkien-
- niczy ! i

1960 | 100,0 | 400,0 | 100,0| 100,0 |100,0* | 100,0%|100,0 | 400,0
1965 | 106,4 | 106,4 | 100,9| 100,9 | 85,0*| 85,0"(107,0 | 107,0 -
1970 [ 117,72 | 110,6 | 102,7| 101,9 | 75,3"| 88,6"(112,7 | 105,3
1975 | 128,8 | 109,4 | 102,2| 99,5 | 74,3%| 98,7%|109,3 | 97,0

Qdziezo~-
wy : : :
1960 | 100,0 | 100,0 | 100,0} 100,0 | * * 1100,0 | 100,0
1965 | 115,4 | 115,4 | 106,9| 106,9 | * 1130,0 | 130,0
1270 139,6 121,3 | 111,8| 104,6 y YO a83,2 ] 440,2
1975 | 168,9 | 121,0 | 105,9| 94,7 ? * |154,5 | 107,9

* Przemysl wiékienniczy + odziezowy.

Zr 64d1o: Rocznik statystyczny przemystu 1976, Warszawa 1976; Sta-
‘tisticka rodenka CSSR 1976, Praha 1976; Statistisches Jahrbuch der DDR1976.
Eerlin 1976; Statistical Yearbook 1971 1975, Budapest 1972, 1976.
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Tabela 2

Zatrudnienie w przemyfle widkienniczym
i) i odzleZowym w 1975 T

Polska Czechoslowacja NRD Weery
Zatrudnienie 1% ogblem % ogdtem| F ogdtem ogdlem
tys: |2 tys.

w przemysle tys,| zatrud- | tys.| gatrud- atrud- atrud-
nionych nionych nionych ionych

Zatrudnienie

ogdlem :

Vibkiennicay | 473,5| 10,2 [227,0| 8,1 |e4541 8,1 [136,3 7.7
Odziezowy  [203,0| 4,4 |108,0| 3,8 | °* * .1 81,0 4,6

Robotnikév : : A iy
rzemyse

CTE) VR o » el e » i
Vibkienniczy | 387,5| 11,0 |184,0 9,3 n83,6% 9,2 [106,8 8,4 -
Odziezowy 176,2| 5,0 86,0 4,3 g ki 64,8 5,2
Relacja za-,

trudnio--

nych w da-
nym kraju

do zatrud~
nienia w

Polsca

(v %)

Wiékienniczy 100,0 ; 47,9 ! .36.3' 28,8
Odziezowy -.100,0 53,2 : 39,9 :

“Przemyst widkienniczy + odzittovy.
2re6d1o0: Jak w tab, 1.

e 2 .

Tabela 3%

. StrukKtura zatrudnienia :
w przemy$le wixékienniczym w 1975 .. (w %)

Poleka | Czecho= Wegry
Przemys . stowacja®
1 T 3 4
Widkienniczy ogdtem 100,0 100,0 100,0
Baweiniany 27.3 B2 39,0
Weiniany _ )?2.0 20,5 19,0
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Tabela % (cd.)

Jedwabniczy ‘ ) “ 948 5,1 5,3

Wxokien ykowych ity fdfy S 1003 12,0

Dziewiarski i poriczoszniczy 18,9 2157 21,1
 Odziezowy (przem, widk. = 100) 42;9 1 R S 59,4

¥ Dane dla 1974 r, B | ) ‘

frod?o: Obliczenia wtasne na podstawie: Przeglad staty-
styczny przemysiu lekkiego 1976, Warszawa 1976; Statisticka ro-
_ Genka (SSR 1976; Statistical Yearbook 1975.

Tabela 4

Wekasnik zmianowodci w przemyéle widékienniczym
‘ i odziezowym w 1975 r. )

Polgka CzechosgZowac ja NRD

|

: Przemyst . ; , = '
1970 | 1975 | 1970 1975 1970 1975

Widkienniczy 2,04 | 2,00 | 1,385 | 1,358 | 1,389 | 1,403*
0dziezowy 4452 11,50 | 4,506 | 1,445 . ’
Ogdrem - 1,50 | 1,48 i A 1,349

* PrzemysX widkienniczy + odziezowy. ' ; K :
‘ : r g d ¥ o: Rocznik statystyczny przemysiu 1976; Statisticka
. rofenka USSR 1976; Statistisches Jahrbuch der DDR 1976.

\

Tabela 5

} Udziat kobiet w zatrudnieniu ogéem
w przemydle widkiennicgzym i odziezowym.w‘1975 e

Zatrudnienie kobiet - Winohor. ,
 w przemySle Polgka | s¥owacja| - NBR i Wegry
b ot il Al e
| zatrudnienie kobiet
nrly AW By 8e) :
| Ogbxem A '1,860,6 Vi AR o B 695,9
Wxékiennticzy 323,6 152,7 b1 5 L b 84,5

’
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Tabela 5 (cd.)

* Przemyst widkienniczy + odzieowy.

r 6 d X ot Rocznik statystyczny przemystu 1976
Czechos¥owacji, Wegier, Inst. Geogr,

kienniczy NRD,

’Przocigtnc place miesigczne w 1975 r,

1. ' 2 3 4 5
Odziezowy ; 168,9 g * 59,0
UdziaX kobiet w za- :
trudnieniu (w
Ogétem ; ‘ 39:4 ® 4392 43I5
WXékienniczy 66,8 69,6 R 66,4
0dziezowy 78,5 % ! 82,7

; Przemyst wid-
0, 26dz 19765
Statistisches Jahrbuch der DDR 1976; Statistical Yearbook 1975,

Tab ; la 6

'*Przonysl wibkienniczy + odziezowy.

2 06d1ot Jak w tab, 1.

Polska|Czechoslowac} - NRD Wegry
Przecigtna placa 2t | KCS |2} przed{ Mk |z prze|Frt |21 prze-
W przemyéle ezl |~ licz, licz,
Przemysl ogilem ; ¥
1. Ogdlem 3721 |2 339 | 4515 | 893 | 5 386 (2 817 | 3 686
2. Robotnikéw prze- : '
mystowych .3 626 |2 270 | 4 381 869 | 5 242 |2 741 | 3 587
Przemysl wié- i 1
kienniczy Pynd e ; .
3. Ogélen 3067 |1880|3 628 | 765%| 4 644*|2 529 | 3 309
4, Robotnikéw prze- e N | :
mystowych 2 928 11 791| 3 457 | 741%| 4 4702 449 | 3 165
Przemysl odzie- 5 ' / :
Zowy ,
5. 0gblen 2 802 (1 782 ) 3 439 ' y 2 2092f 2 890
6. Robotnikéw prze-
mystowych 2 693 |1 704 3 289 A ? 2 14| 2 766
' Relacja 3 11 0,824 0,504 0,857 0,898
i - 1.~ 0,753 (0,762 ‘» 0,784
‘412 10,807 {0,789 0,853 0,882 4
? 652 10,743 10,751 : 0,771 '
Kurs przelicze- j ) '
niowy : - 1,930 6,032 1,308
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Prab el dtantey

Poréwnanie udziatu kobiet w zatrudnieniu’
z przecigtng piaca miesiqczng w 1975 r.

Udzia% kobiet |Przecigtna ptaca
Przemyst w krajach w zatrudnieniu [miesigczna (w wa-
‘ (wih). - lucie nar.)

Polska ' ‘ il (w 21)

' Paliwowo-energetycany #45,2 5 769
Metalurgicazny : 24,1 "4 653

. Blektromaszynowy 31,9 3 671
Mineralny e _ 33 1 3 524
Drgewno~papierniczy 3 39,4 3 284
Chemiczny : 47,25 3 490
8pozywezy 45,9 BoRTL

~ Lekki ; y 68,7 2 987
NRD / ‘ (w M)
Metalurgiczny : Y20 : 1 001
Materiazdw budowlanych 27,6 912
Energii i paliwa 28,17 971
Budowy maszyn i urzgdzer 30,3 ‘ ' 933
Chemiczny - ‘ 42,2 i, o DR
Urzgdzed elektrotechnicznych

i elektronicznych b 47,6 910
Spozywezy 50,2 848 4
Lekki (bez wxdkienniczego i :
odziezowego) 61,2 , 79% .

wzékienniczy i odziezowy ; T4, 765

(

Zr6dxo: Rocanik statystyczny przemysitu 1976;Statistisches
Jahrbuch der DDR 1976.

1.2, Srodki trwate i inwestycje

A rozpatrywanym okresie 1960-1975 majatek produkcyjny zwigk-
sza¥ si¢ dynamicznie we wszystkich krajach., W przemysSle wié-
kienniczym wzrost wartosci Srodkéw trwakych by jednak znacznie
wolniejszy niz przeciqtnie w caiym przemyéle. Pewne przyspie-
szenie tempa notuje sig dbpiero w pigcioleciu 1970-1975. Wartodd
frodkéw trwakych najszybeiej powigkszala si¢ w Polsce, choé
i tutaj w przemydle widkienniczym wzrost byx nizszy niZ  prze-

——
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ciqtnie w przemvéle. W oatatnim piqcioleciu obserwuje sie wy-
raéne zwigkszenie dynamiki wzrostu potencjaiu wytwérczego polskie-
g0 widkiennictwa. Trudne natomiast wysunaé podobne wnioski odnog-
nie przemysiu odziezowego 2 powodu braku informacji statystycz-
nych z pozostatych krajdw,.

Przemys? wXdkienniczy czterech krajéw  dysponowat niewielks
czgscia catego majgtku produkcyjnego przemysiu (tab. 9). Wskaénik
udziaXu tej galezi w wartosci Srodkéw trwatych przemysu by
Jjeszeze nizszy od Jej udziatu w produkcji globalnej i zatrud-
nieniu,

W latach 1960-1975 badane gatezie przemysiu partycypowaly w
stosunkowo niewielkim stopniu w inwestycjach ogétem, Ich udziat
w ogolnych naktadach inwestycyjnych wahat 8¢ w granicach 2,9~
-8,1% (tab. 10), Zaznaczyé nalezy, ze w koticu badanego pietnas-
tolecia wskaZnik ten by? wyzszy niz w pierwszych jego latach.
gest to charakterystyczne dla wszystkich badanych krajéw. Mozna
przypuszezaé, e zjawisko to stanowilo wynik okreslonych zmian
w polityce goapodarézej poszczegdlnych krajéw, - sk¥aniajacej sieg
w coraz to wigkszym stopniu w kierunku rozwoju dziatéw wytwir-
czodci zaspokajajgeych potrzeby Iludnosci. Zjawisko to, rzecz Ja~
sna, wystgpowalo z roinym natgieniem w kazdym z krajéw.

W Polsce 1 na Wg¢grzech naklady -inwestycyjne w przemystach
wickienniczym i odziezowym wzrastaly najszybciej w ostatnim
pigeioleciu 1971-1975. 2 kolei w Czechostowacji i NRD najwyzszg
ich dynamik¢ obserwowano w latach 1965-1970. W skali catego ok-
resu 1960-1975 krajem o najwyzszym tempie inwestowania i cechu-
Jacym sig przy tym najwigkszym wskainikiem wzrostu $rodkéw trwa-
tych byia Polska. Przemyst wXckienniczy 1 odziezowy NRD cha-

‘rakteryzowal sig¢ znacznym udziaYem inwestycji modernizacyjnych.
najwyzszym w grupie czterech krajdéw. Na wystgpowanie tego zja-
wiska wskazuje duzy spadek zatrudnienia w obydwu gateziach w
przeciagu lat 1960-1975.

Najwigkszym, jak sig wydaje, udziatem inwestycji nowych ce-
chowaty sig¢ rozpatrywane przemysly w naszym kraju. Tezg takg
mozna postawié¢ na podstawie zmian wielkosci zatrudnienia. cat~
kowicie odmiennych od obserwowanych w - NRD,

Udzia przemysiéw widkienniczego i odziezowego w produkeji
przemysowe] by znacznie wyészy niz analogiczny udzia¥ w nakia-
dach inwestycyjnych (por., tab, 12), 2Zjawisko to ma charakter sta-
bilny. Jest ono charakterystyczne dla analizowanych przemys¥éw
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wszystkich czterech krajow w okréeie‘piqtnaatu lat. Stanowi to po-
twierdzenie hipotezy o relatywnie niskiej kapitaXochXonnodei inwe-
stycji w obydwu dziatach przemysiu w stosunku do innych gaxeszi.

Dynamika érodkéw trwalych brutto
v przemyéle wibkienniczym i odziezowym

Tab ela 8

*Przomysi,wlékienniczy + odziezowy,
t.r6dio: Jak w tab, 1.

Polska Czechostowacja NRD Vegry
Przemyst | 1960 = | tempo | 1960 =| tempo [1960 =| tempo |[1960 = tempo
W roku |= 100 | wzrostu| = 100 {wzrostul|= 100 |wzrostu |= 100 |wzrostu
za 5 lat| za 5 lat za 5 lat za 5 lat

Ogdlem :
1960 100,0 .{ 100,0 | 100,0 [100,0 [100,0 |100,0  |100,0 0
1965 138,6 | 138,6 12749 112749 © |132,7 {137,7 b 100,0
1970 2034 |146,7 | 158,2 [123,7 |177,0 [128,5 Sl 143846
1975 323,3' | 158,9 20746 [131,2 [242,0 |136,7 ) 142,8

Wibkien- !

niczy ; i

, 1960 100,0 | 100,0 | 100,0 [100,0 (100,0 [100,0  [100,0 4
1965 15,2 | 115,2 | 105,9 [105,9 [117,2" [147,2" ! 100,0
1970 1171,5 | 148,9 | 126,9 [115,1 [130,0* |111,0* | * | 433,3
1975 |289,8 |169,0 | 139,7 [145,3 [171,1*[131,6* | * [ 135,8

Odzieto- '

vy ) : |

1960 100,0 | 100,0 | 100,0 {100,0 [100,0 |100,0 ~ |100,0 | 100,0
1965 130,9 | 130,9 | 163,2 [163,2 ¥ ! ’ 3
1970 |264,3 | 202,0 | 209,14 |128,4 | * | * 1 g
1975 |4€0,2 | 174,21 | 306,3 |46,5 | ° o * "
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 Wartos$¢ érodkéw trwaXych brutto w przemysle wékiemniczym i odziééowyn

Polska

CzechosXowacja NRD ' Wegry
g g A B Fhres B A B izt B
: (wmln 2z¥) | (w %) |(w mln K8S) | (w %)| (w mln Mk) | (w %) [(w min Prt) (w %)

Widkienniczy .

1960 31 987 7,3 | 18 089 5.5 6223° | 86,6"} : :

1965 36 849 5,9 19 157 4,5 7 292" 5,6 14 370 6,4

1970 54 869 - 22 954 4,4 8 092" 4,8" 19 156 6,2
1975 92 711 | 5,7 | 32 058 4,7 | 10 650™ 4,6 26013 | 5,8
Odziezowy . :

1960 1 866 0,5 837 0,2 > . . #

1965 2 442 0,5 1 366 0,3 g : = .

1970 4 932 0,5 1 750 0,3 - > $ %

1975 8 587 0,5 2 564 0,4 - = 2 896 0,7

* PrzemysY widkienniczy + odzieZzowy; “A - wartosé érodkéw trwaXych;
éci Srodkéw trwalych w przemysle ogdtem  (w _7‘)..

Zrdédzxo: Jak w tab. 1.

B - udziaX w warto-

***afenozetzpo 7 ofezojuuetioim Moyskwezad izanwng,:ogl uinwv

16
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Tadbela 10

NakZady inwestycyjne :
w przemy$le widkienniczym i odziezowym

Polska CzechosXowacja| NRD Wegry

) Kot YoBl R B A | B P
. mln z% mln K&S mln Mk mln Frt
1960 2 314 | 5,5 676 1.2,9 1215 | 3.4 § 7581 4,8
1965 2:495 ) 4,1 1 128 1544 297 | 2,6 984 5,4
1970 4855 (5,5( .2531 | 7,2 |613 | 3,6 | 4354 | 4,1
1971 51728 |5,8{ 2032 | 5,6 543 | 3,4 | 2 327 6,2
1972 9744 17,4 2098 | 5,6 661 |3,5 2696 |6,8 |
1973 13546 18,1 2296 | 5,3 |989 | 4,8 | 2502 | 6,2
1974 14 298/ 7,0| 2 619 | 5,6 919 | 4,5.1 2 937 | 6,6
1975 13598 | 5,7| 2350 | 4,8 1750 | 5,7 } 2719 |'s5,2

w nak¥adach w przemysle ogékem,

A - Nak¥ady w przemy$le wiékienniczym i odziezowym; B - udzial

: Zrédzo: Statisticziesgki] Jezégodnik stran-czlenow SEW
1976, Moskwa 1976. .

Tabela 11

Dynamika nakadéw :anittyqydnych
w przemy$le widkienniczym i odziezowym
.

Polska | Czechostowacja NRD Wegry
| Preeays2| 1960 =| tempo | 1960 = tempo | 1960 = tempo | 1960 =| tempo
W roku | = 100 [wzrostu| = 100 |wzrostu| = 100 | wzrostu | = 100 |wzrostu
za 5 lat za 5 lat za 5 lat za 5 lat
1 2 A 5 L1 g 8 9
Ogdtem |’ o] :
1960 | 100,0 {100,0 100,0  [100,0 |100,0 [100,0 100,0 100,0
1965 14646 {146,6 1117,8 |117,8 |141,1 141,1 . 109,8 {109,8
1970 1212,2 144,80 1150,5 1127,7 1213,3 51,2 | 196,8 [179,2
1975 [571,6 |269,4 1210,4 1139,8 |252,7 |118,4 312,8 |158,9
Widkien-| 3 :
niczy
1960 | 100,0 {100,0 1100,0 [100,0 [100,0 hoo,0 100,0 |100,0
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T T 5 6 ? e A

1965 103. 103,8 < | 170,6 | 170,6 {108,0* | 108,0* | 134,8 | 134,8
4970 | 201,0 | 193,6 | 390,4 228,6 [222,9% [206,4" | 176,14 | 130,6
1975 | 564,9 | 284,0 | 368,9 94,6 |272,7% [ 122,3* | 341,7 | 194,14

Odziezo-

wy 3
1960 100,0 | 100,0 100,0 100,0 [100,0 100,0 100,0 100,0
1965 | 181,5 | 181,5 | 42,2 | 42,2 | * bl ST S
1970 | 372,31 205,1 | 272,2 | 191,4 | * . 204,4 | 257,4
1975 h 0059 [270,2 | 208,9 | 76,7 | * i 530,9 | 259,7

*Przemyst wlékienniczy + odziezowy,
Z v 6d21 o; Obliczenia wlasne na podstawie danych jak w tab. 10.

Tabela 12

. UdziaX przemysidw widkienniczego i odzietowego
w 1nweatycjach w przemysle i w Erodukcji przemysiowe]
< ogdtem (w

Polska CzechosYowacja NRD wegry

nakia~- [produk-|nak¥a-|produk-|nakta-|produk-|nak¥a- |produk=-
Rok (dy in-| cja |dy in-| cja |dy in=-| cja |dy in-| cja
westy=- przemy=~iwesty- | przemy~-|westy~- |przemy~- westy- [przemy-
cyjne sfowa |cyjne | sowa [cyjne | sXowa |cyjne | sXowa

12'5 2.9

1960 5,5 8,4 | 3,4 9,0 | 4,5 ics
1965| 4,1 | 11,2 | 4,1 % Sk i I S 7.6 | 5,4 ¢
19701 8. 8L q2 4 L e 7.1 | 3.6 6,9 | 4,1 9,6
1975] 5,7 [ 11,7 7| 4,8 (% Nt B 6,5 | 5,2 8,6

trédzo: 'Rocznik,atatyetyczny 1966, Warszawa 1966 oraz
dane jak w tab. 1. !

1.3. Baza shrowcowa

0d pewnego juz czasu obserwowane 83 w dziedzinie produkcji
i zuzycia surowcéw widkienniczych trwak*e tendencje spadku zna-
czenia widkien naturalnych oraz wzrostu widkien chemicznych, zwia-
gzcza syntetycznych, Struktura produkeji i zuzycia \ sUroweow W,
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przemyéle widkienniczym stata sig waznym miernikiem oceny jego no-
woczesnosci, W badanych krajach znaczenie wkékien chemicznych
w ogdélnym zuzyciu surowcéw wtékienniczych nie jest jednakowe. |

Przodujaca pozycje zajmuje tu zdioydowanie przemys® NRD, Zna-
czna przewaga zuzycia widkien chemicznych nad wykorzystaniem su-
rowcéw naturalnych opiera si¢ w tym kraju na wiasnej, dobrze roz-
budowane] bazie produkcyjnej surowcéw sztucznych 1i syntetycznych.

Warto podkreslié, iz produkcja widékien chemicznych w NRD w peini
' zaspokaja potrzeby wewngtrzne.

Na przeciwnym kraricu znajduje aiq w tej dziedzinie widkiennic-
two wqgierskie. Przemys¥ chemiczny tego kraju dostarcza widkien w
ilodciach pokrywajgcych zaledwie okolo 1/3 potrzeb, Na uwage zas- .
Iuguje tu réwnies fakt niskiego udziaku surowcdw chemicznych w zu-
gyciu widkien (tylko 37,3%).

- We wazystkich czterech krajach produkcja wtasna w  znacznie
wigkszym stopniu zaspokaja popyt wewnetrzny w grupie widkien celu-
lozowych, bardzie] tradycyjnych, niz w dziedzinie - uwazanych za
nowoczeéniejsze - wiékien ayntetycgﬂ&éh;iw produkcji tych ostat-
nich istnieje jeszcze dqéé znaczn& djs%éna pomiedzy kazdym z bada-

nych krajéw a czoXéwks Swiatowg w tej dziedzinie (por. tab. 14).
‘ Najbardziej zacofany pod tym wzgledem jest przemysk wqgiereki.
W kraju tym produkuje sig, w przeliczeniu na jednego migézkaﬂca.
 Jedenadcie razy mniej wiékien syntetycznych niz np. w Stanach
Zjednoczonych czy dziesieé razy mniej niz w REFN,

Sposrdd widkien naturalnyéh Jedynie weXna, len i konopie moga
by¢ wytwarzane w omawianych krajach, Bawelna, ktdre} zuzycie jest
najwieksze, pochodzi w caXodei 2z 1mportu."bodobnie Jak niektére
wékna xykowe (sizal, juta). Krajowa produkcja weiny jest Jednak

“niedostateczné w przypadku wszystkich czterech krajow. ‘W”najwiqk-‘
szyn stopniu zaspokaja ona popyt wewngtrzny na Wegrzech - w
42,%k, w najmniejezym w Czechosfowac}i - w 7,7%. Natomiast
przemysiy lniarekie opierajg siq w znacznej mierze na wlasnej
bazie surowcowej. Na przykiad w prZypadku Polski produkcja we-
‘wnetrzna zaspokaja popyt w ok. 88%°.

3 oblezénia vlasne wg: Przeglad przemysiu lekkiego 1976, Warszava 1976,
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Tabela 13‘

Faina) Udzia! poszczegélnych wxdkien
gglobalnym zuzyciu suroweéw widkienniczych
w 1975 r. (w %)

Bodzaj ‘Polska = '|Czechos¥owacja NRD Wegry
et 0 S0 S G o et TG Tl A B
Naturalne | 54,7| 1,6% 52,0 | 15,6%| 31,1| 4,0* | 62,7 3,2*
bawelna 28,5| - 131,4 it 24,0100 . 42,8 =
veima - | 5,7114,7] 66 | 7,7 | 4,5] 23,4 |0 4,7]42,3
len 08 ok b TR Y A S T : Vil oY

inne wi. ' ; :
Tykowe | 9,0/ * | 4,7 A & < B Yo

Chemiczne 45,3|77,9| 48,0 | 94,0 | 68,9]104,0 | 37,3|33,1
. sztuczne | 18,6(85,8| 20,7 | 100,4 | 36,9[115,6 | 16,6/33,5

syntety- ,
czne : 26.7 7303 2703 8901 3290 89.9 20.7 34.6 :
Ogdrem 100,0 36.01100.0 51,9‘ 100,0| 71,4* 100,0 14,1%4

/

© "Bez produkcji 1nu i innych w!okien Yykowych; A ~ udziat W Zu-
gyciu; B - relacja produkecji krajowe) do zuizycia.

b/ z 6dzto: Obliczenia wiasne wg Przeglqdu przemysiu lekkie-
go 197 ’

ravela 14

Produkcja wzdkien ohemioznyoh nieoelulozowych
~na 1 mieszkarca w latach 1960 i 1975 (w kg)

Kraj 1960 | 1975 *

R e R R
Polska £ 08 "3,8
Czechostowacja® | = 0,2 4,7
NRD 5 0,5 6,7
Wegry" X W 141
' Japohia 5,5 9,6
" KFN % 0,9 10,6
UsA A W, g8 12,5
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Tabela 14 (ed.)

1 Wahs s
w. Bryiania 1,2 6,2
ZSRR | : _ 0,1 1,4
Swiat ik ininde e

/

*Produkcja widkien syntetycznych.

Zr6d 2 o: Roeznik atatystyczny 1977,
Warszawa 1977. f

1.4. Koncentracja produkecji

‘ W pordéwnaniu 2z wiékiennictwem, przemyst odziezowy w Polsce

i na We¢grzech charakteryzuje 8ig wigkszym rozproszeniem zatrud-
nienia w mniejszych zakXadach (tab., 15). Udzial zatrudnionych

w zakiadach zatrudniajacych nie wiecej niz 500 oséb wynosix :

w przemydle odziezowym PRL 30,1%, a w WRL 45,4%, podczas gdy w
urzemyskach wXdkienniczych odpowiadnio 8 8% i 23,3k. Brak danych
dla pozosta¥ych krajéw uniemozliwil szersze poréwnania. . .

Innym ciekawym spostrzezeniem Jest relatywnie wysoki wudzial
duzych zaktaddéw w polskim przemysle widkienniczym, Ponad 60% za-
truduivnych pracuje tu w zak¥adach o liczbie pracownikdw prezekra-
czajgce] 2 tys. Nalezy sadzié, i%z podobnie ksztaXtuje sie struktu-
ra zatrudnienia we widkiennictwie NRD, gdzie wskaznik ten dla
‘przemysku tekstylnego i odzietowegdxtqcznie wynosi 44,2%.

o pordwnaniu 2 wyzej wymienionymi krajami przemyst wegierski
cechuje stosunkowo niewielki udziat dusych zakadéw. Rola matych
1 érednich przedsigbiorstw jest tu znacznie wigksza.

Nalezy wigc stwierdzié, Ze stopiend rozproszenia obydwa bada-
nyech przemysidw - widkienniczego i odziezowego =~ jest  znacznie
wigkszy na We¢grzech, a wyraZnie mniejszy w Polsce i w NRD. 2
powodu niemoznodci uzyskania pordwnywalnych danych statystycznych
autorzy nie byli w stanie przeprowadzié analizy atopnia koncentra-~
¢Ji bvadanych przemysiéw w Czechostowacji.
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o TR 3 ! : : Tabe la 1s

Stopieﬁ koncentracji produkcji w przedsigbiorstwach przemystowych
wg wielkodci zatrudnienia ogolem w 1975- r.

Polska . NRD -~ Megry
Liczba o08éb w¥dkien~| wiékien- |widkien-
zatrudnionych niczy |odzieZowy [niczy + niczy |odziezowy
w zaktadach | odziezo-
] ’ : ; : wy
do 50 0,0 0,1 5,7 0,5 4,5
51-100 0,3 0,6 7,9 ; B0, et A I |
101-200 1,6 S gt 8,5 1:4.90,5%" 1196
201-500 6,9 29,4 8,4 Jhaninetan 2
501-1000 4678 20,80 L0048 3850l 08
1001-2000 22,2 17,4 20,4" 31,0 24,3
2001 4 powyzej| 62,5 26,8 6% T o S 0 B -
Ogélem 100,0 100,0 100,0 100,0 = [100,0

Dotxczy przedziatu zatrudnienia 1001-2500 oséb'”*2501 i po~
wyzejs 101-250; *"**251-300,

Zréad ¥ ot Obliczenia wtrasne na podstawie: Rocznik statysty-
czny przem{slu 1976; Statistisches Jahrbuch der DDR 1976; Statis-
tical Yearbook 1975. :

2. ?rodukcéa

2.1. Produkeja globalna

W latach 1960-1975 obserwuje sig staly wzrost produkcji prze-
mystowej Polski, Czechos¥owacji, Wygier 1 NRD. Wzrost ten obej-
mowat wszystkie galezie przemysiu, jJednak jego tempo by¥o zréz-
nicowane., Interesujace nas tu przemysty wékienniczy 1 odzie-
zowy wykazywaly w tym okresie na ogit znacznie nizszg od przecigt-
nej dyhamikq' wzrostu prddukcji. W Polsce, Czechos¥owacji, - NRD
i na Wegrzech dynamika ‘ta stanowita odpowiednio 69,6%, 78,%,

73,1% . i 66,6% tempa wzrostu produkeji ca¥ego przemystu. Dynamika
wzrostu p:zemyslu odziezowegd nie byta ~ 2z wyjatkiem Polski -
wiele jwyzsza, Takie i w ostatniej pigciolatce 1970-1975 przemysty
tekstylne tych krajow rozwijaly sig wolniej od wielu innych gaezi
przemysiu, mimo iz w przypadku Polski i Czechostowacji tempo 1ch
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wzrestu byto najwyzsze w. porownaniu z innymi latami hadanego okre=-
su. W NRD wzrost obu badanych galqzi miak ‘w latach 1960-1975 cha-
rakter stabilny. v

Nale#y podkreslié zdecydowane przodownictwo Polski w powigk=-
szaniu produkecji przemysiowe] w interesujgqcej nas dziedzinie.‘ tym
bardziej, 2ze zostato ono utrzymane takze w ostatnim okresie pie-
cioletnim. Na szczegdlng dwagg zastuguje tu rozwd] polskiego prze-
.mysitu odzieiowego, ktéry w pieciolatce 1970-1975 osiggnat az dwu-
krotnie wyieza dynamike od przemysiéw innych krajow.

Udzia¥ przemysiu wlékienniczego'i odziezowego w wartodei pro-
ddkcji catego przemysiu ksztartowar sie w omawianych krajach na
“dosé niskim poziomie. W Polsce obie te galezie posiadajq najwigk-
‘gze znaczenie, wytwarzajy bowiem 11,67% caYej produkcji przemys-
 Yowej, Najnizszym ich udziaXem (6,55%) charakteryzuje sie przemysk

‘ NRD.

Relacje pomig¢dzy przemys¥em widkienniczym i 6dz1e20wym ksztat-
tujg sie pcdobnie w ‘trzech rozpatrywanych krajach., Odziezownic~-
 two wytwarza nieco ponad 1/% produkcji przemysiu wiékienniczego.
Struktura wewngtrana pfodukcji przemysitu w¥ékienniczego Polski,
Czechoalowacji i Wegier wykazuje pewne rodznice w pordwnaniu ze -
strukturs zatrudnienia (por. tab., 3), Jej najbardziej charakte-
rystycznymi cechami sg: duzy udziai branzy weinianej i jedwabni-
czej w Polsce, wysoki udziat dziewiarstwa i poﬁczosznlctwa W Cze~
“choskowacji oraz przemyslu baweXnianego na qurzech. ;

i 2P PR R
A

Dynamlkh produkeji przemysiowej brutto (3hobalno;)_)

Polska Czechosiowacja NRD Weary

Przemysl1960 =| tempo | 1960 = | ‘tempo | 1960 =| tempo | 1960 =| tempo
W rokul= 100 fwzrostu|= 100 |wzrostu|= 100 |wzrostu |= 100 |wzrostu
za 5 lat za 5 lat za 5 lat za 5 lat

1 2 A 4 5 6 ¥ R Tl

0gblen v
1960  [100,0 {100,0 |400,0 |100,0 | 400,0 |100,0 |100,0 |100,0
1965  [150,8 {150,8 |129,0 |129,0 |133,6 |133,6 - |146,8 | 146,8
| 1970 |e25,4 [149,5  [4179,0 |138,8 | 181,9 [136,2 | 199,1 |135,6
1975 |372,1 |165,1 | 247,0 |138,0 | 247,1 |135,8 |271,9 | 136,6
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i ‘ _ Tabela 16 (ed.)
3 T b e 5 6 7 g Lrag ol

Wiékien-| ' ! '
|niczy ‘ ¢ : . .
1960 |100,0 | 100,0 | 400,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
1965 |127,5| 127,5 | 116,0 | 116,0 | 112,9" | 192,9" | 435,0 | 135,0
1970 |178,4| 139,9 | 47,0 | 126,27 | 139,6" | 123,6" | 48,6 | 110,1
1975 [259,0| 145,2 | 195,0 | 132,7 | 180,6" | 129,4" | 181,1 | 121,9

0dziezo-

vy i Ao ;
1960 |100,0 | 100,0 | 90,0 | 400,0 ¥, e 100,0 | 100,0
1965 1488,7 1 158,7. ] (14,0 | 2240 } & o4t 126,3 | 126,3
1970 |244,1 | 153,8 | 161,0 | 129,0 L © | 64,6 | 130,3
1975  |420,1]172,1 | 208,0 | 129,2 | ' ° W 208,7 | 126,8

*Przemysl widkienniczy + odziezowy. :
ﬁ r6dlo: Obliczenia wlasne na podstawie danych jak w tab. 10,

P aihie Lo AT

4 s o | LG e
Wielkos¢ produkeji globalnej przemysXdw widkienniczego
i odziezowego w 1975 r. (w cenach biezacych)

i % { : ¢ -
_-Wielkos¢ produkcji w przemysle | Polska s;g::gja NRD |Wegry
Wiékiennivzy ;
‘|Wartodé produkcji (w mln waluty
kraj.) ; 189 090| 30 412 |13 279*|38 486
Udziaz w wartoéci produkeji . /
| przemysiu ogérem (w ¥) By65 | 5,30 6,55 6,40
Odziezowy ‘ i :
Wartodé produkcji (w mln waluty
o epm LB A Sk ‘ : 66 021] 10 478 | ° 13 244
Udziat w wartosci produkcji '
. przemysiu ogdtem (w %) 3,02 | - 1,83 L8 2,20
Stosunek wartosci produkeji Byt i
przemysiu odzieZowego do
przemystu widkienniczego 34,9 34,4 : 54,4

- “Przemyhz widkienniczy + odziezowy w cenach pordwnywalnych
% 1967 14 A A

Zr¢dio: Jak w tab. 1.
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‘Tabelais

Struktura produkcji globalnej
w przemys$le widkienniczym w 1975 r.

Przemyé! G f Poleka ' g;g:;gsa i ngry'l.
Wiékienniczy ogdtem : 100,0 100,0 100,0 -
Baweilniany \ 22,5 28,3 Ll § o]
Weiniarski ‘ - e 1P AR e o0 20450
Jedwabniczy 13,6 e 6,4
Widkien Yykowych ‘ 030, 2 AD A 959"
Dziewiarski i poﬁozoszniczy 17,8 29,2 15,9
BRI e 18,8 Fal 1 568

£r 6axo: Obliczenia wiasne na podstawie danych jak w tab, %

Z.i. Produkcja hiektdryeh wyrobow

Zgodnie 2z ryeujgeq sig ogélnodwiatows tendencjg, produkecja wy-

‘robéw dziewiarskich w czterech krajach wzrastata o wiele szyb-
ciej niz produkcja tkanin., Zjawisko to miaZo miejace w przeciqgu
caXego okresu 1960-1975.
, Analizujac wielkosci produkcji poszczegélnyoh wyrobéw, mozna
wysnué wnioski odnosnle’potencjakéw produkeyjnych w poszczegél=
nych krajach (tab, 20). W badanej grupie’ paistw . Polska zajmo-
wala pierwsgze miejsce w produkeji prawie wszystkich wyrobdw wié-
kienniczych (w ujeciu 1loéciowym). Jedynie w dziedzinie poriczo-
sznictwa kraj nasz wyprzedzony zosta¥ przez NRD, a w wytwarzaniu
przgdzy lnianej przez CzechosXowacjg, 2 danych wynika takze, ze
 przemyst widkienniczy Wegier dysponowak najmniejsaym potencjalem
produkeyinym we wszystkich roapatrywanych wyrqbach 2 wyjgtkiem
 przgdzy lnianej.

Inaczej kaztattu)g sig pozyeje poszczegélnych krajéw, gdy u=
 82ereguje sie je wedrug wielkodci produkcji wyrobdw w przeliczehiu
na 1 mieszkatica (vor. tab. 21). W takim ujeciu przodujaca rola
przypada Czechostowacji i NRD przed wykazuaqcymi sig nizszym p0~
- ziomem ngrami i Polska.

Warto zwroei¢ uwage na fakt, Ze na strukturg produkcji przemy-

- gIu widkienniczego NRD duzy wpiyw wywarX sam pd@ziak‘ Niemiec po
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II wojnie éwiatowej. Podzial ten rozbit branze jednolitego prégf

- mys*u w sposéb zupeinie przypadkowy i nie korelujgey w Zadnym

stopniu z wielkoscig popytu wewngtrznego. Przykadowo - na terenie
NRD pozostalo zaledwie 24% przedzalni bawelny, 19% tkalni baweXny,
13% tkalni lnu, 2a to przemyst NRD dysponowat az 98% potencja-
Zu produkcyjnego branzy poﬁczoszniczej, 61% przqdzaini cze=
sankowych weiny i 56% zaktadow dziewiarskich4. ‘Poniewaz wrdkien-
nictwo nalezy do przemyalow tradycy jnych, ktérych formowanie TOZ=
poczeto sig Jeszcze w XIX w,, stad tez po dzi$ dzien wjdoczny jeat
w przemysle NRD wpiyw podziaXu panistwa niemieckiego. Fakt ten prey-
czyni sig do wyqucjalizowania sig przemysiu widkienniczego NRD
w produkeji szeregi wyrobow, ‘ B a
NRD wytwarzata w 1975 r., w przeliczeniu na jednego miesz-
kanca, prawie pigciokrotnie wigcej wyrobéw  ponczoszniczych niz
wégry, czterokrotnie wiecej nisz Polska i ponad dwukrotnie wigce]
niz Czechostowacja. Inng specjalnoscig NRD jest pradukcja bieliz~
ny osobistej. W 1948 r, wxroby te stanowity az 84,6% catej pro=-
dukeji dziewiarskiejs. Wraz 2 upiywem czasu produkcja pozosta-
tych wyrobéw dziewiarskich (okry¢ i ubioréw) rozwijata sie bar-
dziej dynamicznie, co doprowadzito w efekcie do spadku udziaiu
bielizny osobistej w produkcji dziewiarstwa do 78,56 w 1975 r.
Wskaznik ten jest jednak w dalszym ciggu bardzo wysoki, Widikien-
nictwo NRD posiada takze dobrze rozwinigty przemyst  weiniarski,
Do mniej rozwinigtych dziedzin przemysiu widékienniczego NRD nalezy

 natomiast zaliczyé branze baweiniang 1 lniarskq.

Wysoka produkecja tkanin lnianych w Czechosowacji i Polsce
jest wynikiem korzystnych dla uprawy lnu warunkdw naturalnych tych
krajéw, a takie - zapewne - tradycji. Na tle pozostatych paristw
stosunkowo duzym udziatem produkcji tkanin bawetnianych‘ w ogodlne}j
wytwérczosci wXékienniczej odznaczajg sie Wegry.

W aumie.'poza‘przemyslem widkienniczym NRD, trudno jest w ra-.

mach przyjetej klasyfikacji wskazaé grupy wyrobow, ktére w  wigk-

sze] skali staly aiq specjalnosciami badanych krajow. Struktura
-produkcji poszczegolnych przemystow wlokienniczych w podziale
na potfabrykacy. tkaniny i wyroby dziewiarskie wykazuje dusy
stopieil podobieﬁstwa. Réznice w udziatach przgdzy baweiniane] czy

k Zmiany W strukturze,..

3 Ibiden, ' ¢
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we?nianej w ogbélnej produkcji przqdzy w poszczegdlnych krajach
ograniczaja si¢ do kilku procent,

tkanin.,

podobnie jak udziaY tkanin

" baweinianych i welnianych (poza WQgrami) w ogélne3 produkcji

Tab el a

Dynamika produkeji wyrobéw przemys!u wlékienniczego

Vyroby przemysin

fr6axo:dak w tap. 10.

107,1 .

; wlokienniczego Polska Czechoelof. NRD WQgiy-
ogolem ‘'w roku - wacja :
‘ : 1960 = 100
Przedza : :
1960 100,0 100,0 -100,0 100,0
1965 - 118,6 104,8 105,4 133,0
1970 138,4 110,2 97,9 126,2
e 148,5 124,8 89,8 131,9
| Tkaniny ‘ 3R ;
| 1960 100,0 100,0 = 100,0 100,0
1965 122,5 105,4 98,6 (g
1970 140,9 113,1 109,4 | 125,0
1975 X\ 164,0 121,6 110,9 134,8
Wyroby dziewiarskie | ¥ :
| 1960 100,0 100,0 100,0 100,0
1965 127,8 125,7 114,411 “127.8
1970 . 162,1 138,1 123,0 150,3
1975 23%,6 147,9 156,3 180,2
g oot 1970 = 100 -
| Pragaza ;
1970 100,0 100,0 100,0 100,0
1975 107,3 113,2 91,7 \| 104,5
| Tkaniny ‘ i
1970 100,0 100,0 100,0 100,0
1975 116,4 107,5 101,4 107,8
Wyroby dziewiarskie Wk
1970 100,0 1100,0 00,0 100,0
1975 . 144,1 127,1 119,9
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Tabe 1 a 20

Produkoja niektérych wyrgbéw przemysiu wlokienniczego

*Bielisna oaobista + ckrycia i ubiory.

ﬁ r'$d ¥ oy Jak'w tab. 10.

**w mln par.

T abela ?1

e IR S S S T !
i Wyroby przemysiu : Czechosto~ . :
wékienniczego Polaka wacja NRD Wegry
‘Pérfabrykaty : . ‘ |

Przedza ogdérem (w tys. t)| 324,5 198,9 187,8 93,5
baweiniania i bawe?- : : ;
nopodobna 212 129 123 67,6
weiniana i wetnopo- y

_ dodbna 102 54,2 62,4 22,0
Iniana 10,5 15'7 2,4 5:9

Wyroby gotowe ‘ )

Tkaniny ogéxem (w mln m2 1 543 _' 857,2 | 745,2 475,17
bawelniane i bawel- .

‘nopodobne . 953% 548 473 351
weTniane i we?nopo- J ) :
dobne : 181 84,2 107 36,2
jedwabne 1i potjed-‘ ) » :
wabne / 5 19% 103 121 54,5

~lniane i 2167 of [l 422 44,2 52,0

Wyroby dziewiarskxe | . '

‘ogbétem® (w mln szt.) | 360 139,8 21%,9 103,0
wyroby pariczosznicze™™| 140 a3,7 ot AR 1136,8
okrycia i ubiory 137 70,0 45,9 34,1
bielizna ogobista ) 223 69,8 168 o

‘

. Produkeja niektdrych wyrobow przempysiu wluktenniczego :
na 1 mieszkauca w 1975 r. :

Wyroby przemyslu ; Czechoslo-
widkienniczego Foleke wacja NRD _WQgry
1 2 o if 4 B
Pétfabrykaty '
Praedza ogdtem (w kg) 9,544 13, 439 11,179 .| 8,904 .|
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-

Tabela 21 (cd.)

1 2 3 A W S
bawetniana i ba- i A Iy
wenopodobna 6,235 By 16 e sy 6,138

_weIniana i welno- ; ' ‘
podobna 3,000 3,662 | 3,714 2,095

- 1lnjana 0,309 1,061 | 0,934 0,371

Wyroby gotowe ' '

Tkaniny ogérem (w mz)
bawetniane i ba~

45,382 57,919 44,357 | 45,114

weinopodobne : 28,229 37,027 28,155 | 33,429

weiniane i weino- :

podobne j 5,324 5,689 6,369 3,448

jedwabne 1 pét~ ihl

jedwabne 5,676 6,959 7,202 5,190
- lniane . 6,353 8,243 | 2,631 | 3,048
Wyroby dziewiarskie ’

ogétem™ (w szt.) 10,588 |° 9,446 12,732 9,810

wyroby poﬁczosz- ; v ; .

nicze™ 4,118 6,669 16,309 3,505

okrycia i ubiory 4,029 4,730 2,752 3,248

bielizna osobista 6,559 4,716 10,000 | 6,562

*Bielizna osobista + okrycia i ubiory. ** liczba par.
é ré6dzxo: Jak w tab. 10.

3. Relacje efektywnosciowe

3.1. Wptyw wzrostu zatrudnienia
na dynamike produkcji

Wzrost wielkoéci produkeji zalezy od dwéch géwnych czynnikéw:
wzrostu zatrudnienia oraz wzrostu przecigtnego poziomu' wydajnosci
pracy mierzonej wartodcia produkeji (w cehach statych) na jednego
zatrudnionego,

W rozpatrywanych krajach postepujacy spadek tempa wzrostu za=-
trudnienia w przemystach widkienniczym i odziezowym w latach 1960~
-1975 (2 wyjatkiem Poleki) doprowadzit do jego zmniejszenia sig¢ .
w liczbach bezwzglednych (por. tab. 1).

Odmiennie natomiast ksztaXtowara sieg dynamika wyda jnosei pra-
ey« W trzech krajach - Polsce, Czechosfowacji i na Wegrzech - daXo



Analiza pordéwnawcza przemysiéw wibkienniczego i odzieowego... 105

si¢ zauwazyé wyrasne jej przyspieszenie. Tendencje powyzsze byty
wynikiem dwa grup przyczyn. Pierwsza z nich stanowily narastajace
trudnosci wynikajace 2z niedostatecznej podazy silty roboczej.
Druga - to stosunkowo duze zacofanie przemys!éw wlokienniozego i
odziezowego w stosunku do innych ga%qzi przemysiu. Niedorozwdj
ten, QidOczny takze w odniesieniu do przodujgeych krajéw, a
przejawiajacy sig m. in, w stosowaniu przestarzaXych urzgdzen o
niskiej wydajnodei pracy i duzej pracochlonnoéci, spowodowal dg-
zenie do unowoczesnienia, Realizowano je poprzez zwigkszenie
inwestycji zaste¢pujgcych najmniej wydajne urzgdzenia. Dzigki temu
realne stalo sig pewne zmniejszenie stanu zatrudnienia., Oczywistym
Jest, 2e wymienione powyzej czynniki wystgpily w rdéznym stopniu
w poszczegiélnych krajach, ) j

W pigtnastoleciu 1960-1975 przemyst widkienniczy i odziezowy
NRD zajmowal wdérdd czterech krajow pozycje dosé epecyficznq. Zna-
ne trudnosci 2z zakresu podaty sily roboczej spowodowaly ' znaczny
spadek zatrudnienia o 25,7% w calym rozpatrywanym okresie. Mimo
to produkcja wzrastala dosé szybko, caly swdj prazyrost osigdajac
wiasciwie wyYqcznie w oparciu o metody intensywne. W rozpatry-
wanym okresie widkiennictwo i odziezownictwo NRD osiggneto wy-
raZine przodownictwo wérdd badanych krajow we wzroécie wydajnodei
pracy, 2zwigkszajac jq ponad 2,5 razy.

W Czechostowacji rezerwy wzrostu zatrudnienia w analizowanych
dziatach przemysitu zostaly ostatecznie wyczerpane do roku 1970,
Dlatego tez w ostatniej pigeciolatce prezemysly widkienniczy 4
odziezowy rozwijaly si¢ juz caikowictg w oparciu o wzrost wydaj-
aosci pracy, nie obnizajje przy tym wskaZnikiw tempa wzrostu.
Mozliwe to bylo dzigki wydatnemu przyspieszeniu tempa wydajnoseci
pracy w stosunku do lat 1965-1970, odpowiednio o 35,3k i 52,7%.

W przemysiach tekstylnym i konfekcyjnym Wegier zaznaczyly sie
tendencje podobne do wystepujgeych w ' Czechostowacji. Wyczerpanie
ekstensywnych mosliwosci wzrostu wptyngto na znaczne prayspiesze-
nie dynamiki wydajnosci pracy w ostatniej pigciolatce. Na podkre-
dlenie zastuguje fakt znacznie nigszego wzrostu wydajnosci pracy
v'wqéiéréiim przemysle odziezowym w poréwnaniu do przemysiu wié-
kienniczego, ‘ /

Odmiennie ksztattowata sig sytuacja w Polsce. Kraj nasz - jako
Jedyny z rozpatrywanych - posiadal jeszcze znaczne mozliwosel wezro-
etu zatrudnienia w latach 1970-1975, Dynamika = zatrudnienia w'
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3 , Dynamika wydajnosci pracy =
mierzonej wartoscia produkcji przemysXowej brutto (globalnej)
na 1 zatrudniocnego i

Polska CzechosXowacja e ~ NRD Wegry

Rek :

> 'wXdkien-{odzie~ . w¥dkien-| odzie-|" . wXdkien- [odzie- 2 widékien-| odzie-

OBCIEN | s oy Zowy ogoiem| njcoy zZowy 0BOYem | ;¢ gy * zowy | OBO%€M | hicay Zowy
1960 = 100
1960 {100,0 | 100,0 ',100,0 100,0! 100,0 100,0 }100,0 100;0 7 100,0 100,0 100,0
1965 [ 128,1 119,7 128,3 | 118,0} 116,0 116,0 | 133,53 133,6 = 12757 119,6 119,7
1370 | 162,6 150,2 162,8 154,0} 144,0 144,0 {179,4 186,4 . 153%,4 | 128,0 1¥715 4
1975 | 233,8 198,9 234,1 | 205,0(-191,0 197,0 1231,9 | 255,0 = 207,1 165,8 135,0
e e » tempo wzrostu za 5 lat :

1960 | 100,0 100,0 100,0 100,0| 100,0 100,0 {100,0 100,0 e 100,0 100,0 100,0
1965 {128,1 119,7 7 128,3 118,01 116,0 116,0 }133,3 133,6 = 12757 119,6 | 119,7
1970 {126,9 125,5 126,8 130,51 124,1 124,1 134.6 139,5 St A 5y 107,0 “98,0
1975 {143,8 | 132,4 |143,7 | 133,1| 132,6 |136,8 |129,3 136,8 3 1%5,0 | 129,5 15,1

* Przemys? wiOkienniczy + odzieZowy. - _
Z r 6d % o: Obliczenia wasne na podstawie danych jak w tab. 1.

~

-
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przemyélé wiékienniczym i odziezowym nie wykazywaa nawet tenden-
cji malejacych. Jednoczednie wydajnosé pracy wzrastala w tempie
podobnym lub wyzszym niz w pozostaXych krajach, W efekcie, w ogta~
tnim okresie piecioletnim Polska osiggngia najwyiszy dynamike
wzrostu produkeji, zaréwno w przemySle widkienniczym jak i odzie-
zowym. Na szczegblne podkreslenie zastuguje szybki rozwdj polskie-
go przemysiu odziezowego, najbardziej dynamiczny wéréd badanych
krajéw zaréwno pod wzglgdem produkcji, dynamiki zatrudnienia
jak i zwigkszania wydajnoéci pracy. W najblizszej przyszosci
takze 1 w polskim przemysle wiékienniczo-odziezowym wyczerpig
‘siq rezerwy wzrostu zatrudnienia. Stworzy to przestanki do bar-
dziej zdecydowanego wkroczenia i naszego kraju na drogg rozwoju
intensywnego w badanej dziedzinie, '

3,2. Udziak piodukcji czystej
w_produkcie globalnym

Produkcjg czysta obliczono jako réznice migdzy produkeja glo~

balng a kosztami materiaXowymi. Jezeli preyjaé, ze w przemysiach
wiékienniczym 1 odziezowym ceny maja charakter parametryczny,
wéwczas relacje produkcji ezystej do produktu globalnego okredlié
moze wzgledna materialochtennodé. Relacja ta ksztaltowala siq
w 8poséb dosé zréznicowany w poszezegdlnych krajach (por. tab.23),
Wekaznik ten przyjmowal dla przemysiu wldkienniczego wartodei 2
przedziaru 31,9% (Wegry) - 47,6% (Polska). W przemysle odzieZowym
réznice byly takie doéé znaczne, zw&aszcva pomiedzy Polsky a We-
grami. relth !
Przyczyna wystepujgcych rozbiegnoéci nie jest zawarta w struk-
turze kosztdw, gdyz réinice w udziatach poszczegélnych elementdw
sq niewielkie i z reguly nie przekraczaja kilku procent. Musi wige
tkwié w pozostalych elementach produkcji globalnej. Elementami
tymi sa: - podatek obrotowy, 2zysk lub strata, réznice budzetowe,
Szczegélnie duzy rolg w wystgpowahiu oméwicnych powyzej réznic
moze mied podatek obrotowy - wielkosd, ktérej udzia* w produkecji
globalnej moze podlegaé duzym wahaniom.

W 1975 r. podatek obrotowy stanowil w Polsce az 39, 6% wartodci
produkcji czystej w przemysle widékienniczym i tylko 4,9% w prze-
mysle odziezowym . Autcrzy nie dysponowali materiatami dotyczacy-

\

» 1
6 Rocznik statystyczny 1977, Warszawa 1977.
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mi ksztaXtowania ei¢ tej wielkoSci ~w pozostatych krajach.
Mo¢na jednak przypuszczaé, iz udziat jej w przemyéle widkien-
niczym by* tam znacznie niZszy niz w naszym kraju. W ostatnich
latach podatek obrotowy stanowit w Polsce nie tylko #réd%o akumu-
lacji. Stuzy* on takze jako narzedzie polityki cenowej, ksztattu-
Jac popyt i jego strukture. Wysoki poziom tego quaénika w pol-
skim przemydle widkienniczym éwiadezyXby o wzglednie stabo zZaspo~
kojonym popycie,

Tabela: 2%

Udzia¥* produkcji czystej, kosztéw materiaXtowych 1 energii
w produkcji globalnej w 1975 r.

Polska CzechosXowacja| NRD ~ Wegry
Udzial w ' w¥é- |wibkien-|odzie-
produkcji |wtékien- |odzie~ |w¥ékien~| odzie~|kien~ | niczy zZowy
globalnej | niczy zZowy | niczy | zowy [niczy
+ o~
dzie=
Zowy
Produke ja ; - '
czysta 47,6 28,1 1 35,4 31,9 |41,2 31,9 39,5
Koszty
mate=
riatowe ; . h
i ener- ( '
gia 52,4 68,9 | 64,6 68,1 58,7 6B, Y 160,45

Zr6dto: Obliczenia wkéune na podstawie danych jak w tab, 1,

Tabela 24

Produktywnosé érodkéw trwalych 1‘produkcji czyste]

w 1975 r,
Wartoéé¢ srodkéw trwalych | Polska |Czechostowacja! NRD We
i produkeji czystejy (w 2z1) (w KiS) 1w Mk)  [(w r{)
: 1 2 3 4 5
Widkienniczy i
1. Srodki trwate brutto |92 711| 32 058 10 650 | 26 013
2, Produkcja czysta |90 007 10 370 5 471" 11 276
43; Relacja 2 : 1 0,971 , 0,323 ' 0,514 | 0,433



 Analiza poréwnawcza prazemysiéw wiékienniczego 1 odzleZowego... 109

Tabela 24 (ed,)

§ i 4 5
Odziezowy : ' ¢ T Mg
1. $rodki trwate brutto| 8 587 2 564 b e 2 806
2. Produkcja czysta 18 552 3 741 » 5 125
3, Relacja 2 : 1. : 2,160 1,459 » 1,826

*Przemys? widkienniczy + odziezowy.
£ r6d1o: Obliczenia wtasne na podstawie danych jak w tab, 1.

Tabela 25

Struktura kosztow prodﬁkcji globalnej w 1975 r.

Podzia) kosztéw w prazemydle Polska szggg:lo- wegry
Ogétem L 100,0 100,0 100,0
" | Materialy i energia 68,2 66,2 69,3
?’Ziﬁaﬁgi?2° ik 14,5 14,3 13,3
Amortyzacja drodkow ‘
trwalych / 5,8 4,6 3,8
Inne b 13,5 14,9 13,6
Wiikienniczy 100,0 100,0 100,0
Materialy i energia 69,7 64,0 722
Erace i inne wynagro- :
dzenia , 17,4 b R Y 1
Amortyzacja Srodkdw ' i
trwatych . 3,4 5,4 3,0
Tane e 9,5 12,3 10,8
OdzletO!z_ A A 100,0 100,0 100,0
Materialy 1 energia ‘ 75,9 68,1 68,3
o e 16,4 20,5 21,5
‘Amortyzacja Srodkdw
trwaXych [ i 155 0,9
Inne ' 7,0 9,9 9,3

Zr64d2 ot Obliczenia wlasne na podatayie: Rocznik. statys-
tyczny przemysiu 1976; Statisticka rofenka CSSR 1976; Statistical
Yearbook' 1975. ; ; :
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3.3. Techniczne uzbrojenie| pracy

Waznym narzedziem pordwnani poziomu i dynamiki wyposazenia
pracy zywej w drodki pracy jest techniczne uzbrojenie pracy. W ni-
niejszym opracowaniu wskaznik ten okreslono jako relacje¢  wartosci
$rodkéw trwatych ogétem do wielkodei zatrudnienia.

' Najszybszy wzrost technicznego uzbrojenia pracy w analizowane}]
dziedzinie zanotowano w Polsce i w NRD. W naszym kraju by%o to
wynikiem przyspieszenia w ostatnim okresie. W NRD dynamika tej
wielkosci miata charakter réwnomierny, wyjatkowy w zestawieniu
z innymi krajami (por. tab. 26). W celu poréwnaniq poziomu tech-
nicznego uzbrojenia pracy .wyrazonego w walutach krajowych doko~
nano przeliczen odpowiednich wskaZnikéw na jednolita walute (z%)
przy zastosowaniu wiasnej metody7. Otrzymane wyniki  wskazujg na
znaczne opbéZnienie Polski, Czechostowacji i Wegier pod wzgledem
wielkodeci majatku produkcyjnego przypadajacego na Jednego zatrud~-
nionego w stosunku do NRD, Wielkodé technicznegd uzbrojenia
‘pracy jest dwukrotnie wyzsza niz w Polsce i na Wegrzech oraz
0 705 przekracza wartosé wskaznika dla Czechostowacji. Wskazu-
Je to na znacznie bardziej zaawansowany rozwéj techniczny przemys-
Tu widkienniczego i odziezowego NRD, »

Zblizony poziom technicznego uzbrojenia pracy w przemyéle o-
dziezowym obserwuje si¢ w Polsce, Czechostowacji i na Wegrzech.

Znacznié wigksze rdéiznice w poziomie analizowanego wskaZnika
wystgpuja pomigdzy przemystami widkienniczymi tych krajéw, Widocz-
ne jest przy tym wzgledne upodledzenie polskiego przemysiu wii-
kienniczego, dla ktdérego wskaznik miak wartodé najnlzezq. W pordw-
naniu 2z wkdkiennictwem polekim, rozpatrywany wskaznik osiggnqk
w Czechostowacji i na Wegrzech wartoéci wyzaze odpowiednio 0 27,%
i 16,4%.

W 1975 G techniczne uzbrojenie pracy w prezemystach wiékienni-
czym i odziezowym byXo wyraZnie nizsze od odpowiednich wielkosci
dla caYego przemystu we wgzystkich badanych krajach., Jest to
z pewnodcig uwarunkowane czynnikami technologicznymi, duzg praco- -
chtonnoécia, zwlaszcza przemysiu odziezowego. Nalezy jednak sa-
dzié, ze istnieja jeszcze inne przycsyny tego stanu rzeczy, z kté-
rych do najwazniejszych nalezy niedorozwéj obu gaXeei zaréwno w

? Dokladny opis tej metody zawarty jest w aneksie 2,
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odniesieniu do innych gaezi przemystu jak i do innych krajow.
Najmniejszy dystans od poziomu Sredniego w gospoddwge dzieli bada-
ne przemysty na Wegrzech i, jak mozna sgdzié¢ 2z niepeinych danych,
w NRD. W znacznie gorszej 2z tego punktu widzenia pozyeji znajdu-
Ja sig¢ przemysiy tekstylno-odziezowe w Polsce i w Czechostowacjl.
: Przeprowadzenie analizy struktury érodkéw  trwatych wewnqtré
przemystu widkienniczego mozliwe byto jedynie w odniesieniu do Pol=-
ski i Wegier, Dane o wielkosci drodkéw trwalych pokrywajg siq za-
sadniczo 2z udziatem w zatrudnieniu (por. tab. 3 i 28). Wystepujg-
ce réznice dajg mozliwosé oceny technicznego uzbrojenia pracy.
Najwigksza rozbieznosdé widoczna jest w udzialach przemysidw o-
dziezowych Polski i Wegier w zatrudnieniu i w majgtku produkeyj-
nym. Potwierdza ona tezg o bardzo niskim poziomie technicznego uz-
brojenia pracy w przemysle odziezowym., Wyzszymi od $rednich war-
todci drodkéw trwalych na jednego zatrudnionego legitymujg si¢ na-
tomiast przemyst jedwabniczy w 'Polsce 1 przemysi baweiniany na
Wggrzech. Zdecydowanie nizsze - zwlaszceza na Wegrzech - udzialy‘
‘branzy dziewiareko-péﬂczoszni6203' w wielkodei 6Srodkéw trwatych
niz w zatrudnieniu wekazuja na niski poziom technicznego uz-
brojenia pracy takze i w tej branzy.

A

Tabela?26

Dynamika érodkéw trwalych brutto na 1 zatrudnionego

Polska | Czechostowacja NRD Wegry
Rok |wlékien-|odzie=-|wibkien~-fodzie~ |wibklen-|odzie~ |wiokien~ | odzie~
- niczy zowy | .niczy Zowy niczy Zowy niezy towy
s Mg G L b 3 6 7 o .
. 1960 = 100 :
1960 | 100,0 |100,0 | 100,0 {100,0 100,0 [100,0 | 100,0 | 100,0
1965 | 108,2  [113,4 | 104,9 |152,7 | 137,9% | °* n e
1970 | 145,7 [189,3 | 123,6 |167,0 492,87 4 A ? v
1975 | 225,0 |272,5 | 136,7 |(289,2 230y 3% o ! :

tempo wzrostu za 5 lat

1960 100,0 100 ,0 100 ,0 100 ,0 100,0 100,0 X 100 ,0
1965 | 108,2 |113,4 | 104,9 [152,7 137,9* i 100,0
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J -
Tabela 26 (ed.)
1 2 3 4 5 6 ? 8 9
1970 [134,6 | 66,9 [113,1 | 122,5 | 125,3* %0.1:135,0 A
1975 | 154,5 | 43,9 [ 146,0 | 154,7 | 133,3* B 47,4 .

* Przemysl wiékienniczy + odziezowy,
i r é6d1l o:Obliczenia wlasne na podstawie danych jik v tab, 1.

Tabela 27

Wartosé drodkéw trwatych brutto na 1 zatrudnionego

4 v 6,4 2 oi Oblicgenia wiasne na podstawie danych jak w tab.i,

Struktura srodkdw trwakych
w przemysiach wibkienniczych Polski i Wegier w 1974 r.

Tabela 28

w 1975 ».

Przemys? Polska gggsgg;a NRD Wegry

1. Ogézem (w tys. waluty kraj) | 345,2 243,0 74,8 | 245,
2. Wxdkienniczy 195,8 141,2 ; 190,8

3. Odziezowy 42,3 23,7 . 35,8

4, Wlékienniczy + odzieZowy 149,7 103,3 4%,6 133,0

1. Ogétem (w tys.z¥ przelicz) 345,2 431,0 |534,7 | 293,2

2. Widkienniczy . 195,8 250,4 b 227,9

| 3. odziegowy 42,% 42,0 % 42,8

4. Wibkienniczy + odziezowy 149,7 183,2 |[311,6 | 158,9

Kurs przeliczeniowy 1,000 1,774 |[7,148 | 1,195

Relacja 2 : 1 56,7 58,1 Y 77,8

3081 12,3 9,8 g Et Y S

4 11 43,4 42,5 (58,3 54,2

wegry

Przemyst 7 Polgka
1 2 3
Widkienniczy ogétem 100,0 100,0
Baweiniany 27,8 45,7
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‘Tabela 28 (cd.)

1 2 b

‘| WeXniarski : ' . 23,7 18,9
Widkien Zykowych 13,6 13,3
Jedwabniczy ‘ . v 13,9 6,3
Rézny 6,6 3,6

| Dziewiarsko~poriczowniczy . ; 14,4 12,2
Odziezowy (przem, widk, = 100) ' 4,3 15,0

iré dul o: Przeglad itatystyczn przem&;tu lekkieggu 35563
Referatiwnyj Sbornik nr 12, Moskwa 1;75.

3.4, Relacje wydajnoéci pracy

Opracowana wiasna metoda przeliczenr niektdérych wskagnikéw wy=-
razanych w rdéinych walutach umozliwila dokonanie pordwnarn pozio-
méw wydajnosci pracy w przemystach cszterech analizowanych krajdwa.
Otrzymane wyniki wskazuja na wyabkq wydajnosé pracy w polskim
przemysle, dordwnujacy poziomowl NRD, 2 kolei przemysity czecho=
stowacji 1 wegierski bylyby wyrainie opdZnione w stosunku do po-
zostatych krajéw. Taka interpretacja stoi jednakze w sprzecznoé=-
¢i 2z poziomem technicznego ugbrojenia pracy w poszczegdlnych
krajachg. Odpowiednie wielkodci tego wskazZnika dajg podstawy do’
przypuszczenia, #e w NRD i w Czechostowacji wydajnodé pracy
ksztaXtuje si¢ na wyzszym, a na Wegrzech przynajmniej na tym sa=-
mym poziomie ¢o w Polsce. Uzyskane wyniki wskazujgce na tak wy-
soki poziom wydajnodci pracy w Polsce mogq by¢ wynikiem relatyw- -
nie wysokich cen w polskim przemysle., Interpretujqc odpowiednie
wskazniki efektywnodeci: produktywnodé £rodkéw trwazych, udziax
ptac w wydajnosci pracy, wskafnik syntetyczny "E", nalesy wzigé
pod uwagq réwniez i ten czynnik.

Na podstawie pordwnan udzialdéw przemysiéw widkienniczych 1 om
dziezowych w zatrudnieniu i w produkcji globalnej (por, tab, 30)
mozna wyciagnaé pewne wnioski o ksztattowaniu sig¢ wzglednej wydaj-
nosci pracy w tych!hziatach'produkcji.

~ Jak moZna bylo przypuszczaé, wydajnosé pracy w obydwu przemys-~
¥ach Jest'znacznie nizsza od 8redniej, przy czym w przemysiach o~

8 Ibidem,

9 Por. pkt.'Techniczne uzbrojenie pracy.”
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dziezowych CzechosXowacji i quier nie osigga nawet potowy prae-
cigtnej wydajnosci dla ca!ego przemysiu.

Tabdbela 29

Wydajnoéé pracy w przemyéle wtékienniozym
i odziezowym]w 1975 r. ;

Przemyst Polska S;:::gsa‘ NRD Wegry
OgéZem (w tys. waluty kraj.) |470 701 | 204 233 | 66 203|340 702
Widkienniczy 595855 1 193 974 |t 282 344
{ Odziezowy ' ‘ 317 407 970184150 163 427
Wiékienniczy + odziesowy 372 058 | 122 060 | 54 329|237 948
Ogéem (w tys. praelics.) |470 701 | 362 309 {473 219407 139 |
Widkienniczy . 395 855 | 237 670 i 337 401
Odziezowy : 317 407 | 172 110 | - * = |195 295
Widkienniczy + odziezowy 372 058 | 216 534 | 388 343|284 348
Kura przeliczeniowy 1,000 e | 774 24 fy 45 148 1\195

Zréadzxo: Obliosenia wtaane na podatawie danych Jak w tab, 1.

Tabela 30

Relacja udziaéw {rzemyatow widkienniczego i odziezowego
w produkcji globalnej i w zatrudnieniu w 1975 r, ‘

i Czecho~
Przemysk ' Pplskn sXowacja NRD Wegry
Wibkienniczy 0,848 | 0,654 + | 0,831
Odziezowy 2 -| 04686 | 0,481 | ° 0,478
Widkienniczy + odziezowy 0,799 0.599. 0,808 0,699

4réatzo: Oblicgenia na podstawie tab, 2, 17,

3;5.,Produktywnoéé majﬁtku produkcy;nego

Wskainik produktywnodci majatku produkcyjnego okreéla efektyw-
nosé wykorzystania majatku produkcyjnego. Wielkodé jJego obliczona
zosta¥a jako relacja produkcji czystej do wartodci Srodkéw trwa-
Zych, Oparcie formuty na produkcji czystej wynika z faktu, it'wtq-
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énie ta kntegoria najlepiej odzwierciedla nowo' powstazq wartodd w

okreélonych dziaXach przemysiu. Najwyﬁazq produktywnoscis charak-
teryzowaly sig w 1975 r. drodki trwaie polskiego przemyelu wid-
kienniczego i odziezowego (por. tab. 23). Produktywnosé ta w prze-
mysle wiékienniczym byXa przeszio dwukrotnie wyzsza niz w ﬁozosta-
¥ych krajach, Wysoki wskaZnik zmianowoéci w naszym kraju jest z
pewnos$cig jedng z najwazniejszych przyczyn tego stanu rzeczy.

Zagkakujgca jest jednak duza dysproporcja migdzy produktywnos-
cig majatku w przemyelach wY¥ékienniczych Polski i Wegier. Naleiy
sadzié, 12 oméwione réznice w cenach (a takze w udgiatdch produk-
¢ji czystej w produkcie globalnym) migdzy obydwoma krajami odeg-
raty tu pewng rolg, qy!aszcza jedli sie weZmie pod uwagg¢ o wiele
mniejszg rdznicg w wieikoéci'odpowieﬁnich wspdXezynnikéw dla
przemysXéw cdziezowych w tych krajach.

3.6, Relacje pXac do wydajnosci pracy

u
W polskim przemySle widkienniczym i odziezowym obserwuje sig
‘najnizszq wartodé relacji piac do wydajnodci pracy (por. tab. 31)
Wakain;k ten informuje, jaka czg$é produkeji globalnej przeznaczo-
na jest na ptace zatrudnionych pracowhikéw. Jego niski poziom w
Polsce moze byé - jak sig wydaje - wytIumaczony nigkimi placami,
relatywnie wysbkimi cenami oraz wysokim podatkiem obrotowym. 9

Przemysty weglerskie charakteryzuje nieco wyzsza wartodé tej
relacji. Najwyzsza wartosé osiggala ona W NRD 1 Czechostowacji.
Zastanawiajgco niskie wyniki przynioso obliczenie udziatu aku-
mulacji w produkcji przemystowej CSRS. Na tak niskg wartofé tego
wskaznika wywart by¢ moze fakt dotowania produkcji odziezy dzie~
cigcej w tym kraju,

Tabela 31

Relacje ptac do wydajnosci pracy w 1975 r.

‘Wyszczegdlnienie | Polska czs:ggzl°f NRD* Wegry
1 ' 2 43 4 5
Widkienniczy

1. Produkcja globalna |
(w mln waluty kraj.) 189 090 30 412 | 13 279**| 38 486

| 2. Zatrudnienie ' 473 '457 227 O?O 244 416 136 309
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; Tabela 31 (ed.) -

g 2| (A AR 5/
3. Wydajnos¢ pracy (1 : 2) (395 855133 974 | 54 329 - | 282 344 |
4. Praca miesigczna (w B 4
walucie kraj.) '3 067| 1 880 765 2 529
| 5. Praca roczna (w walu~ ‘ Tk A
cie kraj.) 36 804 | 22 560 9 180 30 348
6. (5 :3) 100 1 9,215 16,839 | 16,897 10, 749
7. Udziat prac w struk- : : *
turze kosztéw (w %) LT R B Ol 14,0
- D ¢ T ) ; 0,529| 0,951 ; 0,768
9. Stopa akumulacji (1 - 8) :
. (szacunek) 0,471| 0,048 0, 232
Odziezowy
1. Produkcja globalna
(w mln waluty kr;j,) 66 021 10 478 13 244
2, Zatrudnienie 203 024 (108 000 ‘ ’ 81 039
5. Wydajnodé pracy (1 : 2) |317 407| 97 018 | 163 027
4. Placa miesigczna -
- (w walucie kraj,) 2 802| 1 782 2 209r
5. Ptaca roczna (w walu- ‘
cie kraj.) 33 624| 21 384 | ' 26 508
6. (95'1i3) 100 10 %40| 22 041 16 220
7. UdziaX plac w struk- )
turze kosztéw (w %) 16,4 20, 5 ; 21,5
8, (6 : 7) : 0,630 1,075 0, 754
9. Stopa akumulacji (1 - 8)
. (szacunek) 0,370| -0,075 0,246

* Przemyst widkiennicszy + odziesowy; “;Ceﬁy state z 1967 r.
fréaz o Obliqzenia wlasne 'na podstawie danych jak w tab. 1.

e ‘ ' 3.7, Wekaznik "EM

Zagadnieniem podstawowym w badaniu efektywnoéci produkeji jest
wyb6r wlasciwych miernikow tj. takich, ktére miaXyby charakter
‘uniweraalny a Jjednoczesnie ogarniaty mozliwie szeroki zakres
zjawisk gospodarczycn. Oméwione ddtychczaa wskaéniki posiadajg -
charakter wycinkowy, Postawione warunki spelnia natomiast tzw.
syntetyczny miernik poziomu otektywnoédi\.produkcdi. W niniejsze]
pracy przyjgto wuproszczong formulg tego wekaZnika, oparta na
relacji Yacznych nakladdﬁ do wielkoSci produkcji, =zapisanej w
8posdb nast¢pujacy: ' ¥
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techniezne uzbrojenie pracy normatyw efektywnoéci
Ly + placa roczna

produkcja czysta na 1 zatrudnionego

WskaZnik "E* stanowi relacjg¢ syntetycznych nak¥adéw do produk-
cji czystej. Odnoszac jego wielkodéé do jednego zatrudnionego, o~
trzymuje sig Jako naktady: wartosé technicznego uzbrojenia pracy
sprowadzong do wymiaru ptrgmienxd za pomocy normatywu efektyw-
nodci oraz koszty biezace, ktére dla uproszczenia przyréwnano
do pac, WskaZnik "E" jest syntezq dwu relacji efektywnosciowych -
madqtkochlonnosci orag pracochonnosci =~ yiqzaoych produkcje z Jej
podstawowymi czynnikami.

Oparcie tej formuly o produkcje czysta jest najbardziej pray-
datne do pordwnan. Produkcja ta stanowi odpowiednik wytworzonego
dochodu narodowego, a przy tym w réwnie dobrym stopniu moze byé
traktowana Jjako rezultat uzytkowania 6kreélonych drodkéw w danym
okresie, Celem wprowadzenia do rachunku tzw. normatywu efektyw-
nosci by¥o uwzglgdnienie stopy substytucji pomigdzy oboma czynni-
‘kami produkcji, wynikajgce] =z przestanek ogdélnogospodarczych,
Przyjeta w rachunku wielkodé tego parametru wynosi 0,08, Odpowia<
da to normatywowi efektywnodci przyjmowanemu w aktualnie  obo~
wigzujqeej w Polsce metodyce oceny ekonomicznej efektywnosci in-
"weetycji. ¢

W tab. 32 przedstawiono kszta*towanie sig wekaZnika "E" w po-
szczegdlnych krajach, Najnizsze jego wartosci ss cechg polskich
przemysiow wtokienniczego i odziezowego. Jest to. ‘wynikiem dwéch
przyczyn,. Dosé charakterystycznq cechgq analizowanych przemystdw
Jest fakt, iz relacje produkcji czystych na jednego zatrudnionego
w Polsce w stosunku do innych krajéw 83 znacznie wyisze ni
odpowiednie relacje technicznego usgbrojenia pracy. Stanowi to
rezultat wyzszej produktywnosci érodkdw trwatych w naszym kraju,
Analogiczne relacje pracowe 83 takze nizsze niz relacje produkeji
czyste] na jednégo zatrudnionego. Jest to z koleli wynikiem naj-
nizszego udziatu ptrac w wydajnodci pracy w naszym kraju (por.
tab, 26). Tak wigc ogélna efektywnosé produkcji przemystéw wid-
kienniczego i odziezowego ksztaltuje sig w Polsce néjkorzyatniej.
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Tabela 32

Wskaznik E* w przemysle wiikienniczym i odziezowym

Wyszczegdlnienie Polska g;gs::;a NRD** | Wegry

Widkienniczy
Techniczne ugzbrojenie pracy 195 800 |141 200 |43 600 | 190 800
Normatyw efektywnosci 0,08 0,08 0,08 0,08
Praca roczna 36 804 | 22 560 | 9 180 30 348
Produkeja’ czysta na 1 za- . . e

trudnionego f 190 089 | 45 683 |22 294 82 729
E* : 0,276 | 0,741 | 0,568 0,551
Odziezowy ; X e b :
Techniczne uzbrojenie pracy 42 300 | 23 700 35 800
Normatyw efektywnosci — 0,08 | 0,08 0,08
Praca roczna 33 624 | 21 384 26 508
Produkcja czysta na 1 za- ¢

trudnionego 91 389 | 34 639 63 272
EY 0,405 | 0,672 | | 0,464

techniceane uzbrojenie pracy normatyw erektywnoéci
B o= + ptaca roczna

; produkcja czysta na 1 zatrudnionego
* ¥ Przemys? widkienniczy + odziezowy.
Zr6dxo: Obliczenia wtasne na podstawie danych jak w tab.1,

3.8, Poziom techniczny produkcji

. W oparciu o dane zawarte w tab, 33 moZliwe byXo pordwnanie
szeregu wskainikéw techniczno-ekonomicznych Polski i CzechosZo-
wacji. Produkcja poszczegélnych rodzajéw przeds i tkanin w przeli-
czeniu na jednego robotnika kszta¥towala sig korzystniej w Pol-
sce. Natomiast lepszymi parametrami jakodeiowymi charakteryzowat
siq na ogdt przemysk wzokienniczy Czechostowacji.

2 powodu braku odpowiednich materiatéw niemozliwa stata sig
gruntowniejsza analiza poziomu technicznego przemysiéw wdkienni-
czego i odziezowego Polski Czechostowacji 1 pozostalych krajow
oqutych badaniami. Problem ten ﬁ&maga dokkadniedazego zbadaﬂia.




119

Analiza poréwnawcza ﬁrzéiyﬁléu wlékionnie:ogilllédzlozowogp.,.

T a'be L a: 33,

Wskagniki techniczno-ekonomiczne w 1975 v.

\

WekaZniki techniczno-ekonomiczne | Jednostki ‘Polska | Czecho-
 w przemy$le miary R stowacja
F____ ' ..7, ' 3 - S Sirtoans DRl T 4, s ._.
Baweiniany v
Produkcja przedzy na 1000 wrze-
cionogodz, kg/Nm 697,9 722,3
Produkcja przedzy na 1 robotnika | t/Nm 445,4 358,1
Przecigtny numer przqdzy oA 40,81 39,16
Produkcja tkanin na 1 krosnogodgz. ulwqtkib 10'130 9. 272
Produkcja tkanin na 1 robotnika mln wa-
] : : tkow 76,5 61,9
Przecig¢tna ggstos¢ tkaniny na
10 cm J wgtki RN T 225,6
Weiniarski '
Produkeja przqdzy na 1000 wrze-
cionogodz. | kg/Nm \
przgdzalnie czesane _ 81%,1 722,4
_przgdzalnie zgrzebne 520,4 489,9
Produkeja przgdzy na 1 robotnika t/Nm
przgdzalnie czesane 342,5 290,0
przedzalnie zgrzebne 82,5 63,0
‘Przecigtny numer prze¢dzy ;
 przgdzalnie czesane 36,83 34,93
 przg¢dzalnie zgrzebne : A 6,72
Produkcja tkanin na 1 krosnogodz, |m watki [11 011 7 086
Produkeja tkanin na 1 robotnika |mln wg- 1{
g : i tkéw 3Ts3 1,4
Przecigtna ge¢stosdé tkaniny na Sy ‘
10 cm 3 watki 191,3 181,0
Jedwabnicazy _ ; :
Produkcja tkanin na 1 krosnogodz. | m watki [12 631 9 365
Produkeja tkanin na 1 robomika oln wa- '
tkow 104,5 54,2
Przeciqtna gqstoéé tkaniny na :
10 cm watki 306,2 275,3
Iniareki
Produkcja przgdzy na 1000 wrze-
cionogodz. " | kg/Nm 689,0 7321
Produkc;a przedzy na 1 robotnika | t/Nm 102,6 59,0
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Tabela 33 (cd.).

1 Yk Ty @ 3 4
Przeciqtny numer przedzy ' 5,02 10,221}
Produkcja tkanin na 1 krosnogodz,| m watki 6 423 5 949
Produkcja tkanin na 1 robotnika mlaéwqt- 29,0 | . 25,0
w
Przeciqtna gestodé tkaniny na
10 em watki 83,2 133,8

4 p 6d ¥ o: Przeglad przemystu lekkiego 1976; Statisticka ro-‘
denka CSSR 1976.

4., Handel zagraniczny :

Przystepujac - do charakterystyki handlu zagranicznego wyro-
bami przemysiu widkienniczego 1 odziezowego czterech krajéw bg~
dgcych przedmiotem zainteresowania w niniejszej pracy (Czecho-
stowacji, NRD, Polski i Wegler), nalezy jasno zdaé sobie sprawg z
problemdéw, ktére nalezaXoby +tu wnikliwie omdwié. Potrzebne wy«~
daje sig mianowicie scharakteryzowanie potrzeb surowcowych tych’
krajéw oraz mozliwoéci ich zaspokojenia, sXowem - okredlenie
ich pozycji Jako importeréw surowcéw dla przemysiu widkienni-
czego,

Niemnie]j wazne jest analogiczne okredlenie pozycji czterech
krajow na rynku péifabrykatéw i wyrobéw gotowych przemysiu tek~
stylno-odziezowego. Zwrdcenia uwagi wymaga takze struktura geo-
graficzna wymiany 2z zagranicg, a w tym szczegdlnie =~ okre-
8lenie roli odbiorcéw =z krajéw kapitalistycznych, ZSRR oraz wy-
miany wzajemnej pomiegdzy badanymi krajami. Interesujgce wydaje
slg takze poréwnanie obrotéw tekstyliami i odziezq 2z calodcig
obrotéw handlu zagranicznego krajéw, zaréwno pod wzgledem ich
udziatu w obrotach ogdtem, struktury geograficznej, dynamiki,
a takze wskaZnikéw odnoszgecych obroty handlu zagranlczﬁego . do
liczby ludnosci.

Niezbednym wreszcie staje sig opis wymiany wzajemne] teksty-
liami w grupie badanych krajéw.

Tak przeprowadzona charakterystyka moze stanowié dobrg podsta-
wg do dalszych, bardziej ezczegélowych rozwazai., Nalezy jednak
stwierdzié, iz dostgpne dla autoréw materialy ordz informacje
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statystyozne 1 pozastatystyczne nie pozwolily na przeprowadzenie
szczegétowego i gruntownego opisu handlu zagranicznego czte-
rech krajéw. O trudnodciach w uzyskaniu danych statystycznych
do pracy byla juz mowa w czgéci wstepnej. :

QOtrzeby surowcowe cazterech krajow Q zakresie surowcdéw dla
przemysiu lekkiego pokrywane sg w przewazajacej mierze importem.
W przypadku surowcdéw naturalnych wynika to 2z nie sprzyjajacych
warunkéw klimatycznych do ich uprawy (baweina, juta) badi zbyt
niskiej produkcji krajowej (weIna, widkno lniane)., W przypadku
zad widkien chemicznych, przyczyng sg niewystarczajace moce pro=-
dukcyjne (w mniejszym stopniu dotyczy to NRD, Czechosowacji,
aw wigkszym -~ Polski 1 Wegier). Vszystkie interesujqce nas kra-
je w minimalnym stopniu uczestniczg w éwiatowym »rynku surowcéw
wiékienniczych jJako eksporterzy. Dotyczy to niewielkich ilodei
weiny, a takze widkien lnianych, konopnych i chemioznych.

Najistotniejszg pozycjg w imporcie surowcéw stanowi we wszyst-
kich czterech krajach baweina. Najwiékszym importerem jest Polska

(import w 1975 r. wyniést 160 tys. t). W pozostalych trzech Xkra-
jach import bawelny jest rzedu 93-116 tys. t. (patrz tab. 34). W
wyrazeniu wartosciowym stanowi to ok. 1,5-3% globalnego impor-
tu czterech krajéw. Giéwnym doastawey baweiny -~ do czterech krajow
Jest ZSRR. Na dalszych miejscach wiréd dostawcéw znajdujg sig E-
gipt, Pakistan, Iran i GrecJa.

Iastotng rolq w imporcie surowcow, Jjak juz wapomniano. odgrywa=
ja welna i juta, Najwigkszym odbiorcg weiny jest Polska, zdecydo-
wanie najni%szy poziom wykazujg Wegry. W prazypadku juty nibszy‘
poziom importu notuje si¢ na Wegrzech i w NRD,

 W2ékna chemiczne stanowia wazaca pozycje w imporcie Polaki i
Wegier. Dotyeczy to w szczegdlnosci widkien syntetycznych. Naj-
wigkszymi dostawcami tych widkien 83 rozwinigte kraje kapitglia-
tyczne,  w tym szczegdlnie WXochy, Japonia, RFN, Szwajcaria i Aus-
Crin \ R A

Ciekawych uwaé dostarczaja dane o imporcie wazniejszych surow-
‘céw w przeliczeniu na 1 mieszkarica, Najwiekszym importem  surow-
céw ogélem, a takie bawelny, 1lnu i widkien chemicznych na sta-
tystycznego mieszkarca charakteryzuja sig Wegry. Wysoki poziom
Aimportu wykazuje takie (Czechos¥fowacja (mimo braku informacji
odnosnie 4importu lnu i wkékien chemicznych). Nizszy, zbliZony
do siebie poziom wykazujg Polska i NRD. Najwicksza ilo8é baweiny °
w przeliczeniu na 1 mieszkarica, importujq Wegry i Czéchoglowao;a.
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weZny - Czechoslowacja, juty - Polgka i anchoszowacja, wékien
chemicznych - Wggry i Polska (patrz tab. 35). :

Import i eksport surowcdéw oraz = poifabrykatéow dla przemysiu
widkienniczego w czterech krajach obrazuje tab. 34, Chociaz
dane w niej zawarte nie 83 pelne i nie w peni umozliwia-
ja poréwnanie, wekazuja jednoznacznie na fakt, iz badane czte-
ry kraje sa importerami netto surowcdw i péifabrykatéw dla
przemysiu lekkiego. Wprawdzie eksportujg one niewielkie 1ilos~
ci weiny oraz widékien lnianych, konophych i sztucznych,a tak-
ze przedzy baweinianej i baweXnopodobnej, lecz salda wymiany
2z zagranicg 8 prawie we wszystkich pozycjach zdecydowanie‘
ujemne. Badane kraje sa wigc w podobnie duzym stopniu uza=-.
leznione od mozliwoéci importu surowcéw naturalnych dla prze-
mystu lekkiego 1 narazone na wahania koniunkturalne typowe dla
rynku tych surowcéw.

Przemysy wloklenniczy Polski 1 quier Jest dodatkowo  zalezny
od importu widékien chemicznych, podczas gdy obroty Czechog¥owacji
i NRD w tej dziedzinie sg blizsze rdéwnowagi,

Tabela 34

‘ Eksport i import surowcdéw i péifabrykatiw
dla przemystu wiokienniczego w 1975 r. (w tys. t)

E““"°§‘paz§2€3§£a§2§°"°“‘~' Polska | 3OCR0T,| NRD | Wegry
i3 1 i g Q@ 3 . S 5
Eksport
Surowce . 4 ,
weina - : 1,0 : 0,9
wiékna lniane 3,8 Gifias e BOQY 4,2
" konopi : 0,3* 7,0%
" chemiczne 8,9 6,3 4,7
Péxfabrykaty : ‘
przedza baweiniana i ‘
bawelnopodobna 345 5,4
Import
Surowce, . ) : ; :
 surowa baweina 160 116 100 93
welna 23,5 19,4 12,9 5, 7"
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PO

Tabela 34 (64.5

b

2 o 4 5
wiékna 1niane 79,9 Gl 5%
Ay 31 b b - - 541
" chemiczne 5944 9,5"" | 46,6
Péxfabrykaty
 przedza bawelniana i W
» gawo!nopodobna 9,2 11,4
przedza weiniana i :
welnopodobna o Byh 1,5%7
%1974 r.; **1973 r.
. 4 r64dzo: Kulkereskedelmi statistikal evkonyv 1975, Buda-
pest 1976; Sprawocznik CzechosYowackoj Vnieszniej Torgowli 1976,
Praha 1977; Statistisches Jahrbuch der DDR 1976, Staatsverlag der

DDR, Berlin 1976; Rocznik statystyczny handlu zagranicznego ?975.

Warszawa 1976; WekaZniki techniczno-ekonomiczne w ukladzie pordwnax

migdzynarodowych, I6dZ 1977.

’

Import surowcéw dla przemys
' w przeliczeniu na 1 mieszkarnca (w kg)

Tabela 35

Tu wiékienniczego w 1975 T.

*Na podstawie niepeinych danych,

4 r6d2o: Obliczenia wasne na podstawie tab. 34,

' " | czecho- Y
. Surowce Polska stovacia* NRD_ , Wegry

Bawelna 4,7 7.8 5,9 8,8
Weina 0,7 \1,3 0,8 0,3
Widkna lniane 0,3 0,2 0,5
Juta ' 0,9 0,9 0,2 0,2
Widkna chemiczne j ¢ 0,6 4,4
ogéxen 8,3 10,0 7.7 14,2
Prz¢dza baweXniana i

baweXnopodobna 0,3 , 1,1
Przedza weiniana i : |

weinopodobna 0,2 0,1
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Tabel & 36

. Zuzyeie wbkien na 1 mieszkanca w 1974 r. (w kg)

Rodzaj widkna | Polska g;gfrggia NRD | Wegry
Bawelna 4,1 6,4 5,4 6,2
|Wetna TG G 1,2 0,5 0,5
Sztuczne (celulozowe) b9 4,7 9,7 2,5
Syntetyczne 1440 ! %% Mo 2 6,3 1,8
Ogolem ; B 7‘ 16,4 21 "9 11,0

% r 6 d ! o: Per caput fibre consumption PAO Rome 1976.

Na uwage zastuguje duza zbieznosé danych w tab. 35. 36, widoczna
zwiaszeza w przypadku importu i agobycia surowedéw mnaturalnych
na 1 mieszkarica w badanych krajach

! ‘We wezystkich w zasadzie pozycjach dotyczgcych bawetny i wek-
ny, import tych surowcéw na 1 mieszkanca jest nieco wyzaezy od jego
spozycia (co éwiadezy, iz pewna czg8é surowcdéw eksportowana jest
%2 tyeh krajow w formie przetworzonej). Wyjatkiem Jjest tutaj
wyzsze spozycie weiny na Wegrzech niz import na 1 mieszkarica.
Potwierdza to fakt relatywnie duzej krajowej produkeji ‘weiny
ayrowej na WQgrzech (poziom eksportu tkanin weinianych z Wegier
jest, w przeliczeniu na 1 mieszkafica, wyZszy niz w innych kra-
jach). Trudnie}j porownywac ‘tu ze sobg dane o imporcie i spo=
Zyeiu na mieszkarica widkien chemicznych, chociaz i w teJ dzie-
dzinie widoczny jest wyrafnie najwyzszy stosunek importu do hpo-
2ycia tych widkien na Wegrzech oraz bardzo niski w NRD.

: Pozycje interesujgcych nas tutaj krajéw ‘na rynkach goto-
wych wyrobdw tekstylnych i odziezowych okreélajq tab. 37, 38,
Polgkg, Czechostowacj¢ i Wegry wymienia siq zardéwno wérdd 20
najwigkszych eksporteréw Jak i importeréw tak tekstylidw jak
‘ftez odziezy (pominigcie w zestawieniach NRD wynika z braku odpo-.
“wiednleh danych) Udzial kazdego % czterech krajdw W caloéci

‘obrotdw tekatyliami i odziezq W éwiecie jest niewielki (sza-

) 19 Ze, wzglqdu na brak poréwnyualnych danych o spoiyoiu wiékien tek—

.'stylnych na Jednepo mieszkafica w 1975 r., wykorzystano tu dane 2z roku
poprzedniego - zaznaczyé nalezy, 1% zmiany zachodzjce z roku na rok w po-
ziouie omawisnyeh zjawisk sg na ogol niewielkie,
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‘cunkowo mieéei sie w granicach 1-3%). Na uwage zastuguje nie=-
zwykle wyéoka"w‘ ciggu ostatnich lat dynamika obrotéw, dostrzega-
na zaréwno w eksporcie jak i w imporcie, ktdrej skutkiem jest
widoczne zwigkszenie obrotéw czterech krajéw tekstyliami i odzie-
43 w poréwnaniu 2z krajami zajmujgeymi czoXowe pozycje.

‘Tabela 37

Swiatowi ekspo:terzy‘tekétyliév (ekspbrt w mln )

Widkiennicze | OdzieZowe
Eksporterzy ; "

1970 1975 1970 1975
Polska 91 | 253 | 130 | 448
Czechostowac ja 97 257 17 245
WQgry ' ) 8% 39% 4 ..100 27
~ Austria | 225 507 93 | .219
EWG 27113 B :0B3 947 | 1 979
Hongkong - O ERATOL A L B 699 | 2.033
Indie ; 461 597 36 195
Japonia 1 745 | 2 923 468 332
Korea Pid. 8% i 649 | 214 1148
Portugalia . 161 312 80 219
Szwajearia = | 350 723 hil B ki 96 3
| Daiwan . 184 648 199 889
| usa | 603 |1 625 227 | 421
. ZSRR i \ B MG 1 14 101

416 axo: Comitextil, Bruxelles 1977.

‘ Tabela 38
Swiatowi importerzy tekstyliéw (import w mln #)

\ Tesi Widkiennicze OdzieZowe
' 1970 | 1975 | 1970 | 1975
: 5
|
~ Polska 55 200 29 45
CzechosXowac ja 44 115 64 125
Vegry, i e 18 73
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Tabela 38 (cd )

U el G o i L e

NG | 1268 | 3395 806 | 4 039
Hongkong 497 . 967 46 | 104

{ Japonia a7k 773 91 | 540
Kanada Sy ¢ 170 472
Szwajcaria 263 | 476 | 241 | 59

| Szwecja voBa® it 6641 Q6T 647
USA / 1135 [ 1234 | 1269 | 2 551
ZSRR 403 | 1059 | 748 | 1 457

Zr6do; Jak w tab. 37.

Istotne wydaje sig takze zwrécenie uwagi na fakt, 1z w‘pray-

padku gotowych wyrobdéw widkienniczych i odziezowych ~ w przeci-

‘wienstwie do omawianych poprzednio surowcéw i pélfabrykatéw » Cze-

chostowacja, Polska i Wegry sq eksporterami netto. We wszystkich

~ pozycjach uwidocznionych w zestawieniach eksport wyraénie prze-
. wyzsza import. -

Zjawigko to jest szczegdlnie wyraZnie widoczne w handlu odzie~
lzq. Import odziezy do wymienionych krajéw Jest bardzo niewiel-
ki i znacznie niszy od eksportu (w przypadku Polski import sta-
uwowi tylko 10% eksportu).

Kolejne dwie, zamieszczone tabele daja orientacj¢ co do. pozy-
cji czterech badanych Krajéw pod wzglgdem obrotéw w ramach posz-
czegélnych grup asortymentowych, a mianowicie w grupach tkanin
'(bawetnianych i bawenopodobnych, weXnianych i weXnopodobnych,
jedwabnych wkgcznie 2z tkaninami z widkien syntetycznych) - w qu—
ciu ilosciowym oraz w grupach odziezy i bielisny oraz dzianin
w ujeciu wartosciowym (w mln Rb).

: W eksporcie wymienionych grup aaortymentowych w 1975 ¢, biorqo
pod uwage wielkoéci globalne, czotowa pozycje zajmuje Polska,
ktéra tylko w eksporcie tkanin baweinianych i baweXnopodobnych
ustepuje Czechoslowacji, zajmujqo w pozoata!ych asortymentaoh
pierwuze miejsoe. '

Pozycja Polgki jako importera w tych samyoh grupach aaortymen-
towyoh jest znacznie stabsza, W imporcig tkanin baweinianych, try-
kotazy 1 odziezy wraz 2z bielizng ustgpuje wszystkim pozosta-
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: Eksport'wyrobéy przeayslu-vlékienniczego'

= : Polska Czechos!owaéja . NRD S 3 Wegry
Hyroby vlokiennieze s 21 2 2 2
w roku : i mln m mln m = mln m" : mln m
7 P 1960 = 100} ; "y« 1960 = 100} oy« 1960 = 100} ; "oy 19_60 = 100 | Rb* |
[ : 2 e ST B 5 6 7 8 9
Tkaniny baweiniane i
baweInopcdobne (w
mln m2) : : : : :
1960 , - 100 92,5 100 125 100 |36,9 | 100 | 91,5
1965 7 . 145 {134,0 103 129 134 49,5 © 158 1145,0
1970 : 115 4{107,0 ) 113 - 166 61,4 | 118: [108,0
1975 ' 103 95,2 - 128 160 172 63,6 102 | 93,5
Tkaniny welniane i . ' ; : - :
weIno ;)dobne (w
1960 S e 84| 100 153t 100 |45 100 | 2,1
1965 : 124 10,4 81 4,3 129 5,8 157 DY
1970 ' 33 7,0 116 | 6,2 124 L 157 B9 D s
1975 ; 221 18,6 85 4,5 338-::115,2 |- 333 7,0
Tkaniny jedwabne i : -
gedwabn__ppd_qbn
a,czn e z tkani
z widkien mte;y-
cznych (w mln m , 7 ; 4
- 1960 100 755 100 13,8 - 100 21,8 100 24,35

***oBomozeTzZPO T OB eZOTURGTHOTA Agilﬂl.‘&ll_i wzoavungJod wzyreUy

Lay,

o



 Tabela 39'(cd.)

> Wysokosé eksportu odziezy i bielizny oraz trykotazy podano w Rb; "1965 = 100.

é r 6 axo: Obliczenia wiasne na podatawie danych jak w tab. 10.

1 3 5 6 -7 8 9
1965 ‘246 18,5 108 | 15,0 110 24,0 90 21,9
- 1970 318 23,9 153 | 21,2 81 | 11,7 95 23,2
e , 456 34,2 206 | 28,5 147 | 32,0 105 25,6
‘Odziez i bielizna e :
(w.mln Rb) ; :
1960 100 | 22,5 100 | 55,9 100 | 86,7 100 21,81
1965 234 52,6 113 | 63,1 277 | 240,0 263 57,4
1970 . 546 | 123,0 120 | 67,2 282 | 245,0 397 86,5
- 1975 1528 | 344,0 327 | 183,0 352 | 306,0 807 | 176,0
- &(ErykotaZe (dzianmy) : ¥
w %
1960 : D2l =710 102 100 24,4 100" 4,0
4965 i WO 17 94 9,6 158 38,5 307 12,3
1970 245** | 18,9 181 18,5 281 68,6 412 16,5
1975 1 110%* | 85,5 . 212 |- 21,6 285 | 69,7 950 | 38,0

824 .
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Import wyrobdéw przemys¥u widkienniczego

Tabela 40

Wyroby witkiennicze Polska czechosluwacf)a = KRD - U y 9
Pty 1960 = 100| ™12 71 1960 = 100 P12 11960 = 100 T'R.¥ 1960 = 100{}'F; %
=3 2 4. 5= 6 Tt -8 -
Tkaniny baweXniané
i baweinopodobne
(w mln?) , -
1960 100 1,1 100 5,3 100 | 41,6 100 6,9
1965 1609 17,7 96 4,9 87 36,1 SR 100 6,9
1970 3 654 [40,2 112 5,7 202 84,3 AT 28,8
1975 1.627 . 11719 259 13,2 230 95,6 463 32,0
Tkaniny weXniane : e :
1 welnopgdo\me
(w mln m#4) : . :
1960 100 o 100 o2 100_ 253 100 032
1965 = 32 600 152 2 T 1,3 400 0,8
1970 e 1 200 o4 - 81 3% 750 - i
1975 , > 3,4 750 1,5 133 s 1 000 20
Tkaniny jedwabne :
i jedwabnopodobne
Igcznie z tkaninami
z wickien syntety-
cznych (w mln m2 : A
1960 ' 100 0,5 100 1,2 100 7,6 100 | 0,6

; "'cnonozoj;zpo 7 oBezoTuueTHOTA moyshuwezad wzomwumgaod wzFERUY
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Tabela 4C.(cd.)

* Wysoko§é importu odziezy i bielizny oraz trykotazy podano w Rb;
Zr6éazo: Obliczenia wiasne na podstawie danych jak w tab. 10.

!

21,8

*%1965 = 100.

1 2 3 5 6 7 8 9
1965 260 1,3 158 1,9 24 2,6 133 0,8
1970 520 2,6 166 2,0 33 2,5 | 1200 7.2
1975 : 1 580 7,9 158 1,9 35 237 1116 6,7

Odziez i bielizna :

(w min Rb)

1960 100 11,4 100 8,8 100 7,8 - 100 253

1965 130 14,8 311 27,4 145 24,31 3,01

1970 259 29,6 671 59,1 419 32,7 776 16,3

1875 , 324 37,0 1105 97,3 1 320 |103,0 2 462 51,7
- Prykotaze (dzianiny :

(w mln Rb) ; , : ,
1960 100 0,5 100 3,5 - 0,2 100 1,0
1965 1 840 9,2 368 12,9 00" 2 150 1,5
1970 3 660 | 18,3 994 34,8 359%* | 6,1 790 7.9
1975 3 860 19,3 1 305 45,7 P 2 300 23,0

0t
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Analiza poréwnawcza przemysiéw wibkienniczego i odzlezowego... 1%1
Iym krajom, wyprzedzajac je tylko pod. wzgledem importu tkanin
weInianych i weinopodobnych oraz jedwabnych wiacznie 2z tkanina-
mi z wi¥ékien syntetycznych. Podobnie jak w poprzednio prezento-
wanych zestawieniach tak i tutaj zwraca uwage zjawisko wyrai-
nego zwiqkszenia dynamiki obrotdéw w ostatnich latach. Pod tym
wzgledem najwyzszymi wskaznikami zardwno w eksporcie jak i impor-
cie charakteryzujs sig Polska i Wegry, choé¢ i w przypadku pozo-
statych krajéw fakt ten jest wyraénie dostrzegalny.

Prawidlowoéci te. tak wyrainie dostrzegalne w eksporcie a zwia~
szcza w imporcie, majq w kazde]J 2z tych dziedzin (tj. w wywozie
i w przywozie) nieco inny ciezar gatunkowy, trudno bowiem po-
réwnyyaé ze soby ich poziomy w roku 1960, ktéry jest tuta} baza.
Stad tak wysokie wskainiki dynamiki importu, ktéry w roku 1960
byt niepordwnywanie niiszy od eksportu, a w niektérych asorty-
mentach praktycznie nie wystgpowal.

0gélne prawidYowosci dotyczice dynamiki obrotdéw w poszczegdl-
nych grupach asortymentowych tekstylidw sy takie charakterysty-
czne dla globalnych obrotéw czterech krajow (tab., 41). Row=

Tabela 41

/

Indeksy wielkosci(obrotow handlu zagranicznego

1960 = 100)
Lt Gt R G 13 e Vegry
Eksport - ;

1965 170 139 139 171
1970 ' 270 196 208 ' 26%
1975 651 335 A 319 505

- Impoxrt -

1965 it 1 1. 158 147 129 154
1970 24% 204 222 . 256
1975 704 390 | 429 535

ﬁ15 6d X o: Obliczenia wasne na podstawie danych Jak W
tab, .

niez i tutaj obroty Polski i Wegier w ostatnich latach charakte-
ryzuje wyzsza dynamika. Znacznie wyzszg dynamike obrotdw niz no-~

-
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¢

towana w eksporcie i 1mporcie ogélem, obserwuje sle w asortymen-
' tach odziezy i bielizny oraz trykotazy. W pozosta!ych aaortyman-
tach wskaZniki sa nizsze od globalnych badZ zblizone.

Wydaje sie, iz niezwykle wysoka dynamika wzrostu eksportu i
importu niektérych asortymentéw, a szczegdlnie odziezy 2z bie-
lizng i dziewiarstwa w Polsce i na Wegrzech, dwiadczy nie tylko

:o silnej ekspansji, ale takze o bardzo niskim poziomie, 2z jakie~-
go w latach szescdziesigtych startowano oraz zapewne o szybazyﬁ
wzrodcie cen tych wyrobdw. ¢ :

Odmiennie od przedstawionych powyze] ksztattujg sie relacje
wza jemne = obrotéw w wymienionych grupach asortymentowych w prze-
liczeniu na 1 mieszkarca. Prezentowana tab, 42 podaje obroty na
1 mieszkarica w 1975 r. Z danyech statystycznych wynika jednoczes~
nie, iz w wiegkszosci aaortyméntéw,- zaréwno w eksporcie jak i w
imporcie, najwyzszymi wskaZnikami charakteryzujg sig¢ Wegry, nieco
nizszymi NRD i Czechostowacja, a odpowiednie wielkodci dla Pol-
ski sa =2decydowanie najnizsze., Wzajemne relacje pomigdzy obrota-
mi czterech krajéw sg wige w zasadzie odwrotne w przeliczeniu na
‘1 mieszkarica w poréwnaniu 2z ujeciem globalnym,

Tabe lAa 42

Eksport i 1mport wyrobéw tekstylno-odziezowych
w 1975 7. na 1 mieszkaica

Eksport i import wyrobéw Czecho~ ‘ !
'wiékienniczych Polekn stowacja NRD " t¥eery
ay ; g 3 P Y
Eksport | '
Tkaniny bawelni%ne i baweino- :
podobne 2,78 QT 5478 8.66'
Tkaniny weiniane i weinopo= .
dobne (w m#é) 0,55 0,30 0,90| 0,66
Tkaniny jedwabne i z zgékien ‘ : :
gyntetycznych (w m 1:0:0 1,9 1,90| 2,42
Odziez i bielizna (w Rb) 10,82 12,51 18,19(16,64
Trykotaze (dzianiny) (w Rb) 2,50 1,45 4,141 3,59 |
Import : ‘ : Ry
| Tkanin{ bawein ane i bawe¥no~ ' ‘
pod ne (V m y 0,52 0,89 0'57 3.02
Tkaniny wetn%ane b weknopo- ! j A
dobne (w m 0,10 0,10 QAT QN8
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Tabela 42 (ed. )

g0 Il Shatindal s Qi fuckes

Tksniny Jedwnhne i g wiékien ,
syntetycznych (w m?) 0,23 0,13 | 0,16 0,63

Odzies i bielizna (w Rb) 1,08 6,55 | 6,12 | 4,89

Trykotaze'(dzianiny) (w Rb) 110,56 3,07 ]1,30 e

"

tab é1g 6 d ¥ o: Obliczenia wlasne na podstawie danych Jjak w

Tabela 43

Struktura towarowa eksportu (w % caosci) w 1975 r.

Towary eksportowe Polska Czeggggzo- NRD | - Wegry

Maszyn{i'urzqdzenia,

~drodki transportu | 39,0 48,0  |50,7 | 36,9
Paliwa, surowce mi- |, P
‘neralne, metale 29,1 19,3 12,1 11,9

Artyku!y konsumpey j=
ne pochgdzenia(
‘przemysiowego (w ‘
tyn tekstylia) 14,7 (7,00 |18,2 (6,1)"|15,6:|20,5 (8,0)"

‘Surowce i przetwory

niez{xnosciowe.

art Yy spot¥ycze
dla przemystu

n T2 9,1 25,

it

spozywcqggo 10.5‘

* Na podstawie obliczen wiasnych; pbr. tab., 44.
4 ré6d1xo: Jak w tab, 10,

Charakteryzujac strukture towarows eksportu 'globalnego bada-
nych czterech krajéw, stwierdzi¢ nalezy, iz obok istniejacych je=
szcze réznic dotycaqcyeh szczegbélnie proporcji w wywozie pomigdzy.
grupy maszyn 1 urzqdzeﬂ a paliwami 1 surowcami, wazng cechy
jest dosé wysoki i w zasadzie zblizony we wszystkich krajach
udzia¥ w eksporcie artykﬁléw konsumpeyjnych pochodzenia preze-

mystowego. Udzial tej grupy wyrobdw waha sig w relatywnie wa=

skim przedziale.od 14,7% w Polsce do 20,5% na Wegrzech. Okresla to
posrednio takze udzial eksportu  tekstylidw, stanowiscych we
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wszysckich cztereoh badanych krajach znaczaca czeéé eksportu arty-
kuéw konsumpcyjnych pochodzenia przemyslowego ( tab, 43) ’ ;
“Dane te zdaje sle potwlerdzaé kolejne zestawienie (tab.|44)_
przedstawiajqce poréwnanie wartosci obrotéw wyrobami widkienniczy-
mi 2z globalnym eksportem 1 importem, okreélajqce procentowy
udzial wyrobéw tekstylnych w ogélnym eksporcie 1 imporcie (nie-
uwzglednienie NRD wynika 2z niedostepnosci potrzebnych informa-

cjt).

Tabela 44

Wartosé obrotéw handlu zagranicznego
wyrobami przemysiu wldkiennlczego;
udzial w obrotach ogélem .

Polska Czechoslowacja Wegry
Eksport + {wyroby wyroby wyroby ;
i import| ogdlem przem, 332 | ogblen praem, 6:5| ogllen przem, 9:8
w roku wibk." wiok," widk""
mln 21 dew, 3 mln KCS % mln Frt % |
1 4 3 | mw 5 ) S A e 9 |10
Eksport y )
. 1960 | 5302,1 350,1| 6,6 | 13 892 10 259,8
1965 8 911,0 19 357 (17 721,3

1 1970 |14 190,5 | 934,9| 6,627 305(1 411,0]5,2(27 196,8/2 509,3|9,2
% 19?5 | 3% 160,7 |2 379,8| 7,0 | 46 651|3 182,41 6,7|52 169,8|4 183,8| 4,0
import - ’ i ' '

{1960 5 979,9 | 596,4{10,0| 13 072 11 4554
1965 " | '9 361,0 |+ . ¢ | 19 242 17 848,5
1970 |14 430,1 | 858,1] 5,9| 26 605(1 907,3| 7,2|29 410,3|2 291,1|7,8
1975 |41 650,7 |1 591.3 3,8 | 50 7163 050,6| 6,0|61 537,4|3 684,1|6,0

“Wyroby przemyslu lekkiego - wyroby przemysiu skérzanego; *"wyroby
przemyslu Hlékienniczep + odzlezowego + wiékna tekstylne i odyadki. ]

Zr 6d1Yo: Obliczenia wlasne na podstawie: Kulkereskedelai statis-
tikai evkonyv 1975, Budapest 1976; Sprawocznik Czechosiowackoj Vnieszniej
Torgowli 1976, Praha 1977 Roczni.k Statystyczny Handlmlag‘anicznego 1975,
Huszawa 1976.

Lt " o | S e

Udziat tekstylidw w eksporcie poszczegdlnych krajéw w 1975 r.
by zbliZzony - stanowigc od 6,7% do B%. Réinice s3 tu  wige nie-
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wielkie. éwiadczy to réwniez o tym, iz eksport tekstyli&w stanowi
dla tych krajéw okoXo poXowy eksportu grupy artykuidw konsumpeyj-
nych pochodzenia  przemysXowego. W eksporcie nie dostrzega sieg
wyraénych‘tendencji, spadkowych wudziaiu tekstylidw, Zjawisko to
~daje sig natomiast zaobserwowaé w imporcie, gdzie np. w Polsce
udzial tekstylidw w imporcie ogdéem zmniejszyt sie 2z 10% w roku
1960 do 3,8% w roku 1975.

Podobne tendencje, choé moze nie tak wyrafne notuje sig¢ w
przypadku 0zech0320wac31 i Wegier, gdzie udzia¥ ten rdwniez spadt
do poziomu 6%. 4

Przechodzae do analizy struktury geograficznej obrotdéw teks-
‘tyliami, Kktérq prezentuje kolejne zestawienie stwierdzié na-
lezy, iz wskutek braku pordwnywalnych informacji koniecznym
byto tutaj zastosowanie réznorodnych obliczer dodatkowych i pew-
nych uproszczer, co 2z pewnoScig obeigza wyniki pewnym biedem,
ktérego rzad nie powinien byé jednak 2byt wielki. I tu jednak nie
uzyskano danych dotyczacych NRD, e

Szczegdlna rola w eksporcie tekstylidw badanych krajdw pray-
pada ZSRR jako g¥éwnemu odbiorcy. Udziat ten waha sig zalei-
nie od kraju 1 pozycji asortymentowej (pof. tab. 45) od 21,3%
do 56,8% i Jjest, generalnie biorgc, wyzszy niz analogiczny u-
dziaX* ZSRR w rozmiarach eksportu ogélem.

Odwrotnie w imporcie - udziat ZSRR jest tu na ogét niewielki
i znacznie niZszy niz udziax w imporcie ogdétem. Wysoki wudzial
importu z ZSKR w przypadku Polski wynika 2z ZXycznego ujecia im=
portu wyrobdw gotowych i surowcéw dla przemysiu lekkiego ogdtem.

Tigceny udziat* krajdw socjalistycznych w obrotach f teksty=~
Jliami badanych krajéw Jjest wysoki i w wigkszoéei prazypadkiw
przekracza 50%, stanowigc nawet ok. 3/4 w niektérych grupach.
Tym bardziej charakterystyczny wydaje sie fakt znacznie nige-
szego udziaiu pogostatych trzech krajéw w eksporcie teksty-
1i6w niz w obrotach ogétem kaidego 2z badanych krajéw, U~
dzia¥ ten w eksporcie ogétem mieSci si¢ w przedziale 20,2%-
-27%, podezas gdy w eksporcie tekstylidw jest wyrainie niZszy
9-16%. Wydaje sig to éwiadezyé o niedorozwoju wzajemnej wymiany
tekstylidw pomigdzy badanymi krajami,

. Udzia} obrotéw wzajemnych w imporcie tekstylidw jest znacznie
wyiszy, w niektdérych przypadkach sigga nawet 50%. Jest to zwigzane
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ze znacznie n%Zszym poziomem importu

robdw,

|
J

niz eksportu w tejlgrupié Wy~

Tabela 45

Struktura geograficzna obrotéw handlu zagranicznego 4 krajéw

apnive i,y v

2 uzwglednieniem qppgyéw tekstyliami w 1

-

¥ A A

Udziat w eksporcie i imporcie Polska | 22332830 ‘ﬂggry:
Eksport v ’ :
Ogéxem (w mln waluty kraj.) 34 160,7 | 46 651,0| 52 170,0
udziax kS (W *) ; 59.9 71.5 72p2
" ZSRR 31,5 33,0 38,9
" 3 krajow*" 20,2 27,0 24,4
Wyrobi wiékiennicze (w mln wa- *
luty kraj.) 1 016,4 1 53%1,6 1 651,3
udziat kS (w %) 68,1 47,5 68,5
v  2SRR 56,8* 21,3 41,5
" % krajow™* 8,9 11,0 16,9
Wyroby odziezowe (w mln waluty ; ‘
kraj.{ 1:203%,2 1 461,8 2 316,6
udziat kS (w %) 68,1* 72,3 68,5
. ZSRR 56 ,8" 5247 41,5
u 3 krajow™® 8,9" 16,6 16,9
Import 7 - '
Ogétem (w mln waluty kraj.) 41 650,7 |50 716,0| 61 537,0 |
udziat kS (w %) 45,8 70,0 65,7
" ZSRR 2503 3291 3419
"3 krajdw®t 15,0 27,0 22,17
Wyrob{ widkiennicze (w mln wa- '
luty kraj.) 1:196,7. 689,31 1 568,2
udziat KS (w %) 41,8% 51,2 36,0
" 2SRR 19,6 147 1:2
" 3 krajéw™* 12,97 31,9 19,0
zzzg?g odziez§we (w mln waluty . 743;5 g6
udziak kS (w %) v 458" 64,7 78,0
" ZSRR 19,6 - 0,0
" 3 krajow** 12,9 40,0 23,7

* Przenysi lekki ogéem;**w przypadku Polski udzial Czechos¥o-

‘wacji, NRD i Wegier; Czechoskowacji - Polski, NRD,

przypadku Wegier - Polski, Czechostowacji i NRD.

v 64 % o0: Jak w tab. 44,

Wegier,

a w

r
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Na stosunkowo niewyeokifudzial badanych krajow w wymianie wza-
jemnej w eksporcie (handlu tekstyliami) niewgtpliwy wplyw ma
fakt znacznego udziaitu w eksporcie tekstyliéw grupy rozwinig-
tych krajéw kapitalistycznych, ktéry to eksport jest dla wszy-
stkich badanych krajéw waznym Zrdédiem dewiz,

G¥éwnym odbiorcs tekstylidw czterech krajéw w tzw. obszarze
wolnodewizowym sg europejskie kraje kapitalistyczne, w tym szcze-
gélnie kraje EWG, wsrdd ktérych z kolei szczegélna pozycja przy-
pada REN. O roli tej Swiadcza zestawienia w tab. 46 i 47.

' Eksport do RFN stanowi odsetek rzedu 15-25% eksportu  teksty-

1iéw czterech parstw do rozwinigtych krajéw {képitaliatycznych.
Analogiczny udzia¥ krajéw BWG wynosi 40-50%, a krajéw EFTA 15%.

Poza RFN do najwiqkszych odbiorcéw zalicza aiq PnancJQ,Wielkq Bry-
taniq. Stany Zjednoczone. Kanadq. Wxochy, Austriq i "Berlin Za-
chodni. Wérdd krajow rozwijajacych erq pewng rolg  Jjako odbiorcy
. odgrywaja arabskie kraje naftowe.
Duze rozproszenie eksportu tekstylidéw badanych krajéw na rynki
 wolnodewizowe Jest koniecznoscig w Swietle stosowanych nadal
(a od roku 1974 w spos6éb coraz bardziej odczuwalny) ograniczern w
imporcie tekstylidw na rynki rozwinigtych krajéw kapitalietycz-
nych. Z kolei zblizona struktura geograficzna,a takze esortymento-
wa eksportu na te rynki stanowig o wzajemne konkurency jnosci ek-
sportu tekstyliéw 2z czterech krajoéw na rynki krajow kapitalis-
tycznych.

Tabela 46

N

Podzial konty ngentow importowych na tekstylia 1 odziez
dla krajéw socjalistycznych do EWG -~
(ze szczegdlnym uwzglednieniem RFN)
na rok 1976 (w mln DM)

i Imphrtv Obrdt uszlachet=- 0gélna ilosé
Kraj RPN | niajgey s REN | hasem dla EWG
s b 3 4 5
Polska - 63,1 350 98, 1 132, 2
CzechosXo~- ; !
wacja 116, 5 15,4 1%1,9 145, 7
| Wegry iy SN Y 92,1 122,6
Albania WL PSR T SR eV 6,9
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Tabela 46 (6d.)

1 2 v B 4 L8y
Bulgaria 42,8 23,3 66,1 78,6
L OhRL 33,0 Lol 33,0 68,7
Rumunia 120,3 i AL 141,8 200, 1
ZSRR 19,4 - 19,4 21,0
Razem 441,6 142,8 - 5844 775,8

frédzo: Przemys¥ widkienniczy w krajach

' socjalistycznych,
oprac, 2PHZ Textilimpex, #6dZz 1976. :

Tabela 47

Podzia% kontyngentdéw importowych
; na tekstylia i odziez

w krajach socjalistycznych’

\ ‘migdzy kraje EWG

w 1976 r.
Kraj - UdziaX procentowy
Benelux 1,0
X Francja. 9,3
RFN 75,3
W. Brytania 7,8
WXochy 6,6
Razem ' 100,0

!

7 r 6.4 % o: Jak w tab. 46.

Tabela 48

Import RFN z krajéw RWPG w zakresie tekstylidw i odziezy (w min DM)
Rok [BuXgaria| NRD |Polska |Rumunia|C28ChO- |Wegry | ZSRR ol
1971 | 44,8 1445,6] 73,5/ 107,7 | 99,8 | 67,0[{10,0 | 848,4
1972 61,6 1493,2| 112,6| 143,8 | 119,8 [127,9]11,8 |1 070,7

11974 | 65,8 |587,0| 169,5| 14%,1 | 157,0 |204,8{16,8 |1 344,0

Zrédzxo: Jak w tab. 46.
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' ' ‘ 5. Wnioski koricowe ' !

Dokonana analiza pordwnawcza przemysiéw widkienniczych i
odziezowych Polski; Czechos!owacji NRD oraz Wegier dostarcazyia
szeregu uwag i wnioskéw dotyczacych zardwno czynnikow wytwér-
czych. produkeji i jej erektywnosci, a takze handlu zagraniczne-
go. Opracowania tej relatywnie szerokiej problematyki dokonano w
oparciu 0 dostgpne w kraju informacje. W Swietle 2zgromadzo-
nych materiaXow oraz poczynionych obserwacji nasungly sig  spo-

 strzezenia, ktére w pewnej -~ codpowiadajgce] wstqpnemu etapowi

badad - mierze 'stanowlq odpowiedZ na postawione na wstgpie
hipotezy robocze. \

SformuYowane wnioski majq tez istotne znaczenle dla ukie~
runkowania dalszych badad nad okredleniem moszliwosci pogigbie-
nia wspé!pracy czterech krajéw w badanej dziedzinie. W zakorczeniu
wydobyto te z nich, ktére wydaja sig najwazniejsze. \

1. Dla wszystkich czterech krajéw charakterystyczne jest dgze-

nie do wzglednie autarkicznego zaspokojenia potrzeb wewngtrznych

na wyroby tekstylno-odzieZowe. éwiadczy o tym wyraénie nizezy
w kazdym 2z krajéw poziom importu wyrobow wiékienniczyen, a
zwlaszcza odziezowych, od ich eksportu. W skrajnym przypadku FPol-

- ski import stanbw; zaledwie 10% eksportu., Udzial WYwozu omawia-

nych wyrobéw w eksporcie ogéYem jest dla czterech krajow zbli-
zony i wynosi 7-8k. Odpowledni wskainik dla importu jest wyraz-
nie nizszy - stanowi 4,6%. Mimo iz we wszyatkich krajach dyna-
mika importu w tej dziedzinie Jest nieco wy:sza niz ekeportu.
nie oznacza to wyrazniejszej tendencjt do wyféﬁn&wania pozioméw ok
aportu i 1mportu.' biorqc pod uwagg drastyczng roZnicq tych po-
zioméw w okresie wyjsciowym. :

. 2, Nalezy sgdzié, iz przed wymiang 2z zagranicg w dzledzinie

~ tekstyliéw i odziezy w czterech krajach stawlane 83 w pier-
‘wazym‘erdzie cele i zadania nie zwigzane z zaspokojeniem ryn-

ku wewngtrznego. Handel zagraniczny tekstyliami 1 odziezg Jjest
dla gospodarek czterech krajéw Zrddrem dewiz netto, c¢o wyjasnié
mozna wystgpujaeymi napigeiami pratniczymi. Dla wszystkich kra-
jéw podstawowymi rynkami 2zbytu tych wyrobow po ZSRR, sg kraje
kapitalistyczne. Decyduje to w duzym stopniu o drugorzgdne)
roli wymiany zagranicznej jako #rdéd¥a urozmaicenia 1 poprawy
zaopatrzenia w tekatylia, ‘a szczegblnie w odziez na ryn- -

kach wewngtrznych oraz o minimalnym wykorzystaniu @ szans, ja=
|
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kie wapélpraca it wymiana ‘migdzynarodowa stwarza w tej dzie-
dzinie.

3. Symptomatyczny jest niski udziai ekspor?u kazdegov z bada=-
nych krajéow do pozostatych trzech w eksporcie tekstyliéw i o=~
dziezy ogé¥em (9-17%). Potwierdza to tez¢ o braku wébdlpracy W
tej dziedzinie pomiedzy krajami, o braku 1lub marginesowej ro-
1i specjalizacji w ramach czterfech krajéw. :

4. Pomigdzy czterema krajami widoczne sg réznice pozioméw w
dziedzinie obrotdw tekstyliami i odziezg w przeliczeniu na 1
mieszkarca. W wigkszosci grup asortyméntowych, zaréwno w ekspor-
cie jJak 1 w szczegolnoéci w imporcie najniészq pozycje zajmuje
Polska. Rdznice pomigdzy pozostatymi krajami sg mniej widoczne,
W wielu przypadkach uwage zwraca stosunkowo wysoka 'pozcha We~
gier, widoczna zwlaszcza w dziedzinie importu. Wnioskowaé wige
mozna,’ iz tendencje do samodzielnego zaspokajania wewngtrznych
potrzeb na wyroby pizemysléw widkienniczego i odziezowego &g
najsilniejsze w Polsce, a relatywnie najstabsze na Wegrzech.

5. Badane kraje s3 importerami netto surowcéw dla przemysiu
lekkiego, a eksporterami netto wyrobdéw gotowych. Zbliﬁona. cho-
ciaz nie identyczna jest struktura geograficzna i ‘asortymentowa
importu surowedw i eksportu gotowych produktéw widkiennictwa i
przemysiu odziezowego tych czterech krajéw. ~ Z duzym prawdopodo=-
biefigtwem mozna wigc stwierdzié, iz 2zblizony jest stopieﬁ‘ za=-
leznofci od zmian koniunkturalnych na rynku suroﬁcéw. a takze
perturbacji na rynkach wyrobéw widkienniczych i odziezy. Wydaje
sig, ze w dziedz%nie wspéXpracy czterech krajéw  na obcyoh
rynkach dotychczas nie wykorzystano iatniejqcych mozliwodei .

6. Wydaje sie, iz przemysity wlékienniczy i odziezowy czterech
k:ajéw reprezentuja podobny stopied rozwoju. Wystepujace rdéz-
nice nia 83 relatywnie zbyt wysokie, g5 wquszoéE wskaz~
nikdw ksztaltuje sie na zblizonym poziomie. I tak przemysly
wibkiennicze rozpatrywanych krajéw cechowaly aig podobnymi
wielkoéciami produkcji poszczegdlnych wyrobow w przeliczeniu na
4 mieszkarica. Wiqkeze dysproporoje miaty miejsce tylko w odnie-
gieniu do nielicznych produktéw. Przeprowadzona analiza wykazala
istnienie duzych podobieristw w branzowe} strukturze przemyalu
. wibkienniczego. Relacje migdzy produkcja przemystu widkiennicze-
'go i odziezowego ksztaXtowaly sie niepal identycznie."rechniea-
ne uzbrojenie pracy w obydwu przemysiach jest zblizone w Polsoe..
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Czechoalowacji i na ngrzech. natomiast w NRD wartoéé jego byxa
znacznie wyzsza, Cztery kraje charakteryzowaly sig¢ podobnym, wyso~
kim udziatem kobiet w zatrudnieniu w rozpatrywanych dziatach, -
e0‘stanowilo'przyczyne niewysokich ptac w przemysiach wiékienni-
czym i odziezowym, hqdqcydh na poziomie znacznie nizszym od
Sredniej.

7. Wystepujace dos¢ znacznie rdéiznice pomigdzy NRD a pozosta-
- lymi'krajami w ksztaXtowaniu 'sig¢ technicznego uzbrojenia pracy
nie znalazly potwlerdtehia w relacjach wydajnodci pracy w rozpa-
trywanych dziatach, Otrzyﬁano znacznie zawyzone wyniki dla pol-
skich przemysldw wtékienniczegé 1 odziezowego, Zjawisko to moze
byé wynikiem braku jednolitodci w sposobie okreslania cen, Jeie-
1i jednak ceny s parametryczne. to wysoki ich poziom w Folsce
‘dwiadczylby o niskim stopniu nasycenia rynku wewngtrznego. Wydaje
sig, iz dla obiektywizacji rachunku korzystne bytoby przeprowa-
dzenie rachunku w opérciu o ceny sSwiatowe albo transakcyjne.
Stanowi to postulat dla badar w dalszych etapach.
\ 8, W okresie ?960-1975 rozpatrywane gaig¢zie przemysiu najazyb—
szy wzrost osiggnely w Polsce. Dotyczy to dynamiki produkcji za-
réwno w ujgeiu wartosciowym jak i ilosciowym w poszczegdl~
nych grupach wyrobéw przemysiu wldkienniczego: przedzy, tkanin,
wyrobdw dziewiarakich. W Polsce, w pordwnaniu z  pozostarymi
krajami zaznaczyl si¢ takze znaczny wzrost w dziedzinie czynni-
kéw wytworczych:. zatrudnienia 1 majgtku produkeyjnego przemys—
Yéw wibkienniczego i odziezowego. Wzrost ten byX wynikiem naj-
wyzszégo tempa nak?addéw inwestycyjnych w naszym kraju. '

Zakres prowadzonej anélizy uzalezniony by} od zasobu mozliwych
do uzyskania informacji. Nie byl to zasdb peiny, wobec czego nie
wezystkie hipotezy robocze zostaly poddane dokadnej i catkowli-
te] weryfikacji. k g
\ Oprécz luk wyniki¥ych 2 niedostatkéw materiatu statystyczne-
go, przeprowadzona analiza nie objgta w swolm pierwszym etapie
- 8zeregu lstptnyoﬁ aspektéw badanego zagadhienia.

CaXkowicie pominigto tu migdzy innymi niezmjernie istotng
problematyke rynkéw wewngtrznych, cals analizg kosztdéw, a takie
obszernq sferg planéw i przewidywaii rozwojowych produkeji, wy-
miany i jej warunkéw. W miarg uszyskiwania nieszbgdnych danych
zagadnienia te bedg przedmiotem badar w . dalszych etapach.



142000 Andrzej Micifiski, 'Hojcioéh Urbanu'k

Aneks 1: Obroty wzajemne Czechos!owacji NRD, Polski % Vgsier
!xrobami eregxsléw wtékienniczego i odziezowego

Niniejszy aneks zawiera niekompletne i  nieporéwnywalne dane
atatystyczne dotyczqoe struktury asortymentoweJ obrotdw wzajemnych
czterech badanych krajow,
 Nieporéwnywalnosé zebranych danych statyatycznych wynika za#ﬁ
‘Tdéwno z faktu stosowania w poszczegélnych rocznikach rdznych po=,
dzialow na grupy asortymentowe, innego atopnia agregacji jak
i 2 trudnoSci poréwnari wzajemnych danych wyrazonych w walutach
narodowych. Tylko 2z pewnym prawdopodobieﬁstwem mozna na pgd-
stawie tych informacji wnioskowaé o interesujgcych nas zjawiskach.l
Do najwazniejszych uwag, jakie nasuwajé'rﬁié”“pr£&' “analizie . zatq-
ezonych ponizej zestawien nalezs nastepujace spostrzesenia:

1. Polska i NRD sy eksporterami netto, a Wegry i Czechostowa-
cja importerami netto wyrobow tekstylno-odzieﬁowych w wymianie po-
migdzy czterema kraaami.

2. Uvagg zwraca wysoki udzia! NRD w obrotach wzajemnych czte-
rech krajéw, w tym szczegolnie intenaywna wymiana pomiqdzy NRD i
Czechostowacja,

3. W eksporcie Polski do pozostaiych trzech krajéw domique‘
odziez i  bielizna, w dimporcie - dziewiarstwo i wyroby me=
trazowe. :

I_

4. qury 84 duzym importerem bielizny i wyrobow poﬁczoszni-
eczych z pozostatych trzech krajow, ekeportujqc zZnaczne iloéoi o=
dziezy i tkanin baweinianych., i

5. Istotng role w eksporcie NRD do pozostalych krajdw odgry-
‘waja wyroby dziewiarsko-poriczosznicze.

; 6, Czechostowacja jest duzym eksporterem szerokiego asortymen-
Jytu tkanin.. .

: Wniogki powyzsze, jak Juz sygnalizowano, formukowane sg w
‘oparciu 0 niezbyt precyzyjne i w huzym stopniu niepordwnywal-
‘pe dane, co przesgdza o ich powierzchownoSci.

Struktura asortymentowa wymiany wzajemnej czterech krajéw Jjest
tematem bardzo waznym i zastuguje 2z pewnoécig na dokladniejszé
*analizq W kolejnych etapach badan, w miare uzyskiwania dokiad-

niejszych informacji. ‘ ' g
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Zestawienie 1: Obroty Wegier z Czechostowacjia, Pol-'
skg, NRD (na podstawie Kulkereskedelmi statistikai. evkonyv 1975,
Budapest 1976) :

Obroty Wegier z Ozechoalowach w 1975 [ (w tys. Frt dew.)

Eksport i ‘ Wi 4 370 778,6
Tkaniny bawe!niane p bawetnopodohne '
ubraniowe : iy £ Y
Tkaniny baweiniane i hawelnopodobne ‘
mieszkaniowe ‘ 4 10 5%4,3
Tkaniny we!niane i welnopodobne ‘ !
ubraniowe : : 736,6
Dywany weiniane i wetnopodobne ; 161,3
Tkaniny Jedwabne 3 Jedwabnopodobne“ it 129,3
Dzianiny @ ‘ : 16 976,8
'Blelizna damska tkana , , 3 163,9
Bielizna meska dziana ‘ 1.721,3
Bielizna dzieciqca dziana 1:.3%91
Okrycia i ubiory damskie .2 08510
Okrycia i ubiory megskie = i : 15 851,6
Okrycia i ubiory dziecigce s 26 297,5
Praszcze mgskie - ' .3 154,0
Mg¢skie ubrania sportowe 6 161,6
Podomki damskie 2 904,4
Praszcze dziecgce ) 2 587,5
Import : Uhaar 4 605 933,0
 Tkaniny bawelniane i bawe!nopodohne\ o
ubraniowe : ; 8 986,4
Tkaniny baweXniane 1 bawelnopodobne (3 { !
mieszkaniowe N 1.731,3
Tkaniny weiniane i weznopodobne s )
ubraniowe g . 11 714,10
Tkzgi:xig::wabné i Jadwabnopodobne ‘ ! 1890,3
' Dzianiny : | ‘ 9 004,4
Bielizna damska tkana ! 1:525,2
Bielizna dziecigca tkana j 779,2
Bielizna me¢ska dziana » 2 656,9
Bielizna damska dziana ; 15..722,9

Bielizna dziecigea 923,3
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, Obroty Wegier z Polsky w 1975 r.

Eksport ' 2726 596,2 tys.
Dywany welniane i wenopodobne 9128,9
Dzianiny ' 8 250
Bielizna tkana damska ‘ : A 2 676,3
Bielizna dziana damska ' 845,6
Damgkie okrycia i ubiory dziane ‘ Sy M
Danskie bluzki i kamizelki ‘ 842,2 tys.

Import 3 3 026 943,6 tys.
Tkaniny baweiniane i. bawelnopodobne

ubraniowe - LY S
Tkaniny lniane i lnopodobne domowe 2 724,3% L
Tkaniny weXniane i weknopodobne : ‘ s

ubraniowe - 5 685,2 "
Bielizna damska A . 1) 21 668,5 ¢
* Bielizna mgska : ‘ 164,3 "
Bielizna dziecigca W4 209 R M
Okrycia i ubiory mgskie 3 560,6 tys.
Okryeia i ubiory damskie - 9 794,17
Okrycia i ubiory dziecieoe g 6 .190,9
Praszcze meskie 3 786,2
Garnitury meskie | 6 186,6
Spodnie meskie 5 351,3
Inne damskie praszcze 8.141,8
" Ubrania robocze 6 876,1
Poriczochy i skarpety syntetyczne 12 547,2
Obroty Wegier z NRD w 1975 r. (w tys. Frt dew.)

Eksport - 5 648 693,3
Tkaniny bawelniane 1 baweXnopodobne ‘ ; X

ubraniowe < 44 445,1
Tkaniny baweiniane i baweXnopodobne

podcielowe : 21 614,4
Tkaniny lniane i lnopodobne domowe 1 769,3
Tkanity jedwabne i Jedwabnopodobne , R

ubraniowe ‘ 1 702.9f
Okrycia i-ubiory mgskie : A 795,46

\ Dkryéia i ubiory damskie 6

898,0

Oktryeia i ublory dziecigee f 9 520,0

:::‘x:z'a'a

Frt dow,

szt.
Frt dew._

ne

Prt dew.
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Garnitury mqskio 4
Spodnie mgskie 7
Hgskie ‘ubrania sportowe 13
Praszoze damskie réine 21
Damskie ubrania sportowe 12
Spédnice damskie b b
Przedcieradla 23
Inne ubrania® 12
Import . Lm6 363
Tkaniny bawn!niano 4 bawenopodobne e s {
~ ubraniowe 2
.Tkaniny baweiniane i bawe!nopodobne
. mieszkaniowe 5
- Tkaniny weiniane i we!nopodobne
ubraniowe s 22
Dywany welniane 1 wetnopodobne 13
Tkaniny jedwabne 53 Jedwabnopodobne
ubraniowe 7
Dzianiny ‘ ’ +18
Koronki i firanki hattowane LY
Bielizna dziecigca tkana 2
Bielizna damska dziana 56
Bielizna dziecigca dziana 2
Okrycia i ubiory mgskie dziane 5
Okrycia i ubiory damskie dziane 6
. Okrycia i ubiory dziecigce dziane 7
Koee | \ 6
Poficzochy i skarpetki syntetyczne 14

769,4
267,2

605,3
727,2
337,0
062,8

421,3
447,4
677,3

609,0
343,8

051,3

048,2

988,0
410,5
611,6
33%,7
547,2
565.4

117,14

655,9
647,1
248,5

Zestawienie 2: Obroty Polski z CzechosXowacja,NRD,
Wegrami (na podstawie Rooznika statystycznego handlu zagraniczne-

- go 1976, Warszawa 1976).

Obroty Polgki z Czechoslowach w 1975 r.

Import
mkaniny baweiniane i bawe!nopodobne
Przedza weknigna i weinppodobna
Tkaniny jedwabne i jedwabnopodobne |
Dywany, chodniki, wyroby odpasowane . |
Wyroby azurowe (firanki, tiule) '

|

300
188
543
547
i

tys. m
t
tys. m
tys. m .
tys. 2% dew.
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.

Wyroby dziewiaxakie : " 5 474 tys. 2% dew.
Wyroby policzosznicze 1196 Wz
Wyroby przemysiu filcowego i tkaniny : :

techniczne . 5 365 Wleh:

~ Odziez i bielizna osobista z tkanip ' : i L1 b

Galanteria odziezowa z tkanin Sty 184 ik
Artyku¥y sportowe i turystyczne - o

z tkanin : ' 810 A

Eksport A

Tkaniny bawe¥niane i baweXnopodobne 469 tys. m
Wyroby azurowe . ‘ 2 410 tys. 2% dew.
Wyroby pasmanteryjne v ) L1146 1%
Wyroby dziewiarskie . ; 28 431 M
Wyroby poriczosznicze x 6 447 .
Wyreby przemysiu filcowego i tkaniny : i

techniczne ; : 3 518 e
Odziez i bielizra osobista z tkanin 27 944 "
Galanteria odziezowa z tkanin : 960 "
Koce i pledy ; ' 1 130 "
Artykuky aportowe i turystyczne :

z tkanin : 24% it

Obroty Polski z NRD w 1975 r.

Import o, : ;
Tkaniny bawe¥niane i baweinopodobne 5141 tys. m
Tkaniny pluszowe i pokrewne : 974 g
Dywany, chodniki i wyroby odpasowane 421 tys. m2
Wyroby azurowe : : 13 798 tys. zX dew.
Wyroby pasmanteryjne R 1 162 s
Wyroby dziewiarskie 25 484 )
Wyroby pofhczosznicze j P03 Rl e
WJroby przemysiu filcowego i tkaniny ;

techniczne s 647 .
Odziez i bielizna osobista z tkanin P 025 *
Galanteria odziezowa z tkanin Tl R+ Ty

Eksport v, i :

Przedza baweiniana i baweinopodobna 2 623 it
Tkaniny baweIniane i baweinopodobne . . 9 074 tys. m

Odzies 1 bielizna osobista z tkanin 42 549  tys. 2% dew.
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: , - Ohrotx Polaki'z ngrami w 1975 ».
Imgort e e ’_, i

Tkaniny 3edwabne % Jedwabnopodobne 106 tys. m
. Dywany, chodniki, wyroby odpasowane : 171 tys. m
Wyroby azurowe : 646 tys. zt dew.
Wyroby dziewiarskie y 147 "
Odziez i bielizna osobista z tkanin 601 " ‘
Artykuty aportowe i turystyczne 2z tkanin 613 s
Eksport 7
Tkaniny baweiniane i baweinopodobne 252 tys. m
Tkaniny weXniane i weinopodobne 114 "
Wyroby pasmanteryjne : . 470 tys. 2z dew.
Wyroby dziewiarskie el 16 725. "
Wyroby poficzosznicze R 2 40% .
Wyrob{nprzemyatu filcowego i tkaniny
techniczne : ik L P
Odziez i bielizna osobista z tkanin 17 570 i
Bielizna domowa z tkanin b B

Zewstawdienie 3: Obroty Czechostowacyi 2\ Wegrami, Pol-
akq. NRD (na podstawie: Spravoénik Cechoelowackoj Yneénej Tor-
govli 1976 Prnha 1977)

Obroty Czechoalowacji Z qurami w 1975 T (w tys. KGS)

ggegort :
Przqdza. tkaniny. wyroby rzemiogla
artyatycznego i inne towary : 52 165
062162 i blelizna 29 458
‘Imgort : :
Tkaniny bawelniane e/ 8 552
Tkaniny specjalne Ve 22 089
Dywany, dykladziny ) podobne 1 805
Odziez i bielizna ‘ ' 42 445

Obroty Czechostowacyi z Polskg w 1975 r. (w tys.|KES)

Eksport
Tkaniny baweiniane : ; 5 345

Tkaniny specjalne st 0 04 294
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s Dywany. wykladziny A podobne % ) ST 1 972  "
Odziez i bielizna o U )
Import ‘ ; i
Odziez i bielizna L : 121 356

) L ] ;
Obroty Czechostowacji z NRD w 1975 r. (w tys. Kés)

 Eksport ' ‘ i : ‘

Tkaniny baweniane = - AT 5% 863
Tkaniny bez baweZny , : ‘ 11 100
Dywany, wykladziny i podobne 22 395
Odziez i bielizna ‘ 203 146

© Import ] : .
Tkaniny baweXniane e . 58 815
‘Tkaniny bez baweiny = h iy 60 BETY

. Inne goto#e wyroby tekstylne ! 57985 <.
Dywany, wykXadziny i podobne : 12 286

Odziez i bielizna : AN g. ey

Aneks 2: Metoda sprowadzq d WE
niektorych wskainlkow ekonomicznyoh wyrazanyoh wartoéciowo

S J

Dla poréwnAnia poziomu niektérych wskaznikéw wyra?anych war-

toSciowo w walutach poszczegélnych krajow (Mk. KGS ita.) doko=
. nalismy préby przeliczenia tych wskainikéw na jednolits walute,
tjs+ 2x. Przeliczenie opiera siq na nastgpujgcej metodziex

Proyjmje sig 3 upraszczajqce zatozenia:

1) Relacje pac w Polsce do relacji ptac wyrhzanych w walutach
poszczegélnych krajéw 8g we wszystkich gaigziach Jednakowe (Jezeli
Np. przecigtna praca w przemysle w NRD wynosi 800 Mk, a w Pol-
sce 4000 2%, to relacja 5 zI/Mk utrzymuje sig we wszystkich gale-
ziach przemyelu. takie same podejécie stosuje sig do innyoh kra-
Jow), . : L O N g TR

429 Relacje ptac stosuje sig takze do przelicaénia.amortyzacji.
Za podatawq pordwnania wydajnosci pracy przyjmuje sig relacje kur-
su turyatycznego do relacji ptac. ZaXozenie to mozna uzasadnié
:za pomoca bardzo prostego przyk¥adu, Przyjmijmy, iz kurs turys-
* tyozny ustala sie w 'opareiu" 0 jednorodny produkx. Cena Jedno~
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latkowa tggo produktu w Polsco wynosi 600 2%, a w NRD 100 Mk Sku~
mulowany czas pracy na wytworzenie tego produktu wynosi w NRD
10 godzin, a w Polsce 15 godzin, stawka godzinowa w NRD - 5 Mk,
w Polsce =20 zi, Relacja cen wynosi: 600 : 100°= 6, rélacja prac:
0 1 5. # 4. Stad relacja wydajnodei pracy: 6 : 4 = 1 5. a wiec:
tyle samo co relacja pracochtonnodei (15 : 10 = 1 5) _

3). Dla okreélenia ‘relacji wydajnoéci pracy w galqz;ach wytwa-
rzajqcych $rodki produkeji (glownie W przemy$le maszynowym)
“przyjmuje sig wapolczynnik poprawkowy w stosunku do rélacji Zad=
Xozonej w p. 2. MoZna bowiem hipotetycanie ‘waXosyé, i w krajach
bardzie] rozwiniqtych niz Polska relacja wydajnosci pracy w prze-
- mySle maazynowym Jjest wyzsza niz relac)a w gatgziach wytwarza-
‘chych érodki konaumpoji Hipotezg t¢ moZna sprawdzic za  pomoca
nastgpujgcego obliczenia: : ) :

W-j W
v L= AL s n
p/j W;fi W:'}

VP/J - wapdlczynnik poprawkowy,

Wm.p. -~ wydajnosé pracy‘ w przemysle maszynowym w Polsce (wyra-
Zona w 2% na 1 zatrudnionego), .

K, p - ére&niowaaony'ﬁakaénik wydajnosci pracy w Polsce w prze-
my$le lekkim i spozyweczym! (konsumpcyjnym)(Jako wagi przyj-

i muje siq wartoéc produkeji),

m'J:'f',wydaJnoéé pracy w przemysle magzynowym w kraju j (Czecho-

! stowacja, NRD, Weggry), wyrazona w walucie kraju j,

k.J‘ £ 'é;edniowazony wekaznik wydajnogei pracy w przemyéxe lek=

- kim i spozywczym (konsumpcyjnym) w kraju j.

W 6parciu o} powyzeze'zaiozenia, dla wyrazenia wskaZnika dla
kraju j (uzbrojenie techniczne pracy, wydajnoéé pracy i in.) w wa-
runkach_ Polski posfugujemy sie 3 parametrami Toli’ 8p/y i Vo/it
pierwszy 2 nich oznacza relacje prac, drugi kurs turystyczny w

Polsce w odniesieniu do kraju j, trzeci - objadniony wyzej
wepdZezynnik poprawkowy. Przeliczenie dokonuje sig wigc za pomoca
rormu&y' ' >
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[ Sp/di b

i) T b ALY |
Rt o T SR

gdzie:

Bj/p‘ - wskaZnik dla kraju J przeliczony na warunki polskie, (wy-
razony w z1),

B3 - wskaZnik dla kraju j (w walucie kraju j),
pozostaie oznaczenia - jak wyzej. ‘ !

Sena ekonomiczny iloczynu B, * r 7 mozna objasnié nastgpujg-
‘co: pod By rozumieé bedziemy iloraz Kjla. 'gdzie‘ Ky oznacza
skumulowane koszty ptacowe plus skumulowana amortyzacja, a = re-
lacja kosztu skumulowanego do wartodei wyrazanej przez  dany
wskaznik oraz jgk zagnaczono wyzej, T o/ oznacza relacje plac
w Polsce do p*ac w kraju J -~ wdwczas przytoczony iloczyn wyrazaé
bedzie wspomniani warto§é wytwarzang po koszcie uwzgledniajacym
pZace polskie oraz wydajnoaé kraju j. Azeby uwzglgdnié réwniez wy-
‘ daanoéé polskq nalezy 1loczyn BJ . 'ré/d "pomnozyéw przeg
. gP/J ! 0% R ‘
— , ‘ale wiéwczas relacja rp/J znosi sie 1 pozostaje:

"o/}

ety Ll
. % W przypadku gdy Veld réwny jest 1, przelicznikiem jest wy-
Igcznie kure turystyczny. Wspdezynnik poprawkowy jest zatem sto-

sowany tam, gdzie jest on rézny od 1. Wyliczenia odpowiednich
‘kurséw przeliczeniowych zawarte zostaty w tab, 49. i

Tabela 49

Obliczenia kurséw przeliczeniowych

j i : Wydajnoé¢ pracy | Zatrud- Produkcja globalna
Wyazgzegolnienie (w walucie kra})| nienie |(w mln waluty kraj)

| Poloka ‘ _
Przenys) maszy- i | : '
“novy 185 026 |1 479 438 569 625

1 2 3 LA
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Tabela 49 (ecd. )

1 i 4
Przemyai konsump~ |
ey jny 8571531 1. 3741258 . 738 706
Wy,of " KB 0,716
CzechosXowacja
Przemys¥ maszyno-| i
wy ' T 1168.739 1 013 000 170 933
Przemys konsump- : j
eyny 1 216 521 645 000 139 656
v m, cz/ v k,cz 0,779
| Kurs turyatygg- o
ny (w z2/KCS) 1,930
Volez _ 2T
Kurs przeliczew
niowy = kurs
~ turystyczny x ‘
(wzx/KE8) 1,774
Przemys? maszy-] ' L :
nowy g B4 993 1 301 262 71 561
Przemys? konaunp- : ]
cydny 95 957 486 747 46 707
m, n/ ¥ xn °f573 :
Kurs turystycz- \ i
ny ( wer/ﬂk) 16,032 |
Yol i L1,
Kurs przelicze-
niowy = kurs
~ turystyczny x
‘xV
p/n
(w 22/Mk) 7,148
Wegry
) Przemysl maszy- : (i’ 4
1 nowy 295 167 - 551 000 162 637
Przemys* konsump-|
eyjny 376 449 482 700 181 712
/ wk i . 0,784
Kura turystyczny ;
(w zX/Frt) 1,308




152 . Andrzej Mieifiski, Wojciech Urbaniak

Tabela 49ﬂ(cd.)

1 b il 2 G, M 4
Pt 0,913
Kurs przelicze- "
niowy = kurs ‘ ‘
turystyczny x ] ‘ ‘ :
X Vp/w y | 1
(w z2/Frt) 1,195

f
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COMPARATIVE ANALYSIS OF TEXTILE
AND CLOTHING INDUSTRIES AND FOREIGN TRADE
) IN TEXTILE~CLOTHING PRODUCTS
OF POLAND, GDR, CZECHOSLOVAKIA AND HUNGARY

, This work constitutes an initial part of researches aimed at
determination of possibilities in i), field of consolidation of co-
-operation between Poland, Czechoslovakia, the GDR and Hungary en-
coﬁpasalng production of textile and clothing irtlclol and trade in
them. | : ‘

; The main objective of this part of researches 1s to determine
' the present staée' in textile-clothing _lndustrios ‘of  the countries
under survey and of foreipgn trade in products turned out by these
industries on the basis of available information, é&iparati?b ana-
lysis . There were analyzed such problems as: :

- productivo fact remaining at dispoaal ot unnlyzcd industries
in  four countrios‘viizluding clpoclllly ‘fixed assets, rav nltqritl ‘and

-laboﬁr resources, 4 i s )

« production in industries under survey =~ ita dynamics, role of

‘improvid labour productivity and 1ncro§aod employment in ‘production
grouth, volume and structure of production, size of production in
more important products, : 8 i i

“,- effectiveness ratios in analyzed {industries (prodqctiviﬁy of
fixed assets, ratios ’botvé;n produétivity and capitel intensity,
asseanmént of the synthetic coofficiont of effectiveness ,

- foreign tradq ~ Yvolume . of 1mport of  textile raw natorlull to
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the four countries, place held by Poland, Czechoslovakia, the GDR
and Hungary 4in the world export and import of 'textile and alothing
_ products, eomuodity and . geographical structure of trade, level and
dynamics of trade, mutual turnover, trade restrictions,

Tables and comparative data presented in the work contain huge
statistical material illustrating conclusions contained in its final

w‘.




