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Wiréd pytan o ludzka egzystencje nierozstrzygniete pozostaje pytanie mieé czy
by¢, tak jak w tytule ksigzki filozofa E. Fromma, ktéry przedstawit dwa prze-
ciwstawne sposoby egzystencji: 1) posiadanie, ktérego istota jest pogon za do-
brami materialnymi, ich gromadzenie i konsumpcja oraz 2) bycie, oparte na
miloéci, wspolczuciu, uwzglednianiu intereséw innych ludzi. Problemem po-
siadania jako kategoria uniwersalng zajmuja si¢ specjalisci z réznych dziedzin:
filozofowie, jezykoznawcy, prawnicy, psychologowie, itp. (Grigaliuniene 2011,
s.44). Bardzo trudne jest okreslenie kategorii posesywnosci w jezyku. Podob-
nie problematyczna jest kategoria partytywnosci, wyrazajaca relacje czgs$¢ — ca-
tos¢, traktowana przez niektérych badaczy jako kategoria podstawowa, z ktorej
mozna wyodrebnic¢ inne kategorie, m.in. kategori¢ posesywnosci (szerzej o tym
w rozdziale 3.1.3).

W literaturze przedmiotu przewazaja opracowania synchroniczne, doty-
czgce wybranych zagadnien posesywnosci i partytywnosci. Koncentruja si¢
one przede wszystkim na wykladnikach gramatycznych, jedynie posrednio na
plaszczyznie semantycznej obu tych kategorii. W ponizszym opracowaniu za
nadrzedny uznano model semantyczny, ktéry zostal rozbudowany o okreslone
struktury gramatyczne.

Opracowanie jest poswiecone synchronicznemu ujeciu kategorii posesyw-
noéciipartytywnosci w dwoch jezykach stowianskich - polskim i stowenskim.
Jezyki te s do siebie zblizone pod wzgledem genealogicznym, jednak na drodze
rozwoju wyksztalcily pewne cechy réznicujace. Z punktu widzenia badanych
kategorii istotng réznicg pomiedzy nimi jest wyksztalcenie odrgbnych form
zaimkow dzierzawczych dla 3. osoby liczby pojedynczej i mnogiej w jezyku sto-
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wenskim oraz zachowanie w tym jezyku liczby podwdjnej i tym samym posze-
rzenie inwentarza form zaimkow dzierzawczych. Wiasnie zaimki dzierzawcze
w jezyku polskim, natomiast w jezyku stowenskim klasa przymiotnikéw dzier-
zawczych, staly si¢ punktem zainteresowania kategoria posesywnosci wérdéd
lingwistéw. Natomiast w przypadku kategorii partytywnosci taka baze stano-
wily rozwazania nad funkcjg genetiwu. Nadal jednak brak bogatej literatury
przedmiotu, zwlaszcza w odniesieniu do jezyka stowenskiego.

Do podstawowych celow stawianych przed niniejszym studium mozna za-
liczy¢ ustalenie zakresu znaczeniowego terminéw ‘posesywnos¢’ i ‘partytyw-
nos¢, zestawienie inwentarza typowych srodkéw, za pomoca ktorych kategorie
te wyrazane s na plaszczyznie powierzchniowej, wyréznienie najbardziej po-
pularnych z nich i wskazanie ewentualnych réznic w dystrybucji formalnych
wyktadnikéw w obydwu jezykach. Zaproponowany schemat podziatu struk-
tur posesywnych przyjeto za K. Pisarkowg (1974), postulujac nadrzedno$¢ zna-
czenia nad forma (takie spojrzenie na jezyk uznajg réwniez autorzy Gramatyki
wspdlczesnego jezyka polskiego (1984, dalej GW]P).

W opozycji do struktur (rzeczywiscie) posesywnych dokonano klasyfika-
cji konstrukcji pozornie posesywnych, wyrazonych za pomocg takich samych
srodkéw formalnych, jednak niemajgcych znaczenia dzierzawczosci (zob. roz-
dzialy 4.2.214.3.2). W przypadku partytywnosci podzial na podstawowe typy
czastkowosci przyjeto za M. Korytkowska (1997). Konstrukcje partytywne
zestawiono z typowymi strukturami ilo§ciowymi (zob. rozdziaty 5.1.61 5.2.6).

Moim podstawowym zalozeniem bylo zbadanie sposobu przejawiania si¢
kategorii posesywnosci i partytywnosci w tekstach oddajacych wspoétczesny
stan obu jezykow. Jest to zadanie bardzo trudne w odniesieniu do jezyka sto-
wenskiego, w ktorym istnieja réwnolegle dwa warianty jezyka literackiego, a co
za tym idzie dwie normy: do$¢ sztywna dla jezyka oficjalnego i bardziej fagod-
na dla odmiany méwionej (Kryzia 2008, s. 123). Z tego tez powodu do analizy
zostala wybrana prasa kobieca (zob. Wykaz zrédet), ktéra w pewnym sensie
faczy obydwa style, obok artykuléw publicystycznych, reportazy, felietonow,
utwordw literackich pisanych stylem wysokim, zamieszczane s3 w niej bowiem
rubryki po$wiecone sprawom mody, gospodarstwa domowego, problematyce
rodziny, wychowania dzieci itp. Nierzadko ich autorkami sg same czytelniczki,
co powoduje, ze ich styl jezykowy odbiega nieco od wariantu stricte literackiego,
zblizajac go do ,,zywego jezyka”.

Intrygujacy jest fakt, ze badajac wspomniane dwa sposoby istnienia czlo-
wieka: miec czy by¢, E. Fromm poszukiwal dowodow w jezyku. Jego zdaniem
w ciggu ostatnich kilkuset lat w jezykach zachodnich zaszty zmiany w znacze-
niach poje¢ posiadania i bycia, co znajduje odzwierciedlenie w coraz czestszym
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uzyciu rzeczownikow i coraz rzadszym - czasownikow. Zgadzajac si¢ z tym
stwierdzeniem ograniczono pole badawcze do grupy nominalnej, ze spora-
dycznym uwzglednieniem przykladéw fraz werbalnych. Ograniczenie obszaru
badawczego wynika réwniez z zainteresowan autorki skupiajacych si¢ wokot
plaszczyzny morfologicznej wspolczesnych jezykéw stowianskich.

Niniejsze opracowanie sklada si¢ z dwdch czesci. Cze$¢ pierwsza — teore-
tyczng, stanowi charakterystyka pojecia ‘posesywnos¢ (rozdziat I), wyktadni-
ki formalne kategorii (rozdzial II) oraz pojecie partytywnosci i jej wykltadniki
(rozdzial IIT). Wszystkie przykiady ilustrujace poszczegdlne problemy pocho-
dza z cytowanych zrodel.

W czesci drugiej dokonano analizy badawczej struktur posesywnych (roz-
dzial IV) i partytywnych (rozdzial V). Przedstawione zostaly typy fraz z po-
szczegolnymi wyktadnikami kategorii posesywnosci i partytywnosci, osobno
dla jezyka polskiego i stowenskiego.

Prace koncza wnioski podsumowujace (rozdziat VI).

Rozdzielenie polskiego i stowenskiego materiatu jezykowego ma utatwic¢
Czytelnikowi dotarcie do konkretnego przyktadu. Zaprezentowany materiat
moze okazac si¢ przydatny w glottodydaktyce, translatoryce, a takze przy opra-
cowaniach stfownika dwujezycznego.
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1. Miejsce posesywnosci
w jezykoznawstwie

1.1. Prolegomena

Posesywnosé, chociaz jest pojeciem ,,podstawowym” — czgsto odwotujemy sie
do niej bez zadnej analizy, dla ,,organizowania rzeczywistosci tak fizycznej,
jak i kulturowej” (Lakoft, Johnson 1988, s. 95).

Posesywnos¢ jest jednag z prymarnych kategorii jezykowych — jest niezbywal-
ng cecha kazdego jezyka naturalnego. Podzial §wiata materialnego na ,,swoje”
i ,cudze” ma istotny wplyw na status spofeczny jednostki i, co za tym idzie, na
ksztaltowanie spoteczenstwa. Wyrazanie posiadania czego$ pojawia si¢ wlasci-
wie wraz z poczatkiem czlowieczenstwa i nie wydaje sie, aby kiedykolwiek mia-
to znikng¢. O zainteresowaniu ta kategoria Swiadczy rowniez wielo$¢ termindw,
jakimi jest ona okreslana w polskiej literaturze jezykoznawczej. W stosunku do
tego pojecia uzywa si¢ okreslen kategoria lub relacja. Nazwami synonimiczny-
mi posesywnosci sa relacja posiadania, dzierzawczosc.

Zasadnicza funkcjq tej kategorii jest wyrazanie stosunku pomiedzy wlasci-
cielem a wlasno$cia. Wydaje sig, ze kategoria posesywno$ci nie nastrecza prob-
leméw jedynie zwyklym uzytkownikom jezyka, ktérzy nie zastanawiaja si¢ nad
wyktadnikami gramatycznymi konstrukcji posesywnych. Brak tak szczegoéto-
wej wiedzy absolutnie nie przeszkadza w skutecznej komunikacji.

Z jezykoznawczego punktu widzenia, co potwierdzaja sami badacze, kto-
potow nastrecza juz samo zdefiniowanie, czym jest owo posiadanie oraz wy-
znaczenie jego $cistych granic. Ponadto posesywno$¢ wyrazana jest w kazdym
jezyku za pomoca trochg¢ innych §rodkéw lub w inny sposéb.

Wzmianki o relacjach posesywnych mozna odnalez¢ w réznych dziatach jezy-
koznawczych, m.in. przy opisach skfadni, semantyki czy morfologii. Tematyka ta
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nie zostata, jak dotad, wyczerpujaco opisana. Hasta posesywnos¢ nie umieszczo-
no w niektorych encyklopediach jezykoznawczychl. Wiekszo$¢ publikacii trak-
tuje posesywnos¢ ogolnikowo, nie dajac jednoznacznych odpowiedzi, otwierajac
w ten sposéb pole do dalszych rozwazan, ktére podejmuje w tej publikacji.

Zasadniczym celem rozwazan w tym rozdziale jest wlasnie charakterysty-
ka pojecia ‘posesywnos¢’. Jest rzecza wazna, by zacza¢ opis danego zjawiska
od analizy réznych jego definicji. Nie trzeba udowadnia¢, ze posesywnos¢ jest
pojeciem jezykoznawczym. Mozna jg jednak, jak si¢ okazuje, rozpatrywac na
réznych plaszczyznach jezyka.

Wisrdd autoréw zajmujacych sie tematyka posesywnosci nalezy wymienic¢
A. Heinza (1988), K. Pisarkowa (1974), ]. Lyonsa (1975) czy B. Heinego (1997),
ktérzy w swych opracowaniach skupiali si¢ przede wszystkim na wyjasnie-
niu terminu posesywnos¢ lub na wyktadnikach formalnych tej kategorii. Po-
niewaz omoéwien odnoszacych sie do jezyka stowenskiego jest niewiele, ze
wzgledu na podobienstwa systemowe positkowano si¢ opracowaniami do-
tyczacymi innych jezykow stowianskich, ktére moga rzuci¢ nieco §wiatta na
ten problem.

1.2. Przeglad stanu badan nad posesywnoscia
1.2.1. Pojecie posesywnosci w rosyjskiej literaturze przedmiotu

W monografii poswigconej pojeciu posesywnosci w jezykach stowianskich
i batkanskich V. Ivanov napisat:

»I1oceccMBHOCTD OHMMAETCS 3/1eCh KaK Takoe oTHoOIIeHMe (1) MexXay
006beKTaMM BHELUIHETO MMpa, IPY KOTOPOM OMH U3 HuUX (00DbeKT
obnamanus obmagaemoe R) »BrmodaeTcsi« B ipyroii (06maaresns, Ioceccop
Ps), cocraBinsisa ¢ HUM effrHOe pusmdeckoe u/unn GyHKI[MOHATBHOE 1ie1oe”
(Ivanov 1989, s. 44).

Autor okreslil tu posesywnos¢ jako rodzaj stosunku (wzglednie relacji) mie-
dzy obiektami rzeczywistymi, z ktérych jeden — tzw. przedmiot posiadany (po-

1 Por. np.: Encyklopedia jezykoznawstwa ogélnego, pod red. K. Polanskiego, Wroc-
faw 1993.
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1.2. Przeglad stanu badan nad posesywnoscig

siadane R), wlacza si¢ w drugi, tzw. posiadacza (posesora), tworzac z nim jedna
fizyczng i/lub funkcjonalng calos¢.
Dalej autor rozwazal rézne aspekty posiadania:

»IloceccuBHOCTD [...] MOXeM paccMaTpuBaTh KaK OTHOLIEHNE
»BXOXKJIeHM I« (B YaCTHOM ciy4ae IpuHagnesxuoctn): R € Ps ‘R sxoput B Ps’
U KaK OTHOLIIeHNe BK/TIoYeH s (B YaCTHOM crydae — obnaganus): Ps O R Ps
BK/II0YaeT R’, mpy yeM Ka’k/blil 13 aCIIEKTOB OTHOIIEHM I' paciosaraeT
CBOMM HabOPOM CpefiCTB BbIpa>keHus B sA3bIKe” (Ivanov 1989, s. 45).

V. Ivanov wyrdznit dwa typy posesywnosci:
1. majaca znaczenie przynaleznosci, posiadania (ros. npunaonexrocmu)
- ukierunkowang na posiadacza, jak w przyktadzie:

(1) ezo mawuna;

2. majacgznaczenie wlaczenia w cos (bycie czescig czegos, ros. o6nadanus)
- odnoszacy si¢ do posiadanego przedmiotu, np.:

(2) y nezo kpacusoe nuyo (Ivanov 1989, s. 45-50).

Dyskusyjny wydaje si¢ sposéb ukazania réznicy migdzy posesywnoscia
o0 znaczeniu przynalezno$ci a tg o znaczeniu posiadania, zwlaszcza ze na przy-
ktad w polskiej literaturze przedmiotu terminy ‘posiadanie’ i ‘przynalezno$¢’
bywajg traktowane jako synonimiczne. Jest to zatem doskonaly przyktlad tego,
ze terminologia stosowana do opisu kategorii posesywnos$ci ma charakter kon-
wencjonalny, inny dla kazdego jezyka. Zapoznanie si¢ z réznym nazewnictwem
jest proba znalezienia uniwersalnej definicji posesywnosci.

1.2.1.1. Problematyke relacji posesora do przedmiotu posiadanego podejmo-
wali badacze roznych jezykow stowianskich, najwiecej miejsca poswiecono jej
w jezyku rosyjskim?. Przedstawienie tez odnoszacych sie do tego jezyka wydaje
sie zasadne, gdyz zawierajg one wiele cennych uwag, istotnych dla opisywanego
tu zagadnienia.

2 Oprécz V. Ivanova pisza o tym m.in.: G. A. Zolotova, Cunmaxmuueckuii cnosap
neMeHMAPHbIX eOUHUY, Pycckoeo cunmakcuca, Mocksa 1988 oraz H. Safarewi-
czowa, Obocznos¢ s umero i y mens ecmov w jezyku rosyjskim dzis i dawniej, ,Prace
Komisji Jezykoznawstwa” 1964, nr 3, s. 12-56.
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1. Miejsce posesywnosci w jezykoznawstwie

1.2.1.2. Rosyjskie struktury typu: 7 umero — y mens ecmo s3 traktowane jako
synonimiczne i majg znaczenie ‘mie¢, posiadac’. W artykule Obocznosé st umeto
iy mens ecmo w jezyku rosyjskim dzis i dawniej H. Safarewiczowa przeanalizo-
wala uzycie wymienionych konstrukcji czasownikowych w réznych okresach
rozwojowych jezyka rosyjskiego oraz dokonala szczegétowego podziatu wyeks-
cerpowanych przyktadéw z konstrukcjami s umero i y merss eco na sze$¢ grup,
reprezentujacych rézne znaczenia, a mianowicie:

1. ‘posiadanie na wlasno$¢ z prawem oddania lub odsprzedania’, np.:
(3) Y Kasatickozo 6vina 6ozamas soennas bubnuomexa;

2. ‘dysponowanie czyms$, mozliwo$¢ postugiwania si¢ czym§’, np.:
(4) Y xanooeo us Hac canumapos 6vis c601i naccarupckuii noeso;

3. ‘bycie w relacji wzgledem kogo$: pozostawanie w stosunku pokrewien-
stwa, w kontakcie towarzyskim lub zawodowym’, np.:

(5) Y mensa nem nu omuya Hu mamepu;
4. ‘odznaczanie si¢ jaka$ wlasciwoscig, np.:
(6) Omxkyda monvko y Haou yuzarckas kposv?;
5. ‘“znajdowanie si¢ w sytuacji’, np.:
(7) Y mens kpax nuunoil #HusHu;
6. ‘wykonywanie czynnodci, bycie podmiotem proceséw psychicznych’, np.:
(8) Ymounamo amo deno y Heeo He 6vin0 oxomoi. (Safarewiczowa 1964, s. 13).

1.2.1.3. Oprocz powyzszej klasyfikacji semantycznej, H. Safarewiczowa sformu-

towala jeszcze inne kryteria podzialu posesywnosci, analizujgc wykladniki for-

malne tej kategorii. Wyrdznila w ten sposob nastepujace typy posesywnosci:

1. Podmiotem posiadajagcym jest osoba, przedmiotem za$ posiadanym
przedmiot konkretny, niebedacy czescia sktadowa podmiotu.

Najbardziej typowa sytuacje posiadania tworza podmiot osobowy i przedmiot

konkretny niebedacy czescig sktadowa podmiotu. Z natury sa predysponowane
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1.2. Przeglad stanu badan nad posesywnoscig

do roli: osoba pozostaje wlascicielem prawnym, posiadaczem faktycznym badz
uzytkownikiem przedmiotu konkretnego, konkretny za$ przedmiot moze by¢
tylko obiektem wlasnosci lub uzytkowania.

Przy podmiocie osobowym i przedmiocie rzeczowym, niebedacym czes-
cig skfadowa podmiotu, zazwyczaj wystepuja dwa odcienie znaczenia ‘posia-
da¢:

a) ‘miec co$ na wlasno$¢ z prawem oddania lub odsprzedania’,

b) ‘mdc sie czyms$ postuzy¢, dysponowaé czyms faktycznie, mieé przy so-
bie lub na sobie, bez wzgledu na to, czy si¢ jest prawnym wlascicielem danego
przedmiotu, czy nie’.

Przy pierwszym uzyciu nalezy jeszcze zaznaczyc, ze czgsto zamiast stosun-
kow realnych (lub przyjetych za realne) wazniejsze sg relacje, ktére mowiacy
chce wyrazi¢ w danym momencie, czyli kontekst, np.:

(9) Y moezo omuya ecmv maneHvKas MeLbHULA.

W przypadku b) znajduja si¢ przykiady, w ktérych mowa o dysponowaniu
w roznym wymiarze czasowym: od dysponowania cigglego do ograniczonego
na rézne obszary czasu: dlugiego, krotkiego czy momentalnego, np.:

(10) ¥ nac ecmb xavenu u daxce S6710KU.

2. Podmiotem posiadajacym jest osoba, przedmiotem posiadanym - rze-
czownik abstrakcyjny.

Przedmioty abstrakcyjne wystepujace w funkeji dysponowanego przedmiotu

oznaczaja najczesciej pojecia oderwane, ktérych posiadanie nie jest celem samym

w sobie, lecz stanowi podstawe do wykonywania pewnych czynnosci, np.:

(11) OH umeem npaso eosopumo.
W odrdéznieniu od przedmiotéw konkretnych, abstraktami podmiot moze tyl-
ko dysponowac i jedynie t¢ funkgje si¢ przy nich wymienia.
3. Podmiotem i przedmiotem posiadania sg rzeczowniki nieosobowe.

Nie chodzi tutaj o faktyczne posiadanie przedmiotéw, ale w pewnym sensie
o posiadanie stosunku uczuciowego do nich, np.:

(12) Monoodocmeo ... umeem ceou 3axonvl (Safarewiczowa 1964, s. 18-54).
1.2.1.4. Wsrod relacji posesywnych, autorka wyréznita szczegélowo nastepu-

jace typy:
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1. Miejsce posesywnosci w jezykoznawstwie

- Relacja pokrewienstwa, zazylosci, kontaktu towarzyskiego lub zawo-
dowego.
Umieszczone w tej grupie przyktady majg ceche wspolna w postaci réwnorzed-
nej wartosci leksykalnej podmiotu i przedmiotu. W obu funkcjach wystepuja
rzeczowniki osobowe. Chodzi tu o stwierdzenie pewnej relacji miedzy podmio-
tem i przedmiotem, np.:

(13) Taxoil noumeHHbLll Hen08eK UMeen Mako20 Hed0CMOUH020 CblHd.

- Konstrukcja ‘odznaczam si¢ jaka$ wlasciwoscia, jestem jakims’.

W przypadku konstrukeji ‘odznaczam si¢ wlasciwoscia’ chodzi o uchwycenie
tego, jak fakt posiadania wptywa na jako$¢ podmiotu. Mozna si¢ tutaj doszukac
znaczenia ‘posiadam’, a jego zasieg ogranicza si¢ wlasnie do sytuacji, gdy owo
posiadanie rzutuje na jako$¢ podmiotu. Mozliwe jest wyréznienie dwoch kate-
gorii tych okreslen: po pierwsze przedmioty klasyfikujace podmiot od strony
zewnetrznej — zwroty takie wyrazaja wlasciwosci zewnetrzne podmiotu oso-
bowego, np.:

(14) JTuyo y Heeo 6vio cunee,
(15) Y 6a6ui 6onocot doneu, a ym Kopomkuii.

Poza rzeczownikami nazywajacymi anatomiczne czeséci ciata ludzkiego
w funkeji wyrézniajacego przedmiotu moga tez wystepowac rzeczowniki abs-
trakcyjne3. Po drugie, przedmioty charakteryzujace podmiot od strony we-
wnetrznej — zazwyczaj chodzi o posiadanie przedmiotéw abstrakcyjnych, niebe-
dacych udzialem ogétu ludzi, jak na przyktad talent czy szczedcie itp., np.:

(16) ITamamu y mens Hem.

- Konstrukcja znajduje si¢ w okreslonej sytuacji lub stanie’.
W tych przyktadach podmiot znajduje sie w sytuacji, warunkach, stanie, kto-
rych jako$¢ wyznacza rzeczownik wystepujacy w funkcji przedmiotu zdania.
Wobec tego chodzi o warunki bytowe podmiotu, wydarzenia okolicznosciowe,

3 Autorka uwaza, ze wyjatkowo mozna mowic¢ - tak jak o posiadaniu czesci or-
ganicznych przez czlowieka - Ze rowniez zwierzeta i roéliny maja swoje czesci
skladowe. Mozna to zilustrowa¢ przyktadami: rece czlowieka, galezie drzewa,
o ktoérych juz wezesniej wspomniano, ze odnosza sie do relacji czes$¢ — calo$¢ i nie
powinno si¢ ich rozpatrywac¢ w kategorii posesywnosci.
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1.2. Przeglad stanu badan nad posesywnoscig

stosunki wynikajace z obcowania z ludzmi, podleganie rygorom i sankcjom
karnym, powodzenia lub niepowodzenia zyciowe, stany psychiczne czy fizjolo-
giczne (zwlaszcza chorobowe), np.:

(17) Hu ona Hu cecmput He umenu ychexa,
(18) Umo-mo y mens ¢ cepoyem.

- Konstrukcja ‘wykonuje czynnos¢, jestem podmiotem proceséw psy-
chicznych’.
Konstrukcje te odnosza sie do wyrazania:
a) akcji zbiorowych, czynno$ci zwigzanych z wykonywanym zawodem,

np.:
(19) A umero deno c Hem;

b) pewnego typu czynnosci psychicznych, zwtaszcza proceséw dlugotrwa-
tych, np.:

(20) Bot Hu 0 uem He umeeme NOHAMUS.

To krotkie opracowanie ukazuje niejednorodnos¢ posesywnosci, mozliwosé
wielorakiej interpretacji i porusza rézne kwestie, ktore bez watpienia maja zna-
czenie dla calos$ciowego ujecia tej kategorii.

1.2.1.5. Przy opisie roli, jaka odgrywa dopelniacz w rosyjskiej frazie nominal-
nej, G. A. Zolotova wymienita posesywnos¢ jako jedna z gléwnych funkcji tego
przypadka. Podata réwniez najpopularniejszg sytuacje, w ktérej dopelniacz wy-
stepuje w tej roli, mianowicie w konstrukcjach charakteryzujacych przedmiot
wedlug przynaleznosci, jak w przyktadach:

(21) Yos ama uydecnas konscka? Moezo eocnoduna,

(22) Jom amom — He motl, 0om amom — Meuixosa (Zolotova 1988, s. 32).

1.2.1.6. Jak wynika z powyzszego przegladu, relacja posesywnosci nastrecza ba-
daczom wiele trudnosci. Opracowania dotyczace réznych jezykéw potwierdzaja
wspomniany wczesniej chaos terminologiczny, powodujacy problemy w zdefi-
niowaniu pojecia oraz zakresleniu jego granic.

Badacze jezyka rosyjskiego zaproponowali rozne klasyfikacje posesywno-
$ci (gtéwnie oparte na wyktadnikach gramatycznych), jednak wiekszos¢ z nich
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wydaje si¢ do$¢ problematyczna. Zaden z cytowanych autoréw nie podat defi-
nicji terminu ,,posesywno$¢”, nie analizowal, czy istnieje jaki$ okreslony model
lub schemat posesywnosci, co wydaje si¢ kwestia kluczows.

1.2.2. Pojecie posesywnosci w jezykoznawstwie
anglojezycznym i kognitywnym

1.2.2.1. Brytyjski jezykoznawca, J. Lyons, piszac o relacjach zachodzacych mie-
dzy leksemami, przedstawit réwniez relacje partytywnosci oraz marginalnie
posesywnos¢. Odnoszac sie do kategorii posiadania, zwrdcit uwage na réznice
miedzy przykladami:

(23) the book is John’s — (24) John has a book (Lyons 1975, s. 430),

wprowadzajac ogoélny podzial na struktury posesywne adnominalne, jak
w przykladzie (23), i adwerbalne, por. przyklad (24).

Posesywnos¢ zatem moze by¢ wyrazona na rézne sposoby. Zastanawiajac
si¢ nad istotg dzierzawczosci, J. Lyons podwazyt status czasownika miec uzna-
wanego za podstawowy jej wykladnik. Wiele rodzajéow zdan z czasownikiem
mie¢ wyraza bowiem inne relacje niz dzierzawcza (zwlaszcza egzystencjalne czy
lokatywne). Chociaz autor nie udzielit odpowiedzi na pytanie, co konstytuuje
relacje posiadania, potwierdzil, iz istota zdan posesywnych jest niepewna.

W innym opracowaniu autor wyrdznit dwa typy posesywnosci, mianowicie
tzw. zbywalng, np.:

(25) Ela ma ksigzke/ksigzka Eli
oraz niezbywalng (specyficzny rodzaj relacji czastkowosci), np.:
(26) reka Eli/Ela ma reke (Lyons 1984, s. 58).

1.2.2.2. W monografii po$§wigconej posesywnosci predykatywnej w jezyku an-
gielskim (gtéwnie konstrukcji z czasownikiem have), B. Heine wyrdznil naste-
pujace rodzaje posesywnosci:
- posesywnos¢ fizyczna (ang. physical possession) — posesor i posiadane
sg fizycznie polaczeni w konkretnym czasie, np.:

(27) I want to fill this form, do you have a pen?;

28



1.2. Przeglad stanu badan nad posesywnoscig

- posesywnos¢ czasowa (ang. temporary possession) — posesor moze dys-
ponowac posiadang rzecza przez pewien czas nie bedac jej wlascicie-
lem, np.:

(28) I have a car that I use to go to the office but it belongs to Judy;

-  posesywnos¢ trwala (ang. permanent possession) — posesor ma formal-
ne prawo do dysponowania rzeczg posiadana, np.:

(29) Judy has a car but I use it all the time;

- posesywnos¢ niezbywalna (ang. inalienable possession) — ktdra repre-
zentujg konstrukcje z nazwami czeéci ciata czy okreslajace pokrewien-
stwo, np.:

(30) I have blue eyes;

- posesywnos$¢ abstrakcyjna (ang. abstract possession) — posiadane sta-
nowi jakas koncepcje, ktéra nie jest widzialna ani namacalna, jak cho-
roba, uczucia czy stany psychiczne, np.:

(31) He has no time;

- nieozywiona posesywnos$¢ niezbywalna (ang. inanimate inalienable
possession) — najczesciej odnoszaca si¢ do relacji cze$¢ - catosé, np.:

(32) That tree has few branches;

- nieozywiona posesywno$¢ zbywalna (ang. inanimate alienable possession)
— posesor jest nieozywiony, posiadane za§ mozna od niego odlaczy¢, np.:

(33) That tree has crows on it (Heine 1997, s. 34-35).

Powyzsza klasyfikacja budzi watpliwosci i trudno zgodzi¢ sie z niektérymi
jej zalozeniami. B. Heine sam stwierdzil, Ze dwa ostatnie typy posesywnosci sa
problematyczne — przede wszystkim dlatego, ze posesor jest nieozywiony. Uznat
je jednak za posesywne dlatego, ze gramatycznie sg one wyrazone w ten sam
sposob, co pozostale przykiady. Wydaje si¢ jednak, ze w przypadku nieozywio-
nej posesywnosci niezbywalnej i zbywalnej nalezy méwic raczej o innym typie
relacji (czg$¢ — calos¢), a nie o relacji posesywnej, por. przyktad (32).
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B. Heine uwazal, iz posesywnos$¢ nie jest kontynuacja relacji lokatywnej. Do-
konat diachronicznego opracowania konstrukcji posesywnych i uznat, ze roz-
winely si¢ one z innego rodzaju konstrukcji, o bardziej konkretnym znaczeniu,
ktdre okreslit mianem schematéw wydarzeniowych (Heine 1997, s. 47-67).

We wspomnianym tu opracowaniu znalazta si¢ réwniez krétka analiza po-
sesywno$ci atrybutywnej. Posesywno$¢ nominalna opiera si¢ gléwnie na relacij,
w jakiej znajduja si¢ dwa rzeczowniki oznaczajgce posiadane (ang. possessee)
i posiadajgcego (ang. possessor), a mianowicie, ktory z nich jest w danej kon-
strukeji bardziej uwydatniony: posesor, posiadane, obydwa czy zaden. Zdaniem
autora, konstrukcja z czasownikiem have, np.:

(34) Peter has a new car,
nie jest toZsama z nominalna:
(35) Peter’s new car.

Wedtug autora, konstrukgje atrybutywne prezentujg czesto informacje domnie-
mane, nie zawsze potwierdzone (Heine 1997, s. 143).

1.2.2.3. Problematyke posesywnosci poruszajg utrzymane réwniez w kogni-
tywnym nurcie jezykoznawstwa publikacje J. R. Taylora (2001) oraz E. Taba-
kowskiej (2001).

J. R. Taylor zaproponowal w swej monografii swoiste podejscie do pojecia
kategorii jezykowych, szczegolnie za$ do ich budowy. Wedtug autora, przyna-
lezno$¢ do danej kategorii jest stopniowalna, a jej centralny punkt odniesienia
stanowi prototyp. Powstalo w ten sposob nowe spojrzenie na kategorig pose-
sywnosci - przyjmujac te teorie nalezy zalozy¢ istnienie prototypu, czyli mode-
lowego schematu posiadania.

J. R. Taylor przyjal, Ze mozna wymieni¢ szereg wlasciwosci wspdlnych réz-
nym przypadkom relacji posiadania. Oto te, ktére charakteryzuja typowa po-
sesywnosc:

a. ,posiadaczjest okreslong jednostka ludzka. Obiekty nieosobowe, a tym bar-
dziej obiekty nieozywione, nie moga posiada¢ innych obiektow;

b. posiadane jest okreslonym obiektem konkretnym (zazwyczaj nieozywionym)
lub zbiorem okre$lonych obiektéw konkretnych, a nie abstrakeja;

c. relacja posiadania ma charakter wylaczny, tj. kazdy obiekt posiadany nalezy
do jednego posiadacza;
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d. posiadacz ma prawo korzysta¢ z posiadanego; inne osoby moga korzysta¢
z posiadanego tylko za zgoda posiadacza;

e. posiadacz nabyt prawa do posiadanego w wyniku transakcji, tj. w drodze
zakupu, darowizny lub dziedziczenia. Prawa te pozostajg jego wlasnoscia do
momentu dokonania kolejnej transakeji (sprzedazy, daru, legatu) przekazu-
jacej je innej osobie;

f. posiadacz ponosi odpowiedzialno$¢ za posiadane; powinien o nie dba¢
iutrzymywac¢ w dobrym stanie;

g. aby posiadacz mogt skorzystac ze swoich praw i obowigzkéw wobec posia-
danego, posiadacz i posiadane musza znajdowac si¢ w bliskiej odlegltosci
przestrzennej;

h. relacja posiadania jest dtugotrwata, mierzona w miesigcach i latach raczej
niz w minutach czy sekundach” (Taylor 2001, s. 275-276).

Autor uznal, ze prototypowa posesywnosc spelnia powyzsze zalozenia i taka
dzierzawczo$¢ mozna wyrazic¢ za pomoca réznych konstrukcji syntaktycznych
(m.in. dopelniaczem posesywnym). Wydaje si¢ jednak, iz za podstawowe moz-
na uznac punkty a, b oraz h, natomiast pozostate stanowig uzupetnienie dwoch
pierwszych.

Wiadomo jednak;, ze te same konstrukcje mogg obrazowac rézne relacje po-
miedzy obiektami (jak na przyklad partytywno$¢), a zatem o tym, czy dang
konstrukcje mozna nazwac posesywna, zadecyduje nieznaczne lub dalsze roz-
szerzenie prototypu. J. R. Taylor podat przyklady rozszerzenia konstrukeji do-
petniacza posesywnego. Przykladem rozszerzenia nieznacznego jest wedtug
niego np. konstrukeja:

(36) kos¢ psa,

pomimo iz pies nie jest prototypowym wiascicielem, to stosunek psa do kosci
jest bardzo bliski prototypowi. W podobny sposéb autor przeanalizowat inne
przykiady, m.in.:

(37) maszyna do pisania sekretarki,
(38) pocigg Jana,
(39) rece Jana,

(40) ogon kota,
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(41) drzwi samochodu,
(42) inteligencja Jana (Taylor 2001, s. 276-278).

Poniewaz na zakwalifikowanie danej relacji jako posesywnej wptywa przede
wszystkim jej strona znaczeniowa, a w drugiej kolejnosci formalna, niektérych
z tych przyktadéw nie mozna uznac za posesywne (por. m.in. przyktady 40-42).

1.2.2.4. Praca E. Tabakowskiej dotyczy jezyka polskiego, ale, podobnie jak
wczesniejsze opracowania, utrzymana jest w nurcie kognitywnym i dlatego
przytoczono ja w tym miejscu. W pracy tej autorka przeanalizowala rézne typy
relacji, w tym réwniez relacje posesywne. Jej zdaniem mozna wyréznic kilka
rodzajow posiadania. Za najbardziej prototypowy uznala stosunek posiada-
nia pomiedzy osobowym posiadaczem a przedmiotem nieozywionym, ktory
moze zmieni¢ swojego wlasciciela oraz swoje polozenie. Ten schemat posiada-
nia E. Tabakowska nazywa relacja wlasnosci. Relacja posiadania wedtug niej
dotyczy réwniez takich stosunkoéw, jak:
- relacja miedzy osobg a obiektem abstrakcyjnym, np.:

(43) Anna ma swietng intuicje,
- relacja miedzy nosicielem stanu a przyczyna stanu4, np.:
(44) Anna ma zapalenie pluc,
- relacja miedzy calo$cig i czgscig, np.:
(45) szafa ma potki,
- relacje obrazujace pokrewienstwo, np.:
(46) Jan ma brata (Tabakowska 2001, s. 120-121).

Zaréwno E. Tabakowska, jak i ]. R. Taylor uznali za protytypowa taka relacje,
gdzie przede wszystkim posiadacz jest osobg, a wiasnos¢ jest przedmiotem kon-
kretnym. Rownocze$nie wiaczyli do tej kategorii rozszerzenia prototypu pole-
gajace na odstapieniu (niewielkim lub znacznym) od wytycznych prototypu, co
jest juz problematyczne.

4 Okreslenie tej relacji wydaje sie problematyczne - E. Tabakowska nie sprecyzowata
jasno, co rozumie poprzez przyczyne stanu.
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1.2.2.5. Jednym z najistotniejszych i najbardziej podstawowych wyréznikow
posesywnosci jest podzial na posesywno$¢ zbywalna i niezbywalna. Jego istota
jest odwotanie do przedmiotu posiadanego. Przedmioty niezbywalne, takie,
ktére nie moga by¢ w sposéb naturalny oddzielone od posesora, mieszczg si¢
w kilku kategoriach. Mozna zaliczy¢ do nich np. konstrukcje wyrazajace stopien
pokrewienstwa, czgsci ciala, czgsci innych przedmiotéw, pojecia przestrzenne,
stany mentalne i fizyczne, nominalizacje, w ktorych posiadane jest rzeczowni-
kiem odczasownikowym. Jak zauwazyl B. Heine, nalezy jednak by¢ ostroznym
z przyporzadkowaniem poszczegolnych obiektéw do niezbywalnych, poniewaz
taka klasyfikacja jest uwarunkowana konwencjami kulturowymi - istnieje sze-
reg obiektow traktowanych jako niezbywalne w jednym jezyku, natomiast jako
zbywalne winnym (Heine 1997, s. 86).

1.3. Posesywnosc¢ w ujeciu polskich
jezykoznawcow

1.3.1. Czolowy polski strukturalista, specjalista jezykoznawstwa ogélnego i sto-
wianskiego, A. Heinz, zajmujac si¢ systemem przypadkowym, przede wszyst-
kim za$ dopelniaczem, posrednio poruszyt temat posesywnosci. Opisujac rézne
typy zwiazkow miedzy czesciami mowy, zwrdcit uwage, iz posesywnos¢ ma
charakter zwigzku typu: rzecz + rzecz. Istota polega na tym, ze cztony A i B sa
znakami tresci przedmiotowych oraz elementami relacji posiadania - czlon
okreslajacy jest posiadaczem, czton okreslany rzecza posiadang (Heinz 1988,
s. 188). Z tego mozna wywnioskowa¢ dwie podstawowe cechy posesywnosci:
dzierzawczo$¢ jest zwigzkiem relacyjnym; posiadacz ma charakter osobowy,
wlasno$¢ za$ — przedmiotowy (nie wszyscy autorzy zawezaja w ten sposob gra-
nice posesywnosci, przez co wlaczane s do niej relacje innego typu).

1.3.1.1. Za podstawe zwigzku relacyjnego (jakim jest réwniez posesywnosc),
A. Heinz przyjal mozliwo$¢ wyrazania jakiegos stosunku (czyli sposobu, w jaki
czlony A i Bw danym zwiazku sie stykaja) i uznal, Ze podstawq takiej relacji jest
funkcja ogolnie partytywna (patrz rozdzial III). Wedlug tego jezykoznawcy,
»jezeli cos jest w najogdlniejszym znaczeniu czeécig czego$ innego, to sytuacje
takg mozna réwniez okresli¢ w ten sposob, ze co$ przynalezy do czego$ lub tez
(ale nie zawsze), ze co$ pochodzi od czegos [...]” (Heinz 1988, s. 189). Autor trak-
towal zatem kazda z tych funkcji jako rézne warianty relacji stycznosci.
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1.3.2. Najwigcej analiz dotyczacych posesywnosci przyniosty prace K. Pisar-
kowej. S3 wérdd nich omdéwienia samodzielne, jak Posesywnosc¢ jako przyktad
problemu gramatycznego (Pisarkowa 1974, s. 3-17), a takze opracowania termi-
nu posesywnos¢ i innych poje¢ z nim zwigzanych w Encyklopedii jezyka polskie-
£0 (1994, dalej EJP).

K. Pisarkowa uwazala, ze posesywno$¢ wystepuje we wszystkich jezykach
ijest kategorig semantyczng obok takich kategorii, jak liczba, rodzaj czy czas.
Potwierdzil to réwniez H. Jankowski, nazywajac posesywnos¢ uniwersale lin-
gwistycznym. Autor opisal ja jako relacje binarng R zachodzaca miedzy dwoma
jestestwamixiy: (xR y) (Jankowski 1990, s. 11-25). Istota posesywnosci, wedlug
tego autora, jest wyrazanie relacji posiadania lub bycia posiadanym. W zwigzku
z tym mozna mowic o opozycji wewnatrz posesywnosci, z jednej strony odnosi
si¢ ona bowiem do relacji posiadania: X ma Y-a = X jest wlascicielem Y-a (Ko-
walski ma dom); z drugiej strony za$ méwi o relacji odwrdconej, czyli byciu po-
siadanym: Y jest X-a = Y jest wlasnoscig X-a (dom jest Kowalskiego, dom nalezy
do Kowalskiego), Y - X-a (dom Kowalskiego) (EJP 1994, s. 292). Jest to ta sama
opozycja, ktdrg zauwazyl V. Ivanov, przy czym terminologia polska wydaje sie
bardziej precyzyjna.

1.3.3. Wykladniki posesywnosci sg rézne w roznych jezykach (co szczegdétowo
jest omoéwione w kolejnym rozdziale) i nie tworza w Zzadnym jezyku klasy jedno-
znacznych i precyzyjnych srodkéw. Niejednoznacznos¢ ta jest uwarunkowana
brakiem réznicy formalnej miedzy strukturg rzeczywiscie posesywna, wyra-
zajacy posesywnos¢ wlasciwag, np.:

(47) mam dwa biale konie, (48) mam sad = (49) moje konie, (50) mdj sad,
(51) konie sqg moje, sad jest méj, a krowy i tgki sg Kowalskiego;

a strukturg pozornie posesywna, wyrazajaca posesywnos¢ immanentnag nie-
oddzielng od niby-wlasciciela. Przykladami struktur pozornie posesywnych sa
wszelkiego rodzaju warianty zwigzku migdzy calo$cig a czescia. Sa to zatem
zwigzki z rzeczownikami relacyjnymi z natury, jak:

- nazwy pokrewienstwa, np.:

(52) Kowalski ma dwie siostry,

(53) siostry Kowalskiego;
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- nazwy czesci ciala, np.:
(54) mam jedno serce,
(55) serce Kowalskiego,
(56) palce lewej reki,
(57) ogon wiewiorki,
(58) pigta Achillesa,
(59) wlosy Izoldy;
- nazwy elementéw konstrukcji, np.:
(60) brzeg stotu,
(61) dach chatupy,
(62) mieszkaricy Warszawy;
- relacja miedzy twodrcg a jego dzietem, np.:
(63) ,,Lalka” Prusa;
- nazwy dolegliwoéci, np.:
(64) mam grype,
(65) mam kiopoty.
Posesywnos¢ wlasciwg mozna odrézni¢ od pozornej poprzez mozliwo$¢ wy-
miany uzytych w posesywnosci wlasciwej wykladnikéw na inne, przede wszyst-
kim przeksztalcenie grupy nominalnej w werbalng, por.:
(66) dom Kowalskiego = Kowalski ma dom, dom jest Kowalskiego;
co nie jest mozliwe w ponizszych przykladach (brzmig one wéwczas absurdalnie):
(67) serce Kowalskiego = *serce jest Kowalskiego, *Kowalski ma serce,
(68) palce reki = *palce sg reki,
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(69) *brzeg jest stotu,
(70) *mieszkaricy sg Warszawy,
(71) *grypa jest Kowalskiego (EJP 1994, s. 292).

W cytowanym opracowaniu, w cato$ci poswieconym dzierzawczosci w jezy-
ku polskim, K. Pisarkowa podsumowata, Ze posesywnos¢ jest pewna konstruk-
cja, ktora na plaszczyznie jezykowej przejawia sie w leksemach stanowiacych
odpowiedz na pytania typu: czyj?, do kogo nalezy?, kto jest wltascicielem?, czyje
jest?, a zatem okresla przynaleznos$¢ danego obiektu do posiadacza (wzglednie
posiadaczy). Klopotliwe jest jednak to, czy posesywnos¢ moéwi bezposrednio
o przynalezno$ci do zbioru, czy posrednio o przynaleznosci do wlasciciela zbio-
ru i czym w ogole jest relacja wlasciciela do przedmiotu posiadanego.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze terminu posesywnos¢ uzywa sie, by
opisac relacje dzierzawcze, okreslajace stosunek posiadania i/lub przynalez-
nosci, czyli relacje miedzy posiadaczem a obiektem posiadanym (tym, co jest
posiadane).

1.3.4. Kroétka, ale istotng informacje dotyczacg wykladnikéw posiadania moz-
na znalez¢ réwniez w Gramatyce wspolczesnego jezyka polskiego (1984, dalej
GW]JP). Wychodzac od semantyki, S. Karolak wyjasnil, ze:

»Zza argument pierwszy (argument x) relacyjnego predykatu posiadania
uznaje sie ten sktadnik podstawowej struktury predykatowo-argumentowej,
ktérego wyktadnikiem jest mianownik przy formach czasownikowych ma,
posiada i przy formach zlozonych ze spéjki i rzeczownika: jest wlascicielem
/ wlascicielkg oraz sktadnik wyrazany niemianownikowymi formami rze-
czownikow przy formach nalezy, jest posiadany, jest wlasnoscig, uznanych
za konwersy poprzednich, np.:

xmay,

X posiadayy,

X jest wlascicielem y-a,

x jest wlascicielka y-a,

y nalezy do x-a,

y jest posiadany przez x-a,

y jest wlasnoscig x-a” (GW]P 1984, s. 34).
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Autor okreslil jednoznacznie, ze struktury o takim znaczeniu mozna nazwa¢
posesywnymi. Podobnie uznala K. Pisarkowa. Wtasciwe wydaje si¢ zatem przy-
jecie znaczenia jako podstawowego kryterium klasyfikacji.

1.4. O posesywnosci w jezyku stowenskim

Problematyce posesywnosci w jezyku stowenskim najwiecej miejsca poswie-
cili A. Vidovi¢ Muha (2000), F. Lipovsek (2000) oraz J. Toporisic¢ (2000), wcigz
jednak brakuje kompleksowych opracowan problematyki posesywnosci, a sto-
sowana do jej opisu terminologia czgsto ma charakter konwencjonalny. I cho¢
dotychczasowe badania skupiaja sie gléwnie wokot gramatycznych wyktadni-
kéw posesywnosci, przedstawiaja sposob postrzegania tej kategorii przez uzyt-
kownikoéw jezyka stowenskiego.

1.4.1. W stowenskiej przestrzeni jezykowej spojrzenie na posesywnos¢ jest nieco
odmienne niz w cytowanych do tej pory opracowaniach. Obie autorki, A. Vidovi¢
Mubha i F. Lipovsek, uznaly prymat lokatywizmu i stwierdzily, ze relacje prze-
strzenne s3 fundamentalne w stosunku do naszego myslenia i innych relacji nie-
przestrzennych. Konsekwencja tego jest traktowanie posesywnosci jako typu rela-
cji lokatywnej polegajacej na umiejscowieniu czego$/kogos (posiadane) wzgledem
kogos (posesor). W ten sposéb A. Vidovi¢ Muha zalozyla, ze w wielu jezykach
konstrukcje posesywne pokrywaja sie z lokatywnymi, gdy?z sie z nich wyodreb-
nily. Pomimo ze, zdaniem autorki, takie lokatywne pojmowanie posesywnosci
jest bardzo abstrakeyjne, jej poglad jest kontynuowany w stowenskich pracach.

1.4.2. A. Vidovi¢ Muha zaproponowala nastepujacy podziat posesywnosci:
1. Posesywno$¢ wilasciwa (sin. prava svojilnost), taka, w ktorej posesor
jest czlowiekiem, posiadane za$§ przedmiotem, relacj¢ miedzy nimi
mozna inaczej okresli¢ jako wlasno$¢ lub posiadanie, np.:

(72) sosed ima avto;

2. Posesywno$¢ niewlasciwa (st neprava svojilnost), ktéra dzieli si¢ na:

- posesywnos$¢ opartg na relacjach miedzyludzkich (sln. razmerna
svojilnost), gdzie posiadacz jest cztowiekiem, a w miejscu posiadanego
zamiast przedmiotu réwniez znajduje si¢ cztowiek, np.:

(73) sosed ima brata,
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- posesywnos¢ partytywna (sin. sestavinska svojilnost), w ktorej w miej-
scu posesora wystepuje pewna calo$¢, miejsce za$ posiadanego zajmuje
jakas czes¢ tej catosci, np.:

(74) ¢lovek ima roke (Vidovi¢ Muha 2000, s. 246-250).

Do tego typu posesywnosci autorka zalicza réwniez typowa partytywnosc.

Wiaczenie partytywnosci do posesywnosci to problem juz zauwazony row-
niez w opracowaniach polskich i angielskojezycznych.

Analiza definicji posesywnos$ci udowadnia, ze okreslenie $cistych granic
pomiedzy réznymi typami relacji jest niezwykle trudne, a moze w ogoéle nie-
wykonalne.

1.4.3.]. Toporisi¢ zwrdcit uwage na posesywno$¢ w réznych dziatach opracowa-
nej przez siebie Gramatyki stoweriskiej, gtéwnie w kontekscie jej wykladnikéw
gramatycznych (Toporisi¢ 2004, s. 318). Posesywne znaczenie przywolal przede
wszystkim przy opisie typéw i funkcji przymiotnika (Toporisic 2004, s. 319). Ze
wzgledu na gramatyczny charakter tych wzmianek zdecydowano o umieszcze-
niu ich wrozdziale 2.

1.5. Podsumowanie

1.5.1. Analiza powyzszych zalozen wykazata jednoznacznie, Ze posesywnos¢
jest uniwersalng kategoria jezyka. Podsumowujac poszczegdlne wyznaczniki
posesywnosci mozna zauwazy¢, iz punktem taczacym wszystkie stanowiska
jest zalozenie, ze posesywno$c¢ jest typem relacji/stosunku pomiedzy cztonami
grupy/konstrukcji syntaktycznej. Relacja ta opiera sie gtéwnie na szeroko ro-
zumianym posiadaniu. Wiekszo$¢ autoréw uznata réwniez, ze posesywnos¢
w $cistym znaczeniu polega na tym, ze posiadacz jest osobg, a obiekt posia-
dany przedmiotem. Kognitywisci okreslili taka relacje mianem prototypowe;.
Ostatnig wspolna cecha posesywnosci jest to, ze mozna ja wyrazic za pomoca
réznych srodkéw jezykowych.

Relacja posesywna styka sie z trzema innymi: relacjg egzystencjalng, loka-
tywna i partytywna, ktére moga by¢ wyrazane w podobny sposéb, co relacja
wlasnosci, a to powoduje istotne trudnosci w prébie klasyfikacji poszczegdlnych
konstrukgji. Najbardziej dyskusyjna jest wlasnie relacja partytywna, gdyz moze
by¢ ona wyrazona za pomocg charakterystycznego dla posesywnosci czasow-
nika miec (sin. imeti), por.:
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posesywne: (75) Jan ma ksigzke / Janez ima knjigo;
partytywne: (76) tydziert ma siedem dni / teden ima sedem dni.

Sama konstrukcja dzierzawcza nie oznacza wiec jeszcze posesywnosci, po-
dobnie konstrukcja lokatywna nie musi oznaczac lokatywnosci, czego przy-
ktadem jest rosyjska konstrukcja y mers ecnv oznaczajaca relacje wlasnosci.
Asymilacje miedzy tymi typami relacji spowodowaly rézne klasyfikacje po-
szczegolnych struktur posesywnych. Wywotaly one réwniez dyskusje na temat
wywodzenia sie owych relacji oraz prébe hierarchizacji jednych wobec drugich,
przede wszystkim podporzadkowanie posesywnosci czy to relacji partytywnej
(por. zalozenia A. Heinza) czy lokatywnej (por. badania A. Vidovi¢ Muhy). Nie
ulega watpliwosci, iz te trzy typy relacji pozostaja w $cistym zwigzku - opisuja
wzajemna relacje przedmiotéw (szeroko rozumianych badz jako istota zywa,
przedmiot, przestrzen, pojecie abstrakcyjne), porzadkuja swiat pozajezykowy
przypisujac jedne przedmioty innym (znowu szeroko rozumiane), wykorzystu-
jac przy tym pokrewne lub wrecz identyczne struktury jezykowe.

1.5.2. Nalezy podkresli¢, ze niektdre ze srodkéw wyrazu posesywnosci nie
mieszcza si¢ wylacznie w tej kategorii, s3 wielofunkcyjne i moga odnosi¢ si¢ do
innych kategorii, por. np.: czasowniki mie¢, posiada¢, nalezec do i ich opozycje
syntaktyczne, w ktdrych te czasowniki funkcjonujg jako positkowe, modalne,
anie posesywne, np.:

(77) On ma to zrobic.

A zatem, to nie budowa gramatyczna jest warunkiem zakwalifikowania danej
konstrukgji jako posesywnej, lecz jej znaczenie. Uwzgledniajac semantyke, w cy-
towanych opracowaniach wylania si¢ 0ogélny podziat na posesywnos¢ rzeczywista
ipozorng.

1.5.2.1. Posesywnos¢ wlasciwa (rzeczywista) charakteryzuje si¢ tym, ze po-
siadacz jest czlowiekiem, posiadane za$ konkretnym przedmiotem (wzgled-
nie zbiorem konkretnych przedmiotéw). Ponadto posiadacz ma pewna kon-
trole nad posiadanym, a posesywnos$¢ mierzona jest w pewnych (dtuzszych)
okresach, por. np.:

(78) dom ojca / ocetova hisa.

Ten rodzaj relacji okreslono jako TYP I.
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1.5.2.2. W pozornej posesywnosci (TYP II) wyrazenie niby-posiadacza lub ni-
by-posiadanego nie opiera si¢ na typie relacji czlowiek — przedmiot konkretny
W powyzszym ujeciu, a jedynie na pozornym podobienstwie do relacji dzier-
zawczo$ci. Przeanalizowana literatura pozwala na wyodrebnienie kilku relacji
pozornie posesywnych. Zaliczy¢ do nich mozna:
- relacje miedzyludzkie, zwlaszcza:
a) pokrewienstwo, np.:

(79) brat ojca,
(80) njegov stric;
b) stosunkispoleczne, np.:
(81) moja przyjaciétka,
(82) njen kolegas;
c) kontakty towarzyskie, zawodowe, np.:
(83) jego lekarz,
(84) njihov vodja.

Ten rodzaj relacji wymienia wigekszo$¢ autoréw. Nazwy pokrewienstwa,
obok nazw czeéci ciala oraz nazw tworcy i jego dzieta sg rzeczownikami rela-
cyjnymi, w ktorych znaczeniu immanentnie tkwi relacja wchodzenia do zbioru,
bycia jego czedcig (Pisarkowa 1974, s. 4). Zuzanna Topolinska podkreglita, ze:

»hazwy stopni pokrewienstwa stanowig szczegélng grupe nazw o referentach
na ogol sytuacyjnie wyznaczonych [...]. Ojciec to zawsze tyle co ‘ojciec X-a’ (lub
‘ojciec X-aiY-a') itd., matka to zawsze ‘matka X-a’itp.” (GW]P 1984, s. 310-311).

Zaliczy¢ do nich mozna:
- relacje istota zywa — cze$¢ ciata/organizmu (TYP IlIg) i mozna tutaj
wymieni¢ dwa jej podtypy:
a) czlowiekijego czes¢, np.:

(85) moje rece,

(86) njegova rokas
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b) organizm (zwierzg, roslina) i jego cze$¢, np.:
(87) psi ogon,
(88) kravji rep.

Nazwy czesci ciata, zdaniem Z. Topolinskiej, narzucaja problematyke po-
dobna do nazw stopni pokrewienstwa. Glowa (...) to zawsze ‘glowa X-a’, reka
jest zawsze ‘reka X-a’, itd.

Zgodnie z praktyka jezykowa reka to na ogol czyjas reka, a nie jakas reka
(GWJP 1984, s. 334). Ten czynnik sprawia, ze konstrukcje z nazwami czesci
ciala sg traktowane jako posesywne, cho¢ de facto nimi nie sg, bo nie spelniaja
wymienionych wczes$niej warunkow.

Oproécz popularnych dwdch powyzszych relacji, mozna wyrdznic jeszcze
nastepujace:

- relacja czlowiek - stan/pojecie abstrakcyjne (TYP IIc); przy czym ni-
by-posiadane moze by¢:

a) stanem fizycznym i mentalnym, np.:

(89) mam grype,
b) cechg umystowa, np.:
(90) Andrejeva ideja,

¢) pojeciem o znaczeniu abstrakcyjnym lub przenosnym wynikajacym z fra-
zeologii, np.:

(91) wyksztalcenie Basi,
(92) imeti zeljo;

- relacja istota Zywa - cecha zewnetrzna/cecha gatunkujaca/wyréznik
(TYP IIp); warto zwroci¢ uwage, iz w ramach tej relacji niby-posesor
moze by¢:

a) czlowiekiem - posiadane za$ jest wowczas cecha jego wygladu, ubioru lub
inng cecha charakteryzujaca, np.:

(93) ojciec ma brode,

(94) ocetov zlati zob,
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1. Miejsce posesywnosci w jezykoznawstwie
b) zwierzeciem - wtedy brane sa pod uwage cechy gatunkujace, np.:
(95) lisia nora,
(96) pasja uta;
- relacja cztowiek - zwierze (TYP IIg), np.:
(97) mam psa,
(98) Anin pes.

Jest to relacja szczegdlna i roznie traktowana przez autoréw - z jednej strony
bliska wlasciwej relacji posiadania: czlowiek jest bowiem wlascicielem zwierze-
cia, moze go sprzeda¢, ale zwierze nie powinno by¢ traktowane przedmiotowo.
Z drugiej strony, relacja ta jest czgsto pordwnywana przez wlascicieli zwierzat do
relacji z bliskimi i dlatego umieszczono jg wsréd relacji pozornie posesywnych.

- relacja autor - jego dzieto (TYP IIp), np.:

(99) suknia Diora,

(100) njena zadnja pesem.

Nazwy tworcy i jego dzieta, obok nazw pokrewienstwa i czgsci ciala, sg rze-
czownikami relacyjnymi. Jak podkreslita K. Pisarkowa, w ich znaczeniu imma-
nentnie tkwi relacja wchodzenia do zbioru, bycia jego czescia (Pisarkowa 1974,
s.4). A poniewaz czasami dochodzi tutaj do zréwnania tworcy z wlascicielem, by-
waja one traktowane jako posesywne, cho¢ nie spetniaja zalozen posesywnosci:

- relacja czlowiek - czynno$é/zdarzenie (TYP Ilg):
a) stata, np.:

(101) moj zwigzek,
(102) njuna zveza,
b) okazjonalna, np.:
(103) nasze pierwsze spotkanie,

(104) najin prvi poljub,
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1.5. Podsumowanie

¢) powtarzalna, np.:
(105) treningi syna,
(106) njeni nastopi,

mowigc doktadniej, wyrazane jest do§wiadczenie zwigzane z pewnymi sytua-
cjami, ich przezywanie, np.:

(107) Ania ma urlop,
(108) ocetovo delo;

- relacja instytucja/osoba prawna - obiekt nieozywiony/przedmiot
(TYP IIy), np.:

(109) budzet panistwa,
(110) Solsko igrisce.

Roéwniez ta relacja zbliza si¢ do posesywnosci, jednak odstepstwem od jej zalo-
zen jest to, Ze oprdocz osoby prawnej wlascicielem moze by¢ instytucja, organi-
zacja itp.

1.5.2.3. Podobne relacje, z wyjatkiem relacji czlowiek — zwierze i instytucja/
osoba prawna — obiekt nieozywiony, w odniesieniu do jezyka rosyjskiego wy-
réznita H. Safarewiczowa>, cho¢ nie wynika z tego, ze tych ostatnich nie ma
w tym jezyku. Jest to zatem dowod na to, Ze pewne aspekty posesywnosci sa
jednakowe w réznych jezykach.

1.5.3. Jak wynika z powyzszego, o posiadaniu méwimy tylko wtedy, gdy spet-
nione s3 warunki podane w punkcie 1.6.2.1. Pozostate przypadki, opisane w roz-
dziale 1.6.2.2 i sklasyfikowane w osobny typ, odnoszg si¢ do innych relacji, nie
majacych rdzennego znaczenia posiadania. Poniewaz moga by¢ one wyrazone
za pomocg takich samych srodkéw co posesywnos¢, bywaja czesto traktowane
jako posesywne, cho¢ nimi nie s3. Jednym z celéw niniejszego opracowania jest
udowodnienie, ze ich znaczenie jest tylko pozornie posesywne w opozycji do
rzeczywistej dzierzawczosci.

5 Zob. wiecej punkt 1.2.1.

43






ROZDZIAL 1l






2. Wykfadniki kategorii
posesywnosci w jezyku
polskim i stowenskim

2.1. Wyktadniki kategorii posesywnosci w jezyku
polskim

Wyktadnikami posesywnosci wedtug K. Pisarkowej sa srodki morfologiczne
(fleksyjne i stowotworcze), syntaktyczne i semantyczne wystepujace przede
wszystkim we frazie nominalnej.

2.1.1. Zaimki dzierzawcze

2.1.1.1. Paradygmat zaimkow dzierzawczych nalezy do wykladnikéw stowo-
tworczo-sktadniowych i stanowi, wedtug niektérych badaczy (m.in. K. Pisarko-
wej), niezaprzeczalny dowdd istnienia kategorii posesywnosci.

Jezyk polski posiada zaimki dzierzawcze dla 1.1 2. osoby:

moj, twoj — nasz, wasz, swoj (swéj bywa okreslany réwniez jako zaimek zwrotny
dzierzawczy),

natomiast dla 3. osoby jest on identyczny z dopelniaczem zaimka osobowego:

jego, jej — ich.
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2. Wykfadniki kategorii posesywnosci w jezyku polskim i stowenskim

Zaimek zwrotny ma znaczenie posesywne tylko w okreslonym kontekscie,
kiedy jest mowa o posiadaniu na wlasnos¢ konkretnych przedmiotéw, np.:

(111) wracam do swojego domu, oznacza, ze ‘mam, posiadam wlasny dom’.
Ale w przykladzie:
(112) swdéj cztowiek ‘cztowiek zaufany, mozna na nim polegal’,

nie mozna juz méwic o znaczeniu posesywnym. Réwniez we frazie werbalnej
nie uzywa sie zaimkow refleksywnych w znaczeniu posesywnym, gdyz jako pre-
dykaty zmieniajg one swoje znaczenie, np.:

(113) on jest swdj ‘on jest jednym z naszych, jest nasz’,

(114) on jest nieswdj ‘zachowuje sie nieswojo’ — okreéla sie tym mianem zly stan
psychofizyczny.

2.1.1.2. Z historycznego punktu widzenia zaimki dzierzawcze s3 praindoeu-
ropejskimi formacjami pochodnymi od tematéw zaimkéw osobowych 1.1 2.
osoby liczby pojedynczej i liczby mnogiej. Owa pochodno$¢ formalna, poddana
réznorodnym procesom fonetycznym, zachodzacym w dawnych epokach, ule-
gla catkowitemu zatarciu. Zachowaly si¢ jednak relacje znaczeniowe, stad za-
imkowi osobowemu ja odpowiada zaimek dzierzawczy méj, zaimkowi ty — twdj,
zaimkowi my - nasz, zaimkowi wy — wasz. Nie bylo zaimka dzierzawczego od
(pdzniejszego) zaimka 3. 0s. on, ona, oni. W tej funkeji wystepuja formy do-
pelniacza jego, jej oraz ich. Wymieni¢ nalezy jeszcze zaimki dzierzawcze: swoyj,
pochodzacy od zaimka zwrotnego siebie, sobie, sig, oraz zaimek pytajny dzier-
zawczy czyj (http://poradnia.pwn.pl/lista.php?id=8504).

Polskie zaimki dzierzawcze sg kontynuantami form prastowianskich;

dlaliczby pojedyncze;j:

*mojv, moja, moje ‘moy’,

*tvojv, tvoja, tvoje ‘twoy’,

*svojv, svoja, svoje ‘swoy’,

dla liczby mnogiej:

*nasv, nasa, nase ‘nasz’,

*vasv, vasa, vasSe ‘wasz’ (Bartula 1981, s. 54).
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2.1. Wykfadniki kategorii posesywnosci w jezyku polskim

Pierwotna, regularng odmiang byty formy typu: mojego, mojemuu..., twojego,
twojemu..., czyli tzw. formy pelne (dtugie). Wtérnie pojawity si¢ formy krotkie.
Powstaty one w wyniku procesu fonetycznego - $ciggniecia (kontrakgji), czyli
zaniku jotyiasymilacji samogtosek, np.: -oje przeszto w e, -0jg — w -g, czyli mo-
jego w mego, mojg w mg. Formy krétkie, cho¢ bardziej ekonomiczne, byly i sa
uzywane rzadziej, gléwnie w tekstach w stylu wysokim. W zasadzie nie ma ich
w gwarach ani w polszczyznie méwionej. Wspdlczesnie sg nadal nacechowane
stylistycznie i nie s3 uzywane w jezyku codziennym.

2.1.2. Genetivus possessivus

2.1.2.1. Wykladnikiem fleksyjno-syntaktycznym dla osoby trzeciej jest gene-
tivus possessivus, czyli dopelniacz dzierzawczy. K. Pisarkowa opisata ten typ
dopelniacza w Encyklopedii jezyka polskiego jako indoeuropejska konstrukcje
syntaktyczng sktadajaca sie z rzeczownika zawsze w dopetniaczu, ktory nazywa
wlasciciela, np.:

(115) dom Janka,

i rzeczownika wskazujacego przedmiot posiadany (EJP 1994, s. 95). Genetivus
possessivus odpowiada na pytanie czyj?, w zasadzie tworzy grupy z rzeczowni-
kiem i jest traktowany jako przypadek adnominalny, wskazujacy na wiasciciela.
W niektdrych jezykach (m.in. w polszczyznie), moze tez petni¢ funkcje orzecz-
nika, np.:

(116) Dom jest Janka,
(117) Ksigzka jest Zosi.
Zdaniem autorki, nie zawsze oznacza stosunek posiadania wlasnosci przez
wlasciciela, czyli wlasciwa posesywnos¢, ale rdwniez przynaleznos¢ do catosci
czesci, niedajacej si¢ od tej calosci oddzieli¢, np.:
- czedci ciata:
(118) reka ojca,

(119) wlosy Janka,

(120) palce lewej reki,
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2. Wykfadniki kategorii posesywnosci w jezyku polskim i stowenskim
- stosunek pokrewienstwa, np.:
(121) syn Jasia,
(122) mgz Zosi (EJP 1994, s. 95),

a, jak juz wczesniej wspomniano (por. punkt 1.6.2.2), jest to jedynie posesyw-
nos¢ pozorna.

2.1.2.2. Wyrazanie posiadacza jest istotng, cho¢ jedna z wielu funkgji stowian-
skiego i indoeuropejskiego genetiwu. Postugiwanie sie dopetniaczem posiada-
cza w jezyku polskim przybratlo na sile miedzy XVIa XVIII w., w okresie roz-
powszechniania si¢ nazwisk szlacheckich i pojawiania sie pierwszych nazwisk
ludowych (Szlifersztejnowa 1960, s. 41).
Prymarnie genetivus possessivus wystepuje we frazie nominalnej. Jego za-
kres znaczeniowy jest ograniczany przez genetiwy w innych funkcjach:
- genetivus partitivus — dopelniacz czastkowy oznaczajacy niepoliczal-
ng ilo§¢ desygnatu badz wystepujacy z liczebnikami, wskazujacy, ze
podmiot jest czescig pewnej calosci, np.:

(123) troche chleba,
(124) wielu ludzi;

- genetivus qualitatis, czyli dopelniacz jakosci, pelni funkcje przydawki
przymiotnej i zawsze wystepuje w towarzystwie przymiotnika (liczeb-
nika lub zaimka), np.:

(125) cztowiek wielkiego serca

- genetivus absolutus — dopelniacz rzeczownika, przy czym odpowiada
on funkcjonalnie podmiotowi, np.:

(126) $mierc ojca.

Oproécz struktur semantycznie jednoznacznych:
a) partytywnych, np.:

(127) kilka gruszek,
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2.1. Wykfadniki kategorii posesywnosci w jezyku polskim

b) kwalitatywnych, np.:

(128) kolor kawy ‘kawowy’,
¢) absolutnych, np.:

(129) zemsta bogow,

zdarzajg si¢ rowniez wieloznaczne, ktorych granice si¢ zacierajg, np.:

(130) zaproszenie pisarza ‘pisarz zaprasza’ lub ‘pisarz jest zaproszony’;

(131) miasto poetéw ‘miasto ma poetéw’ lub ‘poeci maja miasto®.

W takich przypadkach przydatne okazuje si¢ pytanie czyj? oraz proba sub-
stytucji we frazie werbalnej, w ktdrej moze sie pojawi¢ dopetniacz posesywny:

(132) dom Karola - dom jest Karola, cho¢ prawdopodobnie jest to skrot zdania
‘Ten dom jest domem Karola’.

Relacja migdzy wlascicielem a przedmiotem posiadanym we frazie werbalnej
pozostaje niezmieniona. Takim przeksztalceniom nie ulega genetivus party-
tywny *kilka jest gruszek, kwalitatywny *kolor jest kawy, ani absolutny *zemsta
jest bogow.

Roéwniez dopelniacz, uwazany za pseudoposesywny (z powodu przynalez-
noéci inherentnej), nie zmienia si¢ w wyrazenie z predykatem: *reka jest Karola,
*ojciec jest Karola. Inaczej dzieje si¢ w przypadku zwrotéw typu:

(133) wiersz Mickiewicza,
(134) suknia Diora,

ktdre wskazuja na twdrce, wlasciciela koncepcji. Dopelniacz odpowiada na py-
tanie czyj?, a syntaktycznie dochodzi tutaj do zréwnania tworcy z wlascicielem,
co by wskazywalo na to, Ze nazwiska twércow mozna uwazaé, podobnie jak
nazwy pokrewienstwa i czgsci ciala, za nomina relacyjne. Cho¢, oczywiscie, nie
mozna méwi¢ w tym wypadku o relacji identycznej z relacja pokrewienstwa,

6 Kolejnym znaczeniem wyrazenia miasto poetow moze by¢ — obok wymienionych
- znaczenie przenos$ne: ‘miasto (wzglednie miejsce), w ktérym mieszka /
przebywa wielu poetdw’, por. miasteczko studenckie.
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2. Wykfadniki kategorii posesywnosci w jezyku polskim i stowenskim

frazy te dopuszczaja bowiem substytucje frazy werbalnej, np.: wiersz jest Mickie-

wicza ‘Mickiewiczowski’, suknia jest Diora ‘Diorowska’ (Pisarkowa 1974, s. 7).
W opozycji do dopelniacza posesywnego stoja struktury frazeologiczne,

kwalifikujace i predykatywne zarazem, do ktdrych nalezg idiomy typu:

(135) uczony swiatowej stawy — stawa (tego) uczonego jest swiatowa,

(136) cztowiek wielkiego rozumu — rozum (tego) czlowieka jest wielki,

(137) dziewczyna cudownej urody — uroda (tej) dziewczyny jest cudowna,
(138) sprawa wielkiej wagi - waga (tej) sprawy jest wielka (Pisarkowa 1974, s. 8).

2.1.2.3. Kazimierz Feleszko potraktowal genetivus possessivus jako ,,zakreso-
wo wezsza, bardziej sprecyzowang treSciowo odmiang genetiwu przynalezno-
$ci” (Feleszko 1970, s. 40). Zdaniem tego autora, do owej drugiej klasy naleza
takie uzycia genetiwu, ktére pod wzgledem tresci wychodzg poza ramy defi-
nicji o stosunku posiadacza i rzeczy posiadanej, pojmowanego dostownie. Ze
wzgledu na znaczenie obu czlondw frazy genetywnej mozna tu wymienic frazy
symbolizujace rézne zwiazki, przede wszystkim: stosunki rodzinne oraz rela-
cje cze$¢ — calos¢. Jak juz wezesniej zauwazono (zob.: punkt 1.6.2.2), nazwy te
— okreslone jako relacyjne — nie majg pierwotnie znaczenia posesywnosci.

2.1.3. Przymiotniki dzierzawcze

2.1.3.1. W wymiarze sfowotworczym kategorie posesywnosci realizuja przy-
miotnikowe sufiksy dzierzawcze:

-yl-i np.: (139) dom bozy,
(140) ogon koci;

-ow/-owy  np. (141) synek tatusiowy,
(142) zebro Adamowe;

-ski np.: (143) oko pariskie,
(144) pole chtopskie;

-owski np.: (145) dom ojcowski,
(146) filozof marksistowski;
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2.1. Wykfadniki kategorii posesywnosci w jezyku polskim

-in  np.: (147) céreczka matczyna’,
(148) serce matczyne (Pisarkowa 1974, s. 5).

We wspdlczesnym jezyku polskim majg one status archaizméw, ponadto
tylko niektdre z nich mialy znaczenie rzeczywiscie posesywne, por. (144) i (145).
Istotna role odgrywatly one w polszczyznie historycznej, stajac sie zleksykalizo-
wanymi wykladnikami posesywnosci w licznych nazwach osobowych i miej-
scowych, por. np.

(149) Krakow ‘gréd Kraka',
(150) Anin ‘grod Ani’.

2.1.3.1.1. W dawnym jezyku polskim przymiotna przydawka dzierzawcza znaj-
dowala szerokie zastosowanie. Niektdre formy s3 uzywane nadal, np.:

(151) czyjas torba,

(152) obcy wzor,

(153) cudzy dom,

(154) wlasny dlugopis.
Szersze uzycie majg twory pochodzace od nazw zwierzat, np.:

(155) mysi ogon,

(156) lisia kita,

(157) szczurzy pyszczek,

(158) bociani dziéb,

(159) krowie wymie,

(160) kotiska grzywa,

(161) rybia tuska itd.,

7 Wyrazenie (147) z przymiotnikiem dzierzawczym zastapity konstrukcje z dopet-
niaczem, por. nieco ironiczne, ale bardzo popularne w jezyku polskim wyrazenia
coreczka tatusia oraz syneczek mamusi.
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2. Wykfadniki kategorii posesywnosci w jezyku polskim i stowenskim
cho¢ dzis nie zawsze majg one charakter dzierzawczy, por. przykiad (161):

rybia tuska to albo tuska (czyja?) - ryby, albo tuska (jaka?) - jak u ryby (Pt6-
ciennik, Podlawska 2006, s. 216). Wspolczesnie nie ma tu znaczenia pose-
sywnego — jest wskazanie konkretnych cech gatunkowych.

2.1.3.2. Dowodem produktywnosci przymiotnikéw dzierzawczych w dawnym
jezyku polskim jest monografia S. Szlifersztejnowej (1960). Pochodzace z lat
sze$¢dziesigtych wieku XX studium stalo si¢ skarbnicg wiedzy na temat przy-
miotnikéw polskich. Autorka dokonata podziatu na dwie podstawowe klasy
przymiotnikéw dzierzawczych:

a) przymiotniki dzierzawcze czynne, np.:

(162) garbaty,

b) przymiotniki dzierzawcze bierne, ktore tworzyly kategorie oznaczajaca
przynalezno$¢, np.:

(163) ojcowy.

Zdaniem badaczki, stosunek istniejacy miedzy podmiotem a przedmiotem
posiadania mial dwojaki charakter. Stosunek oznaczany przez (163) to ‘nalezacy
do ojca’, ‘posiadany przez ojca’, mial charakter bierny, w opozycji do czynnego
(162) ‘posiadajacy garb’.

2.1.3.2.1. Przymiotniki dzierzawcze bierne daly si¢ wedlug niej uja¢ w wezsze
kategorie znaczeniowe:
1. przynaleznosci czegos$ do istot Zzywych (lub posiadania czego$ przez
istoty zywe) — te przymiotniki okreslita jako dzierzawcze, np.:

(164) sottysowe pole,
(165) lisia nora.

Mozna wérod nich wyodrebnic jeszcze:
- przymiotniki dzierzawcze-wlasciwe, np.:

(166) Najstarszy chtopak mial z dziesig¢ lat, ojcowq czape i kamizelg;

- przymiotniki ogélnodzierzawcze, wyrazajace posiadanie w szerszym
tego stowa znaczeniu, przede wszystkim derywaty nazw zwierzat,
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2.1. Wykfadniki kategorii posesywnosci w jezyku polskim

przynalezno$¢ czesci ciala oraz przynaleznos¢ cztonkéw rodziny, rodu
czy rodzaju, np.:

(167) W roztozystych gateziach byto gniazdo orle,

(168) Ucatowata czoto synowskie;

2. przynaleznosci czegos do gatunku - okreslone jako przymiotniki
dzierzawcze-gatunkujace, np.:

(169) chorggiew cechowa,

(170) konie fornalskie;

3. przynaleznosci genetycznej (tj. wynikajacej z historycznych przesta-
nek) — tzw. przymiotniki dzierzawcze-jakosciowe, np.:

(171) dorobkiewiczowski dom,

(172) jelenie rogi (Szlifersztejnowa 1960, s. 21).

2.1.3.2.2. Powyzsze opracowanie jest kolejnym przykladem na to, jak istotny
problem przy opisie posesywnosci stanowi terminologia. Model S. Szlifer-
sztejnowej potwierdza, ze za (rzeczywiscie) posesywne mozna uznac tylko
przymiotniki dzierzawcze-wlasciwe typu (164), natomiast przymiotniki ogél-
nodzierzawcze typu (167), dzierzawcze-gatunkujace typu (169) oraz dzierzaw-
cze-jakosciowe, jak przyklad (172), nie spetniaja kryteriow posesywnosci, tylko
odnoszg si¢ do cech gatunkujacych.

Od wieku XVIII rozpoczal sie proces zaniku przymiotnikéw dzierzawczych
spowodowany ekspansja formy dopelniaczowej, por.:

(173) pole sottysa,
(174) chorggiew cechu,
(175) dom dorobkiewicza.
Warto jednak zaznaczy¢, ze w gwarach przymiotniki dzierzawcze sg nadal ka-

tegorig zywotng i wyrazenia typu:
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2. Wykfadniki kategorii posesywnosci w jezyku polskim i stowenskim

(176) tatowo koszula,
(177) mamin kozuch,

(178) Witosowe pole,

s3 nawet czestsze niz konstrukeje z dopetniaczem.

Pozostale kategorie przymiotnikéw juz z nazwy nie sg posesywne, tylko 13-
czg sie z relacjami jako$ciowymi czy gatunkujacymi. We wspoéltczesnym jezyku
polskim zupetnie wyszly z uzycia réwniez przymiotniki dzierzawcze-wlasci-
we, ktorych podstawe stowotworczg stanowiag imiona wlasne. Mozna je znalez¢é
w utartych, przekazanych tradycja wyrazeniach, np.:

(179) pieta Achillesowa, ale obok: pieta Achillesa.

2.1.3.3. Zuzanna Topolinska zauwazyta réwniez, ze jezyk polski wyksztalcit
ogodlnorelacyjne, nie indeksowe pary dla odpowiednich przymiotnikdéw, np.:

(180) ojcowemu przeciwstawia sie:

(181) ojcowski, z interpretacja ‘typowy dla ojca’, ‘taki, jakiego mozna oczekiwa¢
od ojca’ itp.

W zakresie podstawowych stopni pokrewienstwa autorka wymienita:

»o0jcowy (rzadkie) : ojcowski, matczyny — w obu funkcjach, siostrzyny (rzad-
kie) : siostrzany, tylko synowski, corczyny (rzadkie) - w obu funkcjach, me-
Zowy (rzadkie) : mezowski, Zoniny - w obu funkcjach. Stare przymiotniki
dzierzawcze utrzymuja si¢ bez ograniczen tam, gdzie brak wyspecjalizowa-
nych oponentéw ogdlnorelacyjnych, por np. matczyna troska to zaleznie od
uzycia ‘troska mojej / twojej / X-a matki’ lub ‘troska, jakiej mozna oczekiwac
od matki, charakterystyczna dla matki’ itd.” (GW]P 1984, s. 378),

zaznaczajac jednoczesnie rzadkos¢ uzycia wiekszosci przymiotnikow dzierzaw-
czych tworzonych od wskazanych nazw stopni pokrewienstwa w jezyku pol-
skim, podczas kiedy w jezyku stowenskim stosowanie przymiotnikéw dzier-
zawczych jest norma.

2.1.3.4. Niektdre jezyki stowianskie, oprécz polskiego, przy wyrazaniu indywi-

dualnej posesywnosci zachowaty do dzisiaj zwyczaj postugiwania sie przymiot-
nikami dzierzawczymi tworzonymi swobodnie zaréwno od wyrazéw pospoli-
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tych, jak i imion wlasnych. W polszczyznie na stale znalazty swoje miejsce pod
postacia tzw. dzierzawczych nazw miejscowych. Poswiecit im uwage S. War-
chot, analizujgc nazwy miejscowe na Lubelszczyznie. Wyrédznit on dzierzawcze
nazwy miejscowe tworzone przez dodanie do podstawy stowotwdrczej imiennej
przyrostkéw dzierzawczych -jv, -ja, -je. Do takich nazw miejscowych zalicza si¢

np.:
polskie: (182) Domaradz,
(183) Radom,
(184) Lubowidza,
(185) Poznar itd.;
czeskie: (186) Buded,
(187) Myslibot;
serbskie: (188) Budimlje,

(189) Ivanje itd. (Warchot 1964, s. 112).

Ten sposob tworzenia nazw miejscowych dzierzawczych znany jest po-
wszechnie na przewazajacej czedci Stowianszczyzny. Dzierzawcze nazwy miej-
scowe informuja najczesciej o tym, jak nazywali sie pierwsi mieszkancy nowo
powstalej osady. Czasem nazwa dzierzawcza zawiera w sobie informacje o zalo-
zycielu miejscowosci albo o jej pierwszym wlascicielu czy zarzadcy. Do nazwi-
ska (wzglednie przezwiska) lub imienia takiej osoby zostal dodany odpowiedni
sufiks, w wyniku czego powstata ztozona nazwa dzierzawcza, np.:

(190) Czestoch + owa to ‘osada nalezaca do Czestocha’,
(191) Krak + 6w to ‘gréd Kraka’,
(192) Koszal + in to ‘wlasno$é rodu Koszala’,

(193) Sobl + 6wka to ‘posiadlosé zamieszkana przez Sobla’ (http://zwardon.prv.
pl/ onazwach.html).

Jest to dowdd popularnosci przymiotnika dzierzawczego w staropolszczyznie.
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2.1.3.5. Z dzierzawczymi formantami przymiotnikowymi wigze si¢ réwniez
zagadnienie tworzenia nazwisk zenskich, dzisiaj juz mniej popularne. Andrzej
Markowski podaje, ze:

»[...] jesli nazwisko meza konczylo sie na -a, do nazwiska zony nalezato doda¢
przyrostek -ina, np.: Zargba - Zargbina; przy pozostalych typach nazwisk do-
dawano przyrostek -owa, np. Nowak — Nowakowa” (Markowski 2004, s. 202).

We wspolczesnym poczuciu jezykowym nazwiska typu: (194) Nowakowa,
mogg funkcjonowac w typie kontaktu lokalnego (sytuacja pétoficjalna), raczej
w postaci méwionej, zaréwno w rozmowach miedzy nadawca i odbiorcg odgry-
wajacymi rownorzedne, jak i nierdwnorzedne role spoteczne. W sposéb neutral-
ny, zgodny z tradycja, nazwiska zenskie zakonczone na -owa funkcjonuja jeszcze
w pokoleniu najstarszym oraz w jezyku pewnych tylko, bardzo juz rzadkich, $ro-
dowisk inteligenckich §redniego pokolenia, ktore pielegnuja tradycyjna polszczy-
zne kulturalng, nie poddajac si¢ naciskowi polszczyzny biurokratycznej. W opinii
tzw. przecietnych uzytkownikéw jezyka odnosza sie one do kobiet jako$ snobuja-
cych sie (humanistki, pisarki, aktorki); kobiet nienowoczesnych, tradycjonalistek;
kobiet wiejskich; kobiet w podesztym wieku (Skudrzyk 1996, s. 19-20).

2.1.3.6. Wedlug zasad polskiej pisowni przymiotniki dzierzawcze, odpowiada-
jace na pytanie czyj?, a odnoszace si¢ do wiasciciela, autora, twércy, utworzone
od imion wlasnych, zakonczone na -owski, -owy, -in, -yn, -ow piszemy wielka
literg, np.:

(195) Patac Kazimierzowski,

(196) dramat Szekspirowski,

(197) Sabatowe bajania,

(198) poezja Mitoszowa,

(199) Zosina chustka,

(200) Marysin ojciec,

(201) Psatterz Dawidéw (= Dawida) (http://so.pwn.pl/zasady.php?id=629387),

w odréznieniu od przymiotnikéw jakosciowych (przyjmujacych czesto prze-
nos$ne znaczenie), ktére zapisujemy malg literg, por.:
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(202) balzakowski wiek,
(203) komedie molierowskie,
(204) ogrod jordanowski,
(205) syzyfowe prace,
(206) poréwnanie homeryckie,

(207) rok mickiewiczowski.

2.1.4. Dativus possessivus

Ostatnim wykladnikiem posesywnosci we frazie nominalnej byt dativus pos-
sessivus. Celownik dzierzawczy dzi$ stanowi problem diachroniczny. Konstruk-
cja ta byla bardziej produktywna w staropolszczyznie, np. stara nazwa:

(208) Bogurodzica,

(209) dobra niewiasta jest okrasa mezowi swojemu,
(210) imig temu Kurnatowskiemu Dobrogost,

(211) lew jest krél zwierzetom,

czy Mickiewiczowskie: (212) sam sobie sterem, zeglarzem, okretem (Pisarkowa
1974, 5. 9).

Dativus posesywny najczesciej wystepowal przy konstrukcjach uwzglednia-
jacych relacje pokrewienstwa lub czesci ciata, np.:

(213) Jozefowi umart ojciec,
(214) chcecie ludowi zasypaé oczy piaskiem.

Zenon Klemensiewicz traktuje ten dativus jako dopelnienie przedmiotu
uwzglednionego i nazywa go dopelnieniem z odcieniem dzierzawczym3.

8 Por. Z. Klemensiewicz, Zarys sktadni polskiej, Warszawa 1967, s. 42.
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2.1.5. Posesywnos¢ a sktadnia

Problematyka posesywnosci miesci sie wsrdd zagadnien sktadni jezyka polskie-
go i wigze sig $cile ze sposobami wyrazania czesci grupy nominalnej, przede
wszystkim przydawki. Przydawka jest czlonem okreslajacym, ktory opisuje roz-
ne wlasciwosci 0sob, przedmiotéw i zjawisk wymienionych wzdaniu (np.: [215]
wesoty chlopiec, [216] stary dwér) oraz przynaleznos$¢ do kogo$ lub czego$ (np.:
[217] dom rodzicw, [218] serce dzwonu) (PYociennik, Podlawska 2006, s. 42).
Przydawka jest cz¢scig zdania odpowiadajaca na pytania jaki?, ktéry?, czyj?, ile?
w dowolnym przypadku, a takze z czego? (z jakiego materiatu?) i wskazuje na
wlasciwo$ci wyrazu, ktory okresla.

Przydawka dzierzawcza odpowiada na pytanie czyj? i stosuje si¢ ja, jezeli
wyraza 1. lub 2. osobe: np.:

(219) maj dom,
(220) wasze rzeczy,
(221) nasze mieszkanie;

trzecia osoba wymaga natomiast dopelnienia wyrazonego dopetniaczem zaim-
ka osobowego jego, jej, ich (przydawki dopelniaczowe;j).

2.2. Posesywnos¢ we frazie werbalnej

2.2.1. Wedlug K. Pisarkowej, paradygmat predykatywny tworza trzy czasowniki,
wyrazajace relacje posesywne: miec, nalezec do i posiadac (Pisarkowa 1974, s. 10).

2.2.1.1. Czasownik miec jest wieloznaczny. W uzyciu posesywnym najczesciej
oznacza trwale posiadanie, jak w przykladzie:

(222) Karol ma dom - Karol posiada dom,

cho¢ ze wzgledu na swa polisemicznos¢ moze réwniez oznacza¢ krétkotrwate
uzytkowanie, np.:

(223) Karol ma twdéj otéwek ‘twdj otowek jest teraz u Karola’
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2.2. Posesywnosc¢ we frazie werbalnej
albo posesywno$¢ pozornag, np.:
(224) Karol ma klopoty
lub jej brak:
(225) Karol ma za swoje.

Czasownik posiadac jest mocno zwigzany ze znaczeniem posesywnym i to
posesywnosci wlasciwej (*Karol posiada ojca; *Anna posiada zielone oczy), ukie-
runkowanej na przedmiot posiadany, a nie na wlasciciela. Gdyby pomina¢ za-
barwienie stylistyczne mozna by go traktowac jako kryterium sprawdzajace,
czy np. wyrazenie z czasownikiem miec odnosi si¢ do relacji stricte posesywnej.

Czasownik naleze¢ ma dwa znaczenia podstawowe: modalne (nieosobowe,
zwiazane z bezokolicznikiem, wyrazajace koniecznos¢, nakaz ‘trzeba, musi si¢’)
oraz posesywne (‘by¢ wlasnoscia, czgscig’). W odroznieniu od czasownika miec,
czlon nacechowany wskazuje na wlasciciela, a nie na przedmiot posiadany, np.:

(226) dom nalezy do Karola.
Kombinacja obu znaczen tego czasownika jest jego wariant zwrotny nalezy sie:
(227) nalezy mi sie od niego 10 zlotych,
(228) nalezy mi sie satysfakcja,
w ktdrych jest i funkcja modalna i znaczenie ‘on mi jest winien co$, co powinno
by¢ moje’ (Pisarkowa 1974, s. 11).
Czasowniki miec i posiadac charakteryzuje taki sam typ skladni - posiadacz
jest wyrazony rzeczownikiem. Natomiast determinant posesywny konstrukeji

z nalezec i by¢ w posiadaniu wysuwa na pierwsze miejsce rzecz posiadang, po-
dobnie jak w konstrukcjach strony biernej, por. np.:

(229) czyta ksigzke - ksigzka jest czytana.

2.2.1.2. Oprécz wymienionych czasownikow mieé, posiadac, nalezec do, funkcje
posesywne w jezyku polskim spelniajg jeszcze konstrukcje czasownikowe typu:
a) by¢ w posiadaniu, np.:

(230) Udzialy w spotce sg w posiadaniu ojca;
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b) by¢ wlascicielem, np.:

(231) Ojciec jest wlascicielem sklepu;

¢) by¢é wlasnoscig, np.:

(232) Budynek jest wlasnoscig skarbu panistwa.

Warto przypomnie¢, ze przy predykatorach nalezec, by¢ w posiadaniu oraz

by¢ wlasnoscig posiadacz jest wyrazony dopelniaczem, natomiast przy miec,
posiadac, by¢ wlascicielem — mianownikiem.

2.2.2. W Innym stowniku jezyka polskiego pod hastem mie¢ jako pierwsze jego
znaczenie jest wymienione posiadanie i r6zne jego formy (ISJP? 2000, s. 852).
Wsréd najwazniejszych jego wariantow sa:

1.

Jesli jaka$ osoba, instytucja lub organizacja ma jaka$ rzecz, to ta rzecz
jest jej wlasnoscia, np.:

(233) Mam wlasng firme, niezle mi si¢ powodzi;
Jesli mamy na co$ pienigdze, to sta¢ nas na to, np.:
(234) Miatem jeszcze tylko na jedno piwos;

Jesli jaka$ osoba lub rzecz ma jakas ceche, np. okreslong budowe, ksztalt,
wymiary, pozycje spoleczng lub stanowisko, to one ja charakteryzuja, np.:

(235) Dziewczynka ma czarne oczy po matce;

Jesli mamy gdzies jaka$ rzecz, osobe lub jakies zjawisko, to one tam sg
i maja z nami jakis zwiazek, np.:

(236) Teraz bedziemy mieli sklep koto domu;

Czasownika mie¢ uzywamy, gdy okreslamy nasze bliskie relacje z in-
nymi ludZzmi (m.in. rodzicami, dziadkami, dzie¢mi), np.:

(237) Mam jeszcze tylko babcie ze strony mamy,

(238) Miata dwéch mezow, z jednym z nich ma syna, z drugim corke.

9 Skrét od Inny stownik jezyka polskiego, pod red. M. Bariko, Warszawa 2000.
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Po raz kolejny nalezy podkresli¢, ze tylko w pierwszym wypadku mozna mo-
wi¢ o wlasciwym znaczeniu posesywnym, natomiast pozostate przypadki wcho-
dza w zakres pozornych relacji posesywnych. Z powyzszego jasno wynika, iz
konstrukcje wyrazajace posesywno$¢ predykatywna nie sa rownowazne zaréw-
no pod wzgledem zakresu, jak i znaczenia. Pomimo to czasownik mie¢ pozostaje
uniwersalnym $rodkiem stuzacym do wyrazania posesywnoéci werbalnejl?.

2.3. Adnominalne wyktadniki posesywnosci
w jezyku stowenskim

W jezyku polskim posesywnos¢ jest najczesciej wyrazana poprzez konstruk-
cje syntaktyczne zlozone z rzeczownika w genetiwie oznaczajacego posiada-
cza oraz rzeczownika w dowolnym przypadku wskazujacego na przedmiot
posiadany, np.:

(239) dom ojca, o domu ojca itd.,

w jezyku za$ stowenskim prymarnie w tej funkeji wystepuje przymiotnik dzier-
Zawczy, np.:

(240) ocetova hisa, o ocetovi hisi.

2.3.1. Przymiotniki dzierzawcze (stn. svojilni pridevniki)

Konstrukcja ta jest charakterystyczna dla czesci jezykoéw potudniowostowian-
skich. Przymiotniki dzierzawcze (svojilni pridevniki), czyli formy odrzeczowni-
kowe, powstaly poprzez dodanie do podstaw rzeczownikowych odpowiednich
przyrostkéw dzierzawczych, np.:

(241) sosed-ova hisa (od sosed),

(242) mam-ina torba (od mama).

10 Specyficzne zabarwienie posesywne wyrazaja réwniez czasowniki typu dawad,
braé, dostawad, kupi¢ itd. W niniejszym opracowaniu analizie poddano tylko
konstrukcje z czasownikiem miec oraz podobnymi mu posiada¢ i nalezeé do.
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2.3.1.1. Zagadnienie przymiotnikéw dzierzawczych w jezyku stowenskim opra-
cowatla doktadnie A. Vidovi¢ Muha, konstatujac:

»Za celotno skupino svojilnih pridevnikov je znacilna pretvorba v t. i. svojil-
ni rodilnik v desni rodilniski prilastek. Ce rodilnik izkazuje edninsko obliko,
izraza svojilni pridevnik osebno svojino. Tipi¢na priponska obrazila teh pridev-
nikov so -ov, -ev, -in: bratovo posestvo — posestvo brata, direktorjeva pisarna
— pisarna direktorja, medvedov brlog - brlog medveda, ocetov klobuk - klobuk
oceta” (Vidovi¢ Muha 2000, s. 305).

Z powyzszego stwierdzenia wynika, ze przymiotniki dzierzawcze mozna
przeksztalci¢ w konstrukcje z dopelniaczem posiadacza, ale te ostatnie majg
znaczenie podrzedne. Przymiotniki dzierzawcze tworzy sie poprzez dodanie
do tematu rzeczownika odpowiedniego formantu - dla rzeczownikéw rodzaju
meskiego i nijakiego:

-ov, np.:

(243) bratov denar,
(244) bolnikova kartica,
(245) Tonetov avto,
(246) Ahilova peta,
(247) jelenovo rogovje;
-ev  (oboczno$¢ -ov po spolglosce twardej > -ev po migkkiej historycznie), np.:
(248) kovaceva kobila,
(249) mozev glas,
(250) Horacev/Horacev izrek,

(251) Kettejev spomenik;

dla rzeczownikéw rodzaju zenskiego natomiast:
-in, np.:

(252) sestrin obraz,

(253) babicin rojstni dan,
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(254) Marijin moz,
(255) Anina pisma.

Ponadto, formantami posesywnymi sg jeszcze:
-j(i), np.:

(256) bozji blagoslov,
(257) pavji rep,
(258) misja luknja;
-ski, np.:
(259) ljubljanski Skof,
(260) evropski svet;
(-ski), np.:
(261) vaski trg,
(262) moski glas (Toporisi¢ 2000, s. 197).

Przymiotniki dzierzawcze z formantami -ov/-ev oraz -in tworzy si¢ od rze-
czownikéw zywotnych (+ zywotnych, wzglednie + osobowych). W podstawie
przymiotnika dzierzawczego moze sta¢ wylacznie rzeczownik w liczbie poje-
dynczej i, wedtug F. Lipovsek, sg to najczesciej rzeczowniki oznaczajgce: imiona
wlasne, zwigzki migdzyludzkie, rzeczowniki oznaczajace ludzi w sensie ogol-
nym, ze wzgledu na plec i wiek, wykonywany zawod, zajmowang pozycje lub
grupy ludzi, nazwy instytucji, nazwy zwierzat, nazwy roslin (Lipovsek 2000,
s. 364). A zatem réwniez do przymiotnikéw nalezy odnies¢ podzial na przy-
miotniki posesywne wlasciwe i niewtasciwe. Przymiotniki tworzone za pomoca
sufiksow -ski, -$ki, -ni, -ji to tzw. vrstni svojilni pridevniki, czyli przymiotniki
gatunkowe o znaczeniu dzierzawczym (por. przyklady 256-261).

2.3.1.2. Ada Vidovi¢ Muha dokonata szczegotowej klasyfikacji stowenskich
przymiotnikéw dzierzawczych. Podzielifa je na dwie duze klasy, ktérym na-
stepnie przyporzadkowala szereg mniejszych podklas (Vidovi¢ Muha 2000,
s. 313-314).
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Przymiotniki dzierzawcze wlasciwe (sini. pravi svojilni pridevniki), kto-
re dzielg sie na:

dzierzawcze wlasnosciowe (sii. lastninskosvojilni); mozna je prze-
ksztalci¢ za pomocg czasownika imeti, ktory wyraza, ze kto$ jest wlas-
cicielem czegos$, np.:

(263) bratovo posestvo - ‘brat ima posestvo’,

(264) obcinska stavba - ‘ob¢ina ima stavbo’,

(265) ocetov klobuk - ‘o¢e ima klobuk’;

dzierzawcze niewlasnosciowe (sif. nelastninskosvojilni), ktére okresla

inne znaczenie czasownika imeti. Mozna je podzieli¢ na:

- dzierzawcze skladowe (sini. sestavinskosvojilni), przy ktorych cza-
sownik imeti wyraza, ze co$ jest czescia sktadowa czegos, np.:

(266) jezeva bodica,
(267) nozni hrbet,

(268) clovekove roke.

Nasuwa si¢ tutaj skojarzenie z polskimi przymiotnikami wzglednymi ozna-

czajacymi state wlasciwosci przedmiotéw (por. np.: (269) koriski ogon);
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- dzierzawcze wzgledne (sti. razmernosvojilni), ktore okreslaja,
z kim lub z czym jest powigzany wyrazony w podstawie wyko-
nawca czynnosci. Mozna je przeksztalci¢ np. w wyrazenie z pose-
sywnym celownikiem. Autorka wyréznita dwie grupy:

- wzgledne czynnosci (sin. razmernodejanjski), informuja o wy-
konawcy czynnosci, np.:

(270) otrokov ucitelj,
(271) hisni gospodar;

- wzgledne stanu (sif. razmernostanjski), nazywaja okreslony
stan rzeczy, np.:

(272) ocetov brat,

(273) znancev necak;
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2. Wykfadniki kategorii posesywnosci w jezyku polskim i stowenskim

2. Przymiotniki dzierzawcze niewlasciwe (sin. nepravi svojilni pridevni-
ki) dzielg si¢ na:

- przymiotniki dzierzawcze niewlasciwe czynnosci (sti. nepravi svojilni
dejanjski), wyrazajace komu lub czemu jest przypisywane dane dzia-
tanie, np.:

(274) ocetovo delo,
(275) gamsov skok;

- przymiotniki dzierzawcze niewlasciwe stanu (sln. nepravi svojilni
stanjski), np.:

(276) bolnikova vrocina,
(277) njegov abonma.
Badaczka umiescita okreslenia typu:
(278) znancev necak i
(279) jezeva bodica,
w tej samej klasie przymiotnikow dzierzawczych wasciwych, ale w innych pod-
klasach. Jest to dowdd na to, Ze nieuznanie nadrzednosci podziatu semantycz-

nego nad podziatem gramatycznym rodzi wiele niejasnosci i chaos w probie
klasyfikacji struktur posesywnych.

2.3.2. Zaimki dzierzawcze (stn. svojilni zaimki)

Do najbardziej charakterystycznych formalnych wykfadnikéw kategorii pose-
sywnosci w jezyku stowenskim nalezg konstrukcje zawierajace zaimki dzier-
zawcze (svojilni zaimki), np.

(280) moja hisa,
(281) njegov kovcek,

(282) njen pas.
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2.3. Adnominalne wyktadniki posesywnosci w jezyku stowerskim

Zaimki dzierzawcze dla trzeciej osoby zostaly utworzone poprzez dodanie
do form dopelniaczowych zaimkéw osobowych odpowiednich koncéwek, prze-
de wszystkim:

-ov, np. (283) on > G. njega > zaimek njegov,
-(i)n, np. (284) midva/medve > G. naju > zaimek najin.

Stanowig one podklase zaimkéw przymiotnych i w zaleznosci od rodzaju
gramatycznego wyrazu okreslanego, ktory po nich nastepuje, zmienia si¢ ich
posta¢, np.:

(285) moj denar - moja torba.

2.3.2.1. W jezyku stowenskim oprécz liczby pojedynczej i mnogiej zachowata
sie liczba podwdjna, dlatego tez klasa zaimkow dzierzawczych zostata posze-
rzona o dodatkowe formy dla 1., 2. i 3. osoby dualis. Ponadto powstaly dodat-
kowe formy przymiotnikowe dla 3. osoby liczby pojedynczej z uwzglednieniem
rodzaju (inna koncéwka dla rodzaju zenskiego, inna dla meskiego i nijakiego).

Klasyfikacja zaimkéw dzierzawczych w jezyku stowenskim prezentuje sie
nastepujaco:

rodzaj meski rodzaj zenski rodzaj nijaki

Singularis
1. osoba moj moja moje
2. osoba tvoj tvoja tvoje
3. osoba njegov njegova njegovo

njen njena njeno
Pluralis
1. osoba nas nasa nase
2. osoba vas vasa vase
3. osoba njihov njihova njihovo
Dualis
1. osoba najin najina najino
2. osoba vajin vajina vajino
3. osoba njun njuna njuno
Zwrotny svoj svoja svoje
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2. Wykfadniki kategorii posesywnosci w jezyku polskim i stowenskim

2.3.2.2. Struktury dzierzawcze z zaimkiem mozna przeksztalci¢ w konstrukcje
posesywne z przymiotnikiem odrzeczownikowym, przy czym da si¢ zauwazyc,
ze taka wymiana nie powoduje w jezyku sfowenskim zmiany miejsca przydawki
wzgledem wyrazu okreslanego, por. np.:

(286) njegova knjiga — Pavlova knjiga, sosedova knjiga,

(287) njena knjiga — Marijina knjiga, mamina knjiga itd.

Przydawka pozostaje w prepozycji do rzeczownika. W tym zakresie widocz-
na jest roznica miedzy jezykiem stowenskim a polskim, w ktérym uzywa sie
dopelniacza rzeczownika w postpozycji, por.:

(288) jej ksigzka — ksigzka mamy.

2.3.2.3. Joze Toporisi¢ odnotowal réwniez, ze czasem mozna si¢ spotkac ze sto-
sowaniem w miejsce zaimkow dzierzawczych dopetniacza lub celownika zaim-
kéw osobowych, cho¢ takie konstrukcje sg bardzo rzadkie, por.:

(289) Priljudna in lepa je njega h¢i (= njegova héi),

(290) So c¢rni lasje mi in crne oéi (=moji lasje) (Toporisic¢ 2000, s. 307).

2.3.3. Genetivus possessivus (stn. svojilni rodilnik)

Wiasciwy dopetniacz posiadacza jest w jezyku stowenskim uzywany tylko
w rozbudowanych frazach nominalnych typu:

(291) hisa mojih starih starsev,
(292) knjiga njegovega brata,
(293) plasc lepe Zenske itp.
Wedtug F. Lipovsek, konstrukcje z dopetniaczem posesywnym sg uzywane,
gdy:
- posiadacz jest wyrazony za pomocg grupy nominalnej (sktadajacej sie
z dopelniacza i przynajmniej jednego okreslnika), np.:

(294) hisa moje drage prijateljice;
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2.3. Adnominalne wyktadniki posesywnosci w jezyku stowerskim
- posiadacz wystepuje w liczbie podwojnej lub mnogiej, np.:
(295) avto prijateljev;

- posiadacz jest wyrazony rzeczownikiem zbiorowym lub wtedy, kiedy
nie mozna utworzy¢ przymiotnika dzierzawczego, np.:

(296) zastava Slovencev (Lipovsek 2000, s. 24).

Powyzsze przyklady ilustrujg rowniez przypadki, kiedy we frazie pojawia si¢
wigcej wykladnikéw posesywnosci, ktore odnosza si¢ do réznych obiektéw, por.
przyklad (291) - ‘ja mam dziadkéw’, ‘moi dziadkowie majg don’. Jak juz wspomnia-
no, najczesciej genetivus possesivus jest stosowany w jezyku stowenskim w rozbu-
dowanych frazach nominalnych (por. przyklady 291-293), ale juz wyrazenie:

(297) mieszkanie sgsiada

bedzie mialo posta¢ przymiotnikowsa:

(298) sosedovo stanovanje.

2.3.3.1. Dopetniacz z przyimkiem od

Charakterystyczne dla jezyka stowenskiego sg rowniez konstrukcje dopetnia-
czowe z przyimkiem od typu:

(299) sal od mame,

(300) knjiga od oceta,
tych form nie dopuszcza jezyk oficjalny, ale s one popularne w jezyku potocz-
nym. Literacki jezyk stowenski wymaga stylu wysokiego, jezyk za$ méwiony jest
mniej restrykcyjny i chetnie postuguje si¢ konstrukeja z przyimkiem od.

W podsumowaniu Stoweriskiej gramatyki, J. Toporisi¢ zwraca uwage na zja-

wisko zastepowania wyrazen z posesywnym przymiotnikiem przez konstruk-
cje dopelniacza z przyimkiem od, por. np.:

(299) sal od mame — mamin Sal (Topori$i¢ 2000, s. 823).

Cho¢ norma nie dopuszcza tych wyrazen, s one zywe w jezyku potocznym.

71



2. Wykfadniki kategorii posesywnosci w jezyku polskim i stowenskim

2.4. Adwerbalne wyktadniki posesywnosci
w jezyku stowenskim

2.4.1. Podstawowym czasownikiem posesywnym w jezyku slowenskim jest
czasownik imeti ‘mie¢’. Sposrod kilkunastu znaczen, ktdre wylicza Stownik sto-
weriskiego jezyka literackiego!l, jedne warianty odnoszg si¢ do posiadania, inne
nie, np.:
1. Wyraza, ze co$ jest wltasnoscig podmiotu (nalezy do podmiotu), np.:
(301) imeti avtomobil, hiso,
(302) imel je tri konje,
(303) imeti veliko knjig,
(304) malo, veliko ima, ekspr.
(305) ni¢ nima;
2. Wyraza, ze podmiot ma cos$, czym dysponuje, np.:
(306) urednik ima dosti gradiva za objavo,
(307) oni imajo boljse igrisce kot mi,
(308) imam pero in svincnik, s ¢im naj se podpisem,
(309) imate Cist zrak in dobro hrano / nimate vzrokov za jezo,

(310) Zenske imajo enake pravice kot moski;

moze to mie¢ dwa warianty:
a) wyraza, ze podmiot ma co$ na sprzedaz, np.:

(311) v trgovini imajo Ze prve Cesnje,

(312) pralnega praska imamo dovolj;

11 Slovar slovenskega knjiznega jezika (dalej SSKJ) — wydanie elektroniczne.
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2.4. Adwerbalne wykfadniki posesywnosci w jezyku stowenskim

b) wyraza istnienie osoby, ktdra pozostaje z podmiotem w okreslonym stosun-
ku, np.:

(313) imeti brata, otroka, prijatelja / imetiljubico / direktorja Ze imajo / imeti
tekmeca;

3. Wyraza, ze podmiot ma co$, co stanowi jego element skfadowy, czes¢ np.:
(314) katere sestavne dele ima celica,
(315) clovesko telo ima glavo, trup in ude,
(316) voda ima precej kalcija,
(317) teden ima sedem dni.

Przyklady podane w tym szczegdtowym opisie znaczen czasownika imeti
budza jednak watpliwosci co do stusznosci traktowania ich jako posesywne.
Wiele z nich ma charakter partytywny (por. przykiady 314, 317) lub jako$ciowy
(deskryptywny - zob. przyktad 315).

2.4.2. Srodkiem wyrazania posesywnosci predykatywnej moga by¢ w jezyku
stowenskim réwniez czasowniki i konstrukeje czasownikowe typu:
a) imeti v posesti ‘mie¢ w posiadaniu’, np.:
(318) Imajo v posesti stari grad;
b) posedovati ‘posiadal’, np.:
(319) Ana poseduje veliki kos zemlje;
¢) pripadati ‘naleze¢, np.:
(320) Ta grad pripada njuni druzini;
d) biti lastnik ‘by¢ wlascicielem’, np.:
(321) Janez je lastnik te hise;
e) biti last / lastnina ‘by¢ wlasnoécig’, np.:

(322) Ta denar je moja last (SSKJ).
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2. Wykfadniki kategorii posesywnosci w jezyku polskim i stowenskim

Najwigkszy zasieg ma jednak czasownik imeti, ktéry sposrdéd réznych zna-
czen konotuje réwniez znaczenie posesywnosci i jest czesto stosowany.

2.5. Podsumowanie

2.5.1. Ze wzgledu na sposob wyrazania konstrukcje dzierzawcze dzielg sie na
dwa podtypy:

- konstrukcje atrybutywne (nominalne), na ktére sktadaja sie dwa czlo-
ny polaczone ze sobg w $cisle okreslony przez dany jezyk sposob. W je-
zyku polskim i stowenskim jadrem frazy nominalnej jest rzeczownik
nazywajacy posiadang rzecz. Posiadacza wyraza albo przydawka przy-
miotnikowa, ktéra z zasady znajduje si¢ w prepozycji w stosunku do
rzeczownika, albo stojaca w postpozycji przydawka rzeczownikowa;

- konstrukcje predykatywne natomiast opierajg si¢ na czasownikach
mie¢, sti. imeti, posiada¢, nalezec do.

2.5.2. Najczestszymi strukturami posesywnymi atrybutywnymi sa:
- zaimki dzierzawcze,
- zwrotny zaimek dzierzawczy,
- dopelniacz posesywny,
- przymiotniki dzierzawcze.

Przyktady przedstawiajace kategori¢ posesywnosci s bardzo réznorodne
- wjednych cecha posiadania jest dominujaca, w innych bardzo staba i jedynie
budowa morfologiczna czy tez struktura syntaktyczna sygnalizuje wystepowa-
nie tego zjawiska.

Podstawowym wykladnikiem posesywnosci w jezyku stowenskim sg struk-
tury zawierajace przymiotnik dzierzawczy, w jezyku polskim zas — genetivus
possessivus. Polskie wyrazenie (323) samochdd ojca w jezyku stowenskim ma
zatem postac (324) ocetov avto. Konstrukcje z przymiotnikiem dzierzawczym
najczesciej da si¢ przeksztalci¢ wedlug schematu zawierajacego czasownik imeti
‘mie¢’ - przyklad (324) jest réwnoznaczny z (325) oce ima avto.

Specyficzng forma wyrazenia relacji posesywnych jest uzywana w stowen-
skim jezyku potocznym konstrukcja genetiwu z przyimkiem od:

(326) knjiga od mame — mama ima knjigo ‘ksiazka mamy’.
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2.5. Podsumowanie

Nie jest ona dopuszczona w jezyku literackim, ale mozna ja spotkaé w stowen-
szczyznie potoczne;.

2.5.3. W celu uproszczenia kategoryzacji wykladnikéw gramatycznych au-
torka zastosowala skréty gramatyczne (np. Adi. Poss. dla zaimka dzierzawcze-
go). Peten wykaz skrétéw znajduje si¢ na s. 209.
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3. Kategoria partytywnosci
w jezyku polskim i stowenskim

Kategoria partytywnosci odnosi si¢ do szeroko rozumianej relacji cato$¢ -
czg$¢. Dotychczasowe opracowania dotyczace partytywnosci koncentrowa-
ly sie na opisie struktury morfologicznej oraz leksykalnej rzeczownikoéw, co
sprzyjalo utozsamianiu semantycznej kategorii partytywnosci z morfologicz-
na kategoria liczby. Czesto przypisywano kategorie partytywnosci kategorii
syntaktycznej rzeczownika. Wskazywano przy tym podzbiér rzeczownikéw
niepoliczalnych, czyli takich, ktére nie dopuszczaja kwantyfikacji numerycz-
nej. Okazuje si¢ jednak, ze réwniez rzeczowniki policzalne, ktérym przystu-
guje kategoria liczby, moga w ograniczonym stopniu dopuszczaé kwantyfi-
kacje partytywna.

Wiekszos¢ badaczy traktuje partytywnos$¢ jako jedna z funkcji, jaka
w wypowiedzeniu pelni dopelniacz. Takie podejscie widoczne jest w pracach
A. Heinza (1965). Sg jednak jezykoznawcy, ktorzy uwazaja partytywnosc za
odrebng kategori¢ semantyczng majaca swoje wyktadniki formalne. Do tego
nurtu nalezg opracowania M. Korytkowskiej (1997; 1984).

W niniejszym rozdziale przedstawione zostaly wybrane zagadnienia do-
tyczace kategorii partytywnosci. Uwage skupiono gtéwnie na frazie nomi-
nalnej, cho¢ cenne okazaly si¢ rowniez prace M. Korytkowskiej traktujace
o partytywnosci predykatywnej. Przedstawione opracowania nie wyczeruja
tematu, a jedynie prezentujg réznorodne podejscia do problemu, pozostawia-
jac wiele kwestii niewyjasnionymi i otwierajgc tym samym pole do dalszej
dyskus;ji.
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3. Kategoria partytywnosci w jezyku polskim i stowenskim
3.1. Pojecie partytywnosci

3.1.1. Malgorzata Korytkowska odwotujac si¢ do etymologii terminu partytyw-
nos¢ okreslita jg ,jako wyrazanie czesci wydzielonej z pewnej ilosci substancji
lub pewnej liczby jednostek wydzielonych ze zbioru o wigkszej liczbie jedno-
stek” (Korytkowska 1992, s. 71), por. np.:

(327) Jan kupit tych jabtek,
co mozna sparafrazowac jako:

(328) Jan kupit troche tych jablek.

Przy wyrazaniu partytywnosci chodzi zatem o nacechowanie ilo$ciowe fra-
zy, z tym, ze jest to ilo$¢ nieokreslona (najczesciej mata). Problematyczne sa
natomiast zdania typu:

(329) Jan kupit jablek,

poniewaz nie zawsze umozliwiajg one jednoznaczng interpretacje, ze chodzi
o nieokreslong ilo§¢ substanciji, por.:

(330) Jan kupit troche chleba (wydzielonego) z pewnej ilosci (jakiegos) chleba.
Mozna je interpretowac réwniez jako:
(331) Jan kupit pewng ilos¢ czegos, co jest chlebem.

W jezyku polskim obydwa przypadki sg bardzo bliskie semantycznie i wy-
razone frazg trochg + rzeczownik w genetiwie. Konstrukeja ta wystepuje przede
wszystkim w zdaniach z predykatami:

- zawierajacymi w strukturze semantycznej element posesywny, np.:

(332) da¢, dostac, kupic, zebra¢, ukrasé;
- odnoszacymi si¢ do wchianiania czegos, np.:
(333) jes¢, pic;
- odnoszacymi sie do operacji na substancjach, por.:

(334) nalad, przela¢, przesypac (Korytkowska 1992, s. 71).
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3.1. Pojecie partytywnosci

Analizujac dokladniej specyfike semantyczng opozycji calos¢ — czg$¢ w pa-
raleli kaszubsko-bulgarskiej, autorka skupita sie na relacji brania i dawania. Re-
lacja ta moze odnosic sie do pewnej substancji/zbioru elementéw ujmowanej
jako cato$¢ lub do pewnego fragmentu i jest w jezykach fleksyjnych sygnalizo-
wana poprzez opozycje: fraza w akuzatiwie — fraza w genetiwie, np.:

(335) Kasia wypita mleko.
(336) Kasia wypita mleka / Kasia wypita troche mleka (Korytkowska 1992, s. 71).

Fraza z genetiwem informuje, Ze czynnos¢ dotyczy nieokreslonej malej ilo-
$ci substancji / nieokreslonej, niewielkiej ilosci elementéw. Autorka wyréznita
dwie sytuacje odnoszace si¢ do partytywnosci. W pierwszej relacja odnosi si¢ do
pewnej (nieokreslonej) czgsci substancji (/zbioru), ktora jest takze nieokreslona,

por. np.:

(337) Kupitam chleba, sera i owocéw. — ‘Kupitam troche jakiegos chleba, sera
ijakichs owocow’.

Typ drugi mozna okresli¢ jako partytywnos¢ sensu stricto — relacja odnosi
sie do nieokreslonej czesci okreslonej ilosci substancji (okreslonego zbioru ele-
mentow), np.:

(338) Kupitam tego chleba.

W jezyku polskim obydwa typy reprezentuja frazy z dopetniaczem. W je-
zyku bulgarskim, w ktérym wystepuje sklasyfikowana gramatycznie kategoria
okreslonosci/nieokreslonosci, wymienione wyzej typy partytywnosci sg reali-
zowane w rozny sposob, por.:

(339) Bans cu kynu manko xas6, cupere u n10008e.
(340) Bans s0e om cynama. (Bans s0e HAKAK8A/MANKA 4ACH O CYyNAma).

W zdaniach bulgarskich wyrazajacych sytuacje typu drugiego wystepuje
jako obligatoryjna fraza z przyimkiem om, cho¢ mozliwy jest takze wariant
zleksemami typu manxo, uacm (Korytkowska 1992, s. 160).

W komparatystycznym studium polsko-potudniowostowianskim dotycza-
cym kategorii przypadka semantycznego, M. Korytkowska okreslita partytyw-
nos¢ jako kategorie semantyczng, $cislej podklase semantycznej kategorii ilo$ci
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3. Kategoria partytywnosci w jezyku polskim i stowenskim

i miary, dotyczaca pewnej ilosci substancji lub czesci zbioru elementéw (Koryt-
kowska 1984, s. 29). Dla niniejszego opracowania wazne jest rozréznienie dwoch
podstawowych typoéw partytywnosci.

3.1.2. Na podstawie zalozenn M. Korytkowskiej relacj¢ brania i dawania prze-
analizowala w jezykach stowianskich Z. Rudnik-Karwatowa. Uznala, ze przy
pewnym podzbiorze predykatow, do ktérych nalezy m.in. predykat ‘dac’, ar-
gument moze by¢ ujmowany ilo§ciowo: jako nieokreslona ilos¢ substancji lub
nieokreslona cze$¢ zbioru kolektywnego. Autorka wyodrebnita dwa zasadnicze
typy struktur semantycznych zdania, w ktérych ujawnia si¢ kategoria party-
tywnosci, mianowicie lokatywne i posesywne.
W zdaniach lokatywnych typu:

(341) Na stole jest troche / kawaltek chleba,
(342) Na stole ubyto / przybyto chleba,
i posesywnych typu:
(343) Jan ma / posiada pewng ilos¢ / duzo ksigzek,

wykladnikami partytywnosci sa w pierwszym i trzecim przypadku leksemy
troche | kawatek; natomiast w drugim konstrukcja nieosobowa lekseméw wer-
balnych ubyto, przybylto + forma genetiwu. Zdania te s przykladem pierwszego
typu partytywnosci, wyrazaja mianowicie ‘nieokreslong ilo$¢ substancji’, a au-
torka sprecyzowala, ze jest to ,,wzgledna (mata lub duza) wielko$¢ (nieokreslona
liczbowo) ilosci przedmiotu substancjalnego” (Rudnik-Karwatowa 1992, s. 125).

Natomiast zdania lokatywne z konstrukcjami nieosobowymi typu naleciato,
nazjezdzalo sig + forma genetivu, np.:

(344) Naleciato much do kuchni,
komunikujg drugi typ partytywnosci, mianowicie ‘nieokreslong wielkos¢ cze-
$ci zbioru’.

Z. Topolinska uznata, ze pewne czesci $wiata materialnego odzwierciedlaja

sie w naszej percepcji jezykowej jako bezksztaltne substancje i przez to podle-
gaja identyfikacji wyltacznie jakosciowej, por. np.:

(345) mleko, woda, mgka, cukier itp.
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3.2. Kategoria partytywnosci w jezyku polskim

»Jako referenty wyrazen argumentowych substancje te moga wystepowac tylko
porcjowane, tj. ujete w kategoriach jakiej$§ mniej lub bardziej konwencjonalnej
jednostki miary. Jednostki te czasem sg jawnie okreslone jezykowo, np.:

(346) Ten kawatek miegsa jest nieswiezy, albo
(347) Kawatek migsa upadt na podtoge,
cze$ciej bywaja okreslone sytuacyjnie, por. np.:

(348) Ten cukier (tj ‘cukier w tej cukierniczce’) jest zbyt miatki” (Topolinska
1984, s. 316).

3.2. Kategoria partytywnosci w jezyku polskim

Jak juz wspomniano, w duzym stopniu kategoria partytywnosci przypisywana
jest kategorii syntaktycznej rzeczownika. Dlatego niezbedne wydaje sie przesle-
dzenie charakteru i funkcji kategorii przypadka, ze szczegdlnym uwzglednie-
niem dopelniacza.

3.2.1. Kategoria przypadka jest w jezyku polskim uznawana za podstawowa
kategori¢ morfologiczna leksemoéw imiennych, ktéra prymarnie stuzy do syg-
nalizowania zwigzkéw syntaktycznych frazy nominalnej z innymi sktadnika-
mi zdania: czasownikiem, inng grupg imienng, przyimkiem. Wykladnikiem
formalnym przypadka sg koncéwki fleksyjne (Dalewska-Gren 2002, s. 30).
Oznacza to, iZ w polszczyznie niemal wszystkie rzeczowniki, przymiotniki,
zaimki i liczebniki tworzg paradygmaty réznych form wyrazéw tekstowych
zréznicowanych wiasnie ze wzgledu na przypadek. Nieliczne wyrazy nieod-
mienne sposrod powyzszych czesci mowy (jak zapozyczenia, np.: rzeczownik
jury, przymiotnik trendy czy liczebniki utamkowe), nie majg morfologicznych
wykladnikéw przypadka, cho¢ mozna okresli¢ wartos¢ tej kategorii na podsta-
wie kontekstu.

3.2.2. Autorem najobszerniejszego polskiego opracowania na temat kategorii
przypadka jest A. Heinz. W monografii autor szczegélowo réznicuje podsta-
wowe kategorie gramatyczne na leksykalne, morfologiczne i syntagmatyczne,
do ktorych dla rzeczownika zaliczyt przypadek. Uzasadniajac lokalizacje kate-
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gorii przypadka jako kategorii syntagmatycznej, wymienil trzy najwazniejsze
jej wlasciwosci:

1. Kategoria przypadka jest bezposrednio zwigzana z rzeczownikiem
jako czgsciag mowy w ten sposob, Ze jest przez niego warunkowana,
a zatem ma w stosunku do niego charakter sekundarny;

2. Jest to jedyna obok czesci mowy kategoria morfologiczna o charakte-
rze syntagmatycznym, ktoéry warunkuje funkcja dopetnienia;

3. Jest to kategoria fleksyjna, ktorej po stronie stowotwdrczej najblizsza
jest kategoria przymiotnika odrzeczownikowego, przy czym kategorie
te rézni od siebie stopien uscislenia wyrazanego stosunku - przypadki
traktuja dang relacje jako tresciowo sprecyzowana (przymiotniki za$
jako niesprecyzowang) (Heinz 1965, s. 30).

Przypadek, obok takich kategorii jak liczba i rodzaj, jest w polszczyznie
imienng kategorig morfologiczng. Mozna go rozpatrywac wasko, wlasnie jako
kategorie morfologiczna, lub szerzej - jako kategorie gramatyczng majaca wy-
kfadniki morfologiczne badz pozbawiong takich wyktadnikéw. Najwazniejsza
funkcja morfemow fleksyjnych rzeczownika jest wyznaczanie jednostkom teks-
towym okreslonych rél skfadniowych. Funkcja skfadniowa rzeczownikowych
form fleksyjnych jest widoczna szczegdlnie w odniesieniu do tzw. przypadkéow
gramatycznych, zwlaszcza mianownika, dopetniacza, celownika i biernika
(Dalewska-Gren 2002, s. 330).

Ujecie kategorii przypadka jest zalezne od jezyka, w jakim jest ona wyodreb-
niana. W jezykach nieposiadajacych wariantéw morfologicznych leksemoéw w ra-
mach kategorii przypadka (jak np. w jezyku angielskim) dominuje semantyczne
rozumienie tej kategorii, co wida¢ np. w teorii generatywnej czy kognitywnej. Tym-
czasem w jezykach o rozbudowane;j fleksji imiennej (np. w jezykach stowianskich)
przypadek najczedciej traktowany jest wlasnie jako kategoria morfologiczna.

3.2.3. Rozwazania o roli dopelniacza w systemie przypadkowym jezyka pol-
skiego niejednokrotnie stawaly si¢ przedmiotem obszernych opracowan.
Do najbardziej znanych nalezy monografia A. Heinza (1955), ponadto prace
M. Lesz-Duk (1995), Z. Kempfa (1987), B. Rudzkiej-Ostyn i E. Tabakowskiej
(2000) czy W. T. Stefanczyka (2007).

3.2.3.1. Dopelniacz, obok mianownika i biernika, jest zaliczany do tzw. przy-
padkéw gramatycznych, tj. przypadkéw o prymarnej funkeji sktadniowej. Jego
podstawowa funkcja polega na odgrywaniu roli okreslenia rzeczownikowego,
tak jak w wyrazeniu (349) brzeg morza. Adnominalne uzycie genetiwu wyraza
wszelkiego rodzaju stosunki, jakie w ogéle sa mozliwe migedzy dwiema nazwa-
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mi rzeczy. W funkcji skfadniowego faczenia rzeczownikow jest to przypadek
bardzo charakterystyczny dla polszczyzny. Dzigki petnieniu funkeji przydawki
dopelniaczowej i formy dopelnienia w zdaniach zaprzeczonych, jak pisze A. Na-
gorko, jest przypadkiem o najwigkszej frekwencji tekstowej w jezyku polskim
(Nagorko 2005, s. 113).

Wystepuje on réwniez w pewnych sytuacjach w funkgcji dopetnienia bliz-
szego, przede wszystkim w konstrukcjach zaprzeczonych badz wyrazajacych
partytywno$¢, por. np.:

(350) wzig( chleba ‘wzigé¢ cze$¢ chleba’.
Swoisty charakter ma tez dopelniacz w zwigzkach z liczebnikiem, np.:
(351) pieé palcow,
czy rzeczownikiem okreslajacym jakas jednostke miary, np.
(352) litr mleka,
(353) kilogram mgqki (Luczynski 2004, s. 37).

W monografii A. Heinza najwazniejsze miejsce zajmujg rozwazania doty-
czace dopelniacza i jego funkeji w poszczegdlnych jezykach indoeuropejskich.
Genetivus jest przypadkiem, ktérego okreglenie roli w systemie przypadkowym
indoeuropejskim nastrecza bezsprzecznie najwigcej trudnosci. Trudnosci te sg
konsekwencja w pierwszym rzedzie réznorodnosci znaczeniowych i skfadnio-
wych genetiwu, ktérej mimo wielorakich wysitkéw nie udalo si¢, jak dotad,
wyjasni¢. Pod tym wzgledem, zdaniem autora:

»genetivus odcina si¢ zdecydowanie od wszystkich innych przypadkéw grama-
tycznych, jak i konkretnych, z ktorych kazdy petni pewna $cisle okreslong funkeje
skadniows, a z drugiej strony réwniez i ich rézne odmianki znaczeniowe dadza
sie stosunkowo fatwo sprowadzi¢ do wspolnego mianownika” (Heinz 1988, s. 283).

Do najbardziej charakterystycznych cech genetiwu autor zaliczyl:
- wielofunkcyjno$¢ sktadniows i znaczeniows;
- uzycie jednoczesnie adnominalne i adwerbalne;
- styczno$¢ z przymiotnikiem odrzeczownikowym;
- pelnienie funkcji partytywnej, posesywnej i ablatywnej (Heinz 1988,
s. 287-288).
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Specyficznag role dopelniacza w réznych jezykach europejskich zauwazyta
réwniez I. Piechnik podkreslajac, iz w niektérych jezykach indoeuropejskich
ablativus i genetivus maja te sama koncéwke, np. w kilku deklinacjach w san-
skrycie. Wielu jezykoznawcéw twierdzi tez, ze przypadki te kontynuowaly taka
sama forme z jezyka praindoeuropejskiego regularnie, przynajmniej w tema-
tach na *-o- (> prastowianskie -0- // -jo-, w ktérych stowianski genetivus ma
koncéwke -a) (Piechnik 2006, s. 123-124). Stad poglad wsréd czesci jezyko-
znawcow, ze balto-stowianski genetivus po prostu potaczyt w sobie dwa odreb-
ne praindoeuropejskie przypadki - genetivus i ablativus.

3.2.3.2. W systemie przypadkowym jezyka polskiego dopelniacz zajmuje po-
zycje szczegolna. Wspomniano juz, ze jest zaleznym przypadkiem gramatycz-
nym, ktory jako jedyny ma zastosowanie zaréwno adwerbalne, jak i adnomi-
nalne. W obu uzyciach punkt wyjscia stanowi fakt, ze dopetniacz, pomimo iz
nalezy do przypadkéw gramatycznych, wyraza jednak relacje stosunku, wpraw-
dzie abstrakcyjnego, oznacza bowiem tylko stycznos¢ z wyrazem okreslanym.

Plaszczyzna tej stycznosci pozostaje niesprecyzowana. Dzieje sie tak nie tylko
w przypadku dopelniacza podmiotowego, np.:

(354) szum morza ( : morze szumi)

i przedmiotowego, np.:
(355) czytanie ksigzki ( : [ktos] czyta ksigzke),

ale takze i w dopelniaczu po rzeczownikach wlasciwych typu:
(356) brzeg morza,

ktéry autor nazywa okreslajacym (Heinz 1988, s. 283).

3.2.3.2.1. W zastosowaniach adnominalnych ten stosunek abstrakcyjny moze
ulec w odpowiednim kontekscie konkretyzacji. Wyrdznia sie bowiem kilka wa-
riantéw semantycznych, m.in. dopelniacz:

- czastkowy (genetivus partitivus), np.:

(357) kawatek chleba,
- materii (genetivus materiae), np.:

(358) dom z cegly,
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- posiadacza (genetivus possessoris/possesivus), np.:
(359) dom ojca,
- cechy posiadanej (genetivus qualitatis), np.:
(360) mgz wielkiej nauki, (361) dom gotyckiej architektury.

Wszystkie one wywodzg si¢ wedtug A. Heinza z funkcji stycznos$ci (Heinz
1965, s. 407-408) poprzez stosunek partytywny, ewoluujacy nastepnie w funkcje
pochodzenia i przynaleznosci. Nalezy jednak zauwazy¢, ze granice pomiedzy po-
wyzszymi wariantami czesto s chwiejne i dopuszczaja subiektywna interpretacje.

3.2.3.2.2. W uzyciu adwerbalnym A. Heinz wydzielit:
a) dopelniacz partytywny uswiadamiany na mocy opozycji z niepartytywnym
biernikiem, typ:

(362) kupic chleba : kupié chleb,

b) dopetniacz z funkcjg ablatywna narzucong jednostronnie znaczeniem cza-
sownika okreslanego, typ:

(363) dobiec muru,

¢) dopetniacz partytywno-przystowkowy bedacy wynikiem skrzyzowania
funkcji partytywnej i przystowkowej, typ:

(364) tej nocy.

Dopelniacz partytywny adwerbalny uwidacznia si¢ w opozycji do réwno-
leglych polaczen z biernikiem i jest rezultatem przewarto$ciowania pierwotnej
opozycji rowny : styczny (ktéra w uzyciu adnominalnym przechodzi w opo-
zycje jakosciowy : relacyjny) na przeciwienstwo caly (biernik) : czg$ciowy (do-
pelniacz), por. przyktad (362). W taki sposdb dopetniacz staje si¢ okreslnikiem
konkretnym. Istnienie funkcji partytywnej mozna uswiadomic sobie dzieki ist-
nieniu réwnoleglych potaczen z biernikiem, cho¢ nie znaczy to, ze ta zalezno$¢
jest obligatoryjna i ze dopelniacz zawsze musi mie¢ znaczenie partytywne.

Genetivus — zdaniem A. Heinza - pojawia si¢ paralelnie obok przypadka
wlasciwego dla danej funkcji sktadniowej, wyrazajac jednoczesnie stosunek
partytywny badz nie wyrazajac tego stosunku. Jesli chodzi o konkretny sto-
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sunek partytywny, to wynika on albo z kontekstu jako stosunek ilosci i masy
w genetiwie adnominalnym, albo jako stosunek partytywny czynnoscii do-
pelnienia postulowany znaczeniem okreslonego czasownika badz z opozycji do
akuzatiwu dopelnienia z funkcja calosciowg lub niepartytywna.

3.2.3.3. Problematyczny wydaje si¢ opis funkcji dopetniacza zaproponowany
przez B. Rudzka-Ostyn w modelu kognitywnym tego przypadka. Zdaniem au-
torki, najwazniejszy odno$nik w opisie dopetniacza stanowi pojecie kwantyfi-
kacji, czyli okreslenie ilosci, ktore Iaczy sie w sposob konieczny z pojeciem skali
wartosci, wedtug ktérej mozna mierzy¢ ilo$¢ czegos, jak w przykiadach:

(365) duzo pieniedzy,
(366) butelka wina,

(367) pie¢ dziewczynek (Rudzka-Ostyn, Tabakowska 2000, s. 208).

Autorka przeanalizowala przyktady zdan, w ktérych dopetniacz petni funk-
cje podmiotu zdania w polaczeniu z czasownikiem wyrazajacym pojecie gro-
madzenia si¢, zbierania, pozostawania razem, jak w konstrukejach:

(368) ale byto ludzi na wiecu.

W tego typu wypowiedzeniach uzyty zamiast mianownika dopelniacz wyraza
duza ilo§¢ czegos. Czesto dodatkowo bywa nosnikiem akcentu emfatycznego,
wyrazajacego zdziwienie méwigcego np. duza liczba uczestnikéw danego zda-
rzenia. W powyzszych przykladach, jak zaznaczyla B. Rudzka-Ostyn, dopel-
niacz wyraza relacj¢ zachodzaca miedzy mnogosécia konceptualizowang jako
caloé¢ oraz wyodrebniona z tej calosci czescig (Rudzka-Ostyn, Tabakowska
2000, s. 183). Jest to nawigzanie do prymarnej funkcji dopetniacza, wielokrotnie
podkreslanej przez A. Heinza.

Dopelniacz wystepujacy z czasownikiem w liczbie pojedynczej w rodzaju
nijakim, jak w zdaniu: (369) Wielu ludzi przyniosto kwiaty, okresla sie jako do-
pelniacz syntetyczny. Wystepuje on rowniez w polaczeniach z czasownikami
wyrazajacymi brak, niedostatek Iub niewystarczajaca ilos¢ czegos, np.:

(370) Przybywa studentéw,
(371) Ubywa dnia,

(372) Brak nam pieniedzy.
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Uzycie dopelniacza jest rowniez charakterystyczne dla negacji, np.:
(373) Boga nie ma,
(374) Marysi jeszcze nie ma w domu.

Autorka podsumowatla, iz dopelniacz desygnuje obiekty, ktérym odmawia
sie ontologicznego statusu istnienia oraz jest uzywany na oznaczenie obiektéw
wylaczonych z wszelkiego udzialu w danym wydarzeniu. W ten sposob naste-
puje zwrot ku dopelniaczowi w roli dopetnienia i przydawki.

W zdaniach z przeczeniem, w ktérych mozliwe jest fakultatywne uzycie za-
mienne biernika lub dopelniacza, np.:

(375) Nie pracowalismy nawet godziny : Nie pracowalismy nawet godzine,

zauwaza sie pewne réznice semantyczne. Autorka wymienia rézne przyczyny
zastepowania dopelniacza przez biernik lub odwrotnie, biernika przez dopet-
niacz, ale: ,,najwazniejszg jest ostabienie sily negacji badz che¢ wyrazenia wtas-
nych obiekcji w stosunku do czyjejs wezedniejszej wypowiedzi z jakiejkolwiek
wypowiedzi” (Rudzka-Ostyn, Tabakowska 2000, s. 187).

Grupa nominalna w dopelniaczu czg¢sto desygnuje substancje lub mase
i wtedy sama w sobie pelni funkcje kwantyfikowania, np.

(376) Data mu na droge kanapek i herbaty,
podczas gdy biernik nie dostarcza zadnej informacji o ograniczeniu iloéci, por.:
(377) Data mu na droge kanapki i herbate.

Ciekawe rozwazania dotycza polaczen z kwantyfikatoramiirzeczownikami
typu:

a) (378) duzo pienigdzy,
(379) troche jedzenia,
(380) butelka wina,
(381) tona wegla,

(382) dwie godziny zajel,

(383) piec¢ dziewczynek;
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b) (384) wiele ludzi,
(385) osiem 0s6b;

c) (386) dach domu,
(387) samochdd ojca,
(388) wiek dziewczyny,
(389) biekit nieba,
(390) zdobycie Ameryki,
(391) czytanie ksigzek,
(392) zachowanie chtopca,
(393) mitos¢ matki,
(394) cztowiek wielkiej mgdrosci,
(395) warunki pracy.

Konstrukcje te s roznorodne i odnosza si¢ do réznych typéw dopetniacza.
Dopelniacz posesywny (por. 387), kwantyfikujacy (np. 383) i wyrazajacy rela-
cje czg$¢ — calos¢ (por. 379) nie jest zamieniany na konstrukcje z wyrazeniem
przyimkowym. Uzycie dopelniacza jakosci, jak w przykladzie (394) gwaltownie
spada, natomiast genetivus definitivus (przyklad 395) zostaje zastapiony kon-
strukcjami z przyimkiem, np.: (396) warunki do pracy.

Konstatujac, dopetniacz wskazuje na relacje miedzy jaka$ dajaca si¢ kwan-
tyfikowac caloscia i czedcia tej catosci, a kwantyfikator dodatkowo specyfikuje
rozmiary tej czesci. Rzeczowniki w dopelniaczu moga odnosi¢ si¢ do calosci,
rzadziej do cze$ci, do agensa lub do patiensa jakiejs akeji, do posiadacza jakie-
go$ przedmiotu badz jakiej$ wlasciwosci, lub wreszcie do samej tej wlasciwosci
(Rudzka-Ostyn, Tabakowska 2000, s. 195-196).

3.2.3.4. Polska nazwa ‘dopetniacz’ stusznie sugeruje, ze rzeczownik w dopelnia-
czu dopetnia albo uzupelnia sens rzeczownika, czasownika, przymiotnika lub
liczebnika. W wyrazeniach typu:

(397) szuka¢ pracy,

(398) potrzebowac pieniedzy,
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(399) prawo jazdy,
(400) duzo chleba,
(401) pigé 0s6b,

takie uzupelnienie z pewnoscia zachodzi. Ale ta dopetniajaca funkcja wystepuje
réwniez przy rzeczownikach w bierniku, zwlaszcza w dopetnieniu blizszym, np.:

(402) budowad dom,
(403) czytal ksigzke,
(404) kupic sukienke,

dlatego autorka uznata, ze nalezy okresli¢ inne pojecia dystynktywne, pozwa-
lajace scharakteryzowac semantyczng strukture dopetniacza. Do tych poje¢
zaliczyta wspomniang juz kwantyfikacje.

Proces kwantyfikacji uruchamia takze inne mechanizmy charakterystycz-
ne dla zjawisk o szerszym zasie¢gu, jak klasyfikacja czy kategoryzacja. By moc
przypisa¢ dany obiekt do jakiejs kategorii, trzeba ustali¢ jego status w stosunku
do innych obiektéw - rzeczywistych badz hipotetycznych. Dzigki takiej kompa-
racji dany obiekt zostaje wigczony do danej klasy lub jest z niej wykluczony. Tak
samo jest w procesie kwantyfikacji, ktorej szczegdlny charakter polega na tym,
ze chodzi o ilo$¢, a nie o cechy. Ilo$¢ zostata przywotana w tej analizie wielo-
krotnie. Zdaniem B. Rudzkiej-Ostyn, ilo$¢ mozna mierzy¢ za pomocg réznych
skal, czgsto o charakterze wzglednym czy subiektywnym. Autorka podkresla,
iz z ogdlnego punktu widzenia kwantyfikacji nie jest istotne, czy ilo$¢ czegos
okresla sie w odniesieniu do jakiej$ zakladanej normy, optymalnych czy kano-
nicznych rozmiaréw, czy precyzyjnie okreslonych wartoéci. Najwazniejszy jest
zwigzek miedzy dang rzecza i danym sposobem pomiaru, a wyrazenia kwan-
tyfikujace ten wlasnie zwigzek ujmuja. Wedlug tej autorki wszystkie pozosta-
te funkcje dopelniacza (jak negacja czy posesywnos¢) mieszcza si¢ w pojeciu
kwantyfikacji albo s3 jej pochodna, co ilustrujg przyktady:

(405) nie miec pieniedzy to ‘mieé zerowq ilos¢ pieniedzy’,

(406) dom ojca to ‘dom zawezony do osoby-posiadacza: ojca’ (Rudzka-Ostyn,
Tabakowska 2000, s. 208-220).
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3.3. Wyktadniki kategorii partytywnosci w jezyku
polskim

Analiza opracowan M. Lesz-Duk i A. Heinza dowodzi, zZe zasadniczym wyklad-
nikiem partytywnosci jest genetivus partitivus, czyli dopelniacz czastkowy,
wystepujacy w grupach z rzeczownikiem (adnominalnie) lub z czasownikiem
(adwerbalnie). Oznacza ograniczenie ilosciowe, wskazuje na to, ze w gre wcho-
dzi czg$¢ calosci wyrazonej wlasnie genetiwem, np.

(407) litr mleka,

(408) kilo chleba,

(409) szklanka octu,

(410) kosz jablek,

(411) kawat drania,

(412) sto koni,

(413) wiele tez (Lesz-Duk 1995, s. 210; Heinz 1955, s. 163).
3.3.1. W uzyciu adnominalnym dopelniacz uznawany jest za przydawke ilo$cio-
w3 (inaczej okreslany przydawka miary). Bywa rowniez nazywany przydawka
miary ilosciowa odwrdcong ze wzgledu na to, Ze w polaczeniach z jednostkami
miary, liczebnikami od 5 do 101 (w rodzaju niemegskoosobowym) oraz z przy-
stowkami ilosciowymi typu duzo, mato, wiele, nieco, trochg nazwa przedmiotu
mierzonego ma forme zalezng gramatycznie, zawsze dopetniaczowa (EJP 1994,

s. 68-69). Taki typ skladni obowigzuje niezaleznie od tego, czy nazwa iloéci
wystepuje w mianowniku, bierniku, czy w innych przypadkach, np.

(414) Nie zadowolit si¢ litrem mlekay
(415) Nie poprzestat na litrze mleka itp.

Jesli w podstawie wystapi liczebnik w innym przypadku niz mianownik lub
biernik, to wtedy zamiast sktadni rzadu wystepuje sktadnia zgody, np.

(416) Noszono owoce w pigciu koszach.
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3.3. Wykfadniki kategorii partytywnosci w jezyku polskim
3.3.1.1. W podstawie zwigzku z dopelniaczowa przydawka ilosciowa moga
wystapi¢ w jezyku polskim:
1. Liczebniki wlasciwe (oznaczone), typu:
(417) piec kobiet,
(418) jedenascie drzew,
(419) siedmioro dzieci,
(420) pét chleba;
2. Liczebniki nieokreslone (nieoznaczone), np.:
(421) wiele drzew,
(422) kilka zeszytow,
(423) duzo mebli,
(424) tylu chtopcow;
3. Rzeczowniki ilo$ciowe, typu:
(425) chmara ptakéw,
(426) kes chleba,
(427) gars¢ soli,
(428) troche mgki,
(429) setki ludzi;
4. Rzeczowniki okreslajace miare, wage i pojemnos¢, np.:
(430) kilogram mgki,
(431) litr wody,

(432) funt masta;
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3. Kategoria partytywnosci w jezyku polskim i stowenskim

lub nazywajace naczynie czy inny przedmiot przydatny do mierzenia ilosci cze-
gos, np.:

(433) butelka wodki,

(434) garnek masta,

(435) kociot wody;

5. Zaimki i liczebniki, np.:

(436) ktory (z) naszych sgsiadéw (Lesz-Duk 1995, s. 39).
3.3.2. W skladni z czasownikiem dopelniacz czgstkowy pojawia sie na zasadzie
opozycji do nieczastkowego biernika (por. przyktad 437). Opozycja ta nie jest
w pelni regularna, moze jej towarzyszy¢ dodatkowo opozycja stowotworcza, np.
dodanie przedrostka:

(437) pi¢ mleko - dopi¢ mleka.

Za czastkowy uwaza sie tez dopelniacz charakterystyczny dla polskich zdan
zaprzeczonych oznaczajacych brak czegos, ubywanie:

(438) jest chleb — nie ma chleba, brakuje chleba, chleba ubywa,
ale tez przybywanie:
(439) chleba, wody przybywa,
albo po prostu niezaistnienie czynnosci w stosunku do dopelnienia blizszego:
(440) jem chleb - nie jem chleba,
(441) kocham zycie - nie kocham zycia (EJP 1994, s. 69).
3.3.3. A. Heinz postawit wniosek, iz pomimo ze funkcje dopelniacza sg roz-
norodne, to jednak mozna wsrdéd nich wyrézni¢ jedna nadrzedna, ktdra jest
wlasnie funkcja partytywna. Zdaniem tego autora:
»W pojeciu podstawowego stosunku calosci i czes$ci miesci sie réwniez funkcja

przynaleznosciifunkcja pochodzenia, jako rézne aspekty tej samej w zasadzie
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3.4. Kategoria partytywnosci w jezyku stoweriskim

sytuacji, jedynie w rézny sposob interpretowanej. Cos, co jest czedcia jakiejs
rzeczy, moze by¢ rozumiane jako nalezace do niej lub tez pochodzace od niej,
zawsze jednak pozostaje jej cze$cia” (Heinz 1955, s. 290).

Takie rozumienie relacji calos¢-cze$¢ sprawia, ze A. Heinz sprowadza teorig
posesywna i ablatywna w odniesieniu do genetiwu do funkgji partytywne;j.

3.4. Kategoria partytywnosci w jezyku stowenskim

W opisach gramatycznych i semantycznych jezyka stowenskiego rzadko spoty-
ka si¢ opracowania dotyczace kategorii partytywnosci czy samego dopelniacza
czastkowego. Najwiecej uwagi temu zagadnieniu poswiecili cytowani juz wezes-
niej J. Toporisic¢ oraz A. Vidovi¢ Muha.

3.4.1. Genetivus w gramatyce stowenskiej

Joze Toporisic, opisujac poszczegdlne przypadki gramatyczne w jezyku stowen-
skim, wyjasnit etymologi¢ stowenskiej nazwy dopetniacza: ,,Rodilnik - sklon
imenovan tako, ker je ena njegovih vlog odmikanje (kar se rodi, se s tem odma-
kne od matere)” (Toporisi¢ 1992, s. 258).

Dopetniacz odgrywa w jezyku stowenskim wazna role — koncowka, jaka
przyjmuje rzeczownik w dopelniaczu wyznacza konkretny paradygmat de-
klinacyjny, a ponadto réwniez typ akcentu. Natomiast najwazniejszg funkcja
syntaktyczna, jaka pelni dopelniacz, jest oczywiscie dopelnienie. Szczegolnym
wariantem dopelnienia blizszego jest wtasnie dopelnienie czastkowe (sin. delni
predmet), por.:

(442) narezati kruha in slanine,
(443) poli¢ dobrega vina (Toporisi¢ 2000, s. 269).

W innym miejscu autor jeszcze dokfadniej uscisla, ze poszczegolne funkcje
dopetniacza majg konkretne nazwy, np. dopelniacz:
- miary (sin. mera), np.:

(444) dati otroku kruha,
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ilosci (sin. koli¢ina), np.:
(445) nekaj mesa / moz,
- uczestnika stanu (sin. nosilec stanja), np.:
(446) sestre ni doma,
- pelnigcy funkcje orzecznika (sin. povedkovo dolocilo), np.:
(447) biti dobrih rok,
- okolicznodci (stn. prislovnost), np.:
(448) lepega dne,
- dzierzawczosci (sin. svojilnost), np.:
(449) sin nasega soseda,
- przeczenia (sin. nikalnost), np.:
(450) sestre pa nisem videl (Toporisic¢ 1992, s. 258).
W jezyku stowenskim, podobnie jak w polskim, miejscem przydawki dopetnia-
czowej jest — w odrdznieniu od innych typéw przydawek — postpozycja wzgledem
wyrazu okreslanego (por. 449). Dotyczy to takze wigkszo$ci okreslen: ilosci, np.:

(451) mnozica (Stevilo, vecina itn.) ljudi = ljudska mnoZica (wyjatkowo w tym
przypadku mozliwa jest réwniez konstrukcja z przymiotnikiem),

(452) polovica dne;
a takze okreslen miary, np.:
(453) kilogram krompirja,
(454) meter blaga,
(455) kos kruha (Toporisi¢ 2000, s. 315),

w ktdrych to wyrazeniach dopelniacz znajduje si¢ w postpozycji.
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3.4.2. Genetivus partitivus

W artykule poswieconym dopelniaczowi, J. Toporisi¢ duzo miejsca przeznaczyt
na rozwazania o dopelniaczu partytywnym. Stwierdzil, ze w jezyku stowen-
skim jest kilka rodzajéw dopelniacza czgstkowego, ktore jednak mozna spro-
wadzi¢ do dwoch typow: typu A i typu B.

3.4.2.1. W wyrazeniach typu A ,;je del izrazen s posebno besedo” (czastkowo$¢
jest wyrazona konkretnym wyrazem), ktérym moze by¢ m.in.:
1. Rzeczownik, np.:

(456) dovolj vina (=do volje) vina,
(457) kozarec vina,
(458) cele trume ljudi,
(459) zlica medu;
2. Stopien najwyzszy przymiotnika, np.:
(460) najlepsa vseh;
3. Zaimek, np.:
(461) kaj krvi,
(462) dokaj drobnice;
4. Liczebnik, zwlaszcza:
a) okreslony przymiotnikowy, np.: (463) niti eden mimoidocih,
b) gtéwny (od 5w gore), np.: (464) jaz bom gostovala devet héer,

c) zbiorowy, np.: (465) cetvero dece;
d) nieokreslony, np.: (466) kolikor ljudi, toliko nravi;

(467) Se dolgo casa,
(468) Malo blaga, pa dosti otrok.

Natomiast typ B, w ktérym partytywno$¢ jest wyrazona innymi konstruk-
cjami niz powyzsze, ilustruja przyktady:
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3. Kategoria partytywnosci w jezyku polskim i stowenskim
(469) trikrat vrze v njo soli,
(470) natoci vroce si krvi,
(471) konjicku dala zobati psenice,
(472) bos otrokom kruha rezal.

Nalezg do nich réwniez zdania bezpodmiotowe (por. Korytkowska 1992, s. 11-
38), np.:

(473) ko soldatov pomanjka,
(474) moci je $lo iz mene (Toporisic¢ 2003, s. 242).

3.4.2.2. O dopelniaczu czgstkowym A. Vidovi¢ Muha napisala, ze jest stoso-
wany wtedy, gdy nie wyraza si¢ doktadnej ilosci albo wtedy, gdy czasownik jest
w formie przeczenia, np.:

(475) Pojdi iskat (nekaj) keksov,
(476) Ne pijem piva (Vidovi¢ Muha 2000, s. 57).

Autorka wspomniata o funkcji dopelniacza czastkowego w kontekscie zna-
czenia leksemow i zwigzkéw wyrazowych, konstatujac, ze osobliwo$¢ znaczen
jest zwiazana z przykladami, w ktérych mamy sfownikowe przedstawienie tzw.
sktadowej dzierzawczosci badz tworcze (konstytutywne) skladniki (elementy)
czego$: wyraz okreslany ma w takich przypadkach posta¢ dopelniacza czast-
kowego, np.:

(477) del mesta,
(478) del vecje stavbe (Vidovi¢ Muha 2000, s. 58).

Ada Vidovi¢ Muha wydaje si¢ mie¢ w tej kwestii podobne zdanie jak
A. Heinz, twierdzac, ze pojecie partytywnos$ci mozna traktowac jako nad-
rzedne, bo - jak napisala - zawiera si¢ w nim réwniez posesywnos¢. Autorka
podkredlila istotng gramatyczng réznice miedzy wyrazeniami partytywnymi
a posesywnymi. Fraz partytywnych nie mozna - w przeciwienstwie do pose-
sywnych - przeksztalca¢ w wyrazenia z przymiotnikiem.
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3.4.3. Zwroty ilosciowe

3.4.3.1. Najczestszym sposobem ilustrowania ilosci jest genetivus partitivus.
Ivanka Kozlev¢ar potwierdza, ze ilo§¢ wyraza sie za pomoca dopetniacza oraz
réznych zwrotéw ilosciowych, np.:

(479) steklenica vode,
(480) kos zeleza,
(481) malo kisika,
(482) kilogram moke,
(483) vreca psenice,
(484) veliko snega,
(485) voz sena.
Jej zdaniem, z leksykalnego punktu widzenia jest wazne, z jakimi typowymi

okresleniami ilo§ciowymi wiaze si¢ dany wyraz, gdyz te w wielu przypadkach
wyrazajg kulture i zwyczaje uzytkownikéw danego jezyka (Kozlevcar 1974, s. 34).

3.4.3.2. Joze Toporisic traktowal dopetniacz partytywny jako:

yrodilnik ob izrazu za del ¢esa, npr. polovica dneva, Cetrt kruha, malo vode, vec
potrpljenja, pet sobot, dvoje vrat. Verjetno je delni tudi namenilniski rodilnik name-
sto tozilniskega: sla je pSenice Zet (proti: sla je pozeti psenico)” (Toporisic 1992, s. 22).

Mozna zauwazy¢ pewne podobienstwa w obu jezykach. Bezsprzecznie do-
pelniacz jest uzywany w funkcji partytywnej, czyli do wyrazenia czesci jakiej$
calosci. W funkgji tej bywa przypadkiem podmiotu, np.:

(486) wody wcigz przybywato - (487) zmanjkalo je vode,

lub dopetnienia blizszego — np.:

(488) daj mi wina (dopelniacz, troche - (489) malo vina) i (490) daj mi wino
(biernik, calos¢, np. butelke — (491) eno vino, prosim).
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3. Kategoria partytywnosci w jezyku polskim i stowenskim
3.5. Podsumowanie

Genetivus jako wyktadnik determinacji relacyjnej cechuje funkcja partytywna
w znaczeniu logicznego stosunku pewnej cz¢sci do pewnej catosci, wynikajaca
z zalozenia, ze przedmiot okreslany jest odsytany jako czlon determinowany do
cztonu okreslajacego na zasadzie stycznosci obu zakreséw tresciowych (Heinz
1955, 5. 291). Rozumiana w ten sposob funkeja partytywna tkwiu podioza kaz-
dego okreslnika na zasadzie styczno$ci (stosunku), a wigc nie tylko genetiwu,
ale wszystkich przypadkéw i wyrazen przyimkowych.

3.5.1. Podstawowy stosunek partytywny, jak i zwigzany z nim stosunek
w ogole nie majg charakteru konkretnej funkeji semantycznej. Stosunek staje sie
konkretny dopiero wowczas, gdy jego rodzaj zostaje w swiadomosci mowigcego
istuchacza w tym lub innym kierunku sprecyzowany. Dlatego nalezy odrézni¢
podstawowy stosunek partytywny od konkretnej funkcji partytywnej, ktéra
w genetiwie adnominalnym wynika z kontekstu i polega na stosunku miary
i materiatu, w genetiwie za$ adwerbalnym wynika z opozycji do akuzatiwu dro-
ga przewartosciowania podstawowej opozycji réwny - styczny na opozycje caly
- czg$ciowy (Heinz 1988, s. 289).

Wlasnie z tego partytywnego uzycia dopelniacza wzieta sie zasada stosowa-
nia tego przypadka do wyrazenia dopelnienia blizszego po czasowniku w for-
mie przeczacej, stad:

(492) mamy wode, sél, ksigzke, sti. imamo vodo, sol, knjigo, ale:
(493) nie mamy wody, soli, ksigzki, sti. nimamo vode, soli, knjige.

Uzycia dopelniacza dla dopelnienia blizszego domagaja si¢ takze pewne cza-
sowniki w formie twierdzacej, np.:

(494) artysta udzielit wywiadu,
(495) dolej benzyny do baku,
(496) zabrania sie postoju,
(497) zapomniat dowodu,
(498) pies pilnuje jego mienia,
(499) oczekujg zmian;
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takze wieloznaczne, jak:

(500) dostac anginy - nabawié si¢ anginy (cho¢ w innych znaczeniach czasownik
ten rzadzi biernikiem).

Dopetniacz czastkowy jest jedng z funkeji semantycznych genetiwu, ozna-
czajacg ograniczenie ilosciowe. W uzyciu adnominalnym w tradycyjnej grama-
tyce polskiej bywa tez okreslany przydawka ilosciowa lub przydawka miary, np.

(501) szklanka mleka,
(502) worek pszenicy.
Zakres jego wystepowania jest rézny w roéznych jezykach. Najczesciej pojawia
sie po:
- rzeczownikach oznaczajacych ilo$¢ i miare, np.
(503) mnéstwo ludzi,
(504) czesé obywateli,
- po przystéwkach oznaczajacych ilo$¢, np.:
(505) potowa wojska,
(506) duzo wysitku,
- atakze po niektorych zaimkach, np.:
(507) ktory z braci.
W jezykach stowianskich wystepuje réwniez w uzyciu adwerbalnym w opozycji
do niepartytywnego akuzatiwu (por. polskie kupit chleba wobec kupit chleb).
Opozycje te okreslano jako czes¢ wobec calodci, jednakze — zdaniem A. Hein-

za — wlasciwsza wydaje si¢ interpretacja jako nieokreslona ilo¢ wobec ujecia
ilociowo nienacechowanego (Heinz 1988, s. 290).

3.5.2. Przytoczona literatura pozwala na wyodrebnienie nast¢pujacych ty-

pow partytywnosci:
- ‘nieokreslona czes$¢ nieokreslonej substancji’ (TYP A, np.:
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(508) troche masta, (509) nekaj masla / ‘nieokreslona ilos¢ nieokreslonego zbio-
rw’ (TYP Ay, np.: (510) duzo ludzi, (511) veliko ljudi;

- ‘nieokreslona czes¢ okreslonej substancji’ (TYP B;), np.:

(512) troche tego masta, (513) nekaj tega masla / ‘nieokreslona ilo$¢ okreslonego
zbioru’ (TYP B,), np.: (514) duzo Polakéw, (515) veliko Slovencev.

Zofia Rudnik-Karwatowa wskazalta na semantyczny paralelizm miedzy
bezksztaltnymi substancjami a niezréznicowanymi zbiorami indywiduéw.
Pierwsze rozumiane sg tutaj jako substancje sensu stricto: ptyny, gazy i (amor-
ficzne, bezksztaltne z natury rzeczy) masy twarde i ciaggle. Zbiory natomiast
stanowig przedmioty niezywotne i nieabstrakcyjne, przedmioty niepersonalne
(traktowane zbiorowo), a takze zywotne personalne (Rudnik-Karwatowa 1992,
5. 122).

Nalezy jednak zaznaczy¢, ze znaczenie czastkowosci wystepuje rowniez przy
wyrazaniu czesci (wzglednie natezenia) pojecia niesubstancjalnego, niemate-
rialnego, abstrakcyjnego (TYP C), np.:

(516) duzo cierpienia,
(517) veé potrpljenija.

W opozycji do wyrazen partytywnych pozostaja regularne okreslenia ilosci
(TYPilo$¢), np.:

(518) kostka masta,
(519) steklenica vode,
(520) tysigc oséb,

(521) veliko oseb.
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4. Analiza struktur posesywnych

Jak zasygnalizowano we wstepie, material badawczy stanowig konstrukcje wy-
ekscerpowane ze wspolczesnych polskich i stowenskich czasopism kobiecych,
ktdrych styl zbliza uzyty w nich jezyk do ,,zywego jezyka”.

4.1. Prasa kobieca

Magazyny dla kobiet osiggnety niebywaty sukces dzieki prostemu przepisowi
na ich zawarto$¢, mianowicie ogromnej iloéci zdjec¢ i kolorowych obrazkéw,
mozliwosci wygrania nagréd w licznych konkursach organizowanych przez
wydawcdw oraz sensacyjnym artykulom ,pisanym przez zycie”. O zawarto-
$ci pisma przesadza jego typ i adresat. Magazyny proponujg ekskluzywny styl
zycia, reklamujg drogie towary i wyszukane rozrywki. Ideat kobiecosci prefe-
rowany przez te czasopisma nawigzuje do stereotypu damy, kobiety sukcesu,
ktora dzieki zaradnosci i aktywnosci zawodowej tatwo zaspokaja swe codzienne
potrzeby (Mielczarek 2008, s. 58).

4.1.1. Na rynku polskim dostepnych jest ponad 50 tytutéw czasopism dla ko-
biet. Statystyki w Polsce s3 podobne do zagranicznych - kobiety czedciej czytaja
czasopisma niz mezczyzni; odwrotnie jest w przypadku gazet, ktérych wigcej
czytaja panowie (Mielczarek 2008, s. 59). Polskie czytelniczki uzyskaly mozli-
wos¢ wyboru pomiedzy ekskluzywnie wydawanymi magazynami z tzw. gornej
poiki, do ktdrej naleza takie tytuly, jak:
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»Cosmopolitan” — magazyn dla kobiet poswigcony modzie, wydawany
oryginalnie w Stanach Zjednoczonych jako miesiecznik;

»Glamour” — migdzynarodowy magazyn dla kobiet, koncentrujacy sie
gltéwnie na modzie i urodzie;

»Iwoj Styl” — magazyn, ktéry swoja tematyka obejmuje najszersze
spektrum zagadnien dotyczacych zycia wspodlczesnej kobiety.

Tanig i masowg prase popularng stanowig takie tytuty, jak:

»Gala” — magazyn skupiajacy si¢ gléwnie na opisywaniu wydarzen
z zycia gwiazd oraz wszelkich aspektéw zycia mogacych zainteresowac
wspolczesng, aktywng kobiete;

»Pani domu” - tygodnik prezentujacy Zyciowe problemy kobiet, pora-
dy z zakresu mody, urody i zdrowia, przepisy kulinarne;

»Iina” — dwutygodnik skierowany do mlodych, otwartych i ciekawych
$wiata kobiet;

»Swiat Kobiety” — miesiecznik dla aktywnych zawodowo i dynamicz-
nych kobiet w wieku od 25 do 45 lat;

»Poradnik domowy” — miesigcznik z poradami;

»Show” — magazyn skierowany do kobiet w wieku 20-40 lat, zawieraja-
cy plotki o gwiazdach ze §wiata polskiego i $wiatowego show biznesu;
»Mamo to ja” - miesi¢cznik dla przysztych i mtodych mam.

4.1.2. Jak pisze T. Stelcer, stowenskie czasopisma tego rodzaju charakteryzuje
wysoki naktad, nawet w czasach kryzysu, co §wiadczy o silnej pozycji kobiet,
oraz stabilnos¢ nakladu, co jest trudno osiggna¢ innym czasopismom (Stelcer
2008, s. 42-43). Do czasopism wysokonaktadowych nalezg m.in.:

»Cosmopolitan” — wersja stowenska;

»Eva” — ukazuje si¢ od dziewieciu lat jako miesiecznik dla mlodych kobiet;
»Lepa in zdrava” — miesiecznik, ktéry - jak wskazuje tytut (,,Pickna
i zdrowa”), zawiera mnoéstwo wskazdwek, jak prowadzi¢ zdrowy tryb
zycia i wygladac pigknie;

»Na$a Zena” - najstarszy miesigcznik rodzinny i kobiecy, porusza
problematyke zdrowia, kontaktéw miedzyludzkich, zycia spotecznego
i kulturalnego.

Niskonakladowy typ czasopism reprezentuja m.in.:
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»Anja” — ukazuje sie od 1999 r. jako dwutygodnik. Ma charakter po-
radnika, w ktérym mozna znalez¢ wiele rad i informacji dotyczacych
zycia codziennego;

»Jana” — tygodnik rodzinny, zawiera wiele praktycznych porad, poru-
sza problemy spofeczne i probuje je rozwigzad;



4.2. Konstrukcje posesywne w jezyku polskim

- ,Lisa” - tygodnik z poradamij;
- ,0Ona” - weekendowy dodatek do dziennika ,,Delo”
- ,Lady”, ,Nova”i,Obrazi” - tabloidy.

4.1.3. Wyekscerpowane z tych czasopism przyklady w wigkszosci odnosza sie
do frazy nominalnej, czesto o r6znym stopniu ztozonosci. Nie pomijano jednak
struktur predykatywnych, zwlasza w tych przypadkach, w ktérych stanowily
one jedna z liczniejszych konstrukeji posesywnych.

Analiza materiatu badawczego przebiegata réwnoczesnie na dwéch ptasz-
czyznach. Po pierwsze, przeanalizowano, jaki typ posesywnosci ilustrowaty
wyekscerpowane przyklady, po drugie, ktéra sposrod konstrukcji posesywnych
jawyrazala. Semantyczny podzial posesywnosci zostat poparty gramatycznymi
wyktadnikami tej kategorii w obu jezykach.

W wielu wypowiedzeniach znajduje si¢ wiecej niz jeden gramatyczny wy-
ktadnik posesywnosci, np. zaimek dzierzawczy i dopelniacz posesywny. W ta-
kich przypadkach najczesciej zaznaczono te wyktadniki, ktérych jest wiecej (np.
tylko zaimki dzierzawcze) albo najpierw umieszczono je w jednej grupie wy-
kladnikéw, a potem powtdrzono w drugiej. Ponadto nalezy wyjasnic, iz w klasie
zaimkow dzierzawczych zostaly umieszczone rowniez formy dla 3. os., cho¢
formalnie sg to formy genetiwu zaimkéw osobowych.

Za przykltadem w nawiasie umieszczono opis bibliograficzny czasopisma,
z ktérego on pochodzi (zob. Wykaz skrétow).

4.2. Konstrukcje posesywne w jezyku polskim
4.21.TYPI

TYP I obrazuje (rzeczywistg) posesywnos¢: posiadacz jest cztowiekiem, posia-
dane za$ przedmiotem konkretnym, np. dom ojca (patrz szerzej rozdziat 1.6.2.1).

4.2.1.1. Gen. Poss.12

[1] Komérke Moniki sponsoruje babcia, a Mai - oni. (O, 10/09, s. 91)

[2] Suczka wniosta do domu moich rodzicéw wiele radosci. (O, 10/09, s. 100)

12 Wykaz wszystkich skrotéw zastosowanych w rozdziale 4 znajduje si¢ na s. 210.
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(3] Nie miatem pienigdzy, by zaplacié¢ murarzowi zatrudnionemu przy remoncie
domu moich tesciéow. (T, 25/09, s. 71)

(4] Dla dziewczyny matzenstwo oznaczalo opuszczenie domu ojca i przejscie
spod jego wladzy pod wladze meza. (PD, 3/10, s. 46)

(5] Przez przypadek podpala dom swojej kolezanki i doprowadza do tego, Ze pies
zadlawit sig kolczykiem. (TS, 7/10, s. 108)

(6] Co jednak, kiedy ambitnemu freelancerowi przeszkadza wiertarka sgsiada?
(TS, 7/10, s. 30)

[7] Zeby byto ono efektywne, zapomnij o kiepskich maszynkach, a na pewno
porzué mysl o maszynce twojego partnera. (S, 13/10, s. 65)

[8] Najlepsze kqgski trafiaty na talerze wychowawcow. (T, 25/09, s. 34)

[9] Mozna skrytykowal suknie (...) dowolnej celebrytki. (TS, 7/10, s. 90)

4.2.1.1.1. W przyktadach [3], [5] i [7] posesywnym znaczeniem jest: ‘moi tescio-
wie majg dom’, ‘(swoja) kolezanka ma dom’, ‘twdj partner ma maszynke’. Przy-
klady [8] i [9] sa niejednoznaczne, z kontekstu nie wynika bowiem, czy chodzi
o talerze / suknie, ktére nalezg do wychowawcy / celebrytki, czy takie, ktérymi
dysponuja oni w danej chwili.

4.2.1.2. Pron. Poss.

[10] Kiedy chodzitysmy na plac zabaw, gdy byta mata, regularnie gubita nie tylko
moje zabawki, ale tez wlasng torebke. (O, 10/09, s. 94)

[11] W moim rodzinnym domu nigdy nie byto kotéw. (O, 10/09, s. 99)

[12] Ale méj dom rodzinny byt bardzo stabilny. (SK, 8/11, 5. 23)

(13] Tym razem przeprowadzq si¢ do ich nowego mieszkania. (G, 20/10, s. 47)

(14] Z twojej pensji co miesigc sg odprowadzane sktadki do ZUS i OFE. (T, 25/09,
s.72)

[15] Ja na to, ze tylko tak si¢ mowi o naszych dobrych zarobkach. (O, 10/09, s. 13)
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[16] Moje oszczednosci - czy trzymac je na ksigzeczce? (T, 25/09, s. 74)

[17] Jej portmonetka, jego portfel. Jej PIN, jego PIN. Ich kredyt, jego debet. Jej
pozyczka, ich saldo. Jej konto, ich konto, jego konto. (TS, 7/10, s. 186)

(18] Ich krétkie tuniki nie krepowaty ruchow i wiele odstaniaty. (PD, 3/10, s. 48)

[19] Musisz pogodzic sie teraz z tym, Ze nastolatek nie bedzie trzymat si¢ juz

twojej spédnicy. (T, 25/09, s. 61)
4.2.1.3. Pron. Refl. Poss.
[20] Rodzice cheg, aby synowie szanowali swoje rzeczy. (O, 10/09, s. 90)

[21] Starasz sie wpajal dziecku, ze jest odpowiedzialne za swoje rzeczy: zabawki,
ubrania, itp. (T, 25/09, s. 60)

[22] Po zaslubinach nadal mieszkata w swoim domu rodzinnym, a jej matzonek
w koszarach (...). (PD, 3/10, s. 48)13

4.2.1.4. Adi. Poss.

[23] Mezczyzna ma byé mezczyzng, nie chlopigciem, co maminego fartucha sig
trzyma. (T, 10/10, s. 66)

[24] Bo Jacus z reklamy to taki nieudacznik, trzymajqcy sie maminej spédnicy.
(SK, 8/11, 5. 23)

4.2.1.4.1. Warto zaznaczy¢, ze konstrukcje [23] i [24] z przymiotnikiem dzier-
zawczym s3 bardzo rzadko uzywane i majg znaczenie sfrazeologizowane, po-
dobnie jak przyktad [19]. Ich znaczenie jest tozsame z maminsynkiem — struk-
tura z przymiotnikiem dzierzawczym, ktéra na stale weszta do stownika jezyka
polskiego, oznaczajac ‘mezczyzne/chlopca niesamodzielnego, niezaradnego,
nadmiernie uzaleznionego od matki’.

13 Jak wspomniano w punkcie 4.1.3, jedli w przykladzie wystepuje wiecej niz jedna
konstrukcja posesywna (jak w przypadku [22]), zaznaczona jest ta, ktéra odnosi
sie 0 omawianej grupy.
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4.21.5.VP

4.21.51. Typ‘XmayY’
[25] Masz szafe petng ubran, a nie masz co na siebie wtozy¢... (T, 3/10, s. 6)

[26] Warto miec ten dokument i nosi¢ go przy sobie. (O, 10/09, s. 97)

[27] Gdy mam miliardy, a nie mam mitosci, jestem nieszczesliwy. (V, 3/09, s. 46)

(28] Majgc wlasng sale teatralng, péjdziemy tg samg drogg. (V, 4/10, s. 12)

[29] Rzadko siedzielismy we dwoje w domu, spedzajgc czas tradycyjnie, wiec dom
miatam taki, jak chciatam. (V, 4/10, s. 40)

[30] Ale ma na tej swojej pustyni telefon, czesto rozmawiamy. (V, 4/10, s. 63)

[31] W roku 1990 mato kto miat komérke, za to wiekszosé miata piwnice.
(TS, 7/10, s. 89)

[32] Definicja wolnosci finansowej jest prosta: mam pienigdze i one na mnie pra-
cujg. (TS, 7/10, s. 189)

(33] Ile ma pani pieniedzy na koncie, miesiecznie? (TS, 7/10, s. 190)

[34] Podobno takich kobiet mezczyzni sig bojg; zaradnych, pewnych siebie, ma-
jacych wlasne pienigdze. (O, 10/09, s. 68)

4.21.5.2. Typ ‘X posiada Y’

[35] Za to prawie kazdy Polak posiada komérke, a czasem nawet dwie - stuzbowg
i prywatng. (TS, 7/10, s. 89)

4.2.1.5.3. Typ ‘Y nalezy do X-a’
[36] Aby jednak pociecha dbata i szanowala swoje rzeczy, musi wiedziec, ze na-

lezq tylko do niej. (T, 25/09, s. 60)

[37] W tym budynku jest 15 mieszka# z czego 10 nalezy juz do naszych przyjaciét
i dobrych znajomych. (G, 6/10, s. 125)
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4.2. Konstrukcje posesywne w jezyku polskim
4.2.1.5.4. Typ ‘X jest wtascicielem Y-a’

[38] Jestem wspdotwlascicielem tego teatru, jego frontmanem, z oczywistych po-
wodow bede sie z nim kojarzyt (...). (V, 4/10, s. 12)

4.2.1.6. Przyklady posesywnosci wlasciwej odnosza si¢ przede wszystkim do
szeroko rozumianych dobr materialnych. Pedagodzy traktuja je jako to wszyst-
ko, co cztowiek gromadzi woko! siebie, tworzac swoje srodowisko materialne.
Ekonomisci rozumieja je jako wszelkiego rodzaju srodki, ktdre sa wykorzysty-
wane do zaspokojenia potrzeb ludzkich, wynikaja posrednio z posiadania pie-
niadzy, por. m.in. dom (przyktady [2], [4], [6]), telefon (przyktady [1] czy [30])
oraz inne warto$ciowe przedmioty (por. przyklady [20] i [36]).

4.2.2.TYPII

TYP II oznacza konstrukcje pozornie posesywne, opierajace si¢ na relacjach
innych niz cztowiek - przedmiot konkretny. Obejmuje kilka typow relacji (patrz
rozdziat 1.6.2.2).

4.2.21.TYPIlp

Relacje cztowiek — czlowiek, a zatem réznego rodzaju relacje miedzyludzkie,
zwlaszcza pokrewienstwo oraz kontakty towarzyskie i spoleczne (patrz rozdziat
1.6.2.2). Oznaczaja one bycie w relacji, czyli: X jest/pozostaje w relacji z Y-em,
przede wszystkim pozostawanie w relacji (blizszego lub dalszego pokrewien-
stwa), m.in.

- M3z - zona,

- rodzice - dzieci,

- dziadkowie — wnuczeta,

- relacje miedzy rodzenstwem,

- inne relacje rodzinne itp.
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4.2.2.1.1. Pokrewienstwo

4.2.2.1.1.1. Typ: ‘maz jest / byt w relacji z zong’ / ‘zona jest / byta w relacji
zmezem’

4.2.21.11.1. Gen. Poss.
[39] Zabawe prébowata psuc Jerry Hall, Zona gwiazdora. (TS, 7/10, s. 119)

[40] Zona podréznika w czasie. (V, 4/10, s. 48)

4.2.2.1.1.1.2. Pron. Poss.

[41] Nie miatam pojecia, dlaczego unika kontaktéw z moim bylym mezem.
(T, 25/09, s. 58)

[42] Mdjmaz, gdy sie upit, bit mnie. (O, 10/09, s. 86)

4.2.2.1.1.2. Typ ‘rodzice sa/ byli w relacji z dzieémi’ / ‘dzieci sa / byly w re-
lacji zrodzicami’

4.2.21.1.21. Gen. Poss.

(43] Maluchy matek przepracowanych, jak i matek nadopiekuriczych wolniej

uczq sig zatatwiania na nocniku. (T, 25/09, s. 30)

[44] Ale co moglam zrobi¢? - pyta matka dziewczynki. (T, 3/10, s. 61)

[45] Reporterka skontaktowata sig telefonicznie z ojcem Marty. (T, 3/10, s. 61)

[46] Zyje tak intensywnie: szkota, wyjazd, spotkania ze znajomymi, z rodzicami
kolegéw Marysi. (O 10/09, s. 14)

[47] Ktéregos dnia przyjechata i zabrata Kasie na terapie dla dzieci alkoholikéw.
(O, 10/09, 5. 86)

[48] Ojciec dziecka nie moze sam przesta¢ placi¢ alimentéw. (O, 10/09, s. 144)

[49] Rodzice dzieci, ktére wyzdrowialy pocieszajqg, gdy Lena ma gorsze wyniki,
dzielg si¢ swoimi doswiadczeniami. (G, 6/10, s. 133)
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[50] Mama dziewczynki zapisata to w notesie, ktéry prowadzita od pierwszego
dnia Zycia cérci. (Mt], 8/10, s. 32)

[51] Czytad, pisac i grac na instrumentach uczyty sie tylko corki zamoznych ro-
dzicéw. (PD, 3/10, s. 46)

[52] Rozstatam sie z ojcem starszego syna. (V, 4/10, s. 60)

[53] Cho¢ Angelina byta cérkqg znanego aktora Jona Voighta, Zyta skromnie. (TS,
7/10, s. 120)

[54] Dostajemy wiele listow od rodzicow matych dzieci, ktérzy chcg wigcej wie-
dzie¢ na temat szczepien. (Pd, 33/10, s. 24)

(55] Syneczek mamusi nie podejmuje sam decyzji. (SK, 8/11, s. 96)

4.2.2.1.1.2.1.1. Konstrukcja [55] wystepuje najczesciej jako zwrot frazeologiczny,
podobnie jak przyktady w rozdziale 4.2.1.5.1.

4.2.2.1.1.2.2. Pron. Poss.
[56] Maly prezencik chce sprawic tez mojej mamie. (T, 25/09, s. 6)

[57] Méj tata nikogo si¢ nie boi. (T, 25/09, s. 7)
(58] U mojej mamy stwierdzono poczgtek astmy. (T, 25/09, s. 26)

[59] Na przykre objawy narazone sq rowniez nasze pociechy wyjezdzajgce na
kolonie i obozy. (T, 25/09, s. 28)

[60] Jesli jestes mamg nastolatka, zapewne juz tylko z nostalgiq wspominasz cza-
sy, gdy mogtas precyzyjnie ustali¢, gdzie, z kim oraz co doktadnie robi twoje
dziecko. (T, 25/09, s. 61)

[61] Nie skrzywdzitbym wlasnego dziecka! (T, 25/09, s. 59)

[62] Boimy si¢ 0 nasze dzieci! (T, 25/09, s. 70)

[63] Moi rodzice twierdzg, ze od stuchania glosnej muzyki moze pekngc blona
bebenkowa w uchu i strace stuch. (T, 3/10, s. 26)
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[64] Mojego synka bardzo bolato ucho. (T, 3/10, s. 26)
[65] Moja cérka jest juz prawie dorosta. (O, 10/09, s. 87)
[66] Jej mama nie pozwala méwié do siebie: ,mamo”. (O, 10/09, s. 94)

[67] Pewnego dnia mdj tata zaczgl skarzyc sie na dusznoscii bél w okolicy topat-
ki. (O, 10/09, s. 99)

[68] Autorytetem dla mnie jest méj ojciec. (O, 10/09, s. 152)

[69] Podpowiadamy, jak sprostac temu dietetycznemu wyzwaniu i co powinna
jesé twoja pociecha w pierwszych latach swojego zycia. (G, 20/10, s. 62)

[70] Twoja mama lub tesciowa tez twierdzi, ze maluch powinien wréci¢ z wakacji
Sniady? (Mt], 8/10 s. 3)

[71] Zaréwno Gabrysia, jak i jej mama wiedzq, Ze zdobycie umiejetnosci chodzenia
to wydarzenie o randze... lgdowania na Srebrnym Globie. (Mt], 8/10, s. 32)

[72] Méj syn chee kupié rybki do akwarium. (PD, 3/10, s. 102)

[73] Chyba poza moimi rodzicami nie mam si¢ na kim oprzec. (V, 4/10, s. 35)

[74] Nie lubig jej jego rodzice. (V, 4/10, s. 45)

[75] Iej ojciec i brat swigcili tryumfy na igrzyskach olimpijskich (...). (PD, 3/10,
s. 48)

[76] Wasze dzieci tez bedg kiedys partnerami. (SK, 8/11,'s. 97)

[77] Produkty Gerber pomogq Tobie i Twojemu dziecku poznawac swiat i cieszy¢
sig jego bogactwem. (T, 10/10, s. 49)

[77] Moi rodzice sq bardzo konsekwentni. (Cl, 7/11, s. 89)

4.2.2.1.1.2.3. Pron. Refl. Poss.

(78] Wigkszos¢ dzieci obdarza swego ojca zaufaniem i traktuje go jak wzor do
nasladowania. (T, 25/09, s. 7)
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[79] Ale tak naprawde nie wie, co jeszcze mogtaby zrobié, by chronic¢ swoje dzie-
cko. (T, 25/09, s. 58)

[80] Znam swojg cérke. (T, 25/09, s. 58)

[81] Dlaczego Julia chciata rodzic ze swojg mamg, a nie z ojcem dziecka? (Mt],
8/10, 5. 4)

[82] Czy te wrazliwos¢ zawdzigcza pan swojej mamie? (PD, 3/10, s. 120)
[83] Jak matki mogg robic cos takiego swoim cérkom? (V, 4/10, s. 62)

[84] Zebratam calg swojg rodzine, caty klan. (V, 4/10, s. 63)

4.2.211.2.4.VP

[85] To, ze ktos jest prymusem, ma zamoznych czy na wysokich stanowiskach
rodzicéw, jeszcze nie oznacza, ze jest dobrym kolegg dla twojego dziecka.
(T, 25/09, 5. 61)

[86] Mam cérke. (O, 10/09, s. 14)

[87] Gdy masz dziecko, nie musisz siedzie¢ w domu. (Mt], 8/10, s. 4)

[88] Zapomniatam jednak o tym, ze radosne dziecko to takie, ktére ma radosng

mame. (Mt], 8/10, s. 12)

[89] Mam nowoczesnych rodzicéw, ale nie da si¢ ukryc - byliby spokojniejsi, gdy-
bym zyta bardziej standardowo. (V, 4/10, s. 40)

[90] W koricu jesli ma sig szdstke dzieci... (V, 4/10, s. 48)

[91] To dobrze, ze twoja cérka ma takiego tate, ktéry kocha jg do szaleristwa
i zrobitby dla niej wszystko. (SK, 8/11, 5. 97)

4.2.2.1.1.2.5. Konstrukcje ze zwrotami grzecznosciowymi Pan/Pani

[92] Jesli zas chodzi o noc, to Pani synek wcale nie zaczgl sie moczyd, lecz po pro-
stu nigdy nie przestat. (T, 25/09, s. 62)

4.2.2.1.1.2.5.1. Konstrukcja [92] jest specyficzna, leksem Pani zyskuje bowiem
konkretne znaczenie dopiero w odpowiednim kontekscie.
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4.2.2.1.1.3. Typ ‘dziadek / babcia jest w relacji z wnuczkiem / wnuczka’ /
‘wnuczek / wnuczka jest w relacji z dziadkiem / babcia’

4.2.21.1.3.1. Gen. Poss.
[93] Do rozmowy wlgcza si¢ pani Helena, babcia dziewczynki. (T, 3/10, s. 61)

4.2.2.1.1.3.2. Pron. Poss.

(94] Widzqc, ze pies podbiega do mojej matej, bawiqgcej sie na podwérku, wnuczki,
krzykngtem do sgsiada, by zabrat to rozwscieczone zwierze. (T, 25/09, s. 71)

[95] Niedawno zmarta moja babcia. (O, 10/09, s. 88)

[96] Teraz, gdy moja wnuczka zdata mature, chce jej go podarowad. (G, 20/10,
s.36)

4.2.2.1.1.4. Typ ‘bycie w relacji z rodzenstwem’

4.2.21.1.41. Gen. Poss.
[97] Tym razem telefonowala siostra meza, mieszkajgca w Austrii. (SK, 8/11,'s. 63)

4.2.21.1.4.2. Pron. Poss.
[98] Niniejszym upowazniam mojq siostre, Aldong Kowal. (T, 3/10, s. 67)

[99] [ej siostra rozpisata grafik, pokazata, Ze Ania nie musi wszystkim zajmowaé
sig sama. (G, 6/10, s. 130)

[100] Dzwonimy po mojq bratowa, zeby przyszta po Mateusza. (Mt], 8/10, s. 96)

[101] Jakie to szczescie, ze mdj brat z rodzing mieszka w bloku obok i kto§ moze
do nas szybko przyjs¢! (Mt], 8/10, s. 96)

[102] Przynosi mi plastikowego misia, ktérego przekazata mi moja bratanica na
szczescie. (Mt], 8/10, s. 96)

[103] Prymusem byt mdj brat. (TS, 7/10, s. 18)

[104] Méj rodzony brat mieszka w Somalii. (V, 4/10, s. 63)

116
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4.2.2.1.1.5. Typ ‘bycie w relacji zinnymi cztonkami rodziny’

4.2.2.1.1.5.1. Gen. Poss.
[105] Dotychczas w kodeksie rodzinnym i opiekuriczym nie byto takze artykutow,

ktore okreslatyby, czy babcia, dziadek, ciocia i inni bliscy krewni dziecka,
mogq je widywad. (T, 25/09, s. 76)

4.2.2.1.1.5.2. Pron. Poss.

[106] Wydawalo sig, ze juz nauczytam sie odreagowywac stres catego dnia, tak

zeby nie obarczal nim moich najblizszych. (O, 10/09, s. 4)
[107] Przyjmij inng optyke: nasi bliscy sq tacy, jacy sg. (O, 10/09, s. 95)
[108] Ktos z twoich bliskich moze zachorowaé na depresje. (PD, 3/10, s. 84)
[109] To oczywiste, bo stamtgd pochodze i tam jest moja rodzina. (G, 6/10, s. 27)
[110] Moja kuzynka nie chce si¢ wyprowadzié. (O, 10/09, s. 90)

[111] Czasem myslisz, ze twdj facet nie dorasta twojemu ojcu do pigt i jestes zta.
(SK, 8/11, 5. 95)

4.2.21.1.5.3.VP

[112] Mam cérke, wnuczke i studiujgcego syna. (T, 25/09, s. 71)

[113] Jednak mamy swoje rodziny. (TS, 7/10, s. 191)

[114] Mé6j mgz ma trzech braci. (O, 10/09, s. 9)

(115] Gdy ma sie juz dwoje dzieci, wnuczke i meza, trudno stac sie dla siebie naj-
wazniejszg. (O, 10/09, s. 10)

[116] Majg dwoje dzieci. (S, 13/10, s. 40)

[117] Jestem jej cérka. (O, 10/09, s. 94)

[118] Szanujgca sie kobieta dopiero wtedy moze swobodnie spacerowac ulicami
miasta, gdy przechodnie pytajqg, czyjq jest matkq, a nie czyjg Zong. (PD, 3/10,
s. 46)
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4. Analiza struktur posesywnych

4.2.2.1.2. Kontakty towarzyskie i spoteczne

Ponizsze konstrukcje odnoszg si¢ do pozostawania w innych relacjach, tzn.
‘X pozostaje w relacji towarzyskiej / kolezenskiej / spolecznej z Y-em’.

4.2

4.2
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.2.1.2.1. Gen. Poss.

[119] Innego zdania jest przyjaciel i prawnik Jacksona, Brian Oxman. (V, 1/11,
s. 24)

[120] Pacjenci Piotra od razu poczuli réznice! (T, 25/09, s. 32)

[121] I przeciwnie - co z tego, ze kolezanka twojej cérki tak dziwnie sig¢ ubie-

ra, skoro z nikim innym twojemu dziecku tak doskonale si¢ nie rozmawia.
(T, 25/09, 5. 61)

[122] Okolczykowany kolega syna moze natomiast dzielic z nim np. pasje gry na
gitarze. (T, 25/09, s. 61)

[123] Odmowit komentarza sgsiad Zenona O., ten, ktéry zadzwonit na policje.
(T, 25/09, 5. 71)

[124] W Stanach znajomi Janiny nie mogli uwierzy¢ w to, ze zyje. (O, 10/09, s. 80)

[125] Dziewczyna marynarza. (G, 6/10, s. 14)

[126] Cecha charakterystyczna: historie z legend nigdy nie zdarzyly si¢ opowia-
dajgcemu, zawsze dotyczqg znajomego znajomych, szwagra kuzynki etc. (TS,
7/10, 5. 9)

.2.1.2.2. Pron. Poss.

[127] Natychmiast zadzwonitam do mego chtopaka, Tomka, i podzielitam sig
z nim dobrg nowing. (T, 25/09, s. 6)

(128] Twoja kolezanka, widzgc ciebie, od razu rzuca ci sie na szyje, ty wolisz
przywitac sig, podajgc reke. (T, 25/09, s. 60)

[129] M¢6j partner ma 40 lat i jest dojrzatym mezczyzng. (T, 25/09, s. 62)

[130] Z moim chtopakiem znamy si¢ od roku. (O, 10/09, s. 88)




4.2. Konstrukcje posesywne w jezyku polskim

[131] Skoro jest twojg prawdziwa przyjaciétka, zrozumie to. (O, 10/09, s. 95)

(132] Wsrod moich najlepszych przyjaciétek nie ma takiej, ktora przynajmniej

raz nie przetestowataby na sobie tak zwanego otwartego zwigzku. (G, 6/10,
5. 141)

[133] Powiedziatas o nim ,méj facet” i w tym momencie nastgpita nagta zmiana
frontu. (G, 6/10, s. 141)

[134] Twdj byly chtopak zapewne wbit sobie do glowy, zZe jezeli z kims sig nie zga-
dzasz to odchodzisz i szukasz nowego partnera. (G, 6/10, s. 143)

4.2.2.1.2.2.1. Kroétkie formy zaimkéw dzierzawczych sg charakterystyczne
dla stylu ksigzkowego i nacechowane stylistycznie, natomiast w czasopi$mien-
nictwie pojawiaja si¢ bardzo rzadko (por. przykiad [127]). Problematyczne sa
konstrukcje typu [134], oznaczaja one bowiem, ze relacja, ktora Iaczyta dwoje
ludzi w przeszlosci si¢ skoniczyla. Poniewaz jednak dotyczyta zwigzku miedzy
ludZmi i trwala jakis czas, uwzgledniono ja w tym miejscu.

4.2.21.2.3. Pron. Refl. Poss.
[135] Nigdy nie pojechatabym na wspinaczke ze swoim partnerem. (V, 4/10, s. 36)

4.2.21.24.VP

[135] Miatam chiopaka, jeszcze przez kilka miesiecy probowatam ten kontakt

utrzymac, ale on si¢ buntowat (...). (TS, 7/10, s. 58)

[137] Nastolatki majg kolezanki, chodzg na imprezy, kochajg sie w chtopakach.
(TS, 7/10, 5. 58)

[138] Na szczescie mam w teatrze dwie przyjaciétki, ktore urodzity w podobnym
czasie (...). (TS, 7/10, s. 63)

[139] Sprawa si¢ komplikuje, gdy mam partnera. (TS, 7/10, s. 190)

[140] Badania naukowe dowodzg, ze ludzie, ktorzy majq przyjaciot, sq zdrowsi
i szczesliwsi. (PD, 3/10, s. 54)

[141] Jesli ma sie bliskg osobe, to w zyciu jest tatwiej. (S, 13/10, s. 39)
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4. Analiza struktur posesywnych
4.2.2.1.3. Inne relacje interpersonalne

4.2.2.1.3.1. Gen. Poss.

[142] Wielbiciele artystki prébowali dosta¢ sie na plan zdjeciowy, by méc przyj-
rzeé sig jej z bliska. (G, 13/09, s. 8)

[143] Niestety, wielbicielki Ewana mogg o nim tylko pomarzyc. (G, 20/10, s. 14)

[144] Komisja naszego zwigzku zaproponowata, zebym byt obroricg nauczyciela

w sprawie przed Komisjg Dyscyplinarng kuratorium. (T, 25/09, s. 71)

4.2.2.1.3.2. Pron. Poss.

(145] Paul jest moim pierwszym recenzentem. (TS, 7/10, s. 115)

(146] Szybko okazalo sig, ze jej nowy wspélpracownik byt swietnie zorientowany
w prawniczych niuansach (...). (TS, 7/10, s. 121)

[147] Jestem jego mentorem, nie wypada, zebym chodzita z nim na randki. (TS,
7/10, 5. 121)

[148] Méj okulista opowiedziat mi o wszystkich pozytywnych, udowodnionych
naukowo skutkach stosowania luteiny. (T, 3/10, s. 21)

4.2.2.1.3.3. Pron. Refl. Poss.

[149] Popros swojego dentyste o doradzenie, ktora z past do zgbow najlepiej od-
powiada twoim indywidualnym potrzebom. (S, 13/10, s. 63)

4.2.2.1.3.3. Konstrukcje ze zwrotami grzecznosciowymi

[150] Pa#iski aktor, Kuba Wojewddzki, mowi bez przerwy. (V, 4/10, s. 14)

4.2.2.1.4. Prezentowana grupa jest liczna, co nie dziwi ze wzgledu na po-
wszechne obcowanie czlowieka z innymi ludzmi, nie wyczerpuje jednak
limitu mozliwych relacji interpersonalnych. Ciekawg konstrukcja jest przy-
klad [150], jest zwrotem grzecznos$ciowym, jego znaczenie jest uzaleznione
od kontekstu (forma Pariski jest zamienna z twdj, jego itd. w zaleznos$ci od
kontekstu).
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4.2. Konstrukcje posesywne w jezyku polskim

4.2.2.2.TYPIlg

Relacja istota zywa — cze$¢ ciata/organizmu (patrz rozdzial 1.6.2.2).

4.2.2.2.1. Czesci ciala

4.2.2.2.1.1. Gen. Poss.
[151] Usta pa#i dojrzatych. (T, 3/10, s. 15)

(152] Nie mniej wazne jak zdobycie serca mezczyzny jest czasem zdobycie serca
jego dziecka. (S, 13/10, s. 10)

[153] Chro# glowe dziecka przed storicem. (Mt], 8/10, s. 4)
(154] Drugg rekq przytrzymuj plecki szkraba. (Mt], 8/10, s. 18)

[155] Chwy¢ obie tydki, zegnij nézki dziecka w kolanach i delikatnie dociskaj do
jego brzuszka. (Mt], 8/10, s. 18)

[156] Pupcia mojej céreczki ma sktonnosc do podraznien. (Mt], 8/10, s. 21)

[157] Na glowe nauczyciela sypig si¢ nieszczescia, jakich dotgd w okolicy nie
widziano. (TS, 7/10, s. 100)

[158] Przechodzgc, zwrécitam uwage na ciato mtodej kobiety. (TS, 7/10, s. 117)

[159] Na oktadkach ,,House¢~Garden” zamiast wysmakowanych wnetrz pojawity
sig nagle twarze gwiazd ekranu. (TS, 7/10, s. 119)

4.2.2.21.2. Pron. Poss.
[160] Aby twoje usta przyciggaty spojrzenia, naucz si¢ je malowad i odpowiednio
o nie dbad. (T, 3/10, s. 14)

[161] W ten sposéb dajemy naszym stawom kolanowym odcigzenie i mozliwos¢
petnego odpoczynku. (T, 25/09, s. 30)

[162] Kiedy w mojej glowie zamieszka jakies marzenie, zaczynam o nim opowia-
dad. (V, 4/10, s. 35)
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4. Analiza struktur posesywnych

[163] Wiedzgc, ze kolor potrafi zgasic¢ lub wybic kolor twoich oczu, wykorzystaj
site drzemigcg w cieniach do powiek. (G, 6/10, s. 99)

[164] Czy mdj tylek i piersi sg w porzgdku? (V, 4/10, s. 63)

[165] Michas umart prawie na moich rekach. (T, 25/09, s. 35)

4.2.2.2.1.3. Pron. Refl. Poss.

[166] Utz malca na swoim przedramieniu, tak by gtowka opierata sig w zaglebie-

niu twojego tokcia, brzuszek spoczywat na dloni, a nézki zwisaly swobodnie
(...). (Mt], 8/10, s. 18)

42.2.21.4.VP

[167] Kazda z nas chce czu’ si¢ atrakcyjnie, mtodo i miec piekng, zadbang skore.
(TS, 7/10,.91)

(168] Wygraj dermokosmetyki La Roche-Posay Laboratoire Dermatologique, kto-
re zapewnig Ci najwyzszq ochrong przeciwstoneczng, nawet jesli masz skore
wrazliwg i sktonnag do alergii. (S, 13/10, s. 59)

4.2.2.2.1.5. Adi. Poss.
[169] Na szczescie lubi spac i zdrowo rosnie na maminym mleku. (Mt], 8/10, s. 96)

4.2.2.2.2. Czeéci ciala, jak wspomniano w rozdziale 1.6.2, s3 nazwami relacyj-
nymi. Tylko pozornie jest to relacja posesywna, bo czgsci ciala zawsze odnosza
sie do kogos, *nalezg do niby-wtasciciela. W istocie ich znaczeniem jest: ‘czyjes
cialo sktada si¢ z czesci’.

Przykiad [169] z przymiotnikiem dzierzawczym wyekscerpowano z czaso-
pisma dla modych mam, ktére ma swoisty jezyk (przesycony zdrobnieniami,
spieszczeniami). Jego wariantem obecnie jest ‘mleko mamy’.

4.2.23.TYPII¢

Relacja cztowiek - stan/pojecie abstrakcyjne. Niby-posiadane moze by¢ sta-
nem fizycznym i mentalnym, cechg umystowa badz poj¢ciem o znaczeniu
abstrakcyjnym lub przeno$nym, wynikajacym z frazeologii (patrz rozdziat
1.6.2.2).
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4.2. Konstrukcje posesywne w jezyku polskim

4.2.2.3.1. Typ: ‘X znajduje sie w okreslonym stanie fizycznym’ (np. zdro-
wotnym)

4.2.2.31.1.VP
[170] Wie, ze ma chorg krew, bo jej biate krwinki si¢ zbuntowaty. (G, 6/10, s. 132)

[171] Jeden ma depresje, drugi nie wie, czego chce, a ja potrzebuje w domu samca
alfa. (V, 4/10, s. 37)

[172] Dtugo wydawato mi sig, Ze mam po prostu silng migrene. (TS, 7/10, s. 105)

[173] Ma wyniki bada#, nie jest dobrze. (TS, 7/10, s. 191)

4.2.2.3.2. Typ: ‘X znajduje sie w okreslonym stanie mentalnym / uczu-
ciowym / ma okreslone cechy umystowe’

4.2.2.3.2.1. Gen. Poss.

[174] Mezczyzna z przesztoscig juz zna te historie, przezyt bl rozstania, zna

problemy kobiet. (TS, 7/10, s. 92)

4.2.2.3.2.2. Pron. Poss.

[175] Szanuje twoje plany skarbie, ale musisz mi jeszcze udowodnié, ze jestes wy-
starczajgco dojrzaty, aby wyjechac sam, bez opieki dorostych. (T, 25/09, s. 61)

[176] Teraz obie chcemy odbudowac naszg przyjazin. (G, 6/10, s. 8)

[177] Pherenike ztamata obowigzujgcy od wiekéw obyczaj, bo jej wlasne marze-

nie, marzenie jej syna, byly dla niej najwazniejsze. (PD, 3/10, s. 49)

[178] Miatas konkretng wizje waszego matzeristwa, podziatu rél? (TS, 7/10, s. 58)

[179] Matka wierzyta w jej talent. (TS, 7/10, s. 121)

[180] Tesciowa jest zazdrosna o syna i wyraza to poprzez deprecjonowanie twoich
umiejetnosci. (SK, 8/11, s. 96)

(181] Dbaj o0 waszg prywatng przestrzen! (SK, 8/11, s. 96)

(182] Wie, zZe jej talent jest jak wino: im starszy, tym lepszy. (V, 1/11, s. 35)
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4. Analiza struktur posesywnych

4.2.2.3.2.3. Pron. Refl. Poss.

[183] To wilasnie znaczy zostac zaktadnikiem swoich marzen. (V, 4/10, s. 35)

[184] W tych okolicznosciach jedynym atutem panny Jones wydaje sig to, ze ze
swych wad potrafi uczynic zalete. (TS, 7/10, s. 107)

[185] Warto umiel tuszowaé niektore swoje wady. (T, 2/10, s. 19)

4.2.2.3.2.4. Adi. Poss.

[186] Mitos¢ ojcowska pozwala cérce budowaé poczucie wlasnej wartosci. (SK,
8/11,5.97)

4.2.2.3.2.5.VP

[187] Kazdy z nas ma swoje wlasne granice intymnosci. (T, 25/09, s. 60)

(188] Im za oknem tadniej, tym wiecej mamy energii. (T, 10/10, s. 3)

[189] Mam takie marzenie, aby umiec zyé zwyczajnie. (V, 4/10, s. 40)

[190] Zwlaszcza, ze mam stabg pamiel i klopoty z zapamietywaniem. (TS, 7/10,
s. 105)

[191] Po pierwsze, przewazajgca wigkszosé kobiet ma pokazng kolekcje kom-

pleksow, ktére maskuje rownie pokazng liczbg Srodkow upiekszajgcych. (TS,
7/10, s. 107)

[192] Anna, gtéwna bohaterka grana przez Christing Ricci, ma marzenia, ale za

zycia nigdy ich nie realizuje. (TS, 7/10, s. 117)

(193] Twéj mgz pewnie ma wady, ale ma tez wiele zalet! (SK, 8/11, s. 95)

[194] Masz wiele pomystéw, ktére zyskajg aprobate szefostwa. (SK, 8/11, 5. 152)

[195] (...) Rafat powinien powaznie zajg( si¢ tavicem, bo ma talent i szkoda byto-
by go zmarnowad. (S, 13/10, s. 47)
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4.2. Konstrukcje posesywne w jezyku polskim

4.2.2.3.3. Typ: konstrukcje o znaczeniu abstrakcyjnym, przenosnym lub
wynikajace z frazeologii

4.2.2.3.3.1. Pron. Poss.
[196] Moj Swiat jest Swiatem oblgkanym. (V, 4/10, s. 1)

[197] Nikt sig teraz nie oprze twojemu urokowi. (V, 1/11, s. 50)

[198] Moja praca to moje hobby i moja mito$¢. (G, 6/10, s. 36)

[199] Dotgd teatr byt moim zyciem, nie miatam nic poza nim. (TS, 7/10, s. 58)

4.2.2.3.3.2. Gen. Poss.

[200] Nie mniej wazne jak zdobycie serca mezczyzny jest czasem zdobycie serca
] J ycie serca mezczyzny | y
jego dziecka. (S, 13/10, s. 10)

4.2.2.3.3.2.1. W przykladzie [200] uderza przede wszystkim jego znaczenie me-
taforyczne: zdoby¢ mezczyzne’ i ‘wejs¢ w dobre relacje z jego dzieckiem’.

4.2.2.3.3.3. Adi. Poss.

[201] Siostrzana mitos¢ nie byta zbyt popularna w greckich domach. (PD, 3/10,
s. 45)

4.2.2.3.3.3.1. O przymiotnikach typu ojcowski, jak w przykladzie [186] oraz
siostrzany — przyklad [201], szerzej w punkcie 2.1.3.3.

4.2.2.3.3.4.VP

[202] Miatam wtedy 26 lat i przez chwile sqdzitam, ze Swiat nalezy do mnie.
(V, 4/10, s. 35)

[203] Bo skoro nic innego nie masz, to inwestujesz w realizacje marzen. (V, 4/10,
s. 36)

[204] Zastyneta z mgdrych rzqdéw, ale miala rowniez wielkie serce. (T, 3/10, s. 5)
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4. Analiza struktur posesywnych
4.2.2.3.4. Inne

4.2.2.3.4.1. Gen. Poss.

[205] Za radqg fundacji o moich ktopotach napisatam do rzecznika praw dziecka
i rzecznika_praw obywatelskich. (T, 25/09, s. 59)

4.2.2.3.4.2.VP

[206] A ja uznatam, zZe moje dziecko ma prawo miec oficialnie oboje rodzicow.
(0, 10/09, 5. 14)

4.2.24.TYPIID

Konstrukgje o znaczeniu X ma okreslong ceche zewnetrzng / ceche charakteru
/ ceche gatunkujacg’ (patrz rozdzial 1.6.2.2).

4.2.2.4.1. Typ: ‘X ma okreslona ceche zewnetrzng’

4.2.2.41.1. Pron. Poss.

[207] Nie musisz obawia( sig, ze bezlitosnie obnazg mankamenty twojej sylwetki.
(T, 25/09, s. 10)

[208] Jej znakiem rozpoznawczym jest czerwona szminka. (G, 20/10, s. 4)

4.2.2.41.2. Pron. Refl. Poss.
[209] Celebrytki swojej urodzie poswigcajg mnéstwo czasu. (S, 13/10, s. 65)

4.2.241.3.VP
[210] Mam bardzo jasng cere i duzo pieprzykow. (T, 25/09, s. 21)

[211] Mezczyzna ma brode i dtugie wlosy zaplecione w wiele luznych warkoczy.
(T, 10/10, s. 4)

[212] Mam dos¢ geste pétdiugie wiosy. (T, 10/10, s. 14)

[213] Mam duzo popekanych naczynek na twarzy. (T, 10/10, s. 14)
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4.2. Konstrukcje posesywne w jezyku polskim

[214] Méwi sig o niej, ze ma najcudowniejszy usmiech na $wiecie. (T, 10/10, s. 16)

[215] Lena ma dzis 3-centymetrowq fryzure i strasznie przezywa, gdy ktos bierze
jg za chtopaka. (G, 6/10, s. 132)

[216] Nie moze doczekac sig, kiedy bedzie miata dlugie wiosy. (G, 6/10, s. 132)

[217] Miata doleczki w policzkach. (TS, 7/10, s. 93)

[218] Mam bardzo duzg stope — rozmiar 42. (O, 10/09, s. 36)

[219] Powiedziat, ze mam bardzo kobieca figure. (SK, 3/09, s. 62)

[220] Ma dtugie nogi, delikatng linie ramion, ksztattny biust. (SK, 8/11, s. 18)

[221] Ma niemal idelang figure. (SK, 8/11, s. 20)

4.2.2.4.2. Typ: ‘X ma okreslona ceche charakteru’

4.2.2.4.2.1. Pron. Poss.

[222] To one najmocniej — nie rajdy, wyprawy w nieznane, nurkowanie - ksztat-
tujg moj charakter. (V, 4/10, s. 36)

4.2.24.2.2.VP
[223] On ma nature §limaka. (TS, 7/10, s. 100)

[224] Obie majq bardzo silny charakter. (SK, 3/09, s. 115)

4.2.2.4.3. W niektdérych przypadkach granica miedzy TYPEM I a Il jest
plytka, por. przyklady [217-218] — doteczki w policzkach czy duzg stope mozna
traktowac albo jako cze$¢ ciata, albo jako element deskryptywny, jak uznano
w tym przypadku.

4.2.2.5.TYPIIg

Relacja czlowiek - zwierze odnosi si¢ do posiadania przez czlowieka zwierzat
(patrz rozdzial 1.6.2.2).
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4. Analiza struktur posesywnych

4.2.2.5.1. Gen. Poss.

[225] Naszym pierwszym pupilem byt Sambo, zotty kundelek mojego dziadka.
(0, 10/09, 5.99)

4.2.2.5.2. Pron. Poss.
[226] Jego amstaff nie mial kagatica ani nie byt na smyczy. (T, 25/09, s. 71)

4.2.2.5.3. Pron. Refl. Poss.

[227] Mama nie chciata zostac ze mng w Europie, bo tak tesknita za swoimi ko-
zami. (V, 4/10, s. 63)

[228] Moze pokazecie kiedys pickng sesje zdjeciowg z udziatem znanych kobiet,
sprzgtajgcych po swoich pupilkach? (TS, 7/10, s. 12)

4.2.2.5.4.VP
[229] Mam psa, kota, konia. (O, 10/09, s. 14)

[230] Czterej pancerni zamiast tego mieli Szarika, ktory, zresztg, nie potrzebowat
roamingu, Zeby przeskoczyc granice. (TS, 7/10, s. 89)

4.2.2.5.5. Konstrukcje z leksemem wfasciciel

[231] Naukowcy zgodnie twierdzg, ze wlasciciele zwierzqt cieszq sig lepszym
zdrowiem. (T, 25/09, s. 31)

[232] Sgdze, ze bylaby inspiracjg dla wlascicielek pséw i zachetg do zwracania

uwagi opornym, jak to robi Daria Widawska. (TS, 7/10, s. 12)

4.2.2.5.5.1. Warto zwrdci¢ uwage na przyktady [231] i [232] - s3 to przykla-
dy dopetniacza posesywnego, w ktorych nastapito odwrdcenie relacji cztowiek
- zwierze, mianowicie ich pierwotnym znaczeniem jest ‘zwierzeta/psy maja
wlasciciela/li’, ale w rzeczywistosci oznaczajg one, ze ‘wlasciciel/le ma/maja
zwierzeta/psy’.

4.2.26.TYPIIF

Konstrukcje relacyjne migdzy autorem (twdrca) i jego dzietem (patrz rozdziat
1.6.2.2). Maja znaczenie ‘X tworzy / wspoltworzy / zapoczatkowuje tworze-
nieY’.
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4.2. Konstrukcje posesywne w jezyku polskim

4.2.2.6.1. Gen. Poss.

[233] Sama, wedtug zapiséw kronikarzy, prowadzila ascetyczne umartwianie
sig. (T, 3/10, 5. 5)

[234] Bloga Ani czytajqg tez rodzice chorych maluchdéw, bo to kopalnia wiedzy
o chorobie i skomplikowanych etapach leczenia. (G, 6/10, s. 133)

[235] Spektakl, podczas ktérego najpigkniejszym filmom Disneya towarzyszy
wykonywana na zywo muzyka symfoniczna, wyrusza w trase koncertowg po
Polsce. (PD, 3/10, s. 3)

[236] Eleganckie, klasyczne, ponadczasowe — projekty Izabeli Lapiriskiej docenit
wielki dom mody Hermes. (V, 4/10, s. 5)

[237] Piosenki pani Renaty, na rowni z piosenkami Kasi Nosowskiej, towarzyszy-
ty mojemu dojrzewaniu (...). (TS, 7/10, s. 12)

[238] Wieczorem oglgdajqg ,Stodkie zycie” Felliniego (...). (TS, 7/10, s. 102)

[239] Wiecej przepisow znajdziesz w ksigzce Moniki ,,Fajna babka”. (G, 6/10,
s. 167)

4.2.2.6.2. Pron. Poss.

[240] Kiedy piszesz dla mnie piosenki, twoje stowa mnie przytulajg. (PD, 3/10,
s. 120)

[241] Skoro artystka tak czuje moje stowa, to dla mnie jest najwigkszy komple-
ment. (PD, 3/10, s. 120)

[242] Widziatam twdj film. (V, 4/10, s. 63)
[243] Jestem blyskotliwy, moje ksigzki znakomicie si¢ czyta. (TS, 7/10, s. 93)

[244] Pomagat mi zresztq przy moim scenariuszu do ,After Life”. (TS, 7/10,
5. 115)

[245] Chce jak najszybciej wrécié na plan, wiec méj kolejny film na pewno bedzie
oparty na gotowym scenariuszu. (TS, 7/10, s. 117)

[246] Ten motyw tez wigczytam do mojej historii. (TS, 7/10, s. 116)
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4.2.2.6.3. Pron. Refl. Poss.

[247] Szokowat i szokuje — kiedys swoimi obrazoburczymi filmami, dzis kontro-
wersyjnymi zwigzkami. (V, 4/10, s. 51)

[248] Mam im odczytal kilka swoich wierszy (...). (TS, 2/10, s. 40)

[249] Kobiety krecq, na festiwalu w Gdyni pokazaly swoje pierwsze filmy fabu-
larne. (TS, 7/10, s. 26)

[250] O tym, co wcigz jest dla nas tabu i kogo do swojego programu nigdy nie
zaprosi. (TS, 7/10, s. 48)

[251] Kiedy w 1990 roku Misia Ruas, utalentowana piesniarka, nagrata swojg
pierwszq plyte, zostata zaatakowana, ze kontynuuje zohydzong przez rezim
tradycje. (TS, 7/10, s. 98)

[252] Teraz koticzy swojg pierwszg powies¢. (TS, 7/10, s. 115)

[253] M¢6j syn swoje filmy zrobit wybitnie dobrze, zwlaszcza drugi (...). (V, 4/10,
s.56)

4.2.2.6.4.VP
[254] Doda juz ma nowy singiel. (S, 13/10, s. 20)

[255] Mam juz nawet scenariusz... (V, 4/10, s. 56)

4.2.2.6.5. Przyklfady zaklasyfikowane do tej grupy sa zréznicowane ze wzgledu
na mozliwos¢ wielorakiej interpretacji autorstwa. Autor to osoba, ktora two-
rzy, wspottworzy lub zapoczatkowuje tworzenie dzieta (zwlaszcza pisanego);
stad autor ksiazki (przyklady [239], [243] czy [252]), piosenki (por. [237]), blogu
(przyktad [234]), scenariusza (przyktad 255]) etc.

4.2.27.TYPIIG

Ten typ tworzg konstrukeje, ktérych znaczeniem jest X wykonuje jakas czyn-
nos¢/ znajduje sie w okreslonym stanie / doswiadcza / przezywa dang sytuacje’.
Oznaczajg zdarzenie lub czynnos¢ stala, okazjonalng badz powtarzalng (patrz
rozdzial 1.6.2.2). Mozna je zamieni¢ na konstrukcje z czasownikiem.
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4.2.2.7.1. Typ: ‘X znajduje sie w okreslonym statym stanie / sytuaciji /
wykonuje okreslona stata czynnos¢’

4.2.2.7.1.1. Gen. Poss.

[256] Cho¢ kariera Nataszy Urbatiskiej nabrata tempa, aktorka zdradzita Show,
ze planujg z mezem powigkszenie rodziny. (S, 13/10, s. 14)

4.2.2.7.1.1.1. Znaczeniem synonimicznym przykfadu [256] jest — ‘Natasza robi
kariere¢’. Podobnie jest w przypadku [257].

4.2.2.71.2. Pron. Poss.
[257] Moja kariera dryfuje w dobrg strong. (SK, 8/11, 5. 25)

[258] Bylto nam bardzo przyjemnie i zaczynam sig¢ zastanawial, czy méj obecny
zwigzek ma sens. (T, 25/09, s. 62)

[259] Nigdy nie stawiatam jakos bardzo na zZycie osobiste, kocham swoja prace
(...). (V,4/10,s. 35)

4.2.271.3.VP
[260] Po pierwsze ma dobrg prace. (TS, 7/10, s. 110)

4.2.2.7.2. Typ: ‘X znajduje sie w okreslonym powtarzalnym stanie / sy-
tuacji / wykonuje okreslona powtarzalna czynnos¢’

4.2.2.7.21. Gen. Poss.
[261] Pherenike nie zatamata sig, postanowita sama prowadzic treningi syna.
(PD, 3/10, 5. 48)

[262] Z pogodg ducha nie zauwaza licznych zdrad swojego meza, wskutek czego
zostaje rozwédkq z dorastajgcg corkg. (TS, 7/10, s. 108)

[263] Oszczedzata na czym sig dato, by oplacic¢ lekcje tarica corki. (TS, 7/10,
s. 121)

[264] Dzigki pomocy corki pani Maria wkrotce zamieszka w nowym, eleganckim
apartamentowcu. (S, 11/10, s. 9)
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4.2.2.7.2.2. Pron. Poss.
[265] Wszystkie moje wyprawy sig tak odbyly. (V, 4/10, s. 35)

4.2.2.7.3. Typ: ‘X znajduje sie w okreslonym okazjonalnym stanie / sytu-
acji / wykonuje okreslona okazjonalna czynnos¢’

4.2.2.7.3.1. Gen. Poss.

[266] Teraz wspélnie z zaproszonymi ekspertami bedziemy odpowiadaé na pyta-
nia widzow. (T, 3/10, s. 4)

4.2.2.7.3.2. Pron. Poss.
[267] Nigdy nie zapomne naszego pierwszego spotkania. (TS, 7/10, s. 117)

4.2.2.7.3.3. Pron. Refl. Poss.

[268] Mezczyzna mdgt sam prowadzic swojg sprawe rozwodowg (...). (PD, 3/10,
s. 46)

4.2.2.7.3.4.VP

[269] Potem mam wypadek przy kreceniu programu ,,Misja Martyna”. (V, 4/10,
s. 38)

[270] Miatam wtedy duzy kryzys. (V, 4/10, s. 40)

[271] Wracatam wieczorem z babcig do domu - miatam duzo dodatkowych za-
jeé: balet, muzyke. (TS, 7/10, s. 114)

[272] Gdy znalazta stabilizacje u boku Jakuba Burskiego i tak miata matzesiski
kryzys, romans z bytym kolegq z klasy, a na koniec dopadta jg ziarnica. (TS,
7/10, 5.109)
4.2.2.7.4. Wigkszo$¢ przyktadéw mozna przeksztalci¢ w konstrukeje z cza-
sownikiem, por np.:

[260] - (ja) pracuje,
[264] - corka pomaga,

[266] - widzowie pytajg.
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Pozornie posesywne sg utworzone od tych czasownikéw nominalizacje, por.:
[260] — moja praca,

[264] - pomoc corki,

[266] - pytania widzow,

aich znaczenie nie spetnia kryteriéw posesywnosci.

4.2.2.8.TYPIIy

Specyficzne konstrukcje, ktére oznaczaja, ze ‘instytucja / osoba prawna dyspo-
nuje obiektem nieozywionym’ (patrz rozdzial 1.6.2.2).
4.2.2.8.1. Gen. Poss.
[273] Jesli od Ciebie zalezy budzet firmy, rozsqdnie gospodaruj Srodkami finan-
sowymi. (V, 2/09, s. 92)
4.2.2.8.2.VP

[274] Budynek tak naprawde nie nalezy do miasta, lecz do Zgromadzenia Sidstr
Matki Bozej Mitosierdzia — zakonu zeriskiego, ktdry w Polsce ma kilkanascie
klasztoréw. (T, 10/10, s. 54)

4.2.2.9. Konstrukcje problematyczne

Przyklady zakwalifikowane do tej grupy okreslono jako problematyczne, ponie-
waz mimo ze majg one odcien posesywnosci, nie mozna ich przyporzadkowac
do zadnego z powyzszych typow.

4.2.2.91. Przyktady

[275] Mam gdzie mieszka¢, mam co jes¢ i mam Basie, oddang przyjaciétke.
(T, 10/10, 5. 45)

[276] Posiadanie wnuczki jest przeciez wspaniale, bo to dziecko ma takze mojq
krew, jest w pewnym sensie moje. (O, 10/09, s. 13)

[277] Tak jak polityk mam swéj elektorat. (O, 10/09, s. 14)
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[278] Czy pies ma pchiy? (O, 10/09, s. 130)

[279] Na pogrzebie ojca podeszta do mnie jego znajoma. (TS, 7/10, s. 18)

4.2.2.9.2. W przykliadach [275] i [276] ujawnia si¢ przede wszystkim ich znacze-
nie przeno$ne. W wyrazeniu [278] chodzi o relacj¢ jednego zwierzecia z drugim,
a dokladniej o pytanie o relacje. Natomiast w przyktadzie [279] chodzi o specy-
ficzne znaczenie: ‘ojca pogrzebano’ (pochowano), co jest jednoznaczne z ‘ojciec
mial pogrzeb’, zostat pogrzebany'.

4.3. Struktury posesywne w jezyku stowenskim

4.31.TYPI

TYP I obrazuje (rzeczywista) posesywno$c¢: posiadacz jest cztowiekiem, posia-
dane za$ przedmiotem konkretnym (patrz szerzej rozdzial 1.6.2.1).

4.3.1.1. Adi. Poss. od Nom. Appell.

[280] [V] prekrasnem crnem bikiniju kraljujem na starem maminem retro leZal-

niku, ki ga tako zelo oboZujem. (E, 8/09, s. 8)

[281] Med voznjo sem v prijatelji¢inem avtu nasla Evo in jo dala v torbico.
(E, 6/10, 5. 8)

[282] Po prejemu diplom, slikanju, objemanju in poslavljanju smo seveda $li
v sosolkino stanovanje v Brooklynu, kjer smo se na strehi spogledovali z rasvet-
ljenim Empire State Buildingom. (E, 6/10, s. 34)

[283] Kaksen kos oblacila si posodite v partnerjevi omari. (E, 6/10, s. 53)

[284] Ste tako predrzni, da uporabite sosedovo stranisce? (A, 21/09, s. 23)

[285] V ulici parkirate sredi noci in pri tem pomotoma zadenete sosedov avtomo-
bil. (A, 21/09, 5. 23)

[286] Preiskusiti mamine Sminke. (A, 21/09, s. 39)
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[287] Toda potem je slo moZevo podjetje v stecaj in domine so se zacele podirati.
(J, 29/11, s. 20)

[288] Ceprav je bil Louis Reard avtomobilski inZenir, zaposlen v mamini proda-
jalni cevljev v Parizu, je prav on zasluzen za pomembno odkritje, sestavljeno
iz nekaj krpic blaga in nekaj trakcev. (J, 21/10, s. 45)

[289] Predvsem pa je zelo veliko sveZe zelenjave z maminega vrta ali zaloZene
liubljanske trznice in se vedno najde kaksen nov recept za njeno pripravo.
(Ob, 42/09, 5. 72)

4.3.1.2. Adi. Poss. od Nom. Pr.

[290] Vhod v Fidovo zijalko, v kateri so bioenergetiki izmerili kar nekaj blago-
dejnih tock. (], 21/10, s. 34)

[291] Pot do zijalke vodi mimo zdravilnega Fidovega gaja, v katerem so zasadili
zdravilne rastline, ki jih je Vid Strgar opisoval v svoji knjigi, nekatere pa tudi
narisal. (J, 21/10, s. 35)

4.3.1.2.1. W analizowanym materiale w TYPIE I nie znaleziono wielu przy-
kladow przymiotnikow dzierzawczych utworzonych od imon wlasnych, w rze-
czywistosci jest to jednak konstrukcja bardzo powszechna. Potwierdzaja to
przyklady konstrukeji TYPU II (por. punkt 4.3.2.1.1.2.2).

4.3.1.3. Pron. Poss.

[292] Dolgonogi lepotici ta kos oblacila imenitno pristoji in zato v njeni omari ne
manjka dolgih in kratkih poletnih oblekic. (A, 15/10, s. 4)

[293] Se vas kuhenski pult brezmadezno blesci od Cistoce? (A, 15/10, s. 24)

[294] Prijatelji bodo prisli zaradi mene, ne pa zato, da bi se razgledovali po moji
kuhiniji. (A, 15/10, s. 24)

[295] V njegovih obladilih se boste pocutile udobno in seksi. (E, 6/10, s. 53)

[296] Skrbi vas, da bodo vasa obladila ostala sijoca kot nova? (E, 6/10, s. 53)
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[297] Sprti sosedje dobro vedo: ce kdo hodi deset let ez njihovo dvorisce, pa ne
reagirajo, sodisce razume pot kot sluznostno. (J, 21/10, s. 6)

[298] Miha je cez dan v njunem studiu in Sasa ga poklice le za kosilo ali kadar ga
nujno potrebuje. (J, 21/10, s. 19)

[299] Zato ni bilo tako presenetljivo, da je kmalu po smrti obeh njuna koca, (...)
pogorela. (J,21/10, s. 35)

[300] Ko sem stopila iz avta na dvorisce najinega novega doma, (...) sem se pocu-
tila, kot da sem tam Ze bila. (L, 22/10, s. 8)

[301] Moja najljubsa torbica je bila vedno malce preozka za revijo. (E, 7/10, s. 8)

[302] Moj dragi avto je z menoj povsod (...). (E, 7/10, s. 85)

[303] Odkar so uvedli preiskavo proti njemu, je njegov delez financno blokiran,
kar pomeni, da ne more razpolagati z njim. (J, 29/11, s. 6)

(304] V naslednjem letu nacrtujeva selitev v najino novo hisico in poroko, tako
da je precej pestro tudi doma. (Ob, 42/09, s. 37)

4.3.1.4. Pron. Refl. Poss.

[305] Se vedno nisem zadovoljna s &istoco v svojem domu in mislim, da bi jo lahko
izboljsala. (A, 15/10, s. 24)

[306] Se posebno e boste v tem slogu opremili svoje pocitnisko stanovanje ali
prikolico. (A, 15/10, s. 38)

[307] In si ob tem Zelite, da bi vam nekoc uspelo svoj dom urediti popolnoma po
svoji meri? (A, 21/09, s. 54)

[308] Svojo hiso v Murglah je prepisal na Zeno, svojo posest na Notranjskem pa,
kot porocajo mediji, na bratranca. (J, 29/10, s. 6)

[309] Potem pa ga je v sluzbo vzela Zena Anica Srot Auzer, na katero je Ze prenesel
svoj lastniski delez v podjetju Atka Prima. (], 29/10, s. 6)

(310] Izmenjala sta si tudi kljuce svojih domov. (L, 22/10, s. 34)
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[311] Vse od zacetka je Eugene Schueller o svojem mladem podjetju govoril kot
o izobraZevalnem sredis¢u za frizerje (...). (E, 8/09, s. 94)

[312] Saj se se spomnite svojega prvega kolesa. (E, 8/09, s. 106)

[313] Pri tem bi se Tilen lahko izkazal za dZentelmena in dobrega oceta ter bi svoj
delez hise na Kurescku (...), prepustil otrokom. (L, 22/10, s. 18)

4.3.1.5. Gen. Poss.

[314] Nekateri bogati lahko napolnijo Zepe svojih otrok z bankovci! (], 29/10, s. 4)

[315] V salonu vrhunskega frizerja Johna Fride za dosego popolne priceske vedno
uporabljajo osebni pristop. (LZ, 7/10, s. 6)

[316] Tako sem si uredila stanovanje v hisi svoje babice. (L&Z, 5/10, s. 88)

4.3.1.6.VP

[317] Moz je imel svoje podjetije. (], 29/10, s. 20)

[318] Vrtaca, v kateri sta zdaj dve polji sivke, je last njegove druZine. (J,29/10, s. 28)

[319] Jamra, da kljub temu, da ima lepo placo, ji ni stanovanja za kupovati in se
nekam dalec seliti (...). (L&Z, 5/10, s. 88)

[320] Vodnar je otrok, ki vam bo razdrl in nato nazaj sestavil vse elektronske na-
prave, ki jih imate pri hisi, vi pa boste preseneceno ugotovili, da zdaj delujejo
Se bolje kot prej. (LZ, 7/10, s. 60)

[321] Njena starsa Rafael in Tzipi imata v lasti ranc s konji. (L&Z, 5/10, s. 93)

4.3.1.7. Konstrukcje z leksemem lastnik / solastnik

[322] Razlog: spor med lastnikom prostora in podnajemnikom, vodjo kluba.
(E, 7/10, 5. 12)

[323] Igor Bavcar je pa tudi solastnik druzbe FB Investicije. (J, 29/10, s. 6)
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4.3.1.8. W [309] przyktadzie chodzi o wklad finansowy, ktdry, jak wspomniano,
wplywa na mozliwo$¢ posiadania przedmiotéw materialnych (por. rozdziat 4.2.1.6).
TYP I obejmuje réwniez wszelkie formy zamoznosci finansowej, m.in. posiadanie
np. firm (przyklad [317]) oraz réznego rodzaju dziatalnosci (przyktad [311]).

4.3.2.TYPII

TYP II obejmuje konstrukeje pozornie posesywne dotyczace relacji innych niz
czlowiek - przedmiot konkretny. Obejmuje kilka typow relacji (patrz rozdziat
1.6.2.2).

4.3.21.TYPIl,

Zaklasyfikowano tutaj konstrukcje oparte na r6znego rodzaju relacjach mie-
dzyludzkich, zwlaszcza pokrewienstwie oraz kontaktach towarzyskich i spo-
tecznch (patrz rozdzial 1.6.2.2), ktére oznaczaja:

X jest/pozostaje w relacji z Y-em’,

i przede wszystkim odnoszg si¢ do pozostawania w relacji blizszego lub dalszego
pokrewienstwa, m.in. relacje:

- M3z - zona,

- rodzice - dzieci,

- dziadkowie - wnuczeta,

- relacje miedzy rodzenstwem,

- inne relacje rodzinne itp.

4.3.2.1.1. Pokrewienstwo

4.3.2.1.1.1. Typ: ‘maz jest / byt w relacji z zona’ / ‘zona jest / byta w relacji
zmezem’

4.3.2.1.1.1.1. Adi. Poss. od Nom. Appell.

[324] Pa ne vzemite si k srcu, ¢e vas bo srecala sosedova Zenica. (J, 21/10, s. 44)

4.3.2.1.1.1.2. Adi. Poss. od Nom. Pr.

[325] Damjanova Zena Zora Stancic je moZa po burnem aplavzu povabljencev

v ljubljanskem Kinu Vic seveda najprej objela. (A, 21/09, s. 60)
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4.3.2.1.1.1.3. Gen. Poss.

(326] Se Zene prvakov britanskih politi¢nih strank, ki so pred nedavnimi volitva-
mi na vsa usta hvalile svoje moze kot politike, se jih niso upale pohvaliti (...).
(L, 22/10,s. 17)

4.3.2.1.1.2. Typ ‘rodzice sa / byli w relacji z dzieémi’ / ‘dzieci sa / byty w re-
lacji zrodzicami’

4.3.2.1.1.2.1. Adi. Poss. od Nom. Appell.

[327] Pristala je na zmenek in verjela besedam, da jo bo na srecnje odpeljal fantov
oce, ki se je res pojavil pred hiso ob dogovorjeni uri. (J, 21/10, s. 40)

[328] Ocetova puncka bo postala moski. (J, 29/10, s. 40)

[329] Delphine trdi, da je kraljeva héi, a je kralj Albert nikoli ni uradno priznal.
(L, 22/10,s.23)

4.3.2.1.1.2.2. Adi. Poss. od Nom. Pr.

[330] Zgodbe o skrivnostnem zdravilcu pozna tudi JoZetov starejsi sin Janez, ki je
med drugim turisticni vodja. (J, 21/10, s. 34)

[331] Potem pa jim je JoZetova mama, Janezova babica, pred leti jamo koncno
pokazala. (J, 21/10, s. 34)

[332] MiloSevi starsi so premozni, ole je uspesen poslovnez, kar je bilo videti tudi
navzven, saj sinu ni manjkalo nicesar. (J, 21/10, s. 40)

[333] Manj optimisticen je Lindsayjin oce. (L, 22/10, s. 13)

[334] Linini starsi Sebina in Denis pa so imeli pred njenim nastopom vec treme.
(L, 22/10, s. 15)

[335] Delphinina otroka Josephine in Oskar bi zelo rada spoznala dedka, ki je
kralj in Zivi v palaci. (L, 22/10, s. 23)

[336] Gracina mama rada pise sezname (...). (E, 5/10, s. 26)

[337] [T]udi Monikini starsi so neskoncno veseli, ko vaukinji prideta na obisk.
(Ob, 42/09, s. 43)

[338] Cherylina mama podpira najino prijateljstvo. (L, 22/10, s. 34)
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4.3.2.1.1.2.3. Pron. Poss.

[339] Domnevno je bil njegov oce celo gospodarjev sin, mama pa ena od dekel na
posestvu. (], 21/10, s. 34)

[340] In Ceprav je bil nezakonski, se je moz po imenu Jurij Vresnik podpisal za
njegovega oceta. (J, 21/10, s. 34)

[341] Ni nujno, da je vas otrok glavna zvezda Solske predstave; Ze nastop v njego-
visobi (...) je doZivetje. (A, 21/09, s. 39)

[342] Vesel sem, kadar se konec tedna vsi skupaj z Majino druzino, AnZetom in
njuno héerjo Niko, dobimo pri najinih starsih na kosilu. (L, 22/10, s. 7)

[343] Takole na prvi pogled bi ¢lovek rekel, da je Se najbolj pristna kar njihova
mama Kris Jenner, ki stoji na fotografiji skrajno desno. (L, 22/10, s. 12)

[344] Ali vas dojencek uziva, ko mu pojete? (L&Z, 10/09, s. 34)

[345] Njen ole Richard je bil poslovnez, mama Courtney pa gospodinja. (L&Z,
10/09, s. 36)

[346] Moj soprog je umrl pred desetimi leti in od takrat dalje sem Zivela le za svojo
héerko, in sedaj za njenega otroka. (L&Z, 10/09, s. 118)

[347] Moja mama je zelo urejena oseba in Zelim si, da bi ji bila kar ¢im bolj po-
dobna. (E, 7/10, s. 36)

[348] Ce ne bi bilo nasih najblizjih - moZeve mame in sestre ter moje mame in
sestre, ki nam res zelo pomagajo, ne vem, kako bi preziveli. Moja mama nas
recimo preskrbi z zelenjavo, njegova mama placa kaksno poloZnico, moZeva
sestra je lani kupila Solske potrebicine za sina. (], 29/11, s. 21)

[349] Toda to bi pomenilo resitev zame, kaj pa bo z mojima otrokoma? (J, 29/11,
s. 21)

[350] Taksen angel je moj sin. (J, 29/11, s. 21)
[351] Prvi moski v Zivljenju Zenske je vedno njen oce. (J, 29/10, s. 50)

[352] Pustiva zdaj najini héeri ob strani. (L, 22/10, s. 45)
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[353] Njegov oce, moj ocim, je bil zelo dober glasbenik, igral je violino v orkestru,

kitaro in bobne, najina mami lepo poje, tako ima tudi on dobre gene. (E, 8/09,
s. 39)

[354] Menda je nas novorojencek od noska navzgor podoben Bikarjevim (...).
(J, 29/10, 5. 32)

4.3.2.1.1.2.4. Pron. Refl. Poss.

[355] Po zaslugi svoje mame imam vse mogoce teorije zdrave prehrane v malem
prstu Ze od zgodnjega otrostva. (J, 21/10, s. 38)

[356] A potem ko sem se preselila k svojemu ocletu in mi je bilo dovoljeno jesti vse
ter se koncno dobila tako Zelen klasici jedilnik (...). (J, 21/10, s. 38)

[357] V teh letih bi midva morala pomagati svojima mamama, ju poslati v kaks-

no zdravilisce in podobno, pa onidve pomagata nam. (J, 29/10, s. 21)

[358] Beatty je svoji prvorojenki dal ime Kathlyn po svoji materi, ki ji, kakor je
dejal, veliko dolguje. (], 29/10, s. 40)

[359] Deklica v glavnem bolj razume in tudi $Citi svojega oceta kot pa svojo mamo.
(J, 29/10, s. 50)

[360] Potem pa vlogo oceta prevzame Se mama in vzgaja svojo héer ali hcere.
(J, 29/10, s. 50)

[361] V vsem je ostajala dama in predvsem mama, ki se trudi zavarovati svojih

pet otrok. (L, 22/10, s. 18)

[362] Najbolj pa me veseli, da sem spoznala svojo polsestro Tanyo in da sva Ze
zdaj prijateljici. (L, 22/10, s. 45)

4.3.2.1.1.2.5. Gen. Poss.

[363] Zas(itniski starsi mu predstavijo Sandro, prisrcno in prijazno héerko pred-
mestnega poslovneza, novega druzinskega partnerja. (E, 8/09, s. 24)

[364] Mama moje prijateljice podpira najino prijateljstvo. (L, 22/10, s. 34)
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4.3.2.1.1.2.6.VP

[365] Zato se ljudje poro¢amo, imamo otroke, se staramo in imamo vnuke.
(E, 7/10, 5. 79)

[366] Sele potem pomislijo na to, da bi imele otroka. (], 29/10, s. 48)

[367] Imata dva otroka: Thomasa in Jasmine. (L, 22/10, s. 21)

[368] Belgijski kralj Albert (75) nikakor noce priznati, da ima zunajzakonsko
héer Delphine Boél (42). (L, 22/10, s. 23)

[369] Ranja je mati Stirih otrok. (L, 22/10, s. 24)

4.3.2.1.1.3. Typ: ‘dziadek / babcia jest w relacji z wnuczkiem / wnuczka’ /
‘wnuczek / wnuczka jest w relacji z dziadkiem / babcig’

4.3.2.1.1.3.1. Adi. Poss. od Nom. Pr.

[370] Zato ima jama precej velji vhod kot tedaj, ko je v njej Zivel Fida ali ko so se
v njej skrivali Janezovi stari starsi in sosedje. (J, 21/10, s. 34)

[371] Benov dedek je pri 12 letih doZivel brodolom v bliZini Zanzibarja, Benov
oce Rahimtulla Harji Bhanji se je rodil v Keniji in izobraZeval v Londonu.
(L, 22/10, 5. 21)

4.3.2.1.1.4. Typ: ‘bycie w relacji z rodzenstwem’

4.3.21.1.41.VP
[372] Imate tudi mlajsega brata, kajne? (E, 8/09, s. 39)

4.3.2.1.1.5. Typ: ‘bycie w relacji z innymi cztonkami rodziny’

4.3.2.1.1.5.1. Adi. Poss. od Nom. Appell.

[373] Odlocena je, da bo odkrila, katere skrivnosti ji je moz Se zamoléal, med-
tem pa se mora izogibati kroglam, vzdrZevati dobre sosedske odnose in se ne
zameriti moZevim sorodnikom. (E, 7/10, s. 20)

4.3.2.1.1.5.2. Pron. Poss.
[374] Tja proti koncu so k njenemu bratrancu prileteli Se kolegi. (E, 7/10, s. 80)
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[375] Dogodki, ki jih izbirate v prvi polovici meseca, bodo vplivali na vase oZje
sorodnike vsaj Se tri leta, zato jih izberite s preudarkom. (E, 7/10, s. 126)

[376] Vas stric mi je povedal, da je vasa teta v obdobju teh sprememb zabrisala
telecjo kraco skozi okno. (A, 21/09, s. 12)

[377] Mojima babici in mami je ime Barbara. (L, 22/10, s. 32)

[378] Prisla sta brez tvoje Zene oziroma njene matere. (L, 22/10, s. 45)

[379] H¢i z druzino Zivi skoraj v sosednji ulici in se redno videvamo, saj varujem
tudi njenega sina, mojega dragega vnuka. (L, 22/10, s. 46)

4.3.21.1.5.3.VP

[380] Vsi imamo otroke, brate, sestre in vsi si lahko predstavljamo, kaj to pomeni.
(L, 22/10, s. 42)

4.3.2.1.2. Kontakty towarzyskie i spoteczne

Ponizsze konstrukcje odnoszg si¢ do pozostawania w innych relacjach, tzn.
‘X pozostaje w relacji towarzyskiej / kolezenskiej / spolecznej z Y-em’.

4.3.2.1.2.1. Adi. Poss. od Nom. Appell.

[381] Zadnje case so igralkini prijatelji opazali, da je nadvse slabe volje. (L, 22/10,
s. 35)

4.4.2.1.2.2. Adi. Poss. od Nom. Pr.

[382] Sodelovanje se je zacelo s pomocjo Rokovega dekleta Marijane, s katero sta
skupaj Ze vec kot 12 let. (L, 22/10, s. 5)

[383] In pravi, da se je pogovarjal s stevilnimi Angiejinimi prijatelji in znanci ter

dobil dovolj eksplozivne snovi za knjigo. (A, 12/10, s. 8)

4.3.2.1.2.3. Pron. Poss.

[384] Medtem ko so vasi sosedje na pocitnicah, pobirate iz njihovega nabiralnika
prispelo posto. (A, 21/09, s. 23)
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[385] Vasi novi sosedje so se ravnokar vselili v hiso, kjer se je nekoc zgodil umor.
(A, 21/09, 5. 23)

[386] Se sprasujete, Ce je vas partner tisti pravi? (A, 21/09, s. 23)
[387] Vam vasi prijatelji stojijo ob strani? (A, 21/09, s. 23)

[388] Eva je moja zvesta prijateljica. (E, 6/10, s. 8)

[389] Ne glede na stopnjo norega obnasanja vasega partnerja je pomembno tudi
vase tolmacenje le-tega. (L&Z, 10/09, s. 34)

[390] Njen ucitelj v glasbeni $oli pa pravi, da je tudi zelo muzikalicna (...).
(L, 22/10, s. 33)

[391] Mojega kolega je zadnji¢ napadla njegova draga. (E, 8/09, s. 71)

[392] Njena strokovna kolegica, mag. Dragica Sternad, je svetovalka za druZin-

sko problematiko in resevanje odvisnosti. (E, 7/10, s. 76)

[393] Naj zacnem z vprasanjem: ali verjames, da je tvoj trenutni partner clovek,
s katerim si Zeli$ graditi prihodnost? (E, 7/10, s. 79)

[394] O¢itno tvoj fant ¢uti, da je zanj (in za vaju) pravi éas, da naredita nov korak
v odraslost. (E, 7/10, s. 79)

[395] Kaj kmalu je namre¢ moja draga svoje veliko razkritje Se oplemenitila in
prenesla na vsa podrocja mojega Zivljenja. (E, 7/10, s. 80)

[396] Zanjo sta poskrbela junak prvenstva Iker Casillas ter njegova izbranka Sara
Carbonero. (J, 29/10, s. 41)

[397] Moj sosed se je pretvarjal, da me je ustrelil (...). (J, 29/10, s. 43)
[398] V pisarni mi gospe pogosto razlagajo, da so se najbolj bale, da bo njihov

zvljenjski sopotnik z njimi ravnal enako, kot se je njihov oce vedel do mame.
(J, 29/10, s. 50)

[399] [Z]agotovo pa bo to tudi tema pogovorov med njenimi kolegicami v prihod-
njih vrocih poletnih mesecih. (N, 28/10, s. 4)
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4.3.2.1.2.4. Pron. Refl. Poss.

[400] Filip je o svojem bogataskem prijatelju pogosto pripovedoval svojim prija-
teliem in do zlonamernega nacrta je bil le Se korak. (], 21/10, s. 40)

[401] Morda si bo kljub napornim treningom vzel teden dni dopusta in svoje dekle
Ines odpeljal na katero izmed plaz (...). (L, 22/10, 5. 7)

[402] [Z]ato bo priredila prav posebno zabavo za svoje najbliZje prijateljice.
(A, 13/10, 5. 8)

[403] Na primer: s svojo novo punco se sprehajam po mestu. (E, 5/10, s. 74)

[402] To delajo zZenske, ko hocejo narediti vtis in olarati svojega moskega.
(N, 28/10,s.4)

4.3.2.1.2.5. Gen. Poss.

[405] Kmalu se zaplete v razmerje s starejso poroceno Zensko, druzinsko znanko
starsev. (E, 7/10, s. 20)

[406] Tudi partnerji oseb odvisnih od spolnosti neskoncno $citijo in zakrivajo
pred javnostjo. (E, 7/10, s. 76)

[407] Mislila je, da sta par, pa se je izkazalo, da je to fant nekega drugega dekleta
in da je tik pred poroko. (L, 22/10, s. 45)

[408] To nam je zaupala prijateljica zakoncev Kastelic (...). (N, 27/10, s. 4)

[409] Sokirano sem spoznala, da je tvoja h¢i, da sta Ze Sest let v Sloveniji in da je
tisti fant pravzaprav Sebastijan zarocenec moje héere Mance. (L, 22/10, s. 45)

4.3.2.1.2.6.VP

[410] Imela sem prijateljico z velikim smislom za organizacijo, zlasti na podrolju
zaposlovanja. (J, 21/10, s. 22)

[411] Nisem vedela, da imam toliko prijateljev med glasbeniki in da bodo $li na-
stopat zame. (J, 21/10, s. 23)

[412] Imam najboljso prijateljico, staro 32, ki ima nekaj let starejsega fanta.
(C, 4/10, s. 33)
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[413] [IJmam na Stajerskem veliko prijateljev, s katerimi sem se vedno rada za-
bavala. (E, 8/09, s. 39)

[414] Obe imata partnerja z imenom Matjaz. (E, 8/09, s. 67)

[415] Imam fanta, s katerim sva skupaj ze skoraj tri leta. (E, 7/10, s. 79)

[416] Tabloidi so bili manj zgrozeni nad tem, da ima porocena Zenska ljubimca,

kot nad tem, da je ta Stirinajst let mlajsi od nje. (J, 29/10, s. 43)

[417] [IJma tudi ona postavnega temnopoltega tipa, le da je on Slovenec.
(N, 28/10, 5. 5)

4.3.2.1.3. Inne relacje interpersonalne

4.3.2.1.3.1. Pron. Poss.
[418] Dokler namrec vas delodajalec ne vrne vsaj narocilnice. (E, 7/10, s. 114)

[419] Zato smo bili nekateri njeni pacienti kar razocarani, ko je pred dvema leto-
ma odsla v pokoj. (J, 29/11, s. 15)

[420] Njegov Sef ga ob tem ni spodujal. (E, 8/09, s. 94)

4.3.2.1.3.2. Pron. Refl. Poss.

[421] Alenka Dobeic bo spet pogodbeno delala na veliko veselje svojih starih in
novih pacientov. (J, 29/11, s. 15)

4.3.2.1.3.3. Adi. Poss. od Nom. Appell.

[422] V¢asih jo pevkini obozZevalci prek spleta prosijo za podpis in sliko (...).
(E, 8/09, s. 66)

4.3.21.3.4.VP
[423] Pocutim se super, ker imam toliko obozZevalk. (L, 19/10, s. 10)

4.3.2.2.TYPIlg

Relacja istota zywa — cze$¢ ciala/organizmu (patrz rozdzial 1.6.2.2).
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4.3.2.2.1. Czesci ciata

4.3.2.2.1.1. Pron. Poss.

[424] NajbliZjim pojasnite, kaj se dogaja v vasem telesu in kaj je razlog za to vaso
spremembo. (A, 21/09, s. 13)

[425] V obliki pudra zagotavlja naraven ucinek in lahko oporo vasim lasem.
(L&Z, 10/09, 5. 22)

[426] Njene popolno oblikovane obrvi so delo profesionalca. (L&Z, 10/09, s. 64)

[427] Kaj se dogaja v nasih moZganih, ko smo srecni, in kako se na njih odraza
depresija? (L&Z, 5/10, s. 12)

[428] Pevke iz Kombinata so tamkajsnje ljudi ganile do solz, ko je pesem upora
iznjihovih grl zadonela le nekaj metrov stran od tam, kjer je pokopan Josip
Broz Tito. (J, 29/11, 5. 8)

[429] Meso moramo res dobro speci, Se vedno pa je temelj vsega ustrezna higiena
— tako nasih rok kot kuhinjskih pripomockov in pribora. (J, 29/10, s. 22)

[430] Ne bi pa rada bila v njegovi kozi. (L, 22/10, s. 23)

[431] Kar 70 odstotkov celic nasega imunskega sistema se nahaja v nasem creve-
siu. (LZ, 7/10, 5. 53)

4.3.2.2.1.2. Pron. Refl. Poss.

[432] Le na svojo rit mislimo pri tem, ker z njo pa res prevec svinjamo naokoli.
(J,29/10, 5. 24)

[433] Obljubila sem si, da se bom po porodu bolj posvetila tudi sebi, svojemu
telesu in $portu. (], 29/10, s. 32)

4.3.2.2.1.3. Gen. Poss.
[434] Srce glasbenika se ne sme postarati. (J, 29/11, s. 8)

[435] Se preden sem uspel karkoli ukreniti, je bila glava moje spremljevalke Ze
globoko v vozicku. (E, 5/10, s. 74)
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[436] Res pa je, da so bile kolegice bolj urejene, in izostreno oko strokovnjakov

v salonu najbrz tega dejstva ni moglo spregledati. (LZ, 7/10, s. 6)

[437] Gotovo je nasa politika Se vedno v veliki meri v rokah moskih, ki zlepa ne
spustijo zensk na vidnejse poloZaje. (Ob, 42/09, s. 41)

4.3.2.2.1.4. Adi. Poss. od Nom. Pr.
[438] ,,Zdaj pa Se ti”, sem tulila v Andrejevo ramo. (E, 8/09, s. 106)

[439] Diana je zbolela za rakom na dojki in leto pozneje je umrla v Johnovem
narocju (...). (Ob, 42/09, s. 49)

[440] Mislim, da je v Joaninih oceh dober vsakdo, ki bo skrbel za njeno héer in jo
varoval. (L, 22/10, s. 34)

4.3.2.2.1.5. Adi. Poss. od Nom. Appell.

[441] Formula z izvle¢kom preciscene, izotoni¢ne morske vode je idealna za na-
ravno vsakodnevno higieno dojenckovega noska. (A, 24/09, s. 52)

[442] Baby Boo Organics vkljuluje kolekcijo petih izdelkov, ki skrbijo za popolno
nego dojenckove koze. (LZ, 7/10, s. 64)

4.3.2.2.1.6.VP
[443] Koliko mascob imamo v krvi? (A, 21/09, s. 2)

4.3.2.2.1.7. Pron. Pers. gen.

[444] Nekayj se jih obrne k njej svetlecih se oci polnih upanja in zarotnisko dvigne
palce. (O, 25/10, s. 16)

4.3.23.TYPIl¢

Relacja cztowiek - stan/pojecie abstrakcyjne. Niby-posiadane moze by¢ sta-
nem fizycznym i mentalnym, cechg umystowa badz pojeciem o znaczeniu
abstrakcyjnym lub przeno$nym wynikajacym z frazeologii (patrz rozdziat
1.6.2.2).
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4.3.2.3.1. Typ: ‘X znajduje sie w okreslonym stanie fizycznym’ (np. zdro-
wotnym)

4.3.2.3.1.1. Pron. Poss.

[445] Velik stres ob izgubi oceta je verjetno tudi prispeval svoj del k nastanku
njene bolezni. (J, 29/10, s. 20)

4.3.2.3.1.2.VP

[446] Ce ima otrok Se kakine druge znake, kot so bruhanje, povisana telesna
temperatura, driska ali Ce so opekline videti okuZene, se nemudoma odpravite
k zdravniku. (J, 29/10, s. 52)

[447] Sedemletna héi ima celjakijo. (A, 21/09, s. 40)

[448] Petletni sin ima atopijski dermatitis. (A, 21/09, s. 40)

[449] Vec sorodnikov po moji in moZevi strani ima alergijo na hrano in zdravila.
(A, 21/09, 5. 40)

4.3.2.3.2. Typ: ‘X znajduje sie w okreslonym stanie mentalnym / uczu-
ciowym / ma okreslone cechy umystowe’

4.3.2.3.2.1. Pron. Poss.

[450] Vendar je mogoce, da je vas nacin razmisljanja bolj moski kot Zenski. (L&Z,
10/09, s. 108)

[451] Po drugi strani pa izraZa moje mnenje o stereotipu in princih na belem
konju, o katerih Zenske sanjajo. (E, 5/10, s. 19)

[452] Navadno so vse nase misli, ambicije, volja in muke usmerjene k poletju.
(E, 7/10,s. 3)

[453] To sem zacela delati iz svojega instinkta, to je bil moj naclin izrazanja.
(E, 7/10,s. 13)

[454] Od nekdaj jo obéudujem, njeno moc in voljo, njeno Zivljensko energijo.
(E, 7/10, s. 36)

[455] Na tvoj problem lahko gledamo iz dveh zornih kotov. (E, 7/10, s. 79)
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[456] Vas slog Zivljenja je taksen, da se trenutno skoraj ne morete zrediti. (E, 7/10,
5. 101)

[457] V njej se je vse striglo, lepilo, $ivalo in tam se je vselej rojevala moja ustvar-
jalnost. (E, 8/09, s. 20)

[458] [N]ekaj se je Se trudil z izgovori, da to nic takega, da to navsezadnje pocnejo
vsi moski in da njegova custva do nje ne bledijo, vsakic ko prizge racunalnik,
pa ni nic zaleglo. (E, 8/09, s. 71)

[459] Vajino prijateljstvo je upihnilo Ze vec kot Sestdeset let. (J, 26/10, s. 8)

4.3.2.3.2.2. Adi. Poss. Od. Nom. Pr.

[460] Ljubezni se najmanj nadeja, a Allyjina energija ga nepricakovano ozdravi
in navdahne, in tako se pocasi zaljubi vanjo. (E, 5/10, s. 29)

4.3.2.3.2.3. Gen. Poss.

[461] V Mercatorju poznajo Zelje kupcev, zato aktivno spodbujajo slovenske
pridelovalce h gojenju kultur, ki bi lahko uspevale v Sloveniji (...). (E, 7/10,
5.120)

(462] Varuhinja pravic gledalcev in poslusalcev RT V-ja v zadnjem casu nosi pre-

cej opazna korekcijska océala z mocnimi crnimi okvirji. (N, 28/10, s. 11)

4.3.2.3.24.VP

[463] Pa toliko nacrtov sem Se imela in res uZivala v svojem delu. (], 29/10, s. 21)

[464] Ce imate teZave v druzinskih oziroma partnerskih odnosih (...) vam mag.
Debeljak poskusi pomagati. (], 29/10, s. 50)

[465] V otrostvu je imel tudi druge tezave. (L, 22/10, s. 21)

[466] Sama se ne bi preselila v tujo drzavo, saj imam tukaj neprimerno boljse
moznosti za delo in kariero (...). (L, 22/10, s. 55)

[467] Pa ne, da ima toliko energije ali zagona ali da tako uzZiva v vseh teh vlogah.
(J, 29/10, s. 50)
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[468] V glavi imam veliko novih nalrtov, vendar o njih ne bom govorila na glas,

ker se morajo docela razviti. (E, 8/09, s. 20)

[469] Pogosto imajo otroci v tem znamenju mocno izraZene umetniske talente: so
mali pesniki, slikarji in igralci. (LZ, 7/10, s. 60)

[470] Ko je Helen odkrila, da ima njen sin voljo in tudi talent za igro, ga je pre-

pricila, da se je vpisal na dramsko Solo v New Yorku, kjer se je zacel izpopol-
njevati v petju, plesu in igranju. (Ob, 42/09, s. 49)

[471] Njen ucitelj v glasbeni Soli pa pravi, da je tudi zelo muzikali¢na in ima
izvrsten oblutek za ritem, le vadi premalo. (L, 22/10, s. 33)

4.3.2.3.3. Typ: konstrukcje o znaczeniu abstrakcyjnym, przenosnym lub
wynikajace z frazeologii

4.3.2.3.3.1. Adi. Poss. od Nom. Appell.

[472] Ker ni imel dobrih ocen, tudi ni mogel iti po ocetovih stopinjah in postati
zdravnik. (L, 22/10, s. 21)

4.3.2.3.3.2. Adi. Poss. od Nom. Pr.

[473] Insinuacija v zvezi z zamenjavo kljucavnice je neresni¢na in skorajda pod-
la, v nasprotju s Hipokratevo prisego. (J, 21/10, s. 4)

[474] Popravljanje napak, ko so Ze storjene, je Sizifovo delo, veliko boljse je pre-
preciti, da se sploh ne zgodijo. (], 21/10, s. 24)

[475] Ce bi kdo iznasel recept, kako se zjutraj ¢lovek zbudi brez macka, bi mu dal
Nobelovo nagrado. (J, 21/10, s. 28)

4.3.2.3.3.3. Pron. Poss.

[476] Njen Sarm je tako mocan, da moske tako rekoc uroci in prebudi se jim neo-
bvladjivo poZelenje. (E, 5/10, s. 34)

[477] Zame je pomembno, da njegove zamisli izhajajo iz socutja do trpecih v sve-
tu. (J,26/10,s.5)

[478] Kaksen naj bo torej vas svet? (], 21/10, s. 47)
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[479] Moja soba je bila moj svet in v njej sem preZivela ogromno casa, ceprav sem
imela rada druzbo. (E, 8/09, s. 36)

4.3.2.3.3.4. Pron. Refl. Poss.
[480] Nasli boste svojo pot do srece. (L, 22/10, s. 43)

[481] Zato se na stara leta odlodi uresniciti svoje sanje. (A, 21/09, s. 10)

[482] Je zZenska, ki s svojo karizmo, inteligenco, notranjo mocjo in svobodnim

pogledom na svet usodno zaznamuje pot obozZevalcev. (E, 5/10, s. 34)

[483] Je pa tudi sproscena, spontana, ljubeca in prizna svoje napake ter se jim zna
nasmejati. (E, 5/10, s. 36)

4.3.2.3.3.5. VP

[484] Tyler je uporniski mladeni¢ v New Yorku, ki ima z oCetom napete odnose
(...). (E, 5/10,s.29)

[485] Vsak ¢lovek ima svoje poglede (...). (E, 8/09, s. 34)

(486] Imam sanje in Zelje in z nimi plujem skozi zivljenje. (E, 8/09, s. 36)

[487] Vsak ima svoje poslanstvo, se Se nasmehne, in v veliko veselje in sreco si

Steje, da so ljudje njeno poslanstvo sprejeli. (E, 8/09, s. 36)

[488] Streho imamo nad glavo, tako pac je, boriti se moramo. (J, 29/10, s. 21)

4.3.24.TYPIlp

Konstrukcje o znaczeniu X ma okreslong ceche zewnetrzng / ceche charakteru
/ ceche gatunkujacy’ (patrz rozdzial 1.6.2.2).

4.3.2.4.1. Typ: ‘X ma okreslona ceche zewnetrzng’

4.3.2.4.1.1. Adi. Poss. od Nom. Pr.

[489] Ne, Britancem je el najbolj v nos Crowov izumljivi naglas (...). (J, 21/10,
s.42)
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4.3.2.4.1.2. Pron. Poss.
[490] Vsak njen nasmeh mi polepsa dan. (L, 22/10, s. 32)

[491] Njen prepoznavni glas lahko sliSimo v skladbah Feeling Good ter North
Star. (E, 7/10,s. 13)

[492] Vas glas je bil dolgo pogresan — morda vse Zivljenje. (E, 7/10, s. 77)

[493] Zaradi njenega cudovitega mediteranskega videza so jo pri eni svetovnih

moskih revij razglasili za najlepso Sportno novinarko na svetu. (J, 29/10, s. 41)

4.3.2.4.1.3. Pron. Refl. Poss.

[494] Znano je, da so Londoncani pri svojem slogu oblacenja precej pogumni,
zato pa silno navdihujoci. (E, 7/10, 5. 9)

4.3.2.4.1.4.VP
[495] Masko lahko, ce imate suho koZo, uporabite tudi na obrazu. (E, 7/10, s. 96)

[496] Mocno sonce povzroca priljudeh, ki imajo pigmentne nepravilnosti na koZi,
Se vec peg kot sicer. (J, 29/10, s. 48)

[497] Sem predebela, imam grdo koZo (...). (], 29/10, s. 50)

(498] Ceprav imajo morda malo temnejso polt, je zas¢ta nujna. (J, 29/10, s. 52)

[499] Rosa ima Zenin tip koZe in jo sonce zlepa ne opece. (A, 13/10, s. 46)

[500] Taksna priceska je za Zenske, ki imajo malce naravno skodrane lase. (Li,
30/10, s. 17)

4.3.2.4.2. Typ: ‘X ma okreslona ceche charakteru’

4.3.2.4.2.1. Pron. Poss.

[501] Seveda pa je zelo ocitno, da je njegova skromnost takoj po prihodu v politi-
ko, se bolj pa v gospodarstvo, kaj hitro izpuhtela. (J, 29/11, 5. 6)

[502] Krivdo za njeno nadarjenost bi po njenem lahko pripisali lastnosti, o kateri
e ni govorila. (J, 29/11, s. 20)
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[503] Tam se je njegova nadarjenost koncno izrazila in sodelavci so ga silili, naj
se vpise na prestizno igralsko akademijo RADA. (L, 22/10, s. 21)

[504] O njenih talentih. (L, 22/10, s. 32)
[505] Pri njej mi je najbolj vec njen znacaj. (L, 22/10, s. 33)

[506] Ko sem ga bolje spoznala, mi je postala vsec predvsem njegova spontanostin

neposrednost. (LZ, 7/10, s. 20)

[507] Njihov analiticen um pa se nikoli ne ustavi. (LZ, 7/10, s. 63)

4.3.2.4.2.2.VP

.....

slikanjem in pripovedovanjem zgodb. (L, 22/10, s. 32)

4.3.2.4.3. Typ: ‘X ma okreslona ceche gatunkujaca’

4.3.2.4.3.1.VP

[509] Katera Zival ima najvisjo telesno temperaturo? (A, 24/09, s. 14)

[510] Med vsemi neudomacenimi sesalci ima edino volk stalno temperturo - saj se
njegova telesna temperatura giblje med. 40,6 in 41 stopinjami. (A, 24/09, s. 15)

4.3.25.TYPIIg

Relacja czlowiek - zwierze, odnosi si¢ do posiadania przez czlowieka zwierzat
(patrz rozdzial 1.6.2.2).

4.3.2.5.1. Pron. Poss.

(511] Odkrito jim povejte, da se vas hisni ljubljencek ne bo vec vrnil, vendar je
zdaj srecen in ne trpi. (L&Z, 10/09, s. 17)

4.3.2.5.2. Pron. Refl. Poss.
[512] Poskrbimo za svoje Zivali. (A, 21/09, s. 10)

[513] V Sestih tednih je navduseno spremljala preobrazbo svojega Stirinoznega
liubljencka v novega psa. (L, 22/10, s. 17)
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[514] O igralstvu ni razmisljal, dokler si pri sedmih letih s starsi ni Sel ogledat ne-
kega italijanskega filma, v katerem je decek tako navezan na svojega bolnega
oslicka, da se z njim odpravi v Vatikan. (L, 22/10, s. 21)

4.3.2.5.3. VP

[515] Ce imamo Zival, moramo zanjo skrbeti, ker si sama ne more pomagati in je
povsem odvisna od nas. (A, 21/09, s. 10)

(516] Ce imamo morske prasicke, zajcke, podgane, hréke in druge male Zivali, jim

moramo v kletki redno menjati seno ali Zagovino. (A, 21/09, s. 10)

[517] Sedaj ko imam kuzka, je to Se bolj zabavno. (E, 5/10, s. 80)

4.3.2.6. TYP Il

Konstrukcje relacyjne miedzy autorem (twdrca) i jego dzietem (patrz rozdzial
1.6.2.2). Majg znaczenie ‘X tworzy / wspoltworzy / zapoczatkowuje tworze-
nieY’.

4.3.2.6.1. Adi. Poss. od Nom. Pr.

[518] Aleskandrine in Petrine bloge lahko spremljate tudi na nasi spletni strani.
(E, 6/10, 5. 37)

[519] Video: novi Jacksonov film. (A, 21/09, s. 60)
[520] Zenske, ki na delovna oblacila obujejo Pradine Cevlje, in moski, ji jim pre-
misljena izbira (ne nujno dragih) oblacil predstavlja nekaj, kar je razumljivo

samo po sebi. (E, 7/10, s. 13)

[521] Takoj po zmagi je na voljo tudi Lenin debitanski album. (E, 7/10, s. 18)

[522] Bogate scenografije ter koreografije so bile vedno oplemenitene z odlicnimi
glasbeniki, ki so Madonnine studijske albume v Zivo popolnoma spremenili.
(E, 7/10, s. 18)

[523] Stuart Price je med drugimi produciral prejsnjo Madonnino plos¢o Con-

fessions On A Dance Floor, predvsem pa je zasluZen za Madonnino veliko
uspesnico Hung Up. (E, 7/10, s. 18)
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[524] [J]az sem navdusen nad tem, da lahko prisostvujem predstavitvi nove Ciri-
love zbirke, v kateri sem imensko zastopan. (], 26/10, s. 8)

(525] Gibonnijev novi studijski album Toleranca v prvih dveh dneh prodaje v Slo-
veniji zasedel prvo mesto najbolje prodajanih glesbenih albumov. (LZ, 5/10,
s.5)

[526] Ta je prisla leta 1994 v podobi Tarantinovega Sunda, kjer je zaigral viogo

Vincenta Vege in dobil svojo drugo nominacijo za oskarja. (Ob, 42/09, s. 50)

4.3.2.6.2. Pron. Poss.
[527] Njena druga plosca je nekoliko bolj zadrzana od prejsnje. (E, 6/10, s. 19)

[528] Eva Internazionale ni moj osebni blog, ampak avtorsko delo. (E, 7/10, s. 13)

[529] Kombinacija mladostniske energije ter neznih retro prizvokov spominja na
Gabriello Cilmi in njeno plos¢o Lessons To Be Learned. (E, 7/10, s. 18)

[530] Najbrz ves, da imamo Zenske najraje tvoje mosko otoZne pesmi. (J, 29/11,
s. 8)

[531] Ti njeni projekti so bili hkrati svojevrstni druzinski projeki (...). (J, 29/11,
s. 8)

[532] Upa, da bo njena knjiga pomagala odpirati oci otrokom (...). (L, 22/10, s. 24)

4.3.2.6.3. Pron. Refl. Poss.

[533] Ce se vrnemu k Lanceu Armstrongu: na svojih spletnih straneh priporoca,

kaj naj bi jedli za zazeleno raven glukoze v krvi. (], 21/10, s. 47)

[534] [IJmela sem doma veliko svojih izdelkov, ki sem jih ravno takrat pripravljala
za New York. (E, 8/09, s. 20)

[535] Svoje izdelke je razvil na podlagi skrbne analize. (E, 8/09, s. 94)

[536] Primoz Kozmus je v Delovi prilogi Polet in na svojem blogu tudi objavil
svojo Zadnjo kolumno’. (Ob, 42/09, s. 14)

[537] Spomni se, da je v svoj dnevnik napisala: ,Poskusi na mozu”! (L, 22/10,
s.17)
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4.3.2.6.4. Gen. Poss.
[538] Knjiga Marget Belani - koncno je ugledala luc sveta. (E, 7/10, s. 6)

[539] Oglejte si modne novosti in trende z ulic New Yorka in Milana v internetnih
dnevnikih modnih blogerijev. (E, 7/10, s. 9)

[540] Pred svetovno slavo je sodelovala kot obcasna vokalistka na ploséah skupi-
ne svojega brata. (E, 7/10, s. 18)

4.3.2.6.5.VP

[541] Nekatere so napisale knjige, stevilne imajo svoje linije parfumov, spodnjega
perila, oblaéil, obutve, kopalk, nakita (...). (L&Z, 5/10, s. 92)

4.3.2.7.TYPlig

Konstrukgje, ktérych znaczeniem jest ‘X wykonuje jakas czynnosc¢ / znajduje
sie w okreslonym stanie / doswiadcza / przezywa dang sytuacje’, oznaczaja zda-
rzenie lub czynno$¢ stalg, okazjonalng lub powtarzalng (patrz rozdzial 1.6.2.2).

4.3.2.71. Typ: ‘X znajduje sie w okreslonym statym stanie / sytuaciji /
wykonuje okreslona stata czynnos¢’

4.3.2.7.1.1. Pron. Poss.

[542] In koliko te obremenjuje dejstvo, da gre za tvojo sluzbo, za vir sredstev za
prezivetje? (J, 29/10, s. 8)

[543] Zdi se mi, da vajina zveza stoji na zdravih temeljih. (E, 7/10, s. 79)
[544] Moto vasega Zivljenja je ‘uziti trenutek’. (E, 7/10, s. 101)

4.3.2.7.1.2. Pron. Refl. Poss.

[545] Matjaz pise tudi blog, na katerem obljavlja fotografije in zapise o svojem
delu - fotografiji. (E, 6/10,s.9)

[546] Svojemu zakonu je hotela dati Se eno priloznost. (L, 22/10, s. 18)

[547] Bila je uciteljica igre in od nje se je veliko naucil o svojem poklicu. (J, 29/10,
s. 40)
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4.3.2.71.3.VP

[548] Pred kratkim so bile opravljene Stevilne raziskave, ki so razkrile, da imajo
danes zaposlene Zenske zelo aktivno Zivljenje. (E, 7/10, s. 89)

[549] Zakonca Keating sta imela po mnenju vecine dokaj trden zakon, vsaj v pri-

merjavi z mnogimi v svetu zabave. (L, 22/10, s. 35)

[550] Imam zelo solidno sluzbo. (L, 22/10, s. 55)

4.3.2.7.2. Typ: ‘X znajduje sie w okreslonym powtarzalnym stanie /
sytuaciji / wykonuje okreslona powtarzalna czynnos¢’

4.3.2.7.21. Adi. Poss. od Nom. Pr.
[551] Milini nastopi - kaj vse se otrok nauci v enem letu. (E, 6/10, s. 6)

[552] Madonnine koncertne turneje so vedno veljale za pravo paso za oci. (E, 7/10,
s. 18)

[553] Otino najljubse kosilo. (E, 7/10, s. 101)

[554] Pri vsem pretresljivem dogajanju ne moremo mimo razmisljanja o vzroku
za taksno Tilnovo ravnanje. (L, 22/10, s. 18)

4.3.2.7.2.2. Adi. Poss. od Nom. Appell.

[555] Proste vecere zdaj najraje preZivlja v mozevem objemu in prijetnem pogovo-
ru. (E, 8/09, s. 34)

[556] Bolj kot druga znamenja horoskopa potrebujejo mamine poljubcke in ocko-
ve objeme. (LZ, 7/10, s. 61)

4.3.2.7.2.3. Pron. Poss.
[557] Mogoce je njegovo ravnanje tudi posledica slabih vplivov. (L, 22/10, s. 23)

4.3.2.7.3. Typ: ‘X znajduje sie w okreslonym okazjonalnym stanie /
sytuacji / wykonuje okreslona okazjonalng czynnos¢’

4.3.2.7.3.1. Adi. Poss. od Nom. Appell.
[558] Upa na papezev blagoslov. (L, 22/10, s. 21)
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4.3.2.7.3.2. Adi. Poss. od Nom. Pr.

[559] Vsekakor je bilo tezje kot prvic, a sem po Maticevem rojstvu na to hitro
pozabila. (], 29/10, s. 32)

4.3.2.7.3.3. Pron. Poss.

[560] Ljudje, ki so ga srecevali na njegovih kolesarskih izletih, pa povedo, da je bil
ze nekoliko vzvisen. (J, 29/10, s. 6)

[561] Tvojega prvega poljuba ne bom nikoli pozabila. (L, 22/10, s. 45)

4.3.2.7.3.4. Gen. Poss.
[562] Gre za rahlo samosvojo odlocitev partnerja. (E, 7/10, s. 79)

4.3.2.7.3.5.VP

[563] Med letoma 1966 in 1984 je imel kralj ljubezensko razmerje z baronico
Sybille, in ta je rodila héer. (L, 22/10, s. 23)

[564] Takrat je imel razmerje z igralko Tanno Frederick. (L, 22/10, s. 34)

4.3.28.TYPIly

Typ 11 tworza specyficzne konstrukcje, ktore oznaczaja, ze ‘instytucja / osoba
prawna dysponuje obiektem nieozywionym’ (patrz rozdziat 1.6.2.2).

4.3.2.8.1. Gen. Poss.

[565] Trenutno se na nogometnih zelenicah JuZnoafriske republike odvijajo za

mnoge najpomembnejse tekme v naslednjih stirih letih. (E, 7/10, s. 3)

4.3.2.9. Konstrukcje problematyczne

Przyklady zakwalifikowane do tej grupy okreslono jako problematyczne, po-
niewaz nie mozna ich przyporzadkowac do zadnego z powyzszych typow.

4.3.2.9.1. Przyktady
[566] Te dni pa dobiva njuna zgodba popolnoma novo razseznost. (L, 22/10, s. 18)

[567] Seveda Rim ni bil samo mesto papezev in plemiskih palac. (A, 21/09, s. 30)
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[568] Ne znamo ceniti tistega, kar imamo - a jaz imam veliko. Nimam boga-

stva, a imam poleg sebe ljudi, ki jih imam rada, in mislim, da tudi on mene.
(E, 8/09,s. 8)

4.3.2.9.2. Niejednoznaczny jest przede wszystkim przyklad [568], moze ozna-
cza¢ bowiem, ze:

a) ‘miasto ma papiezy’,

b) ‘papieze majg miasto’.
Nie zmienia to faktu, Zze obydwa znaczenia sg tylko pozornie posesywne, bo
oznaczajg one, ze ‘w tym miescie papiez ma swojg siedzibe’.

Przykiad [569] jest metaforyczny i jest rowniez przykladem partytywnosci
(szerzej o tym w rodziale III).

4.4. Podsumowanie

Przyjecie jako podstawowego kryterium znaczeniowego powoduje, ze w ana-
lizowanym materiale jezykowym przewazaja przyklady posesywnosci pozor-
nej (TYP II) nad rzeczywistg (TYP I). Spowodowane jest to wymogami, jakie
musi spelni¢ dana konstrukeja, aby zakwalifikowac jg jako posesywna. Nie de-
cyduje o tym wybdr $rodkéw formalnych, ktére sa wielofunkcyjne, natomiast
ich znaczenie, por. np. zaimek dzierzawczy mdj w przyktadach: moje pienigdze
(TYPI) : moi krewni (TYP II).

Posesywno$¢ wlasciwa obrazuje posiadanie przez posiadacza konkretnych
rzeczy, najczesciej roznego rodzaju dobr materialnych, jak pienigdze, domi cale
jego wyposazenie, samochdd (por. m.in. przyktady [11], [12], [25], [26]) i wszel-
kiego rodzaju przedmioty codziennego uzytku, bez ktérych trudno wyobrazi¢
sobie wspdlczesnie funkcjonowanie (por. m.in. przyktady [35] czy [37]).

Najwiekszg grupe wérdd posesywnosci pozornej stanowia konstrukcje
obrazujace relacje interpersonalne, zwlaszcza pokrewienstwo oraz kontakty
towarzyskie i spoleczne. Taki stan rzeczy nie dziwi, juz Arystoteles podkreslat
bowiem, ze czlowiek jest z natury istota spoleczng, a wspdlczesne badania psy-
chologiczno-spoteczne potwierdzaja, ze do najcenniejszych wartosci ludzkich
nalezy rodzina (por. m.in. przykiady [328], [329]).

Kolejne liczne grupy stanowia konstrukcje deskryptywne i autorskie, réw-
niez mocno zwigzane z czlowiekiem: pierwsze odnoszg si¢ do ludzkich cech fi-
zycznych i psychicznych, drugie do jego wytwordw (por. mi.in. przyklady [491],
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[518]). Ciekawa iliczng grupe stanowia konstrukcje, ktére kumuluja posesyw-
nosc¢ rzeczywista i pozorna lub kilka podtypéw TYPU II.

Wérdd gramatycznych wykladnikéw posesywnosci najwieksza frekwencje
w obydwu jezykach wykazujg zaimki dzierzawcze, z zastrzezeniem jednak, iz
w jezyku slowenskim niektdére podtypy (por. m.in. TYP II, czy IIf) sa zdo-
minowane przez przymiotniki dzierzawcze (sin. svojilni pridevniki). W jezyku
polskim przymiotniki dzierzawcze zaniknely prawie zupetnie (pozostaja zywe
w gwarach), natomiast w jezyku stowenskim uzycie dopetniacza posesywnego
jest zawezone tylko do rozbudowanej frazy nominalne;.

Zauwazalne jest réwniez, ze zdecydowanie najwiecej struktur posesywnych
wystepuje w czasopismach, ktdre nie reprezentuja wysokiego stylu literackiego,
por. np. pol. ,,Tina”, ,,Poradnik domowy”, sin. ,Anja”, ,Eva”. Pojawiaja si¢ one
przede wszystkim w artykutach, opisujacych historie ,,z zycia wzigte”, czgsto
pisanych przez czytelnikéw, w rubrykach, ktére wypelniaja ich listy i pytania
(typu ,,zapytaj eksperta”).
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5. Analiza struktur
partytywnych

Teoretyczne opracowanie kategorii partytywnosci przedstawione w rozdzia-
le ITI pozwolilo stworzy¢ nastepujaca klasyfikacje tej kategorii:

TYP A; - ‘nieokreslona czg¢s¢ nieokreslonej substancji’, np. troche
wody, malo mleka;

TYP A, - ‘nieokreslona ilo$¢ nieokreslonego zbiorw’, np. duzo ludzi,
veliko ljudi;

TYP B, - ‘nieokreslona cze$¢ okreslonej substancji’, np. troche masta,
nekaj masla;

TYP B, - ‘nieokreslona ilos¢ okreslonego zbioru’, np. duzo Polakéw,
veliko Slovencev;

TYP C - pozorna partytywnos¢ zwigzana z czgscig (wzglednie inten-
sywnoscia) pojecia niesubstancjalnego, niematerialnego, abstrakcyj-
nego, np. duzo cierpienia.

W opozycji do wyrazen partytywnych pozostaja regularne okreslenia ilosci:
TYP ilo$¢, np. kostka masta.

W rozdziale piatym powyzszej klasyfikacji przyporzadkowane zostaly

konstrukcje gramatyczne wyekscerpowane z czasopism polskich i stowen-

skich.
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5. Analiza struktur partytywnych
5.1. Konstrukcje partytywne w jezyku polskim
5.1.1. Typ A, - ‘nieokreslona czes¢ nieokreslonej substanciji’

5.1.1.1. Substancje ptynne
5.1.1.1.1. Nom. Quant.4

[569] Odrobina oleju podkresli smak dania, zwlaszcza sataty. (V, 1/11, s. 62)
5.1.1.2. Inne

5.1.1.2.1. Nom. Appell.

(570] Resztki pokarmu, ktére trafiajg na wysypisko, rozktadajg sie, uwalniajgc
metan. (G, 6/10, s. 162)

5.1.1.2.1.1. Przyklad [570] nie jest jednoznaczny, z kontekstu nie wynika bo-
wiem, o jaki rodzaj pokarmu chodzi. Jednak sformutowanie to dotyczy nieokre-
Slonej czedci jakiej$ substancii.

5.1.2. TYP A, - ‘nieokreslona ilo$¢ nieokreslonego zbioru’

5.1.2.1. Zbiory przedmiotow niezywotnych i nieabstrakcyjnych

5.1.2.1.1. Num. Indef.

[571] Sporo produktéw trzeba, by przygotowal sniadanie dla kilkudziesigciu
0séb. (T, 7/10, s. 30)

[572] Druga zaleta: mnéstwo rzeczy mozna w niej robic za darmo (...). (TS, 7/10,
s. 89)

(573] Ciekawostka: wigkszo$¢ reklaméwek tak naprawde niczego nie reklamuje.
(TS, 7/10, 5. 90)

14 Por. Wykaz skrotéow na s. 209.
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5.1. Konstrukcje partytywne w jezyku polskim

[574] Jesienig mqgdre gospodarowanie pieniedzmi pozwoli ci zaoszczedzié troche
grosza. (V, 1/11,s. 51)

[575] Moge wzig¢ od ciebie troche pierogéw, skoro nalepitas ich miliard, a moja
lodéwka jest pusta. (G, 6/10, s. 180)

5.1.2.1.2. Nom. Appell.
[576] Jednak niektére sktadniki lekéw powodujqg tak charakterystyczne zmiany

w organizmie, ze ich brak lub obecnos¢ od razu zdradzg, czy ktos przyjmowat
zalecone farmaceutyki, czy nie. (TS, 2/10, s. 172)

5.1.2.1.2.1. Podobny dylemat, jak w przyktadzie [571], dotyczy przykiadu [577],
jednak analiza pozwolita umiesci¢ go w tym miejscu.

5.1.2.2. Zbiory ludzi

5.1.2.2.1. Num. Indef.
[577] Dlaczego tak wiele dzieci ma prochnice? (T, 25/09, s. 27)

[578] Wiele 0s6b podkresla fakt, ze stosujgc Dip Rilif przesypiajg bez bélu calg
noc. (T, 25/09, s. 32)

[579] Wiele pan z niepokojem obserwuje, ze drobne i glebsze zmarszczki sg bar-
dziej widoczne. (T, 3/10, s. 12)

[580] Coraz wiecej 0s6b staje przed widmem bezdomnosci. (T, 7/10, s. 31)

[581] Przez Twdj dom przewinie sig mndstwo gosci. (V, 2/09, s. 92)
[582] Pare 0s6b wygrato w kasynie i bardzo dobrze. (V, 2/09, s. 106)
[583] Pomogta setkom kobiet po przejsciach zaczgc nowe zZycie. (TS, 2/10, s. 14)

[584] Wiele 0s6b wigze mnie z ,,Gazetqg Wyborczg”, gdzie pisze felietony i czasem
jakis artykut. (TS, 2/10, s. 40)

[585] Zdemolowatem mnéstwo kobiet i juz mnie to nie kreci. (TS, 2/10, s. 54)

[586] Masz wielu znajomych, chodzisz z nimi na imprezy. (TS, 2/10, s. 57)
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[587] Wiele hazardzistek méwi to samo: pierwsza wizyta w kasynie to czesto
przypadek. (TS, 2/10, s. 68)

(588] Wielu chtopcow boi sie, gdy dziewczyna naciska i ciggnie szybko do t6zka
albo do ottarza. (TS, 2/10, s. 74)

[589] Nie odczuwatam komfortu w tym, Ze setki tysiecy ludzi cierpig podobnie
jak ja. (TS, 7/10, s. 92)

[590] Dech nam zapierato, kiedy Woody Allen cierpiat za miliony rozwodnikow,
nieudanych ojcédw, wypalonych szczurédw korporacyjnych. (TS, 7/10, s. 100)

[591] Spotkatem wielu wspaniatych ludzi, nawigzatem wyjgtkowe przyjaznie.
(S, 13/10, 5. 47)

[592] Twierdzi, ze wiele pa#i, nawet najbardziej uczciwych, nie widzi nic ztego, by
np. wyczyscié z pieniedzy konto albo zrujnowaé karierg bytego, obsmarowujgc
go przed szefem. (SK, 3/09, s. 29)

[593] Wcigz ma mndstwo fandw, Swietnie czuje sig w Swietle reflektoréw i pigknie
wyglada. (S, 11/10, s. 30)
5.1.2.2.2. Nom. Quant.
[594] Chociaz wigkszos¢ pari ma swoje ulubione kosmetyki, lepiej zmieniac kremy
i korzystac z kosmetycznych nowosci. (T, 7/10, s. 18)

[595] Czesé uczniow jednego z liceéw zazgdata, aby krzyze zniknety z sal lekcyj-
nych. (T, 3/10, s. 51)

[596] Wigkszos¢ kobiet o kuracji przeciwzmarszczkowej przypomina sobie
w maju, a wtedy jest juz za pézno na najskuteczniejsze zabiegi. (TS, 2/10, s. 157)

[597] Przewazajgca wiekszos¢ kobiet ma pokazng kolekcje komplekséw (...). (TS,
7/10, s. 107)

[598] Z badat psychologicznych wynika, ze niemal potowa ludzi musi sobie z nim
radzié. (SK, 3/09, s. 96)

[599] Wigkszo$¢ z nas na jakims poziomie wie, Ze te ranigce stowa z przesztosci
to nieprawda, ale nauczylismy sig traktowad je jako fakty. (Cos, 1/11, s. 76)
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5.1. Konstrukcje partytywne w jezyku polskim

5.1.2.2.3. Nom. Appell.

[600] Grupa przyjacidtek, ktorym przewodzita Safona, wspélnie uczyta sie grac,
taniczy( i pisac wiersze. (PD, 3/10, s. 49)

[601] I na nic zdaty si¢ oswiadczenia pewnej grupy artystéow. (PD, 3/10, s. 112)

[602] Odnaleziony skuter miat zdeflorowane doszczetnie siedzenie przez Humy
zmeczonych festiwalowiczéw. (TS, 7/10,s. 92)

[603] Na premiere tej najbardziej oczekiwanej polskiej komedii $ciggnety praw-
dziwe ttumy gwiazd. (V, 1/11, s. 87)

[604] Mechanizm jest znany - z grupy aktordw, ktérzy sqg bardzo dobrzy, spraw-
dzili sie w wielu filmach, wybiera sig kogos i lansuje si¢ go. (G, 13/09, s. 33)

5.1.2.2.4. Pron. Indef.

[605] Niektore z nas nie wyobrazajq sobie mycia twarzy bez mydlanej pianki
i wody. (SK, 3/10, s. 25)

5.1.3. TYP B, - ‘nieokreslona czes¢ okreslonej substanciji’

5.1.3.1. Substancje ptynne

5.1.3.1.1. Nom. Quant.

[606] Wiekszos¢ zeli tego typu przeznaczonych jest do pielegnacji brzucha, ale sg
i takie o wltasciwosciach uniwersalnych. (T, 10/10, s. 12)

5.1.4. TYP B, - ‘nieokreslona ilos¢ okreslonego zbioru’

5.1.4.1. Zbiory ludzi

5.1.4.1.1. Nom. Quant.
[607] Pan tez miat taki okres, kochata si¢ w Panu wiekszos¢ Polek. (V, 4/10, s. 12)

[608] Jak zdradzajg cztonkowie ekipy, ponad potowa zatrudnionych przy pro-

dukcji ,Zaémienia” statystéw to zagorzali fani historii o mitosci Smiertelnicz-
ki i wampira. (S, 13/10, s. 70)

169



5. Analiza struktur partytywnych

[609] Podobno wigkszosé dawnych mieszkaricéw Ziemi Swietej miata takg wias-
nie krew. (T, 10/10, s. 5)

5.1.4.1.2. Num. Indef.

[610] Wiele matek homoseksualnych dzieci obwinia siebie o to, Ze ich dziecko jest
»inne”. (TS, 2/10, s. 59)

[611] Nic dziwnego, ze w 1987 r. na Gérze Shasta pojawito si¢ kilka tysiecy wy-
znawcow New Age. (PD, 3/10, s. 114)

[612] Ty wierzytas? Jak wielu tych mtodych ludzi. (G, 13/09, s. 24)

[613] Wielu z tych mlodych ludzi przezywa cos, co ja nazywam kacem oczekiwat
(...). (Cos, 12/11, s. 50)

5.1.4.1.3. Nom. Quant.
[614] Czes¢ moich znajomych wyjezdza do pracy o szdstej rano. (S, 13/10, s. 36)

5.1.4.1.4. Pron. Indef.
[615] Ktos z twoich bliskich moze zachorowaé na depresje. (PD, 3/10, s. 84)

5.1.4.1.5. Przyklady z TYPOW B s3 - w odréznieniu od TYPOW A - dookre-
$lone (m.in. poprzez uzycie zaimka ten), maja jakie$ charakterystyczne, wyrdz-
niajace je od innych cechy.

5.1.5. TYP C - pozorna partytywnos¢ zwigzana z czescia
(wzglednie natezeniem) pojecia niesubstancjalnego,
niematerialnego, abstrakcyjnego

5.1.5.1. Niesubstancjalnos¢ (materialnos¢, nieabstrakcyjnosg)

5.1.5.1.1. Num. Def.

[616] Pensja Ewy - szefa reklamy w firmie kosmetycznej — to mniej niz potowa
jego zarobkow. (TS, 7/10, s. 187)
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5.1. Konstrukcje partytywne w jezyku polskim

5.1.5.1.2. Nom. Appell.

[617] Pokaze wnukom kawalek Swiata, wykqpie sie z nimi w fontannie, a potem
zagramy na playstation. (TS, 2/10, s. 30)

[618] Buddysci uspokajajg, ze jestesmy czescig kosmosu (...). (TS, 2/10, s. 74)

[619] Czes¢ utworéw to niepublikowane rarytasy, znalezione w archiwach mu-
zycznych Berlina, Budapesztu i Lublany. (TS, 7/10, s. 99)

5.1.5.1.3. Nom. Quant.

[620] Wiekszo$¢ firm kosmetycznych najpierw lansuje preparaty dla kobiet. (TS,
2/10, 5. 160)

5.1.5.2. Niematerialnos¢ (niesubstancjalnosg¢)

5.1.5.2.1. Num. Indef.

[621] Wiecej przepiséw na ekologiczne stodkosci znajdziesz w ksigzce Moniki
»Fajna babka”. (G, 6/10, s. 167)

[622] Te i wiele innych nagréd przygotowalismy dla ciebie w naszym konkursie.
(0, 10/09, s. 28)

[623] Para zdobyta wiele tytutéw mistrzowskich i wicemistrzowskich w taricach

latynoamerykanskich i standardowych. (S, 13/10, s. 47)

[624] Mndstwo przepiséw na oryginalne i tradycyjne dania obiadowe oraz wy-
jatkowe stodkosci. (T, 10/10, s. 65)

[625] Wiecej porad zdrowotnych i prawnych. (T, 25/09, s. 3)

[626] Widz zna wiecej szczegotéw z zycia celebryty niz z wlasnego. (TS, 7/10, s. 88)

5.1.5.3. Abstrakcja

5.1.5.3.1. Num. Indef.
[627] Niestety, ma troche racji. (TS, 2/10, s. 172)

[628] A w tekstach - duzo feministycznego gniewu. (TS, 7/10, s. 97)
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[629] Potowa radochy w filharmonii to fakt, ze w rzedzie przede mng nie stoi jakis
kafar z dziewczyng na barana. (TS, 7/10, s. 92)

[630] Wiele wzorcow i pogladow na temat seksu wyniostas z domu rodzinnego.
(0, 10/09, s. 82)

[631] Czy przygoda z konkursem to dla niej wiecej zyskéw czy strat? (V, 1/11, s. 3)

[632] Obowigzki rodzicielskie dostarczg ci wiele ciekawych doswiadczen.
(V, 1/11, 5. 49)

[633] W stalych zwigzkach wiecej czutosci i mitych stow. (V, 1/11,s. 19)

[634] Mozna obejrzeé duzo Swietnego tenisa, podchodzgc do zawodnikéw bardzo
blisko (...). (TS, 7/10, s. 92)

5.1.5.3.2. Nom. Appell.

[635] Lea przetyka upokorzenie i rzuca sig zawalczyc o te resztke mezczyzny, jaka
jej pozostata. (TS, 7/10, s. 101)

[636] Kawat zycia jeszcze przed Panem. (V, 1/11, s. 28)

(637] Wystarczy odrobina silnej woli, odpowiednia pielegnacja i fryzura odzyska
blask. (V, 1/11,s. 69)

5.1.5.4. Typ A, i B; sa reprezentowane tylko przez pojedyncze przyklady,
wiecej konstrukcji odnosi sie do Typu A, i B, oraz Typu C. Ten ostatni typ
jest specyficzny i problematyczny dlatego, ze jego odcien partytywny od-
nosi si¢ do poje¢¢ niesubstancjalnych i abstrakcyjnych. Obserwuje si¢ jed-
nak pewng analogie do znaczenia partytywnosci i dlatego umieszczono je
w osobnej grupie.

5.1.6. Konstrukcje ilosciowe

Pozostale wyekscerpowane przyktady ilustrujace ilos¢ umieszczono w opozycji
do kategorii partytywnosci. Sg one wyrazone za pomoca tych samych srodkéw
gramatycznych, ale ich znaczeniem nie jest czastkowo$¢, tylko ilos¢.
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5.1. Konstrukcje partytywne w jezyku polskim

5.1.6.1. llos¢

5.1.6.1.1. Liczba ludzi
5.1.6.1.1.1. Num. Indef.
[638] Z przygranicznego handlu utrzymywaly sie dziesiqtki tysiecy ludzi, ktorzy

teraz nie majg co jes¢. (V, 2/09, s. 106)

5.1.6.1.1.2. Num. Def.

[639] Co roku pét miliona turystow spod kazdej szerokosci geograficznej pielgrzy-
muje pod balkon Capulettich w Weronie. (TS, 7/10, s. 101)

[640] Zaprositysmy trzy czytelniczki Glamour do przetestowania antycellulito-
wego suplementu Inneov Cellulit. (G, 6/10, s. 82)

5.1.6.1.1.3. Num jeden + Praep. z

[641] Jedna z kolezanek przywigzata karte do bransolety, z ktérg sig nie rozstaje.
(TS, 7/10, s. 203)

[642] ,,Czasem ide potariczyl, ale mam poczucie winy, ze nie robie czegos waz-
niejszego”, mowi gorzko jedna z bohaterek reportazu. (TS, 7/10, s. 10)

[643] Mroczne brzmienia sq specjalnoscig Tricky’ego, jednego z zatozycieli Massi-
ve Attack. (TS, 7/10,s.97)

(644] Jeden z Trzech Kréli idgc do Brytanii, zatrzymal si¢ na wawelskim wzgo-
rzu. (PD, 3/10, s. 113)

[645] Jestem jedng z tych 0s6b, u ktorych kazda kolejna przeczytana ksigzka te
kompleksy powieksza. (V, 1/11, 5. 28)

5.1.6.1.1.4. Num jeden + Praep. z + Adi. g,

[646] Wawelskie wzgorze badat jeden z najstynniejszych polskich radiestetéw
i ezoterykow Leszek Matela. (PD, 3/10, s. 113)

(647) Jeden z naszych najbardziej utytutowanych sportowcéw. (SK, 3/10, s. 21)
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[648] Rola w filmie ,Kevin sam w domu” uczynita Macaulaya Culkina jedng
znajwiekszych dzieciecych gwiazd kina. (S, 13/10, s. 43)

5.1.6.1.1.5. Okreslenia procentowe

[649] Problem pomarariczowej skérki dotyczy prawie kazdej z nas - dotyka az
80-90 proc. kobiet. (TS, 7/10, s. 91)

[650] Az 25 proc. dorostych uskarza sie na pieczenie za mostkiem po positku.
(T, 7/10, 5. 25)

[651] Szacuje sig, ze az 95% dzieci do 7. r. z. przynajmniej raz choruje na ostre
zapalenie ucha. (T, 3/10, s. 26)

[652] 80 procent Brytyjek przyznaje, ze regularnie oktamuje swoich partneréw

w kwestiach dotyczgcych wydatkéw na ubrania, buty i dodatki. (TS, 7/10,s. 123)

[653] 41 procent obywateli amerykatiskich urodzonych w ostatnim roku to dzieci
niezameznych kobiet. (TS, 7/10, s. 123)

[654] 24 procent Polek deklaruje, ze majqg z partnerem osobne konta. (TS, 7/10,
5.187)

[655] Az 90% przedszkolakdéw i uczniéw ma préchnice. (T, 25/09, s. 27)

5.1.6.1.2. Liczba przedmiotow
5.1.6.1.2.1. Num. Def.

[656] 6 marca na 6. pietrze Patacu Kultury rusza jego Teatr 6. pietro. (V, 4/10,
s.7)

[657] Dlatego tuz przed wakacjami przygotowalismy dla Was program przedur-
lopowej pielegnacji ciata, a takze dwie diety, ktére pomogg schudngc paniom
o sylwetce typu jabtko i gruszka. (T, 25/09, s. 3)

[658] Az 88 stron porad i przepiséw! (T, 25/09, s. 3)

[659] 1001 pomystow na minute. (T, 25/09, s. 61)

[660] Podczas sesji zdjeciowej na Kostaryce Gisele zaprezentowala trzy plazowe
trendy Calzedonia. (G, 6/10, s. 176)
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5.1.6.1.2.2. Num jeden + Praep. z + Adi. g,

[661] W stolicy Imperium Khmeréw na obszarze 65 km kw. znajduje si¢ jeden
znajpiekniejszych komplekséw swiatynnych na swiecie. (PD, 3/10, s. 115)

[662] Pod jej rzgdami Smythson, firma zajmujgca si¢ luksusowymi akcesoriami,

stata sie jedng z najbardziej popularnych marek na brytyjskim rynku. (TS,
7/10, 5. 123)

5.1.6.1.2.3. Num. jeden + Praep.z

[663] Siegnij po jeden z trzech nowych kremow do rgk Laboratorium kosmetycz-
nego Joanna. (PD, 3/10, s. 42)

[664] Mozesz wygrac jedng z 10 par kolczykow. (G, 6/10, s. 177)

5.1.6.1.2.4. Nom. Quant.

[665] Francuscy plantatorzy produkowali tu niemal polowe Swiatowych zapaséw
kawy i cukru. (V, 4/10, s. 72)

[666] Laciata krowa na zielonej tgce kojarzy sie ze szklankq pysznego zimnego
mleka. (V, 1/11, s. 62)

[667] Dopiero po zuzyciu stoiczka kremu czy zakoriczeniu serii masazy rezultaty
bedg widoczne i dtugotrwate. (TS, 2/10, s. 156)

[668] Dla Stowian pozostawienie kropli mleka duchom opiekuriczym miato zna-
czenie rytualne, mistyczne. (V, 1/11, s. 61)

5.1.6.1.2.5. Okreslenia procentowe

[669] Gdyby kazda z nas zamienita 10 proc. produktéw w swojej diecie na ekolo-
giczne, to bylaby dla planety taka ulga jak gdyby z drog zniknety dwa miliardy
samochodow. (G, 6/10, s. 162)

[670] Jeszcze w 1925 roku ponad 60 procent wyspy stanowily tropikalne lasy. Dzis
98 procent wszystkich lasow wycigto w pien. (V, 4/10, s. 76)

[671] 72% mniej wypryskow, 82% mniej zaskdrnikéw. (O, 10/09, s. 7)
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[672] 90% produktéw w naszych marketach to wyroby wytwarzane w Polsce. (SK,
8/11, s. 47)

5.1.6.2. Waga

5.1.6.2.1. Num. Indef. + kilogram

[673] Codziennie kazda z nas produkuje ok. 2 kg Smieci. Niewielka czes¢ z nich
poddana zostanie recyklingowi, ale ok. 1,5 kg powedruje prosto na wysypiska
i bedzie zasmiecac krajobraz. (G, 6/10, s. 161)

5.1.6.3. Pojemnos¢

5.1.6.3.1. Num. Def. + litr
[674] Codziennie wypijaj 2 wody. (T, 25/09, s. 33)

[675] Wiadomo, Ze wypijanie 1,5 litra niegazowanej wody mineralnej dziennie
hamuje apetyt. (O, 10/09, s. 108)

5.1.6.3.2. Num. Def + Nom. Appell.

[676] 1,5 szklanki mleka wypitej po ¢wiczeniach szybciej buduje migsnie.
(O, 10/09, 5. 110)

5.1.6.4. Miara

5.1.6.4.1. Num. +metr/kilometr

[677] To oni stworzyli w zbozu rysunek ztozony ze 151 kregéw o wymiarach 275
Y Y 'y (24 y
na 152 metry. (PD, 3/10, s. 112)

[678] Wznosi si¢ 348 m n.p.m, w glab ziemi siega na okoto 2,4 km, ma 9,5 km

srednicy. (PD, 3/10, s. 114)

5.1.7. Konstrukcje predykatywne

[679] Sposobow walki z cellulitem jest wiele. (TS, 7/10, s. 91)

[680] Niewiele jest tak fascynujgcych miast, jak Jerozolima. (T, 7/10, s. 82)

[681] Do dzis mam mnéstwo pomystéw. (TS, 2/10, s. 33)
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5.1.8. Typ mieszany

Przyklady z tej grupy zawieraja kilka konstrukcji partytywnych / ilociowych
lub konstrukcje partytywne i ilociowe.

5.1.8.1. Przykiady niejednorodne

[682] W dziecinistwie dziewczynka pozostawatla pod opiekqg matki oraz niani,

spedzajgc wraz z nimi wiekszos¢ dni w czesci domu przeznaczonej wylgcznie
dla kobiet. (PD, 3/10, s. 46)

[683] Jak wiele kobiet trudnito si¢ nierzgdem? Ogromna rzesza. (PD, 3/10, s. 47)

[684] W tej samej rodzinie jest tez wprowadzony odrobing wczesniej iPod (sto

tysiecy magnetofonéw w jednej papierosnicy) i najnowszy tegoroczny iPod
(sto tysiecy magnetofonow, szafa albuméw ze zdjeciami, podreczne kino i bi-
blioteka w troche wigkszej, ale réwnie cienkiej papierosnicy). (TS, 7/10, s. 89)

[685] Tak naprawde niesmiatos¢ to problem znacznie wiekszej grupy ludzi, niz
mozna byloby przypuszczal. (SK, 3/10, s. 96)

[686] Mam im odczytal kilka swoich wierszy i powiedziel pare stow. (TS, 2/10,
s. 40)

[687] Jeden z psychologéw powiedzial mi, ze wielu naukowcéw podejrzewa, ze
w niektorych przypadkach homoseksualizm nie jest wrodzony (...). (TS, 2/10,
s. 61)

[688] Jeden mezczyzna i wiele kobiet? (TS, 2/10, s. 90)

[689] Gdy w lipcu instytut GfK Polonia spytat pot tysigca Polakéw, czy zatajajg
przed lekarzami dane o stanie zdrowia, ,tak” odpowiedziata prawie jedna
trzecia. (TS, 2/10, s. 172)

[690] W ankiecie przeprowadzonej przez amerykanski serwis msnbc.com sposréd
9 tysiecy internautéw az 90 proc. potwierdzilo, Ze mija si¢ z prawdg podczas
wizyt w przychodni. (TS, 2/10, s. 172)

[691] Po drodze 291 mostéw, 91 tuneli, 7 dolin. (V, 1/11, s. 55)
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5.1.8.2. Jadtospisy

Przywolane jadlospisy stanowia propozycje positkoéw, w ktérych okreslono
konkretne ilo$ci pewnych produktéw spozywczych.

[692] Maty pojemnik jogurtu naturalnego, kromka chleba razowego. (T, 25/09, s. 33)

(693] Szklanka kefiru zmiksowana z_jednym bananem i kilkoma migdatami.
(T, 25/09, s. 33)

[694] Szklanka kakao, pét grejpfruta. (T, 25/09, s. 33)

[695] Mate opakowanie serka homogenizowanego, 3 tyzki muesli wielozbozowe-
go. (T, 25/09, s. 33)

[696] Miseczka platkéw owsianych na mleku, 1/3 szklanki orzechéw lub migda-
tow, 2 tyzki nasion stonecznika. (T, 25/09, s. 33)

[697] 2 plasterki poledwicy drobiowej. (T, 25/09 s. 33)

[698] Kubek niskottuszczowego jogurtu naturalnego z garscig kietkéw pszenicy.
(T, 25/09, . 33)

[699] Talerz rosotu odttuszczonego z makaronem ryzowym. (T, 25/09, s. 33)

[700] Mata kisé¢ winogron. (T, 25/09, s. 33)

5.1.8.3. Przepisy kulinarne®

W rozdziale tym znajduja sie przyktadowe zestawienia potrzebnej ilosci sktad-
nikéw do przygotowania okreslonych potraw. Sa to zestawienia bogate w kon-
strukcje zaréwno ilosciowe, jak i partytywne.

[701] Satatka jarska z koperkiem: 1 gtowka kapusty, 1 peczek dymki i kopru,
2 og6rki satatkowe, 10 dag pomidordw, 1 zgbek czosnku, sok z 1/2 cytryny,
szczypta soli, 1/3 szklanki oleju. (T, 25/09, s. 42)

15 W przypadku przepisow kulinarnych okreslenia ilo$ciowe i partytywne
pojawiaja si¢ réwniez w dalszych etapach, czyli w sposobie przygotownia
dan, jednak réwnie interesujace konstrukcje znajduja sie juz w zestawieniu
sktadnikéw potrzebnych do wykonania potraw.
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[702] Drozdzowe kule nadziewane konfiturg: 3 szklanki maki, pét kostki masta,
10 z6ttek, 5 dag drozdzy, 3-4 tyzki miodu, 1 szklanka Smietany, odrobina

mgki do posypania stolnicy, szczypta soli, ttuszcz do glebokiego smazenia.
(T, 3/10, 5. 46)

[703] Kakaowiec z gruszkqg: 200 g masta, 250 g cukru, 5 jajek, 80 ml wody, 3 tyzki
oleju, 3 tyzki kakao, 1 opakowanie cukru waniliowego, 1 tyzeczka proszku do
pieczenia, 1/2 kg twardych gruszek. (O, 10/09, s. 116)

[704] Swiderki z indykiem: 1/2 opakowania makaronu swiderki Lubella, 200 g
piersi z indyka, 250 ml Smietanki (30%), gars¢ ziot (majeranek, tymianek, roz-
maryn), 1/3 kieliszka biatego wytrawnego wina, 1 tyzka siekanej cebuli, 1 tyz-
ka musztardy francuskiej, 2 tyzki masta, oliwa, sdl, pieprz. (O, 10/09, s. 120)

[705] Karkéowka duszona z owocami: 90 dag chudej karkéwki bez kosci, 3 tyz-
ki ciemnego sosu sojowego, 1 tyzeczka cukru, 10 dag $liwek, 10 dag moreli

z puszki, 1 tyzka masta, sél, pieprz, olej do smazenia, pét tyzeczki mielonego
cynamonu. (T, 10/10, s. 28)

[706] Lekki torcik jogurtowy: po 1i 1/4 szklanki cukru i mqgki, 5 jajek, 1 szkl.
jogurtu, p6t tyzeczki proszku do pieczenia, 1 stoik dzemu truskawkowego,

2 tyzki zelatyny, 75 dag truskawek, 200 ml soku jabtkowego, 1 szkl. kremdwki,
1 opakowanie galaretki truskawkowej. (T, 10/10, s. 34)

[707] Ogérkowe kqgski: 40 dag fileta z piersi kurczaka, 2 dlugie ogérki, 1 mata
czerwona cebula, po 1/4 strgka papryki czerwonej i zéttej, 8 matych kulek mo-
zarelli, p6t szklanki ugotowanego ryzu, 1 zgbek czosnku, sél, pieprz. (T, 10/10,
s. 40)

[708] Satatka z gruszkami i serem: 1/2 gtowki sataty lodowej, 2 gruszki, 3/4

szklanki malin lub innych drobnych owocéw, 10 dag twarogowego serka ow-

czego, garsé rukoli, 3 tyzki orzechéw wloskich, tyzka ptynnego miodu, sok

zcytryny, tyzeczka musztardy, 2 tyzki oliwy, sél, pieprz. (SK, 8/11, s. 120)

[709] Chiodnik z kietbasq: 1,5 | zsiadtego mleka lub kefiru, peczek rzodkiewek,
szklanka Smietany, 4 tyzki zmiksowanej papryki konserwowej, 8 dag nie-

zbyt tlustej kietbasy, 6 dag 0gérkéw konserwowych, peczek szczypiorku, sdl,
pieprz, cukier do smaku. (SK, 8/11, s. 120)
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[710] Zapiekanka géralska: 8 ziemniakéw, 6 duzych pieczarek, po strgku czer-

wonej, zielonej i zéttej papryki, 20 dag zéttego sera, 15 dag kietbasy, 15 dag

boczku, duza cebula, 3 tyzki oleju, peczek pietruszki, papryka w proszku, sél,
pieprz. (SK, 8/11,s. 121)

[711] Faszerowane pomidory: 6 duzych pomidoréw, 20 dag plasterkéw szynki
wedzonej lub parmetiskiej, duza (ok. 20 dag) kulka mozarelli, listki bazylii do
dekoraciji, odrobina octu balsamicznego, sél, pieprz. (SK, 8/11, s. 129)

[712] Tarta z gruszkg: 2 szklanki mgki, kostka masta, 2/3 szklanki cukru, 2 261t
ka, 3 tyzki kwasnej Smietany, szczypta soli; nadzienie: 80 dag gruszek, szklan-

ka Smietanki, 20 dag serka homogenizowanego, 1,5 szkl. cukru, tyzeczka skér-

ki startej z cytryny, 5 jajek, 2 tyzki kandyzowanych wisni, 4 tyzki platkéw
migdatowych, ttuszcz i butka, owoce do dekoracji. (SK, 8/11, s. 133)

(713] Tosty francuskie: 2 kromki pieczywa tostowego, 2 tyzki mleka, pot jajka, pét
tyzeczki masta, pot grejpfruta. (Pd, 11/10, s. 12)

[714] Satatka z makaronem: kilka lisci sataty lodowej, gar$é blyskawicznego ma-

karonu pszennego, 3 rzodkiewki, 5 czarnych oliwek, tyzeczka oliwy, pét po-
maranczy, sél, pieprz. (Pd, 11/10, s. 13)

[715] Panga po indyjsku: 3 filety pangi, puszka krojonych pomidorow, pét szklan-
ki Smietany 18 proc., 3 tyzki masta, 2 zqbki czosnku, 1 cm imbiru, Srednia

cebula, 2 tyzeczki kminu, tyzeczka pieprzu Cayenne, 1,5 tyzeczki curry, pét
tyzeczki cynamonu, sok z limonki, sél, pieprz. (Pd, 11/10, s. 21)

[716] Slimaczki z tososia: 6 platéw wedzonego tososia, 10 dag fety, tvzka chrzanu,

gtdwka sataty debolistnej, 10 dag pomidorkéw koktajlowych, cebulka czosn-

kowa, kilka tyzek prazonych migdatéw, 1/2 szklanki oliwy, 2 tyzeczki soku

z cytryny, tyzeczka musztardy francuskiej, 3 tyzki rozgniecionych porzeczek,
tyzeczka miodu, s6l, pieprz. (Pd, 33/10, s. 28)

[717] Kotleciki cielgce z rozmarynem: 8 filetéw cielecych, 1i 1/2 cytryny, kilka
galgzek swiezego rozmarynu, 2 tyzki oliwy, gtdwka czosnku, sél, biaty pieprz.
(Cl, 7/11, 5. 120)

[718] Gulasz paprykowy z indykiem: 50 dag fileta z piersi indyka, 3 czerwone
papryki, 35 dag pieczarek, 1 peczek dymki, 2 tyzki oleju, 2 szklanki bulionu
drobiowego, 2 zgbki czosnku, 1-2 tyzki jasnego sosu pieczeniowego, pieprz,
s6l, posiekana natka do posypania. (T, 7/10, s. 32)
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5.1.8.4. Przepisy lecznicze i porady kosmetyczne

[719] Do garnka wsyp 10 tyzek siemienia, zalej 3/4 szklanki wody i krétko zago-
tuj. (T, 25/09, s. 20)

[720] Do 4 tyzek suszu lawendy dodaj garsé rozmarynu, zalej 1 litrem wrzgtku.
(SK, 3/10, s. 28)

[721] Zaparz najpierw esencje z czarnej herbaty. Wlej do kubka tyle, ile lubisz.

Dodaj tyzke swiezego korzenia imiru. (SK, 3/09, s. 53)

[722] Wsyp do miseczki 4 tyzki otrab pszennych, 2 tyzki ptatkéw owsianych, 2 tyz-
ki ptatkow kukurydzianych, tyzeczke zmielonego kminku. Wymieszaj i zalej
szklankg gorgcego mleka. Gdy przestygnie, dosyp tyzke siekanej natki pie-
truszki. (SK, 3/09, s. 56)

[723] Dwie tyzki petnotiustego mleka miksujemy z potdwkg migzszu banana.
(PD, 3/10, s. 38)

[724] Ekstrakt z kojgcego i odzywczego owsa, nawilzajgcej i regenerujgcej psze-

nicy oraz jeczmienia (...), to sktadniki naturalnych kremow z linii Natura
Officinalis. (PD, 3/10, s. 43)

[725] Zmieszaj 2-3 krople olejku migdatowego, z 1/2 szklanki wody destylowanej
i tyzeczkg wit. E w kroplach. (SK, 3/10, s. 28)

[726] Wlej do wanny napetnionej cieptg wodg 5-6 nakretek nektaru borowino-

wego i dodaj 5-8 kropli naturalnego olejku z limonki. (SK, 8/11, 5. 28)

[727] Zmieszaj nieco rumiankowgo kremu do twarzy z 5 kroplami eterycznych

olejkéw z kocanki wloskiej i rézy. (SK, 8/11, s. 18)

[728] Filizanke ugotowanej biatej fasoli przecisnij przez sitko i dodaj tyzke olejku
ze stodkich migdatéw, sok z 1/2 cytryny i tyzke miodu. (SK, 8/11, s. 38)

[729] Jesli nadmiernie pocq ci si¢ dlonie, kilka razy dziennie zanurzaj je w letniej
wodzie z duzq iloscig octu owocowego (szklanka na litr wody). (Pd, 11/10, s. 7)

[730] Peeling rézany: 1/4 szklanki rozdrobnionych platkéw rézy (suszonych lub

Swiezych) wymieszaj z czubatg tyzkq mielonego siemienia Inianego. Dodaj

tyle letniej, przegotowanej wody, by powstata gesta papka. (Pd, 11/10, s. 7)
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(731] Rozpus¢ 4 tyzki masta kakaowego, potgcz, ubijajgc z 2 lyzkami oleju mig-
datowego. Gdy masa bedzie gladka, ciggle mieszajgc, dodaj pot tyzeczki wit.
E, tyZeczke gliceryny, tyZke oleju z wiesiotka i kilka kropli ulubionego olejku,

np. pomararnczowego. (T, 7/10, s. 19)

5.1.8.4.1. Wsréd konstrukeji wyrazajacych partytywno$¢ mozna znalez¢ m.in.
nastepujace interesujace okreslenia:
przyklad partytywnosci TYPU A;:

(732] Wlej do kubka tyle, ile lubisz. (SK, 3/09, s. 53)
oraz przyklady partytywnosci TYPU By:

[733] (...) z duzg ilo$cig octu owocowego. (Pd, 11/10,s. 7)

(734] (...) nieco rumiankowgo kremu do twarzy. (SK, 8/11, s. 18)

[735] Dodaj tyle letniej, przegotowanej wody, by powstata gesta papka. (Pd,
11/10,s.7)
5.1.9. Jak wynika z powyzszego, w jezyku polskim w konstrukcjach partytyw-
nych przewaza TYP A, - wyrazanie nieokreslonej ilosci zbioru oraz odbiegajacy
od 4cistej partytywnosci, ale majacy pewne pozorne jej cechy, TYP C. Pozostale
wyekscerpowane przyklady ilustruja gramatyczng kategorie liczby i wskazuja
na ilo$¢ (sporadycznie wage, miare i pojemnos¢).

W podstawie zwigzku z dopetniaczowg przydawka ilosciowa moga wysta-
pi¢ wjezyku polskim liczebniki wtasciwe, liczebniki nieokreslone, rzeczowniki
ilosciowe, rzeczowniki okreslajace miare, wage i pojemno$¢ lub nazywajace na-
czynie czy inny przedmiot przydatny do mierzenia ilo$ci czego$ badz zaimki.
Kilka z tych wykladnikéw pojawia sie réwniez przy wyrazaniu partytywnosci.
Po raz kolejny udowodniono, ze nie wyktadnik, a znaczenie decyduje o zakla-
syfikowaniu danej konstrukgji.

Liczng grupe stanowia konstrukcje mieszane, w ktérych mozna wyréznic
obie kategorie. Typ mieszany ilustrujg przyklady z dzialéw kulinarnych, jad-
tospiséw oraz wszelkiego rodzaju przepiséw na naturalne sposoby poprawy
zdrowia i urody.

182



5.2. Konstrukcije partytywne w jezyku stowenskim

5.2. Konstrukcje partytywne w jezyku
stowenskim

5.2.1. TYP A, - ‘nieokreslona czesc¢ nieokreslonej substanciji’

5.2.1.1. Substancje state

5.2.1.1.1. Num. Indef.

[736] Ce tem sestavinam dodamo $e nekaj sveZega mesa, ki ga dobimo pakirano

Ze v vsaki trgovini, malo sveZe sezonske zelenjave ter sira, pa imamo Ze pravo
pojedino. (A, 21/09, s. 24)

[737] Jejmo veliko sadja in zelenjave brez mastnih dodatkov, na primer smetane.
(A, 24/09, 5. 55)

[738] Predvsem pa je zelo veliko sveZe zelenjave z maminega vrta ali zaloZene

ljubljanske trznice in se vedno najde kaksen nov recept za njeno pripravo.
(Ob, 42/09, 5. 72)

5.2.1.1.2. Nom. Quant.

[739] [V]ecina holesterola v telesu nastane v jetrih iz zauZzitih nasicenih mascob.
(LZ,7/10,s.75)

[740] Uzivanje prevelikih koli¢in beljakovin lahko tudi zelo obremeni delovanje
ledvic. (Li, 30/10, s. 55)

5.2.1.1.3. Nom. Appell.

[741] Naj bo hladna zacetna jed, socne kocke mesa v slastni omaki ali pecenka iz
sesekljanega mesa. (A, 24/09, s. 3)

[742] Vsebujejo med drugim izvlecke sladkega mandlja, medu in dragoceni ma-
ti¢ni mlecek. (A, 21/09, s. 16)

5.2.1.2. Substancje ptynne

5.2.1.2.1 Num. Indef.

(743] Izdelki vsebujejo najvec naravnih sestavin in etericnih olij, ki bodo do-

jencku v uzitek med kopanjem in po njem. (LZ, 7/10, s. 64)
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[744] Ob prihajajocih visokih poletnih temperaturach nase telo izgubi veliko te-
kocine, ki jo moramo nujno nadomestiti. (LZ, 7/10, s. 90)

[745] Da bo dieta vsebovala veliko tekocine. (A, 24/09, s. 52)

5.2.1.2.2. Nom. Appell.

[746] Pocitek na domacem vrtu ali terasi bo poleti veliko bolj sproscujoc, ¢e bomo
lahko poslusali sumenje tekoce vode ali se hladili pod curki hladne vode.
(A, 13/10, . 3)

5.2.1.3.Inne

5.2.1.3.1. Num. Indef.

[747] Ce vasa prehrana vsebuje veliko beljakovin, bodite pozorni, da boste spili
tudi dovolj vode. (Li, 30/10, s. 55)

5.2.2. TYP A, - ‘nieokreslona ilos¢ nieokreslonego zbioru’

5.2.2.1. Zbior ludzi

5.2.2.1.1. Num. Indef.

[748] Res pa je, da pri mnogih - ¢e Ze ne kar vecini Zensk - sodi v ta proces
vralanja k sebi tudi to, da se soocijo s svojo jezo in morda prvi¢ nahrulijo svoje
domace. (A, 21/09,s. 12)

[749] Taksni ljudje so Ze na prvi pogled zelo simpaticni, imajo veliko prijateljev,
a z njimi niso tako globoko povezani, kot bi si morda Zeleli. (A, 24/09, s. 27)

[750] Dosti Zensk se poroci, ker so site samote. (A, 13/10, s. 3)

[751] Predvsem zato, ker v Ljubljani ne hodim ven in ker imam na Stajerskem
veliko prijateljev, s katerimi sem se vedno rada zabavala. (E, 8/09, s. 39)

[752] Nemalo moskih meni, da lahko jemljejo zdravilo kot motivator ali spodbu-
jalec spolnega zZivljenja. (LZ, 7/10, s. 50)

[753] Veliko deklet pri¢akuje, da bodo sla v tujino in jih bodo tam Ze ¢akale po-
godbe in delo, kar seveda ne gre. (Ob, 42/09, s. 20)
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[754] Poleg tega je trenutno aktivnih izijemno veliko vzhodnjakinj in zaradi obeh
pojavov so honorarji drastico padli. (Ob, 42/09, s. 20)

[755] V kraju so naju dobro prejeli in sva zelo srecna da sva nasla veliko prija-
teljev. (Ob, 42/09, s. 34)

[756] [S]e ve¢ navadnih smrtnikov dobi idejo, kako bi opravicili svoja moralna
sporna dejanja. (O, 25/10, s. 38)

[757] Pocutim se super, ker imam toliko obozevalk. (L, 19/10, s. 10)

[758] Veliko ljudi je na robu preZivetja, vendar se le manjsina zaveda, da k nam
prihaja pomoc in tudi k meni je prisla v obliki vizije, ki jo skrbno hranim in
po njej zivim. (NZ, 6/10, s. 4)

[759] Pri projektu je sodelovalo zelo veliko statistov, na koncu se jih je zbralo
okrog 400. (L, 22/10, s. 4)

[760] Nekayj se jih obrne k njej svetlecih se oci polnih upanja in zarotnisko dvigne
palce. (0, 25/10, s. 16)

5.2.2.1.2. Nom. Quant.

[761] Vecina otrok se Zivali po nekaj dneh navelica in poslej zanjo skrbita mama
alioce. (A, 21/09, s. 10)

[762] Anketna raziskava je pokazala, da je deleZ populacije, ki se na splosno
strinja s staliscema ,,pripravljen sem Zrtvovati ¢as za razvoj in kvaliteto svoje
druzine ter preZivljam cas s svojo druzino”, vsako leto vecji. (A, 21/09, s. 38)

[763] Siroka mnoZica rekreativcev je najnovejso tehniko gibanja poiskala v Rusiji.
(A, 24/09,s.27)

[764] [N]a tak nacin danes zal razmislja in funkcionira velika velina ljudi (...).
(L&Z, 5/10, s. 80)

[765] Pravi, da je Matjaz drugacen od vecine ostalih fantov predvsem v tem, da je
zelo neposreden. (LZ, 7/10, s. 20)

[766] Predvsem pa se zadovoljstvo uporabnikov kaze v velikem Stevilu potrosni-

kov, ki so blagovni znamki Zala zvesti Ze skoraj 15 let. (LZ, 7/10, s. 27)
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[767] Tako vecina posameznikov opazi prve rezultate po od 2 do 3 tednih. (LZ,
7/10, s. 48)

[768] Njegova diplomacija temelji na konceptu, da morajo tisti, ki naj bi vodili svet,
to delati v sktadu z vrednotami, ki jih deli vecina clovestva. (Ob, 42/09, s. 4)

[769] In prav to iscemo tudi mi — na prvi pogled vsakdanje dekle, v kateri vecina
liudi morda sploh ne vidi lepotice, za nas pa je lahko prav ona tista, ki postane
supermodel. (Ob, 42/09, s. 20)

[770] MnoZice ljudi v Zagrebu, Bjelovarju in Grosupljem Zelijo njegov dotik.
(0, 25/10, s. 10)

[771] [P]a kljub vsemu cakajo na vas mnoZice pacientov tako v Bjelovarju, Zagre-
bu kot v Grosupljem. (O, 25/10, s. 10)

(772] Prepricana pa sem, da vecina drZavljanov se vedno ne ve, kako naj se odloci
na bliznjem referendumu. (NZ, 6/10, s. 3)

[773] Skoraj polovica ljudi, ki umrejo zaradi kronicnih bolezni, je v najbolj
ustvarjalnem obdobju svojega Zivljenja. (A, 21/09, s. 46)

[774] Rada bi dodala $e tole, da velika vecina oskrbovancev v domu ni prostovolj-
no. (J,26/10, s. 4)

[775] V poletnem casu se vecina nas odpravi na zasluZene pocitnice. (E, 8/09, s. 72)

5.2.2.1.3. Nom. Appell.

[776] Schueller je hitro vzpostavil partnerstvo s skupino pariskih frizerjev, ki so spod-
bujali njegova prizadevanja in ki jim je on v zameno ostal zvest. (E, 8/09, s. 94)

[777] Vsec mi je prav to, da ne sedim ves as v pisarni in da imam moZost spoznati
kopico zanimivih ljudi. (Ob, 42/09, s. 33)

[778] Imam pa tudi dobro ekipo ljudi, ki res Zelijo spreminjati stvari in imajo
dobre ideje. (Ob, 42/09, s. 41)

[779] Sogovornica meni, da ima le pes¢ica ljudi spostljiv odnos do hrane, vecina
pa zal ne. (Ob 42/09, s. 72)

[780] V sobi enega izmed ljubljanskih lokalov se je zbrala edinstvena skupina bojev-
nic, da bi navijale za slovenske junake v boju proti Anglezem. (O, 25/10, s. 16)
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5.2.2.2. Zbior przedmiotow nieozywionych i nieabstrakcyjnych

5.2.2.2.1. Num. Indef.

[781] S pomocjo tisocih balonov, ki jih naveze na svojo hiso, poleti v juznoame-
risko divjino (...). (A, 21/09, s. 10)

[782] Cas bo pokazal, kako dober poslovni nacrt je naredila Sanja, saj njene kavbojke,
na katerih je nasitih veliko krpic in bles¢ic, niso ravno poceni. (L, 19/10,s. 4)

[783] Opravil sem vse potrebne fizjoterapije, preiskave, pojedel sem ogromno pro-
tiboletinskih tablet, a mi niso prav ni¢ pomagale (...). (O, 25/10, s. 12)

[784] Obozujem (...) vse, kar disi po ‘vintage’, je drzno, Zensko, fatalno, se seli
skozi razli¢na ¢asovna obdobja in vkljucje nesteto modnih dodatkov, da je
igranje bolj zanimivo. (Ob, 42/09, s. 56)

5.2.2.2.2. Nom. Appell.

(785] Ime Zivahne Zivali pomeni natancno to, kar ti kosi pohistva omogocajo
- Zivahnost. (A, 24/09, s. 62)

[786] Na knjiznih policah boste nasli celo kopico knjig z nasveti, kako ‘zmagati’.
(Li, 30/10, . 56)

[787] Nepogresljivi kos oblacil v vsaki moski omari — majice s potiskom S. Oliver.
(LZ, 5/10, 5. 94)

[788] Zato vas vabimo, da pobrskate po svoji omari in najdete kos oblacila, ki ga
Ze nekaj ¢asa niste nosili. (Ob, 42/09, s. 11)

[789] Pred mano je kup kovckov. (J,29/10, s. 37)

5.2.3. TYP B, - ‘nieokreslona ilos¢ okreslonego zbioru’

5.2.3.1. Zbior ludzi

5.2.3.1.1. Num. Indef.

[790] Vec sorodnikov po moji in mozevi strani ima alergijo na hrano in zdravila.
(A, 21/09, 5. 40)
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(791] Veliko je tistih Slovenk, ki svoje zgodbe o uspehu nizajo zunaj meja nase
dezele in se podajo novim dogodivs¢inam naproti. (E, 5/10, s. 66)

[792] Poleg brezposelnih je med revnimi precej starejsih ljudi, ki imajo zelo majh-
ne pokojnine (...). (NZ, 6/10,s.9)

5.2.3.1.2. Nom. Quant.

[793] Otroci so odrascali v udobju in varnem zavetju, kot velina otrok slavnih

hollywoodskih prebivalcev so obiskovali elitno $olo z visoko letno Solnino.
(J, 29/10, s. 41)

[794] Za vecino predstavnic neznejsega spola bo za vedno ostal nepozabni modro-
oki Danny Zuko iz Briljantine (...). (Ob, 42/09, s. 48)

5.2.3.1.3. Nom. Appell.

[795] ‘House of Experts’je skupina najbolj priznanih frizerjev, ki prispeva k ne-
nehnemu razvoju izdelkov za nego las. (LZ, 7/10, s. 44)

5.2.3.1.4. Pron. + Praep. od

[796] Ko kdaj komu od meni bliznjih to posredno ali neposredno navrZem, se
brani z vsemi desetimi. (O, 25/10, s. 5)

5.2.3.1.5. Okreslenia utamkowe

(797] Okoli tretjina moskih sploh ne reagira na delovanje viagre. (L&Z, 5/10, s. 66)

5.2.3.2. Zbidr przedmiotéw nieozywionych i nieabstrakcyjnych

5.2.3.2.1. Num. Indef.

[798] [I]mela sem doma veliko svojih izdelkov, ki sem jih ravno takrat pripravljala
za New York. (E, 8/09, s. 20)

[799] Ogromno teh preparatov sem prodal tudi po svetu, po vsej Jugoslaviji in
Evropi, pa celo v Avstralijo. (Ob, 42/09, s. 42)

5.2.3.2.2. Nom. Appell.

[800] Na ogled in nakup se bo ponujala cela vrsta priviacnih knjig po ugodnejsih
cenah. (A, 24/09, s. 14)
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5.2.3.3. Przyklady partytywnosci nie stanowig licznej grupy — nie znaleziono
zadnego przykladu TYPU B;.

5.2.4. TYP C - pozorna partytywnos¢ zwigzana z czescia
(wzglednie natezeniem) pojecia niesubstancjalnego,
niematerialnego, abstrakcyjnego

5.2.4.1. Niesubstancjalnos¢ (materialnos¢, nieabstrakcyjnosc)

5.2.4.1.1. Nom. Appell.

[801] Nekateriv mirne in oddaljene koticke nasega planeta, drugi kam v bliZino,

kjer se odvijajo zabave do jutranjih ur. (E, 8/09, s. 72)

[802] Sredisce nasega glavnega mesta bogati ljubka, prijazna in svetla trgovinica
OrCa. (LZ,7/10,s. 74)

5.2.4.1.2. Nom. Quant.

[803] Vecina clankov o njej se zacenja s priznanjem novinarja, da so se mu pred

intervjujem tresla kolena. (J, 29/10, s. 42)

5.2.4.2. Niematerialnos¢ (niesubstancjalnosg)

5.2.4.2.1. Num. Indef.

[804] Obstaja vec slogov ikebane, nekateri so skrajno preprosti, drugi pa ekstra-
vagantni. (A, 21/09, s. 2)

[805] Nika je Ze nekaj casa srecno zaljubljena. (L, 22/10, s. 38)

[806] Na nekoliko nenavadnem, bolj popovsko obarvanem izdelku slisimo tudi
veliko spevnih refrenov (...). (A, 21/09, s. 10).

[807] Kot da mi gre za Zivijenje, se trudim ujeti ¢im ve¢ nepozabnih trenutkov.
(E, 5/10, 5. 23)

[808] V glavi imam veliko novih nacrtov, vendar o njih ne bom govorila na glas,

ker se morajo docela razviti. (E, 8/09, s. 20)
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[809] Tokrat ne bomo modrovali, temveé vam predlagamo nekaj drugacnih in

zelo slastnih receptov za jedi, ki jih lahko v celoti ali deloma pripravimo tudi
vnaprej. (A, 24/09, s. 3)

[810] Ne vem, kako, ampak vedno se je nabralo ogromno dela, tako v politiki kot
prej v pravu. (Ob, 42/09, s. 41)

[811] Odetlej je posnel kar nekaj uspesnic. (Ob., 42/09, s. 50)

[812] Alkoholne pijace pogosto vsebujejo vec kalorij in njihova pomanjkljivost je,
da spodbujajo apetit. (L&Z 5/10, s. 19)

[813] Jogurt brez dodanega sadja in sadnih sokov, narejen iz posnetega mleka, je
okusno Zivilo, ki vsebuje malo kalorij. (LZ,7/10s.77)

5.2.4.2.2. Nom. Quant.
[814] Vecina talentov bo pozabljena Ze dan po finalni oddaji. (L, 22/10, s. 11)

[815] Pomaga nam razpresti niti, ki so se nam zapletle, in dele svojega Zivljenja
na novo opredeliti. (J, 29/11, s. 15)

[816] Kuharska mojstrica Maja je pripravila kup dobrih receptov, ki jih lahko
prinesemo Ze pripravljene s seboj na piknik ali pa jih pripravimo v naravi, na
zaru. (A, 13/10, s. 33)

[817] Gledalci si bodo del oddaje lahko ogledali Ze v soboto (...). (Ob, 42/09, s. 20)

[818] Le dober teden dni za tem, ko se bo smukala med lepoticami, jo caka nov
izziv, ki mu je posvetila dobrsen del svoje kariere. (L, 19/10, s. 4)

5.2.4.2.3. Nom. Appell.
[819] Tudi njene noge so namrec posejane z goro neljubih pikic. (N, 28/10, s. 11)

5.2.4.3. Abstrakcja

5.2.4.3.1. Num. Indef.

[820] Za vas imamo nekaj nasvetov strokovnjakov, kako premagati custvena
stanja, ki lahko vplivajo na zdravje. (L&Z, 5/10, s. 64)
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[821] Nacrtovanje in priprava taksnega dogodka utegneta biti naporna in za-
mudna, zato smo zbrali nekaj idej, ki vam bodo olajsale delo. (A, 13/10, s. 3)

[822] [P]losc¢i namenimo nekaj pozornosti. (E, 5/10, s. 28)

[823] Se vedno smo dokaj majhni in véasih imamo financne probleme, v tujini je
vec priloznosti, pa tudi vecja konkurenca. (E, 8/09, s. 76)

[824] Za temi manekenkami je veliko garanja in odpovedovanja, po drugi strani

pa pocnejo zgolj to in se lahko temu posvetijo. (E, 8/09, s. 100)

[825] Mnogokrat so zelo trmasti in neodvisni, zahtevajo veliko custvene pozor-
nosti. (LZ, 7/10, s. 61)

[826] Zdaj je torej cas, da svojemu zdravju posvetite vec pozornosti. (A, 21/09, s. 49)

[827] Lepotna priprava na zabavo od nas zahteva kar precej energije. (A, 21/09, s. 14)

[828] David pa ima dovolj umazanije, brezupa in nasilja in odide, da bi se vrnil
k noseci Zeni. (E, 5/10, s. 29)

[829] Seveda pa je v to treba vioZiti veliko casa, dobre volje in denarja ter se na
vsakem koraku izkazati. (E, 5/10, s. 68)

5.2.4.3.2. Nom. Quant.
[830] Delcek tebe bo vedno ob meni. (L, 22/10, s. 45)

[831] Od prvega manekenskega nastopa je ohranila tudi delcke spominov.
(E, 5/10, 5. 34)

[832] Obcutka, da je to del mene, kot bi to Ze nestetokrat prej pocela. (E, 5/10, s. 34)
[833] Da, domotoZje postane del tebe. (E, 5/10, s. 68)

[834] In prav po njihovem zgledu so pri Heinzu pripravili nekaj predlogov, kako
si deléek Avstralije pripeljete k sebi domov. (A, 13/10, s. 38)

5.2.4.3.3. Pron. + Praep. od

(835] Ce si razbijate glavo z vprasanjem, kam bi spravili vso obutev, vam bo mor-
da pomagal kateri od nasih predlogov, ki jih lahko uporabite tako za predsobo
kot spalnico in kopalnico. (A, 21/09, s. 2)
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5.2.4.3.4. Przyklady oznaczajace abstrakcje maja czesto znaczenie metaforycz-
ne, por. przyklady od [830] do [834]. Konstrukcje te wykazuja jednak pewne
podobienstwo znaczeniowe do ‘nieokreslona cze$¢, jednak nie jest to ani czgs$¢
substancji, ani ilo$¢ zbioru, tylko czes$¢ pojecia abstrakcyjnego, niesubstancjal-
nego, wzglednie przenosne stopniowanie, intensyfikacja cechy.

5.2.5. Konstrukcje predykatywne

[836] Zival je del druzine. (A, 21/09, s. 10)

[837] Zlasti med Zenskami je veliko takih, ki imajo pogosto mrzla stopala.
(A, 24/09,5.19)

[838] Do sedaj nisem imela negativnih izkusenj, sem pa Ze slisala pripombe so-
delavk... (E, 8/09, s. 76)

[839] Tudi sama sem si je zazelela, saj mi ob redni sluzbi in dveh otrocih primanj-
kuje ¢asa in energije zase. (LZ, 7/10, s. 46)

[840] Izdelki Tefal ne vsebujejo zdravju Skodljivih elementov, kot so svinec, kad-
mij in kislina PFOA (...). (LZ, 7/10, s. 90)

[841] Predvsem ceimate prevec mascéobe okoli trebuha, morate resno razmisliti
o dieti. (Li, 30/10, s. 27)

[842] Vedno vec je deklet, ki pristopajo k meni, ki sprasujejo in jih zanima, na
kaksen nacin se lahko politicno angaZiras (...). (Ob, 42/09, s. 41)

5.2.6. Konstrukcje ilosciowe

5.2.6.1. llos¢é

5.2.6.1.1. Liczba ludzi
5.2.6.1.1.1. Num. Def.

[843] Trije prijatelji, ki vsak po svoje delamo v medijih, smo se poimenovali ,,dok-
torji marginalnih ves¢in”. (L, 22/10, s. 11)
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[844] Iz italijanske nacionalne televizije Rai international pa so sporocili, da
pricakujejo najmanj 70 milijonov gledalcev po vsem svetu. (L, 22/10, s. 38)

[845] Pohoda se je udelezilo tudi okoli 400 otrok in oseb s posebnimi potrebami.
(A, 21/09, 5. 41)

[846] PriseZzem, da bi se dobri tretjini nase populacije ob taksnem prizoru od

groze jezili lasje. (E, 5/10, s. 74)

[847] Za slednjim trpi kar 135.000 Slovencev, v svetu pa kar 150 milijonov moskih
starejsih od 50 let. (LZ, 7/10, s. 50)

5.2.6.1.1.2. Nom. Appell.

(848] Clani skupine Cuki so na nedavnem tradicionalnem Lady pikniku pod Ti-
volskim gradom v Ljubljani takole zdruzili moci na tekmovanju v peki na
Zaru Heinz. (A, 13/10, s. 28)

[849] Kuhinjo sta nagrajenki na sedezu podjetja Pivka d.d. izrolila predsednik
uprave Janez Rebec in lan uprave Aleksander Debevec (...). (A, 21/09, s. 10)

[850] Tokrat objavljamo ‘necenzurirano’ fotografijo pomarancne koZe Marjetke

Vovk, Se sveZe porocene ¢lanice skupine Tangels. (N, 28/10, s. 11)

5.2.6.1.1.3. Num. en/eden + Adi. g,

[851] Tudi za Boska Sota, najskrivnotnejsega od padle trojice nekdanjih mo-

gocnezev, velja, da se nikoli ni sprijaznil z imenom tajkun, ki ga je dobil po
svojem padcu. (], 29/11, s. 6)

[852] Gibonni je eden najbolj priljublienih hrvaskih pevcev v Sloveniji. (L, 22/10,
s.5)

[853] Maja Matevzic, ena nasih najuspesnejsih nekdanjih teniskih igralk, se do-

bro razume s Stiri leta mlajsim bratom Miho MatevZicem (...). (L, 22/10,s.7)

[854] Kakor koli zZe, eden nasih najplodovitejsih kantatorjev, je pred kratkim
izdal svojo prvo otrosko slikanico. (L, 22/10, s. 49)

[855] Ker osvajate z glavo, ne s telesom, ste ena tistih Zensk, o katerih moski za-
ljubljeno sanjarijo (...). (E, 8/09, s. 65)
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[856] Po nekaj letih sem, kot so mi povedali, veljala za enega najboljsih, najzan-
esljivejsih, potrpeZljivih in delavnih modelov in koncno so se mi ta tezka vrata
mode na Siroko odprla. (E, 5/10, s. 68)

[857] Tedaj je bil eden najmlajsih igralcev vseh casov, ki ga je doletela ta cast.
(Ob, 42/09, s. 50)

[858] Anja Kriznik TomaZin je gotovo ena najbolj iskanih slovenskih voditeljic.
(L, 19/10, s. 4)

5.2.6.1.1.4. Num. en/eden + Praep. od

[859] Najprej sem se soocila s tem, da sem bila ena od mnogih, ki je poskusala
odpreti vrata, skozi katera le redko koga spustijo. (E, 5/10, s. 68)

[860] Zanesljivo je postal eden od zvezdnikov s hollywoodske A-liste (...).
(Ob, 42/09, 5. 50)

[861] Ena od navijalic grize sveze nalakirane nohte. (O, 25/10, s. 16)

[862] Eno od punc ocitno razdraZi igra angleskega reprezentanca Garetha Bar-
ryja (...). (O, 25/10, s. 19)

[863] Ronan Keating, eden od clanov skupine Boyzone, se je po 12 letih zakona
lo¢il od Zene Yvonne. (L, 22/10, s. 35)

5.2.6.1.1.5. Num. en/eden + Praep. izmed

[864] Ena izmed najlepsih slovenskih igralk je v zadnjem casu poznana predvsem
zaradi svojega zasebnega zvljenja (...). (E, 5/10, 5. 29)

[865] V osje gnezdo se ne drega, je tiho pripomnil eden izmed malostevilnih
moskih gledalcev. (O, 25/10, s. 18)

[866] Nenadoma ena izmed njih vstane in pomenljivo razglasi: ,,Jaz grem na wc”.
(O, 25/10, s. 18)

5.2.6.1.1.6. Num. en/eden + Pron.

[867] Primorec Valter Birsa se bo v zgodovino slovenskega nogometa zapisal kot
eden tistih, ki je v svojo statistiko vpisal tudi zadetek na svetovnem nogomet-
nem prvenstvu. (N, 27/10, s. 9)
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5.2.6.1.2. Liczba przedmiotéw
5.2.6.1.2.1. Nom. Appell.
[868] Na oci polozimo kolobarcka kumarice. (A, 13/10, s. 15)

[869] Po povedanem lahko sklepamo, da ima rada razvajanje, zato tudi ni redko,
da si za ‘duso’ véasih privosci kozarec penine (...). (Ob, 42/09, s. 72)

5.2.6.1.2.2. Nom. Quant.

[870] V doloc¢enem trenutku je tisti kos papirja lahko vreden precej denarja.
(L&Z, 5/10, s. 84)

[871] Drla sem se in se niti za hip zmenila za velik kroZnik ocvrtega krompircka.
(E, 8/09, 5. 106)

[872] Americni jih iz rezin belega kruha za opecnec pripravljajo za zajtrk.
(A, 21/09, 5. 28)

[873] Ce kockice ali rezine belega kruha prelijemo z mesanico mleka in jajc, lahko
naredimo odlicen puding ali piti podobno pecivo. (A, 21/09, s. 28)

5.2.6.1.2.3. Num. Def.

[874] [V]sakdanji prehrani dodajte od ene do dve cajni 2licki zmletih lanenih
semen, ki so odlicen rastlinski vir omega-3 mascobnih kislin. (LZ, 7/10, s. 42)

[875] Drugi nagrajenci pa so se razveselili 50 knjig Jedi z perutnino in 10 zabojev
z dobrotami iz Pivke. (A, 21/09, s. 10)

5.2.6.1.2.4. Num. Indef.

(876] Cloveski prebavni trakt poseljuje vec kot 1014 bakterij, katere uvri¢amo
v vec kot 500 razli¢nih vrst. Najvec teh bakterij se nahaja v debelem crevesju,
kjer je prisotnih tudi nekaj kvasovk. (LZ, 7/10, s. 53)

5.2.6.2. Waga

5.2.6.2.1. Num. Def. + miligram/gram

[877] V jetrih nastane vsak dan od 500 do 1200 miligramov holesterola. (A, 21/09,
s. 48)

195



5. Analiza struktur partytywnych

[878] Dnevno naj bi zauzili najvec dva tiso¢ miligramov natrija ali pet gramov
kuhinjske soli. (Li, 30/10, s. 5)

[879] Po porocanju strokovnjakov za The Daily Mail naj Zenska torbica ne bi teh-
tala vec kakor 1,3 kg, raziskave pa so pokazale, da v povprecju Zenska torbica
tehta 2,5 kg. (E, 8/09, 5. 99)

5.2.6.3. Pojemnos¢

5.2.6.3.1. Num. Def. + litr

[880] Ce popijete od 2 do 3 litre vode na dan, pripomorete k napeti koZi in njeni
vecji obrambni sposobnosti. (A, 13/10, s. 15)

5.2.7. Typ mieszany

Przyklady z tej grupy zawieraja kilka konstrukcji partytywnych / ilosciowych
lub konstrukcje partytywne i ilosciowe.

5.2.7.1. Przyktady niejednorodne

(881] Prostovoljci na terenu, pa tudi nekateri veterinarji opozarjajo, da je zadnji
dve leti izjemno veliko zapuscenih in zavrzenih zivali. (A, 21/09, s. 10)

[882] Nauciti se je treba postaviti zdrave meje in zahtevati (ne prositi), da drugi
druzinski ¢lani prevzamejo del bremena ali placajo za vaso pomoc. (A, 21/09,
s. 13)

[883] Tokrat smo v nasem kuharskem koticku pripravili osem namigov, kako
lahko z Zivili, ki jih imamo vedno na zalogi, ter z nekaj iznajdlivosti zlahka in

v veliko krajsem casu pricaramo odlicno kosilo. (A, 21/09, s. 24)

[884] V prenovljeni liniji je ve¢ izdelkov, ki vsebujejo kakovostne mascobe ter
manj soli in sladkorija. (A, 21/09, s. 40)

[885] Ugotovili so namre¢ manj izostankov od dela - do 20 odstotkov manj izgub-
lienih delovnih dni. (A, 21/09, s. 46)
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(886] Pred kratkim se je lotil smesnega projekta, katerega del je sicer tudi nekaj
novih skladb (...). (E, 5/10, s. 28)

[887] Zalozba Blue Note Records je Se dolga desetletja ena najbolj cenjenih zalozb

za jazz glasbo, ki je skozi leta izdala mnogo odli¢nih plos¢. (E, 5/10, s. 28)

[888] Za ¢lane Lumpi kluba in druge lumpije ekipa animatorjev pripravi pravo
$portno obarvano zabavo (...). (A, 24/09, s. 17)

[889] Pokojni dr. Drazigost Pokorn je Ze davno ugotavljal, da je zdrava prehrana
sestavljena iz 40 odstotkov ¢rnega kruha, testenin, riza in kasastih jedi, iz
35 odstotkov sadja in zelenjave, pri cemer naj bo najmanj ena tretjina svezega
sadja in sveZih solat, skupaj priblizno 400 gramov in ve¢ na dan, 20 odstotkov

mleénih izdelkov, rib, jajc, perutnine, ne vec kot 70 do 100 gramov pustega

mesa na dan ali Cesa podobnego za zamenjavo ter ¢im manj slaséic, maséob

in sladkorjev. Slednjega naj bo najveé 5 odstotkov na dan, kar pomeni nekaj
zli¢ sladkorja, koSéek cokolade ali peciva. (A, 24/09, s. 55)

[890] Statistike pravijo, da si kar 50 odstotkov otrok, starih med. 15 in 18 let, red-
no grize nohte, taksno navado pa ima tudi mnogo odraslih. (LZ, 5/10, s. 98)

[891] Med drugim je bilo spodbudno predvsem odkritje ankete, da je s svojim
spolnim Zivljenjem zadovoljnih kar 67 odstotkov moskih ter 61 odstotkov
Zensk in da je spolnost pomemben del partnerskega odnosa. (LZ, 7/10, s. 50)

[892] Vendar skoraj polovica Zensk pozabi vzeti vsaj eno tableto na teden, vec kot
petina pa kar dve tableti. (LZ, 7/10, s. 51)

[893] Z omenjeno mesanico, ki vam jo bomo predstavili, boste v telo prejeli kar 37
odstotkov potrebnega vitamina C na dan, 1,8 grama vlaknin, pri tem zauzili
le 123 kalorij na dva decilitra in pol vode. (LZ, 7/10, s. 98)

[894] Borovnice vsebujejo do 150 razli¢nih polifenolovih snovi z visokim antioksi-

dacijskim potencialom, med njimi so najpomembnejsi skupina rdecih barvil

antocianinov, elagicna kislina, kvercitin in katehini. (Li, 30/10, s. 4)

[895] Ceprav so zabave neke vrste sestavni del manekenstva, vecina manekenk

na koncu zaradi utrujenosti od poletov, snemaj in modnih revij raje prezivi
Cas v mirnem, druzinskem okolju. (L&Z, 5/10, s. 92)
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[896] Med ustvarjanjem Sova Slovenija ima talent sem - kot Zirant - pridobil
veliko novih prijateljic in prijateljev, ker smo bili uigrana ekipa, ki je skupaj
prebila zelo veliko casa. (N, 27/10, s. 5)

[897] Povsod je bila mularija in tudi nad Pohorjem sem videl skupino fantov, ki
so precej glasno veseljacili s polnimi kozarci vina. (N, 28/10, s. 9)

5.2.7.2. Przepisy kulinarne

[898] Kruh s skuto: 4 rezine rzenega kruha, 100 ¢ puste skute, 200 ¢ grozdja.
(A, 21/09,s. 18)

[899] Grozdna rulada: 2 svinjska zrezka (vsak po 150 ¢), 5 zlic grozdnega soka,
2 Zli¢ki sojine omake, 5 stebel pora, 300 ¢ grozdija, 2 Zlicki olja, 100 ml juhe.
(A,21/09,s.19)

[900] Grska sirova pita z blitvo: 1 zavitek vlecenega testa, 500 g mlade blitve, 500
g puste skute, 200 g sira, 3 jajca, 3 Zice olja, 1 dlmleka, solin poper. (A, 21/09,
s.24)

[901] Kuskus z govedino in Cicerko: 250 g instantnega kuskusa, 300 g na 2 do

3 cm velike kocke narezane govedine, 1 cebula, 2 korencka, % gomolja zelene,

1 zelena bucka, 1 ploéevinka Cicerke, 4 Zlice olja, 20 ¢ masla, 1 Zlicka sladke

paprike, 1 $éep cimeta, 1 $¢ep zmlete kumine, 3 dl Ciste juhe ali 1 goveja jusna
kocka, solin poper. (A, 21/09, s. 25)

[902] Piscancji ragu z ajdovimi Zganci: 350 piscancjih perutnic, 250 g pis¢ancjih
zelod¢kov, 2 korencka, 1 steblo pora, Y% gomolja zelene, 1 vrecka instantne

moke za ajdove Zgance, 5 Zlic olja, 2 vejici timijana, 1 Zlica sesekljanega pe-
tersilja, solin poper. (A, 21/09, s. 25)

[903] Zapeceni zdrobovi njoki po rimsko: 250 g instantnega pSenicnega zdroba,
2 dlmleka, 1 jajce, 1 $¢epec muskatnega oreska, sol, 1 Zlica masla ali olja,

1 kozarcéek rdecega pesta, 4 Zlice na grobo naribanega sira. (A, 21/09, s. 26)

[904] Kruhov puding z rozinami: 4 Zemlje ali 4 velje rezine 1 dan starega belega

kruha, 1,5 dl mleka, 3 jajca, 2 do 3 Zlic sladkorija, 1 vanilijin sladkor, 3 Zlice

v rumu ali v topli vodi namocenih rozin, 1 Zlicka nastrgane lupnice neskro-

pliene limone ali 1 Zlica sesekljane kandirane limonine lupine, 1 Zlicka masla,

sveZe sadje za okras, 3 Zlice sadnega sirupa. (A, 21/09, s. 28)
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[905] Lahki sendvi¢: 100 g svinjine solimo, popramo in specemo na pol Zlicke olja.

Razpolovimo Zemljo, namazemo z £licko gorlice in Zli¢ko kecapa. ObloZimo

z rezinami paradiznika, 2 listoma solate in 25 ¢ kumar, narezanih na rezine.
Potresemo z zlicko praZene cebule. (A, 13/10, s. 20)

[906] Siroki rezanci s fizolo v kremni omaki: 350 g Sirokih rezancev, 25 g masla,
2 stroka cesna, 350 ml sladke smetane, 4 Zlicke mesanih italijanskih zacimb,

2 limoni, 80 ¢ parmezana, sol, poper, 300 ¢ strodjega fizola, 50 ¢ petersilja.
(A, 13/10,s.25)

[907] Trikotniki tortilj z buckami in grahom: 4 pSenicne tortilje, 1 majhna zelena
bucka, 1/3 skodelice kuhanega graha, % skodelice sesekljaanega paradiZika,

1 Zli¢ka olivnega olja, sol,poper, $¢epec origana, 1 mocarela. (A, 13/10, s. 28)

[908] Oblozeni kruhek: 5 orehov, % jabolka, nekaj limoninega soka, 2 Zlici pu-
ste skute, 2 rezini polnozrnatega kruha, 2 lista zelene solate, 2 Zlici kalckov.
(A, 24/09, 5. 22)

[909] Sladki sendvic: 1 vejica petersilja, 1 strok cesna, 40 g lahkega jogurta, I pa-

radizik, Y Strucke, 2 rezini kuhane sunke, 2 rezini ananasa, 20 g mazljivega
sira. (A, 24/09, 5. 23)

[910] Cimetove zvezdice: 3 beljaki, 350 g sladkorja v prahu, 200 g zmletih man-
dljev, 200 g zmletih le$nikov, 1 zavitek vanilijevega sladkorija, 1 Zlica mletega

cimeta, nozeva konica mletih nageljnovih zbic. (A, 24/09, s. 31)

[911] Piscanec v srajcki: loncek mladega jogurta, 120 g pis¢anca, narezanego na
koscke, polovica ebule, Zlicka olja, zlicka moke, Zlicka kaper, skodelica ze-
lenjavne juhe. (LZ,7/10,s. 78)

[912] Breskvin sladoled s kardamomom: 8 semen kardamoma, priblizno 6 bre-

skev (500 ¢ mesa, brez koscic), 75 ¢ sladkorja, 30 ml vode, 200 ml navadnega

jogurta. (LZ, 7/10, s. 81)

[913] Napitek za pomladitev: % melone, manjsi kos ananasa, 1 hrusko, nekaj
mete po okusu, manjsi sopek. (LZ, 7/10, s. 89)

[914] Pecen piscanec s krompirjem: 500 g krompirja, poper, 2 biolimoni, sol,

1 pis¢anec (priblizno 1,5 kg), 10 strokov éesna, % cimetove palcke, % Sopka
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Zablja, 3 Zlice masla, 2 vejici rozmarina, 2 rdeca Cilija, 150 ml belega vina.
(Li, 30/10, 5. 30)

5.2.8.3. Jadlospisy

[915] Majhno jabolko in skodelica ingverjevga caja brez sladkorja. (LZ, 5/10, s. 82)

[916] 100 g buck in 150 g kalamarov, specenih na Zaru z eno zli¢ko ekstra deviske-

ga olivnega olja in nekaj naseklianega petersilia, 100 g polnozrnatega kruha.
(LZ, 5/10, s. 82)

[917] 2 paketa krekerjev, skodelica nesladkanega ¢aja, 2 loncka posnetega narav-
nega jogurta, 1 jabolko ali 1 hruska. (LZ,7/10, s. 78)

[918] Rezina kruha, 2 loncka polnomastnega sadnega jogurta. (LZ, 7/10, s. 79)

5.2.8.4. Porady kosmetyczne iinne

[919] Vzemite nekaj kock ledu in jih 5 minut drZite na obrazu in vratu. (A, 21/09,
s. 15)

[920] Lus¢ilo za telo: 45 g drobno zmletega koruznega Skroba, 30 g drobno zlmetih
ovsenih kosmicev, 30 g drobno zmletih mandljev, 1 Zlico olja, 10 kapljic sivkine-
ga eteri¢nega olja, 5 kapljic etericnega olja sandalovine. (LZ, 7/10, s. 23)

[921] Ce sumite, da vas zjutraj utegne prebuditi mijavkanje, spijte dva velika ko-
z

arca vode, vzemite dve tableti aspirina, nekateri pa priporocajo Se, da pojeste
rezino kruha. (A, 21/09, s. 15)

5.2.8.5. W typie mieszanym mozna wyrdznic¢ kilka przyktadéw partytywnosci,
m.in. partytywno$ci TYPU A,

[922] [N]ekaj mete po okusu. (LZ, 7/10, s. 89)

[923] [N]ekaj nasekljanega petersilia. (LZ, 5/10, s. 82)

[924] [N]ekaj kock ledu. (A, 21/09, s. 15)
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5.3. Wnioski podsumowujace

Najpopularniejszymi rodzajami partytywnosci sa w obydwu jezykach TYPY
A, 1B, - okreslajace wlasciwe znaczenie partytywnosci oraz TYP C, ktory jest
dosy¢ swoisty: stopniuje lub okres$la natezenie (ilosci) przedmiotéw niesubstan-
cjalnych, niematerialnych, a nawet poje¢ abstrakcyjnych (por. rozdziat 5.1.9.3
15.2.9.3).

Poniewaz partytywno$c¢ jest podkategoria kategorii ilo$ci i miary, czesto obie
kategorie wystepuja w wypowiedzi obok siebie, jak w przypadku typu miesza-
nego (patrz rozdziaty 5.1.8 1 5.2.8), zwlaszcza za$ przepiséw kulinarnych czy
jadlospisow.

Wiréd struktur partytywnych przewazaja w jezyku polskim liczebniki
nieokreslone w TYPACH A i B, natomiast liczebniki okres$lone i rzeczowniki
ilosciowe w przypadku konstrukeji ilosciowych. Podobnie jest w jezyku stowen-
skim, przy czym wéréd wyrazen ilosciowych popularny jest rowniez liczebnik
en/eden w kombinacji z przyimkami i stopniem najwyzszym przymiotnika
(por.5.2.6.14,5.2.6.1.5 czy 5.2.6.1.6).






6. Podsumowanie

Magazyny dla kobiet prezentujg ekskluzywny styl Zycia, propagujac ideat ko-
biecosci — damy i kobiety sukcesu, ktéra dzigki wlasnej inicjatywie potrafi za-
spokoi¢ swoje codzienne potrzeby. Zycie bohaterek pism popularnych uktada
sie nieco inaczej — spoczywa na nich obowigzek prowadzenia domu, a co w tym
wszystkim najistotniejsze — dokonywania codziennych zakupoéw. Jedna z ich
najwazniejszych zyciowych decyzji jest wybor artykutéw spozywezych i chemii
gospodarczej. Dlatego tez w wysokonakladowej prasie kobiecej pojawiaja sie
nieustannie porady dotyczace prania, sprzatania i gotowania. Sg to takze ob-
szary, w ktérych wystepuje najwigcej konstrukcji posesywnych i partytywnych.

6.1. Posesywnos¢

Podsumowujac rézne sposoby wyrazania posesywnosci w jezykach polskim
i stowenskim trzeba zaznaczy¢, ze bliskie pokrewienstwo obu jezykéw wptywa
na podobienstwa w sposobach wyrazania relacji posiadania. Nieznaczne rozni-
ce wynikaja gtéwnie z rozwoju jezykow.

Przeprowadzona analiza przedmiotowa fraz nominalnych wyrazajacych po-
siadanie wykazuje zdecydowanag przewage przykladéw posesywnosci pozornej
nad rzeczywistg. O zaliczeniu danej konstrukcji do TYPU I decyduja okreslone
warunki (por. rozdzial 1.3.3) - posiadacz jest osobg, posiadane za§ materialnym
przedmiotem konkretnym, posiadanym na wtasnos¢ przez diugi okres. Nato-
miast TYP II odnosi si¢ do réznych relacji, tylko pozornie posesywnych.
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6.1.1. Jezyk polski

W jezyku polskim wsrdd struktur oddajacych posesywnosé¢ atrybutywna prze-
wazajg zaimki dzierzawcze. Zaimki dzierzawcze w trzeciej osobie liczby poje-
dynczej i mnogiej nie sa wlasciwymi zaimkami dzierzawczymi, lecz zaimka-
mi osobowymi w genetiwie. Wskazujg one na przynaleznos$¢ posiadanego do
konkretnego posesora, por. np. [11] ... moim rodzinnym domu, [18] ... ich krét-
kie tuniki. Stosowane s3 wtedy, gdy posiadacz jest znany lub wczesniej podany
w tekscie badz tez w celu wskazania konkretnego posesora.

Drugim, co do frekwencji, wykladnikiem posesywnosci, jest genetivus
possessivus. Konstrukeje te sktadaja sie z genetiwu wyrazajacego posiadacza
oraz wyrazonej rzeczownikiem w mianowniku rzeczy posiadanej, por. np.
[4] ... domu ojca czy [6] ... wiertarka sgsiada.

Ponadto posesywnos¢ atrybutywna wyrazaja zwrotne zaimki dzierzawcze,
np. [2] ... swoje rzeczy, marginalnie przymiotniki dzierzawcze, np. [4] ... mami-
nej spodnicy. Natomiast posesywnos¢ predykatywna wyraza przede wszystkim
czasownik miec, por. [27] ... mam miliardy.

6.1.2. Jezyk stowenski

Z analizowanego materialu wynika, Ze do wyrazania posesywnosci atrybu-
tywnej w jezyku stowenskim stuza przede wszystkim zaimki dzierzawcze (sin.
svojilni zaimki). Klasa zaimkow dzierzawczych jest w stowenszczyznie rozsze-
rzona o formy dla trzeciej osoby sg. njegov, njen, pl. njihov oraz dla wszystkich
0s6b liczby podwdijnej: najin, vajin, njun. Ich dystrybucja jest bardzo powszech-
na, nieznacznie przewyzszaja liczebnie réwnie popularne przymiotniki dzier-
zawcze (sth. svojilni pridevniki). Swiadcza o tym liczne przyklady, por. [292] ...
njeni omari, [300] ... najinega novega doma.

Svojilni pridevniki pod wzgledem morfologicznym sa derywatami odrze-
czownikowymi, natomiast pod wzgledem semantycznym sa poniekad warian-
tami dopelniacza posesywnego. W tych konstrukcjach posiadacz jest wyrazony
za pomocg przymiotnika dzierzawczego, posiadane za$ rzeczownikiem, por.
[282] ... sosolkino stanovanje, [287] ... mozevo podjetje.

Oproécz tych dwoch wykladnikéw posesywnosci atrybutywnej wymienicé
nalezy jeszcze zwrotny zaimek dzierzawczy, por. np. [312] ... svojega prvega ko-
lesa; a w posesywnosci predykatywnej czasownik imeti, np. [319] ... ima lepo
placo.
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6.1.3. Podobienstwa i r6znice

Przeanlizowane przyklady posesywnosci atrybutywnej pokazuja, ze jest ona
w jezyku polskim i sfowenskim wyrazana za pomoca takich samych konstrukeji
jezykowych. Sa to najliczniejsze w obu jezykach zaimki dzierzawcze oraz — dru-
gie w kolejnosci - genetivus possessivus w jezyku polskim i przymiotnik dzier-
zawczy w jezyku stowenskim. W jezyku polskim przymiotniki dzierzawcze
(stn. svojilni pridevniki) zaniknely prawie zupelnie (cho¢ sa zywe w gwarach),
natomiast w jezyku stowenskim uzycie dopelniacza posesywnego jest zawezone
przede wszystkim do rozbudowanej frazy nominalne;.

6.1.4. Glosa

Zaprezentowana klasyfikacja posesywnosci porzadkuje réwnolegle poszczegdl-
ne jej typy, po pierwsze ze wzgledu na znaczenie i — po drugie - ze wzgledu na
forme konstrukeji. Podzial ten oddziela posesywnos¢ rzeczywista (TYP I) od
szeregu podtypow posesywnosci pozornej (TYP II) - w mniejszym lub wigk-
szym stopniu oddalonych od TYPU I.

Podana analiza potwierdza, iz posesywnos¢ jest kategoria niejednoznaczna
i niezwykle trudng do sklasyfikowania. Poza znaczeniem jeszcze jeden czyn-
nik wptywa na mozliwo$¢ przyporzadkowania danej struktury do posesyw-
nosci — mianowicie kontekst, w jakim ona wystepuje. Nalezy zatem wyraznie
podkresli¢, ze posesywnos¢ jest kategorig zlozong, podlegajaca klasyfikacji na
podstawie wielu czynnikéw, nie tylko jezykowych.

6.2. Partytywnos¢é

Ogodlnie przyjete podstawowe znaczenie partytywnosci okreslono jako relacje
cze$¢ : calod¢. Analiza materiatu badawczego pozwala jednak na wyréznienie
kilku jej wariantéw. Za prymarne uznano znaczenia nieokreslona ilo$¢ nie-
okreslonej substancji / nieokreslonego zbioru’ (TYPY A; i A,) oraz ‘nieokre-
$lona ilo$¢ okreslonej substancji / okreslonego zbioru’ (TYP B, i B,). Znaczenie
partytywnosci zachowujg rowniez konstrukcje okreslajace czgs¢ (wzglednie
natezenie, warto$¢) pojecia niesubstancjalnego, niematerialnego, abstrakcyj-
nego (TYP C).
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Zasadniczym wykladnikiem kategorii partytywnosci jest genetivus parti-
tivus, ktory oznacza ograniczenie ilosciowe, wskazuje na czg¢s$¢ calosci wyra-
zonej wlasnie genetivem. W podstawie rozpatrywanej tutaj frazy nominalnej
genetywnej mozna wyrozni¢ przede wszystkim liczebniki wlasciwe (okreslone),
liczebniki nieokreslone, rzeczowniki ilosciowe, rzeczowniki nazywajace naczy-
nie lub inny przedmiot przydatny do mierzenia ilo$ci czego$ oraz okreslajace
miare, wage i pojemnos¢, a takze zaimki.

6.2.1. Jezyk polski

W jezyku polskim przewazaja TYPY A, i B, wyrazajace ‘nieokreslong ilos¢ nie-
okreslonego / okreslonego zbioru’ oraz specyficzny, odbiegajacy od wlasciwe;j
partytywnosci, TYP C. Wérdd konstrukeji przewazajg liczebniki nieokreslone,
por. np. [571] ... sporo produktow czy [575] ... trochg pierogow.

6.2.2. Jezyk stowenski

W jezyku stowenskim, podobnie jak w polskim, réwniez przewazaja struktury
partytywne TYPU A, i B, oraz TYPU C. Wérdd konstrukgji za$ najpopular-
niejsze sg liczebniki nieokreslone, por. np. [749] ... veliko prijateljev, [760] ... ne-
kaj jih.

6.2.3. Podobienstwa i r6znice

W obydwu jezykach najliczebniejszymi rodzajami partytywnosci sa TYPY A,
i B, - niosace wlasciwe znaczenie partytywnosci oraz TYP C. Zdecydowana
wiekszo$¢ struktur odnosi si¢ do okreslenia ilo$ci. Liczne sg réwniez grupy
z roznymi rodzajami czastkowosci, interesujace struktury partytywne i ilos-
ciowe mozna odnalez¢ w przepisach kulinarnych i jadtospisach.

W jezyku polskim wsrdd struktur partytywnych przewazaja liczebni-
ki nieokres$lone w przypadku partytywnosci, natomiast liczebniki okreslone
i rzeczowniki ilodciowe w konstrukcjach ilodciowych. Podobnie jest w jezyku
stowenskim, przy czym popularny jest tutaj réwniez liczebnik en/eden w kom-
binacji z przyimkami i stopniem najwyzszym przymiotnika.
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Whnioski koncowe

Zdaniem J. Mackiewicz, cze$¢ czego$ sugeruje relacje czastkowosci, czyli par-
tytywnosci. Jest to jedna z form porzadkowania $wiata — postrzeganie jakie-
go$ obiektu, zjawiska, jako innego (wiekszego lub mniejszego) elementu (Ma-
ckiewicz 2006, s. 95). Podobnie posesywnos¢, wedtug G. Lakoffa, organizuje
rzeczywisto$¢ zaréwno fizyczng, jak i kulturowsq (Lakoff, Johnson 1988, s. 94),
okreslajac przynaleznos¢ danego przedmiotu do konkretnego czlowieka (czy
uscislajac relacje miedzyludzkie).

Nie ma uniwersalnego wachlarza srodkéw jezykowych stuzacych do wyraza-
nia rozpatrywanych kategorii (Lakoft, Johnson 1988, s. 95). Kazdy jezyk tworzy
wlasny repertuar struktur wyrazajacych posesywnos$¢ czy partytywnos¢. Pokre-
wienstwo genealogiczne jezykow polskiego i stowenskiego wptywa na fakt, ze
konstrukcje posesywne i partytywne w obu jezykach réznig sie nieznacznie.

Przeprowadzona w niniejszej rozprawie proba semantyczno-strukturalnej
analizy polskiego i stowenskiego materiatu jezykowego rézni sie od szeregu
tradycyjnych uje¢ kategorii posesywnosci i partytywnosci, skoncentrowanych
gléwnie na plaszczyznie formalnej. Stanowi swoiste novum, napotyka wiele dy-
lematdéw interpretacyjnych i w zwiazku z tym moze zawierac bledy.

Wydaje si¢ jednak, ze pomimo tych trudnosci prowadzenie tego typu badan
jest zasadne, umozliwiajg one bowiem analize formalizacji tresci na aktualnym
etapie rozwoju jezykow oraz ich analize konfrontatywna, majaca na celu uka-
zanie podobienstw i r6znic w obrebie wykladnikéw formalnych i ich dystrybu-
cji w danych systemach jezykowych. Badania tej samej kategorii na podstawie
réznych korpusow tekstow sa niezwykle przydatne. Tylko w ten sposéb mozna
uzyskac kompleksowe opracowanie podjetej tematyki.
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WYKAZ SKROTOW

Skroty gramatyczne

/
Adi.
Adi. Poss.

Adi. Sup

Du.

Gen. Poss.
Nom. Appell.
Nom. Quant.
Nom. Pr.
Num.

Num. Def.
Num. Indef.
PL

Praep.

Pron. Pers. e
Pron. Poss.

Pron. Refl. Poss.

Sg.
VP

—lub

- przymiotnik

— przymiotnik dzierzawczy

Adi. Poss. od Nom. Pr. - przymiotnik dzierzawczy od nazwy wilasnej
- przymiotnik w stopniu najwyzszym

— liczba podwdjna

- dopelniacz posesywny

- rzeczownik pospolity

- rzeczownik ilo$ciowy

— nazwa wlasna
— liczebnik

— liczebnik okreslony
— liczebnik nieokreslony

- liczba mnoga
— przyimek

- zaimek osobowy w dopelniaczu
- zaimek dzierzawczy

- zaimek zwrotny dzierzawczy

- liczba pojedyncza

— fraza werbalna
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Wykaz skrotow

Skroty tytutéw czasopism

Jezyk polski

Cl - ,Claudia”

Cos - ,Cosmopolitan”
G - ,,Gala”

Gl - ,Glamour”

Mt] - ,Mamo toja”
(@) - ,,Olivia”

Pd - ,Pani domu”
PD - ,Poradnik domowy”
S - ,Show”

T - ,lina”

TS -, Twoj Styl”

SK -, Swiat kobiety”
\Y% -, Viva”

Jezyk stowenski

A - »Anja”

C - ,Cosmopolitan”
E - ,Eva®

J - ,Jana’

L - ,Lady”

Li - ,Lisa”

L&Z - ,L&Z7

LZ - ,Lepain zdrava”
N - ,Nova”

NZ - ,NasaZena’

(@) - ,0Ona”

Ob - ,Obrazi”
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Wykaz zrodet

Jezyk polski

,Claudia”, nr 7, 2011

»Cosmopolitan”, nr 1, 2011
»Cosmopolitan”, nr 12, 2011

»Gala”, nr 13, 23 marca 2009
»Gala”, nr 20, 23 maja 2010

,Glamour”, nr 6, 2010
»Mamo to ja”, nr 8,2010
,Olivia”, nr 10, 2009

»Pani domu”, nr 11, 10 marca 2010
»Pani domu”, nr 33, 6 wrze$nia 2010

»Poradnik domowy”, nr 3, 2010

»Show”, nr 11, 24 maja 2010
»Show”, nr 13, 21 czerwca 2010

,Tina”, nr 25, 17 czerwca 2009

»Iina”, nr 2, 13 stycznia 2010
»Iina”, nr 3,27 stycznia 2010
»Iina”, nr 7, 24 marca 2010
»Iina”, nr 10, 4 maja 2010

,Twéj Styl”, nr 2, 2010
»Iwoj Styl”, nr 7, 2010

»Swiat kobiety”, nr 3, 2010
»Swiat kobiety”, nr 8, 2011

»Viva”, nr 2, 22 stycznia 2009
»Viva”, nr 4, 16 lutego 2010
»Viva”, nr 1, 4 stycznia 2011
»Viva’, nr 13,22 czerwca 2011

Jezyk stowenski

»Anja’, §t. 21, 9. oktober 2009
»Anja”, §t. 24, 20. november 2009
,Anja’, §t. 13, 18. junij 2010
Anja’, §t. 15, 16. julij 2010

»Cosmopolitan, No. 4, 2010
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Wykaz zrodet

»Eva’, No. 8, 2009
»Eva’, No. 5, 2010
»Eva’, No. 6, 2010
»Eva’, No. 7, 2010

»Jana’, §t. 21, 25.5.2010
»Jana’, §t. 26, 29.6.2010
»Jana’, §t. 29, 20.7.2010

»Lady”, §t. 19, 12.5.2010
»Lady”, §t. 20, 19.5.2010
»Lady’, §t. 22, 2.6.2010

,L&Z”, No. 10, 2009
»L&Z”, No. 5, 2010

»Lepa in zdrava’, No. 5, 2010
»Lepa in zdrava’, No. 7, 2010

,,Lisa”, §t. 30, 22.7.2010
,Nasa Zena”, No. 6, 2010

»Nova’, §t. 27, 28.6.2010
»Nova, §t. 28, 5.7.2010

,Obrazi’, §t. 42, 15.10.2009

,Ona’, §t. 25, 29.6.2010
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