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ZRODEA KULTURY CERAMIKI SZNUROWE]
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W SWIETLE PROBLEMATYKI WYPOSAZENIA GROBOW
ZE SCHYLKU NEOLITU I POCZATKU EPOKI BRAZU
NAD DOLNA ODRA

Kanwa do rekapitulacji problematyki wyposazenia pochowkéw z kon-
ca mtodszej epoki kamienia i poczatku epoki brazu z rejonu dolnej Odry
staly sie przypadkowe odkrycia Zrédet ruchomych kultury ceramiki sznu-
rowej (dalej: KCSz) na stanowisku 23 w Czelinie, gmina Mieszkowice, wo-
jewodztwo zachodniopomorskie, skad pochodzi znany juz w literaturze
przedmiotu zniszczony gréb spotecznosci tejze kultury archeologicznej od-
kryty przed kilkoma laty (Kowalski, Matuszewska, Teul 2010; Kowalski
iin. 2011).

Dolnoodrzanskie znaleziska sepulkralne, mimo iz stanowia bazowa
cze$¢ zrodel do badan nad schytkiem neolitu i poczatkiem epoki brazu,
zazwyczaj odkrywane byly i sa w przypadkowych okolicznoS$ciach, w efek-
cie zniszczenia grobow lub w trakcie badan ukierunkowanych na zgota in-
na problematyke. Sytuacja taka czesto skutkuje znaczna redukcja infor-
macji na temat obrzadku pogrzebowego zaréwno w skali nekropolii (liczba
grobdw i ich rozmieszczenie), jak i w zakresie konstrukcji grobéw, szcze-
g6t6éw inhumac;ji czy wyposazenia pochéwkow (por. Kowalski, Matuszew-
ska, Teul 2010).

U podstaw niniejszego stanu rzeczy z pewnoscia lezy brak manifestacji
zrodet tego typu w ramach klasycznych metod prospekeji archeologiczne;j
(brak odkry¢ w trakcie badan powierzchniowych w ramach AZP i innych),
niewielkie, cho¢ czesto ustalone w oparciu tylko o nikly stan rozpoznania,
rozmiary przestrzeni sepulkralnych, ktore obejmowaty zazwyczaj od jedne;j
do kilku mogil. Predylekcja do lokowania ich w miejscach o podtozu nie-
zbyt spoistym lub wrecz luznym sprzyjata zanikowi wyr6znikow wypetnisk
jam grobowych, az do daleko posunigtego ujednolicenia ich z naturalnym
kontekstem stratyfikacyjnym, szczegdlnie w przypadku obiektow, ktdre nie
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posiadaly zadnych dodatkowych konstrukcji wewnetrznych. Za przyktad
postuzy¢ moga dwa groby wczesnobrazowe odkryte w trakcie badan rato-
wniczych na cmentarzysku ludnosci kultury tuzyckiej (mtodszy okres epo-
ki brazu — wczesna epoka zelaza) w Barnistawiu, stanowisko 32, gm. Kot-
baskowo (Kowalski, Koztowska-Skoczka 2011). Zarys pierwszego z groboéw
(nr 32 — por. Kowalski, Koztowska-Skoczka 2011, ryc. 3), cho¢ widoczny
stabo, mozna bylo wyr6zni¢ juz po zdjeciu warstwy humusu. Przypuszczad
mozna jednak, ze pierwotne zalozenie tego grobu obejmowato takze koli-
sta konstrukcje kamienna odkryta opodal, a jama grobowa nie miata ro-
wnej gltebokosci i zachowaly sie¢ tylko jej najgtebsze partie. Grob drugi (nr
78 — por. Kowalski, Koztowska-Skoczka 2011, ryc. 4) odkryto dopiero pod-
czas kontrolnego przeglebiania wykopu, po zakonczeniu eksploracji Zrodet
zwiazanych z kultura tuzycka, gdy zaczeto ujawniac si¢ wyposazenie mogi-
ly zwczesnego okresu epoki brazu. Przestrzenny rozktad daréw grobowych
wspomagat proby uchwycenia zarysu jamy, ktora posiadala skrajnie nikte
wyznaczniki barwne (prawdopodobnie zwigzane z rozkltadem szkieletu, a nie
z konstrukcja grobu) i strukturalne (obecnos¢ pojedynczych, drobnych ka-
mieni). W obu przypadkach, pomimo staranno$ci obserwacji (nawilzanie,
analiza zarys6w w r6znych porach dnia), cze$¢ wyréznikéw grobéw byta tak
zredukowana, iz ksztalty i rozmiary mogit nie jawily si¢ jednoznacznie, a po-
zostalosci pochéwkow badz nie odkryto zupetnie (gréb nr 32), badz zacho-
wane byly tylko symbolicznie (dwa fragmenty zawiazkéw koron zgbdw w gro-
bie nr 78).

Watpliwosci budzi niekiedy réwniez homogeniczno$¢ inwentarzy z wy-
posazenia niektorych grobow ze schytku neolitu i poczatku epoki brazu nad
dolng Odra. Z taka sytuacja mamy do czynienia cho¢by w przypadku odkry¢
ze Szczecina Zdrojow, skad pochodzi wyposazenie grobowe (stan. 1) — trzy
naczynia gliniane, topor kamienny, dwie siekierki krzemienne i brytka bur-
sztynu odkryte w 1897 roku oraz naczynie gliniane (stanowisko nieokre§lo-
ne) (Siuchnifski 1969, s. 165-166, tabl. XVIII Szczecin Zdroje, stan. 1 a—f,
i Szczecin Zdroje; 1983, s. 246-8; tam dalsza literatura). Obiekcje dotycza
zaréwno zwarto$¢ zespotu ze stanowiska 1, ktérego jednorodno$¢ podwazyt
Kazimierz Siuchnifiski (1969, s. 166, przyp. 11 2; 1972, s. 147), jak réwniez
przynalezno$¢ drugiego z odkry¢ — pojedynczego naczynia, ktore wiazane
bywalo z inwentarzem ze stanowiska 1 (Kunkel 1931, s. 26, Taf. 14: 2-4).
Badacz 6w, powotujac si¢ na dane archiwalne, zwrdcit uwage, iz znaleziska
z 1897 roku mogly pochodzi¢ z dwoch grobow (czego oryginalny szkic w za-
sadzie nie potwierdza — por. Matuszewska 2011, poz. kat. 729, tabl. 20), a co
za tym idzie, zasugerowal oddzielenie inwentarza KCSz z przelomu neolitu
1 epoki brazu z naczyniami zdobionymi, od dwuuchego, niezdobionego na-
czynia, ktére wiaze juz z wezesnym okresem epoki brazu (tzw. faza plonska
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Ryec. 1. Czelin, stan. 23, gm. Mieszkowice (woj., zachodniopomorskie)
— lokalizacja grobu KCSz na stanowisku oraz stan jego zachowania w §cianie wybierzyska
(Fot. i oprac. K. Kowalski, na podstawie: M. Przybytek 2006 oraz Archiwum MNS)

— por. Siuchninski 1972, s. 157-158) 1. W ten sposéb opisywane znaleziska
mozna traktowac jako pochodzace z jednego lub z dwoch miejsc sepulkral-
nych i wigzac z jednym, dwoma lub trzema r6znymi grobami.

Ze zblizona problematyka w zakresie interpretacji znaleziska i koherencji
Zrédel ruchomych spotykamy si¢ takze w przypadku odkry¢ dokonanych w ostat-

1 To samo naczynie, jak mozna przypuszczac przez pomyltke, J6zef Kostrzewski taczy z cmentarzys-
kiem ludnosci kultury tuzyckiej (Kostrzewski 1958, s. 342), ktére odkryte byto kilkadziesiat lat wczesniej
w trakcie robdt zwiazanych z budowa i rozbudowa infrastruktury kolejowej. Znaleziska te oraz caly inwen-
tarz grobowy ze stanowiska 1 nalezaly do najstarszej kolekcji starozytnoSci pomorskich gromadzone;j
w Szczecinie (wylacznie cyfrowe oznaczenia), a naczynie KCSz ze stanowiska nieokres§lonego bylo zain-
wentaryzowane w kolekcji, ktdra powstata dopiero w potowie lat 20 XX wieku (oznaczenie literowe i cyf-
rowe) (na temat dziejow i organizacji szczecinskich kolekcji archeologicznych z XIX i 1 pot. XX w. por.
Kowalski 2010a, 2010b, s. 153-155).
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Ryec. 2. Czelin, stan. 23, gm. Mieszkowice (woj., zachodniopomorskie)
— pucharek z wyposazenia grobu KCSz (rys. I. Sukiennicka)

nich latach w Czelinie. W 2008 r. na stanowisku 23 zarejestrowane zostaty po-
zostatosci grobu KCSz (Kowalski, Matuszewska, Teul 2010; Kowalski i in.
2011). Stanowisko to, zidentyfikowane w 2004 roku jako cmentarzysko grupy
lubuskiej z okresu wplywow rzymskich, bylo badane ratowniczo w latach
2004-2006 w zwiazku ze zniszczeniami spowodowanymi eksploatacja kruszyw
(Przybytek 2006) 2. Niestety, badania daty jedynie efekt tymczasowy, poniewaz
postepujaca degradacja krawedzi wybierzyska piasku i zwiru, spowodowana
czynnikami naturalnymi i antropogenicznymi, doprowadzita do zniszczenia ko-
lejnych grobow, ktdre na stanowisku, w dotychczas przebadanym zakresie, wy-
stepowaly zazwyczaj w dosy¢ znacznych odlegloSciach od siebie.

Grob KCSz odstonigty na krawedzi osuwiska byt w momencie rejestracji
niemal kompletnie zniszczony (ryc. 1). In situ zachowala si¢ tylko niewielka
cze$¢ jamy grobowej, z ktorej wydobyto naczynie gliniane (ryc. 2), a takze
pozostatosci szkieletow, ktorych dalsze szczatki rozsypane byly po stoku wy-
bierzyska kruszywa. Zachowana cze$¢ wypetniska jamy w pionie odcinata si¢
wyraziScie od otoczenia, ale jednoczeSnie rdzawa barwa i struktura (piasek
ze zwirkiem) byta zblizona do soczewek i blokowych formacji zwiru/zwirku,

2 Badania z ramienia Muzeum Narodowego w Szczecinie prowadzili mgr Marcin Przybytek i mgr Do-
rota Koztowska-Skoczka.
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ktore gdzieniegdzie rozcinaly nawarstwienia jasnego piasku oraz brazowego
i szarawego zwirku wystepujace pod wierzchnig warstwg humusu, co z pe-
wnoscig utrudniloby identyfikacje stropu obiektu w poziomie w trakcie re-
gularnych badan wykopaliskowych. W wyniku poczynionych obserwacji skon-
statowano, iz jama grobowa miata prawdopodobnie gtebokoS¢ nie wigksza
niz 0,8 m od powierzchni terenu, a w rzucie poziomym z duzym prawdopo-
dobienstwem posiadata zarys kolisty badZ owalny, z osia dtuzsza zorientowa-
na N-S§, liczaca przynajmniej 1,5 m. W okolicy grobu nie wystapily zadne ka-
mienie, ktére mozna bylo wigza¢ z jego konstrukcja. Ztozono w nim troje
osobnikéw. Przynajmniej jeden pochowek utozony byt w dolnej partii jamy
w pozycji skurczonej, z glowa od strony potudniowej. Pozycja drugiego nie
byla jasna, w relikcie grobu zachowane byly jedynie szczatki kosci konczyny
dolnej. Znajdowata si¢ ona obok takich samych koSci szkieletu pierwszego.
Pozostatosci trzeciego pochdéwku zebrane zostaly ze stoku ponizej zachowa-
nej czeci grobu. Odnalezione szczatki pochéwkow byly zdekompletowane
1 zr6znicowane pod wzgledem stopnia zachowania, co utrudnito okreSlenie
plci dwoch osobnikow, a ich wiek pozwolito oszacowac jedynie w dos¢ sze-
rokich przedziatach. Na podstawie zachowanych fragmentéw czaszek udato
sie ustali¢, iz grob zawierat pochéwki: kobiety w wieku maturus (4045 lat),
dla ktérej odtworzony zostat niepelny profil genetyczny, dziecka w wieku in-
fans II oraz osobnika dorostego (Kowalski i in. 2011, s. 8-12). Ze szczatkdéw
pochéwku kobiety uzyskano rowniez date radioweglowa: 3785+35 BP, z ka-
libracja (OxCal v. 3.10): 1-sigma: 2290-2190 BC (47,1%); 2-sigma: 2340
BC-2120 BC (91,5%)3.

Zachowane wyposazenie grobowe ograniczyly si¢ do jednego tylko naczy-
nia — pucharka o esowatym profilu z pojedynczym czopem zdobionym na szyj-
ce dookolnymi odciskami sznura, ktéry niemal przylegat do brzegu jamy gro-
bowej w poblizu wystepowania koSci konczyny gérnej. Podobiefistwo tego
pucharka do naczynia z grobu na stanowisku 2 w Debogorze, gm. Widucho-
wa (Matuszewska 2011, tabl. 14: 2), oraz wielopochéwkowy charakter obu
mogit, sugerowaly, iZ maja one zblizona chronologie, co potwierdzity daty bez-
wzgledne uzyskane dla pochéwku z Czelina i dla dwdch szkieletéw z Debo-
gory (Kowalski, Matuszewska, Teul 2010, s. 229-230). Groby wiaza¢ mozna
z etapem 3a periodyzacji dolnoodrzanskiej grupy KCSz wypracowanej przez
A. Matuszewska (Matuszewska 2011, s. 107-110), ktéry odnosi si¢ do okresu
p6Zny neolit/protobraz (PN/PrBr — 2300-2000 BC) wedtug zarysu chronolo-
gii kofica neolitu i poczatku epoki brazu w strefie dolnoodrzanskiej zapropo-
nowanego przez J. Czebreszuka i D. Koztowska-Skoczke (Czebreszuk, Koz-

3 Datowanie C14 wykonane zostalo w Poznanskim Laboratorium Radiowgglowym na zlecenie Zacho-
dniopomorskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw.
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Ryec. 3. Czelin, stan. 23, gm. Mieszkowice (woj., zachodniopomorskie)
— puchar KCSz odkryty w nieznanych okolicznosciach (rys. I. Sukiennicka)

towska-Skoczka 2008, s. 31-33, tab. 6; z niewielkimi modyfikacjami: Kowal-
ski, Koztowska-Skoczka 2011, s. 67, tab. 1).

Niestety, nie udalo si¢ ustali¢, kiedy grob zostat zniszczony. Mozna przy-
jac, iz krawedz wybierzyska bezpoSrednio zblizyta si¢ do mogity pomigdzy ro-
kiem 2005 (data powstania osuwiska zaznaczonego linig przerywana na ryc. 1)
a 2007. Bez odpowiedzi pozostato rowniez pytanie o dalsze wyposazenie po-
chowkow, ktérego istnienie w grobie bylo sugerowane (Kowalski, Matuszew-
ska, Teul 2010, s. 225).

Dopiero w ostatnim czasie udato si¢ uzyska¢ dodatkowe informacje, kto-
re niejako wymusily ponowne podjecie problematyki wyposazenia grobu ze
stanowiska 23 w Czelinie. Nowe dane dotycza dwoch odkryc¢ z Czelina doko-
nanych na przestrzeni ostatnich lat. W 2011 r. odzyskane zostato naczynie gli-
niane KCSz, a w 2012 r. uzyskano informacje o odkryciu toporka kamienne-
g0 zwigzanego z ta sama kultura archeologiczna.
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Ryec. 4. Czelin, stan. 23, gm. Mieszkowice (woj., zachodniopomorskie)
— top6r kamienny odkryty w nieznanych okolicznosSciach.
Rysunek na podstawie zdjecia (rys. K. Kowalski)

Naczynie — puchar o esowatym profilu z pojedynczym czopem, zdobiony
na szyjce dookolnymi odciskami sznura (ryc. 3) — przez pewien czas, od mo-
mentu znalezienia na stanowisku 23 w Czelinie, znajdowato si¢ w rekach
prywatnych.

Dane na temat odkrycia toporka kamiennego sa zdecydowanie bardziej ska-
pe, a sam zabytek zaginal i znany jest jedynie z fotografii. W oparciu o zdjecie
mozna stwierdzi¢, ze jest to toporek o kilkunastocentymetrowej dtugosci, sza-
rej lub zielonkawej barwie, czworoScienny (powierzchnie gérna i dolna ptaskie,
boczne lekko wypukle) z prostym korpusem, otworem przesunietym w strone
niewyodrebnionego (zaokraglonego lub trapezowatego) obucha (ryc. 4)3. Ze-

4 Odzyskane zostato wraz ze zgigtym, pokrytym patyna ogniowa mieczem zelaznym z okresu rzymskie-
go przez pracownikéw urzedu Zachodniopomorskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw i prze-
kazane do Muzeum Narodowego w Szczecinie.

5 Notatka ze zdjeciem w Archiwum Dziatu Archeologii Muzeum Narodowego w Szczecinie sporza-
dzona na podstawie danych przekazanych z Zespotu ds. Walki z Przestgpczoscia przeciw Zabytkom Ko-
mendy Wojewddzkiej Policji w Szczecinie. Na zdjeciu widnieje m.in. miecz zelazny z okresu rzymskiego.
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staw cech mozliwych do odczytania ze zdjecia zezwala jedynie na og6lne nawia-
zanie okazu do mtodszych lub zdegenerowanych form serii K (K5-K8) w typo-
logii toporéw jutlandzkich Globa-Struvego, ewentualnie Cla (topory wkrzan-
skie) wedtug Schroedera (Glob 1944; Schroeder 1951; Struve 1955; por. Jacobs
1991, s. 24-25; Matuszewska 2011, s. 85).

W zwiazku z niniejszymi znaleziskami rodzi si¢ pytanie o przynaleznos¢
odkrytych przedmiotéw do badanego grobu z p6Znego neolitu/protobrazu.
W trakcie prac wykopaliskowych przeprowadzonych w latach 2004-2006 nie
natrafiono na zadne zabytki KCSz. Prospekcja przeprowadzona w trakcie je-
dnodniowych badaf w 2008 r. takze nie przyniosta odkrycia innych grobéw
zwiazanych z ta kulturg. Nalezy jednak mie¢ na uwadze fakt, iz wyrdznienie
ich moze by¢ skrajnie trudne, poki nie ujawni si¢ pochéwek lub jego wyposa-
zenie. Pozostaje zatem teoretycznie rozwazy¢ mozliwos¢, iz dotychczasowe
odkrycia Zrodet KCSz ze stanowiska 23 w Czelinie nalezaty do jednego zespo-
tu grobowego w oparciu o analize poréwnawcza tychze zrodet oraz zachowan
pogrzebowych regionalnych spotecznosci KCSz w zakresie wyposazania po-
chowkow.

Pod wzgledem makromorfologicznym, wedtug typologii zaproponowanej
przez A. Matuszewska (2011, s. 72-78) oba naczynia gliniane z Czelina (ryc. 5)
nalezg do grupy pucharéw jednego typu — esowatoprofilowych. Wykazuja ré-
wniez podobiefnstwo elementéw mikromorfologicznych, takich jak uksztatto-
wanie krawedzi wylewu, dna oraz obecnoS$¢ 1 umiejscowienie pojedynczego
czopu. Cecha wspdlna jest rowniez zdobnictwo ograniczone do jednego mo-
tywu (Mz3 wedtug A. Matuszewskiej 2011, ryc. 37) — pasma ztoZzonego z doo-
kolnych odciskéw sznura na szyjce. Naczynia wykazuja rowniez pewne podo-
biefistwo w zakresie technologii, w tym schudzenia masy garncarskiej wyrazna
iloscig domieszki mineralnej z widocznym udziatem miki oraz podobnymi wa-
runkami wypatu, ktére nadaly trgjbarwny przetam ceramice.

Roznice morfologiczne pomigdzy naczyniami zaznaczajq si¢ natomiast wy-
razi$cie w ich rozmiarach (wysokosci: 8,4 cm i 12 cm) a co za tym idzie w po-
jemnosci, a takze w nieco wyrazniejszym esowatym profilowaniu wigkszego
pucharka. Zréznicowane jest takze uksztattowanie czopéw. Mniejsze naczy-
nie ma uchwyt w formie zblizonej do prostokata, wigksze natomiast stozka
z zaokraglonym wierzchotkiem. Ornament — odciski sznura na wyzszym pu-
charze sa delikatniejsze i starannie, rowno wykonane. Naczynie to generalnie
jest lepiej wykoficzone poprzez gruntowne zagtadzenie powierzchni. Dzigki
temu zabiegowi powierzchnia jego jest gtadka, praktycznie pozbawiona wy-
stajacych ziaren domieszki mineralnej, a brazowa i brunatna jej barwa sprzy-
ja wydobyciu blaskow miki. Naczynie mniejsze ma powierzchni¢ lekko szor-
stka z powodu wystajacych ziaren domieszki, ktore spowodowaty gdzieniegdzie
plytkie spekania.
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Ryec. 5. Czelin, stan. 23, gm. Mieszkowice (woj., zachodniopomorskie)
— puchary KCSz (fot. K. Kowalski)

Puchary z Czelina bardzo dobrze wpisuja si¢ w charakterystyke naczyn wy-
stepujacych w etapie KCSz3a w ramach schematu periodyzacyjnego A. Ma-
tuszewskiej (Matuszewska 2011, s. 107-110), ktéry utozsamiany jest z hory-
zontem regionalnej dyferencjacji inwentarzy spotecznoSci sznurowych.
Jednoczes$nie etap ten charakteryzuje si¢ wejSciem rejonu dolnoodrzanskie-
go w orbite kontaktéw ze spotecznos$ciami protobrazowymi i wezesnobrazo-
wymi, czego wyrazem s3 niektére cechy morfologiczne ceramiki, w tym wy-
stepowanie pucharéw w formie identycznej jak czelifiskie, jak chociazby
pucharek z Debogory, ktorego makromorfologia identyfikowana jest z wply-
wami protounietyckimi (Matuszewska 2011, s. 100-102, ryc. 36). Analizujac
oba naczynia pod tym katem nalezy stwierdzié, iz wigkszy z pucharéw w za-
kresie morfologiczno-technologicznym wykazuje wiecej cech, ktére mozna
uznac za progresywne, a mniejszy ma nieco wyrazniejszy rys tradycyjny.

Trudniej jest natomiast, takze z uwagi na brak mozliwoSci autopsji przed-
miotu, usciSli¢ pozycje toporka kamiennego w ramach faz — grup wydzielo-
nych dla obszaru dolnej Odry. W kazdym razie, topory o zblizonych cechach
(np. wkrzanskie) pojawiaja si¢ juz w grobach etapu KCSz2 (Matuszewska
2011, s. 108).

We wszystkich znanych grobach zwigzanych z KCSz u ujscia Odry stwier-
dzono obecno$¢ daréw grobowych. Podstawowym elementem wyposazenia
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byta ceramika, ktéra wystapita w osiemdziesigciu dwoch grobach (por. tab. 1).
Najczesciej bylo to jedno lub dwa naczynia, lecz zdarzaja si¢ przypadki, gdy
do grobu sktadano ich wiecej (6-7 egzemplarzy). Topory kamienne zostaly
zarejestrowane w trzydziestu jeden grobach. NajczeSciej byty to topory typu
wkrzanskiego (17 grobéw) badz tez topory typu K (11 grobéw). W szesciu mo-
gitach ztozono inne wytwory kamienne: siekiere (trzy groby), rozcieracz (trzy
groby) oraz fragmenty kamiennych zaren (jeden grob). Krzemienne siekiery
wystapily w dwudziestu trzech grobach i w oSmiu przypadkach towarzyszyly
im inne wytwory z tego surowca. W jednym z grobéw (Lubczyna, stan. 5) od-
kryto cztery topory, w dwoch przypadkach natomiast po trzy ich egzempla-
rze. W pieciu przypadkach mamy do czynienia z pochéwkiem, w ktorym zna-
leziono dwa topory. Trzykrotnie topor kamienny stanowit jedyny element
wyposazenia grobowego. Grociki krzemienne zanotowano w o$miu grobach.
Najczesciej byl to jeden egzemplarz (pie¢ grobow), jednokrotnie za$ byty to
dwa, cztery i sze$¢ egzemplarzy. Sztylety krzemienne nie sg — w kontekscie
KCSz na terenie dolnego Nadodrza — czgstym elementem wyposazenia gro-
bow. Znamy je z dziewieciu pochowkdow. Tylko w jednym przypadku zareje-
strowano dwa tego typu zabytki (Dotgandw, stan. 1). Krzemiennym sztyletom
towarzyszyly czesto inne wytwory z tego surowca (pig¢ grobéw). W siedmiu
mogitach odkryto inne narzedzia krzemienne: widry (cztery groby), dtuta (dwa
groby), sierp (jeden grob). W zaledwie czterech grobach czescig daréw gro-
bowych byt bursztyn. Ponadto w jednym obiekcie sepulkralnym (Felchow,
grob 2) zarejestrowano ostrze kosciane, ktére miato stanowic jedyny element
wyposazenia. W jednym przypadku (Parséw) posiadamy informacje o odkry-
ciu w domniemanym grobie sierpa krzemiennego, za$ w grobie nr II na sta-
nowisku 1 w Witkowie elementem wyposazenia mial by¢ przeslik gliniany (Ma-
tuszewska 2011, s. 71-72).

Z pewnoscia interesujacym zagadnieniem jest zbadanie korelacji pomig-
dzy plcia zmarlego a rodzajem wyposazenia. Jednak obecny stan wiedzy zna-
cznie ogranicza nasze wnioskowanie w tym zakresie. W przypadku grobu zbio-
rowego z Debogory przy czterech szkieletach meskich odkryto po jednym
naczyniu. Z podobna sytuacja mamy do czynienia w przypadku grobu ze sta-
nowiska 3 w Storkow. Gréb meski z Ferdinandhorst jako element wyposaze-
nia posiadal jedynie kamienny topor. Natomiast pochowek mezczyzny odkry-
ty w Schwaneberg byt dos¢ bogato wyposazony w ceramike, siekiere 1 dtuto
krzemienne oraz krazek i paciorki bursztynowe. Jedyny znany obecnie grob
dzieciecy z Melzow wyposazony byt w dwa naczynia i krzemienny grocik (Ma-
tuszewska 2011, s. 72).

W przypadku grobéw zbiorowych nie zaobserwowano wyraznego — w sto-
sunku do innych grobéw — zwigkszenia liczby daréw grobowych (por. Kowal-
ski, Matuszewska, Teul 2010, s. 221-226). Nalezy przypuszczad, iz kazdy z osob-
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nikow z grobu w Debogorze zostal wyposazony w jedno naczynie. W grobie
z Moor, gdzie zarejestrowano pozostatoSci dwoch szkieletéw ztozono takze
dwa naczynia. Dwuosobowy grob z Witkowa (gréb I) zawierat dwa naczynia,
trzy fragmenty ceramiki oraz wisiorek bursztynowy. Zmarli pochowani w Mel-
zow byli wyposazeni w jedno lub dwa naczynia oraz grociki krzemienne
i —w jednym przypadku — topdr kamienny (Matuszewska 2011, s. 72).

Wigkszos$¢ grobéw KCSz zawierata wyposazenie niezaleznie od tego, czy
byly one pojedyncze, czy zbiorowe. Generalnie mozemy wyrdznic trzy gtdwne
modele interpretacyjne odnosnie do jego roli (WoZny 2011, s. 66). Jest ono
wigzane z wedrowka zmartego w zaswiaty, ciggltoScia relacji spotecznych oraz
kultywowania idei rezurekcyjnych. Wszystkie czynnoSci zwigzane z pogrze-
bem wykonywane przez przedstawicieli danej spolecznosci byly ukierunko-
wane na zabezpieczenie istnienia pozagrobowego lub tez zabezpieczenie mo-
mentu przejScia w inny stan lub inny wymiar (Krywalcewicz 2007, s. 110, tam
dalsza literatura).

W obrebie catego kregu KCSz nie mozemy méwic o konkretnych regutach
dotyczacych liczby i charakteru przedmiotow sktadanych zmarlemu do grobu.
Generalnie z grobami meskimi kojarzone sa takie przedmioty jak topory ka-
mienne, siekiery, dtuta czy noze krzemienne, natomiast jako elementy wypo-
sazenia grobow kobiecych mozemy wymieni¢ ozdoby (przede wszystkim z bur-
sztynu) oraz naczynia ceramiczne. W grobach kultury grobéw jednostkowych
(KGJ) topory kamienne, siekiery i dtuta krzemienne uznawane sa za element
wyposazenia pochowkow meskich, natomiast zabytki ceramiczne, bursztyno-
we oraz krzemienne wystapily zarowno w grobach meskich, jak i kobiecych
(Damm 1991, s. 85; Hiibner 2005, s. 605, Abb. 442). Interesujace jest, ze liczba
grobéw meskich wyposazonych w ceramike jest zdecydowanie wigksza od li-
czby grobow kobiecych we wszystkich fazach chronologicznych (JN I - JN III,
por. Hiibner 2005, Abb. 451). Podobna przewaga czytelna jest, jesli chodzi o li-
czbe pochéwkow meskich wyposazonych w narzedzia krzemienne (okoto 95%
do 5%; por. Hiibner 2005, s. 616, tam dalsza literatura). Na terenie Wyzyny
Matopolskiej smukte noze wykonane z krzemienia czekoladowego stanowity
najprawdopodobniej konieczny element wyposazenia narzedziowego doros-
tych mezczyzn, natomiast — co ciekawe — siekiery krzemienne rejestrowane sg
zaréwno w grobach meskich (czesciej), jak i kobiecych (Wiodarczak 2006, s. 66,
71). W regionie tym czytelna jest interesujaca roznica zwigzana z typem same-
go grobu, poniewaz w pochéwkach podkurhanowych —w odr6znieniu od plas-
kich — ceramika nie stanowi podstawowego elementu wyposazenia, s3 nim na-
tomiast zabytki krzemienne (Wtodarczak 2006, s. 66—68, tab. 19-20).
W przypadku wspomnianych grobow ptaskich brak jest wyraznej tendencji jesli
chodzi o zaleznos$¢ pomigdzy plcia osoby dorostej a liczbg naczyn w grobie, na-
tomiast czesciej pozbawione ich w ogdle byly groby meskie (Wtodarczak 2006,
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s. 69). Na podstawie oznaczen antropologicznych stwierdzono, iz topory sta-
nowily wylacznie wyposazenie mezczyzn, takze dzieci plei meskiej (Wlodar-
czak 2006, s. 70-71). W zasadzie takiej identyfikacji kulturowej pici nie prze-
czg znaleziska sepulkralne z Wielkopolski i z Kujaw, choé czes¢ grobow
wyposazonych w toporek kamienny nie posiada oznaczenia pici (Pospieszny
2009, s. 100-104, tab. 3). W tych regionach w wiekszosci przypadkéw w mogi-
fach z toporkiem kamiennym wystepowala takze ceramika. Na obszarze pogo-
rzy i wysoczyzn karpackich ceramike zarejestrowano w 45% grobdw, topory
kamienne w kontekscie 29%, natomiast siekiery krzemienne wystapily w oko-
o 1/3 grob6w. Bardzo rzadko element wyposazenia stanowig grociki krzemien-
ne (Jarosz 2011, s. 263). Warto zaakcentowac, iz okoto 40% pochéwkow nie
zawieratlo w ogdle wyposazenia, natomiast w niemal potowie obiektéw z in-
wentarzem grobowym znajdowat si¢ tylko jeden zabytek (Jarosz 2011,
s. 263-264). W kulturze fatianowskiej i Srodkowodnieprzanskiej topory ka-
mienne odkryte w grobach takze uznaje si¢ za identyfikatory pochowkéw mes-
kich (Krywalcewicz 2007, s. 56, tam dalsza literatura).

W grobach zbiorowych KCSz takze brak jest jednolitych regut w zakresie wy-
posazenia zmarlych. Nalezy jednak zaznaczyc, iz czesty brak jakichkolwiek ozna-
czef antropologicznych znacznie ogranicza nasze mozliwosci interpretacyjne.
W obrebie KGJ znane s3a podwdjne groby meskie, gdzie zdeponowano dwa to-
pory kamienne, jak tez pochéwek mezczyzny i kobiety zaopatrzony w topor ka-
mienny lub n6z krzemienny (przypuszczalnie dla mezczyzny) oraz paciorki bur-
sztynowe (dla kobiety) (Damm 1991, s. 85; Hiibner 2005, s. 616). Na terenie
Dolnego Nadodrza, podobnie jak w innych czeSciach strefy poludniowo-battyc-
kiej, groby wielopochdéwkowe nie sa zjawiskiem czgstym (Kowalski, Matuszew-
ska, Teul 2010, s. 231), ponadto dysponujemy bardzo ograniczona liczba ozna-
czen antropologicznych (Matuszewska 2011, s. 71). Jak wspomniano, kazdy
z osobnikéw meskich pochowanych w grobie z Debogory zaopatrzony zostat w jed-
no naczynie. W przypadku grobu nr 1 w Melzow w tradycyjny atrybut meskich
pochowkow, jakim jest topor kamienny, zaopatrzony byt szkielet A utozony na
prawym boku, co sugeruje, ze mamy do czynienia ze szkieletem mezczyzny. Wy-
posazony byt ponadto w grocik krzemienny oraz utamki czterech naczyn (Hagen
1915, Taf. VII, Abb. 30; Kowalski, Matuszewska, Teul 2010, s. 221, ryc. 3). Przy
szkielecie B (lezacy na lewym boku, co wskazywatoby na szkielet kobiety) odkry-
to sze$¢ grocikow krzemiennych (przy klatce piersiowej) oraz naczynie (przy cza-
szce; por. Hagen 1915, Taf. VII, Abb. 31; Kowalski, Matuszewska, Teul 2010,
s. 221, ryc. 3). Natomiast, interpretowany jako dzieciecy, szkielet C (spoczywaja-
cy analogicznie jak szkielet A na prawym boku) wyposazony byt w grocik krze-
mienny oraz fragmenty dwoch naczyn (Hagen 1915, Taf. VII, Abb. 32; Kowalski,
Matuszewska, Teul 2010, s. 221, ryc. 3). Podsumowujac, mozna zauwazyc¢, iz wszys-
cy zmarli wyposazeni zostali w takie same przedmioty (naczynia ceramiczne, gro-
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ciki krzemienne), jedynie domniemany mezczyzna otrzymat dodatkowo kamien-
ny topor. Podobny gréb zbiorowy (mezczyzna, kobieta i dziecko) z miejscowosci
Kocmyrzéw (Wyzyna Malopolska) wyposazony byt w pie¢ naczyn (Wlodarczak
2006, s. 69). Generalnie, w przypadku grobow zbiorowych w tym regionie wido-
czny jest wiekszy udziat obiektow z duza liczbg naczyn, dlatego tez istnieje przy-
puszczenie, ze w naczynia wyposazano oddzielnie kazdego zmarltego (Wlodar-
czak 2006, s. 69). Z kolei toporki kamienne w grobach zbiorowych sa traktowane
jako atrybut pochowkdéw meskich (Whodarczak 2006, s. 71).

Niezmiernie ciekawym zagadnieniem — w kontekscie znalezisk na cmenta-
rzysku w Czelinie — jest zagadnienie wyposazenia grobow dzieciecych KCSz.
W obrebie KGJ jako groby dziecigce, ze wzgledu na swoje mate rozmiary oraz
— wprawdzie nieliczne — analizy antropologiczne, interpretowane sg tzw. mate
kamienne trumny (small stone coffin). Zawieraly one wyltacznie naczynia, gto-
wnie puchary (Damm 1991, s. 118). Do innych grobéw dziecigcych sktadano
réznorodne zminiaturyzowane przedmioty, takie jak topory kamienne, diuta
i siekiery krzemienne czy tarczki bursztynowe (Hiibner 2005, s. 631-632). Na
terenie Wyzyny Matopolskiej groby dzieci pozbawione byly najczesciej wypo-
sazenia badz tez czytelna jest wyrazna tendencja do ich ubogiego wyposazenia
w ceramike (Wlodarczak 2006, s. 68-69). Znane sa tez przyktady (chocby w przy-
padku grobéw zbiorowych), gdy pochéwki dzieci zaopatrzone byly w zminiatu-
ryzowane naczynka lub topory (najczesciej puchary; Wtodarczak 2006, s. 69-70).
Miniaturowe naczynko, bardzo starannie wykonane, jest wigzane z grobem dzie-
cigcym (prawdopodobnie dziewczynki) ze stanowiska Dudka w Krainie Wiel-
kich Jezior Mazurskich. Ponadto zawieral on niezwykle ciekawe wyposazenie,
na ktore skladaly sie fragmenty kilku (5-6?) naczyn, tarczka/zawieszka kamien-
na, grocik krzemienny, prostownik do strzat oraz dwa paciorki — ceramiczny
i wykonany ze skamieliny (Guminski, Kowalski 2011, s. 469-482).

W sSwietle zgromadzonych informacji wydaje sig¢, iz nie mozna wykluczac
zwiazku przypadkowych znalezisk pucharka o esowatym profilu i toporka ka-
miennego z odkrytym w Czelinie grobem wielopochéwkowym. Nie przeczy
temu ani pozycja chronologiczna wszystkich trzech przedmiotéw ustalona
w ramach periodyzacji wewnetrznej dolnoodrzanskiej grupy KCSz, ani zwy-
czaje pogrzebowe regionalnych spotecznosci tejze kultury. Argument wspie-
rajacy stanowi takze brak odkry¢ na stanowisku innych Zrodet nieruchomych
z przetomu neolitu i epoki brazu. Idac dalej tym tropem, mozna pokusi¢ sie
o interpretacje znaczenia i przynalezno§¢ poszczegdlnych przedmiotéow do
konkretnych pochéwkow. Topor kamienny mogt stanowié wyposazenie osob-
nika dorostego, ktdry nie ma antropologicznego oznaczenia plci. Mozna do-
patrywac si¢ w nim przejawu kulturowej atrybucji ptci inhumowanego osob-
nika, jako pochowku meskiego. Wiekszy puchar mégt by¢ darem grobowym
nalezacym do pochowku kobiety. Maly pucharek mogt stanowic¢ element wy-
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posazenia dziecka, wpisujac si¢ tym samym w pojawiajacy si¢ w tonie KCSz
zwyczaj sktadania dzieciom w darze zminiaturyzowanych przedmiotéw. W ten
sposob, gréb mozna by interpretowac jako pochéwek rodzinny.

Rodzaj wyposazenia Liczba grobéw
Ceramika 82 (89%)
topory kamienne 31 (33,7%)
inne wytwory kamienne (siekiery, zarna, rozcieracze, gladziki) 6 (6,5%)
siekiery krzemienne 23 (25%)
grociki krzemienne 8 (8,7%)
sztylety krzemienne 9 (9,.8%)
inne wytwory krzemienne (narzedzia widrowe, dtuta, sierpy) 7 (7,6%)
Bursztyn 4 (4.3%)
narzedzia koSciane 1 (1%)
przesliki ceramiczne 1 (1%)

Udziat poszczeg6lnych grup zabytkéw w wyposazeniu grobowym
w ramach dolnoodrzafiskiej grupy KCSz ().
Zrédlo: A. Matuszewska 2011, uzupetnienione.
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EVIDENCE OF THE CORDED WARE CULTURE
FROM SITE 23 AT CZELIN IN RELATION TO GRAVE GOODS
FROM THE DECLINE OF THE NEOLITHIC
AND THE BEGINNING OF THE BRONZE AGE
ON THE LOWER ODER

Accidental discoveries of artifacts — a clay pegged cup decorated with cord impres-
sions and a stone hatchet of the Corded Ware culture at site 23 in Czelin (Mieszkowice
commune, west-Pomeranian voivodeship), previously published, a damaged multi-bur-
ial grave of the TRB culture (fig. 1), became the groundwork for the recapitulation of
problems connected with the grave goods from the late Neolithic and the start of the
Bronze Age on the lower Oder. In connection with the lack of evidence of these un-
known sources, the authors attempt to ascertain a link with the damaged grave — the
only recognized feature of the Corded Ware culture from the site at Czelin.

Examples from late Neolithic and early Bronze age sepulchral discoveries in the area
of the lower Oder, show that problems similar to those from Czelin also occurred, con-
cerning the lack of evidence for funerary rituals. In Czelin a small part of a grave pit sur-
vived, from which the incomplete remains of three burials were excavated: of a maturus
female (4045 years old), for whom an incomplete genetic profile has been made, an in-
fans II child and an adult. The grave in situ contained only a clay vessel — an S-shaped
pegged cup, decorated with cord impressions (fig. 2). A radiocarbon date was obtained
from the female skeleton — 3785+35 BP (calibration: 14 2290BC (47.1%) 2190BC; 24
2340BC (91.5%) 2120BC), which confirmed a great convergence of the chronology of
the grave from Czelin with a multi-burial grave from Debogoéra (Widuchowa commune,
West Pomeranian voivodeship), noted on the grounds of the similarity of cups discov-
ered in both sepulchral features. These discoveries may be placed in stage 3a of the
Corded Ware culture of the lower Oder group of this culture’s period, which is identified
with a horizon of regional differentiation of cultural inventories and input of local cord-
ed societies into a sphere of contacts with proto- and early Bronze Age societies.

A similar chronological position may be accorded to a cup discovered at site 23 in
Czelin in unknown circumstances (fig. 3). It shows a strong typological similarity with the
cup discovered in the grave but differs in its size (fig. 5). There is less data concerning the
stone hatchet, which disappeared and is known only from a photo (fig. 4). Only generally
it may be connected with younger or degenerated types of series K, possibly hatchets of
the Wkra type that begin to appear in graves in stage 2 of the Corded Ware culture.

In all known burials connected with the Corded Ware culture in the Oder estuary
the presence of grave gifts was stated. Most frequently pottery occurred (table 1) in the
form of 1-2 vessels although other specimens were deposited (67 items). The second
frequent group of artifacts includes stone hatchets (from 1 to 4 types in a grave), most
often of the Wkra type or hatchets of type K. The last numerously represented catego-
ry comprises flint axes. Slightly rarer are flint arrowheads, flint daggers, as well as oth-
er stone products (axes, grinders, fragments of a stone quern) and flint ones (blades,
chisels, a sickle). In just four graves amber constituted part of the gifts. Moreover, in
one case a bone blade and a clay whorl were recorded. The present state of knowledge
considerably limits our understanding about correlation between the dead sex and types
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of burial gifts, which is often undertaken in different regions. In collective burials no
clear growth in the number of grave goods was observed. The most interesting case, in
comparison with Czelin, was a grave from Debogorza, where each of the individuals
was buried with one vessel. Within the whole Corded Ware culture circle there is no
uniform practice concerning the number and character of burial gifts deposited in
graves. Most often such artifacts as stone hatchets, axes, chisels or stone knives are as-
sociated with male graves, whereas among females, ornaments (mostly made of am-
ber) and pottery vessels are mentioned. Children may have had no accompanying goods
or could be equipped with pottery, hatchets, and sometimes miniaturized artifacts, in-
cluding vessels.

Looking at the collected information it seems that a connection of incidental finds
of the clay cup and stone hatchet, which was discovered at the Czelin multi-burial grave
cannot be excluded.
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