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Z badan nad ztotnictwem z przetomu
sredniowiecza i czaséw nowozytnych
w archidiakonacie lubelskim

Abstrakt: Tematem artykulu sg znane tylko ze
zrédet pisanych sakralne wyroby zlotnicze z bo-
gatych niegdys zasobéw koscioléw w Lublinie
orazz czterech kosciotéw z dekanatu tukowskiego,
wchodzacego w sktad archidiakonatu lubelskiego.

Archidiakonat lubelski w xv1 i XvII w. zaj-
mowal znaczng czgs¢ Lubelszczyzny. Obejmowal
pig¢ dekanatow: tukowski, parczewski, chodel-
ski, kazimierski i solecki. Eukowski, jako pierw-
szy, w 1603 r. zostal poddany wizytacji biskupie;j.
Stolicq archidiakonatu byl Lublin.

Wyroby zlotnicze z koscioléw na Lubelszezyz-
nie zachowaly si¢ w znikomej liczbie. Udalo si¢
jak dotad rozpozna¢ zaledwie siedem kielichéw
ijeden pacyfikal. Ich kunszt poréwnaé¢ mozna
z dzielami przodujacych o$rodkéw zlotniczych
w kraju: Krakowa i Poznania. Te znikoma liczbe
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przetrwalych dziel zlotniczych tlumaczy kilka
przyczyn. Znaczna ich cz¢$¢ z koscioléw Lublina
iz innych miejscowosci archidiakonatu zaging-
fa w okresie wojen szwedzkich, czgs¢ zniszezyli
arianie i kalwini. Stare srebra czgsto przetapiano,
aby pienigdzmi za uzyskany kruszec pokrywa¢
najpotrzebniejsze potrzeby kosciota. W czasach
niepokojéw wojennych nakfadane na koscioly
kontrybucje zubazaly ich stan posiadania. By-
walo tez, ze ksigza z pobudek patriotycznych
oddawali srebra na potrzeby kraju.

Przedstawiony wycinek sakralnego zlotni-
ctwa w archidiakonacie lubelskim ukazuje, iz
wyroby zlotnicze z tego regionu (monstrancje,
kielichy, krzyze, pacyfikaly i inne) w niczym nie
ustgpowaly dzielom z renomowanych oérodkéw
w Polsce o ustalonej zlotniczej tradycji.

Stowa kluczowe: historia sztuki, zlotnictwo, zlotnictwo sakralne, wyroby sakralne, archidiakonat

Lubelski, historia kultury materialnej

Zaproszenie do wlaczenia si¢ w jubileusz upamietniajacy Leszka Kajzera, Profe-
sora o niezwykle szerokich horyzontach naukowych, a zarazem osoby mi bliskie;j,

przyjetam ze wzruszeniem.

Dwanascie lat temu Profesor Leszek Kajzer napisat wspomnienia o moim bracie

Januszu Kuczyriskim (1930—2014), archeologu, z ktérym zaprzyjaznit si¢ podczas
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wspdlnych badari zamku w Rembowie w latach 1980-1981. Wspomnienia uka-
zaly si¢ w Kronice naukowej w ,Kwartalniku Historii Kultury Materialnej” 2013,
nr 4, s. 653—656.

Sposréd wielu znanych mi prac Profesora Kajzera wspomng o artykule Bada-
nia archeologiczne na terenie gminy Sedziejowice (,,Acta Universitatis Lodziensis.
Folia Historica” 1994, 50, 5. 3, 5, 10, 12, 14). Zainteresowal mnie bardzo, poniewaz
przedstawione przez Autora wyniki badan archeologicznych prowadzonych tam
od czaséw migdzywojennych obejmuja, migdzy innymi, Brody i Podule. Brody
byly wowczas wlasnoscia Hipolita i Leona Katkusow, braci mojej Babci ze strony
Mamy, Podule natomiast nalezalo do panstwa Wodzynskich?, zaprzyjaznionych
z rodzing Katkuséw.

Pierwsza penetracje archeologiczng w gminie sedziejowickiej przeprowadzono
bodajze w Brodach. W 1916 r. gazeta krakowska ,Nowa Reforma” doniosta o nie-
znanym dotychczas odkryciu archeologicznym poszerzajacym znacznie wiedze
o pradziejach Polski. Wzieli w nim udzial, z duzym zaangazowaniem, Hipolit
i Leon Katkusowie:

W majatku Brody pod Sedziejowicami, przy szosie pomiedzy Laskiem a Widawa,
nad brzegiem starego koryta rzeki Grabii natrafiono na cmentarzysko przedhisto-
ryczne. Wyniostosci kurhanéw, czy to dziataniem wody, czy tez skutkiem wiatréw
zasypane zostaly piaskiem i zréwnane tak, iz cmentarzysko obecnie znajduje si¢ gle-
boko pod ziemia. W grobach znajdowane sa urny w doskonale zachowanej, palo-
nej na storicu glinie oraz rézne przedmioty ozdobne z bursztynu i t d. Urny ozdo-
bione s kamieniami; niestety wickszo$¢ z nich jest rozbita. Whasciciele Brodéw
pp- Hipoliti Leon Katkusowie usitowali cz¢s¢ urn z kurhanéw wydoby¢ bez uszko-
dzenia. W tym celu przy przeprowadzaniu irrygacyi pdl czes¢ wody skierowano
przez cmentarzysko. Prad wody rozmyt szeroki pas mogilny, skad wydobyto kilka
urn, amulet w rodzaju naszyjnika w formie ptaka z bursztynu, rézne narzedzia ka-
mienne i przedmioty. W okolicy w poblizu znajduja si¢ jeszcze liczne mogily, lecz
dotychczas cmentarz w Brodach nie $ciagnat jeszcze na siebie uwagi archeologéw... 2

-

Ostatnia whascicielka Brodéw byla moja Babcia Jézefa Zablocka z domu Kalkus. Podule jesz-
cze w latach 30. XX w. posiadala rodzina Wodzynskich. Zob: ,Zorza” 1913, nr 11, 19; ,,Prze-
glad Lesniczy” marzec 1926; przed wywlaszczeniem dwér w Podulach nalezat do rodziny

Rzymkowskich, zob.: https://pl.wikipedia.org/wiki/Podule.

2 ,Nowa Reforma” nr 463, Rok xxxv, Krakéw, Czwartek 14 wrzesnia 1916, s. 1 — Przedhisto-
ryczne cmentarzysko w Krdlestwie Polskim; zob. téwniez: Co los mi przeznaczy. Wipomnienia
Kazimierza i Maryli Zablockich z lat 1881—1921 oraz inne zapiski rodzinne, oprac. J. Kuczyn-
ska, Lublin 2018, s. 34, il. 27 nas. 33.
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dedek

Tematem artykutu dedykowanego pamieci Profesora Leszka Kajzera sa znane tylko
ze zrddet pisanych sakralne wyroby zlotnicze z bogatych niegdys zasobéw koscio-
téw w Lublinie oraz z czterech koscioléw z dekanatu tukowskiego, wechodzacego
w sktad archidiakonatu lubelskiego.

Archidiakonat lubelski w xv1i XV1I w. zajmowal znaczng cz¢é¢ Lubelszczyzny.
Obejmowat pi¢¢ dekanatéw: tukowski, parczewski, chodelski, kazimierski i sole-
cki®. Eukowski, jako pierwszy, w 1603 r. zostal poddany wizytacji biskupiej?. Sto-
licg archidiakonatu byt Lublin.

Pare stéw wyjasnienia nalezy si¢ okresleniu ,Lubelszczyzna”. Ugruntowalo sie
ono w literaturze naukowej w latach siedemdziesiatych ubieglego stulecia dla ob-
szaru miedzy Wista a Bugiem. Uzasadnienia terminu dokonat Kazimierz Myslin-
ski, dowodzac, ze Lubelszczyzna jako odrebna catosé uksztattowata si¢ w srednio-
wieczu i niestuszne byloby uznawanie tego pojecia za twdr sztuczny®. W granicach
tak pojmowanej Lubelszczyzny podzialy administracji panstwowej oraz kosciel-
nej ulegaly niejednokrotnym zmianom. Zmieniat si¢ tez obszar archidiakonatu
lubelskiego, czesci diecezji krakowskiej. W xvI w. znacznie powickszony siegat
poza Wisle, a wigc nieco poza umowng granice Lubelszczyzny. Podzialy admini-
stracyjne zardwno panstwowe, jak i koscielne miaty li tylko znaczenie formalne,
bez wplywu na historyczna i kulturows jednorodnos¢ Lubelszczyzny.

Wyroby ztotnicze z koscioléw na Lubelszczyznie zachowaly si¢ w znikomej
liczbie. Udalo si¢ jak dotad rozpozna¢ zaledwie siedem kielichéw i jeden pacyfi-
kat. Ich kunszt poréwna¢ mozna z dzietami przodujacych osrodkéw ztotniczych
w kraju: Krakowa i Poznania®. Te znikoma liczbe¢ przetrwalych dziet ztotniczych

3 Przed 1565 r. archidiakonat lubelski posiadat szes¢ dekanatéw: chodelski, tukowski, parczew-
ski, radomski, stezycki i zwoleniski. Zob. P. Szafran, Rozwdj sieci parafialnej w Lubelskiem,
Lublin 1958, s. 92—93, takze: T. Silnicki, Organizacja archidiakonatu w Polsce, Lwéw 1927.

4 Kilkaset stron zajmuja opisy koscioléw w dekanatach archidiakonatu lubelskiego w wizytacji
bp. Bernarda Macicjowskiego z 1603 r., Archiwum Archidiecezjalne Lubelskie (dalej: aaL),
Rep. 60 A 96, Visitatio ecclesiarum Bernardi Macziciowski, 1603.

s K. Myslinski, W monarchii Jagiellonéw, [w:] Dzieje Lubelszczyzny, t. 1, red. T. Mencel, War-
szawa 1974, s. 226. Termin ,Lubelszczyzna” wystepuje nickiedy zamiennie z okresleniem
»Miedzyrzecze”. Zob. np. L. Kutylowska, Rozwdj Lublina w vi-x1v wicku na tle urbanizacji
migdzyrzecza srodkowej Wisly i Bugn, Lublin 1990. Przez ,Lubelszczyzng” okresla si¢ row-
niez ziemig lubelska w $redniowieczu, a od 1474 r. do 1795 r. wojewdédztwo lubelskie. Zob.:
hetp:/wikipedia.org/wiki/Lubelszczyzna. Spotyka si¢ tez okreslenie ,Lubelskie”. Zdaniem
P. Szafrana jest ono pojeciem wezszym, odnosi si¢ do X1v w. i obejmuje tylko archidiakonat
lubelski oraz kasztelani¢. Zob. P. Szafran, Rozwdj sieci..., s. ss.

6 Zob. L. Rolska-Boruch, Zarys dziejéw zlotnictwa lubelskiego od xv do xviIr wieku, [w:] Ztot-
nictwo na Lubelszczyznie, red. Z. Nestorowicz, Lublin 1998, s. 5—15.
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ttumaczy kilka przyczyn. Znaczna ich cz¢é¢ z kosciotéw Lublina i z innych miejsco-
wosci archidiakonatu zagineta w okresie wojen szwedzkich, cz¢$¢ zniszezyli aria-
nie i kalwini. Stare srebra czgsto przetapiano, aby pieniedzmi za uzyskany kruszec
pokrywad najpotrzebniejsze potrzeby kosciota. W czasach niepokojéw wojennych
nakfadane na koscioly kontrybucje zubazaly ich stan posiadania. Bywalo tez, ze
ksi¢za z pobudek patriotycznych oddawali srebra na potrzeby kraju. Na przyktad
w 1794 r. duchowni z fary i zarazem kolegiaty $w. Michata w Lublinie oddali naj-
kosztowniejsze wyroby ztotnicze?”. Z powodu tak niklego zachowania dziet ztot-
niczych, badacz rzemiosta artystycznego Jan Samek wyrazit opinig, ze chociaz
W XVIw. lubelscy mistrzowie utrzymywali kontakty z krakowskimi rzemiesinikami,
uczestniczyli w jarmarkach hwowskich | ...], to jednak te dane nie stanowiq podstaw
do artystycznej oceny wytwdrczosci zlotniczej® w $rodowisku lubelskim. Czy opi-
nia badacza jest stuszna? Odpowiedz przyniosa opisy i analiza naczyn liturgicz-
nych w wizytacjach biskupich z ostatniego trzydziestolecia XvI w. i z pierwszych
lat xv1I w. oraz w innych materiatach zrédtowych.

Lublin

Miasto otoczone szczegdlng opicka kréléw z dynastii Jagiellondw; miejsce wy-
miany handlowej miedzy Wschodem a Zachodem. W Lublinie dziatalno$¢ ztot-
nikéw odnotowano juz w Xv w., a zatwierdzenie cechu nastgpilo 26 lipca 1566 1.
Krél Zygmunt August nadal im wéweczas statut wzorowany na krakowskim. Jed-
nocze$nie krol uwzglednit prawa, jakie wezesniej Rada Miasta Lublina pod piecze-
cig swoim zlotnikom nadata®. Przed powstaniem cechu warsztaty w mieécie mialo
14 ztotnikéw. Po powolaniu cechu, do konica xv1w,, liczba ich znacznie si¢ po-
wickszyta. W cechu zrzeszonych bylo 41 mistrzéw, nie liczae czeladnikéw i towa-
rzyszy*. Tak duza ich liczebno$¢ poswiadcza znaczny popyt na zlotnicze wyroby
i niewatpliwie dobrze oceniang jako$é. W $wietle przytoczonych faktow trudno
przypuscié, aby kler archidiakonatu potrzebne do sprawowania liturgii argenteria

7 J.A. Wadowski, Koscioly lubelskie na podstawie Zrédet archiwalnych, Krakéw 1907, 5. 189, na
podstawie protokoldw z posiedzen kapituty kolegiaty lubelskiej z lat 1777-1779. Zob. réw-
niez: J. Kuczynska, Koscidl farny sw. Michata w Lublinie, wyd. 2 rozsz., Lublin 2016, 5. 166.

8 J. Samek, Polskie rzemiosto artystyczne. Czasy nowozytne, Warszawa 1984, s. 25.
9 L. Lepszy, Ziotnictwo w Polsce, Krakéw 1933, s. 212.

10 Zob. na ten temat: A J. Kasprzak, Zlotnicy lubelscy. Mistrzowie, czeladnicy i uczniowie
wzmiankowani w aktach cechowych od xv1 do 1. pofowy xviII wieku, Lublin 2011; takze:
L. Rolska-Boruch, Cech zlotnikéw lubelskich (xvi—xviir w.), Lublin 1997; z badan archiwal-
nych, ktére prowadzi obecnie dr M. Kierczuk-Macieszko, wynika, ze ich liczba w xviw.
byta znacznie wicksza.
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zamawial wylacznie u mistrzéw w innych niz Lublin osrodkach. Sadzié¢ nalezy, ze
takze szlachta i mieszczanie zaopatrywali si¢ gléwnie w miejscowych warsztatach
ztotniczych.

Bogactwem zasobdw wyrézniat si¢ kosciot mieszezanski $w. Michata. Dobrze
wyposazony byl ko$ciét oo. Dominikanéw pw. $w. Stanistawa Biskupa i krélew-
ska kaplica zamkowa éw. Tréjcy. Swiatynie poza murami miasta: koéciét $w. Ducha
i 0o. Bernardynéw pw. $w. Pawta, mialy, z r6znych wzgledéw, o ktérych nizej, po-
wazne problemy. Klasztor ss. Brygidek tracit wielokrotnie cenne wyroby zlotnicze.

Kosciol farny $w. Michata Archaniota byt:

Ulubiona i uprzywilejowana $wiatynig, w ktérych murach, oftarzach, obrazach, na-
czyniach $wietych, bogatych ubiorach koscielnych, pomnikach grobowych, fun-
dacyach i uposazeniach — skladat Lublin w ciagu pokoleni i wickéw dowody swej

religijnodci [...]

tak zanotowat przed stuleciem wybitny archiwista ks. J. Ambrozy Wadowski®,
wskazujac przy tym na wizytacje kosciota z 1603 ., przeprowadzona przez kano-
nika wislickiego i oficjata lubelskiego ks. Tomasza Josickiego, na polecenie bp. Ber-
narda Maciejowskiego®. Wir6d wymienionych w niej kilkudziesieciu wyrobéw
z bogatego skarbca i zakrystii kosciota wizytator szczegdlowo opisat 1 monstran-
cje, 23 kielichy, 4 komplety ampulek, 8 pacyfikatow, 4 krzyze, mise¢ z nalewka, re-
likwiarz ramowy do obrazu Nm Panny, 2 korony, kadzielnicg z czétenkiem i wi-
szacy $wiecznik. Ponadto wymienit wiele innych drobniejszych wyrobéw srebrnych,
np. chrismale i umbilici alias puschki numero 12. W dekoracji wymienionych na-
czyn liturgicznych stosowano, oprécz trybowania, cyzelowania i rytowania, wy-
szukane techniki ztotnicze, takie jak: kameryzacj¢ szlachetnymi i pétszlachetnymi
kamieniami, filigran z granulacja oraz wielobarwna emali¢. Ten rodzaj dekoracji
$wiadczy o wysokich umiej¢tnosciach zlotnikéw lubelskich, a réznorodne, precy-
zyjne techniki dowodza rozgalezionych kontaktéw Lublina z wiodacymi osrod-
kami w Polsce, a takze ze Wschodem. Fundatorami wymienionymi przez wizyta-
tora dziet byli duchowni zwiazani z fara, bogaci mieszczanie i okoliczna szlachta®®.

u J.A. Wadowski, Koscioly lubelskie..., s. 101 (wyd. 2 — reprint, Lublin 2004).

12 Tamze, s. 174, przyp. 3: Wizytacja szczegétowym opisem naczyn i aparatow, jest wazna dla
badacza sztuki i historyka, na podstawie: Visitatio ecclesiarum et totius cleri in Archidia-
conatu Lublinensi illustrissimi et reverendissimi domini domini Bernardi Maczieiowski...,
In anno Mpc (Rep. 60 A 96). Wizytacja znajduje si¢ w Archiwum Archidiecezjalnym
Lubelskim.

13 Opisane w wizytacji aparaty koscielne z fary doczekaly si¢ juz opracowania. Zob. J. Kuczyni-
ska, Koscidt farny sw. Michata w Lublinie, Lublin 2004, s. 130-148, 184-194 (wyd. 2 rozsz.
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Kosciét oo. Dominikanéw pw. $w. Stanistawa Biskupa miat: Moznych i hoj-
nych niegdys dobrodziejow, jakkolwick nader szczuple pozostaty po nich wzmianki
wspomniat ks. Wadowski'4. Przypomniat za Liber beneficiorum Jana Dtugosza, ze
biskup Filip podarowal $wigtyni kielich zlocony. Znany zapewne Wadowskiemu
Inwentarz ,fundiinstructi” podominikariskiego kosciota klasztornego pw. $w. Sta-
nistawa Biskupa w Lublinie z 1888 r., wykonany w celu przekazania ko$ciota pod
zarzad duchowieristwa $wieckiego, nie wnidst nowych danych?®. Spisane wedtug
hierarchii kruszcu (ztoto, srebro, miedz, mosiadz...) naczynia i sprzety liturgiczne
nie daja podstaw do zakwalifikowania ich do okreslonego przedziatu czasowego,
do ich oceny artystycznej, a tym samym ich stylu. Natomiast dzi¢ki ikonografii
znamy wyglad monstrancji dominikanskiej. Widnieje ona na obrazie Matki Bo-
skiej Trybunalskiej z lat 1630-1640. Jej forma tryptykowa zblizona jest do opisa-
nej w wizytacji kosciota farnego péznogotyckiej monstrancji, ale nie doréwnuje
jej profuzja dekoracji.

Kaplica krélewska $w. Tréjcy na zamku posiadata w 1564 1. kilka cennych wy-
robéw zlotniczych, a wéréd nich: trzy srebrne kielichy (jeden caly ztocony z pa-
tena), dwa krzyze srebrne, cztery srebrne pacyfikaty, z ktorych jeden byt poztacany
i zdobiony pertami oraz kamieniami (...cum margaritis et lapidibus...). Prawdopo-
dobnie ten sam pacyfikal w wizytacji z 1603 1. ks. Josicki opisat jako: deauratum,
lapilli et gemmis adornatum*®. Do wyposazenia kaplicy w naczynia liturgiczne na-
lezaly jeszcze dwie duze srebrne poztacane ampulki i dwie mniejsze, réwniez po-
ztacane?. O ich fundatorach brak wzmianki.

W kosciele szpitalnym pw. $w. Ducha powazne braki w wyposazeniu kosciota
i szpitala byty widoczne na poczatku xv1 w., skoro w 1508 . bp Jan Zatuski zle-
cit Mikotajowi Firlejowi (zm. 1526 1.) przeprowadzenie wizytacji wraz z rajcami

Lublin 2016, 5. 147-170, 205—220); taz, PéZnogotycka monstrancja z lubelskicj fary sw. Michata
Archaniola, [w:] Artem Quaevis Alit Terra, Studia professori Piotr Skubiszewski anno aetatis suae
septuagesimo quinto oblata, red. G. Jurkowlaniec, Warszawa 2006, s. 213—220; taz, Zlotnictwo
lubelskie w xv i xv1w., [w:] Scientia et Fidelitate. Ksigga Pamigthowa Ewy i Czestawa Deptu-
téw Profesordw Karolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, red. T. Panfil, Lublin 2013, s. 309-322.

14 J.A. Wadowski, Koscioly lubelskie..., s. 275; takze: W. Polak, Dominikanie lubelscy w przekazie
Liber beneficiorum Jana Diugosza, [w:] Dominikanie w Lublinie. Studia z dziejéw i kultury,
red. H. Gapski, Lublin 2006, s. 73-97.

15 Inwentarz w zbiorach Archiwum Polskiej Prowincji Dominikanéw w Krakowie, sygn. Lb s3.

Opracowata go dr Malgorzata Kierczuk-Macieszko. Ksigzka w trakcie przygotowywania do
druku.

16 AAL, Rep. 60 A 96, Visitatio ecclesiarum Bernardi Maczieiowski, 1603.

17 Inventarz starostwa Lubelskiego, po $mierci Jana Teczyniskiego, luty 156 4, s. 10 (Dzial zbioréw
specjalnych Biblioteki Hieronima Eopaciniskiego w Lublinie); AAL, Rep. 6o A 96, Visitatio
ecclesiarum Bernardi Maczieiowski, 1603.
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iz ks. Targowickim, dziekanem, kanonikiem krakowskim i archidiakonem lu-
belskim. Na trudna sytuacje wplynely zniszczenia pozarami w xvi w.', a nade
wszystko koszty utrzymania zwiazanego z kosciotem szpitala.

Na dwéch z czterech kielichéw, jakie posiadal w xv1 w. kosciét sw. Ducha, upa-
mietnili si¢ ofiarodawcy. Jeden z nich mial na stopie herb Lewart, przy nim litery
S.R.Jego warto$¢ oszacowano w markach i pekuniach (w ilu nie wiadomo, gdyz
ten fragment tekstu jest zatarty)*®. Litery S.R identyfikuja Piotra Firleja (zm. 1553 1.)
z Dabrowicy, syna Mikotaja, najbardziej zastuzonego na polu kulturalnym przed-
stawiciela rodu?®, keory [...] byt wielkim mitosnikiem chwaty mitego Boga, koscio-
low wiele nabudowat i hojnie nadawat [ ...]2. Mikotaj Firlej, jak wyzej wspomniano,
byl jednym z wizytatoréw kosciota. Piotr petnit wielorakie funkeje, byt senatorem,
wojewoda lubelskim. W 1532 r. otrzymatl dozywotnio intratne starostwo radom-
skie®2. Kielich ofiarowal kosciotowi $w. Ducha w 1532 lub 1553 1., 0 czym $wiadcza
litery S.R, ktdre okreslaja darczyrice jako staroste radomskiego. Nieznana dotych-
czas fundacja kielicha przez jednego z rodu Firlejéw wpisuje sie w dtuga liste fun-
dowanych przez nich, a nieznanych dotychczas dziel.

Kielich drugi, réwniez o potwierdzonej w Zrédtach proweniencji, srebrny z po-
zlacang wewnatrz czaszg i réwniez pozlacanym nodusem, z patena, takze czg$-
ciowo zlocona, oceniono na 30 florenéw?2. Okreslenie nzovae formae?* $wiadczy
o wykonaniu kielicha pod koniec xv1 w., kiedy do zlotnictwa lubelskiego przeni-
katy wzory renesansowe. Jego ofiarodawca byl famato domino Stanislao Kramar-
czyk cive Lublinensi. Pelnit on od 8 stycznia 1599 r. ze stron ,pospdlstwa” funkeje

18 H. Gawarecki, S. Paulowa, M. Stankowa, Klgski pozardw w Lublinie, ,Rocznik Lubelski”
1973, 16, S. 214.

19 AAL, Rep. 60 A 96, Visitatio ecclesiarum Bernardi Maczieiowski, 1603. Warto$¢ materialng
koscielnych wyrobdw ztotniczych w lustracjach z korica Xv1 w. i na poczatku XvI1I w. poda-
wano najczesciej w grzywnach i skopiach. Znacznie rzadziej we florenach.

20 Zob. na ten temat: W. Klaczewski, Mecenat kulturalny Firlejéow na tle mecenatu w Polsce
w XVI w., [w:] III Janowieckie Spotkania Historyczne. Mecenat kulturalny Firlejéw. Firlejo-
wie w tradycji lokalnej. Materialy Sesji Naukowej 2 czerwca 2001, red. A. Szymanek, Janowiec
nad Wislg 2001, 5. 26.

a1 J.K. Kochanowski, Szkice i drobiazgi historyczne, cz. 1, Firlejowie, Warszawa 1904, s. 84;
zob. takze: L. Rolska, Firlejowie Leopardzi. Studia nad patronatem i funkcjami artystyczmy-
mi w XVI-XVII wieku, Lublin 2009, s. 229.

22 P. Jusiak, Dzierzawcy débr domeny krélewskiej z rodziny Firlejéw w X1v—xvI w., [w:] I Jano-
wieckie Spotkania Historyczne. Gospodarcza i kulturotwdrcza rola Firlejow. Firlejowie w tra-
dycji lokalnej. Materialy Sesji Nankowej 27 maja 2000 1., red. A. Szymanek, Janowiec nad
Wisla 2000, 5. 101.

23 AAL, Rep. 60 A 96, Visitatio ecclesiarum Bernardi Maczieiowski, 1603.

24 Tamze.
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szafarza miejskiego. Nie wykluczone, ze nominacja do wladz miejskich®® miata
zwigzek z ofiarowanym kielichem.

Z notatki zamieszczonej w Ksiggach miasta Lublina wynika, ze ko$ci6t éw. Du-
cha posiadat jeszcze jakis kielich, by¢ moze gotycki, bo pod data 1 marca 1589 .
zapisano, ze prepozyt (kosciota $w. Ducha) przez pelnomocnika Jana Gérskiego
kwitowat sukiennika Wita z kielicha legowanego przez jego zmarla zone Jadwige
Przekupke kosciotowi $wietoduskiemu?®. W pierwszej potowie XvII w. byt ma-
terialny kosciota byt w stanie optakanym. Doszto do tego, ze w roku 1647 prowi-
zor chciat zastawi¢ srebro koscielne, poniewaz nie masz za co ubogich zywic?. Jed-
noczesnie trudno wytlumaczy¢, ze w krytycznym 1647 r. pensjonariuszke szpitala
Anng Kucharzowiczowa staé bylo na ,sprawienie” (ufundowanie) koéciolowi ,wiel-
kiego kielicha” z kamieniami?®.

Informacgje, i to dos¢ skape, o wyposazeniu kosciota oo. Bernardynéw pw. $w. Pa-
wla w naczynia liturgiczne znajdujemy w dokumentach dopiero z korica xv1 w.
W 1595 . Anna Petkowska, wdowa po kusnierzu Jakubie, zapisata w testamencie
»do Bernardynéw na kielich czudny”2°. Sporo zapiséw testamentowych pocho-
dzi dopiero z lat trzydziestych xvi1 w.2° Dwie sa przyczyny takiego stanu rzeczy:
kosciét wzniesiono w drugiej polowie Xv w., a zaledwie sto lat po wybudowaniu,
podczas pozaru w 1557 r., $wiatynia ulegta catkowitemu zniszczeniu.

Kosciol klasztorny ss. Brygidek pw. Najswictszej Maryi Panny Zwycigskiej po-
nidst niepowetowane straty w polowie XvII w. i na poczatku xviirw. W 1648 r.
iw 1654 r. siostry dwukrotnie, uciekajac przed zblizajacymi si¢ do Lublina Koza-
kami, nastgpnie Kozakami i Rosjanami, zostaly ograbione z cennego wyposazenia.

25 Lublin w dokumencie, 1317-1967. Wybdr Zrédel, wstep, oprac. F. Cieslak, H. Gawarecki,
M. Stankowa, Lublin 1976, s. 69, nr 28: wybory wladz miejskich; J. Riabinin, Materiaty do
historii miasta Lublina 1317-1792, Lublin 1938, s. 93, nr 269. Stanistaw Domaszewski dic-
tus Kramarczyk, zm. w 1620 r., byl drobnym, ale bogatym kupcem. Mial kamienice przy
ul. Do $w. Krzyza, kilka obrazéw, drogocennosci — srebro, perly. Bizuteria, tyzki mialy znak:
SK i SD; posiadat ksiegi (Archiwum Panistwowe Lubelskie, Ksi¢gi miasta Lublina (dalej: APL,
KmL), ks. 137. Acta testamentorum et inwentariorum, 1615-1620, 5. 350—368). Zona]adwi—
ga zmarta w czasie morowego powietrza w 1623 r. ,Cialo do brygidek”, ale legat zapisala do
$w. Ducha (ks. 135, 5. 86-90).

26 APL, KmL 16,s. 349, zob. D. Prucnal, Szpizal przy kosciele p.w. sw. Ducha w Lublinie w latach
1419-1655, Lublin 200s, . 86, przyp. 264. W 1655 1. prowizor w ocenie prepozyta kosciota
$w. Ducha zaznaczyl jego starania o naprawe aparatéw koscielnych i powickszenie liczby
kielichéw, zob. D. Prucnal, Szpital przy kosciele..., s. 86.

27 Tamze, s. 86, przyp. 26 4. Autor powoiuje siec na AAL 24, k. 632V,
28 Tamze.
29 ArL, KmL, ks. 136, s. 214—220.

30 APL, KmL, np. ks. 135, 5. 48—56; ks. 136, 5. 434—438; ks. 137, 5. 303—306; ks. 139, 5. 24825 4.
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Reszty dopelnily grabieze dokonywane miedzy innymi przez wojska szwedzkie
oraz nakladane na klasztor kontrybucje. Siostry byly zmuszone do pozbywania
si¢ resztek wyposazenia®.

Dekanat tukowski

Dekanat tukowski liczyt pod koniec xv1 w. trzynaécie parafii erygowanych przez
biskupéw krakowskich32. Wszystkie parafie byly juz wowczas odpowiednio wy-
posazone. Ramy artykulu obejmuja wyposazenie w argenteria czterech kocio-
téw, w nicopodal siebie lezacych miejscowosciach: Eukowie, Radzyniu, Zbuczy-
nie i Siedlcach.

Bukéw — miasto krélewskie, potozone na rubiezach pétnocno-wschodniej Ma-
lopolski, w xv1 i pierwszej potowie xvII w. stolica Ziemi Lukowskiej — byt najza-
mozniejszym miastem regionu, najwazniejszym osrodkiem gospodarczym, spo-
tecznym i ko$cielnym. Totez ko$cidt parafialny pw. Narodzenia NM Panny szczycit
si¢ zasobnym skarbcem. Posiadal jedna monstrancje, dziewigé kielichéw z pate-
nami, dwa krzyze i dwa pacyfikaly, kadzielnic¢ oraz dwie pary ampulek. Wszystkie
przedmioty liturgiczne byly srebrne, catkowicie lub czg¢sciowo ztocone, z misterna
oprawg dekoracyjna, ktéra w zaleznosci od rangi naczynia stanowita azurowe tlo
dla ptaskorzezbionych badz odlanych motywéw figuralnych.

I tak, monstrancje, prawdopodobnie typu tryptykowego, wiericzyta figurka
Zbawiciela z kielichem, nieco nizej usytuowany byt $w. Mateusz Apostot. Melchi-
zedecha — zasadnicza cz¢$¢ monstrancji — ujmowaly po obydwu stronach figurki
dwoch $wigtych Dziewic: Barbary i Katarzyny, flankowane przez figurki aniotéw,
po jednym z kazdej strony (wyceniona na 11 1/2 srebrnych marek).

Sposrdd dziewieciu kielichéw wyrdznialy si¢ dwa, na kedrych fundatorzy upa-
migtnili si¢c herbami; na Calix Primus — herbem Rawicz, na Calix Secundus — her-
bem Podkowa z krzyzem. Przy pierwszym kielichu wizytator okredlit technike ztot-
nicza wprowadzong na stope i nodus als szmelcemn, czyli emalig. Kielich 6w ocenit
na 70 florenéw. Kielich drugi miat dodatkowo na stopie, obok tarczy herbowej,
wyobrazenie (trybowane badz cyzelowane) Zbawiciela i NM Panny (wyceniony
na 8o florenéw). Na stopie trzeciego kielicha widnialo przedstawienie Misericor-
dia Salvatoris — wyceniony na 30 florendw.

Wizytator szczegdlng uwage poswigcil dwom krzyzom z relikwiami (nie-
wiadomego pochodzenia) za szybka. Wigkszy byl zwiericzony pelnoplastyczng

31 Zob. na ten temat: Metryka brygidek lubelskich, oprac., wstep J.R. Marczewski, Lublin 2011.

32 W wizytacji bp. Bernarda Maciejowskiego Dekanat Eukowski jest opisany na stronach od
118 do 263.

145



Jadwiga Kuczynska

figurka Pelikana (symbolu ofiary eucharystycznej), usytuowanego nad krucyfik-
sem. Symbole Ewangelistéw zamykaly ramiona krzyza. Dekoracje dopetnialy ka-
mienie i korale (wyceniony na 6o florenéw). Na awersie krzyza mniejszego, z no-
dusem (co podkredlil wizytator), na przecigciu belek widnial odlany krucyfiks,
otoczony zlotymi kulkami (zapewne wykonanymi technikg granulacji), na rewer-
sie krzyza — pozfacane réze (wyceniony na 30 florenéw).

Wyposazenia koéciota dopetniaty dwa pacyfikaly osadzone na kuli — wigkszy,
pozlacany, z relikwiami niewiadomych $wigtych (za szktem), wyceniony na 1o flo-
renéw, drugi z relikwiami swigtych Stanistawa i Floriana — oraz wspomniane wyzej
amputki srebrne. Z nich jedna para poztacana wyceniona na 40 florenéw, druga
srebrna (amputki mniejsze) na 6 florenéw. Kadzielnice z 16dka ufundowat Szy-
mon Turski, prepozyt klasztoru bozogrobcéw w Miechowie, kustosz skarbu kré-
lewskiego na zamku krakowskim i proboszcz konwentu $w. Jadwigi na Stradomiu
(zm. w 1610 1.)® — wyceniona na so florenéw.

Radzyn byt drugim miastem o istotnym znaczeniu. Dzierzawcami miasta od
polowy xvIw. do polowy xv11 stulecia byla rodzina Mniszchéw34. W historii
okryli si¢ niechlubng stawa. By¢ moze forma ekspiacji byla ch¢¢ pozostawienia po
sobie w Radzyniu kilku sakralnych fundacji. Mikolaj Mniszech (1550-1597), sta-
rosta tukowski, najmlodszy syn Mikotaja Mniszcha (1484-1553), ufundowal dla
kosciota parafialnego pw. Zwiastowania NM Panny za 200 florenéw srebrna, zto-
cong monstrancj¢. Promienista glori¢ monstrancji typu wiezowego ujmowaly (od-
lewane badz plaskorzezbione) dwie figurki: $w. Mikotaja — patrona fundatora oraz
innego $wietego (tekst zatarty). Nad gloria figure Zbawicicla flankowaly figurki
dwdéch aniotéw. Calo$é wienczyt krucyfiks z Nm Panng i $w. Janem 5.

Z opisanych w wizytacji pigciu kielichéw do cennych zaliczaly si¢ dwa srebrne
pozlacane z patenami. Wsrdd nich pierwszy, w tekscie okreslony jako wezesniej
sprofanowany, niewatpliwie gotycki, zostat poddany renowacji i wyceniony na
2 marki srebrne, drugi — z odlewang czasza i nodusem, jako wykonany nova forma
wskazujaca na styl renesansowy — na 40 florendw.

33 Byl réwniez fundatorem jednego z ornatéw (AAL, Rep. 60 A 96, 5. 119).

34 Zob. hteps://www.radzyn-podl.pl/miasto/z-kart-historii.html (dostep: 1 1v 2025). Oméwio-
na dzialalnoé¢ fundacyjna innych czlonkéw rodu: Jana (zm. w 1612 r.), syna Mikotaja seniora
(wznidst murowany kodciét $w. Tréjcy; budowa zakoficzona w 1644 1.).

35 Monstrancja, jak podaje wizytacja z 1721 1., zostala zrabowana przez Szwedéw (Archiwum
Kurii Metropolitalnej w Krakowie, Acta visitationis ecclesiarum archidiaconatus Lublinen-
sis... anno 1721, AV 20, . 228). Zob. na ten temat: J. Szady, Wyposazenie koscioléw parafii
Radzyr Podlaski w naczynia i szaty liturgiczne w swietle wizytacji Xvi-xviIlI wieku, [w:] Re-
ligia. Edukacja. Kultura. Ksigga pamigtkowa dedykowana Profesorowi Stanistawowi Litakowi,
red. M. Surdacki, Lublin 2002, s. 71-77.
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Do wyposazenia kosciola nalezaty takze dwa srebrne krzyze: jeden z miedziang
stopa, a w niej, za szklem, podpisane relikwie (wyceniony na 30 florenéw), drugi,
mniejszy, z bogata ornamentacja, z krysztalowa kula na przeci¢ciu ramion, z pla-
skorzezbionymi symbolami czterech Ewangelistow na jego krancach iz przymo-
cowanym krucyfiksem na stopie (wyceniony na 1 1/2 marke srebrng).

Ponadto wizytator odnotowal pacyfikal (parvum rotundum), ktéry ocenit na
6 florenéw, dwie srebrne puszki na komunikanty, z kt6rych jedna, poztacana, wy-
ceniong na 40 florenéw, ofiarowata ko$ciotowi staroscina tukowska Zofia Mnisz-
chowa?, druga puszke wizytator wycenil na 10 marek (?) oraz srebrne amputki
(eleganti forma) — na 2 marki srebrne.

Zbuczyn. O randze kociota parafialnego pw. Whniebowzigcia NM Panny w kré-
lewskiej wsi Zbuczyn, a zarazem o pozycji materialnej fundatoréw oraz, by¢ moze,
o ich wyrobieniu artystycznym $wiadczg aparaty liturgiczne. Ofiarodawcy, $wia-
domi swoich zastug, upamietnili si¢ na przedmiotach fundacji: na monstrancji,
na trzech kielichach z pigciu, o czaszach ujgtych koszyczkami (co podkreslit wi-
zytator) oraz na krzyzu.

Na stopie monstrancji o rozbudowanej, wiezowej kompozycji inskrypcja infor-
mowala o darczyncy i o tym, pod czyja piecza ja wykonano: Comparatus Mathias
Twanowski Vicecaph Lucoviensis (podstarosci?) Studio et cura Ivanicki Plebani
Zbuczyn 1553. W strukturze monstrancji trzykrotnie powtarzala si¢ azurowa forma

»korony” z motywem zdwojonych kolumienek i rozetek w dekoracyjnych kwadra-
towych ramkach: pierwsza na trzonie powyzej nodusa, druga nad promienista
gloria z figura $wigtej Jadwigi, gdzie korona pelnita funkcje podstawy dla B. Virgo
in sole (Blogostawionej Dziewicy na pétksiezycu), trzecia w zwieniczeniu z géru-
jacym nad nia krucyfiksem (wyceniona na 6o florenéw).

Srebrne, poztacane kielichy zainteresowaly wizytatora gléwnie z uwagi na ich
stopy; zaznaczyl on, ze przy kielichach nr 2 i nr 3 byly potamane. Kielich nr 1 byt
niewatpliwie gotycki, skoro wizytator okreslit go jako forma antiqua eleganti. Kie-
lich ten wyréznial si¢ wyobrazeniem Zbawiciela na stopie oraz datg Annum 1541.
Na stopie kielicha nr 2 widnial herb Rawicz i monogram trudny do odczytania:
LK?,L.H?, LN?. Na stopie kielicha nr 3 — herb miejscowosci Turzerogi (oceniony
na 3o florenéw), na stopie kielicha nr s — herb Podkowa i monogram LS., a kie-
lich nr 4 miat przymocowany na stopie krucyfiks.

Nie udalo si¢ odczytaé, jaki zwigzek ze srebrnym krzyzem okreslonym jako ele-
ganti forma, z relikwiami za szybka $w. Floriana i innych $wietych, miat bp Ber-
nard Maciejowski i Jacobum Nonomester.

36 Zob. réwniez: J. Szady, Wyposazenie koscioldw..., s. 74.
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Siedlce otrzymaly w 1547 r., dzigki staraniom Stanistawa Siedleckiego herbu
Rawicz, przywilej lokacyjny. On tez uposazyl w naczynia liturgiczne koéciét pa-
rafialny pw. $w. Stanistawa Biskupa, erygowany w 1532 r. przez bp. krakowskiego
Piotra Tomickiego®’.

W 1603 1. koscidt posiadat kilka cennych aparatéw liturgicznych: okazala,
srebrna monstrancje, wykonana zapewne w 1603 r. (comparatum in Anno cur-
renti), pacyfikal srebrny na kulistej podstawie i dwa kielichy srebrne z patenami.

Kielichowi Calices Primus (ex antiguo Calice) poztocono po renowacji warge
czaszy, nodus i stope. Nieznany ofiarodawca kielicha wycenionego na 45 florenéw
pochodzit zapewne z Turzychrogéw, bowiem wizytator zapisat: z Turzg. Funda-
torem Calices Secundus byl niewatpliwie przedstawiciel rodu Siedleckich, na co
wskazuje inskrypcja z herbem Rawicz i monogramem R.S (?) (wyceniony na
40 florenéw).

W kosciele przechowywano takze brazowa monstrancje, okreslona jako Antiguae
Jformae.

Przedstawiony waski wycinek sakralnego ztotnictwa w archidiakonacie lubel-
skim ukazuje, iz wyroby zlotnicze z tego regionu (monstrangje, kielichy, krzyze
i pacyfikaly i inne) w niczym nie ustgpowaly dzietom z renomowanych osrodkéw
w Polsce o ustalonej ztotniczej tradycji. Emalia, filigran, granulacja to techniki do-
brze znane ztotnikom krakowskim, w ztotnictwie wielkopolskim stosowano mo-
tyw ,korony” skomponowanej z kolumienek, jaki wprowadzono na monstrancj¢
zbuczynska. Przymocowany do stopy kielicha w Zbuczynie krucyfiks wskazuje na
wplyw zlotnictwa pomorskiego. Ta kontaminacja motywéw dokonywata si¢ za-
pewne w srodowisku lubelskim. Ztotnicy przesiedlali si¢, zas miejscowi rzemiesl-
nicy powielali cieszace si¢ powodzeniem wzory — wszak nie znano wéwczas po-
jecia plagiatu.

Okreslenia stosowane w wizytacji: forma antiqua i nova formae, $wiadcza o wy-
stgpowaniu w XVI w. w kosciotach archidiakonatu lubelskiego wyrobéw gotyckich
i renesansowych. Przywiazanie do tradycyjnych kompozycji utrzymywato si¢ jed-
nak diugo. Odnowienie i poztocenie kielicha Calices Primus (ex antiquo Calice)
w Siedlcach dowodzi pietyzmu, jakim otaczano stare naczynia. Innym przykladem
jest jeden z kielichéw w Zbuczynie z datg Annum 1541. Okreslony przez wizyta-
tora jako forma antiqua, z przymiotnikiem eleganti, dobitnie wskazuje na upodo-
bania do gotyckich, cieszacych si¢ w XvI w. powodzeniem form.

Niektdre zagadnienia, z powodu braku dostatecznych informacji, zostaly
tylko zasygnalizowane. Nie zostaly w pelni rozwiazane problemy fundacyjne,

37 Informacje z historii Siedlec podane na podstawie: D. Maczka, Koscidt sw. Stanistawa
w Siedlcach 1532—2000, Siedlce 2001. Dzigki staraniom Stanistawa Siedleckiego Siedlce
otrzymaly w 1547 r. przywilej lokacyjny.
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w tym identyfikacja darczyricéw pieczetujacych si¢ herbami Podkowa z krzyzem
oraz Rawicz wraz z umieszczonymi przy nich monogramami. Herby te nalezaly
w xvIw. do licznych rodéw osiadlych na Lubelszczyznie.

Kolejne zagadnienie dotyczy wyceny przez wizytatora zlotniczych naczyn
liturgicznych. Dlaczego przy niekt6rych jako jednostke obrachunkows stosowat
srebrne marki, czyli grzywny, przy innych — floreny, inaczej zoty. Nastepnie, czy
przy wycenie kierowal si¢ tylko wartoscia materialng, czy brat réwniez pod uwage
artyzm wykonania. Jak ksztaltowata si¢ wycena aparatéw liturgicznych w koscio-
tach archidiakonatu lubelskiego w poréwnaniu z cenami innych wyrobéw meta-
lowych w xv1 stuleciu w innych regionach Polski. Analiza poréwnawcza rozsze-
rzytaby znacznie nasza wiedzg w tej dziedzinie.
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Summary

This article focuses on sacred goldwork, known only from written sources, originating
from the formerly rich inventories of churches in Lublin and from four churches lo-
cated in the Eukéw deanery, part of the Lublin archdeaconry.

In the 16™ and 17 centuries, the Lublin archdeaconry encompassed a significant por-
tion of the Lublin region, known as Lubelszczyzna. It included five deaneries: Eukéw,
Parczew, Chodel, Kazimierz, and Solec. The Eukéw deanery was the first to undergo
an episcopal visitation, in 1603. The administrative centre of the archdeaconry was
located in Lublin.

Only a small number of goldsmithing objects from churches in the Lublin region have
survived. So far, researchers have identified just seven chalices and one pax. Their crafts-
manship can be compared with works from the leading goldsmithing centres in Poland,
such as Krakéw and Poznan. Several reasons account for the scarcity of preserved gold-
smithing works. Many objects from the churches of Lublin and other towns within the
archdeaconry were lost during the Swedish wars; others were destroyed by Arians and
Calvinists. Old silverware was often melted down so that the money from the recov-
ered metal could be used to meet the church’s most urgent needs. During times of war,
contributions imposed on churches depleted their possessions. There were also instances
when priests, motivated by patriotism, donated silver for national causes.

This fragmentary overview of sacred goldsmithery in the Lublin archdeaconry demon-
strates that liturgical objects from this region — such as monstrances, chalices, crosses,
paxes, and other — were in no way inferior to those created in renowned Polish centres
with long-established goldsmithing traditions.

Keywords: art history, goldsmithing, sacred goldsmithing, sacred products, Lublin
Archdeaconry, history of material culture
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