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ZARYS TRESCI: Fizjonomia miasta to jego wyglad, to, co moze zaobserwowa¢ wiekszos¢
eksploratoréw obszarow zurbanizowanych. Z kolei przeksztalcenia dotycza zmian, ktére
wydarzyly si¢ na przestrzeni lat. W przypadku toédzkich Batut istotne zmiany zaszly
dopiero z poczatkiem XIX w., kiedy to wraz z rozwojem Lodzi przemystowej dokonato si¢
gwaltowne rozszerzenie strefy miejskiej. Wtedy tez do miasta zaczg¢li przybywac osadnicy
wyznania mojzeszowego, ktorzy na nastgpne dekady zdefiniowali charakter kulturowy
Starego Miasta. W artykule za cel przyjeto zidentyfikowanie zmian fizjonomicznych obszaru
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bylego getta na podstawie opisdw zawartych w literaturze przedmiotu oraz analizy planow
archiwalnych. Autor postanowit rowniez oceni¢ stopien zachowania krajobrazu kulturowego,
przeprowadzajac inwentaryzacj¢ urbanistyczng i bonitacje¢ punktowg. Dodatkowo byty
w niej punktowane miejsca zwiazane z ludno$cia zydowska oraz jej martyrologia. Zatozenie
to mialo na celu ustalenie obszaru, w ktorym krajobraz kulturowy jest najlepiej zachowany,
a przy tym najbardziej atrakcyjny wizualnie, aby w koficowym etapie badan zasugerowac
mozliwe do podjecia dziatania.

SEOWA KLUCZOWE: Lodz, getto 16dzkie, fizjonomia, bonitacja punktowa, atrakcyjnosé
krajobrazu, krajobraz kulturowy.

PHYSIOGNOMIC TRANSFORMATIONS AND ATTRACTIVENESS
OF THE CULTURAL LANDSCAPE OF THE FORMER LODZ GHETTO

ABSTRACT: The physiognomy of a city is its appearance, which can be observed by most
explorers of urbanised areas. Transformations, on the other hand, refer to changes that
have occurred over the years. In the case of the Batuty district in £.6dz, significant changes
only occurred at the beginning of the 19" century when, with the development of industrial
L0odz, there was a rapid spread of the urban zone. It was back then that settlers of the Jewish
faith began to arrive in the city, who for the next decades defined the cultural character of the
Old Town. The article aims to identify the physiognomic changes in the area of the former
ghetto based on descriptions contained in the literature on the subject and an analysis of
archival plans. The author also decided to assess the degree of the preservation of the cultural
landscape by conducting an urban inventory and point-based valuation. Additionally, places
associated with the Jewish population and its martyrdom were scored. This assumption
aimed to establish the area where the cultural landscape is best preserved and at the same
time the most visually attractive, to suggest possible actions in the final stage of the research.

KEYWORDS: L6dz, ghetto, physiognomic transformations, point rating, landscape
attractiveness, cultural landscape.

2.1. Wprowadzenie

Obszar Starego Miasta w Lodzi jest niezwykle ciekawy pod wzgledem zachodza-
cych na jego terenie zmian strukturalnych. To tu w XV w. zatozono $redniowiecz-
ne miasto L.odz, ktdre z czasem ewoluowato do rangi ,,polskiego Manchesteru”.
Przeksztalceniom ulegla z oczywistych powodow fizjonomia miasta, gdzie drew-
niane domostwa zastgpiono kamienicami czynszowymi, zatozono parki, skanali-
zowano rzeki itp. Rozwoj gospodarczy sprawil, ze przemystowa 1.6dz zachecita do
osiedlenia nowych mieszkancow, wérod ktorych byli m.in. przedstawiciele ludno-
sci niemieckiej, zydowskiej, polskiej i rosyjskiej. Ta skomplikowana tres¢ miasta,
ktorg tworzyta mozaika kulturowa osob je zamieszkujacych, jest interesujgcym
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zjawiskiem, ktore po dzi$ dzien jest prezentowane jako unikalna cecha wielo-
kulturowej Lodzi. Czy jednak jest obecnie mozliwe do§wiadczenie krajobra-
zu kulturowego w miejscu tak odbiegajagcym od swojego pierwotnego charakteru?

Z uwagi na zainteresowanie autora morfologia i fizjonomig miasta oraz hi-
storig Lodzi w artykule poruszana jest tematyka przeksztatcen fizjonomicznych
oraz proba oceny krajobrazu kulturowego. Prawdopodobnie jednym z ciekaw-
szych miejsc do przeprowadzenia takowych badan, w opinii autora, pozostaje
cze$¢ miasta na poéinoc od Placu Wolnosci. Niespelna 100 lat temu to whasnie
w Lodzi, na Starym Miescie tetnito zycie spotecznosci zydowskiej, lecz z uwagi
na zbrodnicze dziatania okupanta niemieckiego i pdzniejszg przebudowe Batut
odnalezienie tej wyjatkowosci moze by¢ trudnym zadaniem.

Z tego powodu za obszar badan przyjeto teren byltego getta 1odzkiego z uwzgled-
nieniem jego zmian przestrzennych'. Nalezy mie¢ rowniez na uwadze, ze obszar ten
jest niezwykle zroznicowany pod wzgledem morfologicznym. Jak podaje M. Koter
(2015Db), na dzisiejszych Batutach mozliwa jest identyfikacja nawet kilku jednostek
morfogenetycznych. Czynnik ten nie jest obojetny w przypadku proby identyfikacji
zmian fizjonomicznych. Odpowiada za to m.in. chaotyczna rozbudowa Batut zapo-
czatkowana w XIX w., ktora jest widoczna obecnie w krajobrazie miasta.

Zestawienie wspotczesnego zagospodarowania i krajobrazu osiedli Batuty
Centrum, Baluty Doty i fragmentu osiedla Julianow-Marysin-Rogi w obszarze
zdefiniowanym granicami bytego getta ma znaczenie historyczne i symbolicz-
ne. Pozwala na refleksje nad tym, jak pamie¢¢ o tragicznych wydarzeniach wcho-
dzi w interakcje z dynamicznie zmieniajaca si¢ tkanka miejska. Rozpatrywanie
przeksztatcen fizjonomicznych obszaru bylego getta pozwala réwniez okreslic,
jak rozne okresy i wydarzenia historyczne wplywaja na postrzeganie miejsca
— w szczegoblnosci jak obszar, ktory w czasie I wojny §wiatowej byt miejscem
izolacji, represji i cierpienia, zostat zintegrowany (lub nie) z resztg miasta. Artykut
ma na celu zidentyfikowanie zmian w krajobrazie oraz ich uwarunkowan, a tak-
ze analizg atrakcyjnosci krajobrazu kulturowego. Ocene estetyki autor motywu-
je proba stworzenia rekomendacji dla obszaru bylego getta. Dlatego, dokonujac
wspomnianej ewaluacji, uwzgledniono przede wszystkim obiekty zwigzane ze
spotecznoscia zydowska 1 martyrologia.

2.2. Przeglad literatury
Podczas pisania o utworzonym przez okupanta niemieckiego getcie dla ludnosci

wyznania mojzeszowego pewien problem stanowi odszukanie w literaturze badan
nad zmianami morfologicznymi i fizjonomicznymi, jakie zaszty w przestrzeni

' W dalszej czesci artykutu autor opisuje getto todzkie w granicach z 1942 r. z uwagi
na fakt, ze getto funkcjonowalo w nich najdtuze;.
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miejskiej na tego typu obszarze. Wiele opracowan, ze zrozumiatych przyczyn,
odwoluje si¢ do ,,zycia codziennego” w obozie oraz opisuje martyrologi¢ jego
mieszkancow. Jednakze, w przypadku prowadzonych badan zmian fizjonomicz-
nych lub krajobrazowych, utrudniona jest mozliwo$¢ poréwnania otrzymanych
wynikow z podobnymi analizami. Z tego powodu konieczne jest wykorzystanie
materialow z réznych dziedzin oraz zrodet archiwalnych.

Z uwagi na fakt, ze getto t6dzkie w chwili utworzenia nie odpowiadato gra-
nicom Starego Miasta, Batut ani nawet rewiru zydowskiego?, nie jest mozliwe
znalezienie odpowiednich planéw archiwalnych dla catego obszaru’. Natomiast
podobny efekt mozna uzyskac dzigki zebraniu i scaleniu map sgsiadujacych osad

2 A raczej taczyto w jedng cato$¢ pewne czeSci wymienionych jednostek.

3 Mowa tu o planach catkowitych, nie za$ czgstkowych, prezentujacych fragment Stare-
g0 Rynku, osady Batuty itp. sprzed XX w. Do sporzadzenia rys. 3 postuzono si¢: 1812 — Bru-
lion. Plan Klucza £odzkiego, w Departamencie Warszawskim Powiecie Zgiersko-Leczyckim
sytuowanego, do Dobr Narodowych, 1812 (Archiwum Panstwowe w Lodzi, sygn. 39/609/0/-
/513); Grzegorczyk 2015b: 41-45; Koter 1969; 1859 — S. Oleszczynski, Plan Miasta L.odzi,
1855, https://rcin.org.pl/dlibra/doccontent?id=443 (dostep: 5.01.2024); Projekt rozprzestrze-
nienia rewiru na mieszkania dla Starozakonnych w miescie, w gruntach przez mieszczan
staromiejskich na ten cel przeznaczonych, 1859 (Archiwum Panstwowe w Lodzi, sygn.
39/609/0/-/608); Sygulski 2003; Romanowski 2015: 9-38; 1914 — Plan Lodzi, Balut i Ra-
dogoszcza, 1913 (Archiwum Panstwowe w Lodzi, sygn. 39/609/0/-/549); Gruppe Warschau
XXIV 5-J. Mapa topograficzna — polnocna czes¢ Lodzi, gmina Radogoszcz, Brus, 1914 (Ar-
chiwum Panstwowe w Lodzi, sygn. 39/609/0/-/685); £6dz, wies Baluty Stare, Kolonja Batut,
Kolonja Batuty Nowe i Kolonja Radogoszcz, 1915 (Archiwum Panstwowe w Lodzi, sygn.
39/609/0/-/2923); Plan czesci dobr Lagiewniki w powiecie lodzkim, 1920 (Archiwum Pan-
stwowe w Lodzi, sygn. 39/609/0/-/4158); 1939 — Plan wojewdodzkiego miasta £.odzi, 1939 (Ar-
chiwum Panstwowe w Lodzi, sygn. 39/609/0/-/566); 4129 G Litzmannstadt Topographische
Karte, 1940 (Archiwum Panstwowe w Lodzi, sygn. 39/609/0/-/2750a); plan rekonstrukcyj-
ny wykonano na podstawie niemieckich zdje¢ lotniczych z maja 1942 r. udost¢pnionych
w serwisie InterSIT (https://mapa.lodz.pl/ (dostep: 5.01.2024)); 1946 — Miasto Lodz, Woje-
wodztwo Grodzkie. Plan orientacyjny miasta w granicach z roku 1946, 1948, Zarzad Mia-
sta, Wydzial Planowania Przestrzennego, https://rcin.org.pl/dlibra/publication/36795/edition/
32279/content (dostegp: 5.01.2024). Przebieg ciekow wodnych ustalono na podstawie planow
archiwalnych datowanych na lata zaprezentowane w rys. 3 oraz publikacji: Gdzie bily zrodla
todzkich rzek — Batutka, 2022, Zaktad Wodociagdw i Kanalizacji w Lodzi, https:/zwik.lodz.
pl/pl/artykul/165/1250/gdzie-bily-zrodla-lodzkich-rzek-balutka (dostep: 5.01.2024). Obszar
cmentarzy w roznych momentach historii ustalono na podstawie: Plan' suscestvujuscogo
raspolozenija uezdnogo goroda Lodz s pokazaniem predpologaemogo uregulirovanija i ro-
sprostronenija, 1873 (Archiwum Narodowe w Lodzi, sygn. 39/609/0/-/525); Kersz 1999;
Grzegorczyk 2015b; Rozanski 1995; Wiercinska 2012. Granice obozéw dla Roméw oraz
dzieci i mlodziezy polskiej ustalono na podstawie: Ledniowski, Gola 2020; Baranowski
2003; Teren bylego getta todzkiego / Former Lodz Ghetto area, Centrum Dialogu im. Marka
Edelmana w Lodzi, https://pliki.centrumdialogu.com/mapa_getto.pdf (dostep: 5.01.2024).
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i charakterystyce terenu zawartej w literaturze przedmiotu. Z perspektywy zro-
zumienia przeksztatcen fizjonomicznych Lodzi niezwykle cenne — ze wzgledu
na zamieszczone w nich ryciny i rys historyczny miasta — sg prace M. Kotera
(1969, 2015b). Mimo ze nie bada on obszaru bylego getta t6dzkiego, posred-
nio skupia si¢ na tym terenie. Z tej przyczyny mozna wskazac takze ksigzki
M. Sygulskiego (2006), ktory przedstawia poczatki Batut, lecz jego opracowa-
nia zawierajg przede wszystkim dane statystyczne z komentarzem autora. W celu
zrozumienia przyczyn lokalizacji ,,zydowskiej przestrzeni mieszkaniowej” na
Balutach przydatne okazaty si¢ opracowania W. Pusia (2006), A. Low (2012)
i F. Tycha (2006). Ostatni z wymienionych autorow pisze ogolnie o typologii
gett tworzonych w Polsce. Oprocz tadunku emocjonalnego wynikajacego z opisu
zbrodniczych praktyk prowadzonych przez okupanta niemieckiego historycy ci
przedstawiaja bogate opisy fizjonomii obszaru getta, czasem odwolujac si¢ do
relacji $wiadkow (Low 2012).

W urbanistyce badacz, opisujac krajobraz, czesto ma na mysli podejscie fizjo-
nomiczne, w ktérym eksponuje jego zwigzek z kompozycja przestrzenng i zwraca
uwage na cechy estetyczne (zarowno naturalne, jak i kulturowe) (Chmielewski,
Kutak 2014). Wedtug J. Bogdanowskiego (1989: 5) ,,krajobraz jest fizjonomig $ro-
dowiska [...], odzwierciedleniem wszelkich zjawisk wystepujacych na powierzch-
ni ziemi”. Takie podejscie zdaje si¢ mie¢ swoje uzasadnienie w historii. U. Myga-
-Pigtek (2012) oraz T. Chmielewski i A. Kutak (2014) podkreslaja, ze krajobraz
jest terminem dawnym i poczatkowo byl zwigzany wtasnie z oceng walorow este-
tycznych fizjonomii terenu (jego wygladu zewngtrznego). Pomimo uptywu czasu
wspolczesne definicje rowniez wskazujg na taki stan rzeczy. Wedlug EKK* kra-
jobraz jest to obszar, obserwowany przez jednostki, ktorego charakter ksztattuje
si¢ na skutek oddzialywania zarowno czynnikow przyrodniczych, jak i wptywu
ludzi (za: Chmielewski i in. 2015). Podobng definicje podaje ustawodawca’, jest

4 EKK — Europejska Konwencja Krajobrazowa.

5 Art. 2 pkt. 16e w ustawie z dnia 27 marca 2003 r. 0 planowaniu i zagospodarowa-
niu przestrzennym (Dz.U. 2003 nr 80 poz. 717, tekst jednolity) definiuje krajobraz jako
,.postrzegang przez ludzi przestrzen, zawierajaca elementy przyrodnicze lub wytwory cy-
wilizacji, uksztattowane w wyniku dziatania czynnikoéw naturalnych lub dziatalnosci czto-
wieka”. Ponadto pkt. 16f wprowadza pojecie krajobrazu priorytetowego, ktory jest ,,szcze-
g6lnie cenny dla spoteczenstwa ze wzgledu na swoje wartosci przyrodnicze, kulturowe,
historyczne, architektoniczne, urbanistyczne, ruralistyczne lub estetyczno-widokowe,
ijako taki wymagajacy zachowania lub okreslenia zasad i warunkow jego ksztattowania”.
Mimo ze w ustawie w art. 39.1 jest mowa o krajobrazie kulturowym w konteks$cie jego
ochrony przy tworzeniu planéw zagospodarowania przestrzennego, nie zostat on zdefi-
niowany. Jednakze art. 38a pkt. 1 tejze ustawy wskazuje, ze dla obszaru wojewodztwa
sporzadza si¢ nie rzadziej niz raz na 20 lat audyt krajobrazowy. ,,Audyt identyfikuje krajo-
brazy wystepujace na calym obszarze wojewddztwa, okresla ich cechy charakterystyczne
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ona réwniez obecna w literaturze przedmiotu (Stryjakiewicz 2010; Kulczyk 2013;
Chmielewski i in. 2019). W artykule poruszany jest natomiast temat krajobrazu
kulturowego®, cechujacego si¢ dodatkowo ,,zamierzong dziatalnoscig cztowieka,
ktora decyduje o [...] funkcjach i cechach fizjonomicznych [terenu]”, z kolei te
,,daja si¢ interpretowac takze od strony niematerialnych wartosci” (Myga-Piatek
2012: 61). W przypadku obszaru, ktory niegdys$ zajmowato getto t6dzkie, mozli-
we jest rozpatrywanie tej kategorii krajobrazu poprzez uwzglednienie istniejacej
zabudowy i przeksztatcen struktury miejskiej. Ponadto, z uwagi na samo istnienie
rewiru zydowskiego i w pozniejszym okresie getta, tworzg si¢ dodatkowe war-
tosci niematerialne obecne w $§wiadomosci mieszkancow i 0sob eksplorujacych
dang przestrzen miejska.

Jak juz wspomniano, w krajobrazie wazng pozycj¢ zajmuje fizjonomia tere-
nu i wrazenia odbiorcy. Zgodnie z pojeciem zawartym w Stowniku jezyka pol-
skiego, fizjonomia jest to cecha charakterystyczna lub wyglad czego$ (Surowka
2021). Definicje t¢ mozna sprobowac¢ wykorzysta¢ w badaniach nad geografia
miasta, odwotujac si¢ do fizjonomii jednostki osadniczej lub jej czesci. Podane
w stowniku wyjasnienie jest ogdlne, majace zastosowanie w wielu dziedzinach
zycia. Podczas przekladania go na potrzeby badawcze pewna trudno$é stanowi
doktadne sprecyzowanie, co mozna by zakwalifikowaé¢ do owego wygladu mia-
sta. Problematyka ta w Polsce zajeto si¢ juz w okresie migdzywojennym, gdy pod-
jeto pierwsze proby zdefiniowania fizjonomii miasta (Smiche 1928; Leszczycki
1932, 1936, za: Szmytkie 2014). Przez kolejne dekady powstawaly prace rozsze-
rzajace to pojecie 1 zwracajgce uwage na elementy sktadowe fizjonomii, takie jak
budynki i forma zabudowy (Dziewonski 1962; Kietczewska-Zaleska 1969, za:
Koter 2015a). Uporzadkowaniem terminologii w tym zakresie zajal si¢ dopie-
ro M. Koter (2015a, 2015b), dzigki ktéremu powstato wiele publikacji o ujed-
noliconej nomenklaturze, wskazujacych na opracowane przez niego definicje

oraz dokonuje oceny ich wartosci. Wskazuje zagrozenia dla mozliwo$ci zachowania war-
tosci krajobrazow [...], rekomendacje i wnioski dotyczace [ich] ksztattowania i ochrony”
(Dz.U. 2003 nr 80 poz. 717, tekst jednolity). Przeprowadzenie audytu krajobrazowego re-
guluje Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 11 stycznia 2019 r. (Dz.U. 2019 poz. 394),
ktore okresla stosowang przy sporzadzaniu audytéw krajobrazowych klasyfikacje, sposob
oceny, szczegblowy zakres i metodologie.

¢ Czym jest krajobraz kulturowy, okresla z kolei art. 3, pkt. 14 ustawy z dnia 23 lip-
ca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz.U. 2003 nr 162 poz. 1568),
wedlug ktorego jest to ,,postrzegana przez ludzi przestrzen zawierajaca elementy przyrod-
nicze i wytwory cywilizacji, historycznie uksztattowana w wyniku dziatania czynnikow
naturalnych i dziatalno$ci cztowieka”. Jak podaja Chmielewski i in. (2015), termin ,.kra-
jobraz kulturowy” w literaturze przedmiotu jest naduzywany. Ponadto, gdyby poprzestaé
na definicji EKK 1 ustawodawcy, okazaloby sie, ze kazda przestrzen miejska jest krajo-
brazem kulturowym.
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(Szczepaniak 2013; Szmytkie 2014; Chmielewska 2016; Miszewska, Szmytkie
2017; Musiaka 2017). Wedtug Kotera (1974: 42) w fizjonomii miasta zwraca si¢
uwage na jego budoweg zewngtrzna, czyli formy zabudowy, z uwzglednieniem fi-
zjografii terenu. Oznacza to, ze badajac fizjonomie, nalezy dostrzec to, co jest
widziane bezposrednio w przestrzeni miejskiej, czyli unikalny krajobraz antro-
pogeniczny jednostki osadniczej. Ten z kolei ulegat zmianie wraz z rozwojem
miasta 1 ksztattowany byt przez jego tres¢ (mieszkancow). W ten sposob mozna
bytoby wyjasni¢ przeksztatcenia fizjonomiczne, ktore sg wilasnie zachodzacy-
mi w czasie zmianami wygladu zewng¢trznego miasta. Zgodnie z obserwacjami
D. Szymanskiej (2013), zabudowa cechuje si¢ relatywnie niewielka dynamika
zmian, co stanowi kontrast wobec aktywnej ludnosci zamieszkujacej dany teren.
Istniejgce obiekty czesto przystosowuje si¢ do nowych celow, co oznacza, ze
dawne zamki moga by¢ przeksztalcane na hotele, restauracje itp., ,,wspotczesna
fizjonomia [...] jest dziedzictwem przesztosci, w ktorej kazde pokolenie wnosito
swoj niezatarty $lad” (Szymanska 2013: 195). Jednakze predkos¢ zachodzacych
zmian nie jest stata i zdarza si¢, ze w krotkim czasie mozemy dostrzec zauwazal-
ne efekty. Bywa, ze ulega gwaltownemu przyspieszeniu, ktore wynika z roznych
czynnikow, jak np. dziatania wojenne. W przypadku bytego getta todzkiego z po-
wodu nadmiernej eksploatacji tkanki mieszkaniowej i towarzyszacych jej wybu-
rzen centrum miasta ulegto znacznym przeksztatceniom w niecalg dekade.

Przeksztalcenia fizjonomiczne nie sa domeng pozbawiong subiektywizmu.
W przestrzeni miejskiej kazdy obserwator dokonuje wlasnej oceny estety-
ki krajobrazu antropogenicznego, ktory ksztattowat sie w ciagu dekad. Wedtug
K.H. Wojciechowskiego (2007) to wlasnie cechy wizualne stanowig sktadnik wa-
loryzacji, za$ interakcje miedzy cztowiekiem a otoczeniem kazdorazowo opierajg
sie na zebraniu informacji o jakosci tego ostatniego. Zrédtem takich danych moze
by¢ np. inwentaryzacja urbanistyczna.

Niezwykle cenne dla mozliwosci waloryzacji krajobrazu, w kontekscie prowa-
dzonych badan, pozostaja prace J. Baranowskiego (2003, 2006). Zidentyfikowat
on zachowang zabudowg¢ z okresu funkcjonowania getta todzkiego oraz opisat
przeznaczenie poszczegdlnych obiektow w zestawieniu tabelarycznym’. Pozwala
to na tworzenie opracowan porownawczych i aktualizacje dokonan autora, a takze
daje mozliwo$¢ zagospodarowania zebranych przez niego danych na inne potrze-
by badawcze.

7 W dalszej cze$ci artykutlu autor, odnoszac si¢ do ,,zabudowy zachowanej z getta
todzkiego” lub ,,zabudowy istniejacej w getcie t6dzkim”, wskazuje na budynki, ktore
istniaty przed zatozeniem getta, nie zostalty wyburzone po zakonczeniu dziatan wojen-
nych, a finalnie przetrwaly w odnowionej lub pierwotnej formie po dzi$ dzien. Z uwagi na
okreslony obszar badawczy brana jest pod uwage wylacznie zabudowa w granicach getta
71942 1.
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Podobnie jak inne badania tego typu, wiele zalezy od subiektywnego spoj-
rzenia autora, gdyz w literaturze przedmiotu nie ma jednej metody waloryzacji
przestrzeni. Przyktadowo, M. Antolak (2017) analizuje w swoim artykule wnetrze
krajobrazowe gminy Ostroda i wybranych miejscowosci, dzielac je na typy i pod-
typy. Autor dazy do stworzenia zestawienia tabelarycznego, w ktéorym poszcze-
g6lnym miejscowo$ciom przyznawane sg punkty.

Na mniejsza skale na oceng krajobrazu pozwalajg analizy wnetrza kompozycji
panoram widokowych (Kutak i in. 2011; Michalik-Sniezek, Chmielewski 2012;
Zajac i in. 2014; Zemta-Siesicka 2018). Wiekszo$¢ prowadzonych w ten sposéb
badan opiera si¢ na zatozeniach opracowanych przez J. Bogdanowskiego (1976,
za: Zemta-Siesicka 2018), z modyfikacjami T.J. Chmielewskiego (2012, za:
Michalik-Sniezek, Chmielewski 2012), gdzie badacz dokonuje oceny walorow
estetyczno-widokowych widzianych z danego punktu. Czesto towarzyszy temu
inwentaryzacja, zmierzajaca do okreslenia pozytywnych oraz negatywnych ele-
mentéw kompozycji (Zemta-Siesicka 2018). Metoda ta, z uwagi na liczne mody-
fikacje, moze mie¢ r6zny stopien zaawansowania, niekiedy prowadzi do rozbudo-
wanych analiz poréwnawczych panoram (Michalik-Sniezek, Chmielewski 2012).

Badacze estetyki krajobrazu stosuja takze metode ,.krzywej wrazen”, opraco-
wang przez K. Wejcherta (1974, za: Litwin i in. 2009; Zajac i in. 2014). Jest ona
wybitnie subiektywna, gdyz opiera si¢ na wrazeniach i doznaniach emocjonal-
nych wystepujacych u cztowieka w trakcie pokonywania z gory okreslonej trasy.
Nieodlgcznym elementem tej metody sa punkty oceny krajobrazu, na podstawie
ktorych sporzadzana jest waloryzacja otaczajacej przestrzeni.

Od liczby respondentdéw bioracych udzial w badaniu zalezy rowniez powo-
dzenie waloryzacji przeprowadzonej metoda Scenic Beauty Estimation (SBE).
Ponadto ,,istotne jest zroznicowanie uczestnikow, ktorzy powinni naleze¢ do roz-
nych grup wiekowych oraz $rodowisk” (Okotowicz, Kowalska 2016: 246). Po
okresleniu proby badawczej i zaprezentowaniu fotografii wybranego obszaru kaz-
dy uczestnik powinien dokona¢ oceny w uprzednio zdefiniowanej skali. Wyniki
pozwalaja na ustalenie preferencji estetycznych danej grupy.

Przytaczajac poszczegdlne artykuty i wykorzystane w nich analizy krajobrazu,
nalezy rowniez wskaza¢ metode jednostek i wnetrz architektoniczno-krajobrazo-
wych (JARK-WAK) J. Bogdanowskiego (1989), wykorzystywang w badaniach
nad krajobrazem kulturowym. Polega ona na okresleniu jednostek architektonicz-
no-krajobrazowych (JARK), czyli tego, co obiektywnie sktada si¢ na krajobraz.
Algorytm dziatan przebiega w nastgpujacy sposob: okreslenie w danym terenie
zasobu (uksztattowania, pokrycia i przemian historycznych), przeprowadzenie
waloryzacji (krajobrazu naturalnego, kulturowego, naturalno-kulturowego), sfor-
mulowanie wytycznych (sposobu dziatania, konserwacji, rekonstrukcji itp.) oraz
przedstawienie planu (strefowania, ochrony calkowitej, czesciowej itp.). W tym
przypadku analizowany jest caty obszar. Do badania wnetrza krajobrazowego
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(WAK) wykorzystuje si¢ podobny schemat postgpowania, jednak dostosowany
do widzianego obszaru, np. w waloryzacji dodaje si¢ bruki, trawniki, $ciany, stud-
nie, pomniki (elementy wnetrza). W tym przypadku ocena krajobrazu polega na
hierarchicznym warto$ciowaniu go, od ,,najtypowszych (klasycznych), az po ich
rudymenty. Tym sposobem rodzaje krajobrazu pozostajg nieporownywalne, nato-
miast da si¢ ustali¢ w kazdym z nich dla danego obszaru proporcjonalnie wysokie
i niskie stopnie wartosci” (Bogdanowski 1989: 10).

2.3. Metody badan i materialy zrodlowe

Na podstawie kwerendy w Archiwum Panstwowym w t.odzi pozyskano 112 zdjeé
przedstawiajacych zagospodarowanie obszaru getta oraz 31 map/planow®. Do
sporzadzenia kart inwetaryzacyjnych wykorzystano 28 kart z ewidencji zabytkow
prowadzonej przez Wojewodzki Urzad Ochrony Zabytkéw w todzi oraz Biuro
Architekta Miasta w Lodzi. Dodatkowo przydatne okazaty si¢ materiaty pro-
mocyjne, przedstawiajace granice getta, wraz z opisem i fotografiami archiwal-
nymi. Te zostaly udostepnione autorowi przez Stowarzyszenie Centrum Badan
Zydowskich.

Podczas przeprowadzonej w 2022 r. inwentaryzacji urbanistycznej obszaru ba-
dan przygotowano karty dla 5132 dziatek®. Na ich terenie zidentyfikowano z kolei
3142 budynki, ktore opisano wedtug wyszczegolnionych kryteriow!’. Te odnosity
si¢ do podstawowych informacji o: powierzchni, ksztalcie, intensywnosci zabu-
dowy dziatek, a takze o klasyfikacji funkcjonalnej budynkow, liczbie kondygnacji
i formie ochrony. Jednakze, z uwagi na charakter przeprowadzonych badan, autor
dodatkowo uwzglednit cechy, ktore jednoznacznie wskazuja na poruszang tema-
tyke, m.in. informacje o pomnikach, muralach i przeznaczeniu budynku w get-
cie. Dziataniem koncowym byta digitalizacja kart i scalenie w bazie MS Excel.
Zdecydowano si¢ na ten krok ze wzgledu na trzy czynniki: brak istnienia oficjalnej
inwentaryzacji getta 16dzkiego w zasobach muzealnych; mozliwo$¢ wykorzysta-
nia kart w przypadku oceny estetyki (bonitacji punktowej); kontynuowanie badan

§ Jednakze, z uwagi na mnogos¢ i jakos¢ materiatow, zdecydowano si¢ dokonac se-
lekcji. Finalnie do zestawien za pomocg metody refotografii uzyto 50 zdje¢ archiwalnych
z zasobow APL oraz ksiazki £0dz, ktorej nie ma (Kowalczynski 2015). Do przygotowania
rys. 3 uzyto 12 map/plandw.

° Niektore z dziatek zaliczonych do terenu bylego getta w wiekszo$ci znajdujg sie
poza nim, lecz autor zdecydowat o ich przynaleznosci do obszaru badan. Spowodowane
jest to informacjami zbieranymi przez autora podczas inwentaryzacji urbanistycznej, jak
np. ta o powierzchni dziatki, ktéra w przypadku przyciecia do granic getta z 1942 r. mo-
glaby ulec zmianie.

10" Autor nie brat pod uwage zabudowy sezonowe;j.
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w przysztosci, polegajace na tworzeniu opracowan porownawczych na podstawie
przygotowanych kart i bazy.

W zobrazowaniu przeksztalcen fizjonomicznych zastosowanie ma metoda
refotografii. Polega ona na odtworzeniu zdjecia archiwalnego poprzez zrobie-
nie fotografii z perspektywy jak najbardziej zblizonej do zdjecia pierwotnego.
Refotografia moze przedstawia¢ panorame lub widok miasta, ulicy, dziatki, bu-
dynku badz wybranego miejsca. Badacz, identyfikujac punkty odniesienia, do-
brane z odpowiedniej perspektywy, dokonuje zestawienia kadru archiwalnego ze
wspotczesnym (Jamniak, Maj 2012). Na uwage zashuguje rowniez fakt, ze w prak-
tyce przeksztalcenia mogg by¢ radykalne, co uniemozliwia okreslenie punktow
odniesienia w terenie''. W tym przypadku wymagana jest dobra znajomo$¢ ob-
szaru badan, pozwalajaca na naniesienie owych punktéw sztucznie, na podstawie
map, opisu w literaturze, relacji $wiadkow itp. Niemniej jednak otrzymany wynik
pozwala zobrazowa¢ zmiany fizjonomiczne, ktore zaszty w krajobrazie miejskim,
nawet najlepszy opis stowny nie odda bowiem w pelni stopnia adaptacji przestrze-
ni do nowych potrzeb mieszkancow, tak jak zrobi to ,,zamrozony” w czasie kadr.

Dzigki wykorzystaniu metody analizy planu miasta w ujeciu historycznym
M. Kotera (2015b) ustalono stratygrafie osadnicza obszaru getta. Dla planéw
opracowanych przed 1900 r., ze wzgledu na fakt, Zze nie obejmowaly one poinoc-
nej czesci obszaru badan, musiata zosta¢ uzyta dodatkowo metoda rekonstrukeji
kartograficznej (Koter 2015b). Efektem koncowym byto zestawienie poszczegdl-
nych map i wygenerowanie za pomoca programu Qgis rysunku prezentujacego
przeksztatcenia obszaru bylego getta t6dzkiego (rys. 3). Dziatanie to uzupetnia
opisywane przez autora zmiany w krajobrazie obszaru badan i stanowi posrednio
ich synteze.

Jak pisze K.A. Kowalczyk (2021), ,,[stan wizualny] krajobrazu miejskiego
stanowi nieodtaczny element atrakcyjnosci i wizerunku miasta, przycigga tury-
stow 1 inwestorow, podnosi warto$¢ nieruchomosci [...], poprawia jako$¢ zycia”.
W przytoczonym cytacie nie wspomina si¢ natomiast o tym, ze w przestrzeni
miejskiej wystepuja rowniez negatywne zjawiska, ktore moga w sposob ujemny
oddziatywa¢ np. na che¢ zamieszkania w danym miejscu'?. Rodzi si¢ pytanie,
w jaki sposob oceni¢ wptyw danych elementow, ktore moga przewazaé, a ktore
z kolei maja znaczenie marginalne?

Odpowiedzig na to pytanie zdaje si¢ metoda bonitacji punktowej, ktora polega
na ,,wyborze i analizie kryteridw wptywajacych na atrakcyjnos¢ wizualng krajo-
brazu” (Jakiel 2015). Badacz na podstawie cech obecnych w uprzednio okreslo-
nej przestrzeni dokonuje selekcji interesujacych go czynnikéw, ktorym nastepnie
przypisuje odpowiednie wartosci (punkty bonitacyjne). Te z kolei sumowane sa

11" Ostatnia z zestawionych fotografii na rys. 2.
12 Takim negatywnym zjawiskiem moze by¢ np. zdegradowana tkanka miejska.
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w polach podstawowych, gdzie rodzaj i wielko$¢ poligonow okreslane sg przez
autora. Przyjmuje si¢ trzy typy pol: przyrodnicze, administracyjne i geometrycz-
ne. W sytuacji modelowej waloryzowany krajobraz odpowiada granicom admi-
nistracyjnym, lecz w rzeczywistosci rzadko si¢ to zdarza. Najczesciej badacze
korzystajg z p6l geometrycznych, gdzie im mniejsza wielko$¢ poligonu, tym
wieksza doktadnos¢ (Jakiel 2015). Ksztalty poligonéw moga by¢ rézne, w za-
leznos$ci od efektu, jaki chce si¢ uzyska¢. Natomiast przyjeto sig, ze najwiekszy
obiektywizm sa w stanie zapewni¢ prostokaty o zblizonych wymiarowo bokach.
Uzyskane wyniki przedstawia si¢ w postaci kartodiagramu na opracowaniu kar-
tograficznym, za§ suma punktow nazywana jest wskaznikiem bonitacji (Kurda,
Pukowiec 2013)".

Biorac pod uwage specyfike badanego krajobrazu, zdecydowano si¢ na wy-
bor czterech grup kryteriow, te zostaty za$ podzielone na precyzujace je kryteria
szczegotowe. Starano si¢ dobra¢ czynniki, ktore w najlepszy sposob beda odda-
waly tre$¢ miejsca. Z tego powodu, na podstawie literatury przedmiotu i cech
historycznych obszaru getta, punktowano:

Pokrycie planistyczne — poligony, ktore charakteryzuje pokrycie planistycz-
ne, sg bardziej atrakcyjne ze wzgledu na prowadzone prace renowacyjne i ogdlne
uporzadkowanie prawne.

Antropogeniczne elementy krajobrazu — stanowia o unikalnosci badanego
obszaru. Ich obecno$¢ w przestrzeni wplywa na atrakcyjnos$¢ eksploracji bytego
getta i potencjat turystyczny.

Dominujacy typ pokrycia terenu — zostat uzyskany w trakcie inwentaryza-
cji urbanistycznej na podstawie przypisanych do dziatek grup funkcjonalnych.
,Dominujacy typ” okresla, ktora z grup ma najwiekszy udzial procentowy w da-
nym poligonie.

Zabudowa — jest najbardziej ztozonym kryterium. Odnosi si¢ gtéwnie do za-
budowy obecnej w bylym getcie. Stan wizualny uzyskano na podstawie przypi-
sanych poligonom centroidow, ktore nastepnie zsumowano. Na uwage zastuguje
fakt, ze pole podstawowe otrzymywato punkt za kazdy budynek w danej kla-
sie. W przypadku obiektow chronionych postuzono si¢ podobng metoda, gdzie
o przynaleznosci do poligonu decydowat uprzednio stworzony centroid.

Rozwazanie krajobrazu bylego getta (bedacego specyficznym krajobrazem
kulturowym, posiadajacym tadunek emocjonalny) w kontekscie oceny wrazen

13 Z uwagi na przytoczone powyzej informacje za pola podstawowe wybrano kwa-
draty o boku 100 m, gdyz cechuje je wysoka porownywalnos¢ dzigki zastosowaniu statej
wielkosci pol (Balon 2007, za: Jakiel 2015). Rysowanie poligonéw rozpoczeto od Sta-
rego Rynku, ktéry mozna uznaé za punkt centralny, a takze posiadajacy zblizony ksztatt
i wymiary w m2. Pozwala to na szczegdtowe przeprowadzenie analiz wybranego obszaru.
W tak opisany sposob uzyskano 501 pol, ktére nastepnie poddano badaniu na podstawie
kryteriow krajobrazowych.
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estetycznych autor motywuje checig stworzenia rekomendacji dla badanego ob-
szaru. Jednoczes$nie traktuje je jako wstep do przeprowadzenia szerszej analizy
(np. metodg JARK-WAK), ktéra w przysztosci moglaby zosta¢ uzupetniona o wy-
niki zaprezentowane w artykule. Mozliwe jest rowniez wykonanie w okreslonych
polach podstawowych opracowania porownawczego w celu identyfikacji zmian,
jakie zaszty w czasie.

Tabela 1. Kryteria oceny elementéw krajobrazu sktadajacych si¢ na jego atrakcyjnosé

Miary krajobrazowe

Kryterium oceny krajobrazu oraz przyzna-

L.p Grupy Kryteria wana im liczba punktéw bonitacyjnych
b kryteriow szczegolowe
Strefa Brak Wystepuje
. Pokrycie rewitalizacji 0 pkt 1 pkt
planistyczne Brak Wystepuje
MPZP
0 pkt 1 pkt
Brak Wystepuje
,,Trasa Pamiegci”
0 pkt 1 pkt
Tablica Brak Wystepuje Dotyczy getta
Antropogenicz- pamigtkowa 0 pkt 1 pkt 2 pkt
2. ne elementy
krajobrazu ) Brak Wystepuje Dotyczy getta
Pomnik
0 pkt 1 pkt 2 pkt
Brak Wystepuje Dotyczy getta
Mural
0 pkt 1 pkt 2 pkt
Zieleni
i rekreacji 3 pkt
Dominujacy Mieszkaniowe | pkt
3. typpokrycia  Ughygowe
terenu
Komunikacyjne 0 pkt
Przemystowe -1 pkt
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Powy- Mniej
Udziat terendw Z\;y 25— 20— 15— 10-5% niZJ
zabudowanych 54, 20% 15%  10% 5%
w 0golnej
owierzchni
sz] -3 pkt -2 pkt -1 pkt 0 pkt 1 pkt 2 pkt
Zty Sredni Dobry
Stan wizualny
-2 pkt 1 pkt 2 pkt
Gminna
: ewidencja
Wystepuje . . .
4. Zabudowa budynek Brak zeziztzl;c;w Rejestr zabytkow
chroniony Kolejny +1)
0 pkt 1 pkt 2 pkt
- Wystepuje
Istniejaca Brak (kazdy kolejny +0,25)
1
W gelore 0 pkt 0,25 pkt

Sredni wskaznik Ppwy- 0,75- 0,50- 0,25-

il 1 075 o050 017023 Brak

intensywnosci
zabudowy

-3 pkt -2 pkt -1 pkt 0 pkt 1 pkt 2 pkt

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie: Cuprjak, Pluto-Kossakowska 2022; Jakiel 2015.
2.4. Rozwoj historyczny i zmiany fizjonomiczne obszaru badan

Na terenie dzisiejszej Lodzi, na potnoc od parku Staromiejskiego na przetomie
XIV i XV w. powstala osada ,,Nad Ostrogg”, ktorej nazwa inspirowana byta po-
bliskim ciekiem wodnym (Koter 2015b)'. Kilka dekad pdzniej, bo juz w 1423 r.,
dzigki nadaniu przywileju przez Wiadystawa Jagiette osada ta zostala podnie-
siona do godno$ci miasta, a takze przemianowana na ,,L.odzi¢” (Koter 1969)%.
Pomimo zwigkszenia znaczenia L.odzi i nadania jej nowej rangi administracyj-
nej do poczatku XIX w. miasto uchodzito za ,,zapomniane” i czerpalo zyski
glownie z rolnictwa'®. Sytuacja ta ulegta zmianie dopiero w latach 18221823,

4 Ciek wodny Ostroga (zwany tez Stara lub Starowiejska od pobliskiej wsi) w doku-
mentach z ok. XIX w. zostanie juz opisany jako Lodka (Grzegorczyk 2015a).

15 Jak podaje M. Koter (1969), nazwa ta (pochodzaca prawdopodobnie od rodu szla-
checkiego (Grzegorczyk 2015a)) nie przyjeta si¢ i w pozniejszych latach zastapita ja Lodz.

16 Z tego powodu odwotujac si¢ do Lodzi z okresu migdzy XV i poczatkiem XIX w.,
w literaturze przedmiotu czgsto okresla si¢ miasto mianem ,,£.0dzi rolniczej” (Koter 1969,
2015b; Bohdan 1973; Grzegorczyk 2015b).
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kiedy na przeciwlegtym brzegu £.6dki zalozono osade przemystowa Nowe Miasto
(Kulesza, Rykata 2006). Powodow lokalizacji przemystu widkienniczego i eks-
pansji na potudnie od miasta byto kilka!’, jednak dla ,,starej” ¥.odzi'®, ktora stano-
wita kolebke miasta sredniowiecznego, zmiany byly ograniczone.

W 1823 r. przeprowadzono regulacje ulic otaczajacych Stary Rynek, co nadato
mu bardziej foremny ksztalt, zblizony do wspodtczesnego (Koter 1969). Z kolei
dwa lata p6zniej podjeto decyzje, ktora w pewien sposdb zdefiniowata charakter
osadniczy centrum miasta. Owczesne wladze Krolestwa Polskiego w celu , re-
glamentacji rozmieszczenia Zydow w miastach rzadowych” (Rykata 2020: 31)
ustanowily rewir dla mieszkancéw wyznania mojzeszowego'®. Obszar ten byt
poczatkowo niewielki i wytyczony wzdluz ul. Podrzecznej i Wolborskiej, lecz
nieustajgcy naptyw nowych osadnikéw wymusit w kolejnych latach (18411 1859)
powiekszenie dzielnicy (Rykata 2020). Zasady osiedlania si¢ poza rewirem zy-
dowskim byty $cisle okreslone i w praktyce uniemozliwialy zamieszkanie w innej
cze$ci miasta biedniejszym lub stabo wyksztalconym Zydom?.

Wraz z uptywem czasu przestrzen mieszkalna w rewirze zaczeta coraz bardzie;j
kojarzy¢ si¢ z dobrem luksusowym. Dla niektorych stato si¢ to okazja do zarob-
ku, gdy w sasiadujacych Batutach w 1858 r. rozpoczgto sie wytyczanie Rynku
Batluckiego i zaktadanie osady Batuty Nowe (Sygulski 2006). Zgodnie z zaloze-
niami mialo to by¢ idealne (i dochodowe dla wytyczajacych) rozwigzanie prze-
ludnionego rewiru (Grzegorczyk 2015¢). Batuty zlokalizowane byly niedaleko

17 Wedtug M. Kotera (2019) byly to m.in.: znaczny udziat gruntow rzadowych, zasoby
wodne, nieskomplikowany sposéb pozyskania surowcow budowlanych z okolicznych la-
sow, polozenie na trakcie piotrkowskim, a takze obecno$¢ doswiadczonych sukiennikéw
z utworzonych osad cudzoziemczych. Ponadto ekspansja na potnoc od Lodzi byta nie-
mozliwa, poniewaz miasto graniczyto z majatkiem Batuty.

18 Zwanej od tego momentu Starym Miastem.

19 W 1825 r. utworzono rewir, lecz nakaz zamieszkania obowigzywat dopiero od 1 lip-
ca 1827 r. (Flatt 1853).

2 Mozliwosé osiedlenia si¢ poza rewirem mieli Zydzi, ktérzy spetnili jeden z naste-
pujacych warunkow: osoba sktadajaca wniosek posiadata fabryke uzyteczng dla gospo-
darki kraju, miata wysokie wyksztatcenie lub byla znana ze swojej tworczosci (np. ma-
larz), w wybranym przez siebie miejscu postawita dom murowany, byta hurtownikiem
lub kupcem nieprowadzgcym sprzedazy detalicznej (i niezajmujacym si¢ handlem alko-
holem), posiadata 20 tys. zt i nie miata dtugdéw. Oprocz tego konieczne byto spetnienie
szeregu warunkow towarzyszacych, takich jak: umiejetnos¢ czytania i pisania w jezyku
polskim, francuskim lub niemieckim; dzieci osoby sktadajacej wniosek musiaty uczy¢
si¢ od 7.roku zycia w szkole publicznej (lub zobowigzano si¢ je tam posta¢ w chwili
ztozenia wniosku). Dodatkowo sktadajacy wniosek nie mogt uzywaé znakow powierzch-
niowych, charakterystycznych dla ludno$ci zydowskiej (Flatt 1853: 41-45). Przepisy te
w 1850 1. zaostrzono, by finalnie calkowicie zakazaé osiedlania si¢ poza rewirem (Grze-
gorczyk 2015¢).
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zydowskiej dzielnicy mieszkaniowej i nie obowigzywaly ich rewirowe restrykcje.
Za wyborem Balut Nowych przez zydowskich osadnikéw przemawiata réwniez
mozliwo$¢ nabywania placow w sgsiedztwie rewiru bez zmartwien o uprzedze-
nia lokalnej spotecznosci, gdyz w sasiedztwie byli juz inni mieszkancy wyznania
mojzeszowego. Dodatkowo nie trzeba bylo obawiac¢ si¢ ciasnoty zwigzanej z zy-
ciem na Starym Miescie (Grzegorczyk 2015¢).

Zywiotowa urbanizacja Balut Nowych przerosta oczekiwania samych twor-
cow. Nie zatrzymato jej nawet rozporzadzenie wladz nadrzednych o wstrzyma-
niu rozbudowy osady w 1860 r. (Grzegorczyk 2015c¢)?! i pdzniejsza likwidacja
rewirdw zydowskich w Krolestwie Polskim (1862) (Rykata 2020)*. Strukturg
przestrzenng jednostki osadniczej zaczagt charakteryzowac chaos, gdyz wtorne
podzialy ulic nie przewidywaty powigkszenia granic miejscowosci. Skala prze-
ksztatcen terenu do dzi$ pozostaje trudna do wyobrazenia, poniewaz w ciggu nie-
mal 30 lat osada powigkszyta si¢ o 100 tys. mieszkancow (Wesotowski 2019a).
Dynamiczny rozwdj struktury przestrzennej w latach 1859-1914 zaprezentowa-
no na rys. 3.

Mozna przypuszczac, ze w okresie funkcjonowania tzw. Lodzi rolniczej* na
tym obszarze powstawata glownie zabudowa drewniana, aby wraz z gwaltowna
urbanizacja w XIX w. zastgpita ja infrastruktura industrialna zaktadéw przemysto-
wych i doméw robotnikéw. Identyfikacja tych dynamicznych zmian zwigzanych
z zatozeniem Batut Nowych jest obecnie czgsciowo mozliwa dzigki zachowanej
zabudowie czynszowej*, ktora w tym czasie byta stosunkowo niska (1-3 kondyg-
nacje). Wokot samego placu koscielnego przewazaly budynki parterowe (Brajter
2019), za§ w centrum, podobnie jak dzi§, dominowal kosciét Wniebowziecia
Najswigtszej Maryi Panny — zbudowany w latach 1888—1897, prawdopodobnie
w miejscu dawnej $wigtyni®.

Kolejng istotng zmiang w krajobrazie Starego Miasta w XIX w. byto zakopanie
stawunarzece L.odceizagospodarowanie terenu na potrzeby mieszkaniowe (rys. 3).

2l Wstrzymanie rozbudowy Batut Nowych w opinii prezydenta F. Traegera miato pro-
wadzi¢ do zatrzymania chaotycznego rozwoju osady 1 w pozniejszym czasie niekorzyst-
nego wptywu na £Lo6dz. Pomimo zakazu wlasciciele posesji wyznaczali kolejne place pod
budowg (Grzegorczyk 2015¢).

22 Jak podaje W. Pu$ (2006), w rzeczywistosci likwidacja rewiru w Lodzi niewiele
zmienita w zyciu codziennym zydowskich mieszkancéw, gdyz ci nadal byli dyskrymi-
nowani.

2 Wedlug M. Kotera (2015b) ten etap osadniczy mozna datowa¢ na lata 1423-1782.

24 Wykaz zachowanej zabudowy z czaséw funkcjonowania getta todzkiego przedsta-
wit w swojej ksigzce J. Baranowski (2003).

2 Informacje historyczne pochodzg z karty inwentaryzacyjnej w zbiorach Wojewodz-
kiego Konserwatora Zabytkow.
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Umozliwito to wytyczenie nowej ul. Nad £odka*® i przedtuzenie ul. Wschodniej
do Wolborskiej, wzdtuz ktorej wiasciciele dziatek wybudowali kompleks stra-
ganow wynajmowanych drobnym kupcom (Kowalczynski 2015). Fizjonomie
obszaru bylego getta w tym czasie najlepiej zdaje si¢ opisywa¢ w swoim prze-
wodniku M. Orlowicz (1914: 22), ktory odnoszac si¢ do Lodzi, wskazuje, Ze jest
to ,,miasto brudne, zadymione, [...] obok bogatych doméw negdzne domki, [...],
wszystkie [budynki] nowe, bez zadnych zabytkéw”, co moze dawac wyobrazenie
o krajobrazie miasta przemystowego.

W 1915 r. niemieckie wladze okupacyjne zadecydowaty o rozszerzeniu granic
Lodzi i stworzeniu nowej dzielnicy — Batuty (Sygulski 2006). Decyzje¢ te podtrzy-
mata administracja polska po odzyskaniu niepodlegtosci. Batuty nie posiadaty
natomiast dobrej opinii wsrod mieszkancow miasta. W fizjonomii obszaru domi-
nowaly budynki drewniane (ok. 75% calej zabudowy) o funkcji mieszkaniowej
(ok. 60%) (Sygulski 2006: 177). Na uwagg zastuguje fakt, ze zaden z nich nie
byt skanalizowany (Baranowski 2003; Low 2012; Grzegorczyk 2015d)*’. Ponadto
w strukturze ludnosci dominowat stabo wyksztalcony i biedny proletariat (75%)
(Sygulski 2006: 214), co w relacjach osob odwiedzajacych Batuty bylo razace
i utrwalito si¢ w opisach ,,brudu i nedzy” (Genia Bryl, za: Low 2012: 76). Wbrew
temu, co mozna by bylo przypuszczaé, likwidacja rewiru w 1862 r. nie zmienita
charakterystyki demograficznej obszaru. Zydzi w 1913 r. stanowili okoto 30%
ludnosci gminy Radogoszcz®® (Sygulski 2006: 214), jak za$ podaje W. Pus (2006:
20), w przededniu II wojny $wiatowej byli oni populacja dominujaca na Starym
Miescie (90%) i Batutach (74%).

We wrzesniu 1939 r. do Lodzi wkroczyli Niemcy, ktorzy szybko przystapi-
li do realizacji swojej zbrodniczej polityki przeciwko mieszkancom pochodze-
nia zydowskiego. Kilka miesiecy po rozpoczeciu okupacji w gazecie ,,Lodscher
Zeitung” (Kargel 1940a: 7) ukazato si¢ rozporzadzenie policyjne w jezyku pol-
skim, informujace o wyznaczeniu w miescie Lodsch (£.6dZ) ,,odgrodzonego miej-
sca osiedlenia” dla Zydéw?. Dwa dni pdZniej zaprezentowano pierwsza wizu-

26 Ulica swojg nazwe wzieta od ujetego w kanat cieku wodnego L.odki, ktory przepty-
wat pod jezdnia.

27 Wyjatek stanowit powstaty w 1929 r. Szpital Kasy Chorych przy ul. Lagiewnickiej
34/36 (informacje historyczne na podstawie karty inwentaryzacyjnej, w zasobach Lodz-
kiego Konserwatora Zabytkow). Brak kanalizacji bedzie pozniej uznawany przez oku-
panta niemieckiego jako atut w procesie tworzenia getta, gdyz ograniczy to mozliwosci
ucieczki.

% Gmina Radogoszcz — Batuty Kolonia, Baluty Nowe, Batuty Stare, Zubardz Nowy,
Radogoszcz Kolonia.

» Zgodnie z tym rozporzadzeniem wszyscy zamieszkali na wskazanym obszarze
Polacy i Niemcy mieli do 29 lutego 1940 r. znalez¢ lokal zastepczy w innym miejscu.
Dyrektywa zawiera rowniez szczegblowa informacj¢ o granicach ,,miejsca osiedlenia”
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alizacje obszaru, ktory w pozniejszym czasie bedzie znany jako getto todzkie
(Kargel 1940b: 13). Akcje przesiedlencze trwaty do kwietnia 1940 r., kiedy to
finalnie na obszarze powigkszonym jeszcze w tym samym miesigcu (do 4,13 km?)
zostato zamknigtych 100 tys. ludzi (Baranowski 2006). Nie byta to jedyna regula-
cja granic, gdyz w kolejnych latach oboz zmieniat je w mniejszym lub wigkszym
stopniu (rys. 1)%.
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planéw archiwalnych ze zbiorow Archiwum Panstwowego w Lodzi.

i sposobie przesiedlenia, odbywajacego si¢ w grupach i o wyznaczonych godzinach. In-
teresujace jest, ze pomimo oczywistego charakteru tworzonego miejsca w artykule nie
uzyto stowa ,,getto”.

3% W niniejszym artykule autor za obszar badan przyjmuje getto t6dzkie w granicach
z 1942 r., ktorego ksztalt opisujg ulice: Modra, Wrzesnienska, Piwna, Urzgdnicza, Go-
planska, Zurawia, Stefana, Lagiewnicka, Kowalska, Okopowa, Sukiennicza, Szklarska,
Rysownicza, Marysifiska, Inflancka, Zmienna, Bracka, Przemystowa, Tadeusza Boya-Ze-
leniskiego, Wojciecha Glowackiego, Wojska Polskiego, Oblegorska, Chtodna, Smugowa,
Franciszkanska, Potnocna, Zachodnia, Drewnowska, Lutomierska. Z obszaru getta, jako
wazne szlaki komunikacyjne, wydzielone zostaty ulice Zgierska i Limanowskiego, nad
ktorymi poprowadzono ktadki piesze. Skutkiem tych dziatan byto podzielenie obozu na
trzy czesci.



56 Tadeusz Pupar

Na obszar utworzenia getta t6dzkiego wybrano Batuty, a lokalizacja ta nie byta
w najmniejszym chocéby stopniu przypadkowa. Okupant niemiecki wskazywat, ze
juz 100 lat wczesniej istniat w tym miejscu rewir®!, ktory zamieszkiwali gtdéwnie
Zydzi**. Organizacja getta na innym terenie skutkowataby wydtuzeniem procesu
przesiedlenczego. Decyzje t¢ motywowano rowniez praktyka stosowang przez
Niemcoéw na terenach okupowanej Europy, gdzie ,,odgrodzone migjsca osiedle-
nia” byly tworzone w najubozszych i najbardziej zaniedbanych dzielnicach miast
(Baranowski 2003; Low 2012; Grzegorczyk 2015d; Sitarek 2020). Kolejnym
watpliwym atutem przemawiajagcym za Balutami byto usytuowanie w pétocno-
-wschodnim krancu dzielnicy zajezdni na Radogoszczu (Radegast). W wytycz-
nych dotyczacych tworzenia gett okupant niemiecki ktadl wyrazny nacisk na jak
najblizsze sgsiedztwo szlakow kolejowych w wigkszych osrodkach miejskich.
Przyczyna tego stanu rzeczy bylo intencjonalne dziatanie, zmierzajace do kon-
centracji Zydow z innych czesci kraju w jednym miejscu i poZniejsza deportacja
w nieokreslonym jeszcze (w tym czasie) kierunku (Tych 2006).

Przystosowanie bocznicy do roli stacji kolejowej wymagato niematych nakta-
dow finansowych. Mimo ze formalnie lezata ona poza granicami getta, praktycz-
nie byta z nim bezposrednio zwigzana. To wtasnie ze stacji Radegast przybywali
do getta Zydzi z likwidowanych ,,0dgrodzonych miejsc osiedlenia”, a pdznie;
z Europy Zachodniej. Stad tez rozpoczynaly swa tragiczng podr6z transporty do
obozow zagltady. Od kwietnia 1940 r. zajezdnia byta glownym punktem przeta-
dunkowym zywnosci, opatu, a takze towaréow wytworzonych w getcie. Rok poz-
niej doprowadzono do stacji lini¢ tramwajowa (Baranowski 2006: 117). Dlatego
w niniejszym artykule autor zdecydowat si¢ oznaczy¢ zajezdni¢ na Radogoszczu
jako strefe buforows.

Okupant oprocz stosowania krwawego terroru wobec Zydow zmierzal row-
niez do calkowitego wylaczenia ich z zycia spotecznego (Baranowski 2003: 27).
Dlatego w ciagu pot roku z przestrzeni miejskiej zniknety synagogi, ktore byty
wyburzane i palone przez Niemcow (Salm, Dankowska 2019)*. Skomplikowang

31W tym miejscu nalezy wspomniec, ze getto todzkie byto nieporownywalne wzgle-
dem tworzonych wczeéniej rewiréw. Te najczesciej byly tylko wydzielonym miejscem do
zamieszkania, a nie niewolniczym obozem pracy i wi¢zieniem w jednym (Tych 2006).

32O istnieniu rewiru zydowskiego przypomniatl prezydent policji SS-Brigadefiihrer
Johannes Schifer podczas pierwszych narad nad utworzeniem getta (Baranowski 2006:
115). Kilka miesigecy po6zniej, w artykule Juden-getto schon vor hundert Jahren (niem.
Getto zydowskie byto juz przed stu laty) w ,,Litzmannstaedetr Zeitung”, ponownie wspo-
mni o tym kierownik Archiwum Miejskiego w Lodzi (Baranowski 2006: 119). Celem od-
wolywania si¢ do historii byta prawdopodobnie che¢ legitymizacji decyzji o utworzeniu
getta w $wiadomosci spotecznosci niemieckiej.

33 Taki los spotkat przyktadowo Starg Synagoge u zbiegu ul. Wolborskiej i Wschod-
niej w listopadzie 1939 r. (Kowalczynski 2015) (rys. 2, fotografia pierwsza).
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sytuacje ludnoséci wyznania mojzeszowego dodatkowo pogorszyta decyzja pod-
jeta przez okupanta na poczatku listopada 1939 r., na mocy ktorej Lodz zostata
wecielona do I1I Rzeszy. W germanizowanym miescie nie byto miejsca dla Zydow,
podobnie zresztg jak dla Polakow, ktorzy zostali zepchnigci na peryferia (Wrdbel,
Siepracka 2008).

Uktad przestrzenny potnocy Litzmannstadt™, ktory w duzej mierze powstat
na przetomie XIX 1 XX w., byl niezwykle chaotyczny, dlatego juz w styczniu
1940 r. przygotowano plan przebudowy miasta, obejmujacy zmiang fasad domow,
aby ich wyglad zblizyt si¢ nieco do niemieckich standardow (Wrobel, Siepracka
2008). Projekt ten rozszerzono we wrzesniu 1941 r., kiedy zmianom miat ulec
obszar t6dzkiego srodmiescia. W tym miejscu nalezy wspomnie¢, ze od mo-
mentu wytyczenia getta prowadzono wyburzenia przylegajacych don domoéw
w celu utrudnienia ucieczki (Baranowski 2006). Na terenie dzisiejszego parku
Staromiejskiego podjeto jednak decyzje o zintensyfikowaniu dziatan. Tworzono
tam ,,pas sanitarny”®, ktoérego nazwa miata prawdopodobnie zwigzek z wybu-
chem epidemii w getcie®. Decyzja ta mogta by¢ roéwniez motywowana zwigk-
szeniem izolacji zamknietych Zydow i utrudnieniem im potencjalnej ucieczki.
Pewne natomiast jest, ze na kolejnym planie zagospodarowania przestrzennego
z 1942 r. wyburzony kwartat zostat juz okreslony jako korytarz zieleni migdzy
ul. Pélnocng a Wolborska (Salm, Dankowska 2019). Oznacza to, ze wyburze-
nia w zalozeniu okupanta niemieckiego miaty charakter permanentny i, jak si¢
p6zniej okazalo, zostaty skutecznie przeprowadzone. Wedtug opisu R. Olaczka
(2010: 45) w 1945 r. ,,na catym obszarze [...] parku [Staromiejskiego] zostaty juz
tylko nie do konca zburzone budynki [...], szkielety doméw i beztadne rumowi-
ska gruzow” (rys. 2, fotografia druga).

Jak mozna zauwazy¢, w czasie funkcjonowania getta 16dzkiego dokonaty si¢
najwigksze przeksztalcenia fizjonomiczne obszaru. Mimo ze Batuty byty zanie-
dbane i, jak pisze A. Low (2012: 126), nawet przed wojng charakteryzowaty si¢
,»waskimi, brudnymi uliczkami, przewaznie nieutwardzonymi, ktére przy inten-
sywnych opadach deszczu wypehialy si¢ blotem”, wraz z zamknigciem na ich
terenie ludnosci zydowskiej sytuacja dzielnicy jeszcze si¢ pogorszyla. Tkanka

3% 1.6dZ zostata przemianowana w marcu 1940 r. z Lodsh na Litzmannstadt, co miato
swiadczy¢ o niemieckim charakterze miasta (Salm, Dankowska 2019), a takze honoro-
wac w ten sposdb niemieckiego generata dowodzacego na tym terenie podczas pierwszej
wojny $wiatowej, pdzniej gorliwego zwolennika nazizmu (Wrébel, Siepracka 2008: 237).

35 Na mapie prezentujacej getto toédzkie z 1940 r. park Staromiejski oznaczono jako
,,obszar epidemii” (Archiwum Panstwowe w Lodzi, sygn. 39/609/0/-/587).

3 Jak podaje A. Low (2012), z uwagi na niedozywienie i zte warunki higieniczne
w getcie z tatwoscig rozprzestrzeniaty si¢ choroby. Z kolei J. Wrobel i D. Siepracka (2008)
zwracajg uwage, ze przyczyna sanitarno-epidemiologiczna byta gtdéwnym powodem po-
dawanym przez niemieckiego okupanta w celu wyjasnienia potrzeby stworzenia getta.
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miejska ulegata degradacji na przyttaczajaca skalg. ,,W 1942 r. na 1 km? przy-
padato 42 587 osob, a na jedng izbg 6 do 7 mieszkancow” (Prekierowa 1992, za:
Kulesza, Rykata 2006: 12). Sttoczeni na niewielkim obszarze Zydzi mieli problem
z realizowaniem podstawowych potrzeb zyciowych. Towarem deficytowym oka-
zal si¢ rOwniez materiat opatowy, za ktory po wycince wigkszosci drzew stuzyty
meble, podtogi, a nawet framugi drzwi i okien. ,,Po pierwszej zimie migdzy po-
dworzami [...] nie bylo juz zadnych ptotow” (Low 2012: 127). Pomimo zwartej
zabudowy w centrum getta krajobraz na poénocnym-wschodzie mozna juz byto
opisa¢ jako typowo wiejski. Znajdowato si¢ tam letnisko (Marysin), w ktorym
organizowano kolonie dla dzieci i zalozono sierociniec.

Nalezy réowniez wspomnie¢ o tym, ze w fizjonomii getta widoczne byty
inne, mniejsze obozy dla Romoéw oraz dzieci i mlodziezy polskiej. Pierwszy
z nich wyznaczaty ul. Brzezinska (Wojska Polskiego), Towianskiego (Obroncow
Westerplatte), Starosikawska i Glowackiego (Baranowski 2003). Przez pozosta-
lych osadzonych zwany byt ,,gettem w getcie”, z uwagi na swojg izolacj¢. Oboz
dla mtodziezy utworzono w pétnocno-wschodniej czesci getta, przeznaczajac na
ten cel obszar pomigdzy ul. Bracka, Emilii Plater, Roberta (obecnie nie istnie-
je, zblizona przebiegiem do ul. Gorniczej) oraz Przemystowa (Ledniowski, Gola
2020).

Getto todzkie funkcjonowato do sierpnia 1944 r., wowczas ostatni transport
z wigzniami opuscil oboz, zas £.6dz zostata wyzwolona pét roku pdzniej, w stycz-
niu 1945 r. (Grzegorczyk 2015d). Degradacja tkanki miejskiej postepowata jed-
nak nadal, m.in. ze wzgledu na szabrownikow, ktérzy w ruinach dawnego getta
rozkradali to, co pozostato, i szukali skarbow (Rykata 2020: 130). Wraz z za-
konczeniem wojny ,,szybko odbudowano wcze$niej najbardziej niehigieniczng
z dzielnic miasta, Batuty” (Smiechowski 2020: 71), lecz juz jako ,,wzorcowa
dzielnice” komunistyczng (Kulesza, Rykata 2006).

Po zakonczeniu II wojny $wiatowej zatozono w Lodzi Biuro Planowania
Miasta, w ktorym powstatl pierwszy zarys ogoélnego planu zabudowy. ,,Zawarte
W nim propozycje stanowity podstawe prac nad pierwszym ogdlnym planem za-
gospodarowania przestrzennego f.odzi” (Grzegorczyk 2015¢e: 306). W kolejnych
latach stworzono nowe plany, ktoérych elementem wspolnym byto rozpoczecie na
duza skale budownictwa mieszkaniowego, rozwoj terenow zieleni miejskiej itp.
(Grzegorczyk 2015¢). Do 1955 r. skupiano si¢ przede wszystkim na inwestycjach
w potnocnej czesci miasta (Krystkowski 2019), gdzie przebudowie miaty ulec
m.in. przedtuzenie ul. Zachodniej, Stare Miasto oraz fragment wschodnich Batut
(Wesotowski 2019b).

Znacznie przeksztatcony zostal krajobraz na potudnie od Starego Rynku.
Okupant niemiecki tworzgc ,,pas sanitarny”, dokonat licznych wyburzen zabudo-
wy, w efekcie czego pozostawit niezagospodarowany plac (rys. 3). Dlatego w la-
tach 19451950 uprzatnigto pozostatosci getta, zas w 1953 r. oddano do uzytku
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park im. Bieruta (Staromiejski) (Olaczek 2010). Wiadze komunistyczne uznaty, ze
w powojennej £.odzi nie ma juz potrzeby, aby istniaty zydowskie nekropolie, dla-
tego w 1951 r. wytyczono trase ,,Potnoc-Potudnie” — przedtuzenie ul. Zachodniej
przez Stary Cmentarz Zydowski (likwidujac go tym samym) (Kobojek 2002). Co
wydaje si¢ jeszcze bardziej zdumiewajace, w latach 1951-1955 powstato tam
osiedle mieszkalne Batuty 1V. Wickszo$¢ obszaru getta poddawana byta w tym
czasie przebudowie. Przedwojenny krajobraz zabudowy czynszowej zastapity
bloki mieszkalne i tak, w okresie od 1950 do 1975 r., powstaly jeszcze osied-
la: Batuty I, 11, V, Doty, Zgierska-Stefana (Jagielty), Inflancka, Zagajnikowa
(Krystkowski 2019)*".

Zmianie ulegta rowniez struktura ludnosci miasta, w ktorej udziat Zydow zma-
lat z 33,8% (230 tys.) przed wojna (Pus$ 2006: 19) do 12,6% (41 tys.) pod koniec
1945 r. (Rykata 2020: 41)°®. Wskazane proporcje w pozniejszych latach zmieniaty
si¢ na skutek wielu czynnikéw*’, by finalnie t6dzka gmina wyznaniowa liczyta
w 2021 r. tylko 115 cztonkow*. Stare Miasto, od wiekéw stanowigce centrum
kultury zydowskiej w Lodzi, stracito bezpowrotnie wiele ze swojego dawnego
charakteru.

Istniejace jeszcze w I potowie XX w. synagogi zostaly zniszczone przez oku-
panta. Ponadto niewielki wzgledem lat przedwojennych udzial spotecznosci zy-
dowskiej w strukturze miasta spowodowal znaczne przeobrazenie krajobrazu
kulturowego dawnego rewiru. Po zmianie ustrojowej w 1989 r. zauwazalna byta
jednak tendencja do odwolywania si¢ do historii wielokulturowej L.odzi. Podczas
modernizacji parku Staromiejskiego w 1995 r. powstal pomnik Dekalogu upa-
mietniajgcy zydowska spotecznosé Starego Miasta (Olaczek 2010). W fizjonomii
obszaru bylego getta pojawialy si¢ napisy Litzmannstadt Ghetto wzdhuz dawnych
granic obozu, za§ murale z serii ,,Dzieci Batut” zdobig zachowang zabudowe
1 przypominajg o tragicznej przesztosci. Na skwerach i budynkach Urzad Miasta
Lodzi zamiescit 30 tablic pamigtkowych ,,na szlaku Litzmannstadt Ghetto”, in-
formujacych o wydarzeniach i resortach pracy istniejacych w getcie. Przez nie-
ktore z nich przebiega udostgpniona na stronie internetowej Lodzkiego Osrodka

37 Jednakze niektore z todzkich kamienic przetrwaly czasy getta i pozniejszej prze-
budowy. W swoim opracowaniu zebrat je J. Baranowski (2003: 123), opisujac ponadto
funkcje, jaka petnit dany budynek w czasie istnienia ,,dzielnicy zamkniete;j”.

38 Nie jest to ludnos¢ z getta t6dzkiego, gdyz to zostato zlikwidowane, ale jak podaje
A. Rykata (2020: 40), byty to osoby powracajace do dawnych domow lub majgce w §wia-
domosci £.odzZ jako skupisko kultury zydowskiej.

3 Do tych czynnikow nalezaly m.in. powojenna niech¢¢ Polakéw do posiadania zy-
dowskich sgsiadow i polityka rzadu komunistycznego (Rykata 2020).

40 Glowny Urzad Statystyczny, 2021, Wyznania religijne w Polsce w latach 2019-2021,
https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/inne-opracowania/wyznania-religijne/wyznania-
religijne-w-polsce-2019-2021,5,3.html (dostgp: 13.11.2023).


https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/inne-opracowania/wyznania-religijne/wyznania-%C2%ADreligijne-w-polsce-2019-2021%2C5%2C3.html
https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/inne-opracowania/wyznania-religijne/wyznania-%C2%ADreligijne-w-polsce-2019-2021%2C5%2C3.html
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Geodezji*! ,, Trasa Pamigci”, ktora rozpoczyna si¢ w parku Ocalatych, a nastep-
nie przez park im. Szarych Szeregdow przechodzi w ul. Bracka, wzdluz Nowego
Cmentarza Zydowskiego, az do Stacji Radegast. Ostatni punkt na trasie jest obec-
nie miejscem pamigci i elementem pomnika Zagtady Litzmannstadt Getto, po-
wstalego w 2004 r.

Po ponad 150 latach od zatozenia Batut Nowych, z uwagi na projekty rewi-
talizacyjne i upamietniajgce, nie mozna moéwic¢ o dzielnicy jako ,,zapomniane;j”.
Powstajace juz w XXI w. osiedla na Batutach czg¢sto wywotuja pozytywne odczu-
cia wizualne, cho¢ dostep do budynkow jest ograniczony*?. Jak mozna zauwazyc¢,
struktura przestrzenna obszaru bylego getta ulegata na przestrzeni dekad wielu
przeksztatceniom (rys. 3).

Obecnie w Lodzi przy sporzadzaniu miejscowych planow zagospodarowania
przestrzennego korzysta si¢ ze studium uchwalonego w 2018 r., ze zmianami,
z ktorych ostatnia miata miejsce w 2021 r.** Dla obszaru badan istotna zdaje si¢
identyfikacja ,,dawnego getta zydowskiego na Starym Miescie” jako elementu hi-
storycznego rozwoju miasta. Ponadto obszar bytego getta zostat zaliczony do ,,naj-
bardziej znaczacych obiektow w strukturze przestrzennej miasta i [jest] jednoczes-
nie najsilniej funkcjonujacym w $wiadomosci mieszkancow”. Wyszczegdlniono
rowniez: Stacje Radegast, obdz koncentracyjny dla dzieci i oboz romski, ktore
znajdowaly si¢ w dzielnicy zamknictej**. Osobne miejsce poswigcono tablicom
pamiagtkowym na ,,szlaku Litzmannstadt Ghetto”, a umiejscowienie kazdej z nich
zostato zobrazowane na zatgczonych opracowaniach kartograficznych.

Zaliczenie niektorych osiedli wybudowanych po 1945 r. do wspotczesnych
dobr kultury kaze nieco odejs¢ od wojennej przesziosci, ale takze ma znacze-
nie dla fizjonomii®. Przygotowane w ten sposob wytyczne zdaja si¢ potwierdzad
fakt, ze wladze miasta majg $wiadomos¢ wielokulturowego dziedzictwa Lodzi.
Jednakze nalezy mie¢ na uwadze, ze studium nie jest aktem prawa miejscowego,
sa nim bowiem plany zagospodarowania przestrzennego.

4 Trasa dostepna w serwisie InterSIT, w mapach turystycznych Lodzi (stan na
16.11.2023).

2 W wigkszos$ci sg to bowiem osiedla grodzone (np. Osiedle Jarzgbinowe).

4 Uchwata Nr L11/1605/21 Rady Miejskiej w L.odzi z dnia 22 grudnia 2021 r. w spra-
wie uchwalenia zmiany Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania prze-
strzennego miasta Lodzi w zakresie dotyczqcym okreslenia obszarow przestrzeni publicz-
nej — projektowanych drog.

# W studium opisano réwniez lokalizacje dawnych synagog i Starego Cmentarza Zy-
dowskiego przy ul. Wesote;j.

4 Migdzy innymi: Osiedle Stare Miasto, Batuty I oraz Batuty I'V.
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Rys. 2. Zestawione fotografie z obszaru bylego getta t6dzkiego obrazujace zmiany
fizjonomiczne

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie zdje¢ archiwalnych ze zbioréw Archiwum
Panstwowego w Lodzi (sygn. 39/278/0) oraz Kowalczynski 2015.
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Legenda:

— Drogi [ Parki [_"! Obszar getta t6dzkiego

== Kolej Cmentarze zydowskie {1 Obszar todzi

=== Nieskanalizowane cieki wodne [ Cmentarze inne Il Obdz dia Romow

P\ Zbiorniki wodne [ Zabudowa na obszarze getta Ml Obdz dla dzieci i miodziezy
Ml Zabudowa poza gettem polskie]

Rys. 3. Przeksztatcenia obszaru bytego getta todzkiego

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie literatury przedmiotu i planéw archiwalnych
wyszczegblnionych w przyp. 3.
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2.5. Ocena atrakcyjnosci krajobrazu kulturowego

Wisrdd istniejacej zabudowy na obszarze bylego getta znajduje si¢ 531 budynkoéw
(16,9%), ktore przetrwaty II wojne Swiatowg. W ich wystepowaniu nie ma re-
guly, co z kolei przektada si¢ na punktowa lokalizacj¢. Zabudowa jest skupiona
gtéwnie w zachodniej 1 srodkowej czesci obszaru badan. Przyczyng tego stanu
koncentracji jest historia bytego folwarku Marysin, w ktorym dominowata drew-
niana zabudowa. Ta za$ po zakonczeniu dzialan wojennych byta niszczona i za-
stepowana z przyczyn technicznych. Obecnie ocalate budynki naleza w przewaza-
jacej wigkszosci do zabudowy czynszowej majacej 1-3 kondygnacje. Wyjatkiem
ponownie jest obszar folwarku Marysin, gdzie zidentyfikowa¢ mozna dodatkowo
zabudowg pensjonatows.

Pomimo tak licznie zachowanej infrastruktury, gdzie prawie co pigty budynek
(16,9%) zostat wybudowany przed zatozeniem getta, zaledwie 2,1% zabudowy
jest objete pewna ochrong. Najwiecej wpisOw odnotowaé mozna w gminnej ewi-
dencji zabytkéw miasta Lodzi, bo az 56 (1,8% ogolnej zabudowy). Natomiast nie
zawsze pokrywajg si¢ one z zachowang zabudowa, tak jest w przypadku powstatej
w 1953 r. kamienicy przy ul. Podrzecznej 2. To samo dotyczy obiektow znajdu-
jacych si¢ w rejestrze zabytkow, liczacym 10 wpisoéw (0,3% ogolnej zabudowy).

Wsrdd infrastruktury obszaru badan godne uwagi sg pomniki (11) i tablice pa-
migtkowe (33), ktore, podobnie jak zachowana zabudowa, wystepuja punktowo na
calym obszarze badan. W wigkszo$ci nawigzujg wygladem lub zawartymi na nich
inskrypcjami do wydarzen z czaséw Il wojny swiatowej. Wsrdd pomnikow sg to
przyktadowo pomnik Dekalogu w parku Staromiejskim oraz pomnik Martyrologii
Dzieci w parku im. Szarych Szeregdw. Jednakze w niektorych przypadkach nie-
mozliwe jest okreslenie symboliki danego monumentu w terenie ze wzgledu na
brak jakiegokolwiek kontekstu pozwalajacego na identyfikacje pomnika, odnosi
si¢ to m.in. do Obelisku Promienisci. Wérdd tablic pamigtkowych az 30 z nich
zostato wzniesionych na szlaku Litzmannstadt Ghetto. Towarzysza one przede
wszystkim zachowanej zabudowie getta i umieszczone sg na przednich oficynach
budynkow, wyjatkiem sa miejsca juz nieistniejace, jak Stary Cmentarz Zydowski,
gdzie tablica znajduje si¢ na zielencu w obszarze bytej nekropolii.

W fizjonomii bylego getta mozna zaobserwowa¢ rowniez murale (30), kto-
re podobnie jak pomniki i tablice pamigtkowe w wickszoSci maja przypomi-
na¢ odbiorcy o wydarzeniach z przesztosci. Dwadziescia z nich to murale z se-
rii ,,Dzieci Batut”. Pozostale malunki posiadajg zroéznicowang tematyke, od

4 Przytoczone udziaty procentowe i liczby (zarowno w tym, jak i w dalszym opisie
tendencji zachodzacych na obszarze badan) pochodza z wynikdéw inwentaryzacji urbani-
stycznej przeprowadzonej przez autora.
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catkowicie abstrakcyjnej (mural przy ul. Wroblej 5) po edukacyjna (mural przy
ul. Mtynarskiej 93).

Identyfikujac stan wizualny zabudowy, zdecydowano si¢ na przyjecie trdj-
stopniowej skali, w ktorej budynkom przypisywano stownie oceny: dobry,
sredni i zty*’. Pozwolito to na uzyskanie wynikow, w ktorych prawie potowa
badanych budynkoéw (43%) charakteryzuje sie jednoznacznie pozytywnymi od-
czuciami wizualnymi. Z kolei co piata zabudowa czynszowa, blokowa stwarza
wrazenie zadbanej (22%), lecz jednocze$nie wymaga przeprowadzenia prac
konserwatorskich. Jako zdegradowany i w znacznym stopniu uszkodzony moz-
na uznaé co trzeci budynek (35%) na obszarze badan. Zabudowa w dobrym
lub zlym stanie estetycznym nie jest rozmieszczona rownomiernie. Wigkszo$¢
budynkow, ktore wzbudzaja u odbiorcy negatywne odczucia, koncentruje si¢
w obszarze Starego Miasta. Natomiast w potnocno-wschodniej czesci bytego
getta mozna stwierdzi¢ wigkszy udzial zabudowy o stanie wizualnie dobrym
i Srednim. Interesujacy jest fakt, ze gdyby sprawdzi¢ wylacznie stan wizual-
ny zabudowy istniejacej przed zatozeniem getta, okaze si¢, ze 59% budynkow
charakteryzuje si¢ ztym stanem wizualnym. Tylko co czwarty budynek (25%)
mozna opisac¢ pozytywnie.

Na obszarze badan znajduje si¢ 1305 (25,4%) dzialek objetych MPZP*,
W dwoch uchwatach pojawiajg sie zapisy odnoszace si¢ do istniejacego lub
wymagajacego upamietnienia krajobrazu kulturowego. W pierwszej z nich
uwzgledniono ,,mozliwo$¢ umieszczenia akcentu przestrzennego, muralu [...],
w miejscu lokalizacji nieistniejgcej synagogi Alte Szil, ktora znajdowata si¢ przy

47 Wyjasnienie czynnikéw $wiadczacych o przynaleznoéci do danej kategorii: zly
— budynek mozna uzna¢ za zdegradowany, w znacznym stopniu uszkodzony i bez wi-
docznych prac konserwatorskich, w wielu miejscach sg obecne ubytki w elewacji, bu-
dzi negatywne odczucia wizualne; §redni — budynek z widocznym jednym lub kilkoma
ubytkami, stwarzajacy wrazenie zadbanego, lecz wymagajacy odnowy elewacji do jedno-
znacznie pozytywnych odczué¢ wizualnych (dotyczy rowniez budynkdéw w trakcie budo-
wy 1z trwajacymi pracami konserwatorskimi); dobry — budynek z widocznie odnowiong
elewacja, bez ubytkow, stwarzajacy wrazenie zadbanego. Pod uwagg brano jednakze wy-
tacznie budynki o klasyfikacji funkcjonalnej wskazujacej na przynalezno$é do zabudowy
mieszkaniowej lub ustugowo-produkcyjnej. W ocenie pominigto garaze itp. ze wzgledu
na umiejscowienie wigkszosci z nich poza obszarem widocznym z przestrzeni publiczne;j.
W ten sposdb badaniom poddano 1753 budynki, a przytoczone dane procentowe sg czgs-
ciami tej liczby.

8 Najwiecej dziatek, gdyz az 741 (14,4%), znajduje si¢ w planie uchwaly o numerze
LXVI/1683/18, wpisanym w prostokat, ktory rozpoczyna si¢ od parku Staromiejskiego
i konczy na Rynku Batluckim. Nastepne dziatki znajduja si¢ w uchwatach o numerach:
LXXI1/1860/18 — 211 dziatek (4,3%); XV/634/19 — 185 dziatek (3,6%); XXXIII/1089/20
— 168 dziatek (3,3%).
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ul. Wolborskiej”*. W drugiej zdecydowano si¢ na objecie strefg ochrony konser-
watorskiej nieistniejacego Starego Cmentarza Zydowskiego™.

Na obszarze bylego getta od 2016 r. realizowany jest ,,program rewitalizacji
Lodzi 2026+” (lub GPR?!), przyjety uchwata rady miejskiej*. Program ten ulegt
zmianie w 2018 r., za$ finalna wersja z 2020 r. przyjeta status obowiazujacego do-
kumentu®. W czg$ci planistycznej GPR istotny dla fizjonomii obszaru getta zdaje
si¢ cel 4.1, w ktorym mowa o poprawie stanu technicznego budynkow mieszkal-
nych i uslugowych. Program rewitalizacji wskazuje, ze 26% budynkoéw na jego
terenie jest wyeksploatowanych w 70%, za$ zty stan techniczny dominuje gtow-
nie w dawnej dzielnicy Batuty i w rejonie ulic Przybyszewskiego i Rzgowskiej*.
Ponadto zidentyfikowano, ze najgorszy stan zachowania zabudowy wpisanej do
ewidencji zabytkéw ma miejsce na Starych Batutach (czgs¢ GPR na potnoc od
parku Staromiejskiego).

Na podstawie kryteriow z tab. 1 za pomoca programu Qgis wykonano osiem
rysunkéw bonitacyjnych, gdzie trzy pierwsze odpowiadaly zbiorczo grupie
kryteriow, zas pig¢ z uwagi na rozbudowane kryteria szczegotowe ,,zabudo-
wy” nalezato stworzy¢ oddzielnie. Nastepnie uzyskane opracowania kartogra-
ficzne scalono w celu uzyskania wskaznika bonitacyjnego, odpowiadajacego
polom podstawowym (rys. 4). Finalnie pozwolilo to na stworzenie rysunku
z oceng atrakcyjnosci wizualnej krajobrazu, za$ uzyskane punkty w sposéb pi-
semny sklasyfikowano na podstawie podobnej analizy przeprowadzonej przez
M. Jakiela (2015) (tab. 2).

4 Uchwata nr LXV1/1683/18 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia 25 stycznia 2018 r.
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci
obszaru miasta L.odzi potozonej w rejonie ulic: Zachodniej, Krotkiej, Berka Joselewicza,
Franciszkanskiej, Ogrodowej i Potnocne;j.

50 Uchwata nr XXXIII/1089/20 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia 2 grudnia 2020 r.
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci
obszaru miasta L.odzi potozonej w rejonie ulic: Bolestawa Limanowskiego, Zachodniej,
Drewnowskiej, Zytniej i Rybnej.

51 Gminny Program Rewitalizacji (nazewnictwo stosowane w dokumencie).

52 Uchwata nr XXXIV/1122/20 Rady Miejskiej w Lodzi z dnia 24 grudnia 2020 r.
zmieniajaca uchwate w sprawie przyjecia Gminnego Programu Rewitalizacji miasta £.o-
dzi.

33 Obecnie w obszar programu rewitalizacji wpisanych jest 2145 badanych dziatek
(42%).

3 Na obszarze rewitalizacji znajduje sie 835 budynkéw, dla ktorych autor okreslit
stan wizualny. Uzyskane wyniki na wskazanym terenie wygladaja nastgpujaco: 406
(48,6%) budynkow, stan zty; 152 (18,2%) budynki, stan $redni; 277 budynkoéw (33,2%),
stan dobry.
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Tabela 2. Klasy atrakcyjnosci wizualnej krajobrazu z okres§lonymi przedziatami
punktowymi

Klasy atrakcyjnosci Przedziat punktowy
Obszar wybitnie atrakcyjny Powyzej 18 pkt
Obszar bardzo atrakcyjny Od 13 do 17 pkt
Obszar atrakcyjny 0Od 7 do 12 pkt
Obszar mato atrakcyjny Od 0 do 6 pkt
Obszar nieatrakcyjny Od -5 do -1 pkt
Obszar bardzo nieatrakcyjny Ponizej -6 pkt

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie: Jakiel 2015.

Jak mozna zauwazy¢ na rys. 4, na obszarze bytego getta dominuje krajobraz
mato atrakcyjny 1 atrakcyjny. Przewaga punktéw dodatnich skupiona jest na pot-
nocnym wschodzie, co moze wynika¢ z obecnosci parku im. Szarych Szeregow
i Nowego Cmentarza Zydowskiego. Ponadto za krajobraz atrakcyjny uznaje sie
rowniez teren parku Staromiejskiego. Za bardzo nieatrakcyjne uchodzi centrum
obszaru badan, gdzie wystgpuje intensywna zabudowa, przewaznie zdegradowa-
na. Co ciekawe, obecno$¢ znacznej liczby zachowanych budynkow z getta 16dz-
kiego nie przewaza nad innymi czynnikami. Podobna sytuacja ma miejsce w przy-
padku pomnikéw, tablic pamigtkowych i murali, réwniez skupionych gldwnie na
Starym Miescie. Najistotniejszy zdaje si¢ zty stan zabudowy.

Otrzymane wyniki wskazujg, ze najlepszym miejscem do dziatan na rzecz roz-
woju zainteresowania gettem todzkim w jego przestrzeni jest pétnocno-wschod-
nia cze$¢ tego obszaru. Decyduje o tym fakt, ze wskazany teren odznacza si¢
najwyzszymi wartosciami estetycznymi.
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2.6. Wnioski

Na przeksztalcenia fizjonomiczne getta t6dzkiego w znaczacym stopniu wptyne-
ty wydarzenia historyczne. Rozwdj przemystu na potudniu Lodzi i wytyczenie
w XIX w. rewiru na Starym Mieécie na kilkanascie dekad zdefiniowaty krajobraz
kulturowy centrum miasta. Ponadto zatozenie osady Batuty Nowe w kolejnych
latach zdecydowato o chaotycznym rozwoju uktadu przestrzennego. Po rozpocze-
ciu okupacji Lodzi i utworzeniu obozu dla ludnosci zydowskiej Niemcy tworzy-
li plany dotyczace przebudowy miasta. Miedzy innymi w tym celu prowadzono
wyburzenia. Funkcjonowanie getta spowodowato degradacje tkanki miejskiej na
Batutach i zauwazalne zmiany w fizjonomii obszaru, ktore sg widoczne po dzi$
dzien. Zachowana zabudowa z lat 40. XX w. jest obecnie uznawana za zdegrado-
wang na skutek wzmozonej eksploatacji. Osiedla mieszkaniowe i ustugowe po-
wstajace po zakonczeniu Il wojny §wiatowej czgsto zmienialy uktad obecnych
kwartatow, przedhuzajac badz likwidujac szlaki komunikacyjne. Przyktadowo,
W miejscu ,,pasa sanitarnego” powstat park Staromiejski, a o jego dawnej prze-
sztosci $wiadcza jedynie dziatki ewidencyjne®. Ponadto zlikwidowano Stary
Cmentarz Zydowski wskutek przedtuzenia ul. Zachodniej, za$ zabudowe drew-
niang zastgpowano blokami. W XXI w. na obszarze bytego getta powstajg glow-
nie osiedla mieszkaniowe, w wigkszosci tworzone od podstaw, charakteryzujace
si¢ ograniczonym dostgpem.

Odnoszac si¢ do waloryzacji krajobrazu, mozna zauwazy¢, ze w literaturze
przedmiotu metoda bonitacji punktowej jest szeroko stosowana (Kurda, Pukowiec
2013; Jakiel 2015; Cuprjak, Pluto-Kossakowska 2022), lecz jak podaje M. Jakiel
(2015), posiada rowniez wady. Wynikajg one z subiektywnego doboru wskazni-
kow i przypisanej im punktacji oraz ksztattu, wielkosci pola i ich rozmieszczenia.
Jako wskaznik subiektywny, jak wskazywat J. Bogdanowski (1989), metoda ta
narazona jest na btedy wynikajace z prywatnych odczu¢ autora. Majac na uwadze
niedoskonato$¢ wskaznika bonitacyjnego, autor wybral mozliwie jak najwigcej
kryteriow obiektywnych, wynikajacych z charakterystyki prowadzonych analiz.
Jedynym czynnikiem subiektywnym, uzyskanym przez autora w drodze inwenta-
ryzacji urbanistycznej, jest ocena stanu wizualnego zabudowy.

Analizujgc krajobraz kulturowy obszaru bytego getta, czyli m.in. Starego
Miasta, ma si¢ na uwadze przede wszystkim dziedzictwo zydowskie. To obec-
nie ograniczone jest do przedwojennej zabudowy i1 miejsc, ktére upamigtnia-
ja dawne uzytkowanie terenu (np. zburzong synagoge przy ul. Wolborskiej).
,Zachowane obiekty nie maja cech architektonicznych pozwalajacych na jed-
noznaczne taczenie ich z tradycja zydowska. Dziatajacy w Lodzi w XIX wieku

55 Interesujace jest, ze cze$¢ z nich po potaczeniu zachowuje uktad z ok. 1920 r. z nie-
istniejgcymi juz ulicami.
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architekci pochodzenia zydowskiego inspirowali si¢ powszechnie obowigzujacy-
mi trendami architektury” (Wesotowski 2008: 308).

J. Wesotowski (2008: 313) piszac o obecnosci zydowskiego dziedzictwa
w Lodzi (i krajobrazie kulturowym Starego Miasta), wskazywat, ze jest to przede
wszystkim ,,obszar kryzysowy, zarowno w zakresie zuzycia materialnego zabu-
dowy, jak 1 w aspekcie spotecznym”. Doradzat, aby ratowanie krajobrazu kultu-
rowego nie ograniczalo si¢ do odnowy istniejacej zabudowy, lecz byto uzupehia-
ne nadawaniem tresci. Od opisu Starego Miasta przez J. Wesotowskiego (2008)
mingty juz blisko dwie dekady. Obecnie trudno jest stwierdzi¢, ze sytuacja ulegla
poprawie. Obszar badan w duzej mierze nadal pozostaje przestrzenig kryzysowa.
Przedstawiona w artykule analiza jako$ciowa wspotczesnego krajobrazu kulturo-
wego bylego getta todzkiego pozwala przypuszczaé, ze jest on zachowany w spo-
sob niezadowalajacy. Ponad potowe terytorium mozna opisa¢ jako mato atrak-
cyjna lub nieatrakcyjng. Stan wizualny zachowanej zabudowy w przewazajacym
stopniu jest zty lub $redni. Obiekty, ktore wskazujg na trudng historig tego terenu,
jak np. park Ocalatych, Nowy Cmentarz Zydowski i Stacja Radegast, s3 potozone
peryferyjnie wzgledem centrum obszaru badan i koncentracji ludnosci zydow-
skiej w XIX w. Tam skupia si¢ rowniez przewaga punktéw dodatnich. Otrzymane
wyniki wskazuja, ze krajobraz kulturowy zostal zachowany w niewielkim stop-
niu i charakteryzuje si¢ niskg wartoscia estetyczng. W przypadku checi podjecia
dziatan na rzecz wzrostu zainteresowania gettem t6dzkim pozostaje zadaé pyta-
nie, czy istniejg pozytywne przyktady konserwacji lub rekonstrukcji zydowskiego
krajobrazu kulturowego.

Dobrymi przyktadami z Niemiec, ktore moga sktania¢ do nadania miejscom
tresci, sg konkurs historyczny pod patronatem Prezydenta Republiki Federalnej
Niemiec oraz tzw. przeszkody, opisywane przez S. Lustig (2008). Projekt ,,Zycie
codzienne w dobie narodowego socjalizmu” sktania uczestnikoéw do odkrywania
przesztosci miasta, uczy zasad prowadzenia badan, sprawia ze ,,anonimowy’’ kra-
jobraz odkrywa swoja histori¢. Z kolei ,,przeszkody” sa tablicami w chodnikach
umieszczanymi tuz ponad poziomem ciggu pieszego. Lokalizowane przed budyn-
kami ,,przeszkody” maja za zadanie upamietni¢ zydowskich mieszkancow.

Zydowskie Miasto bedace historyczng dzielnicg Pragi rowniez stanowilo re-
wir, w ktorym osiedlali sie wylgcznie Zydzi. Po upadku komunizmu rozpoczat sig
gwaltowny rozwoj dzielnicy promujacy turystyke i krajobraz kulturowy. Dawne
budynki nalezace do gminy zydowskiej wznowily dziatalno$¢, muzea organizo-
waly wystawy poswiecone kulturze zydowskiej. W synagogach zaczety odbywac
si¢ nabozenstwa, a restauracje serwowaly koszerne jedzenie. Tak gwattowny roz-
woj nie bylby mozliwy, gdyby nie gruntowna renowacja i inwentaryzacja prze-
prowadzona we wspotpracy z gming zydowska (Paiik 2008).

W Lublinie, podobnie jak w f.odzi, okupant niemiecki konsekwentnie nisz-
czyt zydowski krajobraz kulturowy. Dziato si¢ to poprzez wyburzanie synagog



70 Tadeusz Pupar

i deportacje ludnosci. Brak materialnego dziedzictwa nie powstrzymat procesu
przywracania pamieci o lubelskich Zydach, w ramach ktérego skupiono si¢ na
dokumentacji (gromadzenie fotografii, relacji), edukacji i projektach artystycz-
nych. Placowke zajmujacg si¢ przywracaniem umiejscowiono w symbolicznej
lokalizacji — w granicach dzielnicy Podzamcze, bedacej historycznym miejscem
zamieszkania Zydow w Lublinie (Szmygin 2008).

Kilka wybranych przez autora artykutu przyktadéw zdaje si¢ pozytywnie od-
powiada¢ na zadane wczesniej pytanie. W przypadku tédzkim, gdzie przedwo-
jenna zabudowa na Starym Mie$cie liczona jest w setkach budynkow, interesu;jg-
ca wydaje si¢ ostatnia z dobrych praktyk przytoczonych przez S. Lustig (2008).
Z uwagi na zdegradowang zabudowe Starego Miasta rozwigzanie to mogloby
pozwoli¢ przy relatywnie niewielkim (w stosunku do odnowy zabudowy) kosz-
cie i w krotkim czasie na upamietnienie t6dzkich Zydéw i nadanie tresci tym
miejscom. Rozwigzanie z Pragi wskazuje na potrzebe kompleksowej renowacji
krajobrazu kulturowego, za§ w przypadku Lublina oprocz prowadzonych dziatan
istotna wydaje si¢ rowniez lokalizacja organu odpowiedzialnego za propagowanie
pamigci o zydowskich mieszkancach. Diugoterminowym dzialaniem, wymagaja-
cym znacznego nakladu $rodkow, jest bez watpienia dalsza poprawa stanu wizu-
alnego budynkoéw, a takze podejmowanie kolejnych inicjatyw zmierzajacych do
eliminacji roznic w atrakcyjnosci migdzy potudniowym zachodem a potnocnym
wschodem obszaru getta, ktore zidentyfikowat autor artykutu.
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