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Wstep

Wirod opracowan historycznych biografie niewatpliwie cieszg si¢ duzg popular-
noscig. Wplywa na to nie tylko ich klarowna struktura (wszak bohater musi si¢
przeciez urodzi¢, a naturalnym koncem jego Zycia jest $mier¢), ale takze to, ze
$ledzac koleje czyjegos zycia znacznie tatwiej jest czytelnikowi przyblizy¢ epoke,
ktérej realia s zazwyczaj dla nas juz odlegle. Ta edukacyjna funkcja biografii
staje si¢ jeszcze bardziej dostrzegalna, kiedy historyk bierze pod lupe koleje zycia
postaci dla minionych epok emblematycznych. Ogladanie historii IT RP przez
pryzmat zycia Jozefa Pitsudskiego czy tez horroréw III Rzeszy i Zwigzku Sowiec-
kiego przez odpowiednio — Zywot Adolfa Hitlera badz Jozefa Stalina - jest wy-
borem tylez naturalnym, co zrozumialym. Analogicznie oczywistym wyborem
dla opisu dziejow politycznych PRL s3 postacie Bolestawa Bieruta, Wtadystawa
Gomulki, Edwarda Gierka, a zycie Witolda Pileckiego - dla oddania tragicznego
losu dziataczy niepodlegto$ciowych, zabitych przez komunistow.

Co zatem ciekawego o PRL moze powiedzie¢ nam biografia Wiadystawa
Bienkowskiego? Dlaczego posta¢ komunisty z drugiego szeregu, postrzeganego
na dodatek jako liberat czy wrecz anarchista, moze by¢ dobrym przewodnikiem
po historii rzadzonej przez komunistéw Polski? Mam nadzieje, ze ksigzka, ktora
czytelnik trzyma w rekach, udzieli odpowiedzi na to pytanie. W tym miejscu
wspomne jedynie, ze w Biennkowskim odbijat sie z jednej strony miraz propagan-
dowych haset o ludowej emancypacji, a z drugiej peten wachlarz politycznych
wydarzen, z nieustannie padajacym z Moskwy cieniem i jej ,,dluga reka”. Zatem
patrzac przez pryzmat jego osoby na znane nam wydarzenia mozemy dostrzec
prawdziwy wymiar szermowanych przez komunistéw haset emancypacji ludo-
wej i idei egalitaryzmu, a takze polityczne oraz systemowe ramy, ktdre rzeczy-
wista liberalizacje realnego socjalizmu czynily niemozliwg. A wszak kwestia,
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czy mozliwy byl ,;socjalizm z ludzka twarzg” byla palaca nie tylko w kontekscie
»odwilzy” i zachodzacych po $mierci Stalina w roku 1953 wydarzen, ale i niespet-
nionych przez komunizm egalitarnych obietnic, ktére zamienily si¢ we wlasna
- zbrodnicza - karykature.

Poza tym - szerszym - kontekstem warto przyblizy¢ biografie Bienkowskiego
z jeszcze jednego powodu. O ile rozpowszechnionym i czesto stusznym wyobra-
zeniem o dziataczu komunistycznym jest kostyczny aparatczyk, o tyle dowcipny
i sardoniczny inteligent z intelektualnymi aspiracjami wyobrazenia te rozszerza,
dajac nam takze wglad w przyczyny, dla ktorych komunizm stal sie ideg uwo-
dzicielska. Z dzisiejszego punktu widzenia zbrodniczo$¢ wspomnianej ideologii
nie ulega watpliwosci, natomiast debata na temat akcesu do partii i jej wsparcia
koncentruje si¢ na znanych argumentach ideologicznego zaslepienia i cyniczne-
go wsparcia. Sledzac zycie Biertkowskiego wida¢ wyraznie, ze powody te mogty
by¢ takze inne.

Wreszcie - co trywialne, ale warte wspomnienia — Bienkowski byl czlowie-
kiem z krwi i kosci. Dostepne nam Zrédla umozliwiajg przyjrzenie sie temu, jak
wygladato funkcjonowanie w partii komunistycznej i jak radzit sobie z tym nie-
watpliwy indywidualista. Te zmagania méwiag nam wiele nie tylko o partii, ale
i cztowieku jako takim - czym kieruje si¢ podejmujac decyzje, gdzie leza granice
kompromisu i wreszcie - jak jeden z prominentnych czlonkéw partii komuni-
stycznej mogl by¢ z czasem postrzegany jako jej zatwardzialy wrog. Mozna za-
tem opowies¢ o Wiadystawie Biennkowskim traktowaé znacznie szerzej niz koleje
zycia partyjnego dzialacza. Aby bowiem komunista stat sie krytykiem realnego
socjalizmu na jego zycie musiaty sktadac si¢ nie tylko wydarzenia z historii poli-
tycznej, ale i indywidualne cechy charakteru. Ta pozorna sprzeczno$¢ zawieraja-
ca si¢ juz w tytule ksiazki znajduje wyjasnienie w poszczegolnych etapach zycia
Bierikowskiego. Sledzac je - mam takg nadzieje — czytelnik odnajdzie wythuma-
czenie owego paradoksu.
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1906-1939: Marzyciel

todz

»Na zmeczonych licach zarysowalo si¢ przygnebienie... Brudny, ciasny, nedzny
dworzec zle oddzialat na psychike zadnych wrazen przyjezdnych. Niewielko-
miejskie otoczenie ulic wjazdowych w Lodzi zle usposabia przybylych; statysty-
ka zalicza grod ten do miast wielkich, ale wyglad obniza go do rzedu lichych
ognisk prowincjonalnych [...] W Lodzi uderza przede wszystkim brak kultury,
brak systemu zabudowy, jakby jakis pospiech, ale od domoéw, patacow, wielkich
gmachow bije zamoznos¢ i przepych nowoczesny. Jest to typowa kraina pluto-
kracji, niby wyspa powstala na szerokich falach morza gminu. Piekne, wspaniate
gmachy otacza wieniec czarnych, brudnych doméw i domkow™.

W taki sposdb dziennikarz opisywal £odZ w roku 1904. Polski Manchester,
jak nazywano to miasto, rozwingl sie gwaltownie w potowie wieku XIX, stajac
sie zaglebiem fabrycznym produkujgcym na potrzeby rynku rosyjskiego. Nieste-
ty za rozrostem fabryk oraz przyrostem liczby ludnosci nie szed! postep cywi-
lizacyjny. Naptywajace do miasta masy szukajacej dla siebie lepszej przyszlosci
ludnosci trafialy na trudne warunki do Zycia, kontrastujace z przepychem be-
dacym udziatem nielicznych. Wsréd przybyszow z Kujaw znajdowali sie rodzice
Wiadystawa Bienkowskiego - Jan Bienkowski oraz Marianna z domu Nartow-
ska. Ojciec Wiadystawa byl religijnym, wszechstronnie uzdolnionym manualnie
i technicznie cztowiekiem - szyl nawet ubrania dla swoich dzieci. Zaczynat jako

1 K. Frejdlich, Usmiech Ariadny. Antologia reportazu todzkiego, £6dz 1973, s. 41.
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zwykly robotnik, potem zostal w zakladach przemystowych Scheiblera braka-
rzem. Wladystaw miat dwéch braci - Wawrzynca oraz Edwarda - i dwie siostry
- Franciszke i Aniele?. W losach Wawrzynca zogniskowaly sie drogi zyciowe po-
zostalego - z wyjatkiem Wtadystawa — rodzenstwa. Ukonczyl, co prawda, trzy
klasy gimnazjum jeszcze przed wybuchem I wojny $wiatowej, lecz potem jego
ojca nie bylo juz sta¢ na oplacenie dalszej nauki. Poszedl wigc na praktyki w za-
wodzie elektrotechnika. Trojka dzieci nie wybita sie zatem ponad klase spotecz-
ng, do ktorej przynalezeli ich rodzice®. Inaczej bylo z Wladystawem, jednakze
kwestig zastugujaca na glebsza analize jest ustalenie, czy to wylacznie w nowym
ustroju wprowadzonym po roku 1945 i zwigzanej z tym przynaleznosci do ruchu
komunistycznego nalezy doszukiwa¢ si¢ przyczyn awansu spolecznego Bienkow-
skiego? Drugie, rownie istotne, zagadnienie sprowadza si¢ do pytania, jak ksztat-
towala si¢ osobowos¢ oraz intelekt cztowieka uchodzacego w okresie ,,realnego
socjalizmu” za jego zjadliwego krytyka?

Przytoczenie na wstepie plastycznego opisu Lodzi z poczatku wieku XX oraz
przywolanie postaci ojca Wladystawa Bienkowskiego nie jest przypadkowe. Za-
stanawiajac sie nad splotem czynnikoéw, ktére wplynety na ksztattowanie si¢ jego
charakteru i intelektu nie sposéb uciec od przedstawienia okresu mfodosci Bien-
kowskiego, miejsc w ktorych przebywat oraz jego dwczesnych doswiadczen. To
bowiem okres mlodosci w najwiekszym stopniu formuje charakter cztowieka,
postrzeganie przez niego $wiata oraz wyznawane wartos$ci. Wedlug rodzinnej le-
gendy samo przyjscie na $wiat Wiadyslawa, 17 marca 1906 roku, nastapito w cie-
niu dramatycznych wydarzen: ,,rodzifem si¢ w Lodzi, niedaleko szajblerowskich
[tak w oryginale — B.K.] budynkdw, ktore bardzo eksponowal Andrzej Wajda
w Ziemi obiecanej. Kiedy babki mnie odbieraly szarzowata sotnia kozacka. Bab-
ki zastonity okno pierzyna, zeby nie wpadla kula..”™ Byt to faktycznie burzli-
wy okres w historii Lodzi, w latach 1905-1907 przechodzacej robotniczg rebe-
lie, z czasem okreslang jako ,,rewolucja 1905 roku”. W spolecznym imaginarium
stworzyla ona obraz robotnika $wiadomego, dazacego do walki o przynalezne
mu prawa w $wiecie brutalnych stosunkéw ekonomiczno-spolecznych. Czy wzial

2 Biblioteka Narodowa (BN), Archiwum Zaktadowe, Teczka osobowa Wtadystawa Bienkowskie-
go, Ankieta osobowa, Warszawa, 31.03.1950, k. 1.

3 E.Bienkowska, Dom na Rozdrozu, Warszawa 2012.

4 BN, Dziat Rekopisow, Akc. 15688, ,Syn marnotrawny”. Wywiad z Wtadystawem Biefkowskim
(rozmawia Maria de Hernandez-Paluch), k. 10.
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w niej udzial Jan Bienkowski? Tego nie wiemy, jednakze mial on przynaleze¢ do
tédzkiej odnogi Socjaldemokracji Krolestwa Polskiego i Litwy, co uprawdopo-
dobnialoby jego uczestnictwo w tych wydarzeniach®. Siegajac do najwczesniej-
szych wspomnien z tego okresu Wtadystaw zapamietal przede wszystkim dlugie
rozmowy z ojcem, co miato wynika¢ z tego, ze wykazywal on szerokie zaintere-
sowania, w przeciwienstwie do reszty rodzenstwa®. Mialy by¢ to niemalze wy-
ktady na tematy spoteczne i filozoficzne, co pozwala domniemywat, iz ich tres¢
pokrywala si¢ z wizja $wiata prezentowang przez SDKPiL, w ktdrej przewijata
sie Rewolucja Francuska, powstanie socjalizmu naukowego, miedzynarodowego
ruchu robotniczego, a takze istota wyzysku ekonomicznego i stosunkow spotecz-
nych w Krolestwie Polskim?.

Po rewolucji 1905 roku L6d7 stata sie areng kolejnego wydarzenia, ktore od-
cisnelo na niej niezatarte pietno. Wielka wojna, bo to o niej mowa, wybuchta
latem 1914 roku i spowodowata, ze polozenie mieszkancow stato sie rozpaczliwe.
Zjawiska glodu oraz bezrobocia byty permanentne. Problemy z aprowizacja po-
wodowaly, Ze same wladze miejskie naklanialy mieszkancéw do przenoszenia sie
na wies, gdzie zaspokojenie podstawowych potrzeb biologicznych wydawato
sie Tatwiejsze. W efekcie na migracje decydowaly sie cale rodziny®. Bienkowscy
nalezeli do tej fali uchodzcéw, udajac si¢ w swe rodzinne strony, do malutkiej
wioski Czaple koto Wloctawka, gdzie mieszkata ciotka Wiadystawa. On sam
trafit do domu gospodarza, ktéry opowiadat mu o swoich przygodach przy po-
szukiwaniu skarbow, co rozpalalo wyobraznie miodego chlopaka®. Poza tym
pracowat na roli pomagajac w gospodarstwie i koszac zboze w czasie zniw. Okres
ten z perspektywy czasu opisywal, parafrazujac Gorkiego, jako ,,moj uniwersytet
$wiatopogladu, stosunku do Zycia, stosunku do $wiata™°. Na wsi przebywat az do

5  Panicznie uciekatem od wtadzy. 7 Wtadystawem Bienkowskim rozmawia Jan Marx, ,Dzi$” 1991,
nr6,s. 66; E. Syzdek, B. Syzdek, Cena wtadzy zaleznej (szkice do portretow znanych i mniej zna-
nych politykéw Polski Ludowej), Warszawa 2001, s. 24.

6 Wywiad udzielony Andrzejowi Bienkowskiego, nagranie nr1.

7 BN, Akc. 15688, Relacja Wtadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia 1989 r., k. 2; P. Samus, Dzieje SDKPIL w todzi 19831918, £6d7 1984, s. 56.

8 A.Stawiszynska, £odz w latach | wojny Swiatowej, OSwiecim 2016, s. 221-222.

9  Wywiad przeprowadzony przez Andrzeja Bieflkowskiego, nagranie nr 1.

10 BN, Akc. 15688, Relacja Wiadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia1989r, k. 2.
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roku 1921, a wiec jeszcze trzy lata po zakonczeniu I wojny §wiatowej. Spowodo-
wane to byto oczekiwaniem na odbudowe zniszczonego przez dzialania wojen-
ne tédzkiego przemystu, praca w ktérym mogla zapewnic¢ jego rodzinie zrédio
utrzymania. Doswiadczenie dorastania na wsi bylo dla niego bardzo wazne, by¢
moze stanowigc istotng jego cze$¢, wpltywajaca na osobowos¢ i §wiatopoglad.
Obcowanie z naturg uswiadomilo mu site niezbywalnych, toczacych sie czesto
poza ludzka swiadomoscig, mechanizmoéw oraz regulowanych przez nie praw,
a jednocze$nie uwrazliwilo go na poznanie empiryczne. Wracajac do Lodzi plo-
nal zadza wiedzy - pragnat dowiedzie¢ sie wiecej o zjawiskach, ktore zaobserwo-
wal, a takze zrozumie¢ to, co pozornie zakryte bylo przed ludzkim okiem.

Jak wspomniatem wczeéniej, mozliwos¢ zapewnienia edukacji w rodzinie
Bienkowskich wcale nie byla oczywista, co wigzalo si¢ z kosztami finansowy-
mi, ktérym skromnie zyjacy Jan oraz Marianna nie byli w stanie sprostac. O ile
jeszcze przed wybuchem I wojny $wiatowej Wiadystaw uczeszczal do przyfa-
brycznego Gimnazjum Meskiego Aleksego Zimowskiego w Lodzi, o tyle po po-
wrocie do Lodzi konieczne bylo znalezienie dla niego szkoty nie pobierajacej od
rodzicéw czesnego. Udalo sie to w roku 1922, kiedy rozpoczal nauke w szkole, do
ktorej czesto powracal w myslach, podkreslajac jej wielkie znaczenie w procesie
swojej intelektualnej formacji". Miejsce urzeczywistniajace jego marzenia o po-
goni za wiedzg bylo bowiem szczegoélne. Rodzice zapisali go do Meskiego Gim-
nazjum Miejskiego w Lodzi. Szkofa ta, zalozona w roku 1916, zostala stworzona
przede wszystkim po to, aby zapewni¢ edukacje biednej, uzdolnionej mtodziezy
wywodzacej si¢ z nieuprzywilejowanych warstw spoleczenstwa. Takie pocho-
dzenie spoleczne uczniéw dominowalo w niej réwniez w czasie, kiedy zaczal
do niej uczeszcza¢ Wiadystaw™. Gimnazjum nalezato do typu przyrodniczo-
-matematycznego, co by¢ moze nie korelowato do konca z zainteresowaniami
Bientkowskiego, jednakze éw profil nie oznaczal, ze w szkole marginalizowane
byly przedmioty humanistyczne. Wrecz przeciwnie. Poczawszy od licznych kot
naukowych, w tym takze polonistycznego i filozoficznego, a skoficzywszy na pra-
cujgcych w niej pedagogach, humanistyka rozumiana jako refleksja nad kultura

1 Archiwum Panstwowe w todzi (dalej APt), MGM im. J. Pitsudskiego w todzi, Ksiega gtéwna
nr1-874,1.09.1919 - 27.09.1926, 34, Bienkowski Wtadystaw (pozycja nr 566), b.p.

12 APL, MGM im. J. Pitsudskiego w todzi, Formularze statystyczne i ogdlne wiadomosci o szkole
na lata 1916-1922, 8, Do Ministerstwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego w Warsza-
wie, b.d., k. 12.
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oraz sztuka samodzielnego myslenia byly tu nalezycie pielegnowane. Szczegdlne
miejsce we wspomnieniach Bienkowskiego, obok dyrektora Leona Starkiewicza,
znalazl Zygmunt Lorentz, nauczyciel historii. Lorentz cechowat si¢ umiejetno-
$cig formulowania mysli oraz zdolnos$cig syntetycznego myslenia i tego samego
wymagat od swoich uczniéw'. Jego intelektualne zainteresowania koncentrowa-
ty si¢ na historii filozofii i kultury, co sprawialo, ze dostrzec mozna bylo w jego
sposobie wykladania ,,wplywy szkoty socjologizujacej histori¢ (raczej w durk-
heimowskim niz marksistowskim duchu)™. Typowe wyklady przeplatat zajecia-
mi seminaryjnymi, na ktérych uczestnicy zawziecie dyskutowali, dzigki czemu
sposob nauczania bardziej przypominal uniwersytet niz szkote. Referaty przy-
gotowywane byly przez uczniéw na podstawie monografii, a nie podrecznikéw.
Tym samym lekcje historii stawaly si¢ szkota samodzielnego myslenia i pracy.
W prezentowanym przez Lorentza ujeciu ,,platanina zjawisk i zdarzen, przyczyn
i skutkéw porzadkowala sie obnazajac »mechanizm historii«™s.

Lorentz fascynowal Bienkowskiego nie tylko intelektualnie, ale réwniez swoja
osobowoscia, odciskajac na nim niezatarte pietno'. Z jego niepozornej postu-
ry emanowatla energia: ,,zdawalo sie, Ze byl naraz w kilku miejscach, zjawiat sie
w najmniej spodziewanych momentach, zabieral glos na wszelkie nastreczajace
sie okoliczno$ciami tematy, ingerowal we wszystko, co dotyczylo nie tylko szkoty
iucznidw, ale i tego, co dzialo sie poza szkolg™. Wiz jaka faczyta Bienkowskiego
z Lorentzem byla w istocie bardzo mocna. Poeta Marian Piechal wspominat, iz
Lorentz ,kazdego z uczniéw traktowal odrebnie, liczac sie z jego indywidual-
noscig, chyba, ze jej w niczym nie dostrzegal — wtedy taki uczen dla Profesora
prawie sie nie liczyl™®. Powodowalo to, ze pedagog mial swoich ulubiencéw, kto-
rych wyrdznial sposrdd reszty. Bienkowski, zaliczajacy si¢ do tego grona, czut
sie zaszczycony tym faktem do tego stopnia, Ze napisal nawet wiersz o Platonie,
ktéry ofiarowal pedagogowi w dniu jego imienin®. Sam nauczyciel z kolei dbat

13 M. Piechal, To, co pamietam, [w:] Dzieje szkoty. 50-lecie gimnazjum miejskiego w todzi, Warsza-
wa 1968.

14 W. Bienkowski, Pedagog fascynujgcy, [w:] Dzieje szkoty..., s. 33.

15 Tamze.

16  Tamze,s. 30.

17 M. Piechal, To, co pamietam..., s. 108.

18 Tamze,s. 109.

19 Tamze,s. 113
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o wszechstronny rozwoj ulubionego ucznia, obdarowujac go miedzy innymi bi-
letami do filharmonii. Dzigki temu Wladystaw zostal melomanem, a spedzanie
czasu w filharmonii nie bylo mu obce réwniez w pdzniejszym okresie Zycia®.
Ponadsto, jesli ktokolwiek czul potrzebe rozmowy na temat trapigcych go pro-
blemoéw zawsze mogt odwiedzi¢ nauczyciela w jego pokoju, mieszczacym sie na
terenie szkoty. Biennkowski czesto korzystal z tej mozliwosci. Rozmowa zaczyna-
fa si¢ od rytuatu parzenia herbaty, ktory zreszta Wiladystaw catkowicie przejal
od swojego szkolnego mentora i pozostal mu wierny az do konca zycia. Potem
nauczyciel cierpliwie stuchat wychowanka, nie narzucajac mu wlasnego zdania,
lecz nakierowujac go do samodzielnych poszukiwan rozwigzania problemu. Po
rozmowie dystans wynikajacy z relacji nauczyciel-uczen znikal, a ,,pozostawat
ktos bliski, interesujacy sie swoim rozmdwcg przyjaciel, czulo si¢ jego wrazli-
wos¢, jego zainteresowanie osobowoscia tego, z kim rozmawia, komu podsuwa
jaka$ przyjacielska sugestie™'.

Takie podejscie zapewnialo niewatpliwie pozytywny efekt wychowawczy.
Whpisywalo sie takze w cele postawione przed t6dzka szkola, w ktoérej réwnie
wazne jak nauczanie bylo wychowanie ucznia oraz zaszczepienie w nim potrze-
by indywidualnego rozwoju. Wychowanek przebywat na terenie gimnazjum od
rana do pdznego wieczora, majac juz po zakonczeniu lekcji mozliwo$¢ angazo-
wania si¢ w dziatalnos¢ licznych kot naukowych. Przygotowywane w ich ramach
referaty byly pretekstem do toczonych do péznych godzin dyskusji*2. Ponadto
zapraszano na go$cinne wyklady znanych profesoréw Uniwersytetu Warszaw-
skiego, co w szkole potozonej w Lodzi - pozbawionej w tamtym czasie uczelni
- musiafo by¢ nie lada wydarzeniem. Jak wspominal szkolny kolega Bientkow-
skiego, poeta Marian Piechal, jednym z takich gosci byt Ludwik Krzywicki®3.
By¢ moze wlasnie wtedy Wladyslaw zetknat si¢ z najbardziej wowczas znanym
polskim marksista po raz pierwszy. Fascynacja Krzywickim bedzie zreszta wi-
doczna u niego przez kolejne lata i przejawiac si¢ bedzie migdzy innymi w formie
apologetycznych recenzji dziel tego mysliciela®4.

20 S.Sebytowa, Oktadka z pegazem, Warszawa 1960, s. 258.

21 W. Bienkowski, Pedagog fascynujgcy..., s. 38.

22 BN, Akc. 15688, Relacja Wtadystawa Biertkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia1989r., k. 6.

23 M. Piechal, To, co pamietam...,s. 121.

24 W.K. Bienkowski, Ludwik Krzywicki, ,Epoka”, 25 czerwca 1938, nr18, s. 8.
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To nie marksizm jednak byt dla niego wéwczas intelektualna inspiracja. Mia-
no to przypadto bowiem Szekspirowi, ktory w swoich sztukach miat poruszac¢
dramaty naznaczajace ludzky egzystencje, fascynujac tym Bienkowskiego. Jak
wspominat pod koniec Zycia ,,na pytanie, z czego skiadata si¢ moja szkota filo-
zoficzna - odpowiem, z dwdch myslicieli: Szekspira i Marksa™>. Podobne eg-
zystencjalne problemy odnajdywal w kulturze starozytnej Grecji, ktdra zglebiat
poprzez samodzielng nauke jezyka oraz czytanie I ksiegi Iliady w oryginale. Bli-
sko 60 lat pozniej wcigz potrafil zacytowad z pamieci jej fragmenty®®. Owa sa-
modzielno$¢ w zdobywaniu wiedzy byla cechg charakterystyczng ideatéw wpa-
janych wychowankom tédzkiego gimnazjum. O ile formalne oceny postepow
Bienkowskiego w nauce byty dobre, cho¢ nie wybitne, o tyle na polu indywidual-
nego rozwoju intelektualnego byl on niewatpliwie wyrédzniajacym sie uczniem?”.
Szczegdlng aktywno$¢ przejawial w kole historyczno-literackim, przy ktérym
powstalo czasopismo ,,Almanach Literacki™®. Bylo ono glosem mtodych po-
etdw, ktorzy niedlugo pézniej stworzyli grupe ,Meteor”. Nalezeli do niej miedzy
innymi Grzegorz Timofiejew, Marian Piechal, Roman Kotoniecki, Wlodzimierz
Stobodnik, Swiatopetk Karpinski oraz Stefan Flukowski. Aktywny w kole Bieni-
kowski przylaczyt sie do kolegow, ale jego uwaga skupita sie nie na wierszach, ale
na tekstach programowych, przez co szybko zaczal uchodzi¢ za ,,ideologa” gru-
py*. Zwiazanie si¢ Wladystawa z ,Meteorem” bedzie mialo do$¢ istotny wplyw
na jego pdzniejsze losy, gdyz kilka lat pdzniej, juz po ukonczeniu szkoly i prze-
niesieniu si¢ do Warszawy, poeci ,,Meteora”, a wraz z nimi Bienkowski, dofacza
do grupy ,,Kwadryga”, co otworzy przed Wladystawem zupeinie nowe dla niego
$rodowisko — warszawskiej bohemy artystyczne;.

Kontakty towarzyskie zawigzane w okresie mtodosci byly nie do przece-
nienia, z czego zresztg dyrekcja placowki zdawata sobie sprawe powotujac do
zycia stowarzyszenie wychowankéw gimnazjum, ktére miato poméc odnalezé
sie w dorostym zyciu bylym uczniom. Bienkowski, juz po ukonczeniu szkoty

25 BN, Akc. 15688, Relacja Wtadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia1989r, k. 8.

26 \Wywiad przeprowadzony przez Andrzeja Bienkowskiego, czes¢ 1.

27 APk, MGM im. J. Pitsudskiego w todzi, teczka 55, Ksiega postepow i sprawowania uczniow
1924/1925, b.p.

28 M. Piechal, To, co pamietam..., s.120.

29 Tamze,s. 114
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w 1926 roku, bedac studentem Uniwersytetu Warszawskiego nalezal do war-
szawskiej sekcji stowarzyszenia. Posrod dyskusji dotyczacych tak prozaicznych
problemdw, jak kwestie lokalowe czy tez wysokos¢ skladek, mozna bylo zna-
lez¢ takze jego glos, gdy niesiony polemiczng werwa byt ,,przywotywany do
porzadku™°. Jego aktywno$¢ zostala jednakze do$¢ szybko ukrécona. W grud-
niu 1927 roku, a wiec nieco ponad rok po przenosinach do Warszawy, zostal on
wykluczony z grona stowarzyszenia. Z kolei jego kolega ze szkolnej tawki - Ma-
rian Spychalski — zostat zawieszony?®'. O ile przyszty ,Marszatek Polski” zostat
ukarany za nieptacenie sktadek, o tyle przyczyna wykluczenia Wladystawa jest
niejasna: ,W zwigzku z wykluczeniem kol.[egi] Bientkowskiego zostaje odczytany
list »Kasy Samopomocowej« do Komisji Nadzorczej i decyzje tejze w podane;j
sprawie™2. Czy oznacza to, ze Bienkowski zostal oskarzony o sprzeniewierze-
nie $rodkéw stowarzyszenia? By¢ moze tak to nalezy interpretowac, ale zad-
nego potwierdzenia takiego domystu nie udalo si¢ znalez¢. Nie wiadomo jak
w szczegdlach potoczyly sie dalsze jego losy w stowarzyszeniu z powodu braku
odpowiednich dokumentéw. Faktem natomiast jest, ze stworzona w roku 1932
lista cztonkéw stowarzyszenia odnotowuje jego oficjalng przynalezno$¢®. Za-
tem by¢ moze jego przewiny zostaly puszczone w niepamie¢ badz oskarzenia
oddalono.

Niemniej do$wiadczenia z Gimnazjum staly si¢ dla niego wzorcem eduka-
cji, do ktorego werbalnie odwolywal si¢ w pozZniejszym czasie. Bedac ministrem
o$wiaty w latach 1956-1959, udekorowat uczacych go w latach 20. pedagogdéw od-
znaczeniami panstwowymi, doceniajac w ten sposob (i w innej rzeczywisto$ci)

30 AP, MGMim. J. Pitsudskiego wtodzi, 91, Protokoty Walnych Zebran i Walnych Zjazdéw Stowa-
rzyszenia b. Wychowankdéw Gimnazjum Miejskiego im. J. Pitsudskiego w todzi - Srodowisko
warszawskie 1926-1939 r., Protokdt Walnego Zebrania z dn. 20.03.1927 1., k. 27.

31 AP, MGMim. J. Pitsudskiego w todzi, 91, Protokoty Walnych Zebran i Walnych Zjazdéw Stowa-
rzyszenia b. Wychowankéw Gimnazjum Miejskiego im. J. Pitsudskiego w todzi - Srodowisko
warszawskie 1926-1939 r., Sprawozdanie Zarzadu Srodowiska Warszawskiego Stowarzyszenia
b. Wychowankéw Gimnazjum Miejskiego im. J. Pitsudskiego w £odzi za okres od 15 maja do
1 grudnia 1927 r., Warszawa, 7 grudnia 1927 r., k. 32.

32 AP, MGMim. J. Pitsudskiego w todzi, 91, Protokoty Walnych Zebran i Walnych Zjazdéw Stowa-
rzyszenia b. Wychowankow Gimnazjum Miejskiego im. J. Pitsudskiego w todzi - srodowisko
warszawskie 1926-1939 r., Protokét z Walnego Zjazdu z dn. 20.12.1927 r., k. 63.

33 AP, MGMim. J. Pitsudskiego w todzi, 93, Lista obecnosci, 29 marca 1932 r., b.p; Lista cztonkdw
zdn.1.01.1932r, b.p.
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proces 6wczesnej formacji4. Jego wlasne doswiadczenia jako ucznia rzutowaly
znaczgco na postrzeganie roli szkoly i sposoby spelniania przez nia funkeji wy-
chowawczej 1 oswiatowej, co oczywiscie stalo w sprzecznosci ze scentralizowa-
nym i formalnie zuniformizowanym systemem edukacji w PRL. W wydanej
w roku 1968 ksiedze pamigtkowej, zredagowanej zresztg przez Bienkowskiego,
znalazly si¢ jego uwagi na temat sposobu organizowania mlodziezy, ktére moz-
na byto odczyta¢ jako krytyczne wobec dominujacych w PRL wzorcow. Wedlug
Bienkowskiego nalezalo uszanowaé oddolnie stworzong tkanke spotecznosci
uczniowskiej i to na niej oprze¢ wszelkie proby organizowania miodziezy. Roz-
wijal swoja mysl odwolujac sie do wlasnych doswiadczen gimnazjalnych: ,,zro-
dlem skuteczno$ci oddzialywania na mlodziez, pobudzenia jej do wielostronnej
aktywnosci byl wlasnie fakt, iz cale Zycie organizacyjne uczniow opieralo si¢ na
naturalnych przywoédcach wylaniajacych sie w toku codziennego Zycia szkol-
nego™*. Ponadto, oprdcz tego, ze tédzkie gimnazjum rozumiato wage oddolnej
organizacji spofecznosci uczniowskiej, szanowalo autonomiczng osobowosc¢
ucznia. To byty wedlug Biekowskiego najwazniejsze czynniki odpowiedzialne
za sukces nauczania i wychowania w tejze placowce.

Uznajac pierwszenstwo szkoly w procesie formacyjnym Bienkowskiego nie
sposob jednak poming¢ catkowicie innych jego do$wiadczen z okresu poby-
tu w Lodzi. Wladystaw mieszkal wraz z rodzicami na ulicy Skierniewickiej 13,
w mieszkaniu numer 18%¢. Budynek, uzytkowany do dnia dzisiejszego, nie pre-
zentowal si¢ okazale. Byl to typowy robotniczy blok mieszkalny, podzielony na
kilkanascie matych lokali. Pejzaz ten byt typowy dla Lodzi, majacej jednoznacz-
ne klasowe oblicze, i stanowil przestrzen formujaca jego horyzonty. Bienkow-
ski jednakze nie ograniczal swojej egzystencji wylacznie do rodzinnego miasta.
Bardzo lubit piesze wedrowki. Od domu do szkoly dzielita go odlegtos¢ trzech
kilometréw, nic zatem dziwnego, ze polubil w tym czasie dluzsze piesze we-
dréwki, ktore czesto zreszta zamienialy si¢ w kilkudniowe, a nawet i tygodniowe
eskapady poza miasto®”. Poczgtkowo budzily niepokdj u rodzicéw oraz w szkole,

34 | tatkowski, Stowarzyszenie a szkota, [w:] Dzieje szkoty.. ., s. 170.

35 W. Bienkowski, Pedagog fascynujacy.. ., s. 41.

36 APL, MGM im. J. Pitsudskiego w todzi, 16, Adresy ucznidw, k. 3.

37 BN, Akc. 15688, Relacja Wtadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia 1989 r,, k. 8. Stowa Bienkowskiego znajduja potwierdzenie w dzienniku szkolnym: przy-
ktadowo w roku szkolnym 1923/1924 zanotowat tacznie 154 opuszczone godziny lekcyjne.
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jednakze z czasem zostaly zaakceptowane. Dawalto mu to poczucie swobody. Po-
ruszajac sie pociggami ,,na gape” dotarl takze w Tatry, co rozpalito w nim mito$§¢
do gorskich wedrowek3®. Niekiedy wedrowal razem z Zygmuntem Franczew-
skim, kolega mieszkajacym w tym samym budynku, z ktérym znat sie od czasu
wspolnych zabaw w latach dziecinstwa®®. Wychowywany w katolickiej rodzinie
Zygmunt od miodosci miat by¢ przygotowywany do §wiecen kaptanskich. Jego
pobozno$¢ nie przeszta na Wiadystawa, jednakze dzieki tej znajomosci Bien-
kowski mial szans¢ pozna¢ $wiat jakze odlegty emocjonalnie od tego, w ktérym
sam dorastal. W trakcie niedzielnych wedréwek dwoch mlodziencéow przybywato
do wsi, gdzie prosili miejscowego ksiedza o mozliwos¢ postugiwania do mszy
jako ministranci®. Drogi Zygmunta i Wladystawa czasowo rozdzielily sie, kiedy
Franczewski wstapit do seminarium duchownego we Wloctawku. Tam poznat
zresztg pozniejszego Prymasa Polski Stefana Wyszynskiego. W latach so. i 60.
Zygmunt Franczewski byt proboszczem parafii Niepokalanego Poczecia NMP
w polozonym niedaleko Lodzi Lasku, stajac si¢ miedzy innymi posrednikiem
w kontaktach miedzy Bienkowskim a hierarchig koscielna.

L6dz byla dla Wladystawa mikro$wiatem, ktéry wkrétce mial na state opu-
$ci¢. Pod koniec maja 1926 roku zdal mature, a w czerwcu odebratl ze szkoty
$wiadectwo dojrzalosci*’. Tym samym mogt zacza¢ poszukiwania uczelni, na
ktorej kontynuowalby edukacje. Zdecydowal sie na Uniwersytet Warszawski.
Taki wybor wydawat sie zrozumialy - odlegto$¢ pomiedzy Lodzig a Warsza-
wa nie byla duza, a Uniwersytet skupial znanych takze i tédzkiemu uczniowi
uczonych. Wérdd nich mozna bylo znalez¢ prowadzacych badania oparte na
bliskiej Bienkowskiemu metodologii ,,materialistycznej”, jak chociazby Ludwik
Krzywicki. Ponadto na éwczesny Wydziat Filozoficzny UW przyjmowano kaz-
dego, kto mdgl poszczyci sie zdanym egzaminem maturalnym*:. We wrzesniu

Zob.APE, MGM im. J. Pitsudskiego w todzi, teczka 55, Ksiega postepow i sprawowania uczniow
1924/1925, b.p.

38 Wywiad przeprowadzony przez Andrzeja Bienkowskiego, cze$¢ 1.

39 Ponadto w pdzniejszym czasie siostra Zygmunta poslubita brata Bienkowskiego - Edwarda.
Zob. BN, Akc. 15686/2, Flora Bienkowska, Dziennik, wpis z 5 kwietnia 1966 roku, b.p.

40 Wywiad przeprowadzony przez Andrzeja Bienkowskiego, cze$¢ 1.

41 APL, MGM im. J. Pitsudskiego w todzi, teczka 78, Kontrola Swiadectw dojrzatosci, b.p.

42 M.P. Deszczynski, T. Kizwalter, P.M. Majewski, Dzieje Uniwersytetu Warszawskiego 1915-1945,
Warszawa 2016, s. 211.
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Wiladystaw otrzymal wiadomos¢ ze stolicy, ze ,,przyjecia mozna oczekiwac ze zu-
pelnym spokojem™:3. Nie pozostalo mu zatem nic innego jak spakowac si¢ i uda¢
do Warszawy, aby od pazdziernika 1926 roku rozpocza¢ studia polonistyczne.

Ku rewolucji

O ile okres 16dzki mozemy uzna¢ za etap kladacy fundamenty pod jego charak-
ter, o tyle pobyt Bienkowskiego w Warszawie, trwajacy az do wybuchu II wojny
$wiatowej, przesadzit o jego radykalizacji $wiatopogladowej i w efekcie — o0 odna-
lezieniu politycznej tozsamosci w ruchu komunistycznym. Pierwotnie jednak nic
tego nie zapowiadato. Po przybyciu do stolicy co rusz natykat sie na ulicach na
wcigz widoczne skutki niedawnych walk pomiedzy zwolennikami Pitsudskiego
ijego przeciwnikami w maju 1926 roku. Polityka byla mu woéwczas jednak obca.
Bienkowski zapisany byt co prawda na fakultet polonistyki, ale zakres jego zain-
teresowan byl o wiele szerszy. Filozofia, historia i poezja wydawaly mu sie znacz-
nie ciekawsze niz uniwersytecki kurs na polonistyce**. Wspomniany stosunek do
studiow z pewnoscig nie pomégt mu w zdobyciu stypendium, mogacego utatwic¢
uporanie si¢ z trapigcymi go problemami finansowymi. Mimo to udato mu sie
zaliczy¢ wszystkie wymagane egzaminy i zajecia na pierwszym roku studiow?.
Rodzice jednakze nie byli w stanie materialnie wspomagac syna, co zreszta byto
typowe dla studentéw wywodzacych si¢ ze srodowisk robotniczych*é. Nie po-
siadajac odpowiednich koneksji, nie mogt liczy¢ takze na otrzymanie posady
urzednika, ktéra zapewnitaby dochody mogace podreperowac jego budzet. Tra-
piony uporczywymi klopotami materialnymi, utrzymat mimo to status studen-
ta przez dwa lata, zaliczajac kolejne wymagane na uczelni egzaminy. Niemniej
latem 1928 roku zostal ,,postawiony pod $ciang”. Za jedyne wyjscie z sytuacji
uznal porzucenie studiéw i odbycie stuzby wojskowej. W zamian za zapewnienie

43 APk, MGM im. J. Pitsudskiego w todzi, teczka 97, Do Biura Inf. w spr. wyz.szk. przy Stow. B. Wych.
Gim. M. w todzi, Warszawa, 24.09.1926, b.p.

44 BN, Akc. 15688, Relacja Wtadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia1989r., k. 11.

45 Archiwum Uniwersytetu Warszawskiego, Akta osobowe Wiadystawa Bierkowskiego, Formu-
larz do zapisywania wyktaddw za rok 1926/1927, b.p.

46 M.P. Deszczynski, T. Kizwalter, P.M. Majewski, Dzieje Uniwersytetu Warszawskiego. .., s. 165.
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mu wiktu i opierunku wojsko wymagato drylu i dyscypliny, z ktérymi tak wol-
ny duch jak Bienkowski musial mie¢ spory problem. Kilka lat pézniej wyznat
swoim przyjaciolom, ze ,,nigdy i za nic nie pdjdzie do wojska™". Nie byl jednak
konsekwentny w tym postanowieniu, gdyz jego kariera zolnierza nie skonczy-
fa si¢ po rocznym pobycie w jednostce wojskowej, ktéra w jego przypadku byt
28. putk Strzelcow Kaniowskich. Przydzial ten musial mu raczej odpowiadac,
gdyz jednostka zlokalizowana byla w jego rodzinnej Lodzi. Strzelcy wslawili si¢
skuteczng walkg na przedpolach Warszawy w czasie wojny polsko-bolszewic-
kiej osiem lat wczesniej*®. Na poczatku sierpnia 1928 roku, czyli juz po dwoch
tygodniach od rozpoczecia stuzby wojskowej, musiano dostrzec drzemiace we
Whadystawie talenty, gdyz zostal skierowany do Szkoly Podchorazych Rezerwy
Piechoty w pobliskim Tomaszowie Mazowieckim#®. Ukonczyt ja pod koniec
maja 1929 r., @ wigc réwno cztery miesiace przed koncem stuzby wojskowe;js°.
Opinia wystawiona mu przez dowddce nie budzi zdziwienia, ujawniajac te cechy
osobowosciowe Bienkowskiego, ktérymi bedzie charakteryzowal si¢ przez cate
zycie. Fach zolnierski znat ,,dos¢ dobrze”, cho¢ miat by¢ malo zdyscyplinowany
(otrzymat ocene 5 w 10-stopniowe;j skali!). Co ciekawe nie kolidowalo to z obser-
wagcjg, iz mial by¢ ,w stosunku do przetozonych lojalny™'. Dowoddca okreslit go
ponadto jako bardzo inteligentnego, kolezenskiego, cho¢ ,troche lekkomyslne-
go0”. Zajawszy 25 lokate na 95 kursantéw nadawat sie zatem do tego, zeby zostaé
zastepca dowodcy plutonu karabindéw maszynowych.

Mozna sobie wyobrazi¢, ze konkluzja ta nie do konca odpowiadata Bien-
kowskiemu. Oznaczala ona bowiem, Ze bedzie cz¢sto powolywany na ¢éwi-
czenia wojskowe po zakonczeniu zasadniczej stuzby wojskowej®. Co rok, az
do wybuchu wojny, na okolo péttora miesigca wyjezdzal na poligon, gdzie

47 S. Sebytowa, Oktadka z pegazem...,s. 1.

48 A.Rzadkowski, 10 dywizja piechoty, Warszawa 2017, s. 19.

49 Archiwum Wojskowego Biura Historycznego (AWBH), Kolekcja Akt Personalnych, Teczka oso-
bowa Wtadystawa Bienkowskiego (1.481.B.6916), Wyciag Kwalifikacyjny, Tomaszéw Mazowiec-
ki, 20 maja 1929 r., k. 15.

50 Archiwum Uniwersytetu Warszawskiego, Akta osobowe Wiadystawa Bienkowskiego, Za-
Swiadczenie z 28. Putku Strzelcéw Kaniowkich, £6dz, 11 wrzesnia 1931 ., b.p.

51  AWBH, Kolekcja Akt Personalnych, Teczka osobowa Wtadystawa Bienkowskiego (1.481.B.6916),
Wyciag Kwalifikacyjny, Tomaszéw Mazowiecki, 20 maja 1929 r., k. 15.

52 BN, Akc. 15688, Relacja Wtadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia1989r., k. 42.
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komenderowal powierzonym mu najpierw plutonem, a potem kompania, ci¢z-
kich karabinéw maszynowych®3. Ze swoich obowiazkéw musial wywigzywaé
sie dobrze, skoro kolejne oceny wystawiane mu przez przetozonych byty bardzo
pozytywne. ,,Charakter mocny i stanowczy”, ,nadzwyczaj szybko przyswaja
sobie nowe rzeczy”, a jego samodzielnos$¢ i pewno$¢ siebie miaty przektadac sie
na przejmowanie przez niego inicjatywy na polu bitwy. Ponadto interesujacy
jest fakt, ze oceniono Bienkowskiego, w tamtym juz czasie komunizujacego
przedstawiciela cyganerii artystycznej, jako ,ideowo wyrobionego w duzym
stopniu™*. Na dodatek dostrzegano jego wysokie umiejetnosci retoryczne,
umozliwiajgce mu panowanie nad podleglymi mu Zolnierzami - ,,sprawiedli-
wy, lecz nie surowy” - brzmiala ocena®®. Te entuzjastyczne oceny zaczely sie
zmienia¢ dopiero w roku 1938, kiedy obok niewatpliwych atutéow umystu Bien-
kowskiego zaczeto dostrzegac jego malejacy zapal do wojaczki: ,,w stosunku do
podwtadnych mato wymagajacy i miekki, w wystapieniu [sic!] brak energii”se.
Jego efektywnos¢ na polu walki, a takze potencjat do bycia dowddca kompanii
oceniono jako dostateczne. Odnotowany przez dowddcéw spadek uzyteczno-
$ci bojowej Bienkowskiego nie tlumaczy jednak de facto jego pominiecia przy
mobilizacji przed wybuchem wojny*”. Wynikalo ono bowiem prawdopodobnie
z jego postawy w zyciu cywilnym, nie pokrywajacej si¢ z ideatem obywatelskim
w niepodlegtym panstwie polskim.

Po powrocie do Zycia cywilnego, we wrzesniu 1929 roku przed Bienkowskim
stanat problem, co dalej. Zdecydowal si¢ wroci¢ na uniwersytet, aby podja¢ prze-
rwane studia. Niespelna kilka dni pdzniej zanidst podanie z prosba o ponowne

53 Ostatecznie otrzymat stopien podporucznika rezerwy w roku 1931, a w roku 1937 zostat awan-
sowany z funkcji dowddcy plutonu do dowddcy kompanii. Zob. AWBH, Kolekcja Akt Perso-
nalnych, Teczka osobowa Wtadystawa Bienkowskiego (1.481.B.6916), Oswiadczenie, £6dz,
19 grudnia 1931 r., k. 14; AWBH, Kolekcja Akt Personalnych, Teczka osobowa Wtadystawa Bien-
kowskiego (1.481.B.6916), Roczna lista kwalifikacyjna za rok 1937/1938, 19 lutego 1938 r., k. 8.

54 AWBH, Kolekcja Akt Personalnych, Teczka osobowa Wtadystawa Bienkowskiego (1.481.B.6916),
Roczne uzupetnienie listy kwalifikacyjnej, 26 wrze$nia 1931r., k. 4.

55 AWBH, Kolekcja Akt Personalnych, Teczka osobowa Wtadystawa Bierkowskiego (1.481.B.6916),
Roczne uzupetnienie listy kwalifikacyjnej za rok 1933, 20 wrzes$nia 1933 r., k. 5.

56 AWBH, Kolekcja Akt Personalnych, Teczka osobowa Wtadystawa Bienkowskiego (1.481.B.6916),
Roczne lista kwalifikacyjna za rok 1937/1938, 19 lutego 1938 1., k. 8.

57 BN, Akc. 15688, Relacja Wiadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia1989r., k. 42.
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przyjecie®®. Powrdt na uniwersytet umozliwial mu nie tylko zdobycie wyzszego
wyksztalcenia, lecz takze pozwalat rzuci¢ sie w nurt zywiotowego zycia politycz-
nego na uczelni. Bardzo szybko zainteresowat sie spotkaniami Kota Naukowego
Polonistéw na Uniwersytecie Warszawskim®. Trafil tam by¢ moze dzieki profe-
sorowi Jozefowi Ujejskiemu, na ktorego seminaria wowczas uczeszczal®. Bien-
kowski wspominal Ujejskiego jako wspierajacego Koto Polonistow réwniez ze
wzgledu na jego radykalny charakter polityczny, co, jak sie wydaje, bylo jednak
pewnym naduzyciem - dla Ujejskiego wazniejszy byl raczej etos nauki postrze-
ganej jako stojacej ponad podziatami®'. Koto faktycznie bylo za to areng goracych
spordw, ktore wyptywaty nie tylko z metodologii badan opartej na marksizmie,
ale rowniez z sympatii ideologicznych jego czlonkéw. Stalo sie to widoczne od
momentu, kiedy w potowie lat 20. w dziatalno$¢ Kota wlaczylo sie pokolenie,
ktérego przedstawicielami byli miedzy innymi poeci ,,Kwadrygi”. Charaktery-
zowali si¢ wyczuleniem na biede, krzywde ludzka i ogdlnie pojeta wrazliwoscia
spoleczna. To wlasnie na zebraniach Kota Polonistéw Bienkowski szlifowal swo-
je znane z pdzniejszych wystapien popisy oratorskie®?. Wedlug $wiadkéw jego
wystgpien bywal on skrzyzowaniem Dantona z Robespierre’em, jego perory
naszpikowane byly cytatami z dziel Stanistawa Brzozowskiego i szyderstwami,
a oszpecona $ladami po ospie twarz okraszona bywala jadowitym, sardonicz-
nym u$miechem®. Kofo Polonistow, w przeciwienstwie do wiekszosci pozosta-
tych stowarzyszen na uniwersytecie, z opanowang przez endecje Bratniag Pomoca

58 Archiwum Uniwersytetu Warszawskiego, Akta osobowe Wtadystawa Bienkowskiego, Podanie
o0 przyjecie na uniwersytet, 26 wrzesnia 1929 ., b.p.

59 O aktywnosci Bienkowskiego w Kole Polonistéw w roku 1929 wspomina Janusz Kowalewski.
Zob. J. Kowalewski, Droga powrotna, Londyn 1974, s. 47-49. Sam zainteresowany réwniez da-
tuje poczatek swojej dziatalnosci w Kole na rok 1929. Zob. Akc. 15688, Relacja Wtadystawa
Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwietnia 1989 ., k. 14.

60 Archiwum Uniwersytetu Warszawskiego, Akta osobowe Wtadystawa Bierkowskiego, Formu-
larz do zapisywania wyktadéw 1926/1927, b.p.

61 M.P. Deszczynski, T. Kizwalter, P.M. Majewski, Dzieje Uniwersytetu Warszawskiego..., s. 218.

62 BN, Akc. 15688, Dziatalno$¢ organizacji ,Zycie” na Uniwersytecie Warszawskim: relacja Wtady-
stawa Bienkowskiego nagrana w ZHP, 16 stycznia 1962 r., k. 2.

63 R. Matuszewski, Chmury na pogodnym niebie, Warszawa-Nadarzyn 1998, s. 32; M. Bibrowski,
Poeta i rewolucja, [w:] G. Pauszer-Klonowska (red.), Wspomnienia o Lucjanie Szenwaldzie, War-
szawa 1963, s. 196.
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na czele, lokowalo swoje sympatie ideologiczne na przeciwleglym biegunie®4.
Warto nadmieni¢, ze we wspomnieniach trudno doszuka¢ si¢ jakichkolwiek
wzmianek o uzyciu przemocy - starcia miaty przybieraé posta¢ czysto werbalna,
co w $wietle spolaryzowanej sytuacji na uniwersytecie w latach 30. jawi sie jako
ewenement®®. Spotkania, zaczynajace si¢ po potudniu, a konczace w péznych go-
dzinach nocnych, obfitowaly w gorace dyskusje, w trakcie ktérych zastosowany
argument nie mogt sie oby¢ bez nadania mu polemicznego zaciecia i prowoka-
cyjnego wydzwieku.

Nieprzypadkowo omawiamy dziatalnos¢ Kota Polonistow w kontekscie po-
czatkéw dziatalnosci politycznej Bienkowskiego. To wlasnie bowiem podczas
obrad Kola po raz pierwszy przeciely si¢ drogi Bienkowskiego z osobami, ktore
w latach 30. beda jego tacznikami z partig komunistyczng®. Wanda Markowska,
Janusz Kowalewski czy tez Mieczystaw Bibrowski odegraja w tym zakresie dos¢
istotna role. Na to, ze Koto dla niektdrych oséb byto czyms wigcej niz tylko miej-
scem dociekan naukowych, wskazuje fakt przybywania na jego zebrania ludzi nie-
koniecznie zainteresowanych literaturg lub tez sztuka jej interpretacji®’. Jednakze
nie oznaczalo to wcale, Ze Koto Polonistéw bylo podporzadkowane organizacjom
komunistycznym, gdyz wykonywana w nim praca naukowa nie byta jednoznacz-
nie tozsama z dzialalnoscig polityczna osob bioracych udziat w jego cyklicznych
spotkaniach. Klimat intelektualny sprzyjat jednakze radykalnej kontestacji rzeczy-
wistosci i tym samym — szukaniu politycznych dziatan z niej wyptywajacych.

Droga Bienkowskiego do komunizmu wcale nie byta bezposrednia. Co praw-
da pod koniec zycia Wladystaw twierdzil, ze bylo dla niego oczywiste w dwu-
dziestoleciu miedzywojennym, ze jedynym rozwiazaniem wezta gordyjskiego
biedy i spotecznej niesprawiedliwosci byla rewolucja, a ,,droga socjaldemokracji

64 M. Glowinski, O warszawskim kole polonistow stow kilka, [w:] D. Ulicka, M. Adamiak (red.), Tradly-
cje polskiej nauki o literaturze. Warszawskie Koto Polonistow po 70 latach, Warszawa 2008, s. 28.

65 BN, Akc. 15688, Dziatalno$¢ organizacji ,Zycie” na Uniwersytecie Warszawskim: relacja Wtady-
stawa Bienkowskiego nagrana w ZHP, 16.011962 r., k. 2. M.P. Deszczynski, T. Kizwalter, P.M. Ma-
jewski, Dzieje Uniwersytetu Warszawskiego..., s. 284.

66 Archiwum Akt Nowych (AAN), 1582, Mieczystaw Bibrowski, 10019, Zyciorys (do Komitetu Dziel-
nicowego PZPR Srédmieécie), Warszawa, 1sierpnia 1964 r., k. 1. Bibrowskiego Biefikowski mégt
rowniez poznac podczas swojej wspotpracy z ,Kwadryga”.

67 AAN, Relacje dziataczy ruchu robotniczego (1581), Dziatalno$¢ organizacji akademickiej ,Zy-
cie” na Uniwersytecie Warszawskim (R-82), Relacja Stanistawa Nienattowskiego, 19 czerwca
1961, k.13.
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jest droga godzenia si¢ z rzeczywisto$cig, ktdrej nie wrézylem wigkszej przy-
szlosci™®8. Byla to jednak opinia wyrazona ex post i nie oddajaca w pelni jego
wezesniejszych przekonan, cho¢ wpisujaca si¢ niewatpliwie w odczucia targa-
jace wowczas zaangazowana politycznie mtodziezg®. Wiemy bowiem, Zze po-
czatkowo Bienkowski funkcjonowat w srodowisku, ktéremu blizej byto do so-
cjalistow niz do komunistow. Wejscie Bienkowskiego w krag osob zwigzanych
z Polska Partig Socjalistyczng odbylo si¢ za posrednictwem jego znajomych,
dzigki czemu byt on zapraszany na po$wiecone literaturze i poezji spotkania,
organizowane przez Zwiazek Niezaleznej Mlodziezy Socjalistycznej w latach
1929-19307°. Ponadto istnialy kontakty pomiedzy PPS a ,Kwadryga”, z ktora
Bienkowski byt zwigzany. Ich owocem byto miedzy innymi objecie patronatem
przez socjalistow wieczoru poetyckiego w Zyrardowie, na ktérym Wtadystaw
byt jednym z recytatoréw™. O ptynnosci, z jakg przenikaty si¢ oba $rodowiska
w tamtym czasie $wiadczy fakt, Ze odczytywal on takze utwory Jozefa Cze-
chowicza i Wladyslawa Sebyty na wieczorze poezji pacyfistycznej urzadzonym
przez Zwiazek Mlodziezy Socjalistycznej’. Ponadto dzieki swoim znajomo-
$ciom wyjezdzal na obozy organizowane przez PPS na Podhalu. Ich gléwnym
punktem byly wyklady prowadzone dla uczestnikéw. Tam poznal przede
wszystkim Oskara Lange, z ktérym polaczyla go dlugoletnia przyjazn, a takze
Hanne Kaczanowska, pdzniejsza zone Zenona Kliszki™. Lange musial zrobi¢
na Bienkowskim, nieskorym zazwyczaj do przyznawania sie do bycia pod czy-
im$ wplywem, spore wrazenie swoim ,,gietkim intelektem””*. Nieco $wiatta na
to, co bylo wowczas im bliskie, rzuca przyjrzenie sie ideom Langego z przeto-
mu lat 20. i 30., zwlaszcza przez pryzmat przyjetej przez niego perspektywy

68 BN, Akc. 15688, Relacja Wiadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia1989r., k. 25.

69 J.Schatz, Pokolenie. Wzlot i upadek polskich Zyddw komunistéw, Warszawa 2020, s. 94.

70 AAN, Relacje Dziataczy Ruchu Robotniczego, R-61, Dziatalno$¢ Zwigzku Niezaleznej Mtodziezy
Socjalistycznej, Relacja Jadwigi Kaczanowskiej, 28 lipca 1960 r., k. 102.

71 Archiwum Muzeum Literatury im. Adama Mickiewicza w Warszawie, Kolekcja Wtadystawa Se-
byty (897, t. 3), List redakcji ,Robotnika” do Wtadystawa Sebyty, Warszawa, 7 stycznia 1931r.,
k.14-15.

72 S. Sebytowa, Oktadka z pegazem..., s. 28.

73 BN, Akc. 15688, Relacja Wtadystawa Biertkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia1989r., k. 27.

74 Wywiad udzielony Andrzejowi Biedlkowskiemu, nagranie nr 1.
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socjalizmu. Byt on uwazany za przedstawiciela austromarksizmu, a wi¢c nurtu
intelektualno-politycznego kladacego duzy nacisk na kwestie praw czlowie-
ka, sprzeciwiajacego sie rozwigzaniom stosowanym przez bolszewikéw. Lan-
ge wowczas w swoich rozwazaniach nad istota socjalizmu zwracal uwage na
uspolecznienie, a nie upanstwowienie, jako fundament ustroju. W tym ujeciu
esencjg stalo si¢ przyjecie organizacji spotecznych robotnikéw, stworzonych
jeszcze w ustroju kapitalistycznym, jako podstawy spoteczno-ustrojowej w no-
wym, socjalistycznym panstwie’. Ponadto u Langego znaczace bylo zalozenie,
iz socjalizm po I wojnie §wiatowej mial uzna¢ konieczno$¢ wychowania moral-
nego mas ludzkich jako dzialania rownie waznego jak przeksztalcenia systemu
ekonomicznego. Byla to jedna z jego sztandarowych koncepcji, zakladajaca,
ze poprzez przyblizenie masom ,naukowego punktu widzenia” zostang one
przygotowane do realizowania stojacych przed nimi zadan w ramach nadcho-
dzacej zmiany systemowej’”. Ponadto austromarksizm podkreslat odrebnos¢
indywidualnego bytu jednostki wobec rzeczywistoéci. Bylo to niezwykle waz-
ne, jesli $wiat stosunkéw spofeczno-ekonomicznych ujmowalo si¢ jako efekt
toczacego si¢ samoistnie, teleologicznego procesu’.

Nietrudno dojrze¢ w ogélnym zarysie pewng zbiezno$¢ pomiedzy ideami po-
litycznymi gloszonymi w owym czasie przez Langego i Bienkowskiego. Proba
polaczenia indywidualnosci czlowieka z ,,obiektywnymi” procesami przeksztal-
cen ekonomiczno-spotecznych byta im réwnie bliska. Rozbieznos¢ wystepowata
w kwestii narzedzi, ktérymi nalezato doprowadzi¢ do rozpoczecia budowy socja-
lizmu. Lange opowiadat sie za socjaldemokratycznym reformizmem, dostrzega-
jac bardziej zlozong istote panstwa ,,rzadzonego przez burzuazje” i nie zgadzat sie
z gloszonymi przez komunistow tezami, ze panistwo jest wylacznie narzedziem
dominacji klasowej nad proletariatem?. Bietkowski mial na to inne spojrzenie:

75 0. Lange, Socjologia i idee spoteczne Edwarda Abramowskiego, Krakow 1928, s. 74-80.

76 Tamze,s. 79.

77 M.E. Blum, The Austro-marxists 1890-1918. A psychobiographical study, Lexington 1985, s. 21.

78 Tamze,s. 24.

79 AAN, Relacje Dziataczy Ruchu Robotniczego, R-61, Dziatalno$¢ Zwigzku Niezaleznej Mtodziezy
Socjalistycznej w latach 1929-1935, Relacja Oskara Langego [sic!] 28 lipca 1960 r., k. 8. Jest
warte podkreslenia, Ze tuz po Smierci Langego w roku 1965 Bierkowski znaczaco przejaskra-
wiat dwczesne poglady swojego przyjaciela - miat sie on opowiadac za ,sojuszem robotniczo-
-chtopskim”, a przyswieca¢ miato mu ,obalenie ustroju kapitalistycznego i stworzenie
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,»PPS-u nie lubitem, bo teoretycznie nie dawalo to nic, a praktycznie to byto mer-
danie ogonkiem wobec istniejgcej sytuacji. Mlodzienczy temperament prowadzit
mnie do radykalizmu™®. Niemniej napiecie pomiedzy indywidualnym bytem
jednostki a $wiatem zewnetrznym bedzie towarzyszy¢ jego rozwazaniom teore-
tycznym przez cale Zycie.

Bienkowski finalnie uznal podejscie ewolucyjne za niewystarczajace. Z jednej
strony zbieglo si¢ to w czasie z zetknieciem si¢ z dzietami Marksa. Urzekl! go on
»uporzadkowang wizjg $wiata, ktora ,,na tle mieszaniny pogladéw watkujacej sie
w $wiecie politycznym, byla rewelacja, byta kos¢cem porzadkujacym wszystkie
zroznicowane zjawiska i problemy spotecznoekonomiczne. Wtedy wydawalo mi
sie, i tak to przyjalem, ze to jest klucz do rzeczywistego, zgodnego z obiektyw-
ng rzeczywistoscia rozumienia proceséw spotecznych™'. Z drugiej strony rady-
kalizowato sie $rodowisko poetéow ,Kwadrygi”. Bienkowski zwigzal si¢ z nimi
w wyniku fuzji z 16dzkim ,,Meteorem”, do ktdrego przynalezeli jego koledzy
z gimnazjum: Swiatopetk Karpiniski, Roman Koloniecki, Marian Piechal, Kazi-
mierz Sowinski oraz Grzegorz Timofiejew®?. Dla Bientkowskiego fuzja ta byla ze
wszech miar naturalna, a to ze wzgledu na bliskag mu koncepcje poezji i literatury
uspolecznionej, prezentowang przez ,,Kwadrygantéw”. Z pewnoscig nie mozna
jednak nazywac ,,Kwadrygi” grupa jednoznacznie kojarzong z ,lewica socjali-
styczng” w politycznym rozumieniu tego terminu. Wspomniana percepcja byla
wygodna dla oséb takich, jak Stanistaw Ryszard Dobrowolski czy Mieczystaw
Bibrowski, ktorzy w pismach do instancji partyjnych w okresie PRL usitowali
legitymizowaé w powyzszy sposob swoja ,,rewolucyjng droge zycia™3. Nie od-
powiadala ona jednak prawdzie, gdyz do grupy zaliczali si¢ takze tacy poeci, jak

gospodarki planowej”. W. Bienkowski, Oskar Lange, ,Argumenty” 1965, nr 41, s. 1, cyt. za: Oskar
Lange. Dziatalnos¢ naukowa i spoteczna 1904-1966, Warszawa 1986, s. 57.

80 BN, Akc. 15688, Relacja Wiadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia1989r., k. 25.

81 Tamze, k. 18.

82 K. Sierocka, Czasopisma literackie, [w:] Literatura polska 1918-1932, Warszawa 1975, s. 108.

83 Bibrowski posunat sie nawet do catkowitego usuniecia z grona ,Kwadrygantow” Wtadysta-
wa Sebyty, ktérego osoba przeczytaby jednoznacznie ,rewolucyjnemu” i ,lewicowemu”
charakterowi ,Kwadrygi”, odczytywanemu w duchu ideologicznej ortodoksji PRL. Zob. AAN,
KC PZPR, Akta Osobowe Dziataczy Ruchu Robotniczego (1582), Mieczystaw Bibrowski (10019),
Zyciorys, Warszawa, 1sierpnia 1964 r., k. 1-2.
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Konstanty Ildefons Galczynski, Stefan Flukowski czy tez Wladystaw Sebyta, kté-
rych nie da si¢ sklasyfikowa¢ zgodnie z tak rozumiang polityczna wyktadnig®4.

»Kwadryga” byla grupa poetdw, ktorych nastawienie do $wiata zaprezentowa¢
mozna najpelniej, jesli zestawi sie ich z dominujgcym w 6wezesnym zyciu poetyc-
kim ,,Skamandrem”. Podczas gdy ten drugi skladat si¢ z poetéw wywodzacych
sie mieszczanskiej inteligencji, ,Kwadryganci” pochodzili z rzemieslniczych lub
robotniczych rodzin®. ,,Skamander” stat si¢ takze punktem odniesienia dla de-
biutujacych poetéw: albo nasladowano forme jego wierszy, albo ja kontestowano.
Powyzsze czynniki wplynely na samookreslenie ,,Kwadrygi” jako grupy poetyc-
kiej w pewnym stopniu uosabiajacej resentyment spoteczny. Jednak, co istotne,
nie skonstruowala ona nigdy spojnego programu. Dgzeniem jej poetéw byla bo-
wiem kreacja w sferze moralnos$ci, ksztaltujacej osobowos¢ kazdego cztowieka.
Poeta zatem nie mogt by¢ oderwanym od codziennosci estety. Jego tworczosé
formowata wnetrze odbiorcy, naklaniajac go do zaangazowania si¢ w przemia-
ny spoleczno-ustrojowe®. W ich odczuciu w Polsce dominowata nedza, wyzysk
i krzywda spoteczna, tak gteboko zakorzenione, ze jedynie rewolucja mogta ode-
stac je w niebyt. Poezja zatem miata dostarczy¢ jezyka potrzebnego do stworzenia
nowej cywilizacji, wyroslej na gruzach starego $wiata. Jednakze nie wszystko, co
kojarzylo si¢ z modernizacja miato wylacznie pozytywne konotacje — fabryka
byta co prawda symbolem czlowieczego tadu, ale jednoczesnie metafora chaosu
i bezsilnosci, sktadajacych sie na zycie cztowieka wspdlczesnego®”. Niemniej
technik, inzynier, robotnik mieli by¢ ucielesnieniem postaci przeksztalcajacych
i podporzadkowujacych sobie $wiat, a zadaniem poety miato by¢ zaopatrzenie
ich w odpowiednie pojecia. Totez stawat si¢ on posrednio kreatorem, zmienia-
jacym swa tworczoscig rzeczywisto$¢. Nie byta to zreszta koncepcja nowa - jej
prekursorem, i jednocze$nie istotnym dla ,, Kwadrygantéw” poeta, byl Cyprian
Kamil Norwid®. To zresztg od ,,Kwadrygantéw” Bienkowski przejat mitos¢ do
Norwida, ktéry stal sie¢ woéwczas jego ulubionym poeta.

84 J.J. Lipski, Wiadystaw Sebyta, [w] Literatura polska w okresie miedzywojennym, t. 4, Krakdw
1993, s. 87-99; M. Wyka, Konstanty lldefons Gatczyniski, [w:] Literatura polska w okresie...,
S.229-238.

85 J.M.Rymkiewicz, Poezja - Kwadryga, [w:] Literatura polska 1918-1932..., s. 439.

86 Tamze,s.442.

87 Tamze,s. 447.

88 Tamze,s. 444.
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Wspomniany nacisk na rzucenie wyzwania zastanej rzeczywistosci wydaje
sie niezwykle istotny w kontekscie dzialalnosci Biennkowskiego. Poezja nie byta
dla niego jedynie formg kontynuacji zainteresowan z okresu szkolnego, a zma-
gania ze sfowem mialy stac sie czyms wiecej niz niewinng igraszka z heksame-
trem. Niosty one bowiem ze sobg tadunek idei, wplatajacej si¢ w rzeczywisty
$wiat i domagajacej si¢ jego radykalnej przebudowy®®. W tworczosci by¢ moze
najwybitniejszego z ,Kwadrygantéw”, Wladyslawa Sebyly, jednakze ,,wigcej jest
anarchicznego buntu przeciw wszelkim oficjalnym hierarchiom i wyktadniom
- niz rewolucyjnosci dajacej sie uja¢ w kategoriach politycznych i socjalnych™°.
W takim tez tonie utrzymane byly dwczesne teksty autorstwa Bienkowskiego,
zamieszczane na famach ,,Kwadrygi”, czyli wychodzacego w latach 1927-1931 pi-
sma grupujacego poetow nalezacych do tej grupy. Ich tres¢ odnosila si¢ do mo-
tywu, z ktérym Bienkowski bedzie silowal si¢ przez cale zycie: relacji miedzy
wyposazong w wolng wole jednostka ludzka a zewnetrznymi czynnikami zy-
cie ludzkie formutujacymi. Wiadystaw drwil, piszac, ze ,,$wiat jest idylla, gdzie
kazdy moze, a nawet powinien, zosta¢ Rockefellerem™'. Diagnozowal rozziew
miedzy Zyciem jednostki a procesami spotecznymi, ktéry mozna bylo zespoli¢
tylko poprzez powiazanie czynu z ,,gleboka wewnetrzng koniecznoscia”, wypty-
wajacg z rozumienia ,znajomosci psychiki spoteczenstwa”. Co ciekawe, odrzucat
wtedy walke klas jako motor rozwoju spotecznego, cho¢ chlostat Stefana Zerom-
skiego za to, ze stworzyt ersatz roli jaka ona odgrywata poprzez nacisk na ,,hu-
manitaryzm, ideologje zbratania, jako moment ewangeliczny™2. Wspomniane
podejécie Bienkowski utozsamit z drogg obrang przez polski socjalizm po roku
1906, w ktorym rewolucja miata ustapi¢ miejsca ewolucyjnemu podejsciu. To byt
wedlug niego niewybaczalny blad. Wola jednostki, niezakorzeniona w rozbu-
dowanej $wiadomosci spotecznej, mogla tworzy¢ tylko puste gesty, a czlowiek
byl w stanie w pelni realizowa¢ swoja tworcza moc wylacznie w zespoleniu ze
spoleczenstwem, podlegajac sifom istniejagcym na zewnatrz umystu ludzkiego.
Proponowane przez niego podejscie miato by¢ zespoleniem koncepcji, na pierwszy

89 BN, Akc. 15688, Relacja Wiadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia1989r., k. 9. Podobnie o éwczesnej roli poezji, w kontek$cie OMS Zycie, pisat Jan Spiewak.
Zob. J. Spiewak, Przyjaznie i animozje, Warszawa 1965, s. 227.

90 J.J. Lipski, Wtadystaw Sebyta.. ., s. 90.

91 W. Bienkowski, Na barykady, ,Meteor”, marzec 1928, s. 35.

92 W. Bienkowski, Mitologja czynu, ,Meteor”, grudzien 1928, z. 3, s. 50.
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rzut oka przeciwstawnych. Cztowiek jako aktywny podmiot, czynnie przeksztal-
cajacy rzeczywisto$¢, mial komponowac sie z zalozeniem o istnieniu proceséw
spotecznych ksztaltujacych warunki zycia mas ludzkich. Dla Bienkowskiego byta
to sprawa nie tylko terazniejszosci, ale i przysztosci, kategorycznie stwierdzat bo-
wiem, ze ,,nalezy wreszcie zracjonalizowac naszg spoteczng zalezno$é¢, aby na za-
sadzie pracy dzisiejszej wiedzie¢, jakie zadanie czeka na nas Jutro™3. Terazniej-
szo$¢ byla dla niego zatem rozczarowaniem i to w Przysztosci lokowatl nadzieje.
Bylo to myslenie na wskro$ chiliastyczne, sprzyjajace poszukiwaniu skrajnych
rozwigzan.

Wywody Bienkowskiego wydaja si¢ wazne dla zrozumienia jego $wiatopogla-
du, odbioru $wiata i zachodzacych w nim zdarzen, a takze w konsekwencji - jego
wyboréw politycznych. Materializm ,,starego” Marksa, ugruntowany przez En-
gelsa, narzucal autoteliczny rozwdj oraz mechanistyczne pojmowanie dziejow.
Jego ,,obiektywno$¢” polegata na przyjeciu a priori, ze istnieje na zewnatrz czlo-
wieka w pelni poznawalna rzeczywisto$¢ spoleczna, posiadajaca swoja jedna
izasadnicza praprzyczyne, a obowiazkiem czlowieka jest jg odkry¢®. Przyjmujac
jednakze takie zalozenie kompletnie degraduje sie czlowieka i jego podmioto-
wos$¢ uznajac, ze wszelka ludzka dzialalnos¢ staje sie wtorna wobec danej czlo-
wiekowi zewnetrznej rzeczywistosci, a jego rola moze by¢ co najwyzej instru-
mentalna. Bienkowski, bedac niewatpliwie indywidualistg, nie uznawat zadnych
potencjalnie krepujacych go wiezéw. Jednoczesnie intelektualnie bliskie byto mu
marksistowskie stanowisko odno$nie do proceséw zachodzacych w spoteczen-
stwie, kulturze i historii. Z tego stanowiska wyptywaly podejmowane przez nie-
go proby pogodzenia tych dwoch, z pozoru przeciwstawnych, postaw. Gruntem
jednakze, na ktorym mialo si¢ to dokona¢, byta radykalna postawa polityczna,
szukajgca oparcia w organizacjach komunistycznych.

Uosobieniem owego radykalizmu byly zatem powiazane z KPP organizacje
mlodziezowe. Wladystaw formalnie zwigzany byt tylko z jedng z nich - Orga-
nizacjg Mlodziezy Socjalistycznej ,,Zycie”. Byta to swego rodzaju uniwersytecka
przybudéwka Komunistycznego Zwigzku Mlodziezy Polskiej, a ,,przywdziewa-
nie” przez nia ,socjalistycznej” formy bylo sposobem kamuflazu dziatalno$ci
komunistycznej. OMS ,,Zycie” wywodzilo si¢ ze Zwigzku Niezaleznej Mlodziezy

93 Tamze,s.53.
94 A Walicki, Stanistaw Brzozowski - drogi mysli. Prace wybrane, t. 3, Krakbéw 2011, s. 43-44.
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Socjalistycznej, a wigc organizacji programowo i ideologicznie zwigzanej z Polska
Partig Socjalistyczng. W marcu 1924 roku sympatyzujacy z komunistami czton-
kowie ZNMS utworzyli roztamowy ZNMS ,,Zycie”, ktory w roku 1928 zmienit
nazwe na OMS ,,Zycie™. Cztonkiem ,,Zycia” Bieikkowski zostal w roku 1930 i byt
$wiadomy tego, Ze wigze si¢ z organizacja komunistyczna®®.

W ramach ,Zycia” istnialy kola dyskusyjne, miedzy innymi polonistycz-
ne oraz historyczne, w ktdérych toczono mocno zabarwione ideologicznie spo-
ry. Dysputy te nastepnie przenoszono na spotkania Kota Polonistycznego UW,
w ktérym czlonkowie ,,Zycia” czuli si¢ niezwykle pewnie i uznawali je wrecz
za swoja legalng emanacje®”. Prawdopodobnie wlasnie dzieki wspomnianemu
przenikaniu sie tych dwdch srodowisk, Bienkowski nawigzat kontakt z ,,Zyciem”
i zaangazowal sie w jego dziatalnos¢. W latach 7o0. wprowadzenie go do tej orga-
nizacji przypisywal sobie Janusz Kowalewski, wczeéniej cztonek zaréwno KPP,
jak i Kota Polonistéw??. Jest to prawdopodobne, gdyz jego osobe jako czltowieka
wprowadzajacego do ,,Zycia” wspominal w latach 60. jeden z bylych aktywistow
tej organizacji®®. W podobny sposéb wspominali o swoim pierwszym zetknie-
ciu sie z ,,Zyciem” inni czlonkowie tej organizacji, wskazujac w tym przypadku
zebrania ZNMS jako miejsce, w ktérym spotykali jej przedstawicieli'®®. Zatem
legalne stowarzyszenia byly niejako przedsionkiem, przez ktéry wchodzito si¢
do nielegalnego $wiata.

Bienkowski nie nalezal raczej do tzw. aktywu, czyli szczegolnie zaufanych
i aktywnych dziataczy''. Byl uznawany bardziej za cztowieka sympatyzujacego

95 M. Szumito, Komunistyczny Zwigzek Mtodziezy w miedzywojennej Warszawie, [w:] E. Kowalczyk
(red.), Komunisci w miedzywojennej Warszawie, Warszawa 2014, s. 97.

96 Panicznie uciekatem...,s. 74.

97 AAN, Relacje dziataczy ruchu robotniczego (1581), Relacja Jerzego Baumrittera, 28 listopada
1961, k. 96.

98 J. Kowalewski, Droga powrotna..., s. 48.

99 AAN, Relacje dziataczy ruchu robotniczego (1581), Dziatalno$¢ organizacji akademickiej ,Zycie”
na Uniwersytecie Warszawskim (R-82), Relacja Zbigniewa Byrskiego, 27 kwietnia 1962 r., k. 202.
Coistotne, Kowalewski byt w momencie ztozenia powyzszej relacji na emigracji w Anglii i wspot-
pracowat z Radiem Wolna Europa, co tylko przydaje autentycznosci podanej informacji.

100 AAN, Relacje dziataczy ruchu robotniczego (1581), Dziatalno$¢ organizacji akademickiej ,Zycie”
na Uniwersytecie Warszawskim (R-82), Relacja Zbigniewa Byrskiego, 27 kwietnia 1962 r., k. 201.

101 Na przyktad relacje Stanistawa Nienattowskiego czy Jerzego Wedrychowskiego. Zob. AAN,
Zbiér relacji dziataczy ruchu robotniczego (1581).
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ideologicznie z komunistami, niemniej byli mu oni bez watpienia bliscy. Nic za-
tem dziwnego, ze trudno ustali¢ jednoznacznie, czy Bienkowski byt takze czton-
kiem KZMP. Wedtug zycioryséow sporzadzanych w okresie PRL nalezal do tej
organizacji, jednakze sprawa wecale nie jest taka oczywista'2. Nie jest to przy
tym bynajmniej kwestia drugorzednych dywagacji formalnych, gdyz dziatalnos¢
w KZMP, a potem w KPP, oznaczata przynalezno$¢ do kolejnego, wyzszego kre-
gu wtajemniczenia'®. Sprawe te komplikuje jeszcze bardziej sam Bienkowski,
ktory twierdzil, ze ,w KPP byli gltupcy, ale takich lekkomyslnych ludzi nie byto”
- jak odnidst si¢ do ewentualnego wiaczenia go do dwczesnych struktur partii
komunistycznej'®*. Niemniej sporadycznie wspieral dzialania komunistycznej
mlodziezowki. Niektore moga budzi¢ ironiczny u$miech, jak przechowywanie
w mieszkaniu plakatujgcego mury na Powislu Szenwalda, ktdéry potrzebowat
kryjowki przed policja'®.

Petne, organizacyjne zwigzanie si¢ z ruchem komunistycznym, na ktére nie
zdecydowal sie Bienkowski, stalo sie bowiem udzialem jego déwczesnego naj-
blizszego przyjaciela, ktérym byl wlasnie wspomniany poeta. Szenwald wstapit
w szeregi najpierw KZMP, a p6zniej KPP, pokladajac catkowite zaufanie w partii
komunistycznej i kierujac sie jej wskazaniami oraz kodeksem moralno$ci w kaz-
dej dziedzinie zycia. Doprowadzilo to w pewnym momencie do do$¢ kuriozalnej
sytuacji, w ktdrej wydarzenia koncentrowaly sie wokot Bienkowskiego. Obaj ob-
darzeni byli podobnym temperamentem wobec plci przeciwnej i czesto rywali-
zowali o wzgledy tych samym dziewczyn'®. Wieksze sukcesy na tym polu miat
jednak odnosi¢ Biekkowski, co budzilo w egocentrycznym Szenwaldzie duza
zawi$¢'”. Z pewnodcia poecie nie pomagat jego zmizernialy wyglad, albowiem
w latach 30. przypominal bardziej lumpenproletariusza niz barda rewolucji:

102 Archiwum Zaktadowe Biblioteki Narodowej, Teczka osobowa Wtadystawa Bienkowskiego, An-
kieta personalna, Warszawa, 31 marca 1950 r., b.p. Wedtug wspomnianej ankiety nalezat on do
KZMP w latach 1932-1934.

103 J. Kowalewski, Gdy ministrowie byli wywrotowcami [cz. I], ,Kultura” (Paryz) 1949, nr 8, s. 105.

104 BN, Akc. 15688, Relacja Wiadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia1989r., k. 22.

105 E. Wodnarowa, Lucjan, [w:] G. Pauszer-Klonowska (red.), Wspomnienia o Lucjanie..., s. 345.
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»Z wycieficzenia drzaly mu rece jak staremu czlowiekowi, ciggle bolaty go zeby
[...] Blady, z obrzekta twarza, obwiazang kolorowa szmata, byl coraz bardziej
zaniedbany, coraz mniej pogodny™°8. Prawdopodobnie za sprawg Szenwalda je-
den z podbojéw milosnych Bienkowskiego znalazt sie w roku 1935 na wokandzie
partyjnego ,sadu”. W ,skladzie orzekajacym” znalezli si¢ Wanda Markowska,
Mieczystaw Bibrowski, Janusz Kowalewski oraz majacy prezentowaé¢ KC KPP
osobnik o pseudonimie ,,Czarny Joziek”. Przedmiotem obrad, wniesionym ,,na
wokande” przez Szenwalda, mial by¢ tymczasowy zwigzek uczuciowy Bienkow-
skiego z nieznang nam dziewczyna, ktéry Wiadystaw rzekomo miat wykorzysta¢
do materialnego wzbogacenia sie. Wspomniana dziewczyna w okolicznosciach
zupelnie niezwigzanych ze sprawg wkrotce umarta, co dodatkowo przydato
dramatyzmu calej sytuacji, a jako ze byta przyjaciotka Wandy Markowskiej, ko-
nieczno$¢ wniesienia tej sprawy przed oblicze partyjnego ,,sadu” zostala wzmoc-
niona. Na podstawie dostepnych obecnie zrédel, z ktérych informacje pochodza
od niechetnego Bienkowskiemu i Szenwaldowi Kowalewskiego, nie mozemy
jednoznacznie rozstrzygnac istoty sprawy, ani tym bardziej orzec o zasadnosci
winy. Warto jednakze odnotowa¢, ze Bienkowski zostal poddany ostrej kry-
tyce za nielicujace z godnoscia rewolucjonisty kierowanie energii na podboje
milosne zamiast koncentrowa¢ sie na walce ,,0 stuszng sprawe”. W odpowiedzi
bronil si¢ argumentujac, ze swobodne dysponowanie wlasnym cialem przez re-
wolucjonistow pozwala im lepiej dobra¢ sie i stworzy¢ 6w pozadany przez ko-
munistow twor, jakim jest zwigzek monogamiczny. ,,Burzuazyjne” malzenstwo
miato by¢ w istocie transakcja kupna-sprzedazy, zamaskowang jedynie prawna
obudowg. Na koniec rozprawy sadowej Bibrowski mial wyglosi¢ referat pote-
piajacy prymat doznan erotycznych nad celami rewolucyjnymi, a takze zgubny
wplyw moralnosci ,,klas upadajacych” na rewolucjonistow. Zgromadzenie miato
skaza¢ Bienkkowskiego na zlozenie samokrytyki, a takze ,,zmiane trybu zycia”, na
co ten przystal'.

To ostatnie byl w stanie osiagna¢ tym latwiej, ze zwigzany byl woéwczas
na stale z Zofig Karpinska, kolezanka z polonistyki. Od roku 1929 tworzyli,

108 E.Wodnarowa, Lucjan. .., s. 351.

109 J. Kowalewski, Droga powrotna..., s. 710-74. Zob. tez J. Kowalewski, List do Redakcji, ,Kultura”
(Paryz) 1970, nr 4, s.157-158; Biblioteka UMK w Toruniu, Archiwum Emigracji, Kolekcja Janusza
Kowalewskiego, AE/JK/VI, List od Janusza Kowalewskiego do Ludwika Hassa, 17.05.1967, b.p.
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najprawdopodobniej niesformalizowany, zwiagzek. W roku 1937 jej ojciec, lekarz
z Brzescia nad Bugiem, zbudowat dla cérki dom w Legionowie, do ktérego prze-
prowadzifa si¢ razem z Bienkowskim. W tym czasie nie angazowala sie ona ra-
czej w nielegalng dziatalno$¢, wiazac si¢ z komunistami dopiero w okresie IT woj-
ny $wiatowej, co niemalze przyplacita zyciem, o czym wspomne w nastepnym
rozdziale. Dla tej opowiesci wazne jest za to, Ze Biennkowski w polowie lat 30.
wiodt zywot, ktéry mozna by okresli¢ mianem ,,malej stabilizacji”. Dzigki pro-
tekeji swojego dawnego nauczyciela z L.odzi, wspomnianego Zygmunta Lorentza,
zostal bibliotekarzem w Panstwowym Monopolu Spirytusowym w Warszawie.
Lubit te posade, gdyz umozliwiata mu ona zdobycie podstawowych $rodkéw na
utrzymanie i jednocze$nie pozostawiata duzg swobode w dysponowaniu czasem.
Sciezki awansu spolecznego w II RP byly zreszta dla niego zamkniete. Studia
zakonczyl formalnie w roku 1935, lecz nie zlozyl egzaminu magisterskiego. Byt
niejako zawieszony pomiedzy dwoma $wiatami - z jednej strony oddawal sie
codziennym rytualom, jak praca, dbanie o dom oraz ogrédek czy zabawy z psem
- jak z sentymentem wspominal ten czas w latach 80."° Z drugiej jednak spora-
dycznie zamieszczal teksty w komunistycznym i finalnie zamknietym przez wia-
dze ,Dwutygodniku Ilustrowanym” oraz organizowat spotkania z przyjaciéimi,
z ktérymi co niedziele rozprawial w domu w Legionowie o majacym nadejs¢
nowym $wiecie™. To wlasnie w trakcie owych dyskusji namietnie rozprawia-
no nad rewolucjg i problemami, ktére ma ona rozwigza¢. Wérdd dyskutantow
mozna bylo spotka¢ Jana Wyke i jego partnerke Wande Markowska, Szenwalda,
Dawida Hopensztanda czy tez Franciszka Siedleckiego, a wiec osoby zwigzane
z Kolem Polonistow™. Spotkania te mialy na celu ,w dalszej perspektywie zba-
wienie $wiata, w blizszej — stworzenie intelektualnych narzedzi, ktore by do tego
celu wiodly™3. W trakcie jednej z dyskusji Hopensztand mial méwi¢ o faszy-
stowskim charakterze panstwa polskiego pod rzadami sanacji i zapowiadac, ze

10 Wywiad przeprowadzony przez Andrzeja Biefkowskiego, cze$¢ 1.

m K. Nartowski [W. Bienkowski], O proletariackg powies¢, ,Dwutygodnik Ilustrowany”, 15 paz-
dziernika 1934, nr18a, s. 2.

12 J. Wyka, Zapiski na karteluszkach (z notatnika rewolucjonisty 1934-1940). Hiszpania po czter-
dziestu latach, Warszawa 1984, s. 97-98.

13 R. Matuszewski, Chmury na pogodnym...,s.32; BN, Akc. 15688, Relacja Wtadystawa Biertkow-
skiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwietnia 1989 r., k. 28; J. Wyka, Wzdtuz i obok...,
s.303.
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prawdziwa wolnos¢ nadejdzie dla Polski ,,w ramach republiki nalezacej do ZSRR™.
O innych spotkaniach wspomina z kolei Jan Spiewak, ktéry zapamietal Bien-
kowskiego, jak i Karpinska wsrdd uczestnikéw rozméw dotyczacych literatu-
ry i sztuki, odbywajacych sie w mieszkanku Seweryna Pollaka, mieszkajacego
wowczas, jako sekretarz literata Stefana Napierskiego, na poddaszu willi Eige-
réw w Warszawie. Po$rdd osob, ktore tam przychodzity, mozna znalez¢ takze
wspomnianych juz Hopensztanda, Franciszka Siedleckiego, Szenwalda, Wande
Markowskg oraz Zuzanne Ginczanke™. Srodowisko Bierikowskiego mozna byto
zatem okresli¢ jako rozpolitykowang cyganerie artystyczng i to wsrod niej ob-
racal si¢ az do wybuchu wojny. Co istotne, jego wigzy z organizacjami komuni-
stycznymi od polowy lat 30. bardzo sie rozluznily. Z jednej strony wigzato si¢ to
z tym, ze zniknal z terenu uniwersyteckiego i tym samym z areny dzialan tam-
tejszych organizacji. Z drugiej nie czut sie na sitach, aby zaangazowac si¢ w dzia-
tania nielegalnych stowarzyszen, gdyz pociaggatoby to za soba mozliwo$¢ areszto-
wania i uwiezienia, na co Bienkowski nie byt psychicznie gotowy"®. Interesowat
sie jednak wydarzeniami politycznymi, zywo i ztosliwie komentujgc rozwigzanie
przez Stalina KPP w roku 1937 badz tez procesy moskiewskie, ktore przyniosty
$mier¢ duzej czesci sowieckiej elity partyjnej"”. To pierwsze postrzegal zreszta
jako czyszczenie przez Stalina przedpola przed projektowanym konfliktem na
zachodzie Europy. Opinie te w roku 1940 wypominal mu we Lwowie Szenwald,
co dla Bienkowskiego moglo skonczy¢ sie bardzo zle. W odniesieniu do lat 30.
$wiadczg one jednak przede wszystkim o tym, ze Bienkowski pozwalat sobie na
bardzo niezalezne sady na najbardziej drazliwe dla polskich komunistow tematy,
co $wiadczylo o jego ,,niekompatybilnosci” z ruchem komunistycznym, wyma-
gajacym petnej jednomyslnosci.

W owym czasie spelnienia szukal Biekowski przede wszystkim w pisar-
stwie. Tworzyt prace zatytutowang Rozwdj spoteczny Polski miedzy Sejmem Czte-
roletnim a Powstaniem Listopadowym, ktérej fragmenty zamieszczal na tamach
zwigzanego z Klubem Demokratycznym czasopisma ,,Epoka”. Jego redaktorem
naczelnym byl Wincenty Rzymowski, ktdry w pierwszej polowie lat 30. przybrat

1
1

=

4 R.Matuszewski, Chmury na pogodnym...,s. 32.

5 J.Spiewak, Przyjaznie i animozje..., s. 346-34T.

116 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej, Biuro Udostepniania (AIPN BU) 0298/345, Notatka
stuzbowa z przestuchania Karpinskiej Zofii odbytego w dn.13.2.1952 r., k. 6.

17 Wywiad przeprowadzony przez Andrzeja Bienkowskiego, cze$¢ 1.

=
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prorzadowg postawe, po czym dokonal wolty, przylaczajac si¢ do opozycji kry-
tykujacej rzad za antysemityzm i zawezanie demokracji, wyraznie ewoluujac na
lewo™®. Taki tez byl profil Klubu Demokratycznego. Maszynopis ksiazki Bien-
kowskiego niestety nie przetrwal II wojny $wiatowej, jednakze dzieki cyklowi
artykulow z ,,Epoki” mozemy zrekonstruowac przyswiecajace mu idee™. Wta-
dystaw zarysowal charakterystyczna dla jego pdzniejszej publicystyki duali-
styczng wizje, w ktorej lud, przede wszystkim chlopstwo, przeciwstawiany byt
elitom spofecznym. W jego wizji lud, aby moc w pelni prowadzi¢ walke o swo-
je interesy, potrzebowatl odpowiednich ku temu instytucji, ktdre przeszkadzaé
miaty ,reakcji” w sprawowaniu przez nig rzagdéw. Owo spoleczne i wspomniane
dualistyczne spojrzenie Biennkowski ekstrapolowat poza stosunki polityczne, sto-
sujac je réwniez do zagadnien z pola kultury. Artykuty skfadajace sie na ksiazke
Bienkowskiego pojawiaty sie az do roku 1939'°. Oprdcz nich prébowat on takze
pisa¢ polemicznie teksty, atakujagce Narodowa Demokracje. Zarzucat jej anty-
semityzm, wspieranie ,wielkiego kapitalu” czy tez, kuriozalnie brzmiace w pi-
smach komunisty, dzialanie na rzecz Rosji (!)**'. Opisywal takze zycie naukowe
uczelni. Miafo ono zamiera¢, co bylo efektem zmniejszania sie liczby ,,synéw
robotnikoéw, chlopéw i inteligencji pracujacej przeciskajacej si¢ przez wznoszone
bariery do gimnazjow i uniwersytetow’ "2,

Z tekstow Bienkowskiego wyraznie wylania sie korpus problemoéw, ktdre
go interesowaly. Wyobrazal sobie przede wszystkim przeprowadzenie ludowej
rewolucji przeciwko rzadzacym elitom. W tym celu niezbedne bylo pozyskanie
mas i zebranie ich pod sztandarem rewolucji. Jego dzialania w okresie IT wojny
$wiatowej wyraznie odwolywaly si¢ do tego modelu. Sam Bierikowski zresz-
ta wyraznie pisal, iz historia ,jest badaniem znanego (terazniejszosci) przy

18 AAN, Klub Demokratyczny w Warszawie, 88, Lista obecnosci na pierwszym zebraniu Klubu
Demokratycznego w Warszawie w dniu 18 wrze$nia 1937 r., b.p.; L. Chmielewska, Wincenty Rzy-
mowski (1883-1950). Publicysta i polityk, maszynopis pracy doktorskiej (£6dz 2003), k. 194; 270.

19 W.K. Bienkowski, Sejm Krélestwa Polskiego o Sqadach Przysiegtych, ,Epoka”, 5 kwietnia 1937,
nr7(86),s.5.

120 W.K. Bienkowski, Bezpartyjno$c, partie i monopartyjnos¢ w dawnych Sejmach polskich, ,Epo-
ka”, 5 stycznia 1938, nr 1 (104), s. 3-5; tenze, Odblaski Rewolucji Francuskiej w Powstaniu Ko-
sciuszkowskim, ,Epoka”, 15 lipca 1938, nr 20 (123), s. 5-T7.

121 W.K. Bienkowski, Kalendarz chwaty endeckiej, ,Epoka”, 5 maja 1938, nr 13 (116), s. 3-4; tenze,
Odwagi, panowie interpelanci!, ,Epoka”, 15 sierpnia 1938, nr 23 (126), s. 2-3.

122 W.K. Bienkowski, O ratunek dla mozgul!..., ,Epoka”, 20 pazdziernika 1937, nr 20 (99), s. 2.
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pomocy nieznanego (przeszlos¢)™3. Jego buntowniczy stosunek wobec IT RP
byt zatem doskonale widoczny. ,,Przeciw takiej Polsce walczyl” - zanotowata
po latach jego cérka™4.

Latem roku 1939 czu¢ bylo nadchodzaca wojne. Dla Bienkowskiego i jego przy-
jaciot atak ITI Rzeszy na Polske mial by¢ czym$ nieuniknionym. Kwestig dysku-
syjna bylo nie ,,czy”, lecz ,,jakim wynikiem” skonczy sie wojna. Bienkowski miat
przewidywa¢ kleske Polski po dwutygodniowych walkach, co mozemy odczytaé
nawet po latach jako wyraz jego fatalistycznego usposobienia™®. ,Bastylia nie
upadla jeszcze, czeka na rece, ktore jg zburza, ktore jej gruzami zasypig przepa-
$cie dzielgce moznych i maluczkich. Czg¢$ciowe chocby wyréwnanie krzyczacych
dysproporcyj, zerwanie ostateczne z okresem jaskiniowym, to wielkie dzielo de-
mokratyzacji kraju™2¢. Wedtug Bienkowskiego w ksiazce, w ktdrej znalazly sie te
stowa, postawit ostatnig kropke dzien przed wybuchem wojny'’. Jednakze jesli
IT RP miata by¢ w tej metaforze Bastylia, ,,burzuazyjnym wiezieniem”, z pewno-
$cig nie tak wyobrazal on sobie proces jej niszczenia, a nadchodzace wydarzenia
wciagnely jego ,,indywidualng wole” w stopniu, ktérego raczej nie przewidzial.

123 W.K. Bienkowski, Nauka Nocy Listopadowej, ,Epoka”, 25 listopada 1938, s. 8.

124 E Bienkowska, Domna...,s.222.

125 BN, Akc. 15688, Relacja Wtadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia1989r., k. 43.

126 W.K. Bienkowski, Odblaski Rewolucji Francuskiej w Powstaniu Kosciuszkowskim. .., s. T.

127 Wywiad przeprowadzony przez Andrzeja Bienkowskiego — cze$¢ 1. Pdzniej Bienkowski twier-
dzit, ze zbiegto sie to z pierwszym bombardowaniem Warszawy. Zob. BN, Akc. 15688, Relacja
Wtadystawa Biertkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwietnia 1989 r., k. 21.



Rozdziat Il

1939-1945:
»Jak hartowata sie stal”

Kiedy w pigtek 1 wrzeénia 1939 roku Bienkowski dotart na stacje kolejowa w Le-
gionowie, aby jak co dzien udac¢ si¢ do pracy, po reakcji spotkanych na niej ludzi
domysdlit sie, ze wydarzylo si¢ cos istotnego. Agresja III Rzeszy na Polske, ktérej
nieuchronno$¢ przewidywat jeszcze kilka tygodni wczedniej, stata si¢ faktem.
Czym innymi byly jednak hipotetyczne rozwazania i prowadzone w gronie zna-
jomych dyskusje, a czym innym bezposrednie jej doswiadczenie, zwlaszcza ze
nie wierzyl w potencjal militarny Polski i jej zdolnos¢ do wygranej z niemieckim
wojskiem. Zalamat sie. Na pewno byl to pierwszy raz, poswiadczony w zrodtach,
kiedy zareagowal w taki sposob na szokujace wydarzenia. Reakcja ta, niewat-
pliwie jak najbardziej zrozumiata z ludzkiego punktu widzenia, wskazuje jed-
nakze na jeden z elementéw charakteru Bienkowskiego, ktéry — obok indywi-
dualizmu - determinowatl fakt, Ze nigdy nie stal si¢ on rasowym politycznym
graczem, dostrzegajacym w kryzysach nowe mozliwoéci dzialania. Z drugiej
strony skupienie si¢ na przezyciu mimowolnie skierowalo jego kroki w strone,
z ktorg zwigze swoje pozniejsze polityczne losy. To bowiem na wschdd wyruszyt
9 wrzeénia razem z Zofia, szukajac schronienia w jej rodzinnym domu w Brze-
$ciu nad Bugiem. Podejmujac te decyzje nie wiedzial oczywiscie, ze miasto to
niedlugo zostanie zajete przez drugiego wrzesniowego agresora — Zwigzek So-
wiecki. W okresie stalinizmu zarzucano mu nawet, ze ,w przeciwienstwie do
innych towarzyszy idzie do Brzescia nie po to, aby w oparciu o ZSRR walczy¢
o Polske; idzie do rodzicow Karpinskiej, aby bezpiecznie przezy¢ okres wojny™.

1 AIPN BU 0298/345, Notatka stuzbowa z przestuchania Karpinskiej Zofii, Warszawa, 13 lutego
19521, k. 7.
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Ten zarzut braku politycznej prawomyslnosci, byt kompletnie ahistoryczny, gdyz
9 wrzes$nia inwazja sowiecka na Polske jeszcze si¢ przeciez nie rozpoczela. By¢
moze byl nawet $wiadkiem wspdlnej parady Wehrmachtu oraz Armii Czerwo-
nej, symbolu wspotpracy dwoch agresorow, gdyz dotart do Brzescia najpozniej
22 wrzeénia. Poruszajac ten temat w latach 8o., méwil, ze zyt w tym czasie przede
wszystkim skupiony na doraznych problemach, a odnosnie do ataku Sowietow
stwierdzil jedynie, Ze ,,nie wyolbrzymial tego™. Uwazal, Ze ziemie zamieszkane
przez Ukraincéw i Bialorusinéw w koncu odpadng od Polski, a Niemcy i Sowieci
byli niczym ,zlodzieje rabujacy ptonacy dom”, co sitg rzeczy odsuwato kwestie
tego, ze metaforyczny dom sam si¢ przeciez nie podpalil, czego Bienkowski naj-
wyrazniej nie chcial dostrzec?. Jego analizy polityczne mialy koncentrowac si¢ za
to na tezie, ze napas$¢ Sowietow i Niemcow na Polske byta elementem gry Stali-
na, chcacego pchna¢ Hitlera na Zachéd. W tym celu sowiecki dyktator gotowy
byt zaspokoi¢ wszelkie zadania wodza III Rzeszy, byleby tylko mie¢ pewno$¢,
ze nastepnym kierunkiem ekspansji Niemiec bedzie Europa Zachodnia. Wedle
tego sposobu rozumowania Polska miafa by¢ tylko karta przetargowa w starciu
dwdch mocarstw, ktorych podstawowe interesy byly ze sobg sprzeczne i musialy
w koncu doprowadzi¢ do konfliktu. Byl to poglad w wigkszej mierze czerpiacy
z rozwazan geopolitycznych anizeli przekonan ideologicznych, ktérych mozna
by sie spodziewa¢ po sympatyku ruchu komunistycznego.

O ile w deliberacjach na temat geopolityki unikat ideologii jako wyktadni,
o tyle w codziennym postepowaniu nie mégl przed nig uciec. Osiedlajac sie
w Brzesciu musial oczywiscie znalez¢ dla siebie miejsce w nowej, tym razem
sowieckiej, rzeczywistosci. Obszar, na ktorym sie znalazl, byl zmajoryzowany
przez ludno$¢ bialoruska. Stala sie ona odbiorcg propagandy, ktéra Bierkowski
- nauczyciel w niewielkiej wiosce Roszkéwka, oddalonej o 60 km od Brzescia
- serwowal. Nie byt to jednak proces zbytnio wysublimowany, gdyz lokalna lud-
no$¢ wiladata przede wszystkim dialektem poleszuckim, bedacym mieszaning
jezykéw ukrainskiego, biatoruskiego i polskiego, a Bienkowski — absolwent trzy-
miesigcznego kursu nauki jezyka bialoruskiego - jak sam méwil, uczyt ,,bialoru-
skie dzieci w jezyku, ktdrego ani ja, ani one nie znaly, tak, bo ani oni, ani ja nie

2 Relacjaudzielona Andrzejowi Bienkowskiemu przez jego ojca Wtadystawa Bienkowskiego, na-
granie nr 1 (kopia nagrania wideo w zbiorach autora).
3 Tamze.
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moéwilismy w tym jezyku™. Zresztg nie o poznanie i wiedzg tutaj szlo - kryjaca
sie pod nimi propagandowa indoktrynacja byta jednym z elementéw sowietyza-
cji zagarnietych przez ZSRR terenéw II RPS.

Niewatpliwie sytuacja, w ktorej si¢ znalazl, daleka byta od wyobrazen, jakie
mogt projektowaé przed wojng na temat zycia w ustroju sowieckim. Co prawda
wydostajac sie z Warszawy odsuwal od siebie zagrozenie zwigzane z dostaniem
sie w rece Niemcow, co bylo zreszta z jego strony dobitnym znakiem braku zaufa-
nia wobec sojusznika ZSRR, jednakze przebywanie na prowincji powiazane z pra-
cg nauczyciela z pewnoscia zawezalo jego perspektywy. Z tego marazmu wyrwat
go latem roku 1940 telegram nadany ze Lwowa na prosbe Jerzego Borejszy. Poznali
si¢ oni pod koniec lat 30. w Klubie Demokratycznym w Warszawie. Ponadto Bo-
rejsza byt autorem publicystyki zamieszczanej w tygodniku ,,Czarno na Biatem”,
a Bienkowski publikowat swoje teksty w ,,Epoce”, a wigc obaj zamieszczali prace
w pismach zwigzanych ze Stronnictwem Demokratycznym oraz Klubem Demo-
kratycznym, krytycznymi wobec sanacji®. Ich znajomo$¢ musiata by¢ doé¢ bliska,
gdyz po rozpoczeciu wojny niemiecko-radzieckiej w czerwcu 1941 roku Bienkow-
ski przez krétki czas opiekowal sie zong i dzieckiem, pozostawionymi we Lwowie
przez Borejsze. Wiladystaw mial miec zreszta pozniej pretensje do swojego zna-
jomego o zostawienie rodziny na pastwe losu. Nie zawazylo to jednak na ocenie,
jaka wystawil mu pod koniec swojego zycia. Borejsza w jego oczach byl to bowiem
~czlowiek fantastyczny”, pelen talentdw, ktore przyniostyby mu sukces niezalez-
nie od ustroju, w jakim by zyl”. By¢ moze w tych superlatywach kryla si¢ inten-
cja docenienia wptywu Borejszy na jego dalszy los. Wystana przez niego depesza
oznaczalta bowiem, ze czas bytowania na prowingji dobiegt konca, a jego dotarcie
do Lwowa rozpoczeto etap kluczowy dla pdzniejszych loséw Bienkowskiego.

4 BN, Akc. 15688, Relacja Wtadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia1989r., k. 50.

5 J. Szumski, Sowietyzacja Zachodniej Biatorusi 1944-1953. Propaganda i edukacja w stuzbie ide-
ologii, Krakow 2010, s. 229-230.

6  E.Krasucki, Miedzynarodowy komunista. Jerzy Borejsza - biografia polityczna, Warszawa 2009,
s.61; J. Grzedzinski, ,Czarno na Biatem” (1937-1939): wspomnienia naczelnego redaktora, ,Rocz-
nik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego” 1965, nr 4/1,s. 259.

7 BN, Akc. 15688, Relacja Wiadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia1989r., k. 44.
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Lwoéw, do ktorego przybyt wraz z Karpinska, byt swoistym laboratorium so-
wieckiej polityki wobec Polakéw. Cechowata jg fluktuacja — od poczatkowych
prob deklarowania wzglednych swobdd dla Polakéw, poprzez narastanie repre-
sji na poczatku roku 1940, az po kolejng ,,odwilz” po upadku Francji w czerw-
cu 1940 roku. Bienkowski trafil zatem jesienig roku 1940 na okres sowieckich
umizgéw wobec Polakéw, czego symbolem byly uroczystosci ku czci Adama
Mickiewicza we Lwowie. Polityka symboli nie mogla jednak przykry¢ realiow
— warunki, w jakich przyszlo zy¢ ludnosci polskiej byty niezwykle cigzkie®. Po-
nadto w bliskim mu $rodowisku literatéw nadal panowal szok po aresztowaniach
przeprowadzonych przez NKWD w styczniu 1940 roku. Ich ofiarg padli przede
wszystkim pisarze, ktorzy nie kryli swojej sympatii wobec komunizmu®. Nie-
mniej Bienkowski z pelnym zaangazowaniem wstapit do Iwowskiej ,,profspitki”,
czyli zwigzku grupujacego pisarzy, dolaczajac do grona takich oséb, jak chociaz-
by Tadeusz Boy-Zeleriski, Wanda Wasilewska czy Jerzy Putrament™. Niewiele
wiemy na temat tego, jak na co dzien w nim funkcjonowal. Wiecej za to mozemy
powiedzie¢ o warunkach, w ktérych egzystowal. Ot6z samo przyjecie do zwigz-
ku literatow, jak i praca w nim odbywaly si¢ pod czujnym okiem NKWD™". Jak
wspominal moment akcesu do ,,profspitki” Jerzy Putrament - zaskakujaco jak
na niego wiarygodnie - ,,odbywalo sie to publicznie. Przyjmowany opowiadat
biografie. Stawiano pytania. Stowem, bylo uroczyscie i nieswojo™. Mniej uro-
czyscie, za to bardziej nieswojo zapamietal inicjacje Bienkowski. Wptyw na to
miata postawa Lucjana Szenwalda, jego - jak juz wiemy — warszawskiego przyja-
ciela. Poeta okre$lany przez Wladystawa jako ,,aniot z oblokéw” we Lwowie miat
sta¢ si¢ wspdtpracownikiem NKWD, a dotychczasowa eterycznos¢ zamienita sie
w przyziemny - i niebezpieczny dla potencjalnych ofiar - fanatyzm ideologiczny.
Aleksander Wat wspominal, ze Szenwald nie klamal, po prostu gorliwie stuzyt

8  C.Mick,Lemberg, Lwow, L'viv, 1914-1947. Violence and Ethnicity in a Contested City, West Lafayet-
te, Indiana 2016, s. 274.

9 M. Shore, Kawioripopict. Zycie i smierc pokolenia oczarowanego i rozczarowanego marksizmem,
Warszawa 2006, 5. 198-202.

10 Relacja udzielona Andrzejowi Bienkowskiemu przez jego ojca Wtadystawa Bienkowskiego, na-
granie nr 1 (kopia nagrania wideo w zbiorach autora).

1 E. Krasucki, Ajednak coraz silniej wierze. Zycie i los Witolda Kolskiego (1902-1943), Szczecin 2019,
S.62.

12 J. Putrament, Pot wieku. Wojna, Warszawa 1963, s. 37.
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i méwil, co wie: ,, Byt jakos nieprawdopodobnie $liski, gorliwy i, znowu z dobrej
woli, tez taki mistyk [...] To byl mistyk, szczery, dusz¢ w sobie wywracal, miat
skruputy. Byt z tych inkwizytoréw, ktérzy sami by sie skazali na stos™3. W trak-
cie przestuchania w zwiazku ze wstapieniem do ,,profspitki” poeta spytat swoje-
go przyjaciela o to, co méwit jeszcze przed wojng na temat proceséw moskiew-
skich. Bienkowski odpowiedzial: ,,A pyskowatem, towarzyszu Szenwald, pysko-
walem™*. Sprawa finalnie rozeszta si¢ po kosciach, natomiast dla Bienkowskiego
byta lekcja, ze w nowej rzeczywisto$ci wezesniejsza bliska znajomos$¢ nie tylko
nie byla probierzem lojalnosci, lecz mogla wrecz stanowi¢ zagrozenie — wszak
kto lepiej zna czyje$ przywary i uczynki niz najblizszy znajomy? W totalitarnym
ustroju sowieckim, gdzie nie istniala granica miedzy tym co prywatne i publicz-
ne, moglo to stwarza¢ powazne niebezpieczenstwo.

Szenwald oczywiscie nie byt jedynym éwczesnym znajomym Bienkowskie-
go. Nalezal za to do kregu 0s6b, wérdd ktérych Wiadystaw najczesciej we Lwo-
wie si¢ obracal. Byt wsrdd nich takze Zenon Kliszko, z ktérego zong — Anna
Kaczanowskg — poznal sie jeszcze przed wojna na organizowanych przez so-
cjalistyczng mlodziezowke obozach. Poza tym odnowit znajomos¢ z Maria-
nem Spychalskim, a takze swoimi kompanami z Kota Polonistow — Dawidem
Hopensztandem oraz Franciszkiem Siedleckim, ktérzy réwniez przybyli do
komunistycznego ,,Piemontu™. Z punktu widzenia polityki najwazniejsza
byta natomiast znajomos$¢ z Jerzym Borejsza. To on sprawit, ze Bienkowski do
Lwowa przybyl i to on wiedziat jak jego talenty zagospodarowaé. Mianowicie
upatrzyt go na jednego z autoréw podrecznikéw do historii literatury polskiej,
ktére naswietla¢ mialy jg z marksistowskiego (i sowieckiego) punktu widzenia,
ich za$ tworcy odgrywac mieli role ,inzynieréw ludzkich dusz™¢. Wraz z po-
wolaniem zespotu przedstawiano w polskojezycznej sowieckiej prasie szum-
ne zalozenia powstajacych podrecznikéw. Jak wyjasniat ,,Czerwony Sztan-
dar”, w nowych ksigzkach nie znajdzie si¢ tego wszystkiego, ,,co zasmiecalo
umyst mlodziezy frazesem imperialistyczno-militarystycznym lub szowini-
stycznym; klerykalno-mistyczng brechts, pseudohumanitarng blaga w duchu

-

3 A Wat, Moj wiek, t. 1, Krakow 2012, s. 323-324.

4 Relacjaudzielona Andrzejowi Bienkowskiemu przez jego ojca Wtadystawa Bienkowskiego, na-
granie nr1 (kopia nagrania wideo w zbiorach autora).

D. Ulicka, ,Archiwum”i archiwum, ,Teksty Drugie” 2017, nr 4, s. 297-298.

6 M. Inglot, Polska kultura literacka Lwowa lat 1939-1941, Wroctaw 1995, s. 21.
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solidaryzmu spotecznego, idealizowaniem klas posiadajacych, a zwlaszcza
szlachetczyzny, a nade wszystko te utwory, w ktérych zaznaczal sie wrogi sto-
sunek do rewolucyjnej walki wyzwolenczej mas ludowych™. Maszynopis trzy-
tomowego podrecznika do literatury polskiej w duzej mierze powstal, jednakze
nie przetrwal niemieckich nalotéw na Lwéw w czerwcu 1941 roku. To, co o nim
wiemy pochodzi zatem z opinii na jego temat formutowanych przy réznych
okazjach. Bienkkowski, najprawdopodobniej wraz z Dawidem Hopensztandem,
opracowal czes¢ poswieconag Oswieceniu'®. Wydzwiek calosci dzieta mial ba-
lansowa¢ miedzy postawionymi przez sowieckich nadzorcéw wymaganiami
a reinterpretacja kultury polskiej w duchu materializmu dialektycznego, doko-
nang przez autoréw. Czy dzialania te zgadzaly si¢ z wyobrazeniami Bietkow-
skiego o nowym, materialistycznym spojrzeniu na polska literature? Odpowie-
dzi na to pytanie udzielit sam w sowieckim czasopi$émie ,,Nowe Widnokregi”,
kierowanym do Polakéw, ktérzy przyjeli obywatelstwo sowieckie i z ZSRR
taczyli swojg przysztosé. W artykule wstepnym pierwszego numeru stwierdzo-
no, ze »jesteSmy »arka przymierza miedzy dawnymi i nowymi laty«. Staneli-
$my na rubiezy dwdch $wiatéw, dwdch epok, i przekroczyliémy granice. [...]
Kulturze polskiej, jako czesci kultury radzieckiej, jej zachowaniu i rozwojowi
ma stuzy¢ nasze pismo™. Bienkowski te arke przymierza niewatpliwie chciat
budowa¢, okreslajac inne powstajace pod egida Borejszy dzielo - podreczniki
dla szkoty powszechnej - jako wyplywajace z przekonania, ze nalezalo ,rzu-
ci¢ nowe, prawdziwe $wiatto na bogata nasza spuscizne literacka, podkresli¢
W niej te najwarto$ciowsze, tworcze elementy, ktére powinny sta¢ si¢ podwali-
ng nowej, radzieckiej, socjalistycznej kultury polskiej™. Jakkolwiek w poZniej-
szym czasie podkreslal, Ze odbieral rzeczywisto$¢ sowiecka bez ideologicznych
upigkszen, niewatpliwie ulegl powszechnemu wsréd polskich komunistéw
przekonaniu o potedze sowieckiego panstwa. Wida¢ to wyraznie w artykule
napisanym do ,,Czerwonego Sztandaru” tuz po ataku III Rzeszy na Zwigzek
Sowiecki. Pisal w nim o sile ZSRR przejawiajacej si¢ w tym, ze ,,caly naréd ra-
dziecki powstal, aby zgnies¢ plugawego potwora, ktory zakldcit jego spokojna

17 Cyt.za: E. Krasucki, Miedzynarodowy komunista..., s. 78.

18 S 76tkiewski, Ze wspomnieri polskiego inteligenta (dokoriczenie), ,Kuznica”, 28 stycznia 1947 r.,
nr4.

19 Artykut wstepny, ,Nowe Widnokregi” 1941, nr 1, s. 5.

20 W. Bienkowski, O wypisach z literatury polskiej, ,Nowe Widnokregi” 1941, nr 1, s.152.
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prace, zdradziecko targnal si¢ na jego granice™. Przekonanie to leglo u pod-
staw wyzbycia si¢ przez Bienkowskiego wczesniejszych obiekcji, odsunigcia na
bok - przynajmniej chwilowo - jego indywidualizmu. Jesli uprawnione jest
nazywanie go ,,kondotierem komunizmu”, to przede wszystkim w odniesieniu
do podjetej wowczas decyzji*2. Natomiast to nie przez funkcjonujace w Zwiaz-
ku Sowieckim struktury wiodta jego droga do zdobycia pozycji w ruchu komu-
nistycznym. Te osiagnat dzigki zaangazowaniu w komunistyczng konspiracje
w okupowanej przez Niemcow Warszawie. Jednakze warunkiem koniecznym
do jego zaistnienia musiat by¢ roztam w sojuszu Stalina z Hitlerem, a na to
trzeba bylo poczeka¢ do 22 czerwca 1941 roku.

Tym razem niemieckie bomby zastaly Bienkowskiego w 16zku. Jego reakcja
byta jednak bardzo podobna do tej sprzed blisko dwoch lat - nie potrafil opano-
wac nerwow i zapadl sie w sobie, a jego celem stato si¢ przetrwanie?. O ile wcze-
$niejsza agresja oznaczata dla niego zniszczenie panstwa polskiego, o tyle obec-
na - w przypadku zwycigstwa Niemiec — miata przynies¢ biologiczng zagtade
narodu polskiego. Jednoczesnie we Lwowie odbywal si¢ exodus przedstawicieli
sowieckiego aparatu wladzy i inicjowane przez dotychczasowych wltadcéw ma-
sakry osob przetrzymywanych w tamtejszych wiezieniach. Wraz z wkrocze-
niem 30 czerwca do miasta Niemcow spirala przemocy jeszcze si¢ rozkrecita.
Celem zdobywcéw oraz ich ukrainskich kolaborantéw zostali Zydzi, a wido-
ma oznaka ich zamiaréw - zainicjowany przez nich pogrom. W §lad za nim
przyszly przesladowania i masowe morderstwa. Bienkowski wraz z Karpinska
zachowywali si¢ wowczas heroicznie, pomagajac swoim zydowskim przyjacio-
fom oraz sgsiadom. Ich potozenie nie bylo na pewno tatwe réwniez z powodu
czyhajgcego na nich niebezpieczenstwa. W suterenie kamienicy na ulicy Ja-
blonowskich 8a mieszkata bowiem przedwojenna dozorczyni, ktérej niestaw-
ne personalia zostaly uwiecznione w pelnym dramatyzmu poetyckim akcie
oskarzenia autorstwa Zuzanny Ginczanki?4. Karpinska juz po wojnie, skfada-
jac zeznania w sprawie wlasnie przeciwko Zofii Chominowej oraz jej synowi
wspominala, jak owa ,,dzielna Zona szpicla, matka folksdojczera” , kilkakrotnie

21 W. Bienkowski, Jedna jest droga, ,Czerwony Sztandar”, 27.06.1941, nr 150.

22t Bienkowska, Dom na Rozdrozu, Warszawa 2012, s.121.

23 AIPN BU 0298/345, Notatka stuzbowa z przestuchania Karpirskiej Zofii, Warszawa, 13.02.1952 1., k. 7.
24 7. Ginczanka, Non omnis moriar, ,Zeszyty Literackie” 2013, R. 31, nr 1, s. 33-34.
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wychodzila na klatke schodowa wykrzykujac i wygrazajac, ze mnie oskarzy
przed Niemcami, ze przechowuje w swoim mieszkaniu Zydéw”?. Chominowa
szantazowala ich takze wiedza o ich wcze$niejszej wspolpracy z Sowietami.
Sytuacja ta sprawita, Ze dominujacym uczuciem Bientkowskiego i jego znajo-
mych byt strach. W obawie przed aresztowaniem starat sie jak najmniej bywa¢
w domu, a dzien zapelnialo mu zbieranie i sprzedaz grzybow oraz owocow.
Skupienie na przyziemnych czynnoséciach miato zapewni¢ mu przetrwanie.

W takich okolicznosciach na przelomie wrzeénia i pazdziernika 1941 roku
Wiadystaw zdecydowat sie wyjecha¢ do Warszawy. Po latach ttumaczyt to nie-
sprecyzowanymi wyrzutami sumienia®¢. Czy wyobrazal sobie, Ze jego znajomi,
jak chociazby Spychalski, aktywnie wlaczyli sie tam w dziatalnos$¢ podziemnych
organizacji komunistycznych, a on tymczasem walczy o przetrwanie we Lwowie,
bez jakiegokolwiek dalekosig¢znego celu? Nie nalezy tego wyklucza¢, gdyz jego
mozliwosci dzialania politycznego we Lwowie zmalaly do zera. W tej sytuacji
uznal, zZe najtatwiej uda mu sie przedosta¢ do Warszawy przechodzac przez gra-
nice w poblizu Brzescia nad Bugiem. Ponownie, tak jak niespetna dwa lata wcze-
$niej, odbyt piesza wedréwke do domu swoich tesciow. Ogladane w trakcie niej
obrazy na dtugo zapadly mu w pamig¢. Do konica zycia nie moégt zapomnie¢ wi-
doku umierajacych z gtodu sowieckich jennicéw wojennych?’. Widok wojennych
okrucienstw odcisnat pietno na jego pamieci, gdyz po latach bardzo niechetnie
wracal do wydarzen z okresu II wojny $§wiatowe;.

Kiedy na poczatku lutego 1942 roku wreszcie dotarl do Warszawy sytuacja
w ruchu komunistycznym mocno si¢ zmienita. W miejsce zatomizowanych
grupek tworzonych wczesniej przez zagubionych w meandrach kremlow-
skich gierek i taktycznych zwrotéw dzialaczy komunistycznych pojawita sie
jedna, powotana w Moskwie, scalajaca je struktura. Polska Partia Robotnicza,
gdyz to o niej mowa, byta efektem adaptacji Stalina do sytuacji, ktora nastata
wraz z wybuchem wojny sowiecko-niemieckiej 22 czerwca 1941 roku. Wsku-
tek niemieckiego ataku zrewidowal uprzednie plany, wedtug ktérych organi-
zacja zrzeszajaca polskich komunistéw byla mu niepotrzebna, i postanowit

25 Archiwum Miasta Stotecznego Warszawy, Sad Okregowy, 2533, Protokot przestuchania Swiad-
ka - Karpinska Zofia, £6dz, 2.10.1945, k. 192.

26 BN, Akc. 15688, Relacja Wtadystawa Bierkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia1989r., k. 52.

27 Tamze, k. 54.
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wykorzysta¢ dostepne zasoby do dezorganizacji zaplecza niemieckiej armii.
Z tego tez powodu odezwa, opracowana przez Komintern i wystana we wrze-
$niu sowieckiemu dyktatorowi do akceptacji, zawierata wiele niejasnych dekla-
racji odnosnie do programu spotecznego, za to mocno koncentrowata si¢ na
wzywaniu Polakéw do podjecia natychmiastowej walki zbrojnej z III Rzesza.
Pierwsza proba przerzucenia dziataczy PPR na teren okupowanej Polski nie
udata sie ze wzgledu na awarie¢ samolotu tuz po wystartowaniu z lotniska pod
Smolenskiem. Dopiero druga, podjeta w nocy z 27 na 28 grudnia 1941 r. zakon-
czyla si¢ sukcesem, jednakze w trakcie ladowania na spadochronach w Wig-
zownej pod Warszawg wyznaczony na sekretarza generalnego Marceli Nowot-
ko doznat powaznej kontuzji nogi, ktora na okres kilku tygodni wylgczyta go
z wszelkiej aktywnosci. Ponadto zgubiono radiostacje, przez co utracono facz-
nos$¢ z Moskwa na sze$¢ miesiecy*®. Mimo to 5 stycznia 1942 roku odbylo sie
spotkanie Pawla Findera z cztonkami kilku lokalnych grup komunistycznych,
na ktérym zakomunikowano im decyzje Moskwy o powstaniu PPR i tym sa-
mym rozwigzanie rownocze$nie dzialajacych organizacji. Ich czlonkowie zo-
stali pojedynczo przyjeci do PPR.

Jednym z nich byl Marian Spychalski. To za jego posrednictwem Bienkow-
ski wraz z Karpinska zostali przyjeci do PPR i to on wprowadzil swojego bytego
szkolnego kolege w meandry przyjetej przez komunistow taktyki. O ile deklara-
tywne ,unaradawianie” organizacji przypadfo mu do gustu (w koncu partia z na-
zwy byta polska i robotnicza, a nie komunistyczna i ,,Polski”, gdyz przemawiato to
do jego poczucia realizmu, o tyle akcentowanie przede wszystkim walki zbrojnej
jako podstawy dziatalnosci budzito jego rezerwe. Wedlug niego najwazniejszym
zadaniem powinno by¢ poszerzenie bazy spolecznej komunistéw, z ktérych izo-
lacji doskonale zdawal sobie sprawe. Uwaga ta bedzie miata fundamentalne zna-
czenie dla pdzniejszych dziatan Bienkowskiego, na razie nie bedziemy jej jednak
rozwijaé. Warto natomiast zauwazy¢, ze dla biezacej aktywnosci komunistow
brak zakorzenienia w polskim spoteczenstwie nie stanowit najwiekszego pro-
blemu, gdyz ich istnienie warunkowane bylo przez interes Zwiazku Sowieckie-
go. Bienkowski po latach nie probowal udawac¢, ze klopot ten nie wystepowat,
lecz bagatelizowal to twierdzac, ze ,wszystko wowczas plyneto ze Wschodu albo

28 P.Gontarczyk, Polska Partia Robotnicza. Droga do wtadzy (1941-1944), Warszawa 2006, s. 65-92.
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z Zachodu. Wiec co to za agenturalno$¢™. Takie postawienie sprawy bylo oczy-
wiscie réwnie wygodne co nieprawdziwe, umozliwialo mu jednak racjonali-
zacje wlasnych dziatan, ktére w oczywisty sposéb byly nie do pogodzenia z ideg
suwerennego i niepodleglego panstwa jako celu konspiracyjnej dziatalnosci. Ewa
Bienkowska pisata, Ze w opinii jej ojca Polakom , trafifa si¢ historyczna szansa i ze
trzeba zrobi¢ z niej uzytek. Zniesienie absurdow zycia zbiorowego i emancypacja
ludu. A fakt, ze zdarza sie to za sprawa Rosji, odwiecznego nieprzyjaciela, kraju
ogromnego i zacofanego, nauczyl go ostroznosci. Ale stanowit tez podbudowe
jego pragmatyzmu: dziala sie w takich warunkach, jakie narzuca moment™®.

Ten pragmatyzm stat za jego przydzialem do partyjnej komorki zajmujacej sie
propaganda, bedacej narzedziem oddzialywania spotecznego izolowanej partii.
Pomimo ambitnych zalozen praktyczny wymiar dziatalnosci byt raczej skrom-
ny, gdyz skupiano si¢ na rozrzucaniu ulotek i malowaniu napiséw na murach.
Byly to czynnosci niewatpliwie dalekie od talentéw Bienkowskiego, zatem nie
dziwi, iz mial on ,w zasadzie nic nie robi¢™'. Duzo bardziej mogl si¢ wykazaé
w trakcie spotkan z pisarzami, odbywajacych si¢ w prywatnych domach, ktd-
re jako Zywo przypominaly jego aktywnos¢ w okresie przedwojennym. Zapra-
szany byl na nie jako ,znajomy komunista”, co z jednej strony ukazywalo jak
byl postrzegany, a z drugiej — otwartos¢ srodowiska, w ktérym sie poruszal®?.
W trakcie jednego z takich spotkan, na ktérym obecni byli Czestaw Mitosz, Mie-
czystaw Jastrun, Jan Kott i Stefan 7 6tkiewski, dyskutowano nad opowiadaniem
Przed sadem autorstwa pisarza Jerzego Andrzejewskiego:. Jego gtéwny bohater
nie chcac umieraé¢ w samotnosci oskarza w obecnosci Niemcow swojego przyja-
ciela, skazujac go tym samym na $mieré. W trakcie dyskusji Bienkowski pryn-
cypialnie zarzucil Andrzejewskiemu usprawiedliwienie zdrady**. Niewatpliwie

29 Panicznie uciekatem od wtadzy. Z Wtadystawem Bienkowskim rozmawia Jan Marx, ,Dzi§” 1991,
nre6,s. 716-77.

30 E.Bienkowska, Dom na rozdrozu...,s. 35.

31 AIPN BU 0298/345, Notatka stuzbowa z przestuchania Karpinskiej Zofii, Warszawa, 13 lutego
19521, k. 7.

32 Relacja udzielona Andrzejowi Bienkowskiemu przez jego ojca Wtadystawa Biernkowskiego, na-
granie nr 2 (kopia nagrania wideo w zbiorach autora).

33 A Franaszek, Mitosz. Biografia, Krakow 2011, s. 324, 344.

34 M. Stepien, ,Jak grecka tragedia”. Pisarz polski w sytuacji wyboru (1945-1948), Krakdw 2005,
S.236.
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$wiadczylo to o glebokim przewarto$ciowaniu jego postawy, w ktérej zwyciestwo
i spojnos¢ organizacji ku niemu prowadzacej miaty by¢ nadrzednym interesem.
Kontekst tych dyskusji tez byl znamienny - byta nim $mier¢ cywilizacji, rozpad
dotychczasowych tradycji oraz wylaniajace sie w zwigzku z tym pytania o prze-
warto$ciowanie idei®. Bienkowski wraz z Zoétkiewskim nastréj ten umieli odpo-
wiednio zinterpretowa¢ wysuwajac na pierwszy plan marksistowski materializm
i wieszczony przezen nieubfagany proces dziejowy, ktorego punktem dojscia byt
komunizm. Namacalnym efektem tego przekonania byly redagowane przez nich
pisma skierowane do inteligencji: ,,Literatura Walczaca”, ,,Przelom” i ,,Realiza-
cje”. Efemerycznos¢, zwlaszcza pierwszego z nich, byta trudna do ukrycia, nato-
miast wszystkie probowaly polaczy¢ nastroj okupacyjnej apokalipsy z tkwigcym
w materializmie zbawieniem.

Z wielu wzgledéw mozemy uznac jesien roku 1942 za moment wazny dla
kariery Bienkowskiego w komunistycznej konspiracji. Duzg role w tym ode-
gral przypadek - czynnik jakze czesto pomijany w historycznych analizach
(w koncu historia to nauka, a nauka musi racjonalizowac¢) i jednocze$nie wazny
dla ludzkiego losu. We wrze$niu 1942 roku Niemcy przystapili do szeroko za-
krojonej akeji przeciwko komunistom. Opierajac si¢ na informacjach pozyska-
nych od wczesniej aresztowanych i ztamanych dzialaczy, a takze dokumentacji
przedwojennej polskiej policji, przeprowadzili kolejne zatrzymania. Wchodzac
w nocy z 28 na 29 wrzesnia do drukarni ,Gwardzisty” - pisma zbrojnego ra-
mienia PPR, czyli Gwardii Ludowej — natrafili tam miedzy innymi na Zofie
Karpinska. Tym samym uchwycili ogniwo, ktore bezposrednio prowadzito do
Bienkowskiego. Jak twierdzit Wtadystaw, dzieki przytomnosci umystu Zofii
udalo mu si¢ jednak unikna¢ aresztowania, ktore niechybnie doprowadzitoby
do jego $mierci. Mianowicie pracowal on w tym czasie jako kurier w firmie
przewozowej ,Kempisty”, co wigzalo sie z czestymi wyjazdami poza Warsza-
we. Jej wladciciele ,,byli to bardzo porzadni ludzie, bardzo przyzwoici, poma-
gajacy im, jako konspiratorom, cho¢ orientowali si¢ w charakterze ich pogla-
dow™¢. Karpinska zatem wiedzac, ze Bienkowskiego nie ma w Warszawie mo-
gta podac jego (i swoj) adres zamieszkania i tym samym ostrzec go, ze gestapo

35 J. Btonski [wstep], [w:] Cz. Mitosz, Legendy nowoczesnosci, Krakdéw 2009, s. 17.
36 AIPN BU 0298/251/1, Turlejska Maria, ps. Ksenia, Doniesienie - Wtadystaw Biefkowski, 25 maja
1950 1., k. 132.
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jest na jego tropie. Sama tez miata — jakkolwiek dziwnie to zabrzmi - szczescie,
cho¢ poddano jg zapewne brutalnemu przestuchaniu po przewiezieniu na Pa-
wiak3”. W polowie stycznia 1943 roku wyslano ja do obozu koncentracyjnego
na Majdanku, a nie niemal natychmiast zabito jak kilkadziesigt innych oséb,
aresztowanych w trakcie tej samej akcji3®. Bienkowski wiedzial zatem, ze jest
poszukiwany przez Gestapo i potrzebowal nowego lokum. Pomocng reke wy-
ciggnal do niego jego znajomy z komunistycznej konspiracji — Zenon Klisz-
ko. Ich wzajemne stosunki od czasu pobytu we Lwowie pozostawaly zazyle.
Obaj pochodzili z Lodzi, ponadto Kliszko zatatwil Bienkowskiemu zatrudnie-
nie u ,,Kempistego”. Wiadystaw odwdzieczyl si¢ przyjacielowi poszerzaniem
jego horyzontéw, byl odpowiedzialny migdzy innymi za zaszczepienie w nim
fascynacji Norwidem. Ogolna oglada intelektualna ,towarzysza Zenona” po-
zostawiala co prawda duzo do zyczenia, ale ,w rzeczach Norwidowskich [...]
okazat si¢ pojetnym uczniem™?®. Mial on takze rozwiniety zmyst praktyczny,
co zauwazyl chociazby przygladajacy mu si¢ uwaznie kontrwywiad Armii Kra-
jowej piszac, iz jest to czlowiek inteligentny, bardzo sprytny™°. Kliszko zor-
ganizowat Bienkowskiemu pobyt w mieszkaniu na Bielanach, mieszczacym sie
naprzeciw budynkéw Akademii Wychowania Fizycznego, zamienionych przez
Niemcoéw w baraki Luftwaffe. Pomimo takiego sasiedztwa, mieszkanie zdazyto
juz wyrobi¢ sobie konspiracyjna legende, poniewaz stuzyto do przechowywa-
nia starszych Zydowek, ktére po przejsciu niezbednej ,kwarantanny”, wysytano
do schronienia na wie$*'. Dzialo sie to za sprawa jego wlascicielki — Florentyny

37 www.muzeum-niepodlegtosci.pl/pawiak/kartoteka-online/?id=13714 (dostep: 20.06.2019).

38 P. Gontarczyk, Polska Partia..., s. 149. Karpifnska zostata wystana najpierw na Majdanek,
stamtad 18 maja 1944 r. przetransportowano ja do Auschwitz-Birkenau, skad 29 pazdziernika
1944 roku trafita do Ravensbruck. W tym ostatnim obozie przebywata do 2 maja 1945 roku.
Zob. C. Jaiser, Poetische Zeugnisse. Gedichte aus dem Frauen-Konzentrationlager Ravensbruck
1939-1945, Stuttgart 2000, s. 350-351; R. Domanska, Pawiak. Wiezienie Gestapo. Kronika 1939-1944,
Warszawa 1978, s. 280-283.

39 E.Bienkowska, Domna...,s. 96.

40 AIPN BU 3536/1, k. 696-697. Jest to opinia odnotowana w kartotece referatu 999 Komendy
Gtownej AK kryptonim ,Korweta”. Co interesujace, w tych samych materiatach brakuje jakich-
kolwiek wzmianek o BieAkowskim.

41 E. Bienkowska, Dom na..., s. 62-63. Zob. takze: Biblioteka Narodowa, Dziat Rekopisow, Ko-
lekcja Flory Bienkowskiej, Akc. 15686/4, t. 3, Dziennik, wpis z 8.11.1970, b.p. Informacja ta, po-
mimo braku jakichkolwiek $ladéw ja potwierdzajacych chociazby w archiwum Zydowskiego
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Trynkus. Ta pochodzaca z Mogielnicy pisarka byta wowczas wdowsa, po tym
jak w roku 1940 jej maz Roman Boguszewski popetnit samobdjstwo. Flora,
gdyz tak do niej zwracali sie znajomi, wcigz jednak utrzymywata kontakty
ze swoja teSciowa, czyli pisarka Heleng Boguszewska i jej towarzyszem zycia
Jerzym Kornackim. W tym samym s$rodowisku zaréwno przed wojna, jak
i w czasie wojny obracal si¢ Bientkowski, nie bylo to zatem dla niego pierwsze
spotkanie z lokatorka jego nowego domu. To, co miato by¢ poczatkowo jedynie
rozwigzaniem przejsciowym stalo si¢ nowym etapem zycia osobistego Wta-
dystawa. Wchodzac do lokum zawladnat nie tylko przestrzenia, ale rowniez
mieszkanka lokalu: ,,Zaparzyl herbate, obejrzat grzbiety ksigzek w bibliotecz-
ce, u$émiechnal si¢ na widok nut na pianinie. I zaczal méwi¢ piegknym, melo-
dyjnym glosem, organem, ktory mial opanowany, tacznie z aktorska wymowa
»r«. Glosem urodzonego uwodziciela - wobec kobiet, w towarzystwie, na poli-
tycznych zebraniach. [...] Zadomowit sie, wrést w jej mieszkanko, ktére lubita
z racji swojej w nim samotnosci, gorliwych godzin przy pianinie, ulubionych
ksigzek, biureczka z zeszytem i szkicami wierszy. Nie widziata dotad takiego
fenomenu i mozna zalozy¢, ze nie spotkata drugiego takiego do konca zycia.
Inteligencja, dar formuly i brak pedanterii s3 dobrymi przewodnikami uczu¢
milosnych, a gdy doda¢ do nich przekonanie samego mezczyzny, Ze nie mozna
mu sie oprzec...™?

Jego dar uwodzenia, pomimo wrodzonej brzydoty potegowanej przez oszpe-
cong $ladami po ospie twarz, rzucal si¢ w oczy kazdemu, kto sie z nim spoty-
kat. Jak wspominat Jarostaw Abramow-Newerly, ktory jako dziecko widywat sie
z Biennkowskim w mieszkaniu swoich rodzicéw na Zoliborzu ,,dusza towarzystwa
byl drobny dziobaty brzydal z wyraznymi §ladami po ospie, ktory wszystkie pa-
nie, lacznie z mojg mama, z miejsca oczarowal. Usta mu sie nie zamykaly, sypat
zartami jak z rekawa i caly czas skupial na sobie uwage. Inni milczeli, a on mo-
wil™3. Czarowi ,drobnego dziobatego brzydala” ulegla réwniez Flora. Nawig-
zali intymna relacje, mimo wyrzutéw sumienia spowodowanych mysla o Kar-
pinskiej przebywajacej w obozie koncentracyjnym. Ich zwiazek przetrwat okres

Instytutu Historycznego, wydaje sie wiarygodna ze wzgledu na odnotowanie jej w dzienniku
Flory Bienkowskiej, z cata pewnoscia nieprzeznaczonym do opublikowania.

42 E. Bienkowska, Domna...,s. 82.

43 J. Abramow-Newerly, Lwy mojego podwdrka, Warszawa 2018, s. 275.
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wojny i w roku 1953 zostal oficjalnie zalegalizowany, trwajac do konca ich zycia.
Kontekst brutalnej niemieckiej okupacji, ktora $mieré mogta przynies¢ kazdego
dnia, zapewne nie byl tutaj bez znaczenia*t. Warto wspomnie¢, ze nowa relacja
uczuciowa Bienkowskiego nie zakonczyla jego zainteresowania losem Karpin-
skiej. Regularnie przesylal jej, oczywiscie za posrednictwem osdb trzecich, pacz-
ki do obozu®. Ona z kolei, nie wiedzac o nowej mitoéci swojego partnera, zylta
nadzieja, Ze jeszcze go ujrzy, co podtrzymywalo jej wole Zycia bedac waznym
czynnikiem umozliwiajagcym przetrwanie obozowej wegetacji*®. Kiedy wreszcie
po zakonczeniu wojny spotkali sie, stalo si¢ jasne, ze ich zwigzek dobiegt kon-
ca. Karpinska wyszla potem za maz za dziatacza partyjnego Stanistawa Tepera,
jednakze Bienkowski nadal stanowit dla niej niedoscigniony ideat mezczyzny.
Nawet podczas prowadzonych w 1952 roku przez UB przestuchan nie potrafita
ukry¢ uczu¢ wobec niego®”.

Przeniesienie si¢ Bienkowskiego do mieszkania Flory mialo jeszcze jeden
znaczacy skutek. O ile juz wezesniej dat sie poznac jako cztowiek sprawnie po-
stugujacy sie pidrem, o tyle dotychczas odbiorcami jego tekstow byli przede
wszystkim inteligenci, do ktorych kierowana byta redagowana przez niego i Z6t-
kiewskiego ,,Literatura Walczaca”. Jednakze mieszkanie jego nowej towarzyszki
byto wykorzystywane nie tylko do ukrywania Zydéwek, ale takze jako miejsce
spotkan cztonkéw komunistycznej konspiracji. To w nim odbywaly si¢ zebrania
redakcji ,,Gwardzisty”, czasopisma uznawanego za glos Gwardii Ludowej, zbroj-
nego ramienia PPR. Wladystaw Bienkowski zaczal wigc by¢ na nie zapraszany,
a z czasem Spychalski zaproponowal mu pisanie do niego artykuléw*®. Nie byla
to jedyna funkgja pisarska, ktora przypadla Biekkowskiemu, uznawanemu zresz-
ta za najbardziej utalentowanego publicyste PPR*°. Jego wigkszy angaz wigzat sie

44 BN, Dziat Rekopisow, Kolekcja Flory Bienkowskiej, Akc.15686/4,t. 3, Dziennik, wpis z 26.09.1970,
b.p.

45 F. Bienkowska, Dalekie drogi, Warszawa 1964, s. 270, 328. Podana przez pbZniejsza zone Wta-
dystawa informacja wydaje sie prawdziwa - w liscie z grudnia 1944 roku Karpinska dziekuje za
przeszto 90 paczek, jakie otrzymata od swoich przyjaciét w przeciagu dwu lat. Akc. 15717/1, List
do Bienkowskiej Frani, 12.1944, Oranienburg, b.p.

46 BN, Akc.15717/1, List do Bienkowskiej Frani, 29.11.1944, Oranienburg, b.p.

47 AIPN BU 0298/345, Notatka stuzbowa z przestuchania Karpinskiej Zofii odbytego w dn. 13 lute-
g01952r., k. 6.

48 AAN, Nienattowski Stanistaw, 11225, Wspomnienia z wojny i okupacji, Warszawa 1959, k. 214.

49 A Werblan, Wtadystaw Gomutka. Sekretarz generalny PPR, Warszawa 1988, s. 155.
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z objeciem stanowiska redaktora ,,Glosu Warszawy”, oficjalnego organu komi-
tetu warszawskiego PPR. Kojarzaca si¢ lokalnie nazwa nie powinna myli¢ - po-
ruszane na tamach pisma tematy dotyczyly zagadnien politycznych o znaczeniu
zdecydowanie takze pozawarszawskim. Czytajac zamieszczone w nim teksty
trudno nie odmowi¢ realizmu odmalowanemu przez Flore obrazowi, na ktérym
Wiadystaw ,,pisze calym sobg. Przez jego skupiong twarz przelatujg btyskawice
grymasow, ramiona to unoszg sie, to opadaja, poprawia sie co chwila na krze-
$le, suwa stopami [...] ma twarz taka zacieta, jakby szedt do ataku na wroga™°.
Jego teksty byly wlasnie emanacjq agresywnej propagandy, chwytajacej si¢ na-
wet najbardziej przewrotnych argumentow. W zaleznosci oczywiscie od potrzeb
taktyki politycznej komunistow stosowal w nich umizgi wobec Polskiego Pan-
stwa Podziemnego lub sprowadzal polskie wladze do roli sojusznikéw Hitlera.
Z kolei general Wiadystaw Sikorski byl zlowrogim reakcjonista (przed $miercia)
oraz wybitnym mezem stanu zastgpionym przez reakcjoniste Kazimierza Sosn-
kowskiego (po $mierci). Kiedy w kwietniu 1943 roku Niemcy oglosili odkrycie
w Katyniu grobéw zamordowanych polskich oficeréw, linia ,,Gtosu Warszawy”
w pelni pokrywala sie z sowiecka propaganda, przypisujaca sprawstwo zbrod-
ni Niemcom?®'. Teksty o wymownych tytutach, takich jak Smolerisk - tajdacka
prowokacja niemiecka czy Co osiggngt Hitler przez swojg zbrodnie w Katyniu?
mowia same za siebie®. Nalezy przy tym wspomniec o jeszcze jednej niezwykle
istotnej kwestii. Mianowicie wbrew legendzie tworzonej po latach przez Bien-
kowskiego, nie byl on w ,,Glosie Warszawy” sam sobie ,,sterem, zZeglarzem i okre-
tem”. W rzeczywisto$ci, jak zresztg redaktor kazdego partyjnego pisma, podlegat
on Centralnej Redakgji. Byla ona partyjnym kolegium koordynujacym dzialania
propagandowe. W trakcie jej posiedzen nie dyskutowano zreszta wytacznie o ar-
tykulach, ale réwniez o koncepcjach politycznych®3. Spotkania odbywaly si¢ naj-
czgsciej raz w tygodniu i jak wspominal Bienkowski ,,posiedzenie zaczynatlo sie

50 F. Bienkowska, Dalekie drogi..., s. 326.

51 AAN, Armia Krajowa, Komenda Gtéwna- Biuro Informacji i Propagandy (203/VII-62), Dziatal-
nos$¢ obozu rewolucyjnego w Polsce /21.04 do 15.05.1943/, 4 czerwca 1943 r., k. 127.

52 Smolenisk - tajdacka prowokacja niemiecka, ,Gtos Warszawy”, nr 19, 20 kwietnia 1943; Co osig-
gnat Hitler przez swojg zbrodnie w Katyniu?, ,Gtos Warszawy”, 15 lutego 1944.

53 AAN, Relacje dziataczy ruchu robotniczego (1581), R-285, Dziatalno$¢ organizacji przedpepe-
rowskich [sicl], Grupy Inicjatywnej, powstanie Polskiej Partii Robotniczej, Relacja Andrzeja
Webera, 28 stycznia 1982 r,, k. 43.
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od informacji udzielonej przez przedstawiciela Komitetu Centralnego. Dowia-
dywali$my sie z niej co kierownictwo na tym czy innym odcinku postanowito,
jak pewne rzeczy ocenia, czasem o wydarzeniu znanym tylko Komitetowi Cen-
tralnemu itp. [...]. Czasami poza trzema sakramentalnymi punktami porzadku
dziennego wynikaly sprawy specjalne, jakie§ wazniejsze wydarzenia polityczne,
dyskusja wokot ktorych zajmowata sporo czasu. Jakby nie bylo stanowili$my
czolo decydujace o kierunku propagandy partyjnej i azeby ludzie mogli dobrze te
propagande prowadzi¢ musieli wiedzie¢ co si¢ wokol nich dzieje i sami na pewne
sprawy mie¢ ustalone poglady™4.

Jakkolwiek zainicjowanie procesu przemieniajacego Bienkowskiego w ,na-
czelne pidro” PPR nalezy przypisa¢ Kliszce, to ustawienie go na szczeblach dra-
biny prowadzacej ku gorze hierarchii odbylo si¢ za sprawg Gomutki. Mieli oni ze
sobg, pomimo rzucajgcych sie na pierwszy rzut oka roznic, takich jak wyksztat-
cenie, wiele wspolnego. Obaj pochodzili z rodzin robotniczych, wychowywali
sie w biedzie oraz mieli sceptyczny stosunek do bezkrytycznego przyjmowania
stosowanych w Zwigzku Sowieckim rozwigzan. Do tego - co istotne w kontek-
$cie konspiracyjnego ruchu komunistycznego w okupowanej Polsce — podzielali
przekonanie, Ze no$no$¢ haset komunistycznych wéréd Polakéw jest niewielka
i jesli nowy system ma opierac sie na autentycznej ludowej legitymizacji, a nie
wylacznie sowieckich bagnetach, to musi odwolywac si¢ do hasel wykraczaja-
cych poza marksistowski elementarz skodyfikowany w Moskwie. Nie oznaczalo
to jednak, ze Bienkowski z Gomulka proponowali projekt w jakikolwiek spo-
sOb opozycyjny wobec sowieckich zamierzen. Roznice dotyczyly bardziej takty-
ki postepowania, anizeli celu, ktory pozostawat ten sam - ,panstwo dyktatury
proletariatu bedace w przyjazni ze Zwiazkiem Radzieckim”. Natomiast taktyka
sama w sobie nie byla jednolicie postrzegana przez kierownictwo PPR. Réznica
w duzej mierze sprowadzala si¢ do tego, czy nalezy uwiarygodnia¢ komunistow
poprzez przejmowanie malych, lewicowych organizacji i tym samym tworzy¢

54 BN, Akc. 15688, Praca redakcji podziemnych pism PPR-owskich w okresie okupacji, rel. tow.
Wtadystawa Bienkowskiego, 15 lutego 1961r., k. 7. Warto poréwnac zacytowany fragment z jego
poprawiona wersja, upubliczniona w wydanej w PRL ksigzce: W. Bienkowski, Ze wspomnien
redaktora, [w:] Czas wielkiej proby. Wspomnienia bojownikéw o Ojczyzne Ludowgq, Warszawa
1969, s. 98. Indywidualny osad zostat zastapiony ,znajomosécia stanowiska partii”, a wtasna
interpretacja - byciem zdanym na ,przygodne informacje i plotki, jakze czesto zawodne i fat-
szywe”. Byty to bez watpienia bardzo znamienne ,korekty”.
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obraz rzekomo szerokiego frontu spolecznego stojacego za nimi, czy tez moze
byto to dziatanie niepotrzebne, rozpraszajace watle liczbowo sity, ktére raczej po-
winny w caloéci zawierac si¢ w zwartej i zdyscyplinowanej organizacji.

Do tego dochodzily takze spory personalne i ambicjonalne. Jeden z nich
bezposrednio dotyczyl Bienkowskiego. Zwigzany byt z przydzieleniem Bole-
stawa Bieruta jako tacznika pomiedzy Centralng Redakcja a Komitetem Cen-
tralnym. Ten, kryjacy si¢ pod pseudonimem ,,Tomasz”, dziatacz komunistycz-
ny nalezal do o0séb cieszacych si¢ szczegdlnym zaufaniem Moskwy. Fakt 6w
w polaczeniu z jego malo gietkim intelektem i brakiem skfonnosci do kwestio-
nowania ogolnie przyjetych zalozen polityczno-doktrynalnych powodowat,
ze trudno sobie wyobrazi¢ mniej pasujacego do charakteru Bienkowskiego
zwierzchnika. Wladystaw jawnie drwit i kpit z Bieruta powodujac jego wscie-
kto$¢, nazywajac go ,sekciarzem” i ,,ograniczonym czlowiekiem™s®. Jeden ze
$wiadkow ich sporu mial by¢ zdziwiony ,jak mozna w tak ostrej formie zwra-
cac sie do starszego cztowieka™®. Oburzony Bierut poszed! ze skarga do Findera,
domagajac sie wykluczenia Bienkowskiego z partii®”. W pewnym sensie byt to
zastepczy spor miedzy Bierutem a Gomulka, za ktérego czlowieka Bienkowski
byt juz wowczas uwazany. Finder podjat decyzje o odsunieciu Bieruta od kiero-
wania pracami Centralnej Redakcji mianujac w jego miejsce nie kogo innego,
jak wlasnie Gomutke. Oznaczalo to upokorzenie ,,Tomasza”. Bienkowski miat
$wiadomos$¢, ze Bierut byl czlowiekiem pamietliwym, a zaistniata sytuacja na-
pawata go w okresie stalinizmu strachem. Niemniej w realiach okupacyjnych
byt to widomy znak pozycji Gomulki i tym samym windowania w gore Bien-
kowskiego jako jego wspolpracownika. Pomimo trudnego charakteru ,Wie-
stawa” jego wspotpraca z Bienkowskim przebiegata bezproblemowo, do tego
stopnia, Ze na jego zlecenie napisal on ,szereg powazniejszych artykutow”se.
W przeciwienstwie do znajomosci z Kliszka nie taczyly ich wigzi przyjazni,
araczej wspolnota pogladow na sytuacje w okupowanym kraju i ,,realistyczne”
posuniecia polityczne.

55 AIPN BU 0298/574/1, [Wspomnienia] Z. Kliszko, kwiecie 1953 r., k. 20.

56 AIPN BU 0298/352, Protokédt przestuchania swiadka - Kochanowicz Tadeusz, Warszawa,
20 sierpnia 1951 r., k. 66. R6znica wieku miedzy Bienkowskim a Bierutem wynosita 14 lat.

57 A.Werblan, Wtadystaw Gomutka. .., s. 178-179.

58 AIPN BU 1467/134, Protokét przestuchania swiadka - Kliszko Zenon, Warszawa 27 kwietnia
1952 ., k. 130.
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Zaleznos¢ ta powodowala, ze pozycja Bienkowskiego rosta wraz ze zwiek-
szaniem si¢ znaczenia Gomulki. Poczatkowo, jeszcze w 1942 roku, Bienkowski
podlegal Aleksandrowi Kowalskiemu, zrzuconemu na spadochronie w maju
1942 roku na teren okupowanej Polski, ktdry jako jego zwierzchnik partyjny ,,po
linii” (lub ,,z ramienia” - mozemy odnotowac te potworki partyjnej nowomowy)
komitetu warszawskiego PPR zlecal mu zadania z zakresu propagandy. Wraz
z wejsciem do Centralnej Redakcji Bienkowski znacznie czesciej miat kontakt
z Gomulka. O ile jeszcze pod koniec 1942 roku ,Wiestaw” nalezatl do waznych,
lecz zarazem nalezacych do kolektywu dziataczy partyjnych, o tyle pod koniec
1943 roku stal si¢ osoba de facto najwazniejsza w partii. Ciag wydarzen do tego
prowadzacych byt oczywiscie pelen dramatyzmu. Najpierw w tajemniczych i po
dzi$ dzien nie w pelni poznanych okolicznosciach zabity zostal Marceli Nowot-
ko. Wedtug oficjalnie zaaprobowanych przez partie ustalen stalo sie to w trakcie
spotkania z Bolestawem Motojcem - dowddca zbrojnego ramienia komunistow
- przy Dworcu Zachodnim w Warszawie. Molojec natychmiast przystapit do
przejmowania wladzy w PPR. Zadal wprowadzenia do grona skladajacego sie
z trzech najwazniejszych partyjnych dziataczy bliskiego mu Aleksandra Kowal-
skiego na miejsce zabitego Nowotki, przez co uzupetniajacy sktad Pawel Finder
bytby w mniejszosci. Ta proba zagarniecia kontroli nad partig przez Molojca spo-
tkala si¢ ze sprzeciwem pozostalych oséb nalezacych do kierowniczego gremium
partii i popchneta je do zawigzania spisku przeciwko uzurpatorowi. Oprocz
Findera, zaangazowali si¢ w to Fornalska, Franciszek Jozwiak oraz Wladystaw
Gomutka. W efekcie partyjnej dintojry w styczniu 1943 roku Molojec zostat za-
strzelony na Starym Miescie w Warszawie przez Janka Krasickiego oraz Mie-
czystawa Hejmana - dwdch dziataczy komunistycznych, ktérym nie dane bylo
jednak przetrwaé wojny. Los Bolestawa podzielil jego mlodszy brat Zygmunt,
ktéry oprdcz tego, ze byl zamieszany w zabojstwo Nowotki, to na dodatek za-
czal interesowac si¢ okolicznosciami $mierci Bolestawa. Gdzie w tym wszystkim
znajdujemy Bienkowskiego? Twierdzit on, ze o zabojstwie Nowotki dowiedziat
sie »tak jak wszyscy”, a samego 6wczesnego I sekretarza znal bardzo przelot-
nie®®. Nie sposob podwazaé prawdziwosci tej wypowiedzi, wszak na przelomie
roku 1942/1943 pozycja Bienkowskiego w partii nie byla znaczaca. Natomiast

59 Relacja udzielona Andrzejowi Bierkowskiemu przez jego ojca Wtadystawa Bierkowskiego, na-
granie nr 2 (kopia nagrania wideo w zbiorach autora).
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dalsza cze$¢ jego uwag nie wydaje si¢ zbyt przekonujaca. Mianowicie uwazatl, ze
jego ta $mier¢ w zaden sposdb go nie obeszta. Trudno o bardziej kontrowersyj-
ng opinie, przeciez odnosifa sie ona do sprawy zabdjstwa najwazniejszej osoby
w partii przez innego prominentnego dzialacza. By¢ moze za tg dezynwoltura
kryl sie zwyczajny strach i che¢ niemieszania si¢ w sprawy go bezposrednio nie
dotyczace. Z wlasnych dedukeji wysnut wniosek, ze jesli przyjmie si¢, ze Mo-
tojec byl ideowym komunistg, to nie mogl zabi¢ Nowotki z wlasnej inicjatywy,
lecz musialo to nastgpi¢ na rozkaz Moskwy. W takim przypadku bytaby to gra
wywiadow, wiec wolal trzymac sie od tego z daleka, zwlaszcza ze dopuszczal
mysl, iz cala sprawa mogta by¢ prowokacjg niemiecka. Mozemy jednak dostrzec
spora niespdjnos¢ w wersji prezentowanej przez Bielkowskiego. W innym bo-
wiem miejscu stwierdzal, ze nadzor Moskwy nad PPR wiasciwie nie funkcjono-
wal w okresie wojny, czego oczywiscie, pomijajac juz niezgodnos¢ tej opinii ze
stanem faktycznym, nie sposéb pogodzi¢ z jego teorig o grze wywiadéw wokét
zabojstwa Nowotki®®. Z prowadzonych przez Bienkowskiego spekulacji mozemy
z duzym prawdopodobienstwem wywnioskowac, Ze faktycznie nie dopuszczono
go do poznania ,tajnego” oblicza PPR®. Przez funkcjonariuszy partyjnych na-
lezacych do elitarnego, najwyzszego kregu wladzy Bienkowski postrzegany byt
jako cztowiek obcy, a w najlepszym przypadku - anarchista®?. Pamietano takze
jego przedwojenne wystapienia, w ktorych atakowal komunistow, stad Aleksan-
der Kowalski uwazal, ze Wiadystaw wlasciwie ,,nie byt marksistg™3. Nie staneto
to jednak na przeszkodzie w jego awansie w partyjnej hierarchii. Dopelnieniem
zwycigskiego marszu Gomulki, a wraz z nim Bienkowskiego, byto zastapienie
w listopadzie 1943 roku na stanowisku sekretarza generalnego KC PPR areszto-
wanego przez Niemcow Findera wlasnie przez ,Wieslawa”.

Bienkowski praktycznie do konca 1943 roku trzymany byt z dala od spraw
bezposrednio zwigzanych z zarzadzeniem polityka PPR. Zmienilo to dopiero
rozszerzenie taktyki postepowania wobec podziemnych ugrupowan politycz-
nych i przejecie wladzy w partii przez Gomutke. Za cel obrano sobie dokonanie

60 Relacja udzielona Andrzejowi Bienkowskiemu przez jego ojca Wtadystawa Bieftkowskiego, na-
granie nr 2 (kopia nagrania wideo w zbiorach autora).

61 W.Gomutka, Pamietniki, t. 2, Warszawa 1994, s. 115.

62 AAN, 11225, Stanistaw Nienattowski, Wspomnienia z wojny i okupacji, 1959, k. 250.

63 AIPN BU0298/251/2, Turlejska Maria ps. Ksenia, Agenturalne doniesienie - Aleksander Kowal-
ski, 20 kwietnia 1950 r., k. 62.
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rozlamu lub przejecie wltadzy w ugrupowaniach lewicowych, czesto marginal-
nych, ale przez swoja mnogo$¢ robiacych wrazenie obejmujacych szerokie rze-
sze spoleczne. Byla to niewatpliwie aktywnos¢ o charakterze dywersji politycz-
nej®4. Na pierwszy ogien poszla Robotnicza Partia Polskich Socjalistow [RPPS],
w ktérej komunisci wykreowali wewnetrzng opozycje kierowang przez Edwar-
da Osdbke-Morawskiego. Jednocze$nie prowadzono rozmowy z Teofilem Glo-
wackim, sekretarzem Robotniczej Partii Polskich Socjalistow, w ktdérych oprocz
Gomulki, Bieruta, Aleksandra Kowalskiego i Ignacego Logi-Sowinskiego brat
udziat takze Bienkowski. Jego obecnos¢ we wspomnianym gronie nie byta przy-
padkowa. Z jednej strony byta wyrazem zaufania ze strony Gomutki i realnym
potwierdzeniem wzrostu znaczenia Wtadystawa w partii, a z drugiej niewatpli-
wie istotny byl fakt, ze Bientkowski poznat Glowackiego juz wczeéniej — jeszcze
przed wybuchem wojny kojarzyl go jako autora ,kilku kiepskich wierszy, kre-
cacego si¢ przy redakcji Robotnika™s. Ponadto Jadwiga Kulinska, zona Teofi-
la, byla znajoma Zofii Karpinskiej ze studiéw na Wolnej Wszechnicy Polskiej.
Z czasem dziatania w stosunku do RPPS rozszerzono na strukture, w ktdrej
skrajni socjali$ci odgrywali istotng role — Naczelny Komitet Ludowy. W styczniu
1944 roku wyewoluowal on w Centralny Komitet Ludowy, co nie bylo wylacz-
nie zmiang semantyczna, lecz niosto za soba rozszerzenie jego skladu o Zwigzek
Syndykalistow Polskich [ZSP]. Byt on organizacja grupujaca srodowiska szuka-
jace ,trzeciej drogi” miedzy kapitalizmem a socjalizmem. Jego relacje z Polskim
Panstwem Podziemnym mozna do pewnego stopnia okresli¢ jako poprawne,
a wspolpraca wojskowa z Armig Krajowa w ocenie Komendanta Gléwnego
AK jeszcze w sierpniu 1943 roku ,,uklada si¢ pozytywnie ™. Niemniej pomimo

64 J. Marszalec, Pytania o ,tajne oblicze”. Dziatania wywiadowcze i kontrwywiadowcze PPR, GL i AL
wobec AK i Delegatury Rzgdu na Kraj, [w:] K. Rokicki (red.), Departament X MBP. Wzorce - struk-
tury - dziatanie, Warszawa 2007, s. 49.

65 AIPN BU 0298/279, Wtadystaw Bienkowski, Wspomnienia z lat 1942-1948, s. 116. ,Forma wier-
szy jeszcze twarda, niekiedy zapewne umyslnie, ale i przesadnie zbyt twarda, w rytmice duzo
zgrzytow. Stowa, ktére maja by¢ mocne, sa czesto tylko trywialne - i nawet robotnika beda
razity. Ale to sa drobnostki. Grunt, ze jest mtody, bujny talent, ktéry jako prawdziwy, szczery
poeta proletariatu ma piekng przysztosc¢ przed soba”. Tak podsumowany zostat na tamach
zwiazanej z PPS gazety tomik wierszy Gtowackiego. Zob. Poeta proletarjatu, ,Gazeta Robotni-
cza”,10 maja 1931 r., nr 90.

66 G. Zackiewicz, Syndykalizm w polskiej refleksji i rzeczywistosci politycznej | potowy XX wieku,
Krakow 2013, s. 682.
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antykomunistycznego nastawienia czesci syndykalistow, w organizacji tej mozna
bylo natknac si¢ i na sympatykéw ruchu komunistycznego®”. Jednym z nich byt
Zbigniew Kempka, ktorego Bienkowski znal jeszcze z czasow studenckich®.
Relacje taczace Kempke z Bietkowskim bez watpienia mozna uzna¢ za cha-
rakterystyczne dla agenta wptywu wykonujacego zadania zlecone mu przez
funkcjonariusza-nadzorce. Kempka jako redaktor syndykalistycznego pi-
sma ,Sprawa Chlopska” zamieszczal na jego famach artykuty Bienkowskiego
(oczywiscie bez ujawniania tozsamosci autora) naswietlajagce wybrane proble-
my z wygodnego dla komunistéw punktu widzenia. Szybko rola peperowskiej
~wtyczki” zaczeta jednak Kempce cigzy¢. Chcial opu$ci¢ ZSP i wstapic¢ oficjal-
nie do PPR, ale Bienkowski — oczywiscie zasiegngwszy wczesniej opinii u za-
ufanych towarzyszy — przekonat go, ze ,,mozna stuzy¢ partii bedac w ZSP”®.
Co wigcej, namawiat Kempke, zeby dostal si¢ do Wydziatu Politycznego ZSP,
ciala kierujgcego poczynaniami organizacji syndykalistycznej. Motywujac
che¢ swojego awansu Kempka argumentowal, ze orientacja w linii politycz-
nej ugrupowania byta mu niezbedna do redagowania partyjnej gazety. Udalo
mu si¢ zatem wspig¢ w organizacyjnej hierarchii, jednakze nigdy nie zostat
dopuszczony do $cistego, kilkuosobowego kierownictwa ZSP. Mimo to zy-
skal dostep do pilnie strzezonych tajemnic™. ,tukasz” - bowiem taki pseu-
donim nosit - na biezaco informowat Biennkowskiego o tym, co docierato do
jego uszu, a ten dawal mu wskazdéwki, jak ma postepowaé. Byto to dla nie-
go cenne, zwlaszcza z powodu zdobywania ,informacji z obozu delegatury”,
a takze torpedowania wszelkich préb zblizenia si¢ syndykalistow do Polskiego

67 Bienkowski miat wyraza¢ zdziwienie, ze takie osoby s3a tam tolerowane. Zob. AIPN BU
0298/945, Kempka Zbigniew ps. Ryszard, Protokét przestuchania Swiadka, Warszawa, 30 mar-
cal1951r, k. 5.

68 AIPN BU 0298/279, Wtadystaw Bienkowski, Wspomnienia z lat 1942-1948, s. 113. Kempka precy-
zowat, ze poznat Wtadystawa w 1936 roku poprzez siostre swojej zony. Zob. AIPN BU 0298/945,
Protokét przestuchania swiadka - Kempka Zbigniew, 30 marca 1951 r., k. 4.

69 AIPN BU 0298/945, Protokdt przestuchania $wiadka - Kempka Zbigniew, 30 marca 1951 r., k. 5;
AIPN BU 0298/279, Wtadystaw Bienkowski, Wspomnienia z lat 1942-1948, s. 113. Jak to jednak
okreslit Z6tkiewski - Zbigniew Kempka ,wtasciwie od poczatku byt cztonkiem partii”. Zob. BN,
Dziat Rekopiséw, Kolekcja Stefana Zotkiewskiego, Akc. 13969, Relacja tow. Stefana Z6tkiew-
skiego o pracy w redakcjach podziemnej prasy PPR, KRN i ZWM oraz o dziatalno$ci w Kole
Inteligencji Postepowej przy KRN /nagrano w ZHP w dniu 08.06.1961r./, k. 8.

70 G. Zackiewicz, Syndykalizm w polskiej refleksji..., s. 689.
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Panstwa Podziemnego™. Mozliwosciami wykorzystania Kempki zaczat intere-
sowac sie¢ takze Marian Spychalski, wowczas reprezentujacy juz pepeerowski
wywiad. ,,Marek” za posrednictwem Bienkowskiego umiescit u syndykalistow
Zygmunta Szymsiaka (po wojnie funkcjonariusza UB) jako ,,znajomego, ktéry
uciekt z obozu jenieckiego”?. Organizacja syndykalistyczna, kierowana przez
Stefana Szwedowskiego, byta zatem celem dzialan dywersyjnych i Bienlkowski
z pelng $wiadomoscig bral w nich udzial.

Wszystkie te zamierzenia nie byly oczywiscie realizowane bez zarysowane-
go celu. Srodkiem do niego prowadzacym mialo by¢ scalenie wspomnianych
organizacji w powolanej przez komunistow w nocy z 31 grudnia 1943 na 1 stycz-
nia 1944 roku Krajowej Radzie Narodowej. Byla ona atrapa podziemnego par-
lamentu, propagandowo delegitymizujaca parlament Polski Podziemnej. Jej
powolanie odbyto sie bez wczesniejszej aprobaty Kominternu. Pracujacy nad
jej powstaniem Gomutka positkowal sie Biennkowskim, ktory udzielat si¢ cho-
ciazby przy tworzeniu deklaracji programowej, a takze wzigt udziat w pierw-
szym, do$¢ operetkowym, posiedzeniu tego ciata. Natomiast nie wszystkie
dzialania Wladyslawa - podobnie zreszta jak jego patrona — mialy pelne po-
parcie Bieruta i jego stronnikéw, cho¢ zastanawiajace jest, Ze réwnie jak oni
zaangazowany w nie Ignacy Loga-Sowinski utrzymywat bliskie kontakty z so-
wieckim wywiadem?™. Bienkowski krytykowany byt za niesubordynacje, zgta-
szal takze obiekcje do sktadanych w trakcie negocjacji propozycji. Byto jed-
nakze jasne, ze dzialal w porozumieniu z Gomulkga, a bledy ktdre popetnit szty
na konto ,Wiestawa”. By¢ moze w takim kontek$cie nalezy zatem rozumie¢
reprymende, jakiej udzielit mu on w trakcie partyjnego spotkania w $cistym
gronie w lutym 1944 roku™. Nie spowodowata ona jednakze odsuniecia Bien-
kowskiego od realizowanego zadania. Nadal wystepowal w rozmowach z CKL
jako jeden z negocjatoréw ze strony PPR, probujac z jednej strony rozbic¢ i przy-
ciagna¢ skupione wokdt niego stronnictwa, a z drugiej — wykorzysta¢ Komitet

71 AIPN BU 0298/279, Wtadystaw Bienkowski, Wspomnienia z lat 1942-1948, s. 113.

72 AIPN BU 0298/279, Wtadystaw Bienkowski, Protokdt przestuchania Swiadka - Wiadystaw Bien-
kowski, Warszawa, 20 kwietnia 1952 ., k. 71.

73 J. Marszalec, Pytania o ,tajne oblicze”..., s. 49.

74 AAN, Relacje dziataczy ruchu robotniczego (1581), R-285, Dziatalno$¢ organizacji przedpepe-
rowskich [sic!], Grupy Inicjatywnej, powstanie Polskiej Partii Robotniczej, relacja Andrzeja We-
bera, 28 stycznia 1982 r., k. 44-45.



1939-1945: ,Jak hartowata sie stal” I 61

jako narzedzie do podwazania roli Polskiego Panstwa Podziemnego. W tym
kontekscie sytuowaly sie rojenia Bienkowskiego koncentrujace sie na wejsciu
potaczonego CKL oraz KRN do Rady Jednosci Narodowej [RJN] kosztem
Stronnictwa Narodowego oraz PPS-WRN. Planem alternatywnym mialo by¢
oderwanie z RJN Stronnictwa Ludowego i przeciaggniecie go na strone komu-
nistoéw, przy uzyciu dotychczasowego repertuaru srodkéw z zakresu kooptacji
i wewnetrznego roztamu. Wejscie CKL oraz PPR do RJN, przy ewentualnej
wspotpracy z ludowcami spowodowatoby, ze zdobylyby one wiekszos¢ w par-
lamencie Polski Podziemnej i co za tym idzie - teoretyczng legitymizacje spo-
teczng w kontekscie zblizania si¢ Armii Czerwonej do ziem polskich™.
Dzialania te pozostaly nieskuteczne, umierajac $miercig naturalng w przeded-
niu wybuchu powstania warszawskiego. Natomiast w przyszlosci bedg stanowi¢
pretekst do stawiania Gomulce i Bienkowskiemu zarzutéw o reprezentowanie
obcych komunistom interesow. Tymczasem wydawalo sie, Ze problem, przed
ktérymi ci staneli, byl znacznie powazniejszy niz proby przyciagniecia atrap oraz
kanapowych partii pod szyld KRN. Co prawda wraz ze zblizaniem si¢ do War-
szawy frontu pojawialy si¢ nie tylko pogtoski o mozliwym wybuchu powstania,
ale i informacje pozyskane przez komunistow w Armii Krajowej wskazywaty na
taka mozliwos¢. Na krotko przed wybuchem walk odbyto si¢ spotkanie, na kto-
rym rozwazano sytuacje i ewentualne dzialania, jakie nalezalo podja¢ w Warsza-
wie w momencie wkroczenia do miasta Armii Czerwonej. Zdawano sobie sprawe
z tego, ze komunisci sg w mniejszoéci, a przewaga AK jest miazdzaca. Co warte
zaznaczenia, Bienkowski w trakcie narady wybuch walk w stolicy uwazat za nie-
unikniony. Komunisci jednak biernie czekali na rozwoj wypadkow: ,,uwazali-
$my, ze wyzwolenie przyniesie nam Zwigzek Radziecki. Trudno bylo liczy¢ tylko
na zardzewiale pistolety i gazrurki”, jak dobitnie okreslit jako$¢ wlasnej formacji
zbrojnej jeden z dzialaczy™. Bylo to wyznanie $§wiadczace o dramatycznej bez-
radno$ci w obliczu braku bezposredniego wsparcia przez moskiewskie centrum.
Sytuacja, w ktdrej sie znalezli, byla paradoksalna. Z jednej strony Armia Lu-
dowa przedstawiata wrecz marginalng warto$¢ militarng, a z drugiej, zwazywszy
na zblizajacy sie¢ do Warszawy front, pozycja polityczna komunistow stawala sie

75 AIPN BU 01264/311, Notatka informacyjna, Warszawa, 25 lutego 1950 ., k. 59.
76 AAN, Relacje dziataczy ruchu robotniczego (1581), Organizowanie wtadzy ludowej w Warsza-
wie, R-32, relacja Czestawa Orynskiego, 15 lutego 1959 1, k. 28.
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coraz mocniejsza. Zdajac sobie z tego sprawe Gomulka, Bierut oraz szef sztabu
AL Franciszek Jozwiak pod koniec lipca opuscili Warszawe i przedostali si¢ na
tereny zajete przez wojska sowieckie, kierujac si¢ do Lublina, w ktérym rezy-
dowat (stworzony - co istotne w tym przypadku — w Moskwie) Polski Komitet
Wyzwolenia Narodowego, a wigc struktura uzurpujaca sobie prawa do bycia no-
wym polskim rzagdem. To przesuniecie akcentu z Warszawy na Lublin, a wiec
tereny juz przez armi¢ sowiecka zajete, znamionowalo w sposob symboliczny,
gdzie faktycznie tkwila sita komunistow. Bylo to takze swoiste podsumowanie
mrzonek Bienkowskiego o legitymizacji wladzy poprzez kooptacje partii-atrap.
Wtadza tkwila nie w opuszczonej przez Gomulke i towarzyszy Warszawie, lecz
w bedacym ekspozytura sowieckich intereséw lubelskim ,,rzadzie™”.

W mieécie z wazniejszych dziataczy pozostali zatem Bienkowski, Kliszko oraz
Kowalski. Wladystaw nie byt zresztg nieczuly na pojawiajace si¢ znaki wskazuja-
ce na mozliwo$¢ wybuchu walk w stolicy. Postanowil wywiez¢ z Warszawy Flore
wraz z ich niespelna roczng cérky Ewa, wiedzac, ze ogarniete walkami miasto
nie jest miejscem, w ktérym powinna przebywa¢ matka z niemowleciem. Umie-
$cit je w rodzinnej miejscowosci Flory - Mogielnicy. Bezpieczenistwo miata im
tam zapewni¢ nie tylko rodzina, ale réwniez przeswiadczenie Biennkowskiego, ze
Mogielnica nijak nie mogta znalez¢ si¢ na trasie jakichkolwiek walk. Nie przewi-
dziat jednak, Ze wojng oprocz sztabow rzadzi rowniez przypadek, a Flora wkrét-
ce zapragnie zobaczy¢, ,,jak dzieje sie historia”, wracajac do Warszawy™.

Wybuch walk 1 sierpnia i poczatkowe sukcesy powstancow zajmujacych nowe
tereny, w polaczeniu z rozproszeniem bojownikéw AL spowodowaly, ze chaos
decyzyjny i organizacyjny PPR jeszcze sie wzmogt. Bienkowski pojawia sie w ra-
mach opisywanych wydarzen dopiero okolo 5 sierpnia na Starym Mieécie. Sytu-
acja kadrowa Armii Ludowej, juz na starcie nienajlepsza, pogorszyta sie jeszcze
bardziej za sprawg strat zadanych jej w pierwszych dniach walk. Zatem jej posta-
wa, jak odnotowat Bienkowski, byla raczej bierna i ograniczata si¢ do pilnowania
jednej z barykad. Problem ten zresztg mial tez inne oblicze. Majacy w tym czasie

77 BN, Dziat Rekopisdw, Kolekcja Stefana Zo6tkiewskiego, Akc. 13969, Relacja tow. Stefana Z6t-
kiewskiego o pracy w redakcjach podziemnej prasy PPR, KRN i ZWM oraz o dziatalnosci w Kole
Inteligencji Postepowej przy KRN /nagrano w ZHP w dniu 08.06.1961r., k. 12/.

78 BN, Akc. 15688, Relacja Wtadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwietnia
1989 r,, k. 73. Moment przybycia Flory 1 sierpnia 1944 roku na Zoliborz uchwycit w swoich wspo-
mnieniach Jarostaw Abramow-Newerly. Zob. J. Abramow-Newerly, Lwy mojego..., s. 311-312.
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najwiecej do powiedzenia Aleksander Kowalski naciskal na to, ze nalezy ,,jak naj-
bardziej oszczedzaé aktyw partyjny”. Nie wzbudzilo to entuzjazmu zolnierzy
AL, ktoérzy nie chcieli wypas¢ w walkach gorzej od Armii Krajowej™. Jak wspo-
minali pozniej uczestnicy wydarzen ,,Olka cechowata na posiedzeniach, gdzie
te sprawy byly omawiane, trzezwos¢. [Mial mowic, ze] przeciez kazdy z naszych
ludzi, ktory ocaleje, to w perspektywie jest kawatek wladzy. [...] Honor honorem,
wklad nasz wkladem, ale przeciez perspektywa wtadzy jest wazniejsza™°. Nie
wiemy, czy zdanie to podzielat Bienkowski, znamy jedynie jego opini¢ dotycza-
cg decyzji o wybuchu powstania, ktérg uwazat — jak fatwo mozna si¢ domysli¢
- za bledng. Nie wiemy takze nic na temat jego ewentualnego bezposredniego
udziatu w walkach. Biorac pod uwage jego wyszkolenie wojskowe wziecie udzia-
tu w walce bytoby bardzo prawdopodobne, chociaz powstaje oczywiscie pyta-
nie o kluczowa w tym aspekcie motywacje osobista — narazanie wlasnego zycia
w imie walki o obcy sobie cel, w przededniu majacej nastapi¢ i wyczekiwanej
przez niego ,,rewolucji” niesionej przez zblizajaca si¢ Armie Czerwong byloby ze
wszech miar nierozsadne. On sam natomiast wspominat o réznych sytuacjach,
w ktorych znajdowal si¢ pod ostrzalem, ale nie precyzowat ich przebiegu ani
tego, czy byl w nich strong walczaca czy tez moze nieuzbrojonym celem dla nie-
mieckich Zolnierzy®'. Niewatpliwie szczescie, ten irracjonalny czynnik decydu-
jacy o przetrwaniu na wojnie, go nie opuszczalo. Kiedy 26 sierpnia w budynek
mieszczacy sztab Armii Ludowej na ulicy Freta 16 na Staréwce uderzyl pocisk
artyleryjski zrownujac go z ziemia i grzebigc w gruzach wszystkich przebywa-
jacych w nim ludzi, wyjatkowo nie bylo tam Bientkowskiego. Wyjatkowo — gdyz
przebywatl tam bardzo czesto. Niemniej jednak znajdowal si¢ w strefie walk nie-
malze przez caly okres trwania powstania, co nie moglo nie pozostawi¢ na nim
$ladu. Poczucie nieustannie czyhajacej $mierci, nawalnicy okrucienstwa zabiera-
jacego zycie powstancom oraz cywilom musiato by¢ doswiadczeniem granicz-
nym, nieodwracalnie przeobrazajagcym jego osobowo$c¢®2. W pdzniejszych latach
Bienkowski nie chciat wraca¢ do swoich wspomnien wojennych, traktujac je jako

79 AAN, Relacje dziataczy ruchu robotniczego (1581), Dziatalno$¢ warszawskiej organizacji PPR
w okresie okupacji, R-40, k. 22.

80 Tamze.

81 BN, Akc. 15688, Relacja Wtadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia1989r, k. 61.

82 K. Marlantes, What itis like to go to war, London 2012, s. 131.
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temat zamkniety i wyraznie go unikajac®. Doswiadczenie II wojny $wiatowej
oraz powstania odcisnelo na nim niewatpliwie pietno, ale jego konkretne zna-
czenie pozostaje dla nas niestety niedostepne.

Bienkowski opuscil Stare Miasto zrujnowane cigzkim bombardowaniem
i ostrzalem artyleryjskim prawdopodobnie okoto 22 sierpnia. Wraz z Kowalskim,
za zgodg lokalnego dowoddztwa Armii Krajowej, weszli do kanaléw i przedosta-
li sie na Srédmiescie. Po wynurzeniu si¢ z ciemnosci, z ciasnej studzienki, ich
oczom ukazal si¢ obraz dzielnicy w duzej mierze do tej pory nietknietej znisz-
czeniami. Podczas gdy na Starym Mieécie krajobraz skladal si¢ z gruzéw nie-
dawno jeszcze stojacych budynkow, to na Srédmiesciu znajdowaly sie nienaru-
szone kamienice, w ktorych ,,nawet, o dziwo, sg szyby™4. Pare dni potem peten
wzburzenia Bienkowski pisat w ,,Glosie Warszawy”, ze ,wyondulowane damy”
przybywajacych z innych dzielnic rozbitkéw traktowatly jako zZrédto informacii,
ignorujac ich mizerny stan fizyczny. Bientkowski tym razem uderzal w humani-
tarne tony, piszac ze ,trzeba pomdc. Ten obowiazek cigzy na kazdym, a w pierw-
szym rzedzie na tych, ktorzy jeszcze na wlasnej skorze skutkéw bombardowania
nie odczuli™®®.

On sam jednak byt znacznie bardziej skupiony na dzialaniach politycznych
niz humanitarnych. Jego éwczesny towarzysz kanalowej niedoli Aleksander
Kowalski wspominal, ze ,Wtadek Biekowski na Staréwce byt przegrany, po-
tem dopiero na Srédmiesciu sie rozruszal™®e. ,Rozruszany” Bierikowski, ni-
czym wszedobylski powiesciowy Grochowski, staral sie zaznaczy¢ obecnosé
PPR. A trzeba przyzna¢, ze zadanie mial nielatwe, gdyz na militarng mizerie
Armii Ludowej naktadata si¢ polityczna izolacja komunistéw, postrzeganych
jako ,,dtugie ramie” cynicznego ,,sojusznika”, ktéry majac Warszawe na wycia-
gniecie reki bezdusznie czekal, az polska stolica si¢ wykrwawi. On sam zreszta
takze nie ufal w pelni zamiarom Sowietéw, widzac w przybytym do Warszawy
kapitanie Armii Czerwonej Konstantym Katuginie bardziej blagiera i oszu-
sta anizeli godnego zaufania przedstawiciela zaprzyjaznionej armii, chcacego

83 Relacjaudzielona Andrzejowi Bienkowskiemu przez jego ojca Wtadystawa Biefnkowskiego, na-
granie nr 2 (kopia nagrania wideo w zbiorach autora).

84 Bywajqgitacy, ,Gtos Warszawy”, 29 sierpnia 1944 r., nr 168.

85 Tamze.

86 AIPN BU 0298/251/1, Turlejska Maria ps. Ksenia, Doniesienie - Aleksander Kowalski, 9 maja
1950 ., k. 104.
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wspomoéc walczacych powstancéw?”. Poza tym prébowal wlaczy¢ komunistéw
do powstanczych struktur cywilnych, co réwniez zakonczyto sie niepowodze-
niem ze wzgledu na wysuwane przez niego zadania uznania PKWN za polski
rzad®. W kategoriach sukcesu, przyznajmy jednak, ze swobodnie interpreto-
wanego, mozna rozpatrywac wylacznie powolanie Powstanczego Porozumie-
nia Demokratycznego. 19 wrzesnia, kiedy powstanie juz dogorywalo, przedsta-
wiciele PPR, AL, Centralnego Komitetu Ludowego, Korpusu Bezpieczenstwa
i Polskiej Armii Ludowej powotali 6w twor do istnienia®. Bylo to, nie bojmy
sie uzy¢ tego sformulowania, groteskowe ukoronowanie dziatan Bienkowskie-
go i Gomulki jeszcze sprzed wybuchu powstania. On sam byl jednak zado-
wolony ze swojego dzieta i twierdzil, Ze w miare rozwoju sytuacji bedzie ono
magnesem, a takze wzorem dla organizacji sktonnych wspolpracowaé z komu-
nistami®. Projektowal je jako swoiste wiano wniesione przez siebie do PKWN,
propagandowy przyklad, ze komunisci sg otwarci na wspotprace z innymi or-
ganizacjami. Rzeczywisto$¢ byla jednak zgota zupelnie inna: w przyciggnie-
tych organizacjach az roito si¢ od ,,metow™". Bienkowski mimo to mog}t czué
sie pierwszorzednym dzialaczem. Pod nieobecnos¢ Gomutki i Bieruta kierow-
nictwo partii w Warszawie spoczywalo w rekach Kowalskiego. Bienkowski,
formalnie mu podlegajacy, uwazal jednak, ze ponosi gléwna odpowiedzial-
nos¢ za kierunek polityczny®?. Zdetronizowanie Kowalskiego przez niego za-
uwazyl takze Teofil Glowacki®®. Tym samym Wtadystaw stat sie teoretycznie
najwazniejszym dzialaczem partyjnym w Warszawie, odsuwajac na boczny tor

87 BN, Akc. 15688, Relacja Wtadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia 1989, k. 72; na role oraz kompetencje Katugina spogladat ptk. Kazimierz Iranek-Osmecki
z AK, oceniajac go jako wywiadowce postepujacego wedtug planu przygotowanego dla niego
przez sowieckich mocodawcéw. Zob. K. Iranek-Osmecki, Powotanie i przeznaczenie. Wspo-
mnienia oficera Komendy Gtéwnej AK, Warszawa 2004, s. 421-422.

88 AIPN BU 0298/279, Wtadystaw Bierkowski, Wspomnienia z lat 1942-1948, s.128; A. Przygonski,
Armia Ludowa w Powstaniu Warszawskim 1944, Warszawa 2008, s. 185.

89 AIPN BU 0298/574/1, Reasuncja [sic!] materiatow dot. Kliszki Zenona, Warszawa, 24.03.1951 r.,
k.23.

90 AIPN BU 0298/831/1, Notatka informacyjna, Warszawa, 23.03.1950 r., k. 50.

91 AIPN BU 0298/279, Wtadystaw Bienkowski, Wspomnienia z lat 1942-1948, s. 128.

92 Tamze.

93 AIPN BU 0298/831/1, Notatka informacyjna, Warszawa, 23.03.1950 r, k. 50.
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nie tylko Kowalskiego, ale réwniez Kliszke przebywajacego wéwczas na Zo-
liborzu®*. Rejterada Kliszki na prawy brzeg Wisty pod koniec wrzeénia tylko
utwierdzita go w tym statusie.

Powyzsze przepychanki nie miaty wptywu na rzecz najwazniejszg — na losy
powstania. Warszawscy dzialacze PPR jeszcze w trakcie trwania walk twierdzi-
li, ze polskie wladze musza ,,ponies¢ za to konsekwencje przed narodem”, co
zreszty wspolgrato z sowiecka propaganda na ten temat®®. W takim tez duchu
tworzona byla i przekazywana przez Bienkowskiego w ,,Glosie Warszawy” tres¢
propagandowa. Grzechy i przewiny Armii Krajowej byly w niej rownie licz-
ne, jak sukcesy PKWN. Politycy ,tzw. obozu londynskiego [...] narzucili si¢
sami” - pisal buniczucznie®®. Na tle wyjatkowo mrocznie odmalowanego obra-
zu rzeczywisto$ci jasniaty projekcje $wietlanej przysztoéci, ktdra nasta¢ miala
wraz z objeciem rzgddw przez komunistow. Odbudowa stolicy planowana byta
w ciagu pieciu lat, przede wszystkim dzieki gospodarce planowej, ,.ktora tak
celujaco zdala egzamin u naszego wschodniego sgsiada™’. Bienkowski pod-
kreslal, Ze przychylnym okiem na centralne planowanie patrzyly takze kraje
zachodnie, co zapewne mialo oswoi¢ czytelnika z przedstawiong mu wizja.
Nowo uzyte $rodki zagwarantowa¢ mialy przetom: ,,Nie wrécimy juz do ohyd-
nych dzielnic, ktére znamionowaly Warszawe jako najbardziej zacofang stolice
Europy. Nie bedzie doméw pozbawionych kanalizacji, wodociagow i swiatla,
siedlisk chorob, gdzie przecigtny wiek mieszkancow osiagnat stan, spotykany
chyba w Indiach lub w Chinach” - pisal na gruzach dogorywajacej stolicy®®.

94 Kliszko finalnie uciekt na prawy brzeg Wisty we wrzes$niu 1944 roku - ,Kiedy$my dopadli Wisty,
pierwszy rzucit sie w wode Konrad, ztapat jakis kajak czy czétno, wskoczyt na tej kajak, sko-
czyta tez Stefa, jego Zona. Przy sprzeciwie zotnierzy rzucit bron i skoczyt Szaniawski. MySmy
to bardzo zle oceniali. Tak samo zreszta zachowat sie Zenon Kliszko. UwazaliSmy, ze my, ofice-
rowie, powinnismy ptyna¢ ostatni, kiedy juz wszystko to, co zyje jest przetransportowane na
druga strone. Onwszystko z siebie zrzucitiratowat sie pierwszy...” Zob. AAN, 1581, Zbiér relacji
dziataczy ruchu robotniczego, Powstanie warszawskie, R-130, Uzupetnienie relacji Stanistawa
Januszewskiego o powstaniu warszawskim, nagranej w ZHP dnia 18.11.1963 r. (prohibit), k. 16.

95 AIPN BU 0298/429, Protokot przestuchana podejrzanego — Skokowski Julian, Warszawa,
25101949 1., k. 35.

96 Jednosc narodu polskiego, ,Gtos Warszawy”, 25 wrzesnia 1944 r.,s. 1.

97 Jak dtugo potrwa odbudowa, ,Gtos Warszawy”, 31 sierpnia 1944 r., s. 1.

98 Tamze.
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Nowa Warszawa miala by¢ miastem przynoszacym chlub¢ nowemu ustrojowi,
tak jak stara miata odej$¢ w niebyt wraz z koncem powstanczych walk.

Bienkowski opuscit Warszawe — zrujnowang walkami i celowa destrukcja
prowadzong przez Niemcow - 5 pazdziernika 1944 roku, a wiec trzy dni po pod-
pisaniu kapitulacji, udajac si¢ razem z ludnoscig cywilng do obozu przejsciowego
w Pruszkowie®®. Towarzyszyt mu inny komunistyczny dziatacz Jerzy Morawski,
z ktorym doskonale znat sie z okresu konspiracji. Miat szczescie, gdyz w obozie
w Pruszkowie spotkal doktora Feliksa Kaczanowskiego, szwagra Zenona Klisz-
ki. Od niego dowiedzial sie, ze Flora wraz z corka Ewg opuscita juz oboz. W tej
sytuacji nie mial na co czekaé. Obwigzal i usztywnit noge Morawskiego, aby wy-
gladata na poraniong, dzigki czemu udalo im sie przejs¢ selekeje. ,A ja szedlem
tak, ze widzialem na twarzach politowanie ludzkie — bytem zgiety, chudy, ledwie
posuwajgcy nogami — budzac zal nawet w oczach esesmandéw” — wspominal'®.
Nastepnie pociggiem wyruszyli do Czestochowy, ale wyskoczyli z niego po dro-
dze. Pdzniej Bienkowski, juz sam, udatl si¢ do Mogielnicy, rodzinnej miejsco-
wosci Flory, gdzie do 20 stycznia 1945 roku przebywal w domu jej przyjaciela™.
Nie byto to oczekiwanie wylgcznie na koniec okupacji niemieckiej, ale przede
wszystkim na nowy rozdzial politycznego rozdania. Takiego, w ktérym decydu-
jacy glos nalezat do komunistéw i patronujacych im Sowietow.

99 BN, Akc. 15688, Relacja Wtadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia1989r., k. 73.

100 Tamze, k. 74.

101 BN, Akc. 15686/3, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 2 lutego 1971, b.p.






Rozdziat 111

1945-1948: Doktor Jekyll
i pan Hyde

L<Lagodna rewolucja”

W pierwszej polowie listopada radiotelegrafista z lokalnego oddzialu Armii Lu-
dowej meldowal Gomulce o efektach podejmowanych przez jego dowddce poszu-
kiwan ,,zaginionego aktywu partyjnego” w rejonie Wiloch, Milanéwka, Piastowa
i Pruszkowa. Wsréd odnalezionych w ten sposob dziataczy znajdowat sie ,Wladek
- redaktor »Glosu Warszawy«”, ktdérego jednoznacznie mozemy zidentyfikowac
jako Bienkowskiego'. Kiedy 17 stycznia 1945 roku uformowana w Zwiazku Sowiec-
kim 1. Armia Wojska Polskiego zajefa ruiny lewobrzeznej Warszawy, 6w ,Wtadek
- redaktor »Glosu Warszawy«” udal si¢ do zniszczonej stolicy korzystajac z sowiec-
kich samochodéw oraz ze swojego ulubionego sposobu przemieszczania si¢ — pie-
szo. Nastepnie przedostal si¢ na prawy brzeg Wisty, do Pragi, gdzie wpadl w ra-
miona Gomulki®. Ten gest, jak najbardziej zreszta autentycznej radosci, kryl w so-
bie dodatkowe znaczenie, ktorym bylo zaliczenie Bienkowskiego w poczet
wladcow ,,nowej Polski”. Jej tworzenie odbywalo sie metodg faktéw dokonanych,

1 A. Gasiorowski, Polska Armia Ludowa 1943-1945, Gdansk 2018, s. 618. W ksiazce Andrzeja Gasio-
rowskiego wystepuje on jako N.N., jednakze podana informacja bezsprzecznie dotyczy BieA-
kowskiego. Wydaje sie, ze wtasnie do tej sytuacji odnosi sie zachowany w archiwum RGASPI
(Rossijskij gosudarstwiennyj archiw socyalno-politiczeskoj istori) w Moskwie skrawek papieru,
na ktérym zapisano wytacznie przytoczone wyzej stowa: ,Bienkowski Wtadystaw »Wtadeke, re-
daktor »Gtosu Warszawy«”. Mozna zatem domniemywac, ze Gomutka nie byt jedynym odbiorca
tej informacji. Zob. RGASPI, Fond 495, op. 252, d. 170, Luzna notatka bez nazwy, 23.11.1944, k. 55.

2 BN, Akc. 15688, Relacja Wiadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia1989r., k. 76.
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nie tyle nawet z blogostawienstwem, ale wrecz pod dyktando Zwiazku Sowieckie-
go. PKWN zostat przeksztalcony w Rzad Tymczasowy 31 grudnia 1944 roku, z fi-
gurantem Edwardem Osdébka-Morawskim jako premierem i — co wazniejsze dla
zrozumienia sytuacji — Gomulka jako wicepremierem. Ponadto konferencja w Jal-
cie z lutego 1945 roku przyniosta rozstrzygniecia korzystne dla utworzonego przez
komunistow rzadu — mial on zosta¢ ponownie przeksztalcony, tym razem poprzez
dofaczenie ,,dziataczy demokratycznych” z kraju oraz z zagranicy. Dzieki takiej
formule przed komunistami otwierala sie dalsza mozliwo$¢ pelnej mimikry gry,
pozwalajacej im ukrywac brak legitymacji spotecznej swoich rzadéw poprzez do-
kooptowywanie zewnetrznych, w gruncie rzeczy marginalnych stronnictw. W re-
zultacie Rzad Tymczasowy skladat si¢ z PPR oraz jej satelitdw — PPS Osobki-Mo-
rawskiego, Stronnictwa Ludowego ,,Wola Ludu” oraz Stronnictwa Demokratycz-
nego. Za fasadg zlozonego z ,,sit demokratycznych” rzadu istniala rzeczywisto$¢
terroru, sterowanego przez Sowietéw, oraz podlegly nowym wtadzom aparat bez-
pieczenstwa. Podstepne aresztowanie przez NKWD szesnastu przywodcoéw Polski
Podziemnej w marcu 1945 roku bylo swego rodzaju symbolicznym zwiastunem
umacniania przez komunistéw wladzy nad polskim terytorium.

Przejmowanie przez komunistéw kontroli nad Polskg, powigzane z nadcho-
dzacymi ze wschodu oddziatami Armii Czerwonej, mialo tez wymiar istotny
dla nich samych. Obok przebywajacych w kraju dziataczy, zwigzanych przede
wszystkim z dzialajaca jeszcze nie tak dawno w podziemiu Polska Partig Robot-
niczg, pojawili sie wyslannicy ze wschodu, wywodzacy si¢ bezposrednio z nad-
zorowanego przez Kreml Centralnego Biura Komunistéw Polski, rozwigzanego
zreszta w sierpniu 1944 roku z powodu nieprzydatnosci na dwczesnym etapie
wojny. Z tg sama falg przybyli takze komunisci dziatajacy w aparacie polityczno-
-wychowawczym Wojska Polskiego utworzonego w Zwigzku Sowieckim, a takze
powiazani ze Zwigzkiem Patriotéw Polskich w Moskwie, kolejnej podporzad-
kowanej Sowietom instytucji. Pozycja Gomutki byta zatem niejednoznaczna
- z jednej strony wystepowat jako sekretarz generalny PPR, z drugiej jednakze
czynnikiem nader istotnym stali sie komunisci dziatajacy bezposrednio pod pro-
tektoratem Stalina. Znamienne, ze w lutym 1945 roku wéréd dwunastu najwaz-
niejszych cztonkéw kadry kierowniczej KC PPR obok Gomulki znalazt si¢ tylko
jeden dziatacz podziemnej PPR - Zenon Kliszko®.

3 M. Szumito, Roman Zambrowski 1909-1977, Warszawa 2014, s. 158.
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W tym kontekscie poczatkowy przydzial Bienkowskiego nie byt rzecza oczy-
wista. Gomulka zaproponowal mu objecie posady redaktora ,,Glosu Ludu”,
glownej partyjnej gazety. Bienkowski jednak odmoéwit: ,mdj drogi, po trzech
miesigcach chcesz mnie z hukiem zdejmowac? Wiecej nie powiedzialem. On
wiedzial, ze nie jestem do takich rzeczy™. Nie chodzilo jednakze tylko o rzeko-
ma nieprawomyslnos¢ sugerowana przez Bienkowskiego, ale przede wszystkim
o to, ze stanowisko to nie odpowiadalo jego ambicjom, znacznie szerszym niz
wykonywanie polecen wydzialu propagandy KC. Ambicjom modgl da¢ upust
od maja 1945 roku wchodzac do Komitetu Centralnego PPR. Przydzial ten po-
twierdzal przynalezno$¢ do grona zaufanych towarzyszy i stanowit jego partyj-
ne zaczepienie, umozliwiajace mu wykonywanie zadan, o ktérych marzyl juz
w trakcie wojny. Biennkowski zostal bowiem mianowany podsekretarzem stanu
w Ministerstwie O$wiaty. Funkcja ta wybiegata znacznie poza czysto technicz-
ng dziatalno$¢. Polska wsrdd krajéw europejskich wyszta co prawda z okre-
su wojny z najwiekszymi stratami materialnymi oraz osobowymi w zakresie
os$wiaty, co bylo efektem nie tylko przetaczania si¢ przez polskie ziemie frontu
i ciezkich walk, ale réwniez prowadzonej przez Niemcoéw i Sowietdéw polity-
ki okupacyjnej®. Zadania postawione przed Bientkowskim nie ograniczaly sie¢
jednak wylacznie do odrodzenia szkolnictwa z materialnej pozogi. Byly one
niewatpliwie natury politycznej.

Nic zatem dziwnego, ze na dzialalnosci na polu edukacji od poczatku zacia-
zyl proces zdobywania wladzy przez komunistow®. Na czele Resortu O$wiaty,
bedacego wowczas czescig powolanego 21 lipca 1944 roku w Moskwie Polskiego
Komitetu Wyzwolenia Narodowego, stanal Stanistaw Skrzeszewski. Jak zauwa-
2yt Bienikowski ,,obsadzenie funkcji ministra nalezalo od uktadéw miedzyna-
rodowych”, co bylo eufemizmem odnosnie do politycznych wymogdéw stawia-
nych przed kandydatem na to stanowisko, ktére Skrzeszewski — komunista

4 BN, Akc. 15688, Relacja Wtadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia1989r., k. 78.

5 S. Mauersberg, M. Walczak, Szkolnictwo polskie po drugiej wojnie Swiatowej (1944-1956), War-
szawa 2005, s. 15.

6 S. Gawlik, Budowa podstaw nowego tadu szkolnego (1944-1948), [w:] R. Grzybowski (red.),
Oswiata, wychowanie i kultura fizyczna w rzeczywistosci spoteczno-politycznej Polski Ludowej
(1945-1989), Torun 2004, s. 30.
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przebywajacy w trakcie wojny w ZSRR - niewatpliwie spelnial”. Wzorem do
nasladowania dla nowych wtadz byly szkoly polskie w ZSRR, utworzone na
mocy zarzadzenia wladz sowieckich w czerwcu 1943 roku. Szkoty te, nadzoro-
wane przez Zwiazek Patriotéw Polskich, opieraly si¢ na programie przesigk-
nietym propaganda, zwlaszcza w zakresie jezyka polskiego i historii. Model ten
miat stanowi¢ punkt odniesienia dla tworzonego po wojnie szkolnictwa. Po-
nadto wraz z przejmowaniem wladzy w Polsce komunisci nalegali na przepro-
wadzenie reformy szkolnej, ktéra w zamierzeniu miala otworzy¢ szkoly przed
mtlodziezg pochodzacg ze srodowisk robotniczych i chlopskich, dajac tym sa-
mym propagandowg podbudowe pod rzekome ,ludowladztwo”. I wlasnie tym
zadaniem zajal si¢ Bientkowski. O najwazniejszych sprawach z punktu widzenia
partii decydowato nieformalne kolegium w Ministerstwie Oswiaty skladajace
sie z sze$ciu—osmiu ludzi, z Bienkowskim w skladzie®. Jego czlonkowie nie byli
oczywiscie autonomiczni w swoich dziataniach, jednakze w okresie do roku
1946 wlacznie mieli dysponowa¢ dos¢ znaczng swoboda®. Jak wspominal Bien-
kowski ,,chodzilo sie do KC w wypadkach, kiedy jakies kluczowe sprawy wcho-
dzity w gre™°. Decyzje personalne zapadaty réwniez po konsultacji z Wydzia-
fem Kadr KC i wladnym w tym zakresie Zenonem Kliszko, z ktérym - jak juz
wiemy - Wladystawa faczyly przyjacielskie wiezy. Ustalano w taki sposéb cho-
ciazby mianowanie kuratorow, dyrektorow departamentéw w Ministerstwie
czy tez ,powazniejsze stanowiska na nizszym szczeblu™. Niemniej o wzgled-
nej swobodzie dziatania Bienkowskiego w tym czasie §wiadczy miedzy innymi
to, ze posade dyrektora departamentu w Ministerstwie O$wiaty miat propo-
nowa¢ Romanowi Lipskiemu, ojcu Jana Jozefa, mowiac: ,musimy odlubelsz-
czy¢ nasz rzad!” Ten jednak odmowit?. Wydaje sie natomiast, Ze wspomniany

7 BN, Akc. 15688, Relacja Wtadystawa Bierkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia1989r., k. 79.

8  AAN, Relacje dziataczy ruchu robotniczego, Polityka oSwiatowa PPR w latach 1944-1948, Rela-
cja Wtadystawa Bienkowskiego, R. 153, 8 czerwca 1964 r., k. 27.

9 AAN, Relacje dziataczy ruchu robotniczego, Polityka oswiatowa PPR w latach 1944-1948, Rela-
cja Stanistawa Skrzeszewskiego, R. 153, 8 czerwca 1964 r., k. 16.

10 AAN, Relacje dziataczy ruchu robotniczego, Polityka oswiatowa PPR w latach 1944-1948, Rela-
cja Wtadystawa Bienkowskiego, R. 153, 8 czerwca 1964 r., k. 18.

1 AAN, Relacje dziataczy ruchu robotniczego, Polityka oswiatowa PPR w latach 1944-1948, Rela-
cja Zbigniewa Pomianowskiego, 8 czerwca 1964 r., k. 39.

12t Garbal, Jan Jozef Lipski. Biografia Zrodtowa. 1926-1968, t. 1, Warszawa 2018, s. 139.
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brak $cistego kierowania poczynaniami na polu o$§wiaty nie wynikal z celowej
polityki partii, a raczej z nietraktowania tej tematyki, przynajmniej poczatko-
wo, W sposéb priorytetowy. Znamienne, ze dw partyjny zespo6t zainstalowany
w ministerstwie o$wiaty wrecz dopominal sie od Biura Politycznego stalego
kontaktu w sprawie polityki oswiatowej oraz postulowal utworzenie komorki
na szczeblu wydziatu KC na biezaco koordynujacej jego dzialania®.

Bienkowski w swoich publicznych wystapieniach dotyczacych edukacji
wypowiadal stwierdzenia z oczywistych wzgledow wpisujace si¢ w polityke
partii. Z pelnym przekonaniem wlaczyt sie w propagowanie przygotowanej
przez wladze reformy szkolnej, ktorej techniczne zatozenia sprowadzaly sie
do wprowadzenia o$mioklasowej szkoly podstawowej, obejmujacej dzieci
w wieku od 7. do 15. roku zycia'. Sktada¢ miata si¢ ona z dwdch szczebli: pie-
cioletniego nauczania poczatkowego oraz trzyletniego nauczania $redniego
na poziomie gimnazjalnym (5+3). Z kolei po skonczeniu liceum najzdolniejsi
mieli by¢ kierowani na studia, a pozostali - do pracy. Reforma spotkata si¢
z chlodnym przyjeciem srodowiska reprezentujacego nauczycieli, totez Bien-
kowski naciskal na nasycenie go cztonkami PPR, narzekajac na niewielki sto-
pien aktywnosci partii w tym $rodowisku. Postrzegal on te¢ grupe jako her-
metyczng, a sposobu na przezwyciezenie problemu dopatrywat si¢ w zrow-
naniu statusu nauczycieli pracujacych w szkotach powszechnych i srednich.
Ci pierwsi czg$ciej mieli bowiem wywodzi¢ si¢ z ludu'™. Zreszta postepujace
spauperyzowanie miafo by¢ waznym czynnikiem wywotujacym ich nieprzy-
chylne nastawienie wobec nowych wtadz'.

To jednoznacznie materialistyczne postrzeganie bardziej ztozonych zjawisk
byto charakterystyczne dla perspektywy przyjetej przez partyjnych dziataczy.

13 AAN, KC PPR, Wydziat Propagandy i Prasy - sekretariat, 295/VII-59, t. 2, Tezy kolegium partyj-
nego PPR w Ministerstwie OSwiaty, k. 104-105.

14 S Mauersberg, M. Walczak, Szkolnictwo polskie po drugiej wojnie. .., s. 38.

15 Sprawozdanie z konferencji nauczycieli-cztonkdéw PPR, Warszawa, 13-14.05.1945, [w:] Archi-
wum Ruchu Robotniczego, t. 2, Warszawa 1975, s. 246.

16 AAN, Relacje dziataczy ruchu robotniczego, Polityka oSwiatowa PPR w latach 1944-1948, Re-
lacja Jozefa Barbarga, 08.06.1964 r., k. 95. Wtadze zdawaty sobie sprawe z tego zjawiska i pro-
bowaty mu przeciwdziatac, aby przeciagna¢ nauczycieli na swoja strone. W potowie wrzesnia
1945 roku Bienkowski przygotowat projekt uchwaty w tej sprawie. Zob. Protokoty posiedzen
Sekretariatu KC..., 5. 110; AAN KC PPR, Wydziat Propagandy KC PPR, 295/VII-66, Sprawozdanie
Stefana Zétkiewskiego, 1 pazdziernika 1945 1, k. 44.
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W rzeczywistosci nie tylko kwestie bytowe nastawily nieprzychylnie nauczy-
cieli do nowych wladcéw Polski. Reforma wzbudzita zastrzezenia w trakcie
konferencji nauczycieli oraz organizacji kulturalno-o$wiatowych, gdyz propo-
nowany program szkolny mial zawiera¢ w sobie takze elementy ,,odhumanizo-
wania” tre$ci nauczania, co odczytywano jako probe oderwania Polski od kul-
tury zachodnioeuropejskiej. Na Ogélnopolskim Zjezdzie O$wiatowym w Lo-
dzi w czerwcu 1945 roku, do ktérego wspomniany zespdt partyjny w minister-
stwie przygotowywal si¢ po nocach, Bienkowski wystapit jako jeden z trzech
glownych mowcow, obok ministra Skrzeszewskiego oraz Zanny Kormanowe;j
- komunistycznej dziataczki oddelegowanej do zajecia si¢ sprawami o$wiaty'.
Bienkowski, oprocz omowienia kwestii technicznych, postugiwat si¢ poetyka
radykalnej przebudowy. Jego stowa zostaly skrzetnie odnotowane w Moskwie:
»$wiat, ktory wylonil sie z oparéw krwi, nie moze by¢ takim samym, jak ogla-
dalismy go przed wrzesniem 1939 r. Jezeli budujemy nowy dom, to budujemy go
lepiej i wygodniej. Nonsensem byloby nie wprowadza¢ w nim zmian, ktére uta-
twilyby nam w nim zycie. Musimy uwolni¢ cztowieka z jeszcze jednej niewoli.
Niewoli ciemnoty. Szkota polska, ktéra ma stuzy¢ potrzebom demokracji, musi
by¢ zmieniona. Musi ona stuzy¢ dwém postulatom. Upowszechnianiu i demo-
kratyzacji o$wiaty. Cale spoteczenstwo polskie zdaje sobie sprawe z tak donio-
stego dzi$§ problemu ustroju szkolnictwa. W tworzeniu nowej szkoty polskiej
muszg bra¢ udzial najszersze rzesze spoleczenstwa. Przebudowy szkoly pol-
skiej, jej demokratyzacji i upowszechniania nie dokona zaden rzad bez pomo-
cy catego spoleczenstwa™®. Niewatpliwie jednak odbywajacy si¢ w warunkach
wzglednie swobodnej wymiany mysli Zjazd nie byt sukcesem nowych wtadz.
Odrzucono forsowany przez Ministerstwo podzial szkoly na dwa stopnie or-
ganizacyjno-programowe (5+3), a takze obroniono humanistyczny charakter
szkoty $redniej ogolnoksztalcacej. Ostateczne rozstrzygniecia wtadze pozosta-
wily sobie jednak na dalszy okres.

Sytuacja szkolnictwa, w ktorym wladze prébowaly przeforsowaé swoje po-
mysly, ale nie wdrazaly jeszcze rozwigzan radykalnych, byfa charakterystyczna

17 AAN, Relacje dziataczy ruchu robotniczego, Polityka oSwiatowa PPR w latach 1944-1948, Rela-
cja Zbigniewa Pomianowskiego, 8.06.1964 ., k. 39.

18 RGASPI, f. 495, 0p. 252,d.170, Przemdwienie ministra Bienkowskiego na zjezdzie oswiatowym,
18 czerwca 1945, k. 52.
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dla ich éwczesnej polityki rowniez na innych polach. Widoczne bylo to chociaz-
by odnos$nie do kultury, w ktorej zakreslone ramy najpelniej oddawal termin
»lagodna rewolucja”. Owa ,tagodna rewolucja” - termin utozsamiany zreszta
z Bienkowskim - miata twarz Jerzego Borejszy, ktory w artykule zamieszczonym
w roku 1945 w czasopi$mie ,,Odrodzenie” wystosowal wobec inteligencji oferte
wspierania nowej wladzy, oparta na wdrozeniu jej w nowy obieg kulturalny™.
Kultura stala si¢ zatem elementem uwiarygodniajacym polskich komunistow?.
Bylo to dziatanie w pewnym stopniu odwotujace si¢ do problemu duchowej egzy-
stencji spoleczenstwa, pokiereszowanej przez wojne, ktorej odrodzenie zalezato
od stworzenia instytucji zycia kulturalnego oraz naukowego®'. Na tamach takich
czasopism, jak ,Kuznica” i ,Odrodzenie” przedstawiano perspektywe powo-
jennego odrodzenia przez komunizm, w kontrze do istniejacego na Zachodzie
katastrofizmu, lekéw czy zwatpienia??. Bienkowski z pelnym zaangazowaniem
wszedl w owg, cechujaca sie mimikrg, gre. Razem z Z6tkiewskim wyglaszal na
warszawskiej Pradze odczyty majace pomdc pozyskaé inteligencje dla partii?3.
Interesowal sie takze rozmowami, ktdre toczone byly ze $rodowiskiem $wiec-
kich katolikéw. Byt zatem tagodna twarza nowego rezimu, cztowiekiem, ktérego
obecnos¢ miata uwiarygodnia¢ mozliwos¢ prowadzenia dialogu z wladzg. Sam
zreszta widzial si¢ wlasnie w takiej roli.

19 M. Hirszowicz, Putapki zaangazowania. Intelektualisci w stuzbie komunizmu, Warszawa 2001, s. 92.

20 E. Krasucki, Miedzynarodowy komunista. Jerzy Borejsza, biografia polityczna, Warszawa 2009,
S. 111-115.

21 K. Kersten, Powojenne wybory intelektualistow, [w:] taz, Miedzy wyzwoleniem a zniewoleniem.
Polska 1944-1956, Londyn 1993, s. 115.

22 Tamze,s. 7.

23 AAN, Relacje dziataczy ruchu robotniczego, Organizowanie wtadzy ludowej w Warszawie,
R-32, Relacja Stanistawa Mileckiego, k. 22-23.
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Fot. 2. Postowie na sali sejmowej. Widoczni: poset profesor Uniwersytetu Warszawskiego
Stefan Zotkiewski, poset Wtadystaw BieAkowski, poset Mieczystaw Wagrowski, poset Stefan
Jedrychowski.Prawa autorskie: Narodowe Archiwum Cyfrowe

Z czasem jednakze polityka komunistow zaczeta ewoluowaé, dopasowujac
ich dzialania na polu kultury do taktycznego zapotrzebowania oraz — szerzej
- polityki zgodnej z interesem moskiewskiego centrum, co znamionowato za-
ostrzenie na pozdr fagodnego kursu. Wczeéniejsza oferta wobec inteligencji
zostata zmodyfikowana po wyborach ze stycznia 1947 roku, a dotychczasowy
model postepowania uznano za winny ,,ideologicznego zacofania i zasmiece-
nia”. Od lutego 1947 roku w publicystyce termin ,,rewolucja kulturalna” stat
sie oficjalnym pojeciem doktryny i uzasadnieniem dla konkretnych rozwigzan,
a polityka ,, Kuznicy” zmienila si¢ z relatywnie liberalnej na dogmatyczng?s.

24 AAN, KC PPR, Wydziat Propagandy KC PPR, 295/VII-66, Uwagi o sytuacji na odcinku kultury
i sztuki, k. 115.

25 P. Czaplinski, Dyslokacje. Przymiarki do historii powojennej literatury polskiej, [w:] Sam poczg-
tek. Lata 1944-1948 w literaturze okresu Polski Ludowej, red. H. Gosk, B. Karwowska, Warszawa
2017, s.12-14.
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W kontekscie preferowanych postaw oznaczalo to, ze nie pozwalano watpi¢
- wladze oczekiwaly pelnego oddania. Biennkowski dopasowat si¢ do nowego
kursu. Domagal si¢ wowczas migdzy innymi prymatu odpowiedniego profi-
lu ideologicznego sztuki nad jej wartoscig. Z perspektywy dokonujacego sie
zaostrzenia polityki wiadz ocenial okres 1945-1946 jako ten, kiedy ,,po kazdej
sztuce mialem wrazenie, ze reakcja si¢ nie tylko w teatrze schowata, ale i stam-
tad strzela™. Na poczatku roku 1948 wprost pisat o tym, ze nadchodzacy okres
w zakresie tworczosci kulturalnej musi odzwierciedla¢ zmiany w strukturze
spolecznej oraz w profilu odbiorcy - z burzuazji na masy*”. Znamienne, ze jego
posta¢ stata sie propagandowym przykiadem réznych drég dojscia lewicowych
inteligentéw do partii. W artykule opublikowanym dwa dni po sfalszowanych
wyborach w styczniu 1947 roku nie kto inny jak Stefan Zétkiewski na podstawie
zycia Bienkowskiego przedstawiat dwie, niejako rownoprawne, drogi dojscia
do pelnego zaangazowania si¢ w budowe nowego ustroju — partyjng oraz in-
teligenta jako spolecznego radykala postugujacego si¢ nie tylko marksizmem,
ale réwniez odwotaniem do postepowej tradycji w polskiej kulturze. Byla to
oferta skierowana do inteligencji, w mysl ktérej o akcesie do nowych wladz
przesadzata postawa osobista, a nie dawna przynaleznos¢ organizacyjna i wy-
nikajaca z niej $ciezka jasno okreslonej partyjnej kariery?®. Biennkowski swoja
dziatalno$cig dowodzi¢ mial sensu wlasnie tej pierwszej. Argumentem za tym
mialo by¢ jego zaangazowanie na rzecz powotania Uniwersytetu Lodzkiego
jako namacalnego efektu wiasnie takich poczynan.

Aktywno$¢ Bienkowskiego na polu polityki w zakresie nauki byta zatem
réznoraka. Z pewnoscig za niewatpliwg zastuge nalezy poczytywaé mu, ze byt
zwolennikiem powstania uczelni w swoim rodzinnym miescie. Jak odnotowat
socjolog Jozef Chatasinski, sprawowal on osobistg ,,spoteczno-polityczng opie-
ke nad uniwersytetem” w Lodzi, uwazajac wrecz jego powolanie za swéj pro-
jekt?®. W rzeczywistoéci Bienkowski oczywiscie nie byl pionierem w tym zakre-
sie. Przed wojna podejmowane byly préby powotania w Lodzi szkoly wyzszej,
jednakze skonczylo sie to jedynie na powstaniu w niej filii warszawskiej Wolnej

26 AAN, KC PPR, Wydziat Propagandy KC, Stenogram narady literatow, 17.10.1947, k. 40.

27 W. Bienkowski, Problemy polityki kulturalnej, ,Nowe Drogi”, styczen 1948, nr 7,s. 77-78.
28 S, 76tkiewski, Ze wspomnieri polskiego inteligenta, ,Kuznica”, 21 stycznia 1947, nr 3.

29 J. Chatasinski, O spoteczny sens reformy uniwersytetow, ,Kuznica”, 17 czerwca 1947, nr 24.
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Wszechnicy Polskiej oraz filii stolecznej Szkoty Nauk Politycznych. W trakcie
okupacji pomyst powotania po wojnie uniwersytetu opracowywany byt przez
Delegature Rzadu na Kraj i zaangazowany byt w to — co interesujace - Zygmunt
Lorentz, gimnazjalny nauczyciel oraz autorytet Bienkowskiego®. Dopiero jed-
nak po wojnie udalo si¢ doprowadzi¢ do powstania uniwersytetu w Lodzi, co
zreszta mialo takze wymiar polityczny. £6dZ miata by¢ matryca nowego typu
uniwersytetu, a za jej osobowa emanacje Chalasinski uwazat Bienkowskiego,
bedacego symbiozg ,,znakomitego nowoczesnego filozofa z zywym, pelnym bo-
jowego temperamentu intelektualista robotniczym™'. Warto doda¢, ze éw inte-
lektualista robotniczy cechowal sie zmystem praktycznym, kiedy latem roku 1945
apelowal miedzy innymi o zajecie sie aprowizacja i wyzywieniem pracownikow
naukowych, ,,zeby ludziom tym, najczesciej niezaradnym, nie umiejacym sobie
w naszej trudnej rzeczywisto$ci poradzi¢, przyjs¢ z pomocg™2.

Odmalowany powyzej obraz bylby niemalze sielankowy, gdyby nie kontekst,
w jakim Bienkowski podejmowat swoje dziatania. Byto nim bowiem poddanie
nauki kontroli ze strony nowych wtadz. Jak pisal on sam w 1947 roku: ,w na-
uce naszej [...] istnieje wiele przesadow, ktore w tej lub innej formie zostaly nauce
narzucone [...] stanowi [to] narosl na nauce jako obca dzisiejszej rzeczywistoéci
klasowej tres¢ [...] to wlasnie, ten obcy nauce element, szkodliwy dla samej nauki
i jej rozwoju, musi ulec rewizji, musi zosta¢ z naszych szkot wyzszych usuniety
[...] Chcemy, aby teoria i metoda marksistowska miata pelne prawo obywatel-
stwa na naszych uniwersytetach — to nie znaczy, ze chcemy przemocg przerabia¢
naszych profesoréw na marksistow”3:.

Co prawda uspokajal, ze ,,profesura nie moze by¢ pozbawiona decydujacego
wplywu na te wszystkie sprawy, ktore wigza sie z organizacjg nauki i nauczania
w ramach uczelni”, jednakze nie ulegalo watpliwos$ci, ze to do partii bedzie
nalezalo ostatnie stowo34. Bientkowski byl na tyle realistycznie usposobiony,
ze zdawal sobie sprawe ze swoistego tanca na linie, do ktérego mozna poréw-
na¢ éwcezesna polityke partii wobec nauki. Komunistom brakowato bowiem

30 W. Pu$, Zarys historii Uniwersytetu t6dzkiego 1945-2020, £6dz 2020, s. 11-14.

31 J. Chatasinski, O spoteczny sens...

32 AAN, Krajowa Rada Narodowa, 10, Biuro Prezydialne, Sprawozdanie stenograficzne z posie-
dzen Krajowej Rady Narodowej w dn. 21,221 23 lipca 1945 r., k. 163.

33 W. Bienkowski, Przebudowa zycia kulturalnego, ,Kuznica”, 15 lipca 1947 r., nr 28.

34 Tamze.
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odpowiednich kadr, ktérymi mogliby obsadzi¢ uniwersyteckie katedry. Do$¢
znamienne byly stowa Zambrowskiego, ktéry na zebraniu Sekretariatu KC
w listopadzie 1946 roku nalegal, aby umozliwi¢ ,wprowadzenie do wyzszych
uczelni nowej demokratycznej profesury [...] Dlaczegéz np. tacy ludzie, jak
np. towarzysze Trojanowski, Borejsza, Biennkowski nie mogliby po 3-4 godziny
tygodniowo wyklada¢ na uczelniach?”. Bienkowski jednak wydawat sie nie-
przekonany do tego, ze bezposrednie uderzenie w dawng profesure otworzy
droge do sukcesu, chociaz sam dwa lata wcze$niej na tamach prasy atakowat
wladze Polskiej Akademii Umiejetnosci za wybranie na swoich czlonkéw-ko-
respondentéw dwdch naukowcdw negatywnie ocenianych przez wiladze, co
byto ze strony PAU manifestacja niezaleznosci®®. Jednakze w przeciwienstwie
do Stanistawa Skrzeszewskiego, postulujacego usuwanie ,,reakcyjnych gtéwek”
z uniwersytetow, prezentowal stanowisko nastawione na przyciaganie elity in-
telektualnej, a nie jej represjonowanie, gdyz ,ci ludzie muszg czué, ze s3 nam
potrzebni i przez to tym silniej beda z nami zwigzani, a oni to do tej pory nie
bardzo czujg™". Bylo to jednak za matlo, przez co opcja ,,przewrotu naukowe-
go” wydawala si¢ coraz dalsza. Marksizm prébowano wprowadzi¢ na uczelnie
poprzez powotanie do zycia katedr ,,Wspodtczesnych doktryn ekonomicznych”
jesienia 1946 roku, co finalnie udalo si¢ jedynie na Uniwersytecie Lodzkim.
Kierowany przez Bienkowskiego Wydzial Propagandy zostal zobowiazany do
przedyskutowania projektu programu nauczania przedstawionego przez Adama
Schaffa i uchwali¢ obowiazujacy wszystkich wykladowcow program3®. Wszedt
on réwniez w sklad komisji ds. nauk humanistycznych, razem z Turlejska, Sta-
nistawem Arnoldem, Schaffem oraz Zoétkiewskim?®. W trakcie dyskusji w lutym
roku 1948 Bienkowski uwazal, ze w przeciwienstwie do ekonomii trudno bylto
mowi¢ o jakims$ przetomie metodologicznym w zakresie historii, natomiast sg-
dzil, ze nie nalezy rezygnowac z tych historykow, ktérzy odmawiaja uzywania

35 Protokoty posiedzen Sekretariatu KC..., s. 465. Bienkowski ograniczyt sie do wygtaszania re-
feratéw w Centralnej Szkole Partyjnej. Zob. B. Cichocki, K. J6zwiak, Najwazniejsze sq kadry.
Centralna Szkota Partyjna PPR/PZPR, Warszawa 2006, s. 70.

36 R. Herczynski, Spetana nauka. Opozycja intelektualna w Polsce 1945-1970, Warszawa 2008,
s.58, 82.

37 Cyt.za: K. Kersten, Narodziny systemu wtadzy. Polska 1943-1948, Poznan 1990, s. 331.

38 Protokoty posiedzer Sekretariatu KC...,s. 347.

39 Tamze,s. 472.
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marksizmu jako narzedzia badawczego. Dalekosiezne interesy komunistow
oraz wystepujace braki kadrowe nakazywaty korzystanie z dostepnego mate-
riatu ludzkiego i podsuwanie naukowcom - poprzez zachety finansowe oraz
polityczne - interesujacej wladze tematyki. Jak méwit: ,nie mozna rezygnowac
w zadnym razie z osrodkéw uniwersyteckich, ktdre sa tymi osrodkami szero-
kiego zasiegu i nie mozna dalej idac jeszcze — rezygnowac z naszych starych
historykow. [...] I na podstawie naszych codziennych do$wiadczen wiemy, ze sg
oni dla nas cenni. Oni moga by¢ w poszczegdlnych odcinkach nawet szkodliwi,
ale w dluzszej perspektywie to sg ludzie dla nas cenni. My musimy demasko-
wac ich szkodliwg dzialalno$¢ i w miare mozliwo$ci wyzyska¢ te ich mozliwo-
$ci tworczej pracy w takim kierunku, zeby byly dla nas najkorzystniejsze™®.

Jego ,liberalizm” zatem byt czyms wzglednym. To nie dobre serce byto powo-
dem gloszonej przezen wstrzemiegzliwosci, a raczej realistyczne rozeznanie zasta-
nej sytuacji. Podobnej wstrzemiezliwosci nie okazywat jednakze na polu czysto
politycznym. Tam bowiem dr Jekyll zamieniat si¢ w pana Hyde’.

»Niechze sie Szanowni Obywatele

z PSL nie dziwig, ze [bezpieczenstwo]
uderza w reakcje faszystowska,

no bo do tego zostato powotane”

Po latach Bienkowski uwazal, ze okres jego dziatalnosci w os$wiacie tuz po wojnie
byl tym, ktory szczegolnie cenit®. Biorgc pod uwage kolejne wykonywane przez
niego zadania trudno nie wierzy¢ w szczero$c tej opinii. Od wrzesnia 1946 do lute-
g0 1947 roku stal on bowiem na czele Wydziatu Propagandy KC, do czego doszto na
wyrazng prosbe Gomulki, ktory argumentowal to konieczno$cig przygotowania
do wyboréw do sejmu w styczniu 1947 roku. Dotychczasowa dziatalnos¢ Wydziatu
Propagandy nie wzbudzala zreszta uznania wérdéd partyjnych elit®. Bienkowski,

40 AAN, KC PPR, Wydziat Propagandy KC, 295/X-74, Stenogram z narady historykow, 20.02.1948,
k. 73-76.

41 BN, Akc. 15688, Relacja Wtadystawa Biertkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia1989r., k. 79.

42 AAN, KC PPR, Wydziat Propagandy KC PPR, 295/VII-59, t. 1, Wydziat Propagandy, 20 pazdzierni-
ka 1946 r., k. 30-32.
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napedzany swoja niespozyta energia, mial to zmieni¢. Z zapalem wzial sie do
dzialania, domagajac si¢ chociazby, aby organizowana w zakladach pracy wigilia
(araczej ,gwiazdka”) nie zahamowala ,,naszej pracy propagandowej przedwybor-
czej, lecz winna nam postuzy¢ jako jedna z kampanii wchodzacych w jej sktad™3.
Ponadto objecie przez niego wspomnianego stanowiska wigzato sie z wejsciem do
Sekretariatu KC, a wiec drugiej najwazniejszej — po Biurze Politycznym - instancji
partyjnej. Byt to zatem niewatpliwy awans w partyjnej hierarchii i jednoznaczny
znak zaufania, ktorym go obdarzono. To ostatnie nie bylo bez znaczenia, biorac
pod uwage, ze propagandowe ataki oraz dyskredytacje Polskiego Stronnictwa Lu-
dowego wraz z jego liderem - Stanistawem Mikolajczykiem - uznano za gtéwny
cel przed nim postawiony. Ludowcy byli co prawda czeécig powotanego na mocy
kompromisu z komunistami Tymczasowego Rzagdu Jednosci Narodowej, jednak-
ze wraz z odrzuceniem przez nich pomystu utworzenia w wyborach wspélnej listy
z PPR i jej satelitami stali si¢ obiektem ataku, réwniez fizycznego. W bezprawny
sposéb aresztowano czlonkéw PSL, a w arsenale srodkéw wobec nich stosowa-
nych znajdowalo sie réwniez skrytobojstwo. Prowadzona kampania propagan-
dowa z kolei oskarzata ludowcéw oraz ich lidera nie tylko o ,,wspieranie lesnych
band”, ale takze o ,,zaprzedanie sie panstwom zachodnim™#. Bienkkowski ochoczo
wiaczyl si¢ w te ataki nie tylko jako nadzorca aparatu propagandowego, ale takze
jako mowca. Jego ataki w trakcie obrad KRN byly tylez zjadliwe, co brutalne oraz
eufemistycznie mowiac — mijajace sie z prawda. Stanistaw Banczyk, dwczesny wi-
ceprezes PSL, stal sie szczegolnie zaciekle atakowanym celem prowadzonych od
wiosny roku 1946 tyrad Bienkowskiego. Oto probka jego éwczesnego stylu: ,,[po-
sel Baniczyk] wzial na siebie nikczemna rolg obroncy tego wszystkiego, co spote-
czenstwo jako zgnity, zgangrenowany pomiot hitleryzmu, jako owoce zbydlecenia
propagowane czynnie przez okupanta — wyrzucilo poza nawias™®. Albo: ,,ci sami
faszysci, ktorzy marzyli o wystawieniu Hitlerowi ztotego pomnika za wyrzniecie
Zydéw, dzi§ wystawig ten pomnik postowi Baniczykowi™®. Byly to niewatpliwie
stowa nikczemne, wpisujace sie w szerszy obraz srodowisk opozycyjnych wobec

43 AAN, KC PPR, Wydziat Propagandy KC PPR, 295/X-6, Okélnik 31/46, Warszawa, 23 listopada
1946 1., k. 80.

44 A Paczkowski, Stanistaw Mikotajczyk, czyli kleska realisty, Warszawa 1991, s. 152.

45 AAN, Krajowa Rada Narodowa, 13, Biuro Prezydialne, Sprawozdanie stenograficzne z posie-
dzen Krajowej Rady Narodowej w dn. 26, 27 i 28 kwietnia 1946 r., k. 80.

46 Tamze.
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komunistéw, kreowany przez aparat propagandowy nowej wladzy. Bienkowski
okreslat je jako ,faszystowski pomiot, sanacyjno-hitlerowskie pozostalosci™.
Z kolei samo PSL miato by¢ zwigzane z Narodowymi Sitami Zbrojnymi i bra¢
udzial w ,,bandyckiej robocie”. Na przeciwnej szali tych opowiesci lezalo Mini-
sterstwo Bezpieczenstwa Publicznego, odgrywajace w jego retoryce pozytywna
role. Bienkowski wrecz bronit dobrego imienia ,bezpieczenstwa” przed ,in-
synuacjami” o wiezieniu i mordowaniu niewinnych ludzi®®. W trakcie jednej
z tyrad we wrze$niu 1946 roku wykrzykiwal: ,niechze si¢ Szanowni Obywatele
z PSL nie dziwia, Ze [bezpieczenstwo] uderza w reakcje faszystowska, no bo do
tego zostato powolane™?. Byt to swoisty amalgamat przemocy i przewrotnosci
zawartej w stosowanej poetyce; przewrotnosci objawiajacej sie takze przypi-
sywaniem PSL dziatan w rzeczywistosci podejmowanych przez komunistow,
z terrorem jako narzedziem wiladzy na czele°.

Ataki propagandowe oraz fizyczne na dzialaczy PSL zostaly uzupetnione sfat-
szowanym zwyciestwem komunistéw w styczniowych wyborach. Nie oznaczalo
to jednakze ostabienia represji. Celem wtadz bylo catkowite zniszczenie ugrupo-
wan opozycyjnych. Wedtug informacji docierajacych jesienig roku 1947 do Ste-
fana Korbonskiego — czlonka kierownictwa PSL - 29 pazdziernika Bienkowski
na nowej sesji Sejmu mial zglosi¢ wniosek potepiajacy ludowcéw, domagajac sie
przy tym pozbawienia immunitetu i wydania sadowi najwazniejszych dzialaczy
tej partii®'. Do tego jednak nie doszto, gdyz Mikotajczyk oraz jego wspdtpracow-
nicy uciekli za granice, obawiajac sie — nie bez podstaw — o wlasne zycie. Do-
pelnieniem dzialalno$ci Bienkowskiego w stosunku do PSL bylo wytypowanie
go do napisania broszury przedstawiajacej bytego premiera jako ,,politycznego
oszusta i agenta obcego wywiadu”. Ostatecznie jednak to nie jemu przypadlo
jej autorstwo’2. Bienkowski po latach nie ukrywal swego udziatu w brutalnych

41 Tamze, k. 77.

48 AAN, Krajowa Rada Narodowa, 15, Biuro Prezydialne, Sprawozdanie stenograficzne z posie-
dzen KRN w dn. 20, 21,22 i 23 wrze$nia 1946 r., k. 208.

49 Tamze, k. 209.

50 AAN, Krajowa Rada Narodowa, 13, Biuro Prezydialne, Sprawozdanie stenograficzne z posie-
dzen Krajowej Rady Narodowej w dn. 26, 27 i 28 kwietnia 1946 r., k. 81.

51 P. Stanek, Stefan Korboriski (1901-1989). Dziatalnosc polityczna i spoteczna, Warszawa 2014,
s.123.

52 Protokoty posiedzen Biura Politycznego KC PPR 1947-1948, Warszawa 2002, s. 123.
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przesladowaniach PSL, rozmywat jednakze jego istote poprzez racjonalizowanie
swojego postepowania. Twierdzil, ze dzialalnos¢ Mikotajczyka szkodzita takim
»liberalnym komunistom” jak on i Gomulka, dajac argumenty zwolennikom
»drogi sowieckiej”. Na dodatek oskarzat lidera PSL o znajdowanie si¢ ,,pod pro-
tektoratem angielskim”, co mialo tworzy¢ z Polski teren starcia Anglii ze Zwigz-
kiem Radzieckim. Bienkowski tlumaczyl: ,,powie ktos. Ty byles agentem Mo-
skwy, a on byl agentem Londynu. No dobrze, ale gdyby tu Anglia miata takie
wplywy jakie mieli Sowiety, absolutnie bylbym za wptywem angielskim™3. Ta
cyniczna argumentacja pomijata jednak catkowicie kwestie jego zaangazowania
ideologicznego. Zarazem $wiadczyla o tym, ze dopuszczal on zasade ,,cel uswieca
$rodki”. Pod koniec roku 1947 nie mogt jeszcze wiedzie¢, ze niedlugo on sam jej
doswiadczy, o czym przyjdzie nam wspomnie¢.

Jako propagandzista spelnial sie nie tylko w trakcie stownych polajanek lu-
dowcow na sesjach KRN. Byt takze autorem propagandowych broszur, ktérych
tres¢ - bedaca oczywiscie wytworem swoich czaséw oraz ich uwarunkowan
- chluby mu z pewnoscig nie przynosi. Pierwsza z nich, wydana jeszcze w roku
1945, po$wiecona byla powstaniu warszawskiemu. Jej tres¢ nie wychodzita poza
stworzone juz w sierpniu 1944 roku sowieckie sposoby interpretacji toczonych
przez powstancow walk4. Komunisci postrzegali powstanie oraz spoleczng pa-
mie¢ o nim jako symbol niezgody na ich rzady, zatem ich ofensywna ,,polity-
ka pamieci” nie powinna nas dziwi¢®. Zawarte w broszurce tezy — heroiczna
walka ludu oraz zdrada warstw przywodczych — Bienkowski zreferowal zreszta
w publicznym wystapieniu na trzy dni przed pierwsza rocznica wybuchu po-
wstania®. Z jednej strony wsrod uczestnikow powstania dostrzegal spoleczen-
stwo stolicy, ktdre ,,ztozylo dowody najwyzszego heroizmu”. Z drugiej natomiast
pisal, ze ,powstanie warszawskie to rezultat i widownia planowej i cynicznej
gry garstki przywodcow, ktorzy nie zawahali sie dla wlasnych celéw rzuci¢ na
hazard loséw Stolicy i jej miliona ludnosci”, a ,,odpowiedzialnos¢ za zburzenie

53 BN, Akc. 15688, Relacja Wtadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia 1989 r., k. 90.

54 K. Komorowski, Sprawa Powstania Warszawskiego w polityce wtadz Polski Ludowej, [w:] B. Brzo-
stek, J. Eisler, D. Jarosz, K. Kosinski, T. Wolsza (red.), Niepiekny wiek XX, Warszawa 2010, s. 232-233.

55 AAN, KC PPR, Wydziat Propagandy KC PPR, 295/VII-59, t. 1, Notatka sprawozdawcza do Sekre-
tariatu KC, Warszawa, 2 sierpnia 1946 r., k. 66.

56 M. Napiorkowski, Powstanie umartych. Historia pamieci 1944-2014, Warszawa 2016, s. 156.
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Warszawy, za sto tysiecy ofiar ludzkich ustali¢ musi historia, pisana juz dzi$
tymi samymi rekami, kt6re bronity barykad Woli, Staréwki, Zoliborza, Moko-
towa czy Srédmiescia™”. Nie zatrzymal si¢ wylacznie na tym. W dalszej czesci
wywodzil, ze ,reakcja polska [...] poparta moralnie Hitlera w jego napasci na
ZSRR, uznata go za bicz bozy, ktéry wprawdzie ostro spada i na nasze karki,
ale ktéry rozwiaze wreszcie problem wiszacy od roku 1917 nad Europg™®. Snut
takze wizje, ze rzekoma bierno$¢ wojskowa AK wynikata z checi czekania, az
Sowieci wykrwawig si¢ w walce z Niemcami. Przeciwstawial to wspaniatej roli
strategicznej odgrywanej przez Armi¢ Ludowg oraz obronie przez nig ludnosci
przed terrorem niemieckim. Armi¢ Krajowg z kolei dzielit na ,,mase, bedaca po
prostu odzwierciedleniem dos¢ przecietnej opinii polskiej, urobionej przez wy-
tezong propagande reakcyjng” oraz kierownictwo®®. To drugie utozsamiat z ,,sa-
nacjg” oraz NSZ, ,ktory rozpalal wojne domowg, mordowat i pacyfikowat kraj,
wspierajac oddzialy Zandarmerii i SS [...] i sanacja i faszysci z NSZ prowadzili
w AK tajng robote, prowadzili konspiracje w konspiracji™®. Biekkowski oczy-
wiscie usprawiedliwial bezczynno$¢ Armii Czerwonej, ttumaczac ja jako efekt
koniecznych dziatan strategicznych i przygotowan - nierealne miato by¢ zdoby-
cie Warszawy z marszu. Zarzucal ponadto dowddztwu AK brak wspoldzialania
z AL i PAL przy podjeciu decyzji o wybuchu powstania®'. Skromne osiggniecia
Armii Ludowej w trakcie powstania ttumaczyl jej nieprzygotowaniem do walki
w miescie, nie mieszczacej sie w jej planach. I konczyt: ,,Pod oslong tej walki, pod
ostong barykad, na ktérych gineli bohaterscy powstancy - sztaby wojskowe i po-
lityczne prowadzily wtasng ofensywe w innym zwrdcong kierunku... rozwijaly
plany wojny miedzy wschodnim i zachodnimi sojusznikami”®2.

Wywody te w oczywisty sposob nie mialy pokrycia w stanie faktycznym,
nie taki tez zresztg byl ich cel. Tak samo jak kolejnej broszurki jego autorstwa,
poswieconej ,,Polsce wspolczesnej”, napisanej na polecenie Biura Politycznego
KC PPR w kwietniu 1947 roku®®. Nie ma sensu jej bardziej szczegdétowo oma-

57 W. Bienkowski, Powstanie warszawskie. Geneza i tto, Warszawa-+bdz-Lublin 1945, s. 3.
58 Tamze,s.5.

59 Tamze,s. 1.

60 Tamze.

61 Tamze,s.22.

62 Tamze,s. 36.

63 Protokoty posiedzeni Biura Politycznego..., s. 53.
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wia¢, gdyz nie bedzie zaskoczeniem, Ze jej zawartos¢ byla czysto propagandowa.
Wspomnijmy jedynie, ze wypelnialy ja frazesy w rodzaju ,,sojusz robotniczo-
-chlopski jest wspotdziataniem dwu podstawowych sit ludowych, ksztattujacych
formy i tre$¢ demokracji ludowej, stanowigcych jej site napedowa” czy tez ,,z kraju
rolniczo-przemystowego stajemy si¢ krajem przemystowo-rolniczym”4. Ksigzka
Bienkowskiego zostata zatwierdzona przez Ministerstwo Os$wiaty w styczniu
roku 1948 jako podrecznik szkolny. W obiegu nie pozostata jednak zbyt diugo,
gdyz juz latem roku 1948 poddana zostata druzgocacej krytyce na sierpniowo-
-wrzesniowym plenum KC PPR. Plenum to stanowifo kamien milowy w historii
polskich komunistéw po wojnie, a takze — w osobistej historii Bienkowskiego.

64 W. Bienkowski, Nauka o Polsce wspotczesnej, Warszawa 1948, s. 126, 134.






Rozdziat IV

1948-1954: ,Szyja, ktdéra
krecita gtowg Gomutki”

»~Odchylenie prawicowo-
-nhacjonalistyczne”

Wyobrazenie o tym, ze Bietkowski byt cztowiekiem szczegélnie bliskim Gomut-
ce nie bralo si¢ znikad'. Oczywiscie oprocz stanu faktycznego, odnoszacego sie
przede wszystkim do okresu okupacji, zakorzenione byto ono w czasie powojen-
nym i co znamienne — w okresie stalinizmu. Stalinizm jednak bardziej zaintere-
sowany byl stworzeniem legendy anizeli dociekaniem jak bylo naprawde. Stad
tytul tego rozdzialu, zawierajacy cytat ze stwierdzenia wypowiedzianego przez
Bienkowskiego z niedowierzaniem w okresie, w ktorym znalazl si¢ na celowniku
ze wzgledu na wspdtprace z ,Wiestawem”, zacheca do przyjrzenia sie — przez pry-
zmat losow Wiladystawa — mechanizmom stuzacym czystkom wewnatrz partii
komunistycznej i ich wptywom na pdzniejsze — jesli przezyli oczywiscie — losy
dzialaczy.

Nie bedziemy jednakze traci¢ z oczu Bienkowskiego, wszak to on nas w tej
opowiesci najbardziej interesuje. O tym, ze po styczniowych, sfalszowanych wy-
borach zgodnie z wymogami partii zaostrzyl swoja retoryke byta juz mowa. Je-
sienig roku 1947 rozpoczat si¢ jednak kolejny etap przewidzianej przez Stalina
uniformizacji krajow Europy Srodkowej i Wschodniej. Na wrzesniowej konfe-
rencji w Szklarskiej Porebie goszczacej najwazniejszych politykow dziewieciu eu-
ropejskich partii komunistycznych Andriej Zdanow, czlonek Biura Politycznego
WXKP(b), wyglosil referat zawierajacy teze, zZe okres wspdtpracy miedzynarodowej

1 M.F. Rakowski, Dzienniki polityczne 1958-1962, Warszawa 1998, s. 147.
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pomiedzy blokami mial si¢ ku koncowi i oskarzyt Stany Zjednoczone o prowa-
dzenie agresywnej polityki. Obrady zakonczyly sie uchwala o utworzeniu Komu-
nistycznego Biura Informacyjnego z siedziba w Belgradzie, co oznaczalo, ze Mo-
skwa pragneta zwiekszy¢ swojg kontrole nad partiami komunistycznymi. Dzier-
zacy wowczas wladze nad PPR Gomutka odgadt intencje Stalina. Na razie jednak
nic nie wskazywalo na to, Zeby jego pozycja byla zagrozona, a on sam referujac na
poczatku pazdziernika w trakcie Plenum KC wyniki obrad w Szklarskiej Porebie,
prezentowal wizje $wiata zgodng z wersjg Zdanowa. To samo mozna powiedzie¢
o Bienkowskim krytykujacym ,nadmierny liberalizm” w kulturze?. Zatem jesz-
cze jesienig 1947 roku jedne z ,ofiar” pdzniejszego zaostrzenia kursu werbalnie
nie mialy nic przeciwko niemu. Nie wiedzieli oczywiscie woéwczas, ze na nic im
sie to nie przyda, a logika nadciagajacych represji za nic bedzie miata tego typu
deklaracje.

Fot. 3. Warszawa, 19.01.1947. Wybory do Sejmu Ustawodawczego. Na zdjeciu od lewe]:
Witadystaw Biertkowski, Wtadystaw Gomutka i Hilary Minc przed lokalem Komisji Wyborczej nr21
przy ul. Mokotowskiej 12

Autor zdjecia: Stanistaw Dabrowiecki. Prawa autorskie: Polska Agencja Prasowa

2 W. Borodziej, Od Poczdamu do Szklarskiej Poreby. Polska w stosunkach miedzynarodowych
1945-1947, Londyn 1990, s. 344-346.
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Ideologiczng podbudowa nadchodzacych zmian byla ,kwestia narodowa”, co
zakladalo odchodzenie od akcentéw narodowych na rzecz internacjonalizmu?.
W taki tez sposéb Sowieci postrzegali sytuacje osob wchodzacych w sktad elit
PPR. Ambasador ZSRR w Warszawie Wiktor Lebiediew w pi$mie do Wiacze-
stawa Mototowa z poczgtku marca 1948 roku wspominal o podziale wséréd pol-
skich komunistéw, dzielac ich na reprezentujacych orientacje promoskiewska
oraz ,zarazonych polskim szowinizmem™. Pierwsza z nich miata by¢ skupiona
wokot Hilarego Minca i sktada¢ sie z takich osob, jak Jakub Berman, Stanistaw
Skrzeszewski czy Roman Zambrowski. Druga z kolei koncentrowata sie wokot
Gomulki, a naleze¢ do niej mieli Spychalski, Kliszko oraz Bienkowski. Obydwie
grupy zostaly zreszta oskarzone o nacjonalizm - Minca zydowski, a Gomulki
- polski. Poza podejrzeniami pozostal jedynie Bierut. Byt to zatem znak, w jaki
sposoéb role zostang podzielone i komu przypadnie rola gtéwnego - poza Sta-
linem oczywiscie — rozgrywajacego. Czas Gomulki na stanowisku Sekretarza
Generalnego PPR dobiegal konica - dotyczylo to tez kariery politycznej Bien-
kowskiego.

Pretekstem do rozpoczecia dziatan staly si¢ przygotowania do wchloniecia
(lub jak to oficjalnie nazywano - zjednoczenia) PPR z PPS, a raczej z atrapa Pol-
skiej Partii Socjalistycznej. Biennkowski byt jedng z zaangazowanych w to osdb.
Wiosng 1948 roku wraz z Werflem, Bermanem i Gomutkga zostal wytypowany do
wejécia w sklad komisji zajmujacej si¢ ta sprawa, a takze opracowaniem dekla-
racji ideowej®. Oczywiscie nie robit tego jako zatroskany dziatacz zaniepokojony
brakiem spoistoéci ,,ruchu robotniczego”. Wszelkie ideologiczne deklaracje na
ten temat mialy stuzy¢ jedynie temu, aby - jak to ujat — ,,ich do pewnego stopnia
hipnotyzowa¢, jak poniekad czynimy wychowujac dzieci™. W roli eksperta do
spraw propagandy, jak juz wspomnieli$my wczesniej, czul si¢ jak ryba w wodzie
i funkcja hipnotyzera musiata mu odpowiada¢. Do wchloniecia PPS przez PPR
doszto w grudniu 1948 roku, ale stalo si¢ to juz bez udziatlu Bienkowskiego. Bieg
wypadkéw do tego prowadzacych byl oczywiscie burzliwy.

3 M. Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm. Nacjonalistyczna legitymizacja wtadzy ko-
munistycznej w Polsce, Warszawa 2005, s. 179.

4 M. Szumito, Roman Zambrowski 1909-1977, Warszawa 2014, s. 227.

5  Protokoty posiedzen Biura Politycznego KC PPR 1947-1948, Warszawa 2002, s. 210.

6 AAN, KC PPR, Wydziat Propagandy KC PPR, 295/X-75, Protokét z narady w sprawie szkolenia
cztonkdéw Partii, 15 marca 1947 r., k. 36.
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Fot. 4. Warszawa, 4.02.1947. Posiedzenie Sejmu Ustawodawczego. Na zdjeciu w pierwszym
rzedzie od lewej: Wtadystaw Bienkowski, Marian Spychalski, Zenon Kliszko
Prawa autorskie: Polska Agencja Prasowa

Przygotowania do ,zjednoczenia” obydwu partii ruszyly petna para, a jego
termin wyznaczono wstepnie na wrzesien. Na poczatku czerwca w trakcie ple-
num KC Gomutka wyglosil nieuzgodniony wczeéniej z Biurem Politycznym re-
ferat, w ktorym przedstawit swoja ocene historii oraz dorobku obu partii. Naj-
wigksze kontrowersje wywotata jego opinia na temat stosunku Socjaldemokracji
Krolestwa Polskiego i Litwy, KPP oraz PPS do niepodlegtosci Polski. Gomutka
skrytykowal dwa pierwsze ugrupowania za niedocenienie tego problemu, za
to z uznaniem odnidst si¢ do tradycji PPS w tej kwestii. ,Wiestaw” znalazl sie
w ogniu krytyki. Wiekszos¢ zapisanych do glosu dyskutantéw polemizowala
z nim, a Bienkowski cho¢ pierwotnie chciat zabra¢ glos - zrezygnowal. Gdy Go-
mutka to zobaczyl, odetchnat z ulgg’. Nie oznaczalo to jednak, ze Wtadystaw
krytycznie ocenial stowa ,Wiestawa” — wrecz przeciwnie. W jego referacie byto

7 BN, Akc. 15688, Relacja Wtadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia1989r., k. 99.
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»wiele rzeczy, z ktérymi solidaryzowalem si¢”. Z koniecznym w tej sytuacji dra-
matyzmem dodat: ,,Dopiero po plenum dowiedzialem si¢ od tow. Kliszki, ze re-
ferat nie byt uzgodniony z kierownictwem, ze zatem zostal wygloszony wbrew
kierownictwu. Wiadomo$¢ ta zrobifa na mnie wstrzasajace wrazenie™.

Jego wstrzas, nawet jedli opisany w dokumencie sporzadzonym na zadanie
$ledczych, musiat by¢ jednak autentyczny. Biekowski doskonale zdawat sobie
sprawe z powagi sytuacji — spor ideologiczny w ruchu komunistycznym musiat
prowadzi¢ do bezapelacyjnego zwyciestwa jednej ze stron, z unicestwieniem
fizycznym przegranych jako realng opcja. Zatem koegzystencja dwoch zwasnio-
nych stron byla niemozliwa. A w opisywanym starciu nie wydawalo sie, aby to
Gomulka rozdawat karty. Co prawda dzien pézniej, tym razem na posiedzeniu
Biura Politycznego, bronit sie przed ztozeniem samokrytyki, ale nie ulegato wat-
pliwosci, ze jego opdr mial wymiar jedynie symboliczny. Sytuacja stala sie cal-
kowicie jasna pod koniec czerwca 1948 roku. Wéwczas na drugiej konferencji
Kominformu w Bukareszcie Berman, w imieniu delegacji polskich komunistéw,
ostro skrytykowal ,,polski nacjonalizm” PPS, wspart stanowisko WKP(b) pote-
piajace probujaca usamodzielni¢ sie od wpltywow ZSRR Jugostawie oraz prze-
widywal pojawienie si¢ ,,prawicowego odchylenia” w PPR™. W trakcie plenum
KC na poczatku lipca oprécz omoéwienia wspomnianej konferencji podjeto kwe-
stie pogladéow Gomulki. Marian Spychalski odcia! sie od nich, co byto symbo-
liczng wolta majac na uwadze jego obecno$¢ na wspomnianej wezeéniej liscie
ambasadora Lebiediewa w gronie sojusznikdéw ,Wieslawa”. Berman natomiast
zapowiedzial ofensywe przeciwko niebezpieczenstwu ,,0 charakterze prawico-
wo-oportunistycznym i nacjonalistycznym™. W zebraniu wzial tez udziat po
raz pierwszy od roku 1945 formalnie bezpartyjny Bierut. Bienkowski odwazyt
sie co prawda polemizowal z Aleksandrem Zawadzkim referujacym ustalenia
konferencji w Bukareszcie, zostal jednak mocno za to skrytykowany. Podchody
pod Gomutke nadal trwaty, a ich celem niezmiennie bylo sktonienie go do wy-
gloszenia samokrytyki, co otworzyloby szeroko wrota do usuniecia go z funkcji
sekretarza generalnego i potem rozprawy z nim oraz bliskimi mu towarzyszami.

8 AIPN BU 0298/279, Wtadystaw Bienkowski, Wspomnienia z lat 1942-1948, s. 135.
9 Tamze,s. 136.

10 A Sobér-Swiderska, Jakub Berman. Biografia komunisty, Warszawa 2009, s. 240.
1 M. Szumito, Roman Zambrowski. .., s. 235.
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Bienkowski w tym czasie targany byl przez rozterki - z jednej strony czul za-
réwno blisko$¢ ideologiczng, jak i lojalno$¢ osobista wobec Gomulki, z drugiej
jednakze doskonale zdawal sobie sprawe z logiki wydarzen. Pod koniec lipca
1948 roku przybyt wraz z Kliszka do przebywajacego w Kowarach Gomulki.
Okazjg bylo otwarcie we Wroctawiu Wystawy Ziem Odzyskanych. Dolaczyli
do nich Loga-Sowinski oraz Mieczystaw Moczar, co w przewrazliwionych (wy-
daje si¢ zreszta, ze stusznie) oczach Bienkowskiego tworzylo obraz ,zjazdu ide-
owych zwolennikéw”. Gomutka nie podejmowat jednak w rozmowach tematow
politycznych. Dopiero ostatniego dnia pobytu Kliszce udato si¢ namoéwi¢ go do
dyskusji na ten temat. Gomutke, wedlug relacji Bientkowskiego, poniosty nerwy.
Krzyczal, zZe nie ma z kim rozmawia¢ w Biurze Politycznym, partie opanowali
Zydzi, a Kliszce wygarnal: ,,zachowywale$ sie bez jajec”, co zapewne odnosilo sie
do ztozonej wczeséniej przez niego samokrytyki'. Na pytanie ,towarzysza Zeno-
na’”, co majg robi¢, odpowiedziat jedynie: ,,czekajcie”.

Czekanie jednak nie mialo wptywu na dalszy bieg wydarzen. W polowie
sierpnia, w trakcie posiedzenia Biura Politycznego, podjeto decyzje o usunie-
ciu Gomulki z funkeji sekretarza generalnego partii i zastapienie go Bierutem.
W $lad za tym przyjeto, skonsultowany ze Stalinem, projekt rezolucji ,,w sprawie
odchylenia prawicowego i nacjonalistycznego w kierownictwie partii, jego zro-
del i sposobdw jego przezwyciezenia”. Jego tres¢ zawierala si¢ w twierdzeniu, ze
rozbiezno$ci w partyjnym kierownictwie miaty charakter zasadniczy i dotyczyty
nieufnoéci do WKP(b), nacjonalizmu, koncepcji socjaldemokratycznych oraz
»osiggniecia faktycznej ugody z kutactwem poprzez odsuwanie walki z elemen-
tami kapitalistycznymi na wsi do odleglej przysztoéci™2. Efekty tej pojeciowej
zbitki (jakZze nieczytelnej dla nieprzywyktego do komunistycznej nowomowy
czytelnika!) dotyczyly Bienkowskiego w dwoch kwestiach: Gomutka patrono-
wal ,uprawianej przez tow. Bienkowskiego oportunistycznej i eklektycznej po-
lityce kulturalne;j”, a takze akceptowal , falszywe kapitulanckie tendencje” wy-
suwane przez Bienkowskiego w trakcie okupacji'*. Gomutka jednak ostatkiem

12 AIPN BU 0298/279, Wiadystaw Bienkowski, Wspomnienia z lat 1942-1948, 5. 140.

13 Projekt uchwaty ,W sprawie przezwyciezenia prawicowego i nacjonalistycznego odchyle-
nia w kierownictwie partii, jego zrodet i sposobow jego przezwyciezenia”, [w:] A. Kochanski
(oprac.), Posiedzenie Komitetu Centralnego Polskiej Partii Robotniczej 31 sierpnia - 3 wrzesnia
1948 r., Warszawa 1998, s. 244-249.

14 Tamze,s. 245.
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sit prébowat walczy¢. Dopiero poinformowanie go pod koniec sierpnia, ze cata
sprawa ma blogostawienstwo Stalina unaocznilo mu daremnos¢ wszelkiego
oporu. Zgodzil sie na rezygnacje z funkcji sekretarza generalnego, czlonka Biu-
ra Politycznego oraz zlozenie samokrytyki. Oponowat jednak przeciwko przy-
pisywaniu mu blednej polityki w okresie okupacji, co z oczywistych wzgledow
uderzyloby rowniez w Bienkowskiego. W tym samym czasie Bienkowski zostat
wezwany przed oblicze Romana Zambrowskiego. Jego rozméwca pokazat mu ar-
tykul Nasze stanowisko zamieszczony w ,,Trybunie Wolno$ci” 1 lipca 1944 roku
- artykul napisany wlasnie przez Wladystawa, o tresci bedacej ,,dowodem” na
bledng (gdyz dopuszczajacg scalenie z CKL) polityke ,Wiestawa” i piszacego
w jego imieniu Bienkowskiego. W tym momencie pojal on, ze okres oczekiwania
dobiegt konica - wymagano od niego samokrytyki i zdradzenia patrona.

Fot. 5. Uczestnicy na sali obrad. Widoczni m.in. cztonek KC PPR Wtadystaw Biefkowski,
minister bezpieczenstwa publicznego Stanistaw Radkiewicz, generat Grzegorz Korczynski
Prawa autorskie: Narodowe Archiwum Cyfrowe

15 AIPN BU 0298/279, Wtadystaw Bienkowski, Wspomnienia z lat 1942-1948, 5. 142.
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Finalowy akt rozprawy mial zatem niebawem nadejs¢. Stalo si¢ to na po-
siedzeniu Komitetu Centralnego, ktére trwalo miedzy 31 sierpnia a 3 wrzesnia
1948 roku. Gomulka stal si¢ gtéwnym bohaterem - oczywiscie negatywnym
- referatu wygloszonego przez Bieruta. Dokooptowany przy okazji do Biura Po-
litycznego Bierut zarzucal ,Wiestawowi” ,nieufno$¢ wobec ZSRR” oraz ,,btedna
ocene ukiadu sit klasowych”. Nazwisko Bienkowskiego przewinglo si¢ w tym
wywodzie przy okazji omawiania zarzutéw odnosnie do dziatan w stosunku do
CKL, a wigc juz nam znanych. Gomutka bronit ideowosci swoich poczynan, ale
w realnej sferze zrobit to, czego od niego oczekiwano: ztozyl samokrytyke, ogto-
sit rezygnacje ze stanowiska sekretarza generalnego oraz funkgji cztonka Biu-
ra Politycznego. Oznaczalo to, ze droga do otwartego ataku na niego oraz jego
wspotpracownikow zostata otwarta. Skwapliwie z tego skorzystano. Edward
Ochab moéwit o ,,catkowitej obco$ci ideologicznej tow. Bientkowskiego™®. Obar-
czal go takze odpowiedzialno$cig za niedostateczne opanowanie uniwersytetow
przez ideologie marksistowska, a takze, powolujac si¢ na Stanistawa Skrzeszew-
skiego - ,uraz antyradziecki”. To ostatnie stwierdzenie Biennkowskiego szcze-
golnie zabolato". Bienkowski atakowany byl takze przez Jozefa Kalinowskiego,
I sekretarza KW PPR w Rzeszowie, za swojg ksiazke Nauka o Polsce wspolcze-
snej. Stanowisko oraz personalia nieprzypadkowo przytoczylem, wszak war-
to uwieczni¢ autora nastepujacych wywodow: ,kiedy towarzysz [Bienkowski]
w rozdziale III tej ksigzki mowi o wskrzeszeniu panstwa polskiego, to wylicza
takie elementy: wzrost swiadomosci i znaczenia klasy robotniczej — stusznie;
wzrost $wiadomosci radykalnej czesci chlopstwa, wzrost swiadomosci radykal-
nej czedci inteligencji, no i do wskrzeszenia pomogta nam polityka reakeji pol-
skiej. Ani stfowa w tym twierdzeniu o roli Armii Czerwonej™®. Swoje dorzucili
takze Kazimierz Mijal oraz Hilary Minc. Bienkowski glos zabral drugiego dnia
obrad. Kajal sie za bledy, ale z jednym jednak wyjatkiem - twierdzit, ze ,,su-
biektywnie” ufal Zwigzkowi Radzieckiemu, cho¢ przypisywano mu zupelnie
odwrotng postawe. Niemniej jego samokrytyka byta dos¢ umiarkowana, z cze-
go sam sobie zdawal sprawe™. Z calej grupy uznanej za wspierajaca Gomutke

16 A. Kochanski (oprac.), Posiedzenie Komitetu Centralnego..., s. 96.

17 AIPN BU 0298/279, Wtadystaw Bienkowski, Wspomnienia z lat 1942-1948, s. 144,
18 A. Kochanski (oprac.), Posiedzenie Komitetu Centralnego...,s. 73.

19 Tamze,s.157.
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zostal potraktowany najsurowiej. Pozbawiono go funkgcji czlonka Komitetu
Centralnego i tym samym wyrzucono z Sekretariatu KC, podczas gdy Kliszke,
Baryte, Kowalskiego, Korczynskiego oraz Loge-Sowinskiego zdegradowano na
zastepcow czlonkdow KC?°. Natomiast w miejsce Gomulki, ktéry zlozyl rezy-
gnacje z funkcji sekretarza generalnego KC PPR, powotano Bolestawa Bieruta.
Oznaczalo to catkowita marginalizacje polityczng grupy Gomutki, a w realiach
ruchu komunistycznego przekladalo si¢ to na minorowe perspektywy zalicza-
nych do niej oséb.

Jego dalsze losy zalezne byly juz od decyzji podejmowanych poza nim.
7 wrzes$nia na posiedzeniu Sekretariatu KC ustalono, ze Bienkowski przejdzie
do pracy kulturalnej lub wydawniczej*'. Oznaczalo to calkowite odsuniecie go
od struktur partyjnych. Izolacja nastapita takze na gruncie towarzyskim. Jedy-
nym bliskim jego znajomym pozostal Kliszko, réwniez dlatego, ze silne wiezy
przyjazni faczyly ich rodziny. Dlugie godziny poswigcali na rozmowy na temat
tego co nastgpilo??. Od Gomulki odciat sie nie tylko na plenum. Mieszkali wow-
czas w tym samym budynku na alei I Armii Wojska Polskiego 16, jednakze kon-
taktu juz nie utrzymywali*. Poczucie pustki i samotnosci byto charakterystycz-
nym zjawiskiem dotykajacym komunistéw, ktérzy popadli w nietaske w okresie
stalinizmu, Bienkowski zatem mogt na wilasnej skorze przekonac si¢ o co naj-
mniej czesci doswiadczen sowieckich funkcjonariuszy partyjnych wlatach 30.24
Skarzyt si¢ na swoje polozenie, podkreslajac, ze nie uwazat si¢ za ,,szyje, ktdra
krecita gtowg Gomutki” - uznawal, ze czesto bywal po prostu zle zrozumiany.
Nie ukrywatl jednak, ze popelnit wiele bledow?s. Byt rozzalony podjetymi de-
cyzjami i zapewne najzwyczajniej w $wiecie — bal si¢?®. Frakcyjnoé¢, okraszona

20 Tamze,s. 315.

21 M. Szumito, Roman Zambrowski.. ., s. 245.

22 AIPN BU 0298/279, Wtadystaw Bienkowski, Wspomnienia z lat 1942-1948, s. 144.

23 R.Spatek, Pragmatyk orbitujgcy. Zawodowy i prywatny portret charakterologiczny Wtadystawa
Gomutki, [w:] J. Olaszek, A. Dudek, . Kaminski, K. Kosinski, M. Przeperski, K. Rokicki, P. Sasan-
ka, R. Spatek, S. Stepien (red.), Yesterday. Studia z historii najnowszej. Ksiega dedykowana prof.
Jerzemu Eislerowi w 65. rocznice urodzin, Warszawa 2017, s. 777.

24 Q. Figes, Szepty. Zycie w stalinowskiej Rosji, Warszawa 2010, s. 216-219.

25 AIPN BU 0298/945, Kempka Zbigniew ps. Ryszard, Protokdt przestuchania Swiadka, Warszawa,
30 marca 1951, k. 9.

26 AIPN BU 0298/345, Notatka stuzbowa z przestuchania Karpinskiej Zofii odbytego w dn.
13.02.1952r, k. 7.
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odstepstwami ideologicznymi, byla w partii komunistycznej bardzo powaznym
zarzutem. Bez znaczenia w tym kontekscie bylo to, ze ,,grupa Gomulki” byla
terminem ukutym na potrzeby chwili, nie majacym odzwierciedlenia w rzeczy-
wisto$ci?”. Znamienna byla tutaj postawa Mariana Spychalskiego, ktory dzieki
szybkiemu odcieciu si¢ od Gomulki, jeszcze w czerwcu 1948 roku, nie zostat do
niej zaliczony, cho¢ swoim profilem, jako ,,krajowiec”, pasowat do niej niemalze
wzorcowo. Dzieki temu manewrowi mogt nawet krytykowac Bienkowskiego na
plenum sierpniowo-wrzesniowym, z czego skwapliwie skorzystal twierdzac, ze
bezskutecznie domagal si¢ u Gomulki odwotania Bielkowskiego z zajmowa-
nych funkcji®. Jak wida¢ zatem to nie fakty mialy pierwszorzedne znaczenie
w tej sprawie, ile raczej selektywny i odpowiedni — w zaleznosci od etapu poste-
powania — ich dobér pod wybrang teze. Nie rokowato to dobrze dla Gomutki
i zwiagzanych z nim oséb.

Oczywiscie wydarzenia dziejace si¢ w Polsce w drugiej potowie 1948 roku
nie byly wyjatkowe. Ukladaly si¢ w opracowany w Moskwie wzér dla znajdu-
jacych sie pod jej wladaniem krajow Europy Srodkowej i Wschodniej. Ten sam
scenariusz realizowat sie chociazby na Wegrzech oraz w Czechostowacji, zatem
pokusa powigzania go z Polska byta kuszaca i zgodna z zamierzeniem wykre-
owania spisku o zasiegu miedzynarodowym?. Stuzylo temu aresztowanie przez
wegierskie wladze bezpieczenstwa w maju 1949 roku amerykanskiego komunisty
Noela Fielda. Mial by¢ wykorzystany jako swiadek oskarzenia w przygotowy-
wanym przez Wegréw procesie Laszlo Rajka, bylego ministra spraw wewnetrz-
nych i ministra spraw zagranicznych3®. Z kolei pod koniec sierpnia 1949 roku na
warszawskim lotnisku zostat aresztowany brat Noela, Hermann, ktory przyleciat
do Polski z Czechostowacji bezskutecznie poszukujac informacji dotyczacych
jego losu. Wydarzenia te byly powiazane z dziataniami, ktére komunistyczne
wladze w Polsce prowadzily od jesieni roku 1948. W potowie pazdziernika na
mocy decyzji Bieruta, Bermana i Minca aresztowano Wtodzimierza Lechowicza,

27 M. Szumito, Roman Zambrowski.. ., s. 248.

28 A. Kochanski (oprac.), Posiedzenie Komitetu Centralnego Polskiej...,s. 148.

29 A. Paczkowski, Departament X — kontekst ogolny i aspekty miedzynarodowe, [w:] Departament
X MBP. Wzorce - struktury - dziatanie, red. K. Rokicki, Warszawa 2003, s. 17.

30 Wiecejnatentematzob. R. Spatek, Komunisci przeciwko komunistom. Poszukiwania wroga we-
wnetrznego w kierownictwie partii komunistycznejw Polsce w latach 1948-1956, Warszawa 2014,
s.215-244.
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oskarzajac go o inwigilacje PPR w okresie okupacji na rzecz ,,obozu londyn-
skiego”. Tego samego dnia zatrzymano takze Alfreda Jaroszewicza, wspdtpra-
cujgcego z komunistycznym wywiadem w czasie wojny. Co prawda Bienkowski
nie mial kontaktéw z wywiadem komunistycznym, co bylo kluczowe w typo-
waniu ,winnych” na tym etapie, jednakze cigzyly na nim - jak juz wiemy - za-
rzuty firmowania blednej polityki wobec ,,delegatury” oraz CKL*". Cala sprawa
zaczela sie od znalezienia dokumentow bytego IT Oddziatu Sztabu Generalnego
Wojska Polskiego rok wczesniej, jesienia 1947 roku. Kluczowa dla zinterpre-
towania pozniejszej dynamiki wydarzen byla jednakze owa juz wspomniana
przewrotna ,logika”, ktéra nie miata umozliwia¢ ich zrozumienia, lecz odpo-
wiednie ich naswietlenie, zgodnie z interesem politycznym Stalina i jego lokal-
nych akolitow. Fakty nie mialy zatem znaczenia. Przeprowadzona kwerenda
obcigzata Lechowicza jako wspodtpracownika przedwojennego polskiego wy-
wiadu, o jej wynikach powiadomiono Spychalskiego, a ten z kolei - Gomutke.
Spychalski polecit opracowa¢ na podstawie znalezionych dokumentéw elaborat
poswiecony dzialalno$ci Lechowicza, Jaroszewicza i 0sdb z nimi zwiazanych,
a materialy te staly si¢ podstawa dla tak zwanej sprawy Lechowicza-Jarosze-
wicza32. Paradoks calej sytuacji polegal na tym, ze zaréwno Jaroszewicz, jak
i Lechowicz byli ,wtyczkami” Komunistycznej Partii Polski i razem ze Stani-
stawem Nienaltowskim podejmowali dziatania chronigce jej dziataczy®3. Swoja
dziatalno$¢ kontynuowali oni w trakcie wojny, szpiegujac na rzecz komuni-
stow. Do zajecia sie wspomniang sprawg w lipcu 1948 roku powstata tajna ko-
misja Biura Politycznego, w ktorej sklad weszli Berman, Radkiewicz, Spychal-
ski i Romkowski. Wraz z nastepujacymi latem 1948 roku wydarzeniami w par-
tii sprawa nabrala przyspieszenia. Nadzor nad nig przejeta Grupa Specjalna,
powolana w ramach Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego. Do jej zadan
nalezalo ,,zdemaskowanie szpiegéw” umiejscowionych na wysokich stanowi-
skach panstwowych oraz partyjnych. Byta ona wyodrebniona, wyizolowang
oraz otoczong tajemnicg komorka MBP, podlegta bezposrednio wiceministro-
wi Bezpieczenstwa Publicznego gen. Romanowi Romkowskiemu. On z kolei

31 Tamze,s.539.

32 A Sobér-Swiderska, Jakub Berman...,s. 291.

33 R. Spatek, Potega szpiegomanii. Departament X w poszukiwaniu ,wroga wewnetrznego” w kie-
rownictwie komunistycznym w Polsce (1948-1956), [w:] Departament X MBP.. ., s. 94.
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odpowiadal tylko przed partyjnym triumwiratem, sktadajacym sie z Bieru-
ta, Bermana i Minca. Romkowski z kolei wytypowatl oficeréw wchodzacych
w sktad Grupy, na podstawie kandydatur przedstawionych mu przez pik. Jéze-
fa Rézanskiego — dyrektora Departamentu Sledczego MBP, pelnigcego od paz-
dziernika 1948 roku rowniez funkcje kierownika tejze grupy®*. Jego zastepca
zostal pptk Jozef Swiatlo. Niezbedne przygotowania do znalezienia ,wroga we-
wnetrznego” zostaly zatem poczynione.

Tak rysowaly si¢ kontury sceny, na ktérej swoj dramat zamierzal wystawi¢
triumwirat Bierut, Berman i Minc, a w gtéwnych rolach obsadzi¢ miedzy innymi
Gomutke i Bienkowskiego. Biennkowski usilnie probowal odmoéwic¢ wziecia w nim
udziatu, a robil to przede wszystkim piszac listy do osdb z kierownictwa. Jego
najczestszym adresatem, i przy okazji rozmowcg, byt Roman Zambrowski. W la-
tach 70. Gomutka oceniat je jako (przywotujac przy okazji Bieruta jako adresata,
ktérym zresztg finalnie byl - trafialty bowiem na jego biurko) ,,wiernopoddancze
i samokrytyczne elaboraty, w ktérych [Bienkowski] potepial »prawicowo-nacjo-
nalistyczne odchylenie«, odzegnywal sie zwlaszcza od mojej osoby. Byt on tak-
ze informatorem Romkowskiego, sktadal na jego rece pisemne relacje z rozméw
prowadzonych z Kliszka - co zreszta wyraznie przebija z listu Romkowskiego™®.
W twierdzeniu tym, traktowanym jako wyjasnienie spolegliwosci Bieruta wobec
Bienkowskiego, Gomutka mylit kilka kwestii. Owszem, Bienkowski kierowal na
rece Zambrowskiego, ,samokrytyczne i wiernopoddancze elaboraty”, jednak
trudno nazwa¢ go ,informatorem Romkowskiego”. Za to ,Wiestaw” niewatpli-
wie nie mylil si¢, okreslajac je jako ,,samokrytyczne i wiernopoddancze” - one
faktycznie takie byty. Oto prébka ich stylu i tresci. List z pazdziernika 1949 roku
brzmial: ,Wybaczcie mi Towarzyszu Zambrowski to mate réwnie niepotrzebne
uzupelnienie. Dreczylem sie troche ogélnym tonem moich wczorajszych wynu-
rzen. Zastanawiatem sie, dlaczego wkradla si¢ do nich tak mocno nuta samoobro-
ny - na ktérg tak stusznie zareagowaliscie — a ktdra jest raczej obca moim w tej
sprawie rozmyslaniom. Jest to ciagle niepoprawna cheé wprowadzenia — obok
obiektywnego sensu moich przewinien i btedéw, réwniez wewnetrznych inten-
cji, ktore, za dobrze to wiem, nie majg i mie¢ nie moga tu zadnego znaczenia.

34 Tamze,s. 95.
35 R. Strzelecki-Gomutka, E. Salwa-Syzdek, Miedzy realizmem a utopig. Wtadystaw Gomutka we
wspomnieniach syna, Warszawa 2003, s. 184.
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Czlowiek zapewniajacy o swojej uczciwosci moze tylko wzmagaé podejrzenia.
Wiem o tym i niestety robig¢ to. Wierzcie mi, ze bardzo si¢ tego wstydze™®.

Z kolei w liscie z listopada 1949 roku pisat: , krepuje sie zajmowaé Wam czas
swoja osobg, wybaczcie, ze w ten sposdb nawiaze do ostatniej naszej rozmowy”
- pisal odnoszac si¢ do swoich dialogéw z Kliszka?”. Co prawda miejscami po-
zwalal sobie na delikatng obrone swojej postawy argumentujac, ze nie byt mu
znany jakis $lad, ktéry by w uchwytny dla mnie sposéb prowadzit do ujawnio-
nych faktow, musialbym niestety powtorzy¢ to, co powiedzialem w czasie ostat-
niej naszej rozmowy — nie znalaztem™8. Wynurzenia te $wiadczyty za to niewat-
pliwie o kilku kwestiach. Przede wszystkim Bienkowski wiedzial, zZe znajduje si¢
w stanie zawieszenia, swoistym czys¢cu, z ktérego niczym upadly aniol mogt
trafi¢ z powrotem do nieba - bialego budynku KC lub - co bardziej prawdopo-
dobne - do piekta bezpieki. A nade wszystko byt §wiadomy, ze wazy si¢ jego los.

Nie byly to oczywiscie obawy bezzasadne. Machina opresji raz wprawio-
na w ruch nie zamierzala sie zatrzymac. Jesienig roku 1949 w jej tryby zaczety
wpada¢ osoby, ktére mogly powiedzie¢ cos o Bienkowskim, a poddane ,,specjal-
nemu traktowaniu” (czyli torturom) nadalyby temu odpowiednie naswietlenie.
I tak dobrze znany Bienkowskiemu Julian Skokowski mial by¢ zdemaskowany
jako agent ,wrogiego osrodka wykonywujacego okreslong dywersyjna role w ra-
mach CKL i PAL”, a nazwisko Wtadystawa przewijalo si¢ w zeznaniach®. Oprocz
Skokowskiego wspominali o nim Lechowicz, Stanistaw Nienattowski, Stanistawa
Sowinska czy tez Szczesny Dobrowolski®. Swoje dotozyla takze Maria Turlejska,
ktéra jako tajny informator MBP napisala obszerne o$wiadczenie zawierajace
sgzniste akapity o Bienkowskim. Na podstawie tych zrodet powstal zbior infor-
magji, konfabulacji oraz nadinterpretacji stawiajgcych go w negatywnym $wietle,
cho¢ niczego nie dowodzacych, z czego zdawal sobie zresztg sprawe i sam Swia-
tlo stwierdzajac, iz ,,nie rozporzadzamy dotychczas materialem dowodowym,
$wiadczacym o konkretnej dziatalnosci przestepczej Bienkowskiego w okresie do
1939 1., a jedynym punktem zaczepienia byto absurdalne twierdzenie o tym, ze

36 AIPN BU 0298/279, Odpis, 05.10.1949, k. 7.

37 AIPN BU 0298/279, Szanowny Towarzyszu Zambrowskil, 26.11.1949, k. 25.

38 Tamze.

39 AIPN BU 0298/429, Plan sledztwa w sprawie Skokowskiego Juliana, k. 13.

40 AIPN BU 0298/444/9, Marian Spychalski, Raport w sprawie Bienkowskiego Wtadystawa, War-
szawa, 21.03.1950, k. 30.
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»budzi podejrzenie” fakt, ze byt czltonkiem zarzadu Kola Polonistéw bedac za-
ledwie od dwéch lat cztonkiem OMS ,,Zycie™'. Swiatlo lapidarnie ujat to piszac,
ze ,powyzsze dane, cho¢ jasno i dobitnie nie wskazuja po jakiej linii Biekkowski
wspdlpracowal z rzadem londynskim, potwierdzaja jednak fakt takowej wspot-
pracy™?. Z kolei co do okresu powojennego, to nie silono si¢ nawet na jakiekolwiek
szukanie poszlak, piszac bez ogrodek, ze ,jego dziatalnos¢ na terenie propagandy
i owiaty, podkreslaja dywersyjna role Biennkowskiego, $cisle powigzanego z grupa
prawicowego odchylenia w partii™3. Trudno o bardziej wymowny komentarz od-
nosnie do ,winy” Bienkowskiego. W innym miejscu oskarzano go (asekurujac sie
co prawda twierdzeniem, ze sg to ,,poszlaki”) o wspotprace z polskim wywiadem
przed wojna, bycie agentem Delegatury czy tez informatorem ,,Hanka”, przeka-
zujgcym raporty do dowddztwa Narodowych Sit Zbrojnych. Podsumowanie tych
nonsensow bylo jednoznaczne: ,dzialalnos¢ Bienkowskiego po wyzwoleniu cha-
rakteryzuje go jako agenta inspiracyjno-interwencyjnego w partii™#. Byla to jakze
charakterystyczna konkluzja sytuacji, w ktdrej si¢ znalazt.

Bienkowski inwigilowany

Bienkowski czul si¢ osaczony. Politycznie odestany zostal w niebyt. Jako dyrek-
tor Biblioteki Narodowej, okazujacy zreszta awersje do biezacego zarzadzania,
mogl odda¢ si¢ przede wszystkim lekturom. Zdawat sobie jednak sprawe z bie-
gu wydarzen, prowadzacych do wzrostu zainteresowania jego osobg. Nie mylit
sie. Lacznie do roku 1953 rozpoczeto dwanascie spraw ,agenturalnego rozpra-
cowania” wobec 0sob utozsamianych z frakcja Gomutki**. Wsr6d nich, obok
chociazby Kliszki czy Logi-Sowinskiego byl wlasnie Bienkowski. Wiemy, ze co
najmniej od pazdziernika 1949 roku jego rozmowy telefoniczne z Kliszka byly
podstuchiwane, a od kwietnia 1951 roku w stenogramach podstuchu wystepowat

41 Tamze, k. 31.

42 Tamze, k. 33.

43 Tamze, k. 44.

44 AIPN BU 0298/444/9, Marian Spychalski, Notatka informacyjna w sprawie Biefikowskiego Wta-
dystawa, Warszawa, 24 marca 1950 r., k. 102.

45 R. Spatek, Komunisci przeciwko...,s. 978.
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jako ,,Dziobaty”, co sugeruje poddanie go regularnej inwigilacji*®. Bienkowski
z Kliszka nie byli zreszta naiwni - Igczac si¢ ze sobg telefonicznie nie porusza-
li tematéw politycznych. Zajmowaly ich sprawy prozaiczne, takie jak odbidr
dzieci przez gosposie, planowanie wspdlnych spaceréw i odwiedzin®".
Okreslenie Bienkowskiego, czlowieka o twarzy oznaczonej sladami po ospie,
jako ,,Dziobatego” bylo typowa dla ,,bezpieczenistwa” ztosliwoscig. W podobnie
malo wyszukany sposéb potraktowano zreszta chociazby Gomutke, nadajac mu
kryptonim ,Lysy”, jego Zonie - ,Lysowa”, a Lodze-Sowinskimu ,,Atleta” — co
bylo ewidentnie przesmiewcze majac na uwadze jego watla budowe ciala®. Bien-
kowskiego, zgodnie z przedstawionym planem, miato inwigilowaé czterech in-
formatoréw. On sam twierdzit w latach 8o., ze trzech wytypowanych przez MBP
donosicieli miato go o tym poinformowa¢, co sam mial skwitowa¢: ,,jak ci kazali
to r6b” i po prostu zaczal im ,,méwi¢ co mi lezato na watrobie™?. Nie wydaje
sie, ze nalezy bra¢ to za dobrg monet¢. Z zachowanych dokumentéw, w tym
dziennika jego Zony, wylania si¢ obraz Bienkowskiego przestraszonego, bardzo
daleki od opowiesci, ktérg chcial przedstawi¢ pod koniec zycia. I nie ma w tym
nic dziwnego, stalinizm u szczytu swojej potegi wydawat si¢ bowiem systemem
wiecznym, zdolnym do btyskawicznego zniszczenia jednostki — przyktadéw byto
az nadto. Bienkowski zatem reagowal zgodnie z bodZcami generowanymi przez
system - bal si¢ i nie okazywal zaufania. Aby podejs¢ go, nalezalo zwerbowa¢
osobe, ktdra nie tylko byla traktowana przez niego jako réwnoprawny partner
do dyskusji - co jak wiemy z historii jego relacji miedzyludzkich bylo do$¢ trud-
nym zadaniem - ale i bedaca z nim na stopie kolezenskiej zazytosci. Taka osoba
byla Maria Turlejska. Okreslenie jej mianem przyjaciotki Bientkowskiego byloby
na wyrost, jednakze ich relacja z pewno$cig byta mocno utwierdzona na stopie
towarzyskiej. Poznata go jeszcze przed wojna, kiedy przychodzita na spotkania
Klubu Demokratycznego, gdzie stuchata wystgpien Biertkowskiego na tematy

46 AIPN BU 0298/574/3, ,Kliszko” z dn. 24.10.1949, k. 105.

47 AIPN BU 0298/574/3, ,Kliszko” z dn. 24.10.1949, k. 23; ,Kliszko” z dn. 02.04.1950, k. 85.

48 A Paczkowski, Trzy twarze Jézefa Swiatty. Przyczynek do historii komunizmu w Polsce, Warsza-
wa 2009, s. 140.

49 Relacja udzielona Andrzejowi Bienkowskiemu przez jego ojca Wtadystawa Bienkowskiego, na-
granie nr 3 (kopia nagrania wideo w zbiorach autora).
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historyczneS°. Po wybuchu wojny ich kontakty urwaty sie i natkneta si¢ na niego
dopiero we Lwowie w 1941 roku. Ta przelotna znajomo$¢ zaciesnita sie jednak
w roku 1943, kiedy okazalo si¢, ze oboje dzialaja w PPR. W ciaggu tych kilku lat
wiele sie zmienilo - Bientkowski zaczat wéwczas wybijac sie juz jako prawa reka
Gomutki, a Maria miala za soba zwiagzek z Janem Turlejskim, ktérego kariere
w ruchu komunistycznym przerwata §mier¢ w rozbitym pod Warszawg sowiec-
kim samolocie transportowym. Na ironi¢ zakrawa fakt, Ze wkrétce potem part-
nerem zyciowym Turlejskiej stal sie Szczesny Dobrowolski, po ktorym redakcje
,»Glosu Warszawy” przejat nie kto inny jak Bienkowski®'. Przestuchana zostala
jesienig 1949 roku w zwigzku z dzialalnoscia Dobrowolskiego, a finalnie ztapana
w sidla MBP w roku nastepnym. Dla nadzorujagcego jej agenturalne dzialania
Swiatly (a takze Fejgina oraz Piaseckiego) byta ona ,,Marysig”, a potem ,,Ksenig”.
Takimi bowiem pseudonimami podpisane byly donosy, ktore sktadata informu-
jac o $rodowisku waznych dzialaczy konspiracyjnej PPR. Do$¢ powiedzie¢, ze do
jej znajomych nalezeli Aleksander Kowalski, Kazimierz Mijal, Ignacy Narbutt,
Celina Bobinska czy wlasnie Bienkowski. Spotykajac si¢ z nimi na stopie towa-
rzyskiej, podbudowanej wieloletnig znajomoscia zadzierzgnieta w sprzyjajacej
budowaniu mocnych wiezéw osobistych konspiracji, mogla dostarczy¢ §ledczym
waznych dla nich informaciji. I tak tez robifa2.

To, co przynosila swoim mocodawcom na temat Bienkowskiego — pod pre-
tekstem zbierania materialéw do pracy dotyczacej dziejow ruchu robotniczego
pod okupacja - bylo dla niego bardzo grozne. W jednym z raportéw zapisala,
ze pamieta, jak to Bienkowski mial chwali¢ si¢ w czasie wojny, ze jest ,bardzo
cenng jednostka, pewne $rodowiska inteligenckie, zblizone do delegatury, ofia-
rowujg mi dobre stanowisko, abym tylko z nimi wspotpracowal™3. Podobnie

50 AIPN BU 0298/251/2, Turlejska Maria ps. Ksenia, Zwigzek Polskiej Mtodziezy Demokratycznej,
10.12.1949, k. 15.

51 R. Kurek, ,Rozmowy”z Dobrowolskim: na marginesie sledztw Grupy Specjalnej MBP zwigzanych
ztzw. sprawg Lechowicza i Jaroszewicza, ,Przeglad Archiwalny Instytutu Pamieci Narodowej”
2012, nr5,s.229.

52 AIPN BU 0887/68, Charakterystyka informatora ,Kseni”, k. 2.

53 AIPN BU 0298/251/2, Turlejska Maria ps. Ksenia, Zwigzek Polskiej Mtodziezy Demokratycznej,
10.12.1949, k. 15. Warto zwrdcic¢ uwage, ze na tym koncentruja sie ,dane poszlakowe” najbar-
dziej interesujace i wymagajace potwierdzenia wedtug Swiatty. Zob. AIPN BU 0298/279, BieA-
kowski Wtadystaw, Notatka informacyjna w sprawie Bienkowskiego Wtadystawa, Warszawa,
24.03.1950, k. 55.
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zostalo odebrane przytoczenie jego stéw o Bierucie jako ,sekciarzu”, co Turlej-
ska tworczo rozwineta dodajac, ze ,,w terminologii nacjonalistycznego odchyle-
nia stéweczko »sekciarz« bylo wystarczajacym, aby zdyskwalifikowa¢ dziatacza
partyjnego, stojacego na pozycjach klasowych™#*. Aby w pelni poja¢ znaczenie
tego typu przekazu ptynacego od Turlejskiej, nalezy odwola¢ si¢ do celdw, jakie
postawili przed sobg $ledczy, w mysl ktorych szukano potwierdzenia dla Bien-
kowskiego jako ,wtyczki delegatury” w ruchu komunistycznym w okresie oku-
pacji i szerzej — agenturalnej dziatalnosci dziataczy oskarzanych o ,odchylenie
prawicowo-nacjonalistyczne™s. Wkrotce jednak Wtadystaw stal sie ostrozniej-
szy. Czy zorientowal sie w roli odgrywanej przez Turlejska? Trudno powiedzie¢.
Ona sama w donosach odnotowata, ze zaczgl rozmawiac z nig bardzo ostroznie,
»powaznie, bez swej zwyklej szarzy™*¢. Wtadystaw przy tym jak mantre powta-
rzal kilkukrotnie, ze nalezy trzymac sie tematéw ,bezpiecznych politycznie”,
unika¢ tego, co moze budzi¢ ,zastrzezenia polityczne”, by finalnie podkresli¢
na wypadek niezrozumienia jego porad - ze Turlejska swoja pracg naukowg nie
mogla sie ,narazi¢ politycznie”. Z pewnoscig byly to wypowiedzi dalekie od ta-
kich, ktére mozna oceni¢ jako wyrzucenie z siebie tego, co ,lezy na watrobie”,
jak chcial widzie¢ to po latach Bienkowski. Ponadto w duzym zaufaniu podzielit
sie z nig interpretacja niewatpliwie daleka od dwczesnej partyjnej poprawnosci,
podkreslajac, ze ,jest to moéj prywatny poglad na te sprawe, ktérym sie z nikim
nie dziele™. Jego zdaniem kleska Francji pokrzyzowala bowiem plany ZSRR,
gdyz Stalin liczyt na dtugotrwaly konflikt na Zachodzie, co sprawitoby, ze Zwia-
zek Radziecki bytby najwiekszym beneficjentem sytuacji i przypadtaby mu rola
»superarbitra”. Dzisiejszemu czytelnikowi wypowiedZ ta nasuwa bezposrednie
skojarzenia z pracami Wiktora Suworowa, kreslacego w swoich ksigzkach wizje
ataku wyprzedzajacego na ZSRR podjetego przez ITI Rzesze. Niewatpliwie cieka-
wie jest odnalez¢ §lady podobnej interpretacji w rozumowaniu polskiego dziata-
cza komunistycznego. Jednakze wyczuwalne w jego wypowiedziach napiecie nie

54 AIPN BU 0298/251/2, Turlejska Maria ps. Ksenia, Zwigzek Polskiej Mtodziezy Demokratycznej,
10.12.1949, k. 15.

55 AIPN BU 0298/279, Notatka informacyjna w sprawie Bienkowskiego Wtadystawa, 24.03.1950,
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56 AIPN BU 0298/251/1, Turlejska Maria ps. Ksenia, Doniesienie - Wtadystaw Bierkowski,
04.05.1950, k. 97.

57 Tamze, k. 97.
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zniknelo, gdyz juz pare dni pdzniej stwierdzil, ze problemy okupacyjne przestaty
go interesowad, a jego pamie¢ ,zachowuje rzeczy tylko jemu potrzebne, a inne
usuwa”. Ttumaczyl Turlejskiej, ze powinna jg interesowac ,,legenda, [...] to, co sie
58, Poniekad ta ostatnia uwaga brzmiata tak samo, jak wypo-
wiadane przez niego tuz po wojnie opinie na temat tego, jak nalezalo przedstawi¢
role komunistéw w walce z niemieckim okupantem.

Oproécz Bienkowskiego Turlejska donosita takze na jego zoneg oraz nawigza-
ta kontakt z sekretarka z Ministerstwa O$wiaty, ktorej funkcjonariusze Depar-
tamentu X przypisywali ,bliskie stosunki z Bietkowskim”®. Turlejska zadanie
wykonala, lecz z zachowanej dokumentacji nie wynika, by udato si¢ pozyskaé
od niej jakies kompromitujace Bienkowskiego informacje®®. Niemniej sie¢ opla-
tajaca go byta gesta i obejmowata nie tylko sytuacje, w ktorych mégt on w natu-
ralny sposéb odnosi¢ sie do spraw politycznych, ale réwniez sprawy intymne.
Charakterystyczne, ze jedng z przestuchiwanych oséb byla Zofia Karpinska,
pierwsza partnerka Bienkowskiego. Po powrocie do Polski z obozu koncentra-
cyjnego Ravensbriick nawigzata kontakt ze swoim bylym towarzyszem zycia.
Przez krotki czas mieszkali nawet w tym samym budynku, a Bienkowski byt
zorientowany w tym, co dzieje si¢ w jej zyciu®'. Potem jednak kontakt musiat
sie rozluzni¢, a Karpinska wyszla za maz. Nie przeszkodzilo to oczywiscie $led-
czym w przestuchaniu jej, aby dowiedzie¢ sie wigcej o Wiadystawie. Zauwazyli,
ze nadal darzyta go uczuciem, starajac si¢ niczym go nie obcigZzy¢®?. Niemniej
jednak narysowata jego obraz jako indywidualisty, ,poktdconego ze soba, pel-
nego niezadowolenia i nieuzasadnionych pretensji do wszystkich, nierozumie-
jacego najelementarniejszych obowiazkéw cztonka partii™2. Z podobnych po-
budek siegnieto po Zbigniewa Kempke, ktérego zreszta — w przeciwienstwie do

72

powinno napisac

58 AIPN BU 0298/251/1, Turlejska Maria ps. Ksenia, Doniesienie - Wtadystaw Bienkowski,
31.05.1950, k. 144.

59 AIPN BU 0298/251/1, Turlejska Maria ps. Ksenia, Odpis, 07.09.1950, k. 181.

60 AIPN BU 0298/251/1, Turlejska Maria ps. Ksenia, Doniesienie, k. 254.

61 Archiwum Panstwowe w Warszawie, Sad Okregowy w Warszawie, 2533 - Akta w sprawie
karnej Zofii Chominowej i Mariana Chomina, Protokét rozprawy gtownej, Warszawa, 5 lipca
1948 ., k. 125.

62 AIPN BU 0298/345, Notatka stuzbowa z przestuchania Karpinskiej Zofii odbytego w dn.
13.02.1952 1, k. 6.

63 Tamze, k. 7.



1948-1954: ,Szyja, ktdra krecita gtowa Gomutki” | 105

Karpinskiej — udalo si¢ pozyska¢ jako tajnego informatora®. W jego mieszkaniu
w okresie okupacji Bienkowski przechowywat wszystkie swoje dokumenty, ktdre
splonely w trakcie powstania warszawskiego. Po wojnie ich kontakt rozluznit sie,
a Wiladystaw patrzyl na swojego niegdysiejszego agenta wptywu jako na kogos,
kto dla niego nie byl ,,partnerem™®. Petla wokot Bienkowskiego stawata sie zatem
coraz bardziej zaci$nieta. W napieciu oczekiwal na rozstrzygniecie, ktére zgod-
nie z logika postepowania systemu musiato wkroétce nastgpic.

Punktem dojscia, wobec ktdrego Bienkowski odgrywat oczywiscie tylko role
pionka, byl Gomutka. Szef Departamentu X MBP Anatol Fejgin wspominat po
latach, ze szukajac zaczepienia calej sprawy o ,Wieslawa”, kierownictwo partii
uznalo Spychalskiego za najstabsze ogniwo w jego grupie, stad tez na niego prze-
prowadzono pierwszy atak®®. Byt on réwniez idealnym tacznikiem ze sprawg
»spisku w wojsku”, a stanowigce podstawe do aresztowania zeznania wymuszono
na oficerach oskarzonych o udzial w nim. Spychalski zostat aresztowany w maju
1950 roku, jednakze kumulacja wydarzen nastapita rok pdézniej. Najpierw na po-
czatku sierpnia 1951 roku zatrzymano Gomutke i przewieziono go do osrodka
internowania w Miedzeszynie. Okazata willa, przez poprzednie miesigce remon-
towana, znajdowala sie¢ wowczas na ostatnim etapie przygotowan na przyjecie
swojego najwazniejszego go$cia, jednakze pierwsze przestuchanie przeprowa-
dzono dopiero w lutym roku 1952. Gomutka od poczatku wszystkiemu zaprze-
czal, zwlaszcza zarzutom o prowadzenie frakcyjnej, prawicowej i nacjonalistycz-
nej dziatalnosci podczas okupacji. Zgodnos¢ jego pogladéw z pogladami Kliszki,
Spychalskiego, Bientkowskiego i innych oznaczata wedtug niego jedynie podobne
zapatrywania, a nie frakcyjnosc®’. ,Wiestaw” zatem stawial opor, co z jednej stro-
ny nalezy oczywiscie przypisa¢ jego uporowi oraz charakterowi, z drugiej jednak
w przeciwienstwie do wiekszosci zatrzymanych w sprawie ,,odchylenia” byt on
traktowany nad wyraz fagodnie.

Zatrzymanie Gomulki bylo zachowywane w tajemnicy. Dla éwczesnej percep-
cji toczacych sie wydarzen przez Bienkowskiego wieksze znaczenie mialo rozpo-
czecie sie 31 lipca procesu w sprawie ,,spisku w wojsku”. Przed sagdem, w starannie
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wyrezyserowanym przedstawieniu, staneli generalowie Tatar, Kirchmayer oraz
inni oficerowie oskarzeni o wspieranie grupy Gomutki przy rzekomym przeje-
ciu wladzy. Najwazniejszym $wiadkiem byt Spychalski, ktéry na pytania opra-
cowane bezposrednio przez Bermana i Bieruta, a odczytywane przez prokura-
tora, odpowiadal zgodnie z przyjetym scenariuszem®®. Wladystaw w milczeniu
ogladat w kinie kronike filmowa przedstawiajaca jego szkolnego kolege w trakcie
procesu®. Zona Bieftkowskiego byta w szoku, gdyz doskonale pamietata weze-
$niejsze wywody Spychalskiego, to ,jak z zachwytem mowit o madrej polityce
ZSRR’™. W dzienniku zapisala: ,wesztam do mieszkania, puste niezamieszkane
robi dziwne wrazenie [...] cisza [...] upat piekielny, zanosifo sie na burzg [...] Na-
stawitam radio. I oto co slysze. Glos Mariana Spychalskiego z fawy oskarzonych
[...] - martwy, drewniany””. Bienkowscy stali si¢ przewrazliwieni. Negatywna
recenzje¢ swojej sztuki w partyjnej gazecie ,,Trybuna Ludu” Flora odebrata jako
profilaktyczne odciecie sie od niej i od Wladystawa. Bala sie nie tylko o meza,
ale rowniez o siebie, gdyz wspolpracowala ze Spychalskim w trakcie okupacji
niemieckiej piszgc krétkie opowiadania do ,,Gwardzisty”. NieSwiadoma odgry-
wanej przez swoja znajomg roli informatorki tajnych stuzb, Flora opowiada-
ta Turlejskiej, ze w okresie okupacji Stanistaw Nowicki ,,i niestety Spychalski”
przyprowadzili do niej Franciszka Jozwiaka ,Witolda”, ,,zeby jej zaproponowac
jakas$ dwdjkarska robote”. Co prawda odmowita, ale przeciez nie stan faktyczny
interesowal osoby rezyserujace calg sprawe.

Ow ,,spisek w wojsku” miat by¢ punktem wyjscia wielkiego procesu w par-
tii, a zwornikiem mial by¢ Spychalski™. Jak zauwazyt badacz tego zagadnienia
»Gomulka byt punktem docelowym operacji, ale Spychalski stanowit strategicz-
ny przyczotek, ktéry nalezalo zdoby¢ bez wzgledu na konsekwencje™. Stad tez
usilnie poszukiwano oséb, ktére mogltyby dostarczy¢ zeznan inkryminujacych
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»Marka”. Relacje Spychalskiego z Biennkowskim byty doskonale znane, a w roku
1949 opis czesci z nich znalazt si¢ w zeznaniach Stanistawy Sowinskiej, Stanista-
wa Nienaltowskiego oraz Wtodzimierza Lechowicza, stad moglo sie wydawac,
ze to wlasnie Wladystaw moze dostarczy¢ potrzebnych ,informacji””®. W grud-
niu 1951 roku krazyly po Warszawie plotki, ze Bienkowski zostal aresztowany?.
Gesta atmosfera narastata rowniez wokot Kliszki, ktéry — wedtug docierajacych
do UB opinii - tak jak Bienlkowski ,,powinien by¢ juz dawno zdjety i przejs¢ do
bibliotekarstwa”".

Wreszcie dzien, ktorego tak bardzo obawiat sie Bienkowski nastapit w kwiet-
niu 1952 roku. Ale i tym razem dopisalo mu szczescie. W przeciwienstwie do cho-
ciazby osob aresztowanych w ramach ,,spisku w wojsku”, poddanych brutalnym
torturom, Bientkowskiego potraktowano nad wyraz tagodnie. Nie zatrzymano
go bez ostrzezenia, lecz po prostu zadzwoniono do niego z MBP i kazano mu sta-
wic sie w siedzibie Ministerstwa. Siedzial tam przez pie¢ dni. Pozwolono mu na-
wet wykonywac¢ telefony do rodziny, co bylo wrecz ewenementem w przypadku
osob zatrzymanych w ramach ,,odchylenia”, ktorych zatrzymanie starano sie
utrzymac za wszelka cene w tajemnicy™. W pewnym momencie w trakcie skta-
dania zeznan wiceminister Romkowski wezwat Bienkowskiego do siebie i pytat
czy jest zadowolony i nie zglasza obiekeji wobec przebiegu postepowania. W tej
kurtuazji musialo by¢ co$ upiornego, zwlaszcza ze Bienkowski spat na miejscu,
a jego codziennym czynnoéciom przygladat sie straznik. Oficer $ledczy co jaki$
czas znikal - Bienkowski uwazal, Ze konsultowat si¢ on wtedy z kims stojacym
wyzej w stuzbowej hierarchii.

To, co w trakcie owych pieciu dni Bienkowski przekazal, w gruncie rzeczy
musialo rozczarowaé mocodawcéw przestuchujacych go oséb. Charakterystycz-
ne, ze przez pierwsze trzy dni pytano go w zasadzie wylacznie o Spychalskie-
go. Co robil we Lwowie, czemu stamtad wyjechal, w jaki sposéb doszto do ich
spotkania w Warszawie i wreszcie, czy wiedzial czym Spychalski zajmowal sie
w PPR? Jego odpowiedzi nie wykraczaly poza to, co juz o ,Marku” wiedziano.
Trudno, zeby bylo inaczej, gdyz Bienkowski ze Spychalskim wspdtpracowat
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raczej fragmentarycznie. O roli i funkgeji Spychalskiego mial nie wiedzie¢ wow-
czas nic, oprécz domysléw, ze pracuje ,,po linii wojskowej na jakiej$ odpowie-
dzialnej funkcji”™. Po wojnie jego kontakty z ,Markiem” nadal byly sporadyczne
i zintensyfikowaly sie dopiero w roku 1946, kiedy Spychalski zaczat nadzorowa¢
partyjnie sprawy o$wiaty. Kiedy Bienkowski objat w styczniu 1948 roku stanowi-
sko kierownika Wydziatu Propagandy i Kultury, stalo sie to za sprawa Spychal-
skiego i Kliszki, ktorzy go do tego namawiali. Jego facznikiem z kierownictwem
partyjnym zostal wlasnie ,,Marek”, cho¢ Bienkowski usilnie podkreslal, ze stato
sie to w efekcie decyzji Biura Politycznego. Ich wspodtpraca nie byta jednak uda-
na. Spychalski wywyzszal si¢ nad niego, a on z kolei nie zgadzal si¢ z polityka
personalng ,,Marka”. W efekcie dochodzito do kiétni, jednak ich podiozem byly
kwestie ambicjonalne, a nie ideologiczne czy polityczne. Omawiali takze sprawy
zwigzane z o$wiatg. Ich kontakty osobiste mialy si¢ urwac po plenum czerwco-
wym®®. Bienkowski mial wiele zalu do osobistej postawy Spychalskiego uznanej
przezen za dwulicowa — uwazal, ze jako czlowiek bliski Gomulce powinien za-
wiesi¢ swoja aktywno$¢, podczas gdy dzieki dokonanej wolcie atakowat on wow-
czas bytych kompanoéw.

Zeznania zlozone przez Bienkowskiego uzupelnialy si¢ ze spisanymi latem
1950 roku wlasnorecznie przez niego wspomnieniami, co uczynil prawdopo-
dobnie na polecenie Zambrowskiego. Ich tre$¢ rozpoczynajaca si¢ od przyjazdu
Bienkowskiego do Warszawy w roku 1942 koncentrowala si¢ oczywiscie wokot
kontaktéw ze Spychalskim i Gomulka, a takze podejmowanych przez Bientkow-
skiego aktywnosci. Jakkolwiek dodane przez niego $rodtytuty mogty sugerowaé
pozadang przez Departament X poetyke (,Przejawy oportunizmu i nacjona-
lizmu”), to ich tre$¢ mimo wszystko byta z jego perspektywy rozczarowujaca.
Zawierala co prawda elementy samokrytyki (,Nie rozumialem woéwczas, ze
to co mi sie wydawalo checig rozszerzenia KRN [...] bylo po prostu jaskrawo
oportunistyczng tendencjg do zawarcia sojuszu z ekspozyturami reakcji, rezy-
gnacja z kierowniczej roli klasy robotniczej i Partii we froncie narodowym”),
jednak nie zawieraly tak interesujacych $ledczych ,dowodéw” na konkretng

79 AIPN BU 0298/279, Protokét przestuchania Swiadka - Bienkowski Wtadystaw, Warszawa,
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agenturalno-frakcyjng dziatalnos¢ grupy Gomulki®'. Potencjalnie najbardziej
inkryminujacy byt opisany przez niego proces negocjacji z Teofilem Glowackim,
ktéry jak podkreslat Bienkowski odbywat sie za wiedzg i aprobata Gomulki. I tak
tez odebrali to $ledczy. Konczac spisywanie swoich wspomnien napomknal, ze
»zdaje sobie sprawe, ze wszystko co napisalem niewiele pomoze kierownictwu
w rozwigzaniu tych zagadnien jakie stanely przed Partig zwlaszcza po trzecim
plenum. Nie pomoze wykry¢ gdzie jakimi drogami przesaczali si¢ do Partii,
do aparatu panstwowego agenci klasowego wroga™?2. Przy okazji zrzucil wine
na Gomutke za spor z Bierutem, ktory rozsadzat Centralng Redakcje w trakcie
okupacji, zarzucaja mu tworzenie nieprzychylnej atmosfery wobec ,, Tomasza”.
Konkludowat: ,Nie moge powstrzymac sie od goracej rozpaczliwej prosby pod
adresem kierownictwa, aby jesli to tylko mozliwe przyspieszyto decyzje czy stan
moj nadaje sie do leczenia, czy bede mogt dowies¢ Partii, ze lekcje zrozumiatem
czy bede mogt swoje duze jeszcze zasoby energii odda¢ sprawie klasy robotniczej
i socjalizmu. Kazdy wyrok nawet najgorszy przyjme z ulga jako wyzwolenie od
przesladujacych mnie koszmarow”®3.

Koszmar wydawat sie stowem kluczem do opisania jego stanu ducha. Bien-
kowski stal sie przewrazliwiony, gotowy do bycia w kazdej chwili obiektem ataku.
Chociazby zbyt niski budzet kierowanej przez siebie Biblioteki Narodowej inter-
pretowal jako wyraz ,,braku zaufania do jego osoby™4. Od jesieni roku 1949 zyt
w strachu przed naglym aresztowaniem, a trapigca go niepewnos¢ wyraznie prze-
bijata z napisanego do Romkowskiego listu, w ktorym prosit o jak najszybsze wy-
jasnienie swojej sytuacji. Taki sam obraz mozna naszkicowa¢ na podstawie dono-
sOéw Marii Turlejskiej, ktdre historyk Robert Spatek okreslit jako ,,nad wyraz wier-
nie oddajace rzeczywisto$¢”®. W meldunkach Turlejskiej Biennkowski sprawiat
wrazenie czujnego i wystraszonego. Byt on do tego stopnia przewrazliwiony, Ze
prosil Turlejska o wyjasnienie jednemu z pracownikéw z Instytutu Ksztalcenia
Kadr Naukowych, a wigc partyjnej szkoly wyzszej, ze przystana przez niego na
konsultacje bibliotekarka, to ,,zona bylego dyrektora kancelarii cywilnej sprzed
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wojny”, tak aby wykluczy¢ mozliwo$¢, ze ,,powiedzianoby [sicl], ze Bienkowski
takich ludzi posyla do pracy w KC™¢. Znamienne, ze zwracal uwage na to, aby
w dostarczonym mu przez Turlejska maszynopisie pracy traktujacej o okupacji
zawarto informacje o rodzacym sie wéwczas ,odchyleniu prawicowo-nacjonali-
stycznym”. Podobnie przewrazliwiony byt zreszty jego przyjaciel Kliszko, ktory
na jednym z zebran partyjnego wydawnictwa Ksigzka i Wiedza, poswieconym
powstajacej pracy propagandowej, zaznaczyl swoja obecno$¢ jedynie uwaga, ze
»przy tytule »Watykan a Polska walczaca« grozi niebezpieczenstwo nacjonali-
stycznego ujmowania tego zagadnienia™’. Byl to niewatpliwie efekt psychozy
panujacej w srodowisku komunistow znajdujacych sie w sferze zainteresowan
Departamentu X. Osobiste zaufanie bylo w takim przypadku kluczowe, dlatego
tez w rozmowach z Turlejska Bienkowski chwilami sktonny byl rozmawia¢ o kwe-
stiach zwigzanych z okupacja, podczas gdy konwersujac ze Zbigniewem Kempka
wyraznie ich unikat®. Podobne emocje buzowaly we Florze, wierzacej w niechyb-
nie prowadzone przygotowania do wielkiego procesu, rezyserowanego przez Sta-
lina, z Biekkowskim na tawie oskarzonych. Na tydzien przed VIII Plenum KC
PZPR w pazdzierniku 1956 roku, niesiona zapewne éwczesng euforig, wrdcita do
wspomnien czasu stalinizmu notujac w dzienniku: ,,Och nie mozna bylo oddy-
cha¢. Wszyscy zyli klamstwem, donosicielstwem, terroryzowaniem. Unikatam
ludzi. Chociaz sama wierzytam, ze gdzie$§ kto$ chcial zdradzi¢ [...] wierzytam
réwniez, ze ustroj socjalistyczny jest sprawiedliwy. Ale nie, oni nekali wszystkich
traktujac ich jak wrogow™®. Z kolei innym razem wieczorny spacer do domu spo-
wodowal, ze ,myslalam caly czas o tych o$miu latach grozy, kiedy tropiono za
Kliszka, za Wladkiem, wydawalo sie, Ze koniec. Robiono wszystko, aby ich zlikwi-
dowac¢™°. Emocje, przerazenie potegowato umiejscowienie mieszkania Bienkow-
skich, z ktérego okien rozciggat si¢ widok na gmach MBP. Trauma, domagajaca
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sie szukania nawet najmniejszych oznak czyhajacego nieszczgscia, objawiala sie
w sytuacjach zgota irracjonalnych: ,Ilez to razy w dawnych latach patrzylismy
wieczorem idgc Alejami na o$wietlone okna i po ilosci $wiatel ocenialismy, czy
przygotowuje sie proces prawicowego odchylenia. Céz to byt za koszmar™".

Znéw zatem wracamy do terminu ,koszmar” jako najlepiej oddajacego sy-
tuacje i stan ducha Bienkowskiego. Oczywiscie koszmar ten mozna relatywizo-
wa¢ — nikt nie wyrywal mu paznokci, nie kazal siada¢ na odwréconym stotku
i wreszcie — nie zabit go strzatem w tyl glowy, wrzucajac cialo do bezimiennego
grobu. Postepowanie wladz komunistycznych stosowane czesto wobec innych,
rzeczywistych oraz wyimaginowanych wrogow, zostalo mu oszczedzone. Nato-
miast nie umniejsza to faktu, ze lata 1948-1954 Bierikowski przezyl w ogrom-
nym napieciu, co z pewno$cig musialo pozostawi¢ w nim $lady. Musialo sie to
tez odbi¢ na kwestii zaufania Gomutki do swojego wspdtpracownika. Pelne zalu
enuncjacje ,Wiestawa”, powstale w latach 70., wyplywaly zapewne nie tylko
z ,niewdziecznosci” Bienkowskiego publikujacego juz woéwczas ksigzki w pary-
skiej ,,Kulturze”, ale zapewne mialy one korzenie w okresie stalinizmu, kiedy
to niczym ,,niewierny Tomasz” zaparl sie swojego druha. Skad Gomutka o tym
wiedzial? Oczywiscie oprocz stosowanej przez $ledczych metody przestuchan
polegajacej na cytowaniu mu obcigzajacych go zeznan Bienkowskiego, to réw-
niez z zachowanych w archiwach dokumentéw wyprodukowanych przez Depar-
tament X. Tuz po powrocie Gomultki do wladzy w pazdzierniku 1956 roku Klisz-
ko gorliwie zapewnial Bienkkowskiego, ze wszelka dokumentacja na jego temat
zostala zniszczona®?. Czy w to uwierzyl? Trudno powiedzie¢, bylaby to jednak
skrajna naiwno$¢ z jego strony. Niemniej jego powrdt wraz z Gomutka byt wyda-
rzeniem stanowigcym w oczach niektérych obserwatoréw papierek lakmusowy
obiecanej liberalizacji, majacej by¢ odcieciem od ztowrogiego cienia stalinizmu.
Droga do niej jednakze wiodta ugorem.

91 Tamze, wpis z 7 stycznia 1961 roku, b.p.
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Rozdziat V

1954 -1956: Rewolucja (?)

,Oodwilz”

W grudniu 1953 roku odwiedzit Bienkowskich w ich mieszkaniu go$¢. Dopiero
co opuscil wiezienie, a jedne z pierwszych krokéw na wolnoéci skierowat wlasnie
do nich. ,,Trupi zapach wigzienny”, ktéry wydzielal, przesladowat Flore jeszcze
wiele lat pdzniej'. Tym gosciem byt nie kto inny jak Zenon Kliszko, tak jak Go-
mutka wcze$niej zatrzymany i przestuchiwany. Jak to sie stalo, ze znalazl si¢ na
wolnosci i nie niepokojony odwiedzit drugiego, oskarzonego o ,,odchylenie pra-
wicowo-nacjonalistyczne” komuniste? Aby zrozumie¢ dynamike wydarzen na-
lezy cofng¢ sie do 5 marca 1953 roku. Smier¢ Stalina w dtugofalowej perspektywie
oznaczala zmiang jednego z fundamentdw systemu komunistycznego na wscho-
dzie - wewnatrzpartyjne czystki, rozumiane jako przeprowadzana na masowa
skale fizyczna eliminacja przeciwnika, zostaly porzucone jako narzedzie sprawo-
wania kontroli nad partig. Oczywiscie nalezy uzupelni¢ to o 6wczesng perspek-
tywe Bientkowskiego — nie odebral on $mierci dyktatora jako momentu przelo-
mowego. Uwazal, ze system byl juz zbudowany i nie oznaczala ona, ze nastapia
jakiekolwiek zmiany, pesymistycznie wigc zapatrywat si¢ na przysztos$¢. Dopiero
w grudniu 1953 roku, wraz ze $miercig Lawrientija Berii uznal, ze co$ drgne-
to?. Upadek wszechmocnego nadzorcy sowieckich stuzb specjalnych oznaczat,
ze aparat represji, postrzegany przez Wtadystawa jako podpora stalinowskiego

1 BN, Akc.15686/2, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 7 listopada 1966, b.p.
2 Relacjaudzielona Andrzejowi Bienkowskiemu przez jego ojca Wiadystawa Bienkowskiego, na-
granie nr 3 (kopia nagrania wideo w zbiorach autora).
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systemu, nie mégl juz dziala¢ jak dawniej. Wizyta Kliszki byla tego widomym,
namacalnym przykladem.

Katalizatorem wydarzen w PRL byla jednakze ucieczka na zachéd we wrze-
$niu 1954 roku Jozefa Swiatly, wicedyrektora Departamentu X MBP. Juz go po-
znali$émy przy okazji opisu agenturalnej dziatalno$ci Marii Turlejskiej oraz ra-
portéw podsumowujacych zakres wiadomosci (i nadinterpretacji) dotyczacych
Biertkowskiego, powstatych w zaciszu bezpieczniackich biur. Swiatlo po swojej
ucieczce zaczal na falach Radia Wolna Europa dzieli¢ si¢ tajemnicami systemus3.
Ich upublicznienie, sprzezone z zainicjowang w ZSRR ,walka z beriowszczyzng”,
a wiec szukaniem kozléw ofiarnych w aparacie bezpieczenstwa, byto kamykiem,
ktory ruszyt lawine. W grudniu 1954 roku wypuszczono na wolnos¢ Gomultke
oraz rozwigzano Ministerstwo Bezpieczenistwa Publicznego, powolujac w jego
miejsce Komitet ds. Bezpieczenistwa Publicznego. Ponadto chwia¢ zaczynala sie
pozycja rzadzacego triumwiratu Bierut, Berman i Minc, ktory, jak wiemy, byt
zywo zainteresowany kontynuowaniem partyjnej dintojry. Kiedy na III Plenum
KC PZPR w styczniu 1955 roku Bierut wygtaszat referat, w ktorym poddat kryty-
ce ,,niekolektywne metody rzadzenia”, brak demokracji wewnatrzpartyjnej oraz
»haduzycia” ze strony aparatu bezpieczenstwa stalo si¢ jasne, ze dotychczas nie-
naruszony system zaczynal wchodzi¢ w faze ewolucji. Co istotne, z otwartg kry-
tyka spotkatl sie Berman, ktory oprocz nadzoru nad aparatem bezpieczenstwa
odpowiadal réwniez za kulture. Wytknieto mu bezposrednie komenderowanie
tworcami, w zwigzku z czym zlozyl on deklaracje, zgodnie z ktéra nowa polityke
w tym zakresie mialo cechowa¢ ,nacelowanie kierunkowe”, czyli wyznaczanie
przez partie ogolnego kierunku dziatan przy jednoczesnej rezygnacji z recznego
sterowania*. Istotnie, udato sie w ten sposdb pobudzi¢ dyskusje, jednakze uzyska-
nie nad nig pelnej kontroli nie bylo juz takie oczywiste. Wraz z opublikowaniem
w ,Nowej Kulturze” Poematu dla dorostych autorstwa Adama Wazyka w kie-
rownictwie partyjnym zapanowalo zaniepokojenie, ze poluzowanie dyscypliny
poszto zbyt daleko, a §rodowiska twodrcze wykazujg si¢ samowola. W podobny
sposéb 6wczesng sytuacje w kulturze oceniala Ambasada ZSRR w Warszawie.
W swoim raporcie z roku 1955 przedstawiala centrali grozne zjawiska na ,,froncie
ideologicznym”. Wymieniono wsérdd nich, oprocz wiersza Wazyka, dyskusje na

3 Z Btazynski, Méwi Jézef Swiatto. Za kulisami bezpieki i partii 1940-1955, tomianki 2012, s. 5.
4 A Sobér-Swiderska, Jakub Berman. Biografia komunisty, Warszawa 2009, s. 427-430.
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temat humanistyki, ktéra odbywala si¢ na famach ,,Przegladu Kulturalnego”, an-
gazujaca miedzy innymi Jézefa Chatasinskiego, Adama Schaffa oraz Leszka Ko-
takowskiego. Jednym z jej uczestnikéw byl Bienkowski, ktdry argumentowal, ze
marksizm powinien by¢ punktem odniesienia w dyskusjach naukowych, jednak
jego dominujaca pozycja miata powsta¢ w wyniku swobodnej dyskusji dopusz-
czajacej krytyczne uwagi, a sam marksizm mial sktada¢ sie z réznych ,,szkot”, co
powstrzymatoby powstanie takich aberracji, jak interpretacja pogladow pisarzy
poprzez pryzmat stosunkéw ekonomicznych®. GIéwna osig sporu byta zatem po-
zycja marksizmu jako martwej wewnetrznie doktryny, ktéra - jako wyraz par-
tyjnej woli — miata dominujacg pozycje w nauce®. W oczach sowieckiej ambasady
zogniskowana w taki sposob dyskusja ukazata ,,recydywe burzuazyjnej ideologii
w polskiej kulturze i nauce”, gdyz nikomu nie wolno na wtasng reke komentowac
ideologii i doktryny”.

Ulokowana na Kremlu wyrocznia sama jednak poddana zostala zmianom.
W lutym 1956 roku rozpoczatl sie¢ XX Zjazd Komunistycznej Partii Zwiazku Ra-
dzieckiego, na ktérym sowiecki przywoédca Nikita Chruszczow w tajnym refe-
racie poddat krytyce ,,kult jednostki”, czyli de facto zrzucil na Stalina odpowie-
dzialnos$¢ za zbrodnie. Z polskiej perspektywy réwnie istotne bylo potepienie
niezyjacego dyktatora za rozwigzanie KPP w roku 1938 i zamordowanie jej lide-
réw®. Prawdziwym trzesieniem (polskiej) ziemi byla jednakze $mier¢ 12 marca
w Moskwie Bolestawa Bieruta. ,,Polski Stalin”, biorgcy udziat w zjezdzie, zmart
nagle, co otworzyto droge do przetasowan na szczycie PZPR. Owczesny dowcip
glosil, ze ,,pojechat w futerku, wrdcit w kuferku”, a 6w kuferek oprécz martwego
ciata niegdysiejszego wladcy PRL zawieral w sobie spoteczne nadzieje na przemo-
delowanie istniejacego systemu. Co prawda wydawalo sie, ze sytuacja na szczycie
wiadzy doé¢ szybko zostata opanowana, kiedy z blogostawienstwem Chruszczo-
wa I sekretarzem KC PZPR zostal Edward Ochab, jednak nie oznaczalo to, ze
zarysowane pekniecie bedzie mozna tatwo zatuszowaé. W partii zamiast, jak

5 W. Bienkowski, W poszukiwaniu prawdy, czyli na czym budowac naszqg humanistyke, ,Przeglad
Kulturalny” 1955, nr 41.

6 R. Herczynski, Spetana nauka. Opozycja intelektualna w Polsce 1945-1970, Warszawa 2006,
S. 172-173.

7 J.Szumski, Polityka a historia. ZSRR wobec nauki historycznejw Polsce w latach 1945-1964, War-
szawa 2016, s. 228.

8 P.Machcewicz, Rebellious Satellite. Poland 1956, Stanford 2009, s. 16-17.
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juz wiemy, czg$ciowo wyimaginowanej frakcji ,,prawicowo-nacjonalistycznej”,
powstaly dwie faktyczne. Po jednej stronie stali deklarujacy che¢ liberalizacji
systemu ,,putawianie”, ktérych nazwa pochodzila od ulicy Pulawskiej w War-
szawie, przy ktorej czes¢ z nich mieszkata. Po drugiej — spotykajacy si¢ w patacu
w Natolinie ,natolinczycy” uwazajacy, zZe systemowi potrzeba jedynie korekty
personalnej, czyli usuniecia z wladz dziataczy pochodzenia zydowskiego®. Wy-
branie Edwarda Ochaba na nowego I sekretarza KC miato by¢ kompromisowym
wyijsciem, akceptowalnym zaréwno dla jednych, jak i drugich. Niemniej jednak
stalo sie jasne, ze utrzymanie dotychczasowego sposobu sprawowania wladzy
bylo niemozliwe. W trakcie rozpoczetego 21 marca VI Plenum KC PZPR podjeto
decyzje o rozpowszechnieniu mowy Chruszczowa w Polsce, co byto ewenemen-
tem w krajach kontrolowanych przez Moskwe. Wydaje sig¢, ze poprzez delegi-
tymizacje stalinizmu oraz krytyke przesztoéci ,,putawianie” usilowali uzyska¢
w oczach spoleczenstwa wiarygodnos¢. Aprobowane odgérnie rozpoczecie dys-
kusji nad niedawng przesztoscia w nieunikniony sposéb musiato zdynamizowaé
zachodzace przemiany.

Gdzie w tym wszystkim znajdujemy Bienkowskiego? Najpierw widzimy go
wchodzacego na méwnice pod koniec marca 1956 roku w trakcie XIX Sesji Rady
Kultury i Sztuki. Jej przebieg miat charakter rozliczeniowy, a Bienkowski byl jed-
nym z mowcow zabierajacych glos po krytyku literackim Janie Kocie oraz poecie
Antonim Stonimskim, uznajacym zreszta wystapienie Kotta za ,ukladanie si¢
w imieniu masy upadlo$ciowej z wierzycielami™. Bienkowski natomiast prze-
szto$¢ potraktowal jedynie jako tto dla zrozumienia biezacych proceséw. Inter-
pretowat on zachodzace wydarzenia jako rewolucje prowadzong przez klase ro-
botniczg oraz parti¢ komunistyczng. Bronil zarazem marksizmu jako narzedzia
intelektualnego rozpoznania rzeczywisto$ci i proceséw historycznych, co byto
deklaracja tylez przewidywalng, co mimo wszystko jednoznacznie sytuujaca go
w prowadzonych wéwczas dyskusjach, w trakcie ktérych domagano si¢ pozba-
wienia materializmu statusu jedynej wyktadni interpretacyjnej™. Ponadto doszto
woéwczas do jego sprzeczki ze Stefanem Zotkiewskim, o to kto byl uprzednio

9 J Eisler, Siedmiuwspaniatych. Poczet pierwszych sekretarzy KC PZPR, Warszawa 2014, s.117-118.

10 K. Rokicki, Literaci. Relacje miedzy literatami a wtadzami PRL w latach 1956-1970, Warszawa
2011,5.100.

1 R.Herczynski, Spetana nauka. .., s. 172-173.
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w fasce, a kto w niefasce wladz, co byto sporem niewatpliwie symbolicznym. Gdy
raptem pare lat temu Bientkowski zostal odsuniety na boczny tor i drzat o swoj
los, Zotkiewski odciat sie od niego i w oczach Sowietéw rokowal na zaufanego
dzialacza™. Wedltug Swiatly miat takze szkodzi¢ Bierikowskiemu™. W wystapie-
niu Bienkowskiego nie personalia byly jednak wazne: ,,s3 czynniki, [...] sg sily,
ktdre nie chcg rozumied istoty dziejacej si¢ przemiany, nie chcg zrozumie¢, bo
jest to im z takich czy innych wzgledéw niewygodne [oklaski]. I bedg usitowaly
mowic o bledach - o jednostce. Co jest nonsensem. Mnie nie obchodzi jednostka,
nie jestem ksiedzem, nie jestem kaznodzieja i nie bede udzielat rozgrzeszenia™4.

To co dzialo si¢ wowczas mialo bowiem znamiona rewolucji, a jej znacze-
nie bylo cato$ciowe - podlegaty jej nie jednostki, lecz caly system. Bienkowski
podkreslal, ,,ze i tutaj dziatajg wszystkie prawa marksistowskie. Ta rewolucja
nie zaczeta sie¢ w umystach, nie dlatego sie dokonala, Ze pisarze, malarze, ar-
chitekei byli za bardzo ucisnieci. Nie. Ona si¢ dokonuje dlatego, ze to formy
ustrojowe marksizmu wojennego — nazwalbym to - staly si¢ hamulcem gospo-
darczym rozwoju, hamowaty, dlawily rozwoéj tych poteznych sit wyzwolonych
przez socjalizm i dlatego w pewnym momencie ta rewolucja stata sie absolutna
konieczno$cig™®. Poniekad jednak owa rewolucja miata przywroci¢ ,,sponie-
wierang godno$¢ marksizmowi™. Zatem to perspektywy socjalizmu staly sie
stawka w tej grze.

Rewolucja byta wigc stowem-kluczem dla zrozumienia jego publicystyki za-
mieszczanej w czasie ,odwilzy”. Znamienny jest zreszta tytul ksigzki, w kto-
rej zebrano jego teksty opublikowane w tym czasie: Rewolucji cigg dalszy™.
Nie bedziemy oczywiscie szczegdtowo referowaé zawartoéci poszczegolnych
artykuléow. Dla zrozumienia stanowiska Bienkowskiego powinniémy jednak
wiedzie¢, ze zachodzace przemiany byly czescig procesu, ,ktorego sita mo-
toryczng byla klasa robotnicza wspierana w swym protescie (cho¢ nie zawsze

-

2 A. Kochanski, G.P. Muraszko, A.F. Noskowa, A. Paczkowski, K. Persak (oprac.), Polska w doku-
mentach z archiwéw rosyjskich 1949-1953, Warszawa 2000, s. 68.

13 7. Btazynski, Méwi Jozef Swiatto. .., s. 245.

14 AAN, KC PZPR 237/XVIII-150, Stenogram z XIX Sesji Rady Kultury i Sztuki w dn. 24-25 1111956 r.,
k.109.

15 Tamze, k. 85.

16 Tamze, k. 86.

17 W. Bienkowski, Rewolucji cigg dalszy, Warszawa 1957.
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w swym programie) przez wszystkie warstwy spoleczenstwa™®. Co ciekawe, to

nie partia byta w awangardzie przemian, lecz spoleczenstwo z prasg odgrywa-
jacg ,wsrod mgiel utrudniajacych znalezienie drogi role latarni™®. Dlatego tez
akcentowal koniecznos¢ kooperacji mas z aparatem partyjnym?°. Marzylo mu
sie wlaczenie swobody krytyki do zycia wewnetrznego partii komunistycznej,
a rozwigzanie widzial w specjalnych wewnatrzpartyjnych biuletynach umoz-
liwiajacych swobodng dyskusje*'. Co miato by¢ celem tych dziatan? Oczywi-
$cie zagwarantowanie zwyciestwa socjalizmowi, ktory w oczach Bienkowskie-
go rzucit wyzwanie kapitalizmowi i mial wszelkie ku temu wlasciwosci, aby
w wyscigu osiagnac sukces. Stalinizm ze swoim skostnialym systemem szanse
te zaprzepaszczal, zatem nadchodzaca rewolucja miata by¢ niejako restytucja
prawdziwego socjalizmu. Socjalizmu opartego na poznaniu naukowym, gdyz
to nauka, wolna od (przynajmniej skrajnosci) stalinowskiej dogmatyki mia-
fa przynie$¢ mu racjonalizacje postgpowania oraz odblokowanie potencjatu
w nim tkwigcego. Musiala wiec ona stuzy¢ nie ,,demaskowaniu kapitalizmu”,
co z oczywistych wzgledow bylo celem Marksa czy tez Lenina, lecz wykrywa-
niu prawidel rozwoju socjalizmu i zachodzacych w nim proceséw, tylko pozna-
nie naukowe bylo bowiem gwarantem rozumnego postepowania rzadzacych.
»Trzeba si¢ uczy¢ dialektyki na spoleczenstwie socjalistycznym takg samg me-
toda, jaka Marks stosowal wobec spoteczenistwa burzuazyjnego. Inaczej nasza
teoria bedzie tkwita w marazmie i rozkladzie” — pisal*2. Byla to zatem ideolo-
giczna werbalizacja postulatow, ktdre po pazdzierniku 1956 roku przybiorg po-
sta¢ dazenia do racjonalizacji systemu ekonomicznego?3.

18 Tamze,s.T.

19 Tamze,s. 8.

20 W. Bienkowski, Lenin zapomniany, Warszawa 1957, s. 137-142.

21 W. Bienkowski, Z rozmyslan po XX Zjezdzie KPZR, Warszawa 1957, s. 118.

22 W. Bienkowski, £ pursi muove, Warszawa 1957, s. 108.

23 M. Mazurek, W stuzbie przemystu? Socjologowie w zaktadach pracy w PRL (1956-1970), [w] S. Kott,
M. Kula, T. Lindenberger (red.), Socjalizm w Zyciu powszednim. Dyktatura a spoteczeristwo w NRD
i PRL, Warszawa 2005, s. 27-28.
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Czym byt Pazdziernik, czyli co moégt
i co chciat Gomutka

Toczone na famach prasy dyskusje nie pozostawaly bez odniesienia do aktual-
nej pozycji politycznej Biekowskiego, postrzeganego jako blisko zwigzanego
z ,Wiestawem”, ktorego powrét na szczyty wladzy juz latem 1956 roku wyda-
wal sie coraz bardziej realny. On sam twierdzil, ze z Gomulka spotkat si¢ po
raz pierwszy od czaséw ,odchylenia” dopiero w sierpniu 1956 roku, nie wiemy
jednak, o czym wowczas rozmawiali. Po latach wspomnial, Ze jego powr6t po-
lityczny rozpoczal sie od tego, iz zostal przywrdcony ,towarzysko™4. Jednakze
nawet w otoczeniu rodzinnym Bientkowskiego nie bylo to postrzegane w jedno-
znacznie pozytywnych kategoriach, a na pierwszy plan przebijata nieufnos¢. Jego
zona zanotowala, Ze niewymieniony z nazwiska profesor matematyki odbierat
ewentualny powrdt Gomulki jako katastrofe, co natchneto jg do nastepujacej
uwagi: ,,Obted! Wszystko obted! Gdzie wyjscie? Ludzie nie chcg by¢ mordowa-
ni ani przez cynikéw ani z przekonania™5. Czy Bienkowski réwniez sie wahat,
zanim postanowil ponownie zwiaza¢ sie Gomulka? Nie wiemy tego niestety,
dostepna jest nam jedynie 6wczesna impresja Flory, ze Wiadystaw juz wowczas
miat ,,swoje plany jak zwykle”, co sugeruje, ze nie poddawal si¢ biernie toczagcym
sie wydarzeniom?¢. Co si¢ konkretnie za tym krylo nie wiadomo, jasne jest za to,
ze Bienkowski czul budzacg sie fale spolecznej energii, zestawiajac ja ze zmursza-
tym systemem poststalinowskim. Znowu mozemy odda¢ gtos jego zonie, ktdra
odnotowata drzemigce we wrze$niu 1956 roku emocje: ,Rozmowy polityczne
gwaltownie namietne. Wtadek powiedzial publicznie do Kruczkowskiego, ze jest
zgnity do szpiku kosci (mial na uwadze jego postawe ideowg wobec narastajacej
rewolucji w catym kraju). Zrobila si¢ cisza. Kruczkowski zamilkl. Wladek jesz-
cze raz powtdrzyl: »tak, jeste$ zgnily, obserwuje Cie od dtuzszego czasuc. Cisza.
Potem ttumaczyl famigcym glosem jak wszystko jest skomplikowane. Pewnie, ze
u niego jest skomplikowane — powdd staby charakter. Jak tu wystapi¢ majac taka
stawe pisarza zwigzanego z rezimem”.

24 BN, Akc. 15688, Relacja Wtadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia 1989 r., k. 106.

25 BN, Akc.15686/1, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 25 lipca 1956 roku, b.p.

26 Tamze, wpis z 27 sierpnia 1956 roku, b.p.

27 Tamze, wpis z 29 wrzesnia 1956 roku, b.p.
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Flore jeszcze mocniej oburzyly stowa Kruczkowskiego, ktéry w trakcie owej
dyskusji oznajmil: ,,»Taka partia jaki naréd«. Co? Partia to rzesze, a kierownictwo
to ludzie od lat wychowani przez Stalina szkote, ludzie ktérzy w kraju wszystko
robili pod dyktando wschodu. Nardd im si¢ przeciwstawial od poczatku wihasci-
wie. A 28 czerwca rewolucja w Poznaniu?”?® Ta rozmowa oprocz kipigcych w niej
emocji miata w sobie co$ symbolicznego. Kruczkowski, komunizujacy jeszcze
przed wojng pisarz, odwiedzal wowczas gimnazjum, ktorego absolwentem byt
Bienkowskiego. Byl jednym z glosicieli marksizmu (czy tez ,materializmu” jak
wowczas to postrzegano), bardzo prawdopodobne, ze i udzielajacy sie w stowa-
rzyszeniu absolwentéw gimnazjum student Bienkkowski przychodzit na prelekcje
Kruczkowskiego. Po okolo 30 latach spotkali si¢ w zupelnie innej rzeczywisto-
$ci iz zupelnie innymi do$wiadczeniami oraz perspektywami: Bienkowski jako
»rewolucjonista”, a Kruczkowski jako niegdysiejszy ,,stalinista”. Obaj nalezeli do
tego samego $wiata i jednoczesnie wiele ich dzielito. Trudno o lepsza symbolicz-
ng ilustracje tego, co dzialo si¢ wéwczas w partii.

Wspomniany przez Flore bunt poznanskich robotnikéw w czerwcu 1956
roku unaocznil, ze nastroje spoteczne dalekie byly od spokojnych i ze by¢
moze, aby opanowac wrzenie potrzebna bedzie zmiana na stanowisku pierw-
szego sekretarza, zwlaszcza ze jak pokazato lipcowe VII plenum KC obydwie
frakcje obwinialy sie wzajemnie o spowodowanie zaistnialej sytuacji*®. Wraz
z sondazowymi rozmowami z Gomultka w sierpniu 1956 roku, ktore przepro-
wadzili z nim wystannicy Biura Politycznego, stalo sie jasne, zZe prezentowal
on program akceptowalny spotecznie, a jednoczesnie jego aura meczennika
stalinizmu przydawata mu autorytetu, tak bardzo potrzebnego partii w mo-
mencie kryzysowym. Kwestig jednakze nadal otwartg byly warunki, na jakich
jego powrdt do wladzy miat sie odby¢. Do potowy pazdziernika trwaly targi
pomiedzy Gomulka a ,natolinczykami” oraz ,,putawianami”. ,Wiestaw” da-
wal jasno do zrozumienia, ze interesuje go wylacznie funkcja I Sekretarza KC,
nie godzac si¢ na propozycje objecia nizszych stanowisk. Tymczasem narasta-
jace wrzenie spoleczne zmierzato ku kulminacji, ktorej wyrazem byly ulicz-
ne wiece. Na odbywajacym sie w takiej atmosferze posiedzeniu Biura Poli-
tycznego, 12 pazdziernika podjeto decyzje o dokooptowaniu do KC Gomutki,

28 Tamze.
29 P, Grzelczak, Poznaniski Czerwiec 1956. Walka o pamiec w latach 1956-1989, Poznan 2016, s. 61-79.
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Spychalskiego oraz Kliszki. Zmiany odbywaly sie oczywiscie pod czujnym
okiem sowieckim i kiedy zlozone zaproszenie przywdédcéw PZPR do Moskwy
zostalo odrzucone, nadeszla informacja, ze 19 pazdziernika, a wiec w dniu,
w ktérym mialo rozpocza¢ si¢ VIII Plenum KC, do stolicy Polski przybedzie
delegacja Prezydium KC KPZR z Chruszczowem na czele. Kiedy 18 pazdzier-
nika podjeto decyzje o zabezpieczeniu zblizajacego si¢ plenum przez Wojska
Wewnetrzne i nakazano obserwowanie ruchow wojsk radzieckich stalo sie ja-
sne, ze sytuacja moze przeistoczy¢ sie w dramatyczna.

Rozmowy miedzy radzieck delegacja a polskim kierownictwem byty niezwy-
kle trudne, jednakze po potudniu 19 pazdziernika Chruszczow dat si¢ przeko-
nad, ze postawienie na czele polskiej partii Gomutki bedzie gwarantowalo uspo-
kojenie sytuacji przy jednoczesnym utrzymaniu pryncypiow, takich chociazby
jak dalsza przynalezno$¢ do Uktadu Warszawskiego. Bylo to szczegélnie istotne
w kontekscie dwczesnych wydarzen na Wegrzech, gdzie w sytuacji analogicznej
do polskiej sowieckie kierownictwo nie mogto by¢ pewne tego ostatniego warun-
ku. Rankiem 20 pazdziernika Chruszczow i reszta delegacji odlecieli z Warsza-
wy, a obrady VIII Plenum zostaty wznowione. Wystapienie Gomutki na Plenum
udostepniono milionom stuchaczy poprzez transmisje radiowa. Gomulka skry-
tykowat btedy przeszlosci, przyznal racje poznanskim robotnikom i negatywnie
odniost sie do kolektywizacji oraz stalinowskiej polityki gospodarczej. Bienkow-
scy stuchali go w swoim mieszkaniu. Flora na biezaco zapisala swoje odczucia
w dzienniku: ,,jego gtos pickny, spokojny, a namietny. Referat jakiego jeszcze nie
bylo [...] On ratuje honor Partii, autorytet moralny, bo ostatnio doszlo do takiej
dewaluacji stowa »komunista«, ze wstyd. On ratuje honor Ojczyzny, jej nieza-
lezno$¢, gospodarke [...] Maz stanu [...] Stuchali$my: Wladek, Leopold Lewin,
ktéry spedzit z nami cale popotudnie, Zenon [Kliszko] i ja, i Ewa moja corka .. ]
Wozruszenie do ez, uniesienie najpiekniejsze™°.

Bienkowski w tym uniesieniu bezposredniego udziatu nie bral - czekat. Jed-
nakze wraz z objeciem wladzy przez Gomutke okres oczekiwania minal, a i pi-
sarstwo musialo odejs¢ na dalszy plan. Nie tylko z powodu podjecia si¢ przez
niego nowych obowiagzkéw, o czym zaraz wspomnimy, ale takze dlatego, ze
na zupelnie inne wypowiedzi moze sobie pozwoli¢ ,,rewolucjonista”, a na inne
polityk - zwlaszcza w rezimie komunistycznym. Przedsmak tego mozna byto

30 BN, Akc.15686/1, Dziennik Flory Biefkowskiej, wpis z 19 pazdziernika 1956, b.p.
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zaobserwowa¢ tuz przed VIII Plenum KC w pazdzierniku 1956 roku. Ostro$é¢
uzytych przez Bienkowskiego sformulowan spowodowala, ze jego artykul do
»Irybuny Ludu” zostat odrzucony?®'. Znamienne, Ze Flora woéwczas notowala, iz
Kliszko ,,ma wlasciwie pretensje do Wladka wszystkich artykuléw, bo za duzo
powiedziane, tzn. za duzo prawdy [...] wszystkiego si¢ boi™2. Ponadto kryty-
kowala Kliszke oraz jego Zone za dygnitarskie nawyki i pobieranie materialow
z Ministerstwa Sprawiedliwosci na wlasne potrzeby. Wida¢ bylo zatem pierw-
sze ,,pekniecie” znajomosci, ktdra ostatecznie zakonczy si¢ w latach 60. Z kolei
o swoim mezu miata jak najlepsze zdanie. Zmeczony wpadat do domu tylko na
chwile: ,jest genialny, zna si¢, moge powiedzie¢ $miato, na wszystkim. Ostat-
ni czlowiek odrodzenia” - pisata pelna ekscytacji Flora®. Ten wszedobylski
duch Bienkowskiego, plastycznie odmalowany jako ,towarzysz Grochowski”
przez Stefana Kisielewskiego w jednej z jego powiesci, byt obrazkiem nad wy-
raz charakterystycznym?3*. Za fizyczna mobilnoscig szed! takze nimb bliskiego
wspolpracownika Gomulki, drugiego obok Kliszki czlowieka do specjalnych
poruczen. Ta zazylo$¢, wezesniej przeciez nadwyrezona z powodu negatyw-
nej recepcji przez ,Wiestawa” postepowania Bienkowskiego w trakcie sledztwa
prowadzonego przez Departament X, byla w najrozmaitszy sposéb w goracym
okresie pazdziernika 1956 roku podtrzymywana. Spdjrzmy chociazby na za-
warty w dzienniku Flory opis wizyty ztozonej zonie Gomutki. 17 pazdziernika,
a wiec na dwa dni przez VIII Plenum, Flora wraz z Zzong Kliszki przybyla do
domu Gomutki, zeby wreczy¢ mu rezolucje Podstawowej Organizacji Partyj-
nej przy Zwiagzku Literatow Polskich. Jak pisala, wizyta wynikala z tego, ze
»byla obawa, ze w KC nie doreczg”, co dobitnie oddawato éwczesny poziom
zaufania wérdd najwyzszych funkcjonariuszy partyjnych3s. Nastepnie zapisata
wrazenia, jakie towarzyszyty jej, kiedy pod nieobecnos¢ gospodarza spotka-
ta sie z jego zong: ,,Bytam caly dzien podniecona, dom Gomutlki, jego osoba,
koncentruje wszystkie mysli Polakéw z dobrymi i zlymi intencjami. W tym
domu przewala si¢ nowa historia Polski. Bylo o czym mysle¢. Tych potwornych

31 Tamze, wpis z 10 pazdziernika 1956, b.p.

32 Tamze, wpis z 12 pazdziernika 1956, b.p.

33 Tamze, wpis z 16 pazdziernika 1956, b.p.

34 T Stalinski [S. Kisielewski], Widziane z gory, Paryz 1967. Bienkowski otrzymat pseudonim Grochow-
ski prawdopodobnie z tego powodu, ze przed Il wojng Swiatowa mieszkat na Grochowie.

35 BN, Akc. 15686/1, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 18 pazdziernika 1956, b.p.
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dziesie¢ lat bylo jak gdyby po to, zeby dowies¢ jak dalece Gomutka mial racje
[...] Hanka zadzwonita. Otworzyta Zofia. Wydata mi sie bardzo niska, mata
jak dziewczynka. W czarnej sukni, gltadko zaczesane wlosy do tylu, zwigza-
ne w wezelek. Przyjela mnie prosto, serdecznie. Mieszkanie. W przedpokoju
duza biblioteka, w stolowym takze. Literatura najlepsza — Zeromski, Konop-
nicka, Stowacki, Mickiewicz, Prus, Szekspir.... Rozgladatam sie siedzac przy
stole okraglym po tym zwyczajnym mieszkaniu, gdzie si¢ przewala historia.
Gomulki nie byto, byt na biurze politycznym, juz trzeci raz obradowal. [...]
Rozmowa toczyta sie wokdt ludzi i wydarzen. Ekshumacja Rajka na Wegrzech
wstrzgsneta wszystkimi. Niewinnie zamordowany towarzysz przez towarzyszy.
Stary komunista po $mierci rehabilitowany [podkreslenie w oryginale - B.K]
przez swoich mordercow. W jakiej zyjemy epoce. Mordercy i prowokatorzy
zyja, a najlepsi komuni$ci zamordowani, bez cienia winy. Po co to wszystko?
Po to, zeby utrzymac jedynowladztwo Rosji Sowieckiej nad krajami socjali-
stycznymi. Zofia Gomulkowa powiedziata:

— Jak mi bliska jest zona Rajka, moglo to samo spotka¢ Wiestawa, moglby dzis
nie zy¢. Chee do niej napisa¢ list. Co ona przezyta. Zofia si¢ zamyslila, zapadta
w siebie, swoj i Wiestawa niedawny dramat gnebi ja, przy kazdej okazji do tego
nawigzuje. [...] Ptyna chwile, pijemy we trzy kawe w jej pokoju. Maty, jeden sto-
lik, t6zko zastane wysoko jak w izbach wiejskich nakryte bialg kapa. [...] Zofia si¢
niepokoi, ma zte przeczucia. [...]

- Wiestaw o dwunastej poszedl na posiedzenie biura politycznego — méwi
jakby do siebie - a tu jest juz wpot do jedenastej. Ten niepokdj i nam sie¢ udziela,
moze by¢ wszystko Zle [...].

- Jak trudno zyje zwyczajny czlowiek, bez protekeji — méwi refleksyjnie Zo-
fia. [...]

O ludziach, gdy Zofia méwi, to tych aprobuje, ktorzy sie nie ulekli i najwcze-
$niej przyszli do Wieslawa po jego wyjsciu z wigzienia. Chociaz moralnie i po-
litycznie ci ludzie, nie wszyscy, sa skompromitowani. Ale czesto jej serce bije
wdzigczno$cia, Wiestaw byl osamotniony, wszyscy sie bali™e.

Oprocz bijacej od tekstu egzaltacji zauwazalne jest wybicie na pierwszy plan
»Wiestawa”, w oczach Flory meza stanu, wrecz wybawcy. Odkad po 21 pazdzier-
nika Gomutka wygodnie rozsiadal si¢ w najwazniejszym z foteli w panstwie

36 Tamze.
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potrzebowal znowu Bienkowskiego. Jego pierwsze zadanie bylo tylez wazne, co
delikatne, a zwazywszy na nastroje spoleczne — wrecz kluczowe dla uspokoje-
nia sytuacji*”. Bylo nim bowiem uzycie Kosciota katolickiego jako stabilizatora
rozchwianych emocji spofecznych. Nie wydaje si¢ jednak wlasciwe, aby$smy pa-
trzyli na role Ko$ciola wylacznie poprzez cyniczno-pragmatyczne przekonania,
ktére niewatpliwie kierowaly Gomulka. W okresie stalinizmu Ko$ciot w Polsce
byt przesladowany i proba pozyskania jego poparcia nie byla jedynie zagrywka
polityczna, ale umozliwiala jednoczesnie wiernym chociaz czesciowe przywro-
cenie naleznej mu w ich zyciu roli. W sierpniu 1956 roku na Jasnej Gorze zgro-
madzeni wyraznie domagali si¢ uwolnienia internowanego przez komunistow
w roku 1953 prymasa. Gomutka postanowil zatem wysta¢ do ciagle tkwigcego
w odosobnieniu w Komanczy kardynala Wyszynskiego swoich dwoéch zaufa-
nych ludzi - Kliszke oraz Bienkowskiego, udzielajac im swojego pelnomocnic-
twa. Taki dobér delegatéw nie byt przypadkowy. Pierwszy z nich postrzegany
byt jako czlowiek zasadniczy, drugi z kolei reprezentowal tak bardzo potrzebna
w tej chwili elastycznos¢. Bienkowski byl wiec w swoim zywiole — podjat sie waz-
nego zadania, jednoczes$nie pozostajac — jeszcze — poza oficjalnym podporzad-
kowaniem jakiejkolwiek administracyjnej hierarchii. Odpowiadal tylko przed
Gomutka i na pewno mu to odpowiadalo.

Zanim znowu poniesie nas bieg politycznych wydarzen zatrzymajmy sie na
chwile przy tej kwestii. Wydaje sie, ze jak w soczewce skupiata one mocne stro-
ny i zarazem ograniczenia Bienkowskiego, ktore finalnie przyczynity sie do jego
partyjnej marginalizacji w roku 1959. Wtasnie mozliwo$¢ dziatania w cieniu,
opartego na zakreslonych przez najwazniejszego w kraju polityka wytycznych,
przy jednoczesnej sporej swobodzie doboru narzedzi do dzialania, tworzyla wa-
runki, w ktorych czul sie on jak ryba w wodzie. Z kolei poddany partyjnej dys-
cyplinie (w kontekscie partii komunistycznej mozna ja nazwaé wrecz zamordy-
zmem), uszeregowany zgodnie z formalng podlegloscia stuzbowa i przymuszo-
ny do codziennej pracy administracyjnej, tracit cechujaca go werwe pobudzajaca
do dzialania oraz ,,nadeptywal na odciski” niechetnych mu oséb. Mogliby$my
sie odwola¢ tutaj bardziej do literatury niz do badan naukowych, aby pokaza¢
mechanizm codziennego funkcjonowania w $rodowisku kierujacym sie zasada

37 B. Noszczak, Polityka panstwa wobec Kosciota rzymskokatolickiego w Polsce w okresie interno-
wania prymasa Stefana Wyszyriskiego 1953-1956, Warszawa 2008, s. 383.
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»kto kogo” oraz ,kto jest pod kim podwieszony”. Nie kto inny jak wlasnie wspo-
mniany wczeéniej Stefan Kisielewski (zreszta sasiad Bienkowskiego z tej samej
klatki schodowej) odmalowat to na przykladzie fikcyjnej postaci, ktorej wzorem
byt Artur Starewicz - partyjny aparatczyk doby 14-letnich rzadéw Gomulki.
Bienkowski sam zreszta przyznal, ze najlepiej czut si¢ wtedy, kiedy ,,partia byla
staba”. To Gomulka byl zatem realng wtadzg stojacg za nim i to w jego imieniu
Bienkowski dziatat.

Przez pryzmat powyzszych zaleznoéci nalezy wiec spojrze¢ na sprawe uwol-
nienia Prymasa. Temat ten, a takze kwestie utworzenia ogélnopolskiego Klubu
Postepowej Inteligencji Katolickiej, Bienkowski poruszyt 24 pazdziernika w trak-
cie rozmowy z Jerzym Zawieyskim, Jerzym Turowiczem, Stanistawem Stomma
oraz Jackiem Wozniakowskim - katolickimi dzialaczami stojacymi w opozycji
wobec zwigzanego bezpo$rednio z wladzg stowarzyszenia PAX?. Jeszcze przed
dojsciem Gomutki do wladzy Bienkowski poprzez Zawieyskiego wysylat do
$rodowiska ,, Tygodnika Powszechnego” sygnaly o mozliwej reaktywacji pisma,
zamknietego przez wladze w roku 1953 za odmowe opublikowania nekrologu
Stalina3?. Oba te dzialania z pewnoscig nie byly podejmowane na wlasng reke
i musialy by¢ inspirowane przez Gomutke. Byly to negocjacje przypominajace
niewatpliwie przecigganie liny, ktore przerwaly dopiero wydarzenia na We-
grzech - stalo sie wtedy jasne, Ze ze sprawg uwolnienia Prymasa nie mozna dtu-
zej czekad. Bienkowski zresztg grozil swoim rozmdéwcom, Ze wing za nieudane
negocjacje partia bedzie mogta zrzuci¢ na nich.

Do Komanczy Kliszko oraz Bienkowski dotarli 26 pazdziernika nad ranem,
pie¢ dni po objeciu wladzy przez Gomutke. Po tym, jak wylozyli stanowisko Go-
mutki ustyszeli odpowiedz: ,jestem tego zdania od trzech lat, ze miejsce Pry-
masa Polski jest w Warszawie™®. Prymas notowal takze w swoich osobistych

38 J. Zawieyski, Dzienniki 1955-1959, t. 1, Warszawa 2011, s. 300. Zawieyski przeceniat swoja role
przypisujac sobie, Zze to on wptynat na wybranie Bienkowskiego jako rozméwcy prymasa.
W rzeczywistosci Bienkowski zostat skierowany do Komanczy na polecenie Biura Politycz-
nego. Zob. AAN, KC PZPR, B 2828/1674, Protokét posiedzenia Biura Politycznego KC PZPR,
24.10.1956, k. 195. Byt on zreszta o Wtadystawie jak najlepszego zdania: ,cztowiek wybitny, bar-
dzo inteligentny, dobry Polak, cztowiek o szerokich horyzontach myslowych”.

39 J. Zakowski, Anatomia smaku, czyli rozmowy o losach zespotu Tygodnika Powszechnego w la-
tach 1953-1956, Warszawa 1988, s. 109.

40 S Wyszynski, Pro Memoria, t. 3, 1953-1956, Warszawa 2018, s. 195-196.
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zapiskach: ,RozpatrzyliSmy sytuacje od strony najpilniejszych postulatow
Kosciota. Po czym panowie udali sie do wsi Komancza, by specjalnym tele-
fonem poinformowaé towarzysza Gomutke o wyniku rozméw. Wrécili na
skromny posilek, ktory spozylismy w rozmdwnicy. Siostry chciaty da¢ lepszy
obiad. Bylem zdania, Ze ma by¢ zwykly, jak na co dzien. Po obiedzie obydwaj
wyslannicy pozegnali nas. Pozostawili wrazenie zréznicowane. Pan Biekow-
ski otwarty, pogodny, z podej$ciem humanistycznym; widzi raczej droge ta-
twych rozwiazan. Pan Kliszko, z mentalnoscia prawnika, wszedzie widzi trud-
nos¢, zastrzezenia. Jest cztowiekiem ciasnym, schematycznym. Widze trudnoéé
na przyszto$¢ po jego stronie™'.

Z kolei prymas na Bienikowskim zrobil dobre wrazenie, cho¢ jego wspomnie-
nia z rozmowy byly dos¢ nonszalanckie: ,,chodzilo o to jak on ustosunkowuje
si¢ do tego, co zaszlo i co si¢ dzieje [...] w ogdle nie bylo rozmowy merytorycz-
nej, a tylko ogolna charakterystyka sytuacji, zamierzen chociazby na podstawie
$wiezo wygloszonego przemdwienia wodza, jaka$ demokratyzacja, jakies nie po-
petnienia tych nonsenséw w stosunku do Kosciota i religii jakie robiono przed-
tem™2. Dla porzadku tylko dodamy, ze w tym przypadku pamig¢ Bienkowskiego
zawiodla. Rozmawiano miedzy innymi o zniesieniu dekretu z roku 1953 o obsa-
dzaniu stanowisk ko$cielnych, wznowieniu prac Komisji Mieszanej, umozliwie-
niu powrotu biskupom usunietym z ich diecezji oraz przywroceniu autentycznej
prasy katolickiej. Bienkowski wraz z Kliszka przystali na te zadania. Po powrocie
do Warszawy zdali sprawozdanie przed Biurem Politycznym, ktore zgodzito sie
zwolni¢ prymasa z internowania®. Biennkowski pod wplywem spotkania zaczat
postrzegac go jako prawdziwego polityka, ktéry ,,rozumie sytuacje we wszystkich
wymiarach™4. Ponadto w jego ocenie Wyszynski byl ,,skromny, wstrzemiezliwy,
inteligentny™®. Kombinacja tych cech spowodowata, iz Bienkowski uwazat, ,.ze
trzeba bedzie czyms za to zaplaci¢”, ujmujac w ten sposéb skutki powrotu kar-
dynata Wyszynskiego®. Flora od razu powigzala to z umozliwieniem nauczania

41 Tamze.

42 BN, Akc. 15688, Relacja Wtadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia1989r., k. 107.

43 A.Dudek, R. Gryz, Komuniscii Kosciot w Polsce (1945-1989), Krakow 2006, s. 108.

44 BN, Akc. 15686/1, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 26 grudnia 1956, b.p.

45 Tamze.

46 Tamze, wpis z 26 pazdziernika 1956, b.p.
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religii w szkolach. Sami mieli negatywna opinie¢ na temat efektéw laicyzacji pro-
wadzonych w szkotach Towarzystwa Przyjaciét Dzieci — oparta w tym przy-
padku na osobistych doswiadczeniach, gdyz do takiej placéwki uczeszczali ich
corka oraz syn. Powrotu lekcji religii nie mozna jednak postrzega¢ wylacznie
jako taktycznego posuniecia w ramach politycznej gry. Byt on bowiem za-
daniem oddolnym, autentycznie wyrazanym przez spoleczenstwo, a proba
podwazenia go przez wladze nie tylko utrudnitaby uspokojenie rozhustanych
nastrojow spotecznych, ale rowniez uniemozliwitaby uzycie Kosciola jako ich
stabilizatora.

Szkota zatem znowu, tak jak poprzednio, byta miejscem, ktére partia trakto-
wala jako pole starcia z ideologicznym przeciwnikiem. Dopuszczenie naucza-
nia religii byloby wiec symbolicznym oddaniem pola i rezygnacja z monopolu
na ksztaltowanie systemu warto$ci mtodziezy. Zresztg tracenie monopolu na
symbolike bylo dostrzegalne nawet w prywatnym zyciu Bienkowskiego. Wy-
stawiona na Boze Narodzenie w jego domu choinka wywotata zgorszenie#”. By¢
moze bylo to symboliczne ukazanie rozpoczetego przez pazdziernikowe zmia-
ny wycofywania sie ideologii ze sfery prywatnosci, ktérego przejawy wida¢
nawet w zyciu osobistym cztowieka przynalezacego do Orwellowskiej ,,partii
wewnetrznej”. W tym miejscu sie zatrzymamy, powracajac do loséw Biertkow-
skiego jako ministra o§wiaty w nastepnym rozdziale, skupiajac sie za to na jego
owczesnej percepcji zapoczatkowanych przemian. O symbolice juz wspomnie-
lismy, cho¢ miata ona i drugi wymiar. Sklonny do przedstawiania sugestyw-
nych obrazéw wydarzen, ktdrych byt swiadkiem, Bienkowski czesto powracat
do sceny, ktdra rozegrata si¢ 4 listopada 1956 roku w Sali Kongresowej Palacu
Kultury i Nauki w Warszawie: ,,tam rozegral si¢ b6j miedzy jednym jedynym
cztowiekiem Gomutkg, bo bylo to spotkanie bez prezydium, a krajowym akty-
wem partyjnym. Na Sali bylo wiecej ludzi niz miejsc. Ja zadnej funkcji tam nie
mialem, wigc zaszylem si¢ w zatloczonym amfiteatrze, siadtem na schodkach,
bo miejsc nie byto, i patrzylem na widowisko [...] to byl koniec pazdziernika.
Aparat zrozumial, ze szef i wddz jest wobec nich bezsilny, Ze oni sg sola ziemi
i ze oni beda mieli wladze w reku™8.

47 Tamze, wpis z 25 grudnia 1956, b.p.
48 BN, Akc. 15688, Relacja Wiadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia 1989 r., k. 110.
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To wlasnie tam wedlug Bienkowskiego ,Wiestaw” mial rozstrzygnaé tra-
piacy go dylemat, uznajac spoleczenstwo za niezorganizowang magme, ktéra
uniemozliwi mu sprawne rzadzenie, w przeciwienstwie do partyjnego apara-
tu®. Obraz ten niewatpliwie kontrastowal z bardziej znanym, czyli z wiecem
na Placu Defilad w Warszawie 24 pazdziernika, na ktérym Gomutka oglosit,
ze nadszed! koniec wiecowania i czas ,wroci¢ do pracy”. Tam Gomutka szedt
pod prad oczekiwaniom audytorium, w przeciwienstwie do zebrania z listopada,
gdzie wydawaloby sie zelazna wola politycznego lidera zalamata si¢ lub - jak kto
woli — dopasowata do szerszych oczekiwan. Czule oko Bienkowskiego, zdolne do
wychwytywania réznych niuansow, nieprzypadkowo zatem tak mocno skoncen-
trowalo si¢ na okolicznosciach wystapienia ,,Wiestawa” w Sali Kongresowej, szu-
kajac w tym uzasadnienia upadku nadziei na szersze zmiany, niesionych przez
Pazdziernik oraz ,,odwilz”. Oczywiscie z punktu widzenia poglebionego zrozu-
mienia toczacych si¢ proceséw trudno uzna¢ wytlumaczenie Biennkowskiego za
wystarczajace. Niewatpliwie jednak bylo ono charakterystyczne dla éwczesnych
wyobrazen na temat przyczyn ,odejscia od pazdziernika” i zawiedzionych przez
Gomutke spolecznych nadziei. Przy okazji wspétgralo z niechecig Bienkowskie-
go do aparatu partyjnego, w ktorym doszukiwat sie czynnika hamujacego obie-
cany przez socjalizm rozwdj. Jeszcze przed VIII Plenum pisal, Ze biurokracja byla
przeciwienstwem demokracji, do ktdrej ustrdj socjalistyczny miat dazy¢s®. W tej
optyce spoleczenstwo mialo wspiera¢ Gomutke, w przeciwienstwie do partyjne-
go aparatu, wobec ktdérego Bienkowski mial nastepujace dezyderaty: ,Wiaczy¢
ich do dziatania, w ten sposob odbierze im si¢ site destrukcyjna. Nie ma na to in-
nej rady. Tylko to wyjscie, aby nie stali za plecami jak zwyciezeni wrogowie. W tej
sytuacji aparat partyjny dawnego typu jest najgrozniejszy” — ocenial wowczas®'.
Co prawda byl realistg wiec wiedzial, ze aparat partyjny to nieodlgczna czes¢
wladzy komunistycznej, natomiast nie zgadzal sie z windowaniem jego pozycji
i inercja wobec jego poczynan. Jako absurdalng ocenil uwage ,,gdyby nie aparat,
czym by$my byli?” — wypowiedziang do niego w trakcie jednej z prywatnych roz-
mow przez nieznanego nam rozmowce z kregu wladzy®2. W pézniejszych latach

49 Tamze, k. 109.

50 W.Bienkowski, O praworzgdnosc i demokracje, ,Przeglad Kulturalny” 1956, nr 41.
51 BN, Akc. 15686/1, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 25 grudnia 1956, b.p.

52 BN, Akc.15686/2, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 25 lutego 1960, b.p.
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aparat partyjny bedzie stuzyt mu jako jedna z ilustracji tezy o petryfikacji syste-
mu, natomiast wypltywala ona z obserwacji poczynionych przez niego w okresie
»0dwilzy”. Pazdziernik zresztg mial tez wymiar osobisty w postrzeganiu jego sa-
mego. Tuz po wiecu z 24 pazdziernika krazyla po stolicy plotka, ze Bienkowski
miat wej$¢ do Komitetu Centralnego, ale Zadal od Gomutki gwarancji dla pro-
cesu demokratyzacji, a jako ze ich nie otrzymat - zrezygnowat®3. Plotka nie mia-
ta oczywiscie pokrycia w rzeczywistoéci, ale niewatpliwie pokazywata, ze jego
osoba w sytuacji chaosu, niepewnosci i wreszcie komunikatu wystanego przez
Gomulke — wystepowala jako probierz pozadanych zmian. Byt to niewatpliwie
bardzo ciekawy pokaz dualistycznej optyki: z jednej strony Gomutka wspiera-
ny przez partyjny aparat, bedacy czynnikiem konserwujacym system, z drugiej
z kolei zywiolowe spoleczenstwo i bedacy ucielesnieniem jego pragnien Bien-
kowski. Bylby to piekny fundament dla stworzenia mitu liberalnego komunisty,
ktéry ,chcial, ale nie mégt”. Mitu jednakze tylez kuszacego, co nieprawdziwego.
Przekonamy sie o tym, przygladajac sie jego dziatalnosci w aparacie wladzy.

53 J.J. Lipski, Dzienniki 1954-1957, Warszawa 2010, s. 79. Wpis z 22-24 pazdziernika 1956 roku.






Rozdziat VI

1956-1959: Po raz drugi
na szczycie

Cztowiek witadzy

Nie ma lepszego sposobu na zweryfikowanie wyobrazen niz poddanie ich empi-
rycznym testom. Z drugiej strony to, w jaki sposob tworzymy narracje o danym
zjawisku zalezy od kontekstu, w jakim wytworzone zostaty informacje potrzebne
nam do opisu. Dlaczego o tym pisze? Spdjrzmy na wyobrazenie o Biennkowskim
jako ,liberalnym komuniscie”. Zakorzenione zostalo ono w dwoéch okresach
- tuz powojennym oraz ,odwilzy” wraz z nastepujacymi po niej bezposrednio
latami. O krazacych po stolicy plotkach - nieprzypadkowo zwigzanych z rozcza-
rowujaca dla spoleczenstwa przemowa Gomulki na wiecu 24 pazdziernika - juz
wspominalismy. Po latach Bienkowski pamietany byt takze jako ,,minister, ktory
wprowadzit religie do szko!”, co, jak zobaczymy, nie do konca oddaje kieruja-
ce nim intencje'. Jednakze poza tymi obrazami dysponujemy innymi, ktére je
niewatpliwie balansuja i ukazujg nam obraz w pelnej ztozonosci, daleki od mi-
tow, ktorym mozna by ulec. Gdzie zatem lezy prawda o Bienkowskim - polityku
komunistycznym? Opisujac w tym rozdziale jego zycie, bedziemy kierowac¢ sie
checig poszukiwania odpowiedzi na to pytanie.

Uprzednio zostawili$my go wracajacego z Komanczy do Warszawy. Dzialat
wtedy jako czlowiek odpowiadajacy bezposrednio przed Gomutka, wystannik
do specjalnych zadan, bez formalnego przydziatu. Oraz oczywiscie publicy-
sta, zjadliwie krytykujacy stalinizm i domagajacy sie oczyszczenia socjali-
zmu. Z tego tez okresu pochodzi jego najbardziej znany artykul Ksiezycowa

1 E.Bienkowska, Dom na rozdrozu, Warszawa 2012, s. 229.
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ekonomia, opisujacy oderwane od rzeczywistosci stalinowskie plany przeobra-
zenia gospodarki na wsi, z kolektywizacja na czele?. W opozycji do nich haslem
Bienkowskiego stala sie ,,budowa socjalizmu na Ziemi”, swoisty postulat ure-
alnienia oraz racjonalizacji politycznych propozycji, tkwigcych zresztg — jakze
to paradoksalne! - w utopijnej az po swdj rdzen ideologii. Ten okres dobiegat
jednak konca wraz z umocnieniem si¢ przez Gomutke u wladzy. ,Wiestaw”
miat wobec swojego podwladnego nowe zamiary. Na poczatku listopada mia-
nowal go bowiem ministrem o$wiaty?®. Flora pisala: ,,Przez ostatnie dwa lata byt
prawdziwym rewolucjonista w swoich artykutach. On niewatpliwie przyczynit
sie do rewolucji jakiej jestesmy swiadkami. Wiadek t¢ nominacje traktuje jak
urlop z Biblioteki Narodowej. Kiedy zorganizuje oswiate nie bedzie urzedni-
kiem. Ma zbyt wiele do powiedzenia. Idac na stanowisko ministra ma kon-
kretny plan — odbudowa¢ o$wiate przez przywrdcenie wlasciwej funkcji takim
instytucjom, jak dawniejsze kuratoria. Centralizacja, a nie decentralizacja jak
dotad. Gdzie Rady Narodowe skiadajace si¢ czesto z najlepszych obywateli, ale
nie posiadajacych wiedzy o szkolnictwie decydowaly o programie szkolnym
i o wychowaniu mlodziezy™.

Nie byta odosobniona w takim odbiorze przydzialu swojego meza. Kompo-
zytorka i skrzypaczka Grazyna Bacewicz pisala: ,Drogi Wtadku, marzylismy
o tym, ze zostaniesz ministrem kultury. Ale dobrze Ci tak! W o$wiacie bedziesz
miat wiecej roboty™. Stanat zatem Bienkowski nie tylko przed nie lada wyzwa-
niem od strony organizacyjnej, ale takze — powiedzielibysmy wspodtczesnie — wi-
zerunkowym. Jego postrzeganie jako kogo$ wyrastajacego ponad typowy obraz
partyjnego aparatczyka lokowato - chcgc nie chcgc — w nim nadzieje, ktorych
urzeczywistnienie przez uklad polityczny Gomutki wydawalo si¢ coraz mniej
realne. On sam mimo to musiat si¢ dobrze w tym momencie odnalez¢. Po la-
tach wspominal, ze czul w tym czasie duza swobodg dzialania (znowu - ,,partia
w rozsypce!”), a kierownik Komisji O$wiaty w KC Zofia Zemankowa miala nie
wtracac si¢ w jego dzialania®. Ponownie zatem widzimy tutaj powr6t do narracji

W. Bienkowski, Ksiezycowa ekonomia a sprawy ziemskie, ,Przeglad Kulturalny” 1956, nr 34.
AAN, KC PZPR, B2828/1674, Protokdt posiedzenia Biura Politycznego, 10.11.1956, k. 208.

BN, Akc. 15686/1, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 13 listopada 1956, b.p.

BN, Akc. 13508/10, Kartka od Wandy Bacewicz, 14 listopada 1956, b.p.

BN, Akc. 15688, Relacja Wtadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia1989r., k. 109.
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Bienkowskiego jako kogos$ w kontrze do dziatan wiekszosci, ostatniego sprawie-
dliwego w ukfadzie politycznym PRL. Czy obraz ten wytrzymuje weryfikacje
oparta na konkretnych dziataniach? Przekonajmy sie.

=]

Fot. 6. Wroctaw, 1.05.1948. Swieto Pracy. Pochdd pierwszomajowy na ul. Marszatka Stalina.

Na zdjeciu trybuna honorowa. W pierwszym rzedzie: cztonek KPCz (Komunistycznej partii
Czechostowacji; Komunistickd strana Ceskoslovenska - KSC) tow. Juras z Brna (3P), cztonek sekretariatu
KC PPR poset Wtadystaw Bierkowski (5P), wojewoda wroctawski Stanistaw Piaskowski (2L)

Prawa autorskie: Polska Agencja Prasowa

Najpowazniejszym zadaniem, wynikajacym poniekad z jego wczeéniejszej
wizyty u kardynala Wyszynskiego, byl powrdt nauczania religii w szkotach,
co zostalo usankcjonowane zarzadzeniem Ministerstwa Os$wiaty na poczat-
ku grudnia 1956 r. Zgodnie z nim nauczanie religii miato by¢ prowadzone jako
przedmiot nadobowigzkowy, zorganizowany na zyczenie rodzicéw. Zgodnie
z podpisanym przez Bienkkowskiego okélnikiem ,zapewnia si¢ pelng swobode
i gwarantuje dobrowolno$¢ nauki religii w szkotach podstawowych i srednich™.

7 Zarzqdzenie ministra oswiaty z 8 grudnia 1956, [w:] S. Mauersberg, M. Walczak (oprac.), Oswiata
polska w latach 1944-1956. Wybor zrédet, t. 2, Warszawa 2000, s. 798.
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Ta ,,pelna swoboda” i ,,dobrowolno$¢” byly oczywiscie hastami, za ktérymi kry-
ty si¢ konkretne rozwigzania - jak to zwykle bywa, diabel tkwil w szczegétach.
Wladze w praktyce limitowaly mozliwo$¢ uczeszczania na lekcje religii i ich
obecno$¢ w szkolach, ,,nauczyciele przedmiotéw nadobowigzkowych” (czyli de
facto religii) nie mogli bra¢ bowiem udziatu w obradach rady pedagogicznej, jesli
nie zostali na nie zaproszeni przez dyrektora placowki®. A jaka organizacja miala
wplyw na wybodr dyrektora szkoly? Pytanie oczywiscie retoryczne. Wiadze za-
tem zachowaly sobie swoisty ,,pakiet kontrolny”, idac na symboliczne ustepstwa
przy jednoczesnym trzymaniu pod reka rozwigzan administracyjnych. Podob-
nie ocenial to zreszta Bienkowski - pomimo ,,odwilzy” w dalszym ciagu nie zo-
staly zniesione obowigzkowe dostawy produktéw ciazace rolnikom, mozliwosé¢
posylania dzieci na lekcje religii (reglamentowane) miala im to wigc symbolicz-
nie wynagrodzic®.

Takie byly ramy ustalone dla dziatan Bienkowskiego w zakresie dopuszcze-
nia nauczania religii w szkolach. Plan wydawal si¢ ze strony partii przemyslany,
jednakze jak to zwykle bywa, materia ludzka okazata si¢ wobec niego znacznie
bardziej oporna. Przede wszystkim, jak mozna tatwo si¢ domysli¢, samo zor-
ganizowanie i przeprowadzenie lekji religii nie bylo w istniejacych okoliczno-
$ciach bezproblemowe. Spdjrzmy na pisma, ktore zaczely sptywa¢ do minister-
stwa juz od stycznia 1957 roku, a wiec miesigc po wprowadzeniu rozporzadzenia
podpisanego przez Bienkowskiego. Czesto ich nadawca byl Episkopat Polski,
ktory zbieral dane na temat szykan i w formie zbiorczej wysytal je do minister-
stwa. Dotyczylo to zwlaszcza szkot zarzadzanych przez Towarzystwo Przyjaciot
Dzieci, ktére oprocz posiadania oficjalnego $wieckiego statusu uznawane byty
za dysponujace nowoczesng infrastrukturg i — co znamienne - uprzywilejowane
w okresie przed przetomem pazdziernikowym™. Ich adresatem byt Bienkowski,
ale z uwagi na wewnetrzny rozdzielnik zdarzalo sie, ze trafialy one na biurko
wiceministra Michala Godlewskiego, co mozna ttumaczy¢ jako kolejny wyraz

8 L. Grochowski, Nauka religii w szkotach podstawowych Polski Ludowej. Etapy ograniczania
i usuwania na tle programow laicyzacji 1944-1956, [w:] E. Walewander (oprac.), Oblicze ideolo-
giczne szkoty polskiej w latach 1944-1995, Lublin 2002, s. 155-156.

9 L. Garbal, Jan Jozef Lipski. Biografia Zrodtowa. 1926-1968, t. 1, Warszawa 2018, s. 361.

10 AAN, Ministerstwo O$wiaty, 8652, Do Pana Ministra Wt. Bienkowskiego, Warszawa, 10.10.1957, k. 5.
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awersji Bienkowskiego do pracy administracyjnej”. Wsrdd szykan, ktére prze-
szkadzaly w nauczaniu religii, wyliczano przydzielanie zbyt ciasnych klas, malej
liczby krzesetek czy tez utrudnianie kontaktu katechetéw z uczniami poza lek-
cjami religii”?. Dyrekcja szkol rowniez dopuszczala sie naciskow twierdzac, ze
rodzice mogg zabra¢ dziecko do innej szkoly, jesli zalezy im na lekcjach religii.
Osobng sprawg okazata si¢ obecnos¢ krzyzy w klasach lekcyjnych. Owe ,,emble-
maty religijne” (coz za potworek stowny!) byly zawieszane w klasach w sposéb
spontaniczny przez mlodziez, co oczywiscie godzito w deklarowany przez wia-
dze laicki charakter szkoty™.

W jaki sposob Bienkowski odnosit si¢ do tych problemdéw? Z jednej strony
powolujac sie na socjologa Emile’a Durkheima uznawal, ze wiara religijna byla
wyrazem spolecznej $wiadomosci, administracyjne $rodki walki z nig byly wiec
bledne™. Z drugiej jednak strony nie uwazal, Ze powinna by¢ ona obecna we
wszystkich szkotach i tam, gdzie mozliwe bylo zastosowanie ,,presji opinii pu-
blicznej” zgadzal si¢ na jej blokowanie'. Zatem stal na stanowisku, ze postawy
spoleczne (naturalnie oraz sztucznie wytworzone) byty pozadane lub tez nie
i w zaleznosci od tego, czego dotyczyly, nalezalo je tolerowac badz wspierac.

Oczywiscie wymiary konfliktu o sposob nauczania religii w szkotach przy-
bieraly rézne formy. Zapalnikiem stalo si¢ zarzadzenie ministra o$wiaty, a wiec
nikogo innego jak samego Bienkowskiego, ktore zabranialo nauczania religii
w szkotach przez osoby zakonne. Wprowadzone zostato pod koniec stycznia 1957
roku, a episkopat odbieral je jako dyskryminacje. Niemniej wowczas, gdy Bien-
kowski uznawat, ze sytuacja wymaga bezposredniej interwencji fagodzacej spo-
teczne napiecie, tam si¢ jej podejmowal, jak chociazby w Tomaszowie Lubelskim,
gdzie wskutek jego dziatania umozliwiono prowadzenie lekgji religii w jednym

1 AAN, Ministerstwo Os$wiaty, 8652, Pismo od dyrektora Gabinetu Ministra R. Rypotowskiego,
Warszawa, 06.02.1957, k. 4.

12 AAN, Ministerstwo O$wiaty, 8652, Do Pana Ministra Wi. Bierlkowskiego, Warszawa, 23.01.1957,
k.1-3.

13 AAN, Ministerstwo Oswiaty, 8652, Do Pana Ministra Wt. Bienkowskiego, Warszawa, 14.01.1957,
k. 49.

14 W. Bienkowski, Teoria rozwoju spotecznego, Warszawa 1966, s. 54.

15 A.K. Wréblewski, Dzienniki zabrane przez bezpieke, Warszawa 2008, s. 106. Wpis 2 13.12.1956 roku.

16 AAN, Ministerstwo O$wiaty, 8652, Do Pana Ministra Wt. Bienkowskiego, Warszawa, 17.06.1958,
k.176.
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z liceéw". Wida¢ zatem, ze celem prowadzonej przez niego gry byto pogodze-
nie intereséw wiladz i jednoczesne tonowanie nastrojéow spotecznych. Wydaje
sie, ze najlepiej ujal motywy swojego postepowania w liscie do dyrektorki szkoty
podstawowej oraz liceum ogoélnoksztalcacego TPD w Piotrkowie Trybunalskim.
W odpowiedzi na jej skarge pisal: ,Wprowadzenie do szkoty nauki religii jako
przedmiotu nadobowigzkowego nie zmienia $§wieckiego charakteru szkoty. Jej
obowiazkiem jest nadal praca nad ksztattowaniem $wiatopogladu miodziezy na
podstawach naukowych. Nie jest zadaniem szkoly organizowanie zycia religijne-
go, totez praktyki religijne nie powinny odbywa¢ si¢ na terenie szkoty poza go-
dzinami i pomieszczeniami przeznaczonymi na nadobowigzkowe lekcje religii.
W interesie atmosfery wychowawczej szkoly i srodowiska sprawy te wymagaja
jednak od kierownictwa szkoly i nauczycieli szczegdlnego taktu i rozwagi. Jedli
jednak mtodziez - z wlasnej inicjatywy lub za sprawg rodzicéw czy innych czyn-
nikéw - podjeta odmawianie modlitwy przed i polekeyjnej [sic!] albo przystapila
do wieszania emblematow religijnych w pomieszczeniach szkolnych badz tego
zadala, nie nalezy si¢ temu przeciwstawia¢ przy uzyciu srodkéw administracyj-
nych. Jedynie stuszna i skuteczng drogg przeciwdzialania tego rodzaju sposobom
wyrazania swych uczuc religijnych i prébom narzucania innym swoich wierzen,
praktyk i symboli swej wiary jest dtugofalowa, zgodna z intencjami programoéow
nauczania i wychowania, praca wychowawcza prowadzona przez nauczycieli
przedmiotéw swieckich w duchu tolerancji™. Zatem nie kijem, a perswazja. Byto
to niewatpliwie pedagogiczne podejscie.

Postawa ta z jednej strony niewatpliwie wspierala cele i strategie par-
tii (trudno, zeby bylo inaczej), z drugiej jednak przyzwyczajonym do metod
z ,poprzedniego okresu” dzialaczom mogla wydawa¢ sie kunktatorstwem.
I tak tez faktycznie bylo. Juz po ustgpieniu Bieikowskiego ze stanowiska mini-
stra w 1959 roku jego nastepca zalil si¢ ambasadorowi ZSRR w Warszawie, ze
bedzie musial sie¢ skupi¢ przede wszystkim na rozwijaniu ,$§wieckiego charak-
teru szkoly. W sprawie tej dat do zrozumienia, ze poprzedni minister Biekkow-
ski jawi sie jako inicjator majacych miejsce w 1956 roku wystgpien Kosciofa,

17 AAN, Ministerstwo Os$wiaty, 8652, Do Pana Ministra Wt. Bienkowskiego, Tomaszow Lubelski,
24.02.1958, k. 197.

18 AAN, Ministerstwo Oswiaty, 8650, Obywatelka J. Czajkowa Dyrektor Szkoty TPD w Piotrkowie
Trybunalskim, Warszawa, 17.02.1957, k. 26.
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przekreslajacych wszystko, co zrobiono wczesniej na rzecz ostabienia wptywu
kleru na mtodziez. W zmienionej sytuacji, kiedy partia zaczeta realizowaé ak-
tywna polityke w odniesieniu do Kosciola, Bienkowski zajat nieprawidltowe
stanowisko w kwestii likwidacji nauczania religii w szkotach i w ciggu ostat-
nich lat ignorowat polecenia KC PZPR™®.

Kiedy zatem zarysowalo si¢ pekniecie, ktore spowodowalo, ze gra Bienkow-
skiego przestata by¢ mozliwa? Wydaje sie, ze przefomem bylo lato 1958 roku. Wte-
dy to wydany przez ministerstwo (w sierpniu) okdlnik nie pozostawiat ztudzen,
co do pozadanego przez wladze kierunku rozwoju sytuacji. Za niedopuszczalne
uznawal on miedzy innymi ,,oddziatywanie na mtodziez” przez nauczycieli i wy-
chowawcéw w organizowaniu praktyk religijnych, dekorowanie szkot i klas lek-
cyjnych ,,emblematami religijnymi” czy tez nieprzestrzeganie $cistego odsepa-
rowania lekcji religii od godzin przeznaczonych na przedmioty obowiazkowe?.
Spéjrzmy tez na pismo z Ministerstwa Oswiaty do Kliszki z czerwca 1958 roku.
Liczbe szkol ogolnoksztalcacych oraz zawodowych w Polsce, w ktérych nie od-
bywala sie nauka religii, okreslono na 60, z czego 17 znajdowalo si¢ w Warsza-
wie. Przewidywano jednak, ze w roku szkolnym 1958/1959 liczba ta wzrosnie do
112 w calej Polsce. Liczono takze na stopniowe wygaszanie oraz jej niedostep-
nos¢ dla uczniow klas I w szkotach podstawowych oraz liceach?'. Byly to zatem
dos¢ ambitne plany i ,,durkheimowskie” podejscie Bienkowskiego na tle takich
zadan niewatpliwie moglo jawic sie jako matlo skuteczne.

Oswiata oraz nauczanie religii byly zatem jednym z pdl dziatalno$ci Bienkow-
skiego jako polityka wyposazonego we wladze i w imieniu wladzy komunistycz-
nej dziatajacego. Ale oczywiscie nie jedynym. Spdjrzmy na jego role przy opa-
nowaniu wrzenia wéréd mlodziezy w okresie tuz po pazdzierniku. Mlodziez po
latach uniformizacji w ramach Zwigzku Mlodziezy Polskiej pragneta odzyskac
poczucie sprawczosci, a sam bedacy w rozsypce zwiazek nie byl w stanie jej tego
zagwarantowac. Bienkowski jako nowo mianowany minister o§wiaty na poczat-
ku grudnia 1956 roku zostal zaproszony na obrady Biura Politycznego, na ktérych
omawiano sprawy ruchu mlodziezowego. W trakcie dyskusji uznano, ze ZMP

19 RGASPI, Fond 495, op. 252, d. 170, Notatka z rozmowy z Wactaw[em] Tutodzieckim, 19.11.1959,
k.15-16.

20 J. Krél, Ateizacja szkot Srednich ogdlnoksztatcgcych w latach 1945-1961 na przyktadzie woje-
wodztwa szczecinskiego, [w:] E. Walewander (oprac.), Oblicze ideologiczne...,s. 124.

21 AAN, Ministerstwo Oswiaty, 8652, Do tow. Z. Kliszki, Warszawa, 06.1958, k. 225.
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przestal spetnia¢ swoja funkgeje i niezbedne stalo sie powolanie w jego miejsce
dwoch nowych organizacji, odpowiednio dla mlodziezy miejskiej i wiejskiej. Po-
nadto wlasnie Wladystawowi polecono udac sie na narade przedstawicieli ugru-
powan mlodziezowych organizowang - co warte odnotowania - przez ,,Po Pro-
stu”, aby tam odnies¢ si¢ do wysunietych zadan??. Oznaczalo to, ze dorazne dzia-
tania zmierzajace do uspokojenia nastrojow byly niezbedne, a Bienkowski wyste-
powal w roli strazaka, ktory miat ugasi¢ rozniecony ogien. Bral zatem 7 grudnia
udzial we wspomnianym zjezdzie organizacji mlodziezowych odbywajacym sie
w Patacu Kultury i Nauki. Nie byt oczywiscie biernym obserwatorem. Siedziat
w lozy prasowej i dzielil si¢ uwagami odnosnie do deklaracji programowej kon-
sultujgc na biezaco jej tre$¢*3. Jednakze niezaleznie od dziatan doraznych wia-
dze mialy swoja dlugofalowg koncepcje funkcjonowania ruchu mtodziezowego,
ktora stata w sprzecznosci z ta, ktdérg rozpatrywano na zjezdzie. Rewolucyjny
Zwigzek Mlodziezy, powolany na poczatku grudnia w Warszawie, juz 3 stycznia
1957 roku zostal wchloniety przez inspirowany dzialaniami wladz Zwigzek Mio-
dziezy Robotniczej, tworzac Zwigzek Mtodziezy Socjalistycznej [ZMS]*. ZMS
byt zatem z tego punktu widzenia odgérnie narzucong organizacyjng czapa,
ktéra miata uspokoi¢ sytuacje wéréd mlodziezy poprzez jej konformizacje. A to
oczywiscie wysuwalo na pierwszy plan kwestie funkcjonowania ZMS w szko-
tach, czyli na poletku Bienkowskiego. I znowu jego ,,durkheimowskie” podejécie
nakazujace nie formowac¢ zbyt agresywnie oddolnych zadan, okazalo sie zbyt
zachowawcze. Zreszta nie ukrywal on, ze byl krytykiem ZMS i jej modus ope-
randi*>. Nie podobata mu si¢ przede wszystkim masowa rekrutacja osob kierujg-
cych sie wylacznie dorazng materialng korzyscia, przy jednoczesnym odtracaniu
mlodziezy krytycznie nastawionej do rzeczywistosci. Fakt ten powodowal, ze
oddalala si¢ ona ideowo od partii i tym samym od socjalizmu, a to jak juz wiemy
z niedawnej jego publicystyki — stanowilo realne zagrozenie dla przysztosci idei
oraz wyplywajacego z niej systemu. Bienkowski przeciez nadal wierzyl, ze so-
cjalizm gwarantuje lepsze podstawy ludzkiej samorealizacji, a stalinizm - ktéry

22 AAN, KC PZPR, B 2828, 1674, Protokét posiedzenia Biura Politycznego, 5 grudnia 1956, k. 226.

23 J.J. Lipski, Dzienniki 1954-1957, Warszawa 2010, s. 146. Wpis z 7 grudnia 1956 roku.

24 J. Sadowska, Sercem i myslg zwigzani z Partiq. Zwigzek Mtodziezy Socjalistycznej (1957-1976),
Warszawa 2009, s. 67.

25 BN, Akc. 15689, Wystapienie Wtadystawa Bierkowskiego na Krajowej Naradzie Aktywu Stu-
denckiego ZMS, Warszawa, 5.03.1958 1., b.p.
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stanowil wedlug tego rozumowania aberracje — oraz jego naleciato$ci stwarzaty
zagrozenie dla tego celu. Zresztg zwracal uwage na to, ze rozbudzenie intelek-
tualne mlodziezy nie byto grozbg samo w sobie. Stalo si¢ nig, gdyz partia byla
na nie zupelnie nieprzygotowana?®. Zatem budowany odgdrnie przez wiladze
ZMS nie mogl sprosta¢ aspiracjom mtodziezy i byt elementem szerszego zjawi-
ska — marnowania potencjalu tkwigcego w systemie. To, co w gruncie rzeczy
bylo szansa dla socjalizmu, w wyniku bfedéw organizacyjnych moglo okaza¢
sie zagrozeniem. Bienkowski wyjasnial, ze kierowane przez niego Ministerstwo
Oswiaty nie chcialo dopusci¢ do tworzenia si¢ komoérek ZMS w szkotach, ale
zalecalo ,,mlodziezy klas starszych nalezenie do organizacji ZMS-owskich poza
szkola™?. Wedlug niego nadzor nad organizacja dziatajacg na terenie szkoty po-
winno mie¢ jedynie grono pedagogiczne. Przekonanie odwrotne wynika¢ miato
z blednej wizji polityzacji calego spoleczenstwa. Zdaniem Bienkowskiego ludzie
mieli skupia¢ sie na sprawach ideowo-politycznych jedynie w okresach turbulen-
cji, takich jak Pazdziernik 1956, jednakze po ich zakonczeniu zamykali si¢ w ra-
mach swojego zycia prywatnego, zajmujac si¢ swymi obowigzkami zawodowy-
mi oraz rodzinnymi. Polityzacja spoleczenstwa byla zatem szkodliwa utopia,
wylamujaca je z ram, w ktérych ono funkcjonowalo, uniemozliwiata wyrobie-
nie nawykow i porzadku. Postulowal zatem postawienie nacisku nie na ideologie
jako punkt wyjscia do dzialania, lecz na co$, co sam nazwal ,,pracg organiczng”,
czyli na skupianiu si¢ na poprawie drobnych, codziennych kwestii, rzutujacych
na ogolng ocene rzeczywistosci. Najbardziej jaskrawej egzemplifikacji swoich
tez szukal na wsi, uwazajac ja za ,nietknieta nie tylko kulturg 20-tego i 19-tego
wieku. Prymitywizm Zycia, prymitywizm warunkow zyciowych™®. Na hipote-
tycznym przykladzie lekarza, ktory na owej wsi miatby pracowaé, dowodzil, ze
powinien sie on skupi¢ wylacznie na wykonywaniu swoich obowigzkéw zawo-
dowych, a nie ideologicznym u$wiadamianiu lokalnej spolecznosci, gdyz tylko
w taki sposob moglby pozytywnie wplyna¢ na warunki materialne w tym miej-
scu. Jako przeciwne tym zalozeniom dzialanie przywotal ,§wietg krzyzowa woj-
ne o religie” toczaca sie w szkotach. Co interesujace, z kontekstu jego wypowiedzi

26 Tamze.

27 Tamze.

28 Tamze. Takitez wydZwiek miaty jego artykuty zamieszczane w cyklu ,Podréze po Polsce”, uka-
zujgce sie w ,Przegladzie Kulturalnym”.



140 | Wiadystaw Biefkowski - krytyk ,realnego socjalizmu” (1906-1991)

jasno wynikalo, ze wing za jej wybuch obarczal partie, a nie Kosciol. Religia do
szkol zostata wprowadzona ,,zgodnie zreszta z wola i zyczeniem - fagodnie mo-
wigc - co najmniej % spoleczenstwa polskiego”, a inicjatorzy tej akcji, do ktérych
zaliczal si¢ on sam, zostali oskarzeni o odstepstwo od socjalizmu?®. Konkludowal:
»wedlug mojego obecnego przekonania, w tej chwili wrogiem Polski jest wesz,
jest najgrozniejszym wrogiem komunizmu. Ja w tej chwili grozniejszego wroga
nie znam™°. Wesz miata bowiem symbolizowa¢ ,,zacofanie kulturalne, zacofanie
umystowe, zacofanie [...] ktdre odbija si¢ bezposrednio na produkcji™'. Bien-
kowski widzial w tym kontekscie inng niz przyjeta role ZMS, jako organizacji,
ktéra potrafi przyciggnaé w swoje szeregi osoby krytycznie nastawione do rze-
czywistosci, i po ,,uzbrojeniu ich w ideologie” pozwoli¢ im dziata¢ w celu napra-
wy tego, co zle funkcjonowalo w systemie. Jako jeden z probleméw trapigcych
milodziez postrzegal demoralizacje, uznajgc zreszta istnienie tego zjawiska wéréd
tej grupy spotecznej za poklosie sytuacji w calym spoleczenstwie3?.

Widzimy zatem, ze traktowal on polityke o§wiatowa — i to co woko! niej sig
dzialo - jako element szerszego zjawiska i tym samym obszar odpowiedzialno-
$ci wladz. Zreszta demoralizacja spoleczna stala si¢ regularnym elementem jego
wystapien, cho¢ w zaleznosci od sytuacji rdznie rozkladatl akcenty. Czy uwazat,
ze i partia jest rownie zdemoralizowana? Zapewne tak, znamy przeciez jego opi-
nie o aparacie partyjnym. Natomiast w trakcie publicznych wystapien zachowy-
wal sie jak prawdziwy polityk. Jesienig 1957 roku wyjechal do Wielkiej Brytanii,
aby odby¢ szereg spotkan, zwlaszcza z cztonkami Polonii. Zaprezentowana tam
przez niego ocena sytuacji w Polsce byla charakterystyczna dla opinii aparatczy-
ka. W trakcie jednego ze spotkan z przedstawicielami polskiej emigracyjnej pra-
sy Bienkowski przyznal, ze popularno$¢ Gomutki zmalala, lecz potem dodal, ze
wynikalo to z tego, ze ,,nie byl on w stanie urzeczywistnic tych wszystkich mniej
lub bardziej realnych nadziei, jakie w nim pokladano. Gomulka jest tym stanem
rzeczy stusznie rozgoryczony. W obecnych nastrojach spoleczenstwa, a przede
wszystkim w upadku dyscypliny spolecznej, widzi dowéd, ze Polacy sa nadal

29 BN, Akc. 15689, Wystapienie Wtadystawa Bienkowskiego na Krajowej Naradzie Aktywu Stu-
denckiego ZMS, Warszawa, 5.03.1958 r., b.p.

30 Tamze.

31 Tamze.

32 W. Bienkowski (gtos w dyskusji), Moralnos¢ a sztuka, ,Przeglad Kulturalny” 1958, nr15.
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narodem malo wyrobionym politycznie, ze mate jest ich poczucie odpowiedzial-
nosci, ze w ich charakterze jest duza sklonno$¢ do anarchizmu™3.

Nastepnie dowodzit, ze o ile na wsi wzglednie tatwo udalo si¢ przywrécic¢ po-
rzadek, o tyle w miastach problem byl wickszy, gdyz ewentualne podniesienie
plac ogolociloby sklepy z towaru. Rzad ,jest stale pod naciskiem aby podwyzszat
zarobki, aby dawal wiecej wolnoséci. Ani jedno, ani drugie nie jest dzi§ mozli-
we. Bez powaznego wzrostu produkeji o zwigkszeniu zarobkéw nie moze by¢
mowy [...] nie moze by¢ mowy o zwigkszeniu wolnosci tam, gdzie jest za mato
»papu. Przeciwnie: w takim wypadku trzeba wladz¢ wzmacnia¢ i nieodpowie-
dzialne krytyki powscigga¢. Swoboda i niepelne zoladki - to atmosfera torujaca
droge chaosowi. Nie znaczy to wcale, aby w Polsce zanosilo si¢ na odwrét od
pazdziernika. Polski pazdziernik - to byt koniec policyjnego terroru wobec ludzi
podejrzanych o wrogie czy nieprzychylne w stosunku do panstwa socjalistycz-
nego opinie. Polakom wolno teraz mysle¢, méwic i pisa¢ co cheg. Tak - i pisa¢,
ale tu cenzura ma obowigzek pilnowania nie tyle tresci, ile formy krytycznych
wypowiedzi”34.

Zatem byly to opinie jak najbardziej mieszczace si¢ w kanonie partyjnej po-
prawnosci. Inne jednakze budzily irytacje Sowietéw. Ambasada ZSRR w War-
szawie odnotowala, wydaje sie Ze z niezadowoleniem, ze Bienkowski w Londynie
uzywal takich zwrotdw, jak ,,polska droga do socjalizmu”, ktora byta synonimem
»rozumnej drogi”, ,budowanie socjalizmu nie na Ksi¢zycu, a na Ziemi”, a sama
wizyta miata wzbudzi¢ zainteresowanie w angielskich kregach rzadowych3®.
Wida¢ zatem jak ptynna byta granica pomiedzy ,liberalnym komunistg” a wy-
powiadajacym formulki aparatczykiem. Mozna by te dwie twarze ,doczepi¢”
Bienkowskiemu w zaleznosci od potrzeb i kazda z nich do pewnego stopnia by
sie obronita. Dla jego pozycji politycznej najwazniejsza jednak byta uzytecznosé
w kontek$cie spraw biezacych. A ta wraz z procesem postepujacej konsolidacji
partii po pazdzierniku 1956 roku malata.

33 Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Dziat Rekopisow, Kolekcja Jana Nowaka-Jezioranskiego,
Wtadystaw Bienkowski 233/97, Item nr 6186/57, Bienkowski’s statements at a private meeting
in London, b.p.

34 Tamze.

35 RGASPI, Fond 495, op. 252, d. 170, Notatka tow. Abrasimowa, Warszawa, 23.10.1957, k. 35-38.
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Upadek

27 pazdziernika 1959 roku Flora zapisala w swoim dzienniku: ,Wtladek wraca
0 16. Patrze, przygladam sie, obserwuje, ale w jego twarzy nic nie moge wyczy-
tac. Spokojny™¢. Wtedy wlasnie Biekowski wrocit od Edwarda Ochaba, ktéry
zakomunikowal mu, Ze oficjalnie odchodzi z Ministerstwa Os$wiaty i przecho-
dzi do Panstwowej Rady Ochrony Przyrody jako jej wiceprzewodniczacy. Byla
to synekura, stanowisko bez znaczenia, a w spolityzowanym zyciu PRL - jawne
naznaczenie go jako polityka przegranego. Jak do tego doszlo? O napigciu to-
warzyszacym dzialaniom Bierikowskiego jako ministra juz wspominalismy, ale
oczywiscie opisana wyzej sytuacja musiata by¢ elementem dluzszego procesu
- procesu upadku wydawaloby si¢ waznego wspotpracownika rzadzacego auto-
rytarnie Gomutki.

Pierwsze oznaki wskazujace na zmiany pojawily sie w styczniu 1957 roku.
Oczywiscie byly one gleboko ukryte, gdyz pozornie Biekkowski wydawal sie
$wigci¢ triumfy. W odbywajacych sie wowczas wyborach do Sejmu startowat
jako kandydat PZPR na posta z wojewddztwa poznanskiego. Byl nawet w Po-
znaniu na spotkaniu wyborczym, ktére miato zgromadzi¢ sporg liczbe uczest-
nikow?". Oczywiscie nie byly to wolne wybory, wiec na zostanie przez niego
postem reprezentujagcym klub PZPR mozemy patrze¢ wylacznie jako placet jego
politycznej aktywnosci i uznanie wiernosci. Gomutka (wraz z kardynatem Wy-
szynskim zreszta) nawolywal do glosowania bez skreslen na jedyna dostepna
wyborcom liste, a niewygodni kandydaci, ktdrzy si¢ na niej znaleZli, tacy cho-
ciazby jak lider zeranskich robotnikéw Lechostaw Gozdzik, umieszczani byli
na dalekich miejscach po to, aby zminimalizowa¢ szanse na ich dostanie sie do
Sejmu. W sobote 21 stycznia wyborcy ruszyli do lokali. Obylo sie oczywiscie
bez niespodzianek. Moment oddania glosu Flora zapisata w swoim dzienniku:
»,0 godzinie 10 idziemy glosowaé. A jednak chwila dosy¢ osobliwa. Nie moge
zapomnie¢ glosu Gomutki z przeméwienia przez radio. Mimo to dla poczucia
wlasnej wolnosci ide na ¢wier¢ sekundy do kabiny. Oczywiscie nie skreslam,
chociaz Albrechta miatam wielkg ochote™3. Zatem nawet osobista awersja do

36 BN, Akc. 15686/1, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 27 pazdziernika 1959, b.p.
37 Cieszq sie petnym poparciem i zaufaniem, ,Trybuna Ludu”, 14.01.1957, nr 12.
38 BN, Akc. 15686/1, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 19 stycznia 1957, b.p.
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komunisty, z ktérym Bienkowski wyszed! z obozu w Pruszkowie w roku 1944,
nie wplyneta na jej postepowanie. Jakkolwiek nie byly one w peini wolne od
ingerencji wladz na korzys¢ wystawionych przez nie kandydatéw, mozna bylo
potraktowac je jako swoisty plebiscyt za lub przeciwko nowemu I sekretarzowi®.
Bienkowski wowczas traktowal je jako wielki sukces. Taki tez wydzwiek miat
jego artykul w ,,Przegladzie Kulturalnym”, w ktérym uznawat przeprowadzone
wybory za symbol poparcia wladz przez masy*. Z okazji wygranej zaprosit do
mieszkania Kliszkow, z ktorymi pit i rozmawiat do czwartej nad ranem*'. Zatem
poczatkowo Bienkowski z optymizmem zapatrywal sie w przysztos¢, co drazni-
to zresztg Flore*?. Szybko jednak okazalo sie, ze przyjety przez Gomutke model
rzadzenia bedzie problematyczny dla jego wspotpracownika. Kapitalnie zostato
to odmalowane w zapisanej przez Flore scenie z konca lutego 1957 roku: ,,Byt
Wiestaw. Zdumiewajace, ze nie byto zadnych rozmoéw. Jedlismy kolacje, pilismy
wino, kawe, likier. Ja siedziatam z lewej strony, przegradzal Spychalski, a koto
mnie z lewej Zenon. Méwili o »Trybunie Ludu«. Pézniej w mrocznym pokoju
obok siedzielismy wszyscy przy telewizji. Wiestaw w fotelu patrzyl na lecacy pro-
gram. Spokojny, malo méwi. Zabiera glos tylko wtedy, kiedy ma pas¢ decyzja
za lub przeciw. Mysli samodzielnie [nieczytelne]. Ciagle nie moge sie nadziwic,
ze to ten czlowiek [nieczytelne] jest wcieleniem pragnien i dazen catego naro-
du. Prosty i skromny, emanuje jednak sitg swej osobowosci, bo mimo udawanej
swobody wszyscy sa onie$mieleni. Na przyklad, gdy siedziat patrzac na telewizje,
nie otaczano go - w drugim pokoju siedzieli przy kawie Zenon i Wladek. [nie-
czytelne] i rozmawiali, az dziwne, Ze nie siedzieli przy Wiestawie. Wydawalo by
sie, ze maja sobie wiele do powiedzenia, w opinii publicznej byli to ludzie tzw.
Gomulki [sic!]. Przy nawale zaje¢ nareszcie sa razem. Nic podobnego, kazdy sie-
dzial oddzielnie, wzglednie po dwdch i méwili sobie albo gapili sie na bzdurny
program telewizji [sic!]. Zadnych pafistwowotworczych [sic!] rozméw. Wiestaw
ani drgnal, zeby okaza¢, ze ma co$ im do powiedzenia, spokojnie ¢mil papierosa
»Dakota«. [...] Wiestaw milczacy, spokojny, nieodgadniony [...] Wczoraj duzo
myslatam o tej wizycie. Boje sie...?™3

39 M. Siedziako, Bez wyboru. Gtosowania do Sejmu PRL (1952-1989), Warszawa 2018, s. 190-192.
40 \W. Bienkowski, Przetomu akt drugi, ,Przeglad Kulturalny” 1957, nr 5.

41 BN, Akc.15686/1, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 21 stycznia 1957, b.p.

42 Tamze, wpis z 23 lutego 1957, b.p.

43 Tamze, b.p.
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Flora bata si¢, odczucia spoleczne z kolei pelne byly rozczarowania. Bienkow-
scy przekonali sie o tym przy okazji jednej ze swoich wizyt w Nieborowie. Do
palacu, przejetego po wojnie przez Zwigzek Literatéw Polskich, przyjezdzali re-
gularnie szukajac wytchnienia oraz miejsca do spokojnej pracy tworczej. Flora
odnotowata, iz ludzie tam byli w ztym nastroju, méwiac, ze z pazdziernika zo-
stal tylko Gomutka. Niemniej jednak w tym czasie pod$wiadomie bronila jesz-
cze ,Wiestawa”, doszukujac si¢ przyczyn porzucania pazdziernikowych nadziei
w tym, Ze byt on otoczony przez ,,reakcje polityczng™*. Niezaleznie od przyczyn,
ktore wplywaty na jego postepowanie — czy to charakterologicznych, czy zwia-
zanych z negatywnym wplywem otoczenia — Bienkowscy prywatnie coraz mniej
przychylnie odnosili si¢ do polityki Gomulki. Z pewno$cig nie mogto ich prze-
kona¢ plenum KC z maja 1957 roku, w trakcie ktorego Gomutka potepit rewizjo-
nizm i wskazal go jako wigksze niebezpieczenstwo niz dogmatyzm. Pod tymi
terminami kryt si¢ spor o to, czy system ma przyja¢ charakter zamordystyczny,
czy tez intelektualne pragnienia stworzenia ,socjalizmu z ludzka twarzg”, wy-
razane miedzy innymi przez Leszka Kotakowskiego, znajda odbicie w polityce
partii. Stanowisko Gomulki bylo jasne - Zadnych mrzonek panowie - zas to, co
sam proponowal bylo kursem na ,cigcie skrzydet” w partii. Na wspomnianym
plenum Bienkowski nie zabral glosu, pomimo obecnosci na nim jako zaproszo-
ny gos¢*. Mozemy jednak domniemywac, ze nie byto mu to w smak - jeszcze
w okresie ,,odwilzy” pozytywnie odnosil sie przeciez do rewizjonizmu, wspie-
rajac miedzy innymi w prasowych dyskusjach Leszka Kotakowskiego, a jesienia
1957 roku w trakcie wizyty w Londynie pozwolil sobie na odstepstwo od oficjalnej
linii méwigc, ze rewizjonisci nalezeli do osdb, ktore ,,stracity wiare w marksizm
[jednakze] musimy takze usuna¢ z partii tych stalinistow, ktérzy — interpretujac
marksizm po swojemu - rzucaja Gomulce pod nogi najci¢zsze klody. Nie nazy-
wamy ich zresztg stalinistami, bo tego terminu nasi radzieccy towarzysze bardzo
nie lubig. Nazywamy ich dogmatykami lub sekciarzami. A tych towarzyszy co
od marksizmu odchodza nazywamy raczej likwidatorami niz rewizjonistami,
albowiem ten ostatni termin jest zbyt wieloznaczny. Ostatecznie kazde zestawie-
nie doktryny z rzeczywistoscig jest rewizjonizmem [...] na zapytanie prywatne

44 BN, Akc.15686/1, Dziennik Flory Biefkowskiej, wpis z 19 kwietnia 1957, b.p.
45 AAN KC PZPR, I11-20, Stenogram Il Plenum KC PZPR, 15-18.05.1957; AAN KC PZPR, IlI-21, Steno-
gram lll Plenum KC PZPR, 15-18.05.1957.
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jednego z uczestnikéw zebrania, czy Gomulka nie przystapil glownie dlatego
do rozprawy z »rewizjonistami«, aby mie¢ wobec Moskwy wolne rece dla li-
kwidacji Natolina - Biekowski odpowiedzial: »Niech pan na to pytanie sam
sobie odpowie«™®.

Opinie te - publicznie i za granicg! - wygtaszal juz po rozwigzaniu przez wia-
dze tygodnika ,,Po Prostu”. Pismo to, bedace symbolem ,,odwilzy” oraz nadziei
na ,,;socjalizm z ludzka twarzg”, zostalo jesienia 1957 roku przez wtadze zamknie-
te, a odbywajace si¢ manifestacje protestujacych przeciwko tej decyzji - brutalnie
spacyfikowane przez milicje. Byt to punkt zwrotny w postrzeganiu przez Bien-
kowskiego wydarzen zachodzacych w PRL oraz prowadzonej przez Gomultke
polityki. Publicznie Biennkowski nadal jednak robil dobrag mine do zlej gry twier-
dzac, ze ,,Po Prostu” bylo pismem partyjnym i partia miata prawo je zamknac,
zwlaszcza majgc na uwadze, iz tolerowanie rewizjonizmu wzmacniato dogma-
tyzm#. Jego prawdziwy nastrdj byl zgola odmienny - poeta Mieczystaw Jastrun
odnotowal, ze Bientkowski byt w nastroju podobnym jak w roku 1949, kiedy
mierzyt sie z oskarzeniami o uleganie ,,odchyleniu prawicowo-nacjonalistyczne-
mu™® W dniu, w ktérym wiadze rozpedzaly sila demonstracje zorganizowana
w obronie pisma, Wtadystaw siedzial w domu. Po tym, jak telefonicznie poinfor-
mowano ich o tym wydarzeniu, Flora na biezaco notowata: ,,uparcie nasuwa sie
mys$l, ze wystrzaly petard, bomby tzawiace, ktérymi rozpedza milicja manife-
stujacych studentow - to wiwaty konczacej si¢ rewolucji polskiego pazdziernika.
Zacznie si¢ nowa epoka silnej wladzy. [...] Nalezaloby postawi¢ pytanie — czy
ustroj socjalistyczny wprowadzony i realizowany jest wbrew narodowi, wbrew
spolteczenstwu? Czy socjalizm jest fetyszem? Wladza ucieka sie do brutalnej sity.
Czy zaczna si¢ sankgje, represje, wiezienie? ™.

Temat ten poruszany byt 10 pazdziernika w pelnej ludzi sali w trakcie spotka-
nia Klubu Krzywego Kofa, tolerowanego przez wladze klubu dyskusyjnego. Cho¢

46 Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Dziat Rekopiséw, Kolekcja Jana Nowaka-Jezioranskiego,
Witadystaw Biefkowski 233/97, Item nr 6186/57, Bienkowski’s statements at a private meeting
in London, b.p.

47 Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Dziat Rekopisow, Kolekcja Jana Nowaka-Jezioranskie-
go, Wtadystaw Bienkowski 233/97, Item nr 6274/57, Bienkowski interview with Danish Press,
08.11.1957, b.p.

48 M. Jastrun, Dzienniki 1955-1981, Krakéw 2002, s. 135. Wpis z 8 listopada 1957.

49 BN, Akc.15686/1, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 4 pazdziernika 1957 [dalsze notatki], b.p.
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oficjalnie rozmawiano o gospodarce, nie mozna bylo udawa¢, ze nie doszto do
wydarzenia, ktdrego znaczenie bylo symboliczne dla polityki Gomulki. W trakcie
owych kuluarowych dyskusji Bientkowski chtodno ocenit grupe ,,Po Prostu” jako
zagubionych w nowej rzeczywistosci ,,i gdyby jej dano mozno$¢ wegetacji - statoby
si¢ to dla wszystkich oczywiste™®. Byla to wypowiedZ cyniczna, wypowiedziana
z pozycji cztowieka wladzy, co wzbudzito migdzy innymi protest Jana Jozefa Lip-
skiego, postaci niezwykle szlachetnej i opozycyjnie nastawionej do wtadz. Podob-
nie Wladystaw wypowiedzial si¢ na ten temat w Londynie, kiedy to odnosnie do
,»Po Prostu” stwierdzil, ze osobiscie byt ,,przeciwny zamknieciu pisma, ktére i tak
by w krétkim czasie »zmarto $miercig suchotniczg« [...] »Po Prostu« prosperowato
negacja, nie wnoszac w dzisiejszych warunkach elementéw pozytywnych™'. Od-
niost sie takze do cenzury méwiac, ze ,w Polsce mozna pisac o wszystkim, ale zale-
zy w jaki sposéb. Prasa polska czytana jest pilnie w Rosji i nalezy unika¢ tematdw,
ktére moglyby podrazni¢ stosunki z poteznym sasiadem [...] wielokrotnie akcen-
towal wielka role Rosji jako oparcia dla Polski, przy czym jakby zerkat w strone
swego »sekretarza, tzw. profesora Wildera, ktéry nie spuszczal z niego oka™2.

Byl zatem $wiadomy, Ze jego opinie nie trafiaja wytacznie do audytorium.
Miat skadinad racje, gdyz jak juz wiemy odnotowane zostaly one przez sowiecka
ambasade w Warszawie.

Wobec innego audytorium pozwalat sobie jednak na bardziej odwazne stwier-
dzenia. Przemawiajac do dziataczy ZMS, Bienkowski wzigl w obrone dopiero co
zamkniete pismo, co nie spotkalo si¢ z przychylnym odzewem w partii. Dla Flory
jednak byta to obrona socjalizmu i utozsamianej z pazdziernikiem demokratyza-
cji: ,bral w obrone te mtodziez rozbitg, bez drogi, bez celu, rozpita. Uwazal ogdlnie,
ze ma prawo zada¢ marginesu dla krytyki i dyskusji [...] Obrdcilo si¢ wszystko
przeciwko niemu. W KC partii wrze. Oto ten Bielkowski brat w obrong »Po Pro-
stu, jak $mial wystepowac przeciwko decyzji. Straszne. Posypia si¢ teraz gromy.
A Wtadek zachowuje rownowage. Uwazal, ze »Po Prostu« jako symbol rewolucji
w polskim pazdzierniku powinno zostac, i ze nalezy zmienic¢ redakcje™3.

50 t. Garbal, Jan Jozef Lipski. Biografia Zrodtowa. 1926-1968, t. 1, Warszawa 2018, s. 415.

51 Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Dziat Rekopisow, Kolekcja Jana Nowaka-Jezioranskiego,
Wtadystaw Bienkowski 233/97, Item nr 6187/57, Bienkowski’s statements at a private meeting
in London, b.p.

52 Tamze.

53 BN, Akc. 15686/1, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 4 pazdziernika 1957 [dalsze notatkil, b.p.
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Tego typu opinie wypowiedziane wobec takiego grona oznaczaly, ze takze
w przypadku rozmoéw z Kliszka, wyrastajacym na czlowieka numer dwa w partii,
nie krygowal sie. W trakcie ich spotkania doszto do sprzeczki, kiedy Flora wspo-
mniala o negatywnym wplywie cenzury. Zona Zenona wpadta we wscieklo$é,
mowiac: ,,Dlaczego nie widza pisarze nic dobrego co zbudowalismy? [...] Jak
dostanie, jeden, drugi, trzeci po tbie to zobaczy od razu co jest dobrego i bedzie
pisal™4. Jednakze w systemie politycznym PRL nawet prywatnie wypowiedzia-
ne, krytyczne opinie mogty sta¢ sie problemem dla partyjnego dzialacza, a co
dopiero jesli byly skierowane do kostycznego Kliszki. W takich przypadkach na-
wet wieloletnia przyjazn finalnie mogta straci¢ na znaczeniu. O problemie tym
jeszcze napiszemy w nastepnym rozdziale, w tym miejscu zatrzymamy si¢ na
recepcji Bientkowskiego w kregach wtadzy, co przeciez finalnie doprowadzito do
opisanego juz wydarzenia z 27 pazdziernika 1959 roku, ktérym rozpoczelismy
ten podrozdzial.

Wspomniane wyzej plenum z maja 1957 roku pokazalo, ze partii wiele brako-
walo do monolitu i rozdzierana byta przez walczace ze sobg frakcje. Bientkowski
do Zzadnej z nich nie nalezal, a swoja pozycje zawdzigczal wytacznie wsparciu
Gomulki. Powtérzyla sie zatem sytuacja z lat 40., kiedy to dzieki ,Wiestawowi”
oraz Kliszce wszed! do aparatu wladzy. Tym razem jednak nie mdgt liczy¢ na ich
bezwarunkowe wsparcie, a prywatne rozmowy, toczone chociazby z tym dru-
gim, jasno wskazywaly, Ze osobiste wiezy — tak wazne jeszcze dekade wczesniej
- zostaly mocno nadszarpniete. Jego nazwisko stalo sie ,,gorace”, ale nie w takim
znaczeniu jakie potocznie by$my temu slowu obecnie nadali. Raczej zaczelo po-
jawia¢ sie w kontekscie wskazujacym, ze jego pozycja stabnie, a jego aura — za-
nika. Symptomatyczna dla tej niezwerbalizowanej atmosfery byta reakcja Jana
Jozefa Lipskiego w kwietniu 1958 roku w trakcie spotkania z Shephardem Sto-
ne’em, przedstawicielem Fundacji Forda. Stone zajmowat si¢ koordynacja wy-
jazdéw stypendialnych dla wybijajacych si¢ 0s6b do USA, a Lipski dostrzegajac
nazwisko Bienkowskiego na liscie, odebral to jako zapowiedz odwolania go ze
stanowiska®®. Zresztg w tym czasie byl on juz obiektem donoséw skierowanych

54 Tamze.

55 . Garbal, Jan Jozef Lipski. Biografia..., s. 458. Nazwisko Bienkowskiego pojawito sie tam za-
pewne na skutek zabiegbéw Jerzego Giedroycia, ktory starat sie o stypendium dla niego, tu-
dzacsie, ze zachowat on wptyw na Gomutke. Zob. A.S. Kowalczyk, Wena do polityki. O Giedroy-
ciu i Mieroszewskim, t. 2, Warszawa 2014, s. 28.
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do ambasady sowieckiej w Warszawie. Spojrzmy co do powiedzenia na jego te-
mat miata ,towarzysz Dworakowska” z Towarzystwa Przyjazni Polsko-Radziec-
kiej: ,on jest elastyczny jak zmija i umie dostosowac si¢ do nowej sytuacji. Przy
czym jedli sytuacja wymaga, jednego dnia méwi jedno, a drugiego drugie, bez
zadnych wyrzutéw sumienia bedzie tak dzialal, zeby jemu byto dobrze. On nie
raz mi mowil, wspomniata Dworakowska, ze my Polacy jeste$my osobnym naro-
dem i dlatego nalezy wspdtpracowac ze wszystkimi. »U nas w Polsce nie ma wro-
gow klasowych, u nas nie ma rewizjonistéw. Po prostu my idziemy do socjalizmu
swoim wiasnym torem, tak jak rewolucja sie dalej rozwija«™e.

Z kolei dziataczka ZMS Felicja Rapaport zalita sie, ze Bientkowski byt przeciw-
ny wprowadzaniu ZMS do szkot uwazajac, ze podkopywalo to autorytet nauczy-
cieli, a na pytanie o opini¢ KC odnosénie do tego stanowiska mial powiedzie¢,
ze ,KC moze trzymac sie swojego zdania™’. Ponadto zarzucala mu, ze nie zaj-
muje sie administrowaniem oswiatg i rzadko przebywa w swoim gabinecie, za-
miast tego pasjonujac sie politycznymi dyskusjami. Warto zauwazy¢, ze donosy
te sptynety do ambasady sowieckiej w momencie, w ktérym los Bienkowskiego
wydawal sie juz i tak przesadzony i jedynie w wyniku ustalen z Gomulka jesienia
1958 roku nie ogloszono jego rezygnacji z funkeji ministra oswiaty, przeciagajac
calg sprawe o rok®.

Jak juz wspomniano, partia w tym czasie przypominata dywan, pod kto-
rym sie co$ kottowalo - z daleka wygladata na jednorodng, jednakze po blizszym
przyjrzeniu si¢ widoczne byly oznaki nieréwnosci i niespdjnosci. Prowadzona
przez Gomutke polityka ,cigcia po skrzydlach” miala wlasnie je zlikwidowac.
Ogloszeniu, ze proces ten osiagnal juz stan zadowalajacy mial stuzy¢ - odktada-
ny zreszta w czasie — I11 Zjazd PZPR. Wreszcie udalo sie go zorganizowaé w mar-
cu 1959 roku. Gomutka ponownie zaatakowal na nim rewizjonizm jako gtéwne
niebezpieczenstwo dla partii, jednocze$nie tagodzac swojg ocene dogmatyzmu,
co bylo mu potrzebne, aby przeciagnaé¢ czes¢ ,natolinczykdw” na swoja strone.
Najwazniejsze byty jednak wybory cztonkéw Komitetu Centralnego. Cho¢ byty
one tajne, to na podstawie skreslet mozna bylo zorientowac sig, kto nie cieszyt sie

56 RGASPI, Fond 495, op. 252, d. 170, Notatka ze spotkania, Warszawa, 18.08.1958, k. 28.

57 RGASPI, Fond 495, op. 252, d. 170, Notatka ze spotkania z Felicja Rapaport, Warszawa,
09.10.1958, k. 29.

58 BN, Akc. 15688, Relacja Wtadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia1989r., k. 112.
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popularnoscia. Delegaci nieche¢ okazywali przede wszystkim najbardziej pro-
minentnym dzialaczom kojarzonym z obydwiema frakcjami, takim jak Roman
Zambrowski i Kazimierz Witaszewski. Jednak zewnetrznych obserwatoréw dzi-
wil brak dokooptowania do Komitetu Centralnego kojarzonych z pazdzierniko-
wym przelomem Bienkowskiego oraz gen. Wactawa Komara®®. W rzeczywistosci
Bienkowski nie znalazl si¢ wirdd oficjalnie zgloszonych kandydatdow, ale zdarza-
fo sie, ze byl odrecznie do nich dopisywany na kartach do glosowania®. Znowu
zatem pojawil si¢ w formie papierka lakmusowego, tym razem juz mocno wy-
blaklego. W oczach przedstawicieli Sowietow ulokowanych w Warszawie zjazd
byt porazka partyjnych ,rewizjonistow”, na ktérych szczegdlne wrazenie miata
wywrzec sytuacja z Biennkowskim. ,Wiestaw” miat go namawia¢ na wygloszenie
mowy i ,wziecie na siebie odpowiedzialnoéci za bledy. Biekowski zgodzit sie.
No i drugi wariant mowy nie zadowolil Gomutki, ktory obawial sie, jak by [zeby
- B.K] jego bliski pomocnik od spraw ideologii nie wpadl pod ogien krytyki na
zjezdzie partii. Bienkowski zachorowat i nie pojawit si¢ na zjezdzie™". Jakkolwiek
sceptycznie mozna podchodzi¢ do zawartych w notatce szczeg6iow, to niewatpli-
wie byla ona $§wiadectwem niecheci wobec Bienkowskiego, powszechnej wsréd
nieprzychylnych mu dziataczy PZPR zwigzanych z dogmatykami. Niemniej
jednak do konca trzymal si¢ wyznaczonych regut politycznej gry - tuz przed
zjazdem zamie$cil w prasie artykul, w ktérym w pozytywny sposob opisal czas
rzadow Gomulki twierdzac, ze przyniost on przede wszystkim stalg inkorpo-
racje mas w proces kierowania panstwem przez partie®?. Za przestona tej no-
womowy kryta sie jednak zlamana kariera polityczna dziatacza, ktéry wraz ze
swoim ,,kompanem” Gomulka uosabiat jesienig 1956 roku nadzieje na cos wiecej
niz kosmetyke ko$cca systemu opartego na monopolu wladzy odwotujacej sie do
przemocy jako narzedzia kontroli.

Wypadalo mu zatem jedynie czeka¢ na ,wyrok”. Ten oczywiscie, w prze-
ciwienstwie do sytuacji z roku 1948, kosztowaltby go gltowe jedynie w sensie
politycznym, a nie fizycznym. Wreszcie, w trakcie wspomnianej na wstepie
wizyty u Edwarda Ochaba, ,wyrok” zostal mu odczytany. Spéjrzmy tylko na

59 M. Szumito, Roman Zambrowski.. ., s. 410.
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komentarze, jakie wzbudzil. Byta to wiadomo$¢, ktéra odczytywano jako sym-
boliczny koniec Pazdziernika. Jak notowal Mieczyslaw Rakowski, ,Gomulka
narzekal, narzekal i wreszcie postanowit zrobi¢ porzadek, nie baczac na to, ze
Bienkkowski byl mu, jeszcze w czasach okupacji, bardzo bliski™3. Bienkowski
zachowywat co prawda spokdj, ale i tak udal sie wraz z zong na dlugi spacer
po Agrykoli®4. Flora nie skorzystata takze z zaproszenia do Kliszkow, ktére za-
pewne miato ukoi¢ jej nerwy w trakcie oczekiwania na werdykt w sprawie ka-
riery politycznej meza: ,nie skorzystatam z zaproszenia na kolacje. Gdzies jest
granica, ktdrg trzeba znalez¢ i nie przekroczy¢, zeby nie straci¢ rOwnowagi du-
cha™s. Co do samego Wiadystawa Kliszko juz taki wielkoduszny nie byt. Wy-
krzykiwal na deklaracje Bietkowskiego o checi ponownego objecia Biblioteki
Narodowej: ,Nie my$l, ze tym razem tak tatwo Ci si¢ uda!™® Wykazal si¢ zatem
dos¢ krotka pamiecia, majac na uwadze krazace przeciez w okresie stalinizmu
plotki, Ze powinien wraz ze swoim 6wczesnym przyjacielem zajac si¢ wytacznie
bibliotekarstwem, co traktowane bylo jako pobyt w czy$ccu, z tg roznica, ze
nie planowano z niego przejscia nigdzie indziej niz do piekla. Ironia i paradoks
calej sytuacji polegaly na tym, ze tym razem Bienkowskiemu naprawde ,tak
tatwo sie nie udato”. I by¢ moze wilasnie dzieki temu zostat zapamietany jako
kto$ wiecej niz nieortodoksyjny aparatczyk.

63  M.F. Rakowski, Dzienniki polityczne 1958-1962, Warszawa 1998, s. 147.

64 BN, Akc.15686/1, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 26 pazdziernika 1959, b.p.
65 Tamze, wpis z 16 listopada 1959, b.p.
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Rozdziat VII

1960-1970: Na bocznym
torze

Kontestator ,matej stabilizacji”

Wizerunek Bienkowskiego jako dysydenta zostal w duzej mierze uksztalttowany na
podstawie wydania przez paryska ,,Kulture” napisanych przez niego Motorow i ha-
mulcow socjalizmu. Ksigzka ta, bedaca przeciez w roku 1969 swoistg sensacja, gdyz
wspdtpracownik Gomulki oskarzal w niej system kontrolowany przez ,Wiestawa”
o marnotrawienie potencjalu rozwojowego kraju, byta, jak pokazemy, punktem
dojscia rozwazan Bienkowskiego oraz ich kumulacja, przeniesiong ze sfery teore-
tycznej wprost do realnego socjalizmu. Jednakze zanim doszlo do owej demaskacji
i obnazenia przezen systemowych uchybien Bienkowski musiat w jakis sposob od-
nalez¢ si¢ po odejéciu z Ministerstwa O$wiaty w gomutkowskiej ,,malej stabiliza-
¢ji”. Te dwa zagadnienia byly bowiem ze soba $cisle zwigzane i w zwiazku z tym
Motory i hamulce socjalizmu staja si¢ logicznym elementem jego loséw w rzadzonej
przez Gomutke Polsce, a nie pojawiajacg si¢ znikad sensacja.

Dla polityka, niezaleznie od tego, czy méwimy o polityku dziatajgcym
w ustroju demokratycznym, czy o komunistycznym aparatczyku, naturalng sce-
nerig dziatania sg gabinety. To tam wykuwane s3 znajomosci, zawigzywane sg in-
trygi oraz podejmowane decyzje oddzialujace na zycie rzadzonych. W przypad-
ku Bienkkowskiego na pierwszy rzut oka sceneria nie zmienita si¢ zbyt radykalnie.
Wszak zostal wiceprzewodniczacym Panstwowej Rady Ochrony Przyrody (alez
»powaznie brzmigce” stanowisko), dostal stuzbowy samochdd wraz z szoferem
(niejakim ,,panem Grzegorzem, ktéry nienawidzil wszystkiego”)'. Jednakze za

1 Archiwum Muzeum Literatury, Kolekcja Jerzego Kornackiego, 1714, Kamieniotomy, 13 wrzesnia
1961, k. 117.
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ta kurtyna kryta si¢ zupelnie inna rzeczywistos¢. Zostal odseparowany od to-
czacych sie w kregu partyjnej elity dyskusji oraz zmarginalizowany. Niemniej
jednak partyjne struktury nie byly jedynymi, w ktérych maégt by¢ aktywny.

Fot. 7. Fragment wystawy ,Ksiazka Radziecka” w Muzeum Narodowym w Warszawie.
Widoczny m.in. poset na sejm Wtadystaw Biertkowski
Prawa autorskie: Narodowe Archiwum Cyfrowe

Wspominali$my wczesniej o tym, ze Bienkowski pojawial si¢ na zebraniach
Klubu Krzywego Kota jesienig 1957 roku, juz po zamknieciu przez wtadze ,,Po
Prostu”. Oczywiscie nie byt to pierwszy raz, kiedy postawil on swoja stope wleza-
cym na warszawskim Starym Mie$cie klubie dyskusyjnym. Poczatki Klubu sie-
galy roku 1955 i byly zwigzane z rodzacg si¢ wraz z ,odwilzg” atmosferg umozli-
wiajacg coraz wigkszg swobode dyskusji. Ludwik Hass, polski trockista, ale takze
wspolpracownik SB, méwil nadzorujacym go funkcjonariuszom, iz Bietkowski
mial naleze¢ do zakulisowych inicjatoréw powstania Klubu?. Byla to fantazja

2 AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Informacja dot. Wtadystawa
Bienkowskiego, b.d.w., k. 246.
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Hassa, jednakze to, ze zdobyt si¢ na podobne skojarzenie wskazywato na syner-
gie miedzy dziatalnoscig Klubu a Bienkowskim. Wtadystaw pojawiat si¢ zreszta
na zebraniach Klubu juz od pierwszego roku jego dziatalnosci, zabierajac glos
miedzy innymi na temat upowszechniania ksigzki na wsi®. Temat wydawalby sie
malo polityczny, zarazem jednak pasujacy do dyrektora Biblioteki Narodowej,
ktérym wowczas byl. Z czasem jego zainteresowania w ramach Klubu staly sie
bardziej odwazne. W okresie pazdziernika 1956 roku interesowat sie, jako wspot-
pracownik sekcji socjologicznej Klubu funkcjonowaniem samorzadu robotni-
czego w FSO na Zeraniu®. Obecno$¢ Biertkowskiego na zebraniach powodowata,
ze w oczach chociazby Jana Jozefa Lipskiego tworzylo to swoisty parasol ochron-
ny nad Klubem?®. Wtladystaw zresztg nie tylko brat udzial w dyskusjach, ale i sam
wyglaszal wprowadzajace do nich referaty. Pod koniec grudnia 1956 roku miat
odczyt pod tytutem ,Swiatopoglad i religia w szkotach”, w czerwcu roku 1960
wyglosit referat ,, Mlodziezowy dylemat”, a w marcu 1961 r. przedstawil , Niektore
zagadnienia moralnosci™. Wida¢ zatem bylo jego stala tu obecnos$¢. Wydawac
by sie moglo, ze takie (z wyjatkiem religii w szkotach) mato kontrowersyjne te-
maty nie mogty wzbudza¢ wiekszych emocji. Nic bardziej mylnego. Spojrzmy
cho¢by na odczucia odnosnie do ostatniego wystgpienia, utrwalone przez pi-
sarza Jerzego Kornackiego. Na odczycie Bienkowskiego zgromadzit si¢ ,,zbity
tlum””. Wtadystaw, zazwyczaj postugujacy sie wybitna retoryka, ,,méwi na pew-
no niedobrze, bo bez wtasciwej sobie werwy i sugestywnosci, skutkiem czego
tym bardziej wida¢ lada jakie opanowanie przedmiotu™. W pewnym momencie
Bienkowski powiedzial ,my nie wierzymy w Boga i musimy dziata¢ na wlasna
odpowiedzialno$¢”. Po wypowiedzeniu tych stéw miaty zgasnaé wszystkie §wia-
tla, a wyklad skonczyl sie¢ w mroku, przy $wietle zapalonym na klatce schodowej.
Wedlug relacji Kornackiego ,.zdaje sie, ze podziatat on na Wtadka wrecz depry-
mujgco - konczac spiesznie swoj wyktad, wygladat jak kto$ przestraszony, nie

t. Garbal, Jan Jozef Lipski. Biografia Zrodtowa. 1926-1968, t. 1, Warszawa 2018, s. 659.

AIPN BU 236/175, t. 2, Informacja nr 1 od ,N”, zdnia 13 kwietnia 1961 roku, k. 130.

t. Garbal, Jan Jozef Lipski. Biografia..., s. 365.

A. Friszke, Poczgtki Klubu Krzywego Kota, ,Zeszyty Historyczne” 2004, nr 149, s. 79-85.
Archiwum Muzeum Literatury, Kolekcja Jerzego Kornackiego, 1714, Kamieniotomy, 9 marca
1961, k. 23.

8 Tamze, k. 25.
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potrafil tego ukry¢™. Niezaleznie od stopnia wiarygodnosci smakowitych detali
we wspomnianym opisie, powinniémy odnotowac to, co dzialo sie pdzniej, dys-
kutanci mieli bowiem przypusci¢ wsciekly atak na prelegenta. Wypominali mu,
ze byl ,jeszcze niedawno trybunem ludu, wodzem rewizjonistow, a teraz przy-
chodzi mydli¢ oczy sprawami moralnosci, ktéra przedstawia jak sprzysi¢zony
dogmatyk™®. Kornacki twierdzil, Ze Bienkowski ,,schowat si¢ pod stot, gdy Wyka
zaczal mu wypominac jego wodzowskie poczynania w okresie tzw. Pazdziernika
- jednak ten trick sytuacyjny nie rozbroil nastroju Sali, najfatalniej sie stalo, ze
w tzw. ostatnim stowie Wiadek zachowat sie tchorzliwie, a przeciez bylo go sta¢
na rozstawienie przeciwnikéw po katach. Najwidoczniej co$ jest jeszcze, czego
nie wiemy™. Pozostale wypowiedzi, ktére padly po referacie Bienkowskiego,
mialy by¢ na tyle opozycyijne, ze publicysta Pawel Beylin oraz sam referent spo-
dziewali sie zamkniecia Klubu.

Wida¢ zatem, ze obecnos¢ Bienkowskiego nadal wzbudzata emocje, pomi-
mo pozbawienia go politycznej wladzy. Klub zresztg zostal przez wladze fak-
tycznie zamkniety w 1962 roku, ale nie w zwigzku z odczytem Bienkowskiego,
lecz innego partyjnego ,rewizjonisty” - filozofa Adama Schaffa. Byla to juz
jednak inna historia, w ktdrej szczegoly teraz wchodzi¢ nie bedziemy. Wazna
dla naszego wywodu jest za to informacja, ze Bienkowski nie miat wowczas
trudnosci z poruszaniem sie po cienkiej linii rozgraniczajacej krytyke we-
wnatrz partii (i tak juz niemile widziang) w trakcie spotkan z ludZzmi pokro-
ju Kliszki, z krytyka uprawiang w obecnosci osob z kregiem partyjnym nie-
zwigzanych. Zreszta Klub Krzywego Kota nie byt jedyna éwczesng instytucja
petnigcg funkcje wentylu bezpieczenstwa, umozliwiajacego reglamentowang
dyskusje na budzgce zainteresowanie tematy. Bieikowski pojawiat sie rowniez
w klubie ,,Zycie” przy Zwiazku Bojownikéw o Wolno$¢ i Demokracje, kolej-
nym miejscu umozliwiajagcym prowadzenie dyskusji w szerszym gronie. Lu-
dwik Hass w napisanym przez siebie donosie scharakteryzowat to nastepujaco:
»Przychodzil do tego Klubu w chwilach, kiedy przewidywano, ze w zwigz-
ku z jakimi$§ wypadkami dojdzie do waznych dyskusji /np. po zamknieciu

9 Tamze.
10 Tamze, k. 27.
1 Tamze.
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»Po prostu«, po wykonaniu wyroku na Imry Nagy’ego/™2. Z kolei gdy dzialal-
no$¢ klubu ,,Zycie” zamarta, Bieikowski zaczat uczeszczaé na zebrania Towa-
rzystwa Kultury Moralnej [TKM]®. Wypowiadane przez niego na zebraniach
TKM sady rowniez nie wzbudzaly entuzjazmu wladz. Wedtug informacji po-
siadanej przez SB ,Bienkowski uczestniczyl w wielu odczytach reprezentujac
opozycyjne i rewizjonistyczne poglady, poddajac ostrej krytyce dziatalnos¢
partii”™. Inaczej jednak posiedzenia te oceniata Flora: ,Wtadek jest na posie-
dzeniu »moralistow« — zalosna to »instytucja«™®. Zatem to co w oczach wladz
uchodzilo za przejaw postawy wykraczajacej poza akceptowalne ramy, dla roz-
czarowanej realnym socjalizmem Flory bylo bezcelowym dziataniem. Nato-
miast bezsprzecznie jego sady byly dalekie od akceptowanych przez wladze, jak
chociazby w trakcie spotkania z Leszkiem Kotakowskim w lutym 1963 roku,
kiedy to nie kto inny jak Biennkowski wnosit do dyskusji ,.element polityczny™e.
Z kolei w Spotecznym Klubie Dobrej Roboty, innym kregu dyskusyjnym, w ktd-
rym si¢ udzielal, krytykowal miedzy innymi polityke inwestycyjng wladz. Kie-
dy skonczyl, ustyszal od prowadzacego, ze ,,my wszyscy tak myslimy, ale nie
jeste$my Bientkowskim, wobec czego boimy sie tak mowic™.

Trzeba faktycznie Bienkowskiemu przyzna¢, ze nie bat si¢ wypowiada¢ wia-
snych sadow. Przy tym watku warto si¢ na diuzej zatrzymac, wszak wlasnie z tego
powodu zostal on przede wszystkim zapamietany — jako komunista krytykujacy
realny socjalizm. Zacznijmy najpierw od strachu jako emocji, ktorej posiadania

12 AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Informacja z dnia 17 V 1969,
Warszawa 17 V1969, k. 231.

13 Po przeprowadzonej na poczatku lat 60. przez wtadze akcji zamykania klubéw dyskusyjnych,
w tym najstynniejszego Klubu Krzywego Kota w roku 1962, Towarzystwo Kultury Moralnej
byto jednym z nielicznych legalnie dziatajgcych miejsc wymiany pogladow. SB podejrzewata
je o bycie przykrywka dla prowadzenia dziatalnosci masonskiej. Zob. K. Kaczmarski, Dziatania
aparatu represjiwobec masonerii w Polsce Ludowej, ,Aparat Represji w Polsce Ludowej 1944-1989”
2004, nr1,s.186-227.

14 AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Informacja operacyjna,
b.d.w., k. 246.

15 BN, Akc.15686/2, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 31 pazdziernika 1964, b.p.

16 M. Bietaszko, P. Byszewski, F. Dabrowski, M. Filipiak, J. Gotebiewski, W. Kujawa, J. Karbarz,
A.K. Piekarska, P. Tomasik, C. Wilanowski, J. Woyno (oprac.), Marzec 1968 w dokumentach MSW,
t. 1, Niepokorni, Warszawa 2008, s. 56.

17 Tamze,s. 92.
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Bienkowskiemu wspomniany prowadzacy spotkanie odméwil. Czy faktycznie
byt od niego catkowicie wolny? Flora miata na ten temat inne zdanie. Spdjrz-
my na relacje faczacg rodzine Bienkowskich z wdowg po polskim ekonomiscie
Oskarze Lange. Bientkowski spotkat go po raz pierwszy jeszcze przed wojna i sze-
rokos¢ jego horyzontéw imponowata mu. Juz po $mierci Oskara w roku 1965,
byli razem z zong i cérka Langego na samochodowej wyprawie do Jugostawii.
Oweczesne impresje Flory, dotyczace wszak do$¢ prozaicznej czynnodci, stano-
wig ciekawy przyczynek do percepcji $wiata przez cztonkéw wyzszych kregow
establishmentu komunistycznego, a takze konfrontacji roszczacych sobie prawo
do omnipotencji zalozen ideologicznych z rzeczywisto$cia. Lidia Lange kazala
bowiem Bienkowskim za wszystko ptaci¢, chociaz w oczach Flory nie brakowaly
jej niczego, czego symbolem bylo ubieranie sie w najlepsze zagraniczne ubrania.
Wiadystaw miat jednak potulnie wykonywac¢ jej polecenia, poniewaz ,,boi si¢ jej
jezyka, gdyz to wdowa na specjalnych prawach z puli rzadowej - takiej trzeba si¢
ba¢™®. Bylo to do§¢ wymowne, zwlaszcza majac na uwadze, ze wczesniej zona
Langego skarzyta sig, iz podejrzewa SB o ich inwigilacje zaréwno w Polsce, jak
i w trakcie zagranicznych podrozy jej meza'™. Trudno zatem o lepszg ilustracje
nieufnodci, ktéra przenikala nawet wydawaloby sie przyjacielskie relacje po-
miedzy osobami nalezacymi do wyzszych kregéw komunistycznej hierarchii,
a strach, ze ,ten drugi moze wiecej” byl nie do przezwyciezenia, zwlaszcza jesli
miato si¢ poczucie, ze wypadlo si¢ z kregu zaufanych towarzyszy, a tak wiasnie
stalo sie z Bienkowskim.

Zreszty realnie Bienkowski faktycznie nieswiadomie znalazl sie w sytuacji,
w ktorej musiat uwaza¢ na to, co moéwitl. Zacznijmy od relacji prywatnych, kto-
re utrzymywat z pisarka Heleng Boguszewska oraz jej dwczesnym partnerem,
wspomnianym juz Jerzym Kornackim. Boguszewska byla matka meza Flory po-
$lubionego przed wojna. Pdzniejsza zona Biennkowskiego woéwczas zwigzana byta
z Romanem Boguszewskim. W roku 1940 Roman popelnil samobdjstwo, jed-
nakze to tragiczne wydarzenie nie wplyneto na stosunki pomiedzy Florg a Hele-
ng. Ich relacje z czasem ewoluowaly — pomiedzy Florg a Kornackim doszlo do ich
istotnego pogorszenia. W latach 60. maz Boguszewskiej posuwat si¢ nawet do
insynuacji, ze Flora ,weszta na stuzbe tamze, gdzie stuzyta przed rozwigzaniem

18 BN, Akc. 15686/2, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z lipca 1966, b.p.
19 BN, Akc. 15686/1, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 1 lutego 1963, b.p.
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MBP”?°, Zona Biertkowskiego miata z kolei do niego Zal o to, co zapisywal w swo-
ich dziennikach, ktore trafity w rece SB po tym, jak aresztowano go w roku 1961
za rozsylanie obscenicznych wierszykow, a ich adresatem byla miedzy innymi
Zofia Gomutkowa?'. Kornacki skrzetnie odnotowywal prywatne wypowiedzi
przedstawicieli warszawskiej inteligencji twdrczej, okraszajac je wlasng interpre-
tacja, nie wylaczajac kwestii seksualnych, ktore staly sie jego obsesja. Nie omiesz-
kat oczywiscie napomkna¢ o Bienkowskich, o czym ci dowiadywali si¢ z docie-
rajacych do nich plotek. Flora odnotowywala, Ze ,»teraz czytaja o Tobie« [Stuzba
Bezpieczenstwa — B.K.] powiedziano Wladkowi. Zachowujemy calkowity spokdj
wobec tej sytuacji, gdyz wychodzimy z zalozenia — moze kazdy pisa¢ pamietniki
i wszystko co mu sumienie dyktuje - o ludziach i epoce. To jest jego, wylacznie
jego sprawa”?. W innym miejscu bronita prawa Kornackiego do sporzadzania
prywatnych notatek piszac, ze stala mu sie wielka krzywda z powodu zabrania jego
dziennikéw - ,to przeciez cenny dokument czasu™3. Niemniej sam fakt aresz-
towania i skazania w styczniu 1962 roku Kornackiego budzil w niej zal, gdyz ,,za
swoj brak rozumu i obsesje zaptacil gorzko™*. Juz po wyjsciu pisarza z wiezienia
w lipcu 1962 roku dawnej zazylosci nie udato si¢ odbudowa¢, chociaz Flora pod
jego nieobecnos¢ opiekowala si¢ Boguszewska?s. Dualizm postawy Kornackiego,
ktdry co innego jej moéwit, a co innego pisat w prywatnych dziennikach, musiat
budzi¢ w niej rezerwe. Chociazby codzienne telefony od Kornackiego i Bogu-
szewskiej, ktorzy nie mogli nachwali¢ si¢ jej powiesci Dalekie drogi kazaly jej
watpi¢ w ich szczeros¢, gdyz docierajace do niej plotki sugerowaly, ze Kornacki
mial w swoim dzienniku t¢ powie$¢ skrytykowac?®. Punkt krytyczny ich sto-
sunki osiggnely we wrzes$niu 1970 roku. Kornacki, zapoznawszy sie wowczas
z maszynopisem powiesci Potudnie wieku, autorstwa Flory, wystal do niej list,
w ktérym btagat ja o wycofanie ksigzki z wydawnictwa ,,Czytelnik”. Uwazal jg za

20 Archiwum Muzeum Literatury, Kolekcja Jerzego Kornackiego, 1714, Kamieniotomy, 30 stycznia
1961, k. 9.

21 K. Rokicki, Literaci. Relacje miedzy literatami a wtadzami PRL w latach 1956-1970, Warszawa
2011, 5. 212-213.

22 BN, Akc.15686/1, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 21 pazdziernika 1961, b.p.

23 BN, Akc.15686/2, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 5 kwietnia 1965 [dalsze notatki], b.p.

24 BN, Akc.15686/1, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 23 lipca 1962, b.p.

25 BN, Akc.15716/2, ,Kochany Zygmuncie”, Warszawa, 10.01.1964, k. 2.

26 BN, Akc.15686/2, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 1 listopada 1963 roku [dalsze notatkil, b.p.
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»publiczny donos na meza, i towarzysza [...] Wspdlczuje — zaréwno Panu Wla-
dystawowi, jak Dzieciom Panstwa, a zwlaszcza Pani, Pani Floro” - konczyt list?".
Kornacki odbierat bowiem Bienkowskiego jako pierwowzoér powiesciowego Lu-
dwika - postaci zarysowanej jako karykaturalny erotoman i mitoman. Ksigzka
finalnie si¢ nie ukazata, zatrzymana przez donos - ,,recenzje”, ktora wytykata jej
polityczna nieprawomyslnos¢?.

Niezaleznie od tego, co Kornacki zapisal w swoich dziennikach, faktycznie
zreszty studiowanych przez SB, ta ostatnia zaczela zbiera¢ informacje dotyczace
Bienkowskiego. Pojawiaty si¢ one w bardzo niekorzystnym dla niego kontekscie.
Wspominaliémy juz o poczuciu rozczarowania spolecznego, ktore zapanowato
wkrotce po przejeciu wladzy przez Gomutke w roku 1956, a takze o miodziezy,
ktdra pozwalata sobie coraz $mielej na krytyczny stosunek wobec realnego socja-
lizmu. W pierwszej potowie lat 60. w Warszawie powstal nieformalny krag dys-
kusyjny skupiajacy krytycznych wobec wladzy uczniéw i studentéw oraz mto-
dych pracownikéw naukowych. Ci pierwsi gromadzili si¢ na spotkaniach Klubu
Poszukiwaczy Sprzecznosci, w trakcie ktoérych poruszali tematy dotyczace teorii
i praktyki ruchéw lewicowych. Ci drudzy z kolei zawziecie dyskutowali w pry-
watnych mieszkaniach nad naukowymi podstawami umozliwiajagcymi zrozu-
mienie biezacych proceséw spoleczno-ekonomicznych i skutki, do ktérych one
prowadzily. Oczywiscie wladze nie pozostaty wobec nich obojetne, a ich narze-
dzie - SB - usilnie dazyta do pozyskania informacji na pozadany temat. Za tymi
informacjami, przekazywanymi SB przez jej tajnych wspdtpracownikow, szty
daleko idace i nie majgce pokrycia w faktach supozycje na temat Bienkowskiego.
W styczniu 1963 roku TW ,,Wactaw”, czyli f6dzki socjolog Andrzej Mazur inwi-
gilujacy miedzy innymi Jacka Kuronia, donosit swoim pryncypatom, ze Kuron
miat rzekomo snu¢ dywagacje o stojgcych za nim ludziach i forsowanym przez
niego gabinecie cieni. W tym kontekscie padly nazwiska Wtadystawa Bienkow-
skiego i ekonomisty Wtodzimierza Brusa, krytycznego wobec poczynan Gomut-
ki*. Pare miesiecy pdzniej, znowu za sprawg tego informatora, SB dowiadywala

27 Archiwum Muzeum Literatury, Kolekcja Jerzego Kornackiego, 1718, List do Flory Bierkowskiej,
Warszawa, 13.09.1970, k. 53.

28 F. Bienkowska, Potudnie wieku, Warszawa 2019, s. 13, 250. Powies$¢ ukazata sie dopiero w 2019
roku dzieki staraniom dzieci Bienkowskiego - Ewy i Andrzeja.

29 AIPN BU 0330/327,t.21. Notatka, Warszawa, 18.01.1963, k. 46; M. Goss, P. Spodenkiewicz, Boha-
ter, konfident, prowokator. Dziatalnos¢ Andrzeja Mazura, konfidenta SB, ,Wiez” 2006, nr 2.
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sie, ze Kuron mial wysuwa¢ takze koncepcje przeprowadzenia dwoch etapow
rewolucji. Pierwszy z nich skonczylby sie dojsciem do wtadzy ,liberatéw”, takich
jak Bienkowski, Zygmunt Bauman, Kotakowski, Edward Ochab i Roman Zam-
browski. Po ,,zuzyciu si¢” musieliby oni odej$¢, a ich miejsce zajeliby prawdziwi
rewolucjonisci®’. Dwaj ostatni z wymienionych byli nadal czynnymi politykami
komunistycznymi, natomiast ze wzgledu na swoje zydowskie pochodzenie pozo-
stawali na cenzurowanym Stuzby Bezpieczenstwa kierowanej przez Mieczystawa
Moczara. Pierwsze kontakty mialy zosta¢ juz nawigzane - koncepcjami Kuronia
interesowac¢ si¢ mial Bienkowski, a do rozméw dotaczyt Kotakowski, wyslany
przez Stefana Staszewskiego, kolejnego aparatczyka nielubianego w kregu Mo-
czara. Byly to oczywiste wymysty, natomiast ich wydzwigk nie byl przypadko-
wy. Nazwisko Bientkowskiego pojawiajace si¢ obok nazwisk osob, ktore w oczach
opanowanego przez Moczara aparatu represji uosabialy ,,niebezpieczenstwo re-
wizjonizmu” wskazywalo, ze w przypadku postawienia tezy o ,,szeroko zakrojo-
nym spisku” Bielkowski znalazlby sie pod propagandowym pregierzem.
Informacje o fermencie intelektualnym docieraly do Bienkowskich z réznych
zrodet. W roku 1964 w mieszkaniu Oskara Langego spotkali sie ze Stanistawem
Gomulka, mlodym studentem ekonomii, ktéry wraz Jackiem Kuroniem oraz
Karolem Modzelewskim pracowal wowczas nad ,Listem otwartym do partii”,
z pozycji marksistowskich krytykujacym rezim Gomulki. Jak notowata z sympa-
tig Flora Bienkowska ,,byli aresztowani (48 h), zwolnieni, usunieci w nastepstwie
tego wlasnie proponowanego programu, z partii. Ten Gomutka robi wrazenie
milego, spokojnego, zdeterminowanego™'. Kontakt z buntujacg si¢ mlodzie-
z3 mieli réwniez poprzez swoje dzieci Ewe i Andrzeja. Znali tez Hanne Gross,
matke Jana Tomasza, wowczas zwigzanego z kregiem Michnika studenta, ktdra
w trakcie wizyt towarzyskich opowiadala im o sytuacji w $rodowisku zrewolto-
wanych studentéw, krytycznie jednak odnoszac sie do jego lideréw32. Wszystko
to skfadato si¢ na dos¢ dobre rozeznanie Bienkowskiego w nastrojach srodowiska
kontestujacego autarkiczng ,,malg stabilizacj¢” Gomulki. Bienkowski faktycznie

30 AIPN BU 0330/327,t.23. Doniesienie TW ,Wactaw”, Warszawa, 11.06.1963, k. 17.
31 BN, Akc.15686/2, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 18 listopada 1964, b.p.
32 Tamze, wpis z 8 kwietnia 1967, b.p.
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utrzymywat tez kontakt z Jackiem Kuroniem, ale nie dostawat od niego batamut-
nych informacji przypisywanych mu w meldunkach SB3.

On sam, jak juz zreszta wspomnieliSmy, nie zamierzal powsciagna¢ kry-
tyki Gomulki i jego rzadéw. Po odejsciu z Ministerstwa O$wiaty w roku 1959
jego kontakty z ,Wiestawem” rozluznily sie, jednakze nie ustaty catkowicie34.
Do ich ostatecznego zerwania doszlo jesienig 1963 roku. W tym czasie opinia
Wiadystawa o jego imienniku byla juz jednoznacznie negatywna. Byt on dla
niego ,,¢wieréinteligentem” - tak jakby stowo polinteligent byto za stabe®s. Bar-
dzo krytycznie ocenial 6wczesne horyzonty myslowe swojego dawnego towa-
rzysza, twierdzac ze czyta jedynie raporty sporzadzone przez SB*. Wlaénie
jesienia roku 1963 wystal do Gomulki okoto 80 stronicowg analize sytuacji we-
wnetrznej Polski w obszarze politycznym i spotecznym, co miato by¢ aktem
zwrocenia uwagi I sekretarza KC na zjawiska umykajace jego percepcji. Nieste-
ty jej kopia nie zachowala si¢, mozemy wigc jedynie opierac si¢ na pdzniejszej
relacji Bienkowskiego w zakresie rekonstrukeji tresci. Gtéwna teza mialo by¢
twierdzenie, Ze partia stala si¢ wykonawca polityki aparatu bezpieczenstwa,
regulujacego przeplyw informacji do najwyzszych wladz, co - patrzac na po-
czynania podwladnych Moczara wobec samego Wtladyslawa — nie mijalo sie
z prawda. Byla to my$l u Bienkowskiego nienowa, w pézniejszym czasie obecna
przede wszystkim w Motorach i hamulcach socjalizmu oraz Socjologii kleski,
jego drugiej krytycznej wobec ,Wiestawa” ksiazce. Niemniej jednak dla Go-
mutki bylo to nie do przyjecia. Zgodnie z relacja przekazang Bienkowskiemu
przez Kliszke, ,Wiestaw” mial przeczyta¢ przestane mu opracowanie i skwi-
towac je stowami ,patrz co tutaj Wladek nawypisywal™?. Od tego czasu ich
relacje mialy ulec catkowitemu zerwaniu.

Wrystepujacy powyzej w roli przekaznika informacji Kliszko réwniez ko-
niec koncéw znalazt si¢ z Bienkowskim na wojennej $ciezce. Spojrzmy jak
do tego doszlto, wszak méwimy o najlepszych przyjaciotach od ponad 20 lat,

33 A Friszke, Anatomia buntu. Kuron, Modzelewski i komandosi, Krakdw 2010, s. 105; AIPN BU 0330/327,
t. 21, Notatka, Warszawa, 18.01.1963, k. 46.

34 A Werblan, Polska Ludowa. Postscriptum, Warszawa 2019, s. 234.

35 7. Mycielski, Dziennik 1960-1969, Warszawa 2001, s. 116. Wpis z 22 stycznia 1963 roku.

36 R.Spatek, Na licencji Moskwy. Wokot Gomutki, Bermana i innych 1943-1970, Warszawa 2020, s. 487.

37 BN, Akc. 15688, Relacja Wtadystawa Bienkowskiego nagrana w CA KC PZPR, 18,19, 24, 26 kwiet-
nia1989r., k. 113.
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o znajomosci miedzy dwoma bliskimi wspétpracownikami Gomuiki. Jeszcze
w polowie lat 60. przesylali sobie serdeczne zyczenia noworoczne®®. Réwniez
nieobce byly im oznaki przyjacielskiej troski spowodowanej chociazby prze-
ciagajacy sie chorobg®. Z drugiej strony napiecie pomiedzy nimi, wyczuwal-
ne przeciez juz jesienig 1956 roku, tworzyto druga warstwe taczacej ich relacji
i kwestig czasu byto rozwigzanie w jedng lub w drugg strone, pomimo osobistej
zazyloéci 1 sympatii. Wida¢ to wyraznie w zapiskach czynionych na biezaco
przez Flore Bienkowska. Spojrzmy: ,, Telefonowat Zenon Kliszko - bardzo sig¢
ucieszylam - od paru dni tesknitam za Hanka i Zenkiem. Jak to nasze drogi
poplataly sie. Co za dramatyczne paradoksy™°. Lub tutaj: ,Wtadek miat spo-
tka¢ sie z Zenkiem, ale wrdcilismy z kina pdzno, bo o godzinie 23, bylismy
zmeczeni. Prawde méwiac mam zadawnione do Kliszkéw emocje, ale ocho-
ty na rozmowe nie mam. Do ich $wiata kalkulacji politycznych malo dociera
albo i nic prawdy z zycia, o wspolczesnosci. Oni wiedzg o wszystkim »lepiej«™.
W tle ich relacji majaczyl jednak generalny spor o pryncypia i ocene 6wcze-
snych realiéw, ponadto Bienkowski swoja krytyczng postawa irytowat Klisz-
ke. Wiadystaw daleki byt od dygnitarskiego stylu bycia i uwazal, ze powoduje
on niedostrzeganie realnie istniejacych problemoéw?*?. Kliszko z kolei, co nie
umkneto uwadze Bienkkowskich, nie mial Zadnych oporéw przeciw korzysta-
niu z uprzywilejowanej pozycji, jak chociazby jesienig 1956 roku, kiedy pomi-
mo panujacej atmosfery moralnej i systemowej odnowy wytapetowal swoje
mieszkanie uzywajac przydzielonych do Ministerstwa Sprawiedliwosci mate-
rialow - ,,czlowiek walczacy o sprawiedliwy ustroj. Wszystko to stowa! Stowal
Stowa! Jak w kazdym ustroju. Oni chcg posad, przywilejéow, wygody” — noto-
wala z oburzeniem Flora®. Pierwszy powazny zgrzyt pojawit sie na poczatku
1964 roku, przy okazji wyslania przez Bienkowskiego wspomnianego juz listu
do Gomutlki. Spéjrzmy co na ten temat miata do powiedzenia Flora, bedaca
bardzo uwazna obserwatorka zachodzacych wokdt niej zdarzen: ,Wczoraj,

38 BN, Dziat Rekopisow, Akc. 15715, Kartka z zyczeniami od Hanny, Zenona, Agnieszki i Zosi Klisz-
ko, Warszawa, 29.12.1965, b.p.

39 BN, Akc. 15686/1, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 24 lipca 1962, b.p.

40 Tamze, wpisz 7 grudnia 1961, b.p.

41 Tamze, wpis z 10 czerwca 1961, b.p.

42 R.Matuszewski, Alfabet. Wybdr z pamieci 90-latka, Warszawa 2004, s. 31.

43 BN, Akc. 15686/1, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 10 pazdziernika 1956, b.p.
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tj. ostatniego grudnia (Sylwester) Wtadek (ktory nie ma oporéw, zahamowan,
urazéw, kompleksow, gdy chodzi o sprawy ogdlnospoleczne, polityczne, ide-
ologiczne) zatelefonowal do ZK proponujac mu rozmowe. Oto atmosfera i tre$¢
rozmowy przez telefon z ZK. Wtadek zyczy Z[enonowi] dobrego, nowego roku,
a Z[enon] gorzko i ozieble na to, ze gdyby zyczyl dobrego roku Wladkowi, to
tym samym zyczylby sobie Zle, a nic nie moze nie zyczy¢. Natomiast mnie prze-
syla wszystkie dobre zZyczenia. Oczywiscie ta ozigbto$¢, kwasnos¢ (jeszcze nie
napastliwo$¢) ma zrodlo w tym wlasnie czasie, zrodto w wystanym pismie do
Wiestawa 28 pazdziernika. Z[enon] byl wowczas w Jugostawii i stamtad przy-
stal nam kartke z serdecznymi stowami, adresujac »towarzysze« co miato pod-
kresli¢ jak jesteémy mu bliscy. Tymczasem gdy wrocil zastal to wlasnie pismo
do Wiestawa. To zmienilo jego stosunek. Wyminely sie dwa pisma na prze-
strzeni kilku dni. Tres$¢ tego pisma wystanego przez Wtadka do Wiestawa jest
trescig obiegowa wérdd spoteczenstwa, nic tam nie wymyslit ani przesadzil. Sg
tam akcenty dramatyczne tej rozbieznosci pomiedzy wladza, jej wykonawcami
a spoleczenstwem. Jest zdumiewajace, ze nikt z Wiadkiem nie widzi potrzeby
przedyskutowaé pewnych spraw, pewnych probleméw, ktére on widzi — znaczy
i wszyscy to widza, tylko boja sie albo z osobistych przyczyn, albo z oportu-
nizmu i postuszenstwa ciemnego w jakim partia wychowata ich. Oczywiscie
naro6d nie zginie, bo narod jest wieczny™4.

Obaj panowie (a raczej towarzysze) skonfrontowali si¢ ze sobg trzy tygodnie
pdzniej. Pozwdlmy sobie raz jeszcze oddac glos Florze Bierikowskiej, ktdrej zdol-
nos¢ opisu jest nie do przecenienia: ,,To czego tak bardzo oczekiwalam dzi$§ wta-
$nie nastgpilo. Rozmowa Wiadka z Zenonem. Oczywiscie byto w tej rozmowie,
ktéra odbywata sie u Zenka w prywatnym mieszkaniu, duzo z wymijania sie,
jakby kazdy z nich chodzil po innej drodze, od czasu do czasu skupiajac sie. Ze-
non przecierpial (w to wierze!) te przykro$¢ Wiestawa, kiedy otrzymatl pismo
Wiadka, nad tym najbardziej cierpial. Jest on wierny z najwierniejszych. Twier-
dze, ze docenia [...] za osobiste intencje Wiladka i jest do niego przywigzany, na-
wet bardzo. Lecz, ze jeden tow. Zenek ma wszystkie w sobie bakcyle wladzy czy
rzadzacego, a Wladek ma rowniez - tez nie za wszelka ceng — musza by¢ starcia.
Wiadka na pewno dreczy (chociaz sie nie przyznaje) to marnowanie czasu na

44 BN, Akc.15686/2, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 1 stycznia 1964, b.p.
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urzedowanie w ochronie przyrody. Tak to jest. Teraz w tej chwili s3 obydwaj ra-
zem w kinie, siedzg obok siebie, patrzg na film Felliniego Osiem i pot™s.

Wspolnie ogladany seans filmu wybitnego wloskiego rezysera nie zakopat
jednak istniejagcego pomiedzy nimi podziatu. Na dodatek Bienkowskiemu cig-
zyto odstawienie go na polityczny boczny tor. Jak bowiem notowata dalej Flora:
,wieczorem byliémy na lampce wina w kawiarni »Nowy Swiat«. Troche ludzi,
pustawe stoliki i my dwoje (Wtadek i ja). Troche sztucznie udawaliémy zadowo-
lenie, ba — nawet rozbawienie. A przeciez Wladek przezywa jakis kryzys. Juz go
dusi taka bezczynnos¢, pisze wprawdzie (o mechanizmie rzadzenia), ale kogo to
obchodzi? Poza tym to cztowiek czynu, czlowiek, ktory potrzebuje konfrontacji
swoich mysli z forum. Zabroniono mu drukowac¢ (w lutym tego roku bedzie rok),
teraz po zlikwidowaniu dwoch pism [chodzito o »Nowg Kulture« i »Przeglad
Kulturalny« - B.K.] nawet nie mialtby gdzie, a ja jestem zaniepokojona, czym to
sie skoficzy. Co ma zrobi¢ ze swoimi palagcymi si¢ myslami? Jak ma da¢ upust
swemu poczuciu racji? [...] Z relacji Wtadka wynika, ze cata rozmowa z Zenkiem
nie dala mu Zadnej satysfakeji, chociaz Zenek przyznawal, ze Wadek w czym
pisze ma wiele racji, wigc czemu tych racji nie przedyskutuja? [...] Wisi nad nami
niepowodzenie Wladka... Bo jednak, chociaz temu zaprzeczylby, to jest niepo-
wodzenie™®.

Dla porzadku odnotujmy jeszcze, ze gwozdziem do trumny przyjazni miedzy
Bienkowskim i Kliszka byla sprawa ,encyklopedystow” oraz dyrektora wydaw-
nictwa PWN - Adama Bromberga. Bromberg zostal oskarzony o nieprawidlo-
wosci miedzy innymi w zakresie zawierania umoéw z pracownikami naukowymi,
a takze kooperacji z angielskim wydawnictwem Pergamon Press odnosnie do
wydania Atlasu Swiata*. Co do tego drugiego podniesiono takze zarzuty natury
politycznej w zwigzku ze sposobem zarysowania granicy oddzielajacej NRD od
REN, ktéra w angielskim wydaniu atlasu miata by¢ linig demarkacyjna, a nie
granicg panstwa, co rzekomo mialo podwazaé status wschodnioniemieckiego
sasiada. Oczywiécie wydarzenia te nie dzialy si¢ samoistnie ani w prozni - za
caloscig sprawy stal Wydziat Nauki i Oswiaty KC, Bromberg byl wowczas takze

45 Tamze, wpis z 18 stycznia 1964, b.p.

46 Tamze.

47 T.P. Rutkowski, Adam Bromberg i ,encyklopedysci”. Kartka z dziejow inteligencji w PRL, Warsza-
wa 2010, s. 149.
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inwigilowany przez SB. Biennkowski byt tym oburzony, nie tylko dlatego, ze cenit
»rewolucyjng karte” w zyciorysie Bromberga (wspotpracowali zreszta ze sobg tuz
po wojnie), ale przede wszystkim dlatego, ze na przykiadzie loséw ,,zastuzonego
towarzysza” obrazowaly si¢ mechanizmy, przed ktérymi Bienkowski usitowal
przestrzega¢ zaréwno Gomutke, jak i Kliszke. W zwiazku z tym Wtladystaw na-
pisal obszerny list do Kliszki, w ktérym potraktowat sprawe PWN jako punkt
wyjécia do zobrazowania niekorzystnych zjawisk zachodzacych w PRL. Jego od-
czucia z tym zwigzane zostaly odnotowane przez Flore: ,Wladek napisal swoj
list-sumienie, tym razem do Kliszki, ale réwniez do »Wiestawa« przesle. Powo-
dem bezposérednim jest zdjecie Bromberga z redaktora naczelnego PWN [...]
Uspokoit sumienie [...] Zanim go nie napisat nie mogl sypia¢ po nocach™®. Nie
bedziemy szczegélowo omawiaé zawartoéci pisma, dla toku naszego wywodu
istotne jest jednak to, ze Bienkowski przedstawil sprawe Bromberga jako wy-
darzenie i$cie katkowskie, w ktérym niewinny cztowiek zostat wplatany w ma-
ching, dla ktérej jego niewinno$¢ byta ostatnig interesujacg ja rzecza. Kliszko
oczywiscie na to odpowiedzial, piszac migedzy innymi, ze ,trudno pogodzi¢ si¢
z tym, ze ludziom pracujacym w tym aparacie [partyjno-panstwowym — B.K.]
nie oszczedzasz zadnego wyzwiska i inwektywy, ktére podsuwa Ci wyobraznia.
Przypominasz publicystow minionego okresu [tj. stalinizmu - B.K.], ktdrzy
lubowali si¢ w obrzucaniu blotem swych rzeczywistych i wyimaginowanych
przeciwnikow. Czytajac Twdj list, mialem wrazenie, ze zatracifes poczucie rze-
czywistosci i resztki rozsadku, Ze przypominasz cztowieka we mgle, ktory nie
tylko nic nie widzi, ale réwniez nic nie styszy z tego, co méwia do niego ludzie
nie z jego podworka™?.

Bienkowski repliki na wynurzenia Kliszki juz nie napisal. By¢ moze uznat, ze
i tak nie miatoby to sensu. Sprawa Bromberga byla dla niego probierzem $wia-
domos$ci Gomulki oraz jego najblizszego otoczenia odnosnie do negatywnych
proceséw zachodzacych w panstwie. Jego list pomyslany byt zatem jako osobisty
apel do osoby numer dwa w partii, ktdra polagczona niegdys z Bientkowskim przy-
jaznig bylaby bardziej skfonna dopusci¢ do siebie krytyczng opinie niz cechujacy
sie autorytarng osobowoscia I sekretarz KC. Proba ta jednak zakonczyta si¢ nie-
powodzeniem. Jego przyczyn, bazujacych na kwestiach charakterologicznych

48 BN, Akc.15686/2, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 30 maja 1965, b.p.
49 BN, Akc.15717/1, List od Zenona Kliszki, Warszawa, 27.10.1965, k. 1.
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doszukiwata si¢ Flora, poréwnujac pod tym wzgledem swojego meza z Kliszka:
»[Wladystaw] wszystkich ludzi traktuje zyczliwie, nie obdarza nikogo goracym
uczuciem. Jezeli wystepuje personalnie to nie przeciwko X, lecz przeciwko za-
gadnieniom, ktére X reprezentuje [nieczytelne] z X moze mie¢ $wietne stosun-
ki, jezeli oczywiscie ten ostatni zechce. Jego namietnoscia Zyciowa sg sprawy,
zagadnienia, ktore zawsze i absolutnie widzi jako barykade (dostownie), ktéra
nalezy demaskowac, niszczy¢. Pochwala, uznanie, tak rzadko padaja z jego ust
jak meteory. Wladystaw jest w caltym tego stowa znaczeniu wolterianinem”™°.

Ow wolterianizm mial si¢ przejawia¢ w tym, ze celem dociekan Biertkowskie-
go bylo dotarcie do sedna konstrukeji $wiata. Cecha ta miata wplywac na jego
otwarto$¢ na ludzi, w przeciwienstwie do Kliszki: ,Wtadystaw lubi wszystkich
ludzi jednakowo, obdarza ich uwaga w jednym stopniu - jezeli nie s3 na jego
drodze jako reprezentanci sprawy, ktora jest z jego pogladem sprzeczna. Zenon
nie lubi ludzi. Kazdy czlowiek jest przedmiotem sam w sobie skazonym nie-
wybaczalnie i Zadnej skazy nie jest w stanie naprawi¢. Ale dla réwnowagi musi
i znajduje cho¢ jeden obiekt swoich namietnych uczué i bezkrytycznie jako prze-
ciwwage 6w obiekt adoruje. Wowczas jest niestychanie lojalny, az do samounice-
stwienia. W duzej mierze nie zdajac sobie nawet sprawy, gdyz nie znajduje na to
réwnowagi wewnetrznej — jest odbiciem mysli i poczynan swego obiektu. Zenon
czuje lek przed samodzielnym mysleniem i poczynaniem - nie ufa w réwnym
stopniu ludziom co sobie. Zenon nie jest sam dla siebie nauczycielem i kryty-
kiem, tak jak jest nim Wladystaw™".

Paradoksalnie, owa otwartos¢ Bienkowskiego na innych ludzi powodowata,
ze popadal w coraz wigkszg izolacje od swoich partyjnych znajomych, zwtasz-
cza takich, ktérzy jeszcze ,,co$ mogli”. Odnotujmy tylko dla porzadku, ze w po-
strzeganiu zewnetrznych obserwatoréw sam Bienkowski jeszcze zaliczal si¢ do
tego drugiego kregu®. W rzeczywistosci nie tylko zostal usuniety ze stanowiska
rzagdowego i obdarzony zwyklg synekura, ale i wypchniety poza towarzyski mar-
gines elity wladzy, traktujac — by¢ moze na zasadzie substytutu? — kontakty ze
$mietanky intelektualna stolicy jako réwnoprawnie wazne. Jesli dotaczymy do
tego jego rozbudzone oczekiwania intelektualne, wymykajace si¢ poza oficjalnie

50 BN, Akc.15686/1, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 20 lipca 1960, b.p.
51 Tamze.
52 £ Bienkowska, Dom na rozdrozu, Warszawa 2012, s. 99.
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uznany kanon tego co wolno, a czego nie wolno pisa¢ oraz méwic, jasne staje
sie, ze jego energia musiata gdzie$ znalez¢ ujécie. A takze, ze musiat pojawic sie
katalizator, moment przefomowy, po ktérym nie bedzie juz powrotu do sfery
polcienia, w ktorej Bienkowski do tej pory tkwit. Te dwa czynniki zbiegty sie
w marcu 1968 roku i ich wiwisekeje teraz przeprowadzimy.

Dlaczego realny socjalizm zawiodht,
czyli Motory i hamulce socjalizmu

Polska pod rzagdami Gomutki byta uciele$nieniem czegos, co nazwane zostalo
»siermieznym socjalizmem”. Historycy w to miejsce uzywaja okreélenia ,,autar-
kia”, swoista samowystarczalno$¢, cho¢ wydaje sig, ze pierwszy — przesmiewczy
- termin ujmuje istote rzeczy lepiej. Ta siermie¢znos$¢ oznaczala, ze rozbudzo-
ne oczekiwania w ogromnej mierze nie byly spetniane. Oczywiscie w tle nadal
tkwily nadzieje i aspiracje z okresu pazdziernika 1956 roku, jednakze w latach 6o0.
w doroste Zycie wkraczato nowe pokolenie, dla ktdrego punktem odniesienia nie
byt okres stalinizmu — wobec ktérego rzady Gomulki rzeczywiscie byly czyms
innym - ale nade wszystko $wiat zewnetrzny. Rozwoj radia oraz telewizji po-
wodowal, ze kultura bogatego zachodu mogla przenikaé poza zgrzebng kotare
gomutkowskiej ,malej stabilizacji”, a coraz czgsciej pojawiajacym sie pytaniem
bylo ,dlaczego u nich jest tak dobrze, a u nas zle?” Odpowiedzi na to pytanie szu-
kat usilnie takze Bienkowski, zadajac sobie jednakze jeszcze jedno, dodatkowe:
dlaczego to w co wierzytem okazalo si¢ w rzeczywisto$ci regresem cywilizacyj-
nym? Odpowiedzi, do ktérych dotart byty niepokojace dla wtadcéw Polski Ludo-
wej, lecz jednocze$nie wciaz pozostawiajgce otwartg furtke dla istnienia systemu
socjalistycznego jako takiego. Taka postawa uznawana byta - i nadal zresztg jest
- przez historykéw za rewizjonizm. Pod tym terminem kryty si¢ rozmaite cele
i dazenia, jednakze mozemy bez wigkszego wahania wskaza¢, ze ich wspdlnym
mianownikiem bylo ,,odnowienie” socjalizmu, proby dazace do jego racjonaliza-
cji oraz unowocze$nienia bez porzucania jego zalozen ideologicznych.

Skad w ogole Bienkowski wpadl na pomyst ujecia systemu rzagdéw PRL, z na-
ciskiem na okres sprawowania wladzy przez Gomutke po roku 1956, w kategorii
»motoréw i hamulcéw”? Zeby to zrozumieé nalezy cofnaé si¢ do tego wlasnie
roku i wspomnianej juz przemowy wygloszonej pod koniec marca na obradach
Rady Kultury i Sztuki. To wla$nie tam wylozyl zreby swojej teorii, wedle ktorej
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formy rzadéw przyjete w poprzednich okresach historycznych, a zwlaszcza w cza-
sie ,burzy i naporu” i ,walk z reakcja po wojnie” petryfikowaly sie i agresywnie
bronity swojego stanu posiadania. W okresie ,,odwilzy” mogl sobie pozwoli¢
na publiczne gloszenie podobnych tez, gdyz odnosit je do stalinizmu, ktérego
potepienie mialo by¢ rytualem koniecznym do przeprowadzenia niezbednego
oczyszczenia idei socjalizmu i wejscia partii w nows, lepsza faze. Potem jednak
podobne twierdzenia staly sie niemile widziane, a i krytyke samego systemu
stalinowskiego uznano za zakonczong i tym samym nie wymagajaca wznowie-
nia. Idea orbitujgca miedzy dychotomia rozwoju i petryfikacji nadal byla jednak
obecna w myslach Bienkowskiego. Zaczal on ja takze rozszerzaé poprzez swoje
zainteresowania socjologiczne, zwlaszcza odnoszace si¢ do prac amerykanskich
socjologow z lat 50. i 60. Nie nalezy réwniez wykluczaé, ze mial na to wplyw
takze ogolny klimat intelektualny popazdziernikowej Polski, przejawiajacy sie
miedzy innymi w zainteresowaniu pracami ,,mfodego Marksa”, a wiec akcentu-
jacymi kwestie stosunku jednostki do przeksztalcen spoteczno-ekonomicznych.

Zreby teoretyczne swojego pomystu na calo$ciowe ujecie dziejéw PRL - i jak
sie przekonamy komunizmu w Polsce — Bienkowski wylozyl w opublikowanej
w roku 1966 pracy Teoria rozwoju spotecznego®. Nie bedziemy oczywiscie szcze-
gbétowo zaglebiac¢ si¢ w zawarte w niej rozwazania, byly one bardzo teoretyczne
oraz abstrakcyjne i dla dzisiejszego czytelnika — po prostu nudne. Odnotujmy
jednak kilka kluczowych kwestii, pomocnych w zrozumieniu tego, co Bienkow-
ski powiedzial i powie potem na temat PRL juz w swojej najstynniejszej pracy.
Przede wszystkim probowat zrozumie¢, w jaki sposdb czlowiek, jako istota z na-
tury wolna, podlegal zniewalajacym go procesom spolecznym oraz ekonomicz-
nym. Bienkowski uwazal, ze ludzie niejako zniewalali si¢ sami — swoim dziata-
niem powotywali do Zycia niezalezne od nich byty (na przyklad w ostatecznym
rozrachunku byly nimi instytucje) i owe byty uniezaleznialy si¢ od swoich twor-
céw. Nabywaly zarazem wlasnej, odrebnej tozsamosci, a wraz z nig — posiadaly
wlasne interesy, sprzeczne z interesami indywidualnych ludzi. Obrona stanu po-
siadania oraz wspomnianych intereséw instytucji skladala sie zatem na ,,prawo
petryfikacji”, zgodnie z ktérym bylo ono efektem toczacego sie poza §wiadomym
dzialaniem czlowieka procesem hamujacym indywidualne oraz grupowe da-
zenia do innowagji i rozwoju. Zatem kazda zmiana, zainicjowana poza owymi

53 W. Bienkowski, Teoria rozwoju spotecznego, Warszawa 1966.
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instytucjami przez podmiot nie majacy na nie wptywu, spotykata si¢ z ich gwal-
towna reakcja defensywna. Ta z kolei powodowala, ze innowacja nie mogla sie
przebi¢ i nie byla wcielana w zycie. Dopiero gwaltowne ,uskoki” wynikajace
z radykalnego niedopasowania spetryfikowanych instytucji do zmieniajacych sie
proceséw spotecznych tudziez ekonomicznych wymuszaly — czesto z wykorzy-
staniem przemocy jako katalizatora — chwilowg adaptacje. Nastepnie caly proces
rozpoczynat si¢ od nowa.

Zatem w mysl powyzszego schematu Bienkowski w swojej ksiazce interpreto-
wal dzieje ludzko$ci. Z powoddw cenzuralnych nie mégl oczywiscie wprost na-
pisa¢, ze oprocz kapitalizmu lub ,,cywilizacji przedindustrialnej” powyzsza teo-
ria mogla — a nawet przede wszystkim powinna - by¢ stosowana do zrozumienia
dziejow socjalizmu w Polsce. Dla spostrzegawczych czytelnikéw nie ulegalo to
jednak zadnej watpliwo$ci®4. Ksigzka ta przeszta bez wigkszego echa, gtéwnie ze
wzgledu na swoj wybitnie teoretyczny charakter. Jednakze zawarty w niej sche-
mat interpretacyjny zostal potem z powodzeniem wykorzystany przez Bientkow-
skiego w jego najglosniejszym dziele. Z pewnym uproszczeniem mozemy zatem
stwierdzi¢, ze wystarczyto, aby zamienil termin ,cywilizacja industrialna” na
»socjalizm”, aby z nudnej abstrakcyjnej rozprawy powstala ksigzka stanowiaca
sensacje. Jak zatem doszlo do tego, ze z poziomu teorii Bienkowski przeszedt do
praktyki?

Zwigzanie teorii z praktyka nalezalo wedlug niego do najwazniejszych wy-
zwan®®. Tego typu deklaracje wygtaszane publicznie byly jednakze pustosto-
wiem, gdyz z wyjatkiem okresow takich jak ,odwilz” czy tez ,karnawal So-
lidarnosci” przypadajacy na lata 1980-1981, publiczne krytykowanie istoty
i podwalin systemu bylto zabronione. Nie bedziemy oczywiscie w tym miejscu
wchodzi¢ w szczegoly tego, co uwazane bylo za krytyke systemu oraz zjawisk
niuansujacych powyzsza ocene — 0gdlng zasade, stan idealny, oddaje ona mimo
wszystko celnie. Rzeczywisty namyst nad zjawiskami zachodzacymi w PRL,
wymagajacy przeciez krytycznego myslenia i odrzucenia politycznych czy ide-
ologicznych dogmatdéw, prowadzil do smutnych konkluzji. Wspominali$my juz
o opiniach Bienkkowskiego wyglaszanych prywatnie, nie pozostawialy one wat-
pliwosci, ze nie nalezat on do admiratoréw kierunku rozwoju sytuacji w PRL.

54 BN, Akc. 157111, J. Kulicki (Stefan Kurowski), Rewizje socjologiczne, k. 8.
55 7 wizytg u ministra Bienkowskiego, ,7ycie Warszawy”, 1-2.12.1957.
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Zreszta jego krytyka nie odnosila si¢ przeciez wylacznie do sfery politycznej. Sie-
gala znacznie glebiej, gdyz do czegos, co byto niewatpliwym cywilizacyjnym re-
gresem rzadzonej przez komunistow Polski. Publicystyka ta skupiala sie przede
wszystkim na konkretnych przypadkach swiadczacych o ztym funkcjonowaniu
systemu socjalistycznego. Pojawiata si¢ na tamach czasopism spoleczno-politycz-
nych, chociaz sam autor z pewna dezynwolturg twierdzit, Ze nie przywigzywat
do niej wigkszej wagi. Gléwnym forum wypowiedzi byl ,,Przeglad Kulturalny”,
gdzie jego teksty pojawialy si¢ przede wszystkim w ramach cyklu ,,Podréz po
Polsce™¢. Publicystyka znajdowata uznanie w kregach, ktore wydawaloby sie da-
lekie byly od podzielania pogladéw Wiadystawa. Otrzymywat np. w prywatnych
listach gratulacje chociazby od biskupa Michata Klepacza®. Spdjrzmy, co pisat
do niego Alfons Klatkowski, éwczesny rektor UAM w Poznaniu: ,Uwazam, ze
ten instynkt niezaleznosci intelektualnej, ktory cechuje wystgpienia Pana Mi-
nistra jest czyms tak niestychanie atrakcyjnym i tak niestety coraz rzadszym™?.
Nie byl to jedyny glos zwrotny odnos$nie do jego publicystyki, gdyz regularnie
otrzymywal od czytelnikéw listy pelne uznania®. Pisane przez siebie artykuly
konsultowal z gronem bliskich znajomych. Jeden z takich momentéw odnoto-
wala w dzienniku Flora Bienkowska: ,Wieczorem bylismy u prof. Lange. Wiadek
czytal swoj artykut, w ktérym co zdanie powtarza si¢ »wychodeks, a cata tres¢
dotyczy braku cywilizacyjnego. Wywiazala sie dyskusja [...]. Wreszcie dat sie
przekonac i artykul wycofal [...] Wladek jest we wspaniatej formie umystowe;.
Pali si¢ mu w glowie od pilnych zagadnien, ktore pragnie napisa¢. Mozna by to
okresli¢, te wszystkie jego poczynania publicystyczne, ze okrazaja, docierajg do
systemu rzadzenia, jego prawidlowosci, niewesotych skutkow™e.

Widzimy zatem, ze krytyczny namyst Bienkowskiego uzupelniany byl jed-
nostkowymi obserwacjami wypelniajacymi nakreslone przez niego ramy. Jak
jednak doszto do tego, ze Bienkowski postanowit przekroczy¢ Rubikon, za ktd-
rym krylo si¢ przeciez wyrzucenie go z partii, regularna inwigilacja przez SB
oraz status dysydenta? Katalizatorem stal si¢ oczywiscie Marzec 1968 roku.
Oweczesne protesty studenckie, rozpetana przez wladze kampania antysemicka

56 W.Bienkowski, Podréz po Polsce, ,Przeglad Kulturalny” 1963, nr 38.

57 BN, Akc. 15717/, List bp. Michata Klepacza, £6dz, 21.05.1962, b.p.

58 BN, Akc.15717/1, List od Alfonsa Klafkowskiego, Poznan, 20.12.1961, b.p.

59 BN, Akc.15717/1, List od anonimowego czytelnika, Warszawa, 28.05.1962, b.p.
60 BN, Akc.15686/1, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 13 pazdziernika 1962, b.p.
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i antyinteligencka oraz pie¢ miesiecy pdzniejsza inwazja wojsk Ukladu War-
szawskiego na Czechostowacje, stanowily kres rojen o stworzeniu ,,socjalizmu
z ludzka twarzg™®. Zycie naukowe oraz kulturalne pograzylo si¢ w marazmie,
a kierownictwo partyjne, ktére w pazdzierniku 1956 roku mogto liczy¢ na szero-
kie poparcie w tych kregach, na wlasne zyczenie pozbawito si¢ go®. Marzec 1968
roku stanowil zatem cezure czasowq dla wszelkich idei opartych na samoregula-
cji systemu, ktory w ostatecznym rozrachunku okazat sie niereformowalny przy
wykorzystaniu swojej wlasnej, wewnetrznej dynamiki. I to wtasnie mechanizm
owej dynamiki nie dawat spokoju Biertkowskiemu, stajac si¢ inspiracja do napi-
sania jego najbardziej znanej pracy — Motorow i hamulcéw socjalizmu.

Jednak zanim doszlo do wybuchu protestow studenckich w Warszawie
w marcu roku 1968 maszynopis Motorow i hamulcéw socjalizmu byl juz goto-
wy, a Bienkowski dzielit si¢ nim chociazby z Mieczystawem Rakowskim, wow-
czas redaktorem naczelnym tygodnika ,Polityka™3. Wida¢ zatem, ze powoli
dojrzewal do powigzania na pi$mie swoich teoretycznych rozwazan z rzeczy-
wistoécig widziang przez okna swojego — poniekad luksusowego jak na tamte
czasy — mieszkania na alei Szucha. Pod wplywem wydarzen, ktére nastapi-
ty juz pare dni pdzniej, rozbudowal pierwotng koncepcje o analize rozpetanej
przez parti¢ kampanii antysemickiej i antyinteligenckiej. Nic zatem dziwnego,
ze praca ta zostala odrzucona przez partyjne wydawnictwo ,,Ksigzka i Wiedza”,
cho¢ Bienkowski liczyl, Ze po jej tam opublikowaniu jej tre$¢ stanie sie znana
w kregu kierownictwa partyjnego. Ostatecznie sam autor, zdajac sobie sprawe
z niemoznosci wydania jej w Polsce, rozpoczal poszukiwania wydawcy na Za-
chodzie. Ksigzka wyszta w grudniu 1969 roku naktadem Instytutu Literackiego
w Paryzu, zarzadzanego przez Jerzego Giedroycia. Cele, ktdre postawili sobie
Bienkowski i Giedroyc nie byly zresztg zbiezne - ten pierwszy pragnal dotrze¢
ze swoimi postulatami do najwazniejszych oséb w partii, liczac na otwarcie im
oczu na zjawiska jego zdaniem umykajagce ich ogladowi. Dla Giedroycia z ko-
lei publikacja ksigzki Bienkowskiego miata by¢ elementem tak zwanego ewolu-
cjonizmu, ktérego celem byla odgdrnie przeprowadzona liberalizacja systemu

61 B.Adams, From Revisionism to dissent. The creation of Post-Marxism in Central Europe after 1968,
[w:] V. Tismaneanu (ed.), Promises of 1968. Crisis, lllusion and Utopia, Budapest-New York 2011,
s.184.

62 J Eisler, Polskirok 1968, Warszawa 2008, s. 222-223.

63 M.F. Rakowski, Dzienniki polityczne 1967-1968, Warszawa 1999, s. 138.
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komunistycznego, a w ostatecznym rozrachunku - jego implozja®*. Koncepcja
ta wywodzila si¢ z okresu tuz po pazdzierniku 1956 roku, kiedy wierzono, ze za-
poczatkowane wowczas zmiany umozliwia poszerzenie suwerennoséci PRL. Gie-
droyc w pewnym sensie traktowal ja zatem instrumentalnie, odrzucajac zawarte
w niej idee na rzecz wydzwigku politycznego, jakim bylo opublikowanie ksigzki
bytego przyjaciela Gomulki i Kliszki w wydawnictwie przez wladze uwazanym
za wrogie. Byl to poglad stojacy w sprzecznosci do wyznawanego przez jego naj-
wazniejszego wspoOlpracownika Juliusza Mieroszewskiego, doszukujacego sie
w ksigzce Bienkowskiego dowodu na zywotno$¢ ,,ewolucjonizmu™s.

Zostawmy jednak opis kontekstu i przyjrzyjmy sie tresci pracy, ktéra spowo-
dowala wyrzucenie Bienkowskiego z PZPR i jednoczesnie jest niezbednym ele-
mentem kazdego jego biogramu. Bienkowski wyszed! od sprzecznoséci miedzy
statoscig form organizacyjnych (instytucje, aparat wladzy etc.) a rozwojem sit
wytworczych w systemie socjalistycznym, co przekladalo sie na to, ze struktura
panstwa socjalistycznego nie nadazata za rozwojem ,bazy materialnej”. Zjawi-
sko to prowadzilo do powstania powaznych napie¢. W tym kontekscie nalezalo
rozpatrywac role aparatu bezpieczenstwa, ktéry moca ,wewnetrznej dynamiki”
zdobywal coraz to nowe sfery panstwa, przejmujac nad nimi kontrole i w efek-
cie zaszczepiajac swoja logike postepowania (nieufnos¢, podejrzliwos¢, intrygi)
w aparacie panstwowym i partyjnym. Odnotujmy, ze tego zreszta dotyczyly
uwagi Bienkowskiego skierowane kilka lata wcze$niej do Kliszki oraz Gomutki.
Wiadystaw akcentowat takze konieczno$¢ udroznienia drog przekazywania in-
formacji wladzy przez spoteczenstwo, dostrzegajac w tym czynnik niezbedny do
stworzenia efektywnej kooperacji pomiedzy nimi, a takze zawieszenia dzialania
cenzury w odniesieniu do rozwazan majacych na celu poprawe efektywnosci sys-
temu. Bienkowski proponowal zatem stworzenie niczym niereglamentowanego
obiegu informacji, dostrzegajac w nim fundament koniecznej modernizacji sys-
temu. Jak zaznaczyt: ,,Idzie o wielka stawke: o stworzenie miedzy wladzg a spo-
teczenstwem klimatu wzajemnego porozumienia i zaufania™. To posiadajacy

64 Giedroyc wierzyt, ze odpowiednio rozpropagowana ksiazka Bienkowskiego umozliwi wylan-
sowanie go na lidera liberalnego skrzydta w partii, cho¢ miat obawy, iz moze ,to jest komu-
nistyczny Kisiel [Stefan Kisielewski - B.K.], z ktérym trudno cos zrobi¢”. Zob. Jerzy Giedroyc
- Czestaw Mitosz. Listy 1964-1972, Warszawa 2011, s. 299.

65 A.S. Kowalczyk, Wena do polityki. O Giedroyciu i Mieroszewskim, t. 2, Warszawa 2014, s. 357.

66 . Bienkowski, Motory i hamulce socjalizmu, Paryz 1969, s. 96.



172 | Wiadystaw Biefkowski - krytyk ,realnego socjalizmu” (1906-1991)

niezbedng wiedze¢ oraz prerogatywy czlowiek, niczym inzynier usprawniajacy
maszyne, byt bowiem zobowiazany do naprawiania bledéw objawiajacych sie
w ztym funkcjonowaniu ustroju. Tylko w taki sposéb mozliwe byto dojscie do
fazy finalnej — komunizmu. Zmartwieniem Bienkowskiego bylo to, ze socjalizm
niepoddany koniecznym korektom wyscig z kapitalizmem przegrywal, a nie-
udany eksperyment socjalistyczny w Europie Srodkowej i Wschodniej mégt spo-
wodowac ostateczna kleske tej idei®”.

Wazng cze$cig analizy Bienkowskiego, nawigzujaca do omdwionej juz tu
Teorii rozwoju spolecznego, bylo stwierdzenie rozziewu migdzy rozwojem sit
wytworczych a ,,petryfikowaniem form strukturalno-instytucjonalnych”, ktéry
sklonil go do ukucia tezy o cyklicznoéci ewolucji ustroju socjalistycznego®. Na
konicu kazdego cyklu wystepowa¢ miaty ,,uskoki”, w wyniku ktérych dochodzi-
fo do drobnych korekt najbardziej jaskrawych przejawdw petryfikacji form. Nie
prowadzily one jednak do wyeliminowania przyczyn i mechanizméw powodu-
jacych taki stan rzeczy, lecz jedynie stanowily jego powierzchowna korekte. Dla
Bienkowskiego takimi ,,uskokami” byly XX zjazd KPZR w roku 1956, ,,polski
pazdziernik” w tym samym roku oraz ,,wydarzenia marcowe” w roku 1968. Bien-
kowski diagnozowal dwie przyczyny uniemozliwiajace samoistny rozwoj ,,ustro-
ju socjalistycznego”. Pierwsza byla nadmierna regulacja sfer gospodarczej i spo-
tecznej. System nakazdéw i dyrektyw, jakkolwiek u swych podstaw wlasciwy, miat
jednak blokowa¢ ludzka innowacyjnos¢. Druga przyczyna byto natomiast zupel-
ne ignorowanie przez kierownictwo partyjne ,,zywiolowego przeobrazenia form
instytucjonalnych™®. Owa ,,petryfikacyjna dynamika” byla wedtug Bienkow-
skiego charakterystyczna dla kazdego ustroju, jednakze w socjalizmie nabierala
dodatkowego znaczenia, zwigzanego z szybszym niz w kapitalizmie rozwojem sit
wytworczych. Zatem na pierwszy plan wysuwaly si¢ dwa postulaty Wladystawa:
system pozostawiony samemu sobie nie byt sklonny do dokonania niezbednej
samokorekty, a efektywne jej dokonanie mogto nastapi¢ jedynie w warunkach
dopuszczajacych swobodny obieg informacji. Spelnienie tych dwoch wymagan
nastagpi¢ moglo tylko w wyniku $wiadomej decyzji kierownictwa partyjnego.
Zatem jakkolwiek rewizjonizm wydaje si¢ terminem rozmytym, to niewatpliwie

67 Tamze,s.103.
68 Tamze,s.2T.
69 Tamze,s. 66.
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idee wyrazone przez Bienkowskiego byly jego bezsprzecznym ucielesnieniem™.
W tym kontekscie Marzec 1968 mozna traktowa¢ nie tylko jako kres rewizjoni-
zmu, ale i jego swoisty katalizator, ktérego produktem byly takze Motory i ha-
mulce socjalizmu™.

Pomimo niewatpliwej troski o ustrdj, ktéra przebijata z rozwazan Bienkow-
skiego, byty to tezy dla Gomulki i jego ,,towarzystwa” obrazoburcze, na dodatek
opublikowane na Zachodzie przez wydawnictwo postrzegane przez partie jako
instytucja szerzaca ,dywersje ideologiczng”. Wyrok, jak wspomnieliémy, mogt
by¢ tylko jeden - usuniecie z PZPR. Dla porzadku wskazmy jedynie, Ze stalo
sie to w czerwcu roku 1969, a ksigzka wydana zostata jesienig tegoz roku. Zatem
to nie publikacja Motoréw i hamulcow socjalizmu byla powodem usunigcia ich
autora z partii, ale grozba ich wydania, co zresztg wprost zapisane jest w doku-
mentujacych posiedzenie partyjnej inkwizycji protokotach™. Nie byta to jedyna
kara, ktéra spotkala Biennkowskiego. Kolejne wynikaly z tego, kim stat si¢ dla
wiadz - dysydentem. A dla osoby o takim statusie nawet dawna przyjazn z Klisz-
ka i Gomutka nie miafa znaczenia. Liczyla si¢ wyltacznie jej marginalizacja oraz
»uciszenie”, a pomdc mialy w tym $rodki jawne oraz tajne.

70 R.Matyja, PanstwowosSc PRL w polskiej refleksji politycznej lat 1956-1980, Krakdw 2007, s. 119-127.

71 Warto zwrdci¢ uwage na tekst Zygmunta Baumana opublikowany w 1969 roku, w ktérym trak-
tuje on Marzec jako czas gwattownej ekspresji idei socjalizmu, pogrzebanej jednakze przez
opresyjny rezim kierowany przez PZPR. Zob. Z. Bauman [przedmowal, Wydarzenia marcowe
1968, Paryz 1969, s. 10.

72 Nastapito to przed wystaniem maszynopisu do Instytutu Literackiego. Wydaje sie jednak, ze
mozliwos$¢ wykonania takiego ruchu przez Bienkowskiego miata wptyw na decyzje Centralnej
Komisji Kontroli Partyjne]. Kazimierz Witaszewski miat stwierdzi¢, ze ,skutki tego dziatania
[Bienkowskiego - B.K.] moga sie powiekszy¢, jesli broszura ta dostanie sie w niepowota-
ne rece, a nawet zagranice”[sic!]. Zob. AAN, KC PZPR, IX/3, k. 183. Usuniecie Bienkowskiego
z PZPR w zabawny sposéb opisat Stefan Kisielewski: ,Podobno przewodniczacym Komisji
Kontroli, ktéra naszego Witadzia wylewata, byt ostawiony Witaszewski. Wyobrazam sobie, co
tam byta za rozmowa gesi z prosieciem - nawet i fizycznie to poréwnanie jest aktualne” (S. Ki-
sielewski, Dzienniki, Warszawa 2001, s. 245). Przewodniczacym CKKP byt w tym czasie Zenon
Nowak - Kazimierz Witaszewski petnit w niej funkcje cztonka prezydium.






Rozdziat VIII

1970-1980: Dysydent

»~ROZMowy z M.S.W.

chce wykorzystac¢ do przekazywania
ta drogg kierownictwu Partii swoich
»zbawczych odkryé«” — czy socjalizm
byt skazany na upadek?

Historycy opisujac wydarzenia z roku 1970 odnoszace sie do historii PRL rzadko
nawigzuja do lutego tego roku. Nic w tym dziwnego, wszak to, co najwazniejsze
w skali ogolnopolskiej - strajki oraz masakra robotnikéw na Wybrzezu, uklad
dotyczacy uznania granicy na Odrze i Nysie Luzyckiej podpisany przez PRL
oraz RFN, wreszcie wymiana Gomutki na Gierka na stanowisku I sekretarza KC
PZPR - odbylo si¢ w grudniu. Dla Bienkowskiego jednakze to, co przesadzito
o obsadzeniu go jako jednoznacznego wroga stalo si¢ 5 lutego 1970 roku. Z nie-
ukrywang zlo$liwoscig (znowu - przypomnijmy sobie ,,Dziobatego” z okresu
stalinizmu!) SB zaczeta jego formalng oraz systematyczng inwigilacje, nadajac
jej kryptonim ,,Orator™. Bylo to oczywiste nawigzanie do jego krasoméwczych
popiséw, z ktérych byt powszechnie znany?. Naturalnie byly to dzialania tajne,

1 AIPN,01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Wniosek o rozpoczecie Spra-
wy operacyjnego rozpracowania ,Orator” przeciwko Biefkowskiemu Wtadystawowi, k. 444.

2 W rubryce ,Walory osobiste i cechy ujemne” napisano: ,dobry méwca, erudyta, demagog”.
W bardziej plastyczny sposéb ujat umiejetnosci Bienkowskiego jego sasiad i zarazem znajo-
my, Stefan Kisielewski: ,pokazywat kim jest dopiero gdy zaczynat méwic. Gtos miat wspaniaty
(uczyt sie podobno kiedys Spiewu, sam zaakompaniowatem mu raz fragmenty znanych na pa-
miec arii operowych), byt méwca znakomitym, przechodzacym z tatwoscig od »lwiego« ryku
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o ktérych sam zainteresowany nie mogt wiedzie¢. Informacje na jego temat usi-
fowano zbiera¢ na réznorakie sposoby: od donosicieli i informatoréw po pod-
stuch zalozony w jego mieszkaniu oraz na linii telefonicznej®. Zostal zatem opla-
tany siecia, ktorej zadaniem miato by¢ zbieranie na biezgco informacji na jego
temat i — optymalnie — manipulowanie jego postepowaniem. Jak zobaczymy,
duza cze$¢ tych zalozen, z rdznych powoddw, nie zostata spetniona.

Kim zatem byt Bienkowski na poczatku roku 1970? Z pewnoscig politycznie
byt cztowiekiem przegranym. W marcu tego roku napisat pelen goryczy list do
Gomulki, w ktorym pisal, ze: ,,sytuacja w jakiej si¢ znalazlem, moja postawa wo-
bec wydarzen rozgrywajacych sie w kraju, wobec kierownictwa partii domagaja
sie komentarza. Chce na wstepie i z gory odrzuci¢ jak najdalej od siebie zarzut
»odstepstwa« czy nielojalno$ci wobec ludzi, z ktérymi taczyla mnie wspolnosé
mysli i dazen, ktérzy okazywali mi zaufanie i ktorych miatem prawo uwaza¢ za
przyjaciol. Poczucie lojalnosci wobec kierownictwa partii i wzdraganie sie przed
sprawianiem klopotéw i osobistej przykrosci bliskim mi ludziom powstrzymy-
waly mnie przez szereg ostatnich lat od zabierania glosu, od reagowania na wie-
le niepokojacych zjawisk, ktore stawialy moje obywatelskie i partyjne sumienie
w ciezkiej rozterce, bo¢ przeciez zdawatem sobie sprawe z groznych nastepstw
tego, co narastalo™.

Przypomniat Gomulce, ze krétko po pazdzierniku 1956 roku w trakcie jedne-
go ze spotkan z redaktorami czasopism twierdzit on, ze dla czlonka partii postu-
szenistwo bylo najwazniejsze, nawet w sytuacji, w ktorej miat on wiedze o btedach

do szatanskiego szeptu, od nieodpartego patosu do niszczacej ironii”. S. Kisielewski, O Wtadly-
stawie Bierikowskim (wspomnienia osobiste), ,Kultura” (Paryz) 1991, nr 7-8, s. 183.

3 AIPN, 0204/1335, t. 3, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Protokdt z komisyjnego
zniszczenia dokumentow tajnych, 3 XI11980, k. 105. Na podstawie zgromadzonych dokumen-
téw mozna przypuszczad, iz w lutym 1970 roku w mieszkaniu Bienkowskiego zainstalowano
urzadzenia podstuchowe. Jako ciekawostke mozna podac informacje uzyskana od Andrzeja
Bienkowskiego, ze w czasie przeprowadzania remontu mieszkania w latach 90. ekipa budow-
lana znajdowata ukryta w $cianach i podtodze aparature podstuchowa. Andrzej Bienkowski
podkreslit, ze domownicy doskonale zdawali sobie sprawe z faktu bycia inwigilowanymi.
Takie same przeczucia miata Florentyna Bienkowska. Por. Relacja Andrzeja Bienkowskiego,
1712010; AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Notatka z odbytego
spotkaniaz TW ,Januszek”, Warszawa, 28 111972, k. 112.

4 BN, Akc. 15717/1, List Witadystawa Bienkowskiego do Wtadystawa Gomutki, Warszawa,
11.03.1970, k. 1.
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popelnianych przez partie. ,Do dzi$§ nie moge si¢ otrzasnac z wrazenia” — sko-
mentowal®. Dla niego byl to rodzaj postuszenstwa wymagany przez wodza sto-
jacego na czele armii, bedacy w sprzecznosci z dziataniem w partii kierujacej sie
idea: ,,To co wynikalo z Twojej odpowiedzi to juz nie partia — to tepa maszyna,
ktéra moze tamac kosci, ale jako zywo nie moze zbudowac socjalizmu™. Zobacz-
my co jeszcze miat do powiedzenia swojemu bytemu kompanowi: ,,Moge Cie
zapewni(, ze piszac Motory i hamulce socjalizmu powstrzymywalem sie oburacz,
aby nie powiedzie¢ wszystkiego, co powiedziane by¢ powinno. Pomijalem szcze-
goty, przemilczatem wiele faktow i zjawisk po prostu dlatego, ze bylo mnie wstyd,
ze dzieja si¢ w moim kraju, w imieniu partii, do ktérej nalezatem, pod ostong ide-
ologii, ktora jest moja ideologia. Piszac chcialem zaalarmowac, ostrzec, rozerwaé
zastone mistyfikacji i klamstw, przy pomocy ktorych ogtupiano spoteczenstwo
i wystawiano na ponure po$miewisko Was — kierownictwo partii ponoszace za
to odpowiedzialno$¢. Wydawalo mi sie, ze sprawy, ktére poruszytem winny za-
niepokoi¢ umysty i poruszy¢ sumienia ludzi odpowiedzialnych nie tylko za wia-
dze, ale za spoteczenstwo, jego losy i przyszlos¢. Niestety — jedyne echa jakie sie
odezwaly to Komisja Kontroli Partyjnej i »Wolna Europa« [...] Dlatego tak mi
gleboko zal, ze zmarnowali$my wielkg szanse jaka dla rozwoju Polski zdawat sie
otwierac¢ ustrdj socjalistyczny, zal mi zmarnowania tej roli, jakiej mozliwo$¢ data
w Twoje rece historia™.

Ponadto w styczniu 1970 roku pozbawiono go stanowiska zastepcy przewod-
niczgcego Panstwowej Rady Ochrony Przyrody i tym samym przeszed! na eme-
ryture, co skutkowalo obnizeniem rodzinnych dochodéw. Nie dla kazdego taki
sposob interpretowania tych wydarzen byl oczywisty. Spojrzmy na korespon-
dencje prowadzona przez wspomnianego juz Ludwika Hassa z Januszem Kowa-
lewskim. Ten drugi réwniez jest nam juz znany jako przedwojenny towarzysz
Bienkowskiego. Po wojnie osiedlil si¢ w Wielkiej Brytanii i stal si¢ bezkompro-
misowym wrogiem komunizmu - i takze Bienkowskiego®. Ta zapiekla niechec¢
mogla wynika¢ réwniez z pobudek osobistych, gdyz jak pisal Kowalewski: ,, Bieni-
kowski byl moim drogim przyjacielem. Mielismy bardzo skomplikowane zatargi

5 Tamze, k. 2.

6 Tamze.

7 Tamze, k. 7.

8  Archiwum Emigracji w Toruniu, Korespondencja Janusza Kowalewskiego z Ludwikiem Has-

sem, List Janusza Kowalewskiego do Ludwika Hassa, Londyn, 19.06.1967, b.p.
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osobiste — 0 moja obecna Zone, do ktérej on si¢ zalecal réwniez. Znasz to: dlugie
rozmowy zasadnicze na temat miloéci, osobowosci, szczescia i te tam rzeczy — do
sadu partyjnego wiacznie™. Ni¢ wspolnego rozumowania z Hassem podjal nie
tylko dzielgc z nim do$wiadczenie pobytu w sowieckim tagrze w trakcie IT wojny
$wiatowej, ale takze krytykujac Izaaka Deutschera, zZyjacego w Anglii trockiste,
ktory pryncypialnos¢ ideologiczng taczyt z korzystaniem z udogodnien oferowa-
nych przez system kapitalistyczny: ,,Takie deutschery to esencja obtudy i zZycio-
wego sprytu. Kropka w kropke Bientkowski” — pisal'®. W oczach obu rozméwcow
wydarzenia z przelomu lat 1969/1970 dotykajace Wladystawa, byly co najwyzej
teatrzykiem, cho¢ jednocze$nie wedltug Hassa ,,ospowaty Wladek w czyms sie
przeliczyl i rzeczywiscie poniost porazke™. W grudniu tego samego roku zmie-
nit jednak zdanie twierdzac, ze ,,okazal si¢ owym kotem padajagcym na cztery
tapy, jest na poprzednim stanowisku, faktycznie wiceministerialnym [...] jak
widzisz mozna wigc godzi¢ liberalng postawe z jakim takim dobrobytem”. Pod-
sumowanie bylo bezkompromisowe: ,Wtadek to obecnie gracz, ktérego druzyna
pitkarska chwilowo posadzifa na boisku na taweczce, by odpoczal, wlaczy sie do
prawdziwej gry, kiedy ta zacznie by¢ ostra. A niektérzy mysla, ze wykluczono
go z druzyny™. Kowalewski w pelni si¢ z nim zgadzal, twierdzac, ze ,to jest
rzeczywiscie gracz, efekciarz, osobowo$¢ raczej hochsztaplerska [...] wracajac do
Bienkowskiego to kto wie, czy nie masz racji, Ze on jest moze nawet i przez sama
gore sowiecka typowany na nastepce Gomulki — w wypadku nowego »polskiego
pazdziernika«. Recze za niego, ze z tej roli wywiazalby sie §wietnie, o wiele zrecz-
niej niz cham Gomutka™.

Obaj zatem rozméwcy niezwykle niepochlebnie wypowiadali si¢ o Bientkow-
skim, przypisujac mu bycie falszywa ofiarg oraz umocowania w grze o wladze.

9 Archiwum Emigracji w Toruniu, Korespondencja Janusza Kowalewskiego z Ludwikiem Has-
sem, List Janusza Kowalewskiego do Ludwika Hassa, Londyn, 12.02.1970, b.p.

10 Archiwum Emigracji w Toruniu, Korespondencja Janusza Kowalewskiego z Ludwikiem Has-
sem, List Janusza Kowalewskiego do Ludwika Hassa, Londyn, 26.07.1967, b.p.

1 Archiwum Emigracji w Toruniu, Korespondencja Janusza Kowalewskiego z Ludwikiem Has-
sem, List Ludwika Hassa do Janusza Kowalewskiego, Warszawa, 06.08.1969, b.p.

12 Archiwum Emigracji w Toruniu, Korespondencja Janusza Kowalewskiego z Ludwikiem Has-
sem, List Ludwika Hassa do Janusza Kowalewskiego, Warszawa, b.d., k. 2.

13 Archiwum Emigracji w Toruniu, Korespondencja Janusza Kowalewskiego z Ludwikiem Has-
sem, List Janusza Kowalewskiego do Ludwika Hassa, Londyn, 12.02.1970, b.p.
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Kowalewski napisal nawet list do paryskiej ,,Kultury”, w ktérym zaatakowal per-
sonalnie Bientkowskiego wypominajac mu kwestie sadu w OMS ,,Zycie”. W jego
mniemaniu publiczne wyciggniecie tej sprawy mialo storpedowa¢ ewentualny
powrot Wiladystawa do wladzy. Co warte podkreslenia, uzywat doktadnie tych
samych figur retorycznych oraz argumentéw co Hass w swoim liscie (,,druzy-
na pitkarska”, ,faweczka”, nastepca Gomulki w przypadku ,,nowego polskiego
pazdziernika”)". W Warszawie zostalo to odnotowane, natomiast reakcja osob
zainteresowanych byla skrajnie rézna - jedni byli zniesmaczeni atakiem i pro-
ba dyskredytacji Wladystawa, inni z kolei zaczgli ,,patrze¢ na Biekowskiego
zezem™™. Hass przypisywal Bienkowskiemu bycie czyimis ,ustami” ,on tylko
wzigl na siebie wypowiedzenie tego, co innym nie wypada powiedzie¢”, co mia-
to odnosi¢ si¢ do broszurki Rolnictwo po raz trzeci'®. Z kolei Socjologia klgski,
ksigzka bedaca kontynuacja Motordw i hamulcow, prezentowata wedtug Hassa
»gorzkie wyrzuty pod adresem swojego upadtego patrona. Tamtemu juz nie za-
szkodzi, a popularnosci przysporzy™’. Ze wspomnianego listu przebija zreszta
mitomania Hassa, ktéry uwazal, Ze on sam byl w oczach wladz postrzegany
jako ,,krwiozerczy”. Biennkowski, w przeciwienstwie do niego, byt z kolei przez
wladze tolerowany ze wzgledu na ,,poczucie grupowej solidarnosci w waskim
kotku™®. Owa solidarnos¢ i tolerancja mialy odgrywac praktyczna role: ,,Spet-
nia zarazem arcypozyteczng role chochota, gra usypiajaca muzyczke, od ktorej
jednako przyjemnie si¢ staje bywalcom kawiarnianym, jest czym sie zachwy-
cac i opowiada¢ szerokim warstwom inteligencji, ktorych bierno$¢ intelektual-
nie i politycznie sankcjonuje™®. Dla porzadku jednakze nalezy tu odnotowac,
ze przyjazn miedzy Hassem a Kowalewskim przez tego pierwszego byta trakto-
wana instrumentalnie — niekiedy tego samego dnia, w ktérym otrzymal kore-
spondencje z Londynu, pokazywat ja swojemu oficerowi prowadzacemu z SB*.

14 J. Kowalewski, List do redakji, ,Kultura” 1970, nr 4/271,s.157-158.

15 Jan Nowak-Jezioranski - Jerzy Giedroyc. Listy 1952-1988, Wroctaw 2001, s. 342, 347.

16 Archiwum Emigracji w Toruniu, Korespondencja Janusza Kowalewskiego z Ludwikiem Has-
sem, List Ludwika Hassa do Janusza Kowalewskiego, Warszawa, 17.11.1970, b.p.

17 Archiwum Emigracji w Toruniu, Korespondencja Janusza Kowalewskiego z Ludwikiem Has-
sem, Warszawa, 8.11.1971, b.p.

18 Tamze.

19 Tamze.

20 AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Informacja, b.d.w., k. 244.
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Z kolei Kowalewski mial przekazywa¢ kierownictwu RWE listy, ktdre otrzymat
od Hassa*'. Zatem formulowane przez nich opinie docieraty do znacznie szersze-
go grona i to takiego, ktdrego interlokutor z pewnoscia by sobie nie zyczyt.
Najlepszym sprawdzianem dla wyzej podniesionych zarzutéw byt bieg wypad-
kéw zachodzacych w Polsce. Wszak, ,nowy pazdziernik” mial wkroétce nadejs¢,
ale nie tak jak wyobrazali to sobie Hass z Kowalewskim i na pewno nie z wyauto-
wanym Bienkowskim w jakiejkolwiek roli. Na wie$¢ o podwyzce cen 14 grudnia
1970 roku niezadowoleni robotnicy wyszli na ulice, a starcia z milicjg i z wprowa-
dzonym do akeji wojskiem trwaty przez pig¢ dni. Skala tej rebelii byta znaczaca,
a jej bilans tragiczny - facznie w Gdansku, Gdyni, Szczecinie i Elblagu zgineto
wedlug oficjalnych danych 39 0séb. Do zamieszek doszlo réwniez w Krakowie
i w Walbrzychu, a takze w innych mniejszych miastach. Efektem politycznym
,wydarzen grudniowych” byta zmiana na fotelu I sekretarza KC PZRP, a takze
usuniecie jego najblizszych wspotpracownikéw?2. Do odejscia zmuszony zostat
Gomulka, ktérego zastgpit dotychczasowy I sekretarz Komitetu Wojewodzkie-
go PZPR w Katowicach Edward Gierek. Miejsce usunietych oséb utozsamianych
z Gomulka zajeli tzw. technokraci, czyli osoby dystansujace sie od dogmatow ide-
ologicznych, za to pozujace na apolitycznych praktykow rzadzenia. Bienkowski
zywil nadzieje, ze w takiej sytuacji determinacja robotnikéw wymusi na nowej
ekipie wzgledna liberalizacje, ktdra spowoduje ferment w srodowisku inteligencji.
W opisanych okoliczno$ciach powstanie w ,,kierownictwie partyjnym grupa zde-
cydowana na ,,odwotanie sie do spoteczenstwa” i pod jej egida nastapi zwrot ma-
jacy ,donioslejsze konsekwencje niz pazdziernik™3. Nalezy przy tym stwierdzi¢,
ze jeden z elementow skladajgcych sie na rzady Gierka udato mu sie przewidzie¢,
gdyz faktycznie na ich poczatkowy faze sktadaly sie zachecajace wobec inteligen-
cji gesty, ktére znamionowaly pewng liberalizacje*4. Jeden z nich poniekad doty-
czyt rowniez jego samego. Na fali Gierkowskiej liberalizacji Jan Jozef Lipski miat
rozwaza¢ w trakcie rozmowy z Bienkowskim mozliwo$¢ reaktywowania Klubu
Krzywego Kola lub powolania czego$ podobnego w celu integracji srodowiska,

21 AIPN BU 01168/208, Kowalewski Janusz ,Hiena”, Notatka dot. Kowalewskiego Janusza, War-
szawa, 11.03.1971, k. 45.

22 . Eisler, Grudzien 1970. Przyczyny, przebieg, konsekwencje, Warszawa 2000, s. 38.

23 AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Relacja z rozmowy z Wiady-
stawem Bienkowskim, 30 XI1 1970, k. 176.

24 J. Karpinski, Wykres gorgczki. Polska pod rzgdami komunistycznymi, Lublin 2001, s. 315-319.
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jak to okreslit ,ludzi inteligentnych, samodzielnie myslacych, zdolnych do wy-
pracowania stusznych analiz i ocen w zakresie polityki wewnetrznej i stosunkéw
spotecznych w Polsce oraz mogacych wywieraé naciski poprzez dyskusje i ewen-
tualne publikacje, na opinie publiczna i posrednio na kierownictwo panstwo-
we”?%, Inicjatywa ta spelzta jednak na niczym. Bienkowski zaczal wigc ostatecz-
nie traci¢ nadzieje na odgorna liberalizacje, widzac w zaistnialej sytuacji szanse
jedynie w oddolnych dziataniach, ktére miatyby wysyta¢ impulsy zmuszajace
PZPR do korekty jej postepowania. Mimo wszystko nawet do takich koncepciji
byt nastawiony dos¢ ambiwalentnie, gdyz ,cala inteligencja od intelektualistow
po urzednikéw jest skorumpowana przez system™¢. Wiadyslaw juz pod koniec
stycznia zrewidowal swoje optymistyczne nastawienie i bardziej sceptycznie za-
czat podchodzi¢ do ,nowego kierownictwa” oraz kierunku, w jakim mialy sie
potoczy¢ losy PRL pod jego przewodnictwem?®”. Rozczarowanie potegowat fakt,
ze PZPR zamiast zdobywac¢ zaufanie spoleczne, co wedltug jego teorii bylo ele-
mentem niezbednym do przeprowadzenia odgérnej demokratyzacji, blokowata
wszelkie informacje na temat ,wypadkéw grudniowych” i z tego powodu ,,na-
réd karmiony byt pod tym wzgledem Wolng Europa i »Kulturg” paryska«™?®. Byt
$wiadomy, Ze skoro partyjna polityka si¢ nie zmienila, to on w dalszym ciagu
jest rewizjonista, osobg jej ,,nie rozumiejacy’. Spodziewal sie nawet represji tym
spowodowanych?.

Wida¢ zatem wyraznie moment, w ktorym Bienkowski zaczal traci¢ nadzie-
je na odgornie przeprowadzong racjonalizacje systemu, co$ co przeciez jeszcze
dwa lata weze$niej w Motorach i hamulcach socjalizmu wyraznie przebijalo z jego
rozwazan. Nie oznaczalo to catkowitego porzucenia wiary w mozliwos¢ przepro-
wadzenia takiego rozwigzania. Spéjrzmy na losy, niedoszlego zreszta, spotka-
nia Bienkowskiego z kardynalem Wyszynskim wiosng 1971 roku. Miato by¢ ono
nieoficjalne, lecz Bientkowski odméwit w nim udziatu tlumaczac ,ze z takiego

25 t. Garbal, Jan Jozef Lipski. Biografia Zrodtowa, t. 2,1969-1991, Warszawa 2018, s. 43.

26 AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Relacja z rozmowy z Wtady-
stawem Bienkowskim, Warszawa, 27 11971, k. 160.

27 AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Informacja z dnia 23 stycznia
1971, k. 165.

28 Tamze.

29 AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Relacja z rozmowy z Wtady-
stawem Bienkowskim, Warszawa, 27 11971, k. 159.
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spotkania nie moze wynikna¢ nic pozytywnego poza intelektualng przyjemno-
$cig, natomiast im obu skomplikuje sie sytuacja wobec wladzy”, gdyz ta moze
interpretowa¢ taka rozmowe jako ,,podejrzenie o alians ideologa rewizjonizmu
z ideologiem prawicy™°. Samemu Prymasowi za po$rednictwem posrednikéw
Bienkowski zakomunikowal, ze takie spotkanie kierownictwo partyjne mogloby
odczytywac¢ jako poszukiwanie przez niego oparcia w Kosciele, ,zatem jako krok
nieprzyjazny wobec kierownictwa partyjnego, ktore jest jedynym adresatem jego
politycznych wystapien™'.

Nadzieja tym samym nadal si¢ w nim tlifa, cho¢ trzeba przyznaé, ze mia-
fa ona niewatpliwy posmak donkiszoterii. Po Motorach i hamulcach socjalizmu
Bienkowski napisat kolejne prace w podobnym duchu®?. Nie bedziemy omawia¢
ich tresci, gdyz wchodzenie w niuanse jego dwczesnego rozumowania nie by-
toby przetomowe dla zrozumienia polozenia ich autora. Interesujace byly za to
wydarzenia dziejace si¢ wokol. Zaréwno Socjologia kleski, czyli dramat gomud-
kowskiego czternastolecia, jak i Drogi wyjscia oraz Kryzys rolnictwa czy kryzys
polityki rolnej wzbudzily nieche¢ wiladz. I trudno sie dziwi¢, gdyz Bienkowski
kontynuowal w nich krytyke prowadzonej przez partie polityki. Tak jak w przy-
padku wezesniejszej pracy udostepnit chociazby maszynopis Drog wyjscia swo-
im znajomym, ciekawy ich opinii. Dla wladz byt to sygnal, Ze praca przecieknie
na Zachdd i tam zostanie wydana. Sprawe potraktowano na tyle powaznie, ze zajat
sie nig Departament I MSW, czyli wywiad. Zwiekszone zainteresowanie ze stro-
ny SB Drogami wyjscia nie powinno dziwi¢, skoro w jej mniemaniu Bienkowski
»dokonuje w niej z pozycji socjaldemokratycznych i rewizjonistycznych, oczer-
nianie [sic!] socjalizmu i proponuje dokonanie zmian w Partii™3. Byl to oczywi-
sty betkot, natomiast jedna rzecz mniej lub bardziej byta w nim uchwytna - to
nadal partia byla adresatem jego pomystow.

Tylko jak mozna bylo przekona¢ do nich sternikéw PZPR? Publikowanie prac
na Zachodzie z pewnoscig by tego nie zapewnilo, zreszta nie taka byla intencja

30 Tamze.

31 Tamze.

32 W. Bienkowski, Socjologia kleski (dramat gomutkowskiego czternastolecia), Paryz 1971; tenze,
Drogi wyjscia, Paryz 1971; tenze, Kryzys rolnictwa czy kryzys polityki rolnej?, Paryz 1970; tenze,
Socjalizm po 60 latach, Paryz 1978.

33 AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Meldunek dotyczacy nowe;j
ksigzki Wiadystawa Bienkowskiego pod tytutem Drogi wyjscia, 31 VII 1970, k. 185.
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Bienkowskiego. Po prostu w Polsce nikt by nie wydat jego ksiazek, zagranica
pozostawata wiec jedyna opcja dla publikacji opracowan opatrzonych napisem
- oczywiscie niezgodnym z prawda - Ze stalo sie to ,,bez wiedzy i zgody autora”.
Mimo to Bienkowski cierpliwie zanosit maszynopisy swoich prac do partyjnego
wydawnictwa ,,Ksigzka i Wiedza”. Trudno spojrze¢ na to inaczej niz jak na probe
przekazania jego uwag partii pomimo wszelkich przeciwnosci, a zarazem prze-
jaw uporu. Poza tym réwnolegle pisat listy do najwazniejszych osob w panstwie
i w PZPR3. Listy te nie zawieraly niczego, o czym juz nie wiemy. Dla porzad-
ku przywotajmy chociazby ten fragment z listu do prezesa ,Ksigzki i Wiedzy”
Stanistawa Wronskiego: ,,Dla unikniecia na przyszto$¢ nieporozumien pragne
wyjasnic, iz nigdy celem moim nie bylo zwalczanie PZPR i jej polityki, przeciw-
nie - najglebszg intencjg tego co pisalem bylo poparcie [podkre$lenia w orygina-
le - B.K/] tej polityki. Natomiast sygnalizowatem w swoich pracach to, co w tej
polityce bylo niecelowe, czy wrecz szkodliwe, co wywolywato skutki daleko
odbiegajace od zamierzen, a czgsto wrecz im przeciwstawne — jednym sfowem

probowalem wskazywa¢ to, co w zalozeniach i metodach realizacji polityki

PZPR bylo niezgodne z polityka PZPR™5.
Nieprzypadkowo wspomnielismy o tym, ze od roku 1970 byl regularnie in-

wigilowany. Oznaczalo to bowiem, Ze wsrod $rodkéw nacisku stosowanych wo-
bec niego znalazly si¢ takze przeprowadzane z nim przez funkcjonariuszy SB
»rozmowy dyscyplinujace”. Chciano go w taki sposob nastraszy¢ i jednoczesnie
rozeznac si¢ w jego kontaktach towarzyskich, ale tak, aby nie stwarza¢ ,,mu opi-
nii osoby prze$ladowanej™¢. Pierwsza z tych rozméw odbyla si¢ we wrzesniu
1971 roku, kolejna — miesiac pozniej. Co ciekawe, przez Bienkowskiego byly one
odebrane jako proba ,,podejscia go” przez rzadzacego wowczas ,,bezpieky” Fran-
ciszka Szlachcica. By¢ moze tkwito w tym ziarnko prawdy. W tym samym cza-
sie Szlachcic spotkal si¢ bowiem z dziennikarzami w siedzibie Stowarzyszenia

34 AAN, KC PZPR, XI B/ 51, k. 77. Jako ciekawostke mozna poda¢, ze w wewnetrznej koresponden-
cji KC PZPR Wtadystaw Bierkowski zostat okreslony magicznym w tym kregu mianem ,towa-
rzysza”. Por. AAN, KC PZPR, XI B/ 51, k. 76.

35 AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Odpis listu Wtadystawa
Bienkowskiego do prezesa Spotdzielni Wydawniczej ,Ksiazka i Wiedza” Stanistawa Wronskie-
go, Warszawa, 14 XI1 1970, k. 179.

36 AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Wniosek na przeprowadze-
nie rozmowy z Wi. Bienkowskim, Warszawa, 12 X 1971, k. 124.



184 | Wiadystaw Biefkowski - krytyk ,realnego socjalizmu” (1906-1991)

Dziennikarzy Polskich i wymienil osoby wspolpracujace z ,osrodkami dywersji
na Zachodzie”. Wsréd nich byt Wladystaw Bienkowski, ,,ktory pisze paszkwi-
le i ktorego nazwal »serdecznym rewizjonistg«™". Takie przedstawienie bylego
ministra o$wiaty jest o tyle zagadkowe, ze Rakowski w dziennikach we wpisie
z marca 1971 roku odnotowal, Ze: ,,Szlachcic snut optymistyczne wizje o polskim
socjalizmie, ktdry powinien sta¢ si¢ wzorem dla Zachodu, ale za chwile dodat, ze
Bienkowski (»trzeba bedzie go jako$ wykorzystac«) ma racje méwiac, ze w Polsce
moze by¢ tylko »dyktatura o$wiecona« [...] Zapowiedziat takze siggniecie po sta-
rych komunistow (miedzy innymi Klosiewicza), poniewaz partia coraz bardziej
odchodzi od komunizmu™®.

Szlachcic nie mogl oczywiscie publicznie pochwali¢ Bienkowskiego, ale po-
przez podkreslenie jego pozytywnego nastawienia do systemu socjalistycznego
wskazal, ze nie skreslil go catkowicie. Co ciekawe, sam zainteresowany pojal,
badz zostal o tym poinformowany, ze wladza mogta prowadzi¢ z nim jakas gre.
W trakcie wspomnianej juz rozmowy z funkcjonariuszem SB w pazdzierniku
1971 roku byl wyraznie rozdrazniony oraz zdenerwowany. Rozpoczal jg od zlo-
zenia o$wiadczenia, w ktdrym stwierdzil, Ze zorientowatl sig, Ze jego rozméwca
pelni funkcje posrednika Szlachcica. W zwigzku z tym prosit o przekazanie, ze
»hie chce siedzie¢ w wiezieniu, nie chce uchodzi¢ za bohatera, jestem czlowie-
kiem, ktory lubi biega¢, skakac i siedzenie w celi wcale mnie nie pociaga”, a ,sam
Minister zrobil ubaw dla catej Warszawy opowiadajac, publicznie, Ze chce zosta¢
dyrektorem Departamentu w M.S.W?*. Nie chce walczy¢ o wladze, ani o stano-
wisko dla siebie, dla Zadnej grupy, dla nikogo™®.

37  M.F. Rakowski, Dzienniki polityczne 1967-1968, Warszawa 1999, s. 471.

38 Tamze,s.388.

39 W czasie pierwszej rozmowy z Walczynskim funkcjonariusz SB powiedziat, ze ,nalezato piszac
0 M.S.W. zwréci¢ sie do nas o konsultacje. To co pan napisat o M.S.W. jest straszna karykatu-
ra”. Bienkowski miat odpowiedzie¢, ze i tak nie uzyskatby w taki sposéb interesujacych go
informacji i musiatby popracowac¢ w MSW ,jakis$ czas i to przynajmniej na szczeblu dyrekto-
ra departamentu”. SB ztosliwie przetworzyta zatem te informacje tak, aby brzmiata ona, ze
Jfigurant” pragnie pracowaé w MSW, cho¢ nie takie byty intencje Bienkowskiego. Zob. AIPN,
01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Uzupetnienie relacji z Wtadysta-
wem Bienkowskim, Warszawa, 5 X 1971, k. 126.

40 AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Relacja z rozmowy z Wtady-
stawem Bienkowskim, Warszawa, 14 X 1971, k. 121.
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Bienkowski zatem czul, ze w tej grze moze stac si¢ jedynie pionkiem, a koszty
mogga okazac¢ si¢ dla niego wysokie. Zresztg SB wciaz probowata wywiera¢ na nie-
go mocny nacisk psychiczny. Juz w trakcie rozmowy w pazdzierniku funkcjona-
riusz grozit mu, ze ,,bariery, ktore go chronily byty spréchniate i przewrdcity sie.
Jego zuchwalo$¢ musi by¢ ukrocona. Zrobimy wszystko, aby jego wspoétdziatanie
z orodkami dywersji nie byto kontynuowane™'. Grozby jednakze nie byly reali-
zowane. Natomiast zgodnie z zalozeniami, ktdre zamierzano wykona¢, chciano,
aby Bienkowski zajal si¢ tematami bardziej teoretycznymi. Jednoczesnie $ledz-
two w sprawie ustalenia sposobu przenikania jego opracowan na Zachod zamie-
rzano przeprowadzi¢ w taki sposob, ze ,nie powinno mie¢ charakteru represji
wobec W.B. i nie moze stwarza¢ opinii o jego prze$ladowaniu™?. W praktyce
jedynym sposobem zneutralizowania Biennkowskiego przez SB pozostala presja
psychiczna oraz wychwytywanie ewentualnych kurieréw przewozacych jego
prace na Zachod*3.

Warto réwniez wspomnie¢ o jeszcze jednym podjetym przez SB sposobie na
spacyfikowanie Bienkowskiego. W listopadzie 1974 roku w SB powstal pomyst,
aby rozmowe z Bienkkowskim przeprowadzit Jézef Tejchma#4. Wniosek ten opie-
ral si¢ na pozytywnej ocenie przez niego Tejchmy, jako jednego z nielicznych
czlonkéw wyzszego aparatu partyjnego. To miedzy innymi u niego Wladystaw
weze$niej interweniowal w sprawie paszportu dla corki Ewy, ktdra chciata wyje-
cha¢ do Francji*. W efekcie Tejchma polecil Szlachcicowi odblokowanie paszpor-
tu dla corki Wiadystawa?®. Czlonek Biura Politycznego byl zatem rozpatrywany

41 Tamze, k.122.

42 AIPN, 0204/1335, t. 3, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Notatka dotyczaca pu-
blikacji Wtadystawa Bienkowskiego w Instytucie Literackim paryskiej ,Kultury”, Warszawa,
8 X11971, k. 26.

43 AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Doniesienie, Warszawa,
22 X1971, k. 118.

44 (Chodzi o list do Edwarda Gierka w sprawie reformy szkolnictwa. Zob. Biblioteka Narodowa,
Dziat Rekopiséw, Akc. 157/7/1, List otwarty do Edwarda Gierka w sprawie reformy szkolnictwa,
Warszawa, 19 X 1974, b.p.

45 Bienkowski uwazat, ze celowo wstrzymywano wydanie paszportu Ewie ze wzgledu na jego
dziatalno$¢, przez co nie mogta wyjechac do Francji, gdzie miata zagwarantowane stypen-
dium rzadu francuskiego na prowadzenie badan naukowych. Zob. AAN, KC PZPR, XI B/51, k. 88.

46 Jako ciekawostke mozna poda¢ informacje, ze Ewa Biefkowska podczas pobytu we Fran-
cji celowo adresowata korespondencje do rodzicéw na aleje Szucha, a nie | Armii Wojska
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w roli pacyfikatora, swoistego glosu rozsadku, ktéry mial powstrzymac bylego
ministra o$wiaty przed dalszg ,,antysocjalistyczng dziatalnoscig™. Trudno nie-
stety obecnie stwierdzi¢, czy podjeto si¢ realizacji tego pomystu. Sam Tejchma po
latach twierdzil, ze nie pamieta, aby spotykat sie z Bienkowskim w tym czasie®®.
Jednakze sam pomyst wykorzystania partyjnego aparatczyka powazanego przez
Bienkowskiego do spacyfikowania go ilustruje pomystowos$¢ SB w tym zakresie.

Bienkowski byt juz wowczas jednoznacznie postrzegany przez SB jako wrog
systemu. Jak zanotowal po rozmowie w roku 1972 funkcjonariusz SB ,,rozmowy
zMSW chce wykorzysta¢ do przekazywania tg droga kierownictwu Partii swoich
»zbawczych odkryé«™?. Jego propozycje dalszego postepowania z Wtadystawem
nie pozostawialy watpliwosci co do ich represyjnego charakteru: proponowat on
przeszukanie mieszkania i ,,zakwestionowania mu przygotowywanego opraco-
wania i zdezorganizowanie warsztatu umozliwiajacego prace nad tego rodzaju
publikacjami. Proponuje réwniez podjecie dyskusji i rozwazenie stosunku do
W.B. zaréwno w kategoriach politycznych, jak i operacyjnych, mamy bowiem
do czynienia ze zdecydowanym przeciwnikiem, ktéry moze nam przysporzy¢
znacznych klopotéw™°. O ile nie sposéb w wewnetrznych dokumentach SB nie
wskazywac¢ niejednokrotnego przejaskrawiania ocen, to w tym przypadku nie my-
lono si¢. Bientkowski powoli porzucal nadzieje na odgérna liberalizacje systemu.
Zbiegto si¢ to w czasie z zachodzacymi wowczas w PRL wydarzeniami.

Polskiego wywotujac tym niematg wsciektos¢ esbekow, ktorzy zalecali odsytanie do nadaw-
cy w taki sposob zaadresowanych listow. Zob. AIPN, 0204/1335, t. 3, Sprawa operacyjnego
rozpracowania ,Orator”, Notatka dotyczaca Andrzeja Bienkowskiego, syna Wtadystawa, War-
szawa, 2 VIII 1971, k. 146. Rok wczesniej napisat z kolei list do Zenona Kliszki z prosba o niesto-
sowanie zasady zbiorowej odpowiedzialnoéci wobec jego rodziny. Zob. Akc. 15717/2, List do
Zenona Kliszki, Warszawa, 28.02.1970, k. 2.

47 AIPN,01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Notatka, Warszawa, 7 X1 1974, k. 9.

48 Relacja Jozefa Tejchmy, 23.11.2011.

49 AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Notatka stuzbowa z przepro-
wadzonej rozmowy z Wiadystawem Bienkowskim, Warszawa, 8 VI 1972, k. 113.

50 Tamze, k. 108-109.
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W kregu opozycji (KOR oraz TKN)

W zasadzie sytuacje powstala w PRL w polowie lat 70. trudno nazwaé zaska-
kujaca. Przyjety przez Edwarda Gierka i jego ekipe model rozwoju ekonomicz-
nego na krotka mete wydawatl si¢ atrakcyjny, wszak skiadalo sie na niego sty-
mulowanie konsumpcji oraz powierzchowna ,westernizacja”. Na dluzszg jednak
goltym okiem uwidacznialy si¢ jego ograniczenia, centralnie sterowana gospo-
darka, nawet obficie zasilana pozyczonymi na Zachodzie dolarami i markami,
za ktoére kupowano tam licencje na produkcje roznych atrakcyjnych towaréw,
takich chociazby jak samochody Fiat, nie byla bowiem w stanie sta¢ si¢ syste-
mem ekonomicznie efektywnym. Zreszta wydawalo sie, ze ten pozorny zwrot
ku Zachodowi okupiony zostal symbolicznym zwienczeniem serwilizmu wobec
Zwigzku Sowieckiego. Te dwa potaczone ze sobg czynniki stanowity punkt za-
palny w gierkowskiej ,,drugiej Polsce”, ktéry doprowadzit do robotniczych prote-
stow i powstania zorganizowanej opozycji, broniacej przesladowanych robotni-
kéw. W gaszczu tych wydarzen nie moglo oczywiscie zabraknaé Bienkowskiego,
cho¢ - jak zobaczymy - daleko byto mu do bycia pierwszoplanowym aktorem.
Najpierw zaangazowany byt w sprawie protestow przeciwko poprawkom do
Konstytucji PRL. Dokument ten, poprawiany zreszta wlasnorecznie przez Stali-
na, formalnie obowigzywat w Polsce od 22 lipca 1952 roku. Nie bedziemy wcho-
dzi¢ w omdwienie jego poszczegdlnych zapiséw, dla naszej opowiesci wazne jest,
ze — zreszta tak samo jak chociazby konstytucja Zwiazku Sowieckiego — gwa-
rantowal on obywatelom wolnos¢ osobista, a pafistwo okreslone zostato jako byt
suwerenny, niezalezny od sit trzecich. Oczywiscie w praktyce zaréwno jedno,
jak i drugie byto fikcja, jednakze z réznych wzgledow wladze przez blisko 25 lat
byly zainteresowane jej podtrzymywaniem. Dopiero w okresie rzadéw Gierka
owa maskarada miata zosta¢ publicznie obnazona, a stuzy¢ mialy temu wpro-
wadzone do konstytucji poprawki. Ich dopisanie rozwazane bylo juz od 1971
roku®'. Zasadniczy ich trzon miat skfada¢ sie z takich punktéw, jak uznanie PRL
za panstwo socjalistyczne, a PZPR za ,,przewodnig sife panstwa i spoleczenstwa”,
uzaleznienie praw i wolnosci obywateli od rzetelnego wypelniania obowiazkéw
wobec ,socjalistycznej Ojczyzny”, pozbawienie obywateli wspomnianych praw

51 A. Friszke, Protesty przeciwko poprawkom do konstytucji w 1976, [w:] tenze, Przystosowanie
iopér. Studia z dziejow PRL, Warszawa 2007, s. 231.
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i wolnosci w przypadku godzenia w ,,podstawy ustroju politycznego i spotecz-
nego PRI, a takze opieranie prowadzonej przez panstwo polityki na ,,przyjazni,
wspolpracy i pomocy wzajemnej ze Zwigzkiem Socjalistycznych Republik Ra-
dzieckich i innymi panstwami socjalistycznymi”. Uzupelnieniem powyzszych
punktow miaty by¢ zapowiedzi sprzyjania panstwa ,,socjalistycznym przeobra-
zeniom na wsi”. Co charakterystyczne, powyzsze poprawki ujawniono publicz-
nie dopiero we wrze$niu 1975 r. Nie przyznano si¢ jednak nawet wtedy do zamia-
ru wpisania do konstytucji punktu stwierdzajacego ,,przyjazn polsko-radziecka”,
ktory trudno bylo odczytaé inaczej jak ponizajacy. Opublikowanie wspomnia-
nych informacji w formie ,wytycznych Plenum KC PZPR”, spowodowalo reakcje
Bienkkowskiego. W listopadzie 1975 roku wystal on list zawierajacy polemike do
,Trybuny Ludu” oraz ,Zycia Warszawy”2. Kierownictwo partyjne rozwazalo
replike®3. Zrezygnowano z tego ruchu, gdyz poczawszy od konca listopada na-
stapita zakrojona na niespotykang dotad w PRL skale kampania protestacyjna.
Jako pierwszy, publiczny protest w tej sprawie zlozyt Episkopat Polski, gdy pod
koniec listopada biskup Bronistaw Dabrowski przestat na rece wtadz note w tej
sprawie. Nastepnie 5 grudnia prof. Edward Lipinski wyslat na adres kancelarii
Sejmu list protestacyjny podpisany przez 66 osob znanych w $wiecie kultury i na-
uki. Z powodu pierwotnej liczby sygnatariuszy nosi on nazwe listu 59%*. Wéréd
nich znalazta si¢ cérka Bienkowskiego Ewa. Wiadystaw negatywnie ocenial tres¢
listu, zarzucajac mu ,hastowo$¢”, jednakze nie podwazat decyzji corki o ztozeniu
podpisu®s. Tego samego dnia zostal skierowany do Edwarda Gierka tzw. list sied-
miu, prezentujacy bardziej umiarkowane stanowisko®. Byl to dopiero poczatek
lawiny listow protestacyjnych, ktére nieprzerwanie zaczety napltywa¢ do wiladz.
Momentem krytycznym okazal si¢ 19 grudnia 1975 roku, kiedy Edward Ba-
biuch w imieniu klubéw parlamentarnych PZPR, ZSL i SD przedstawil w Sejmie

52 AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Informacja operacyjna, War-
szawa, 26 X1 1975, k. 84.

53 AIPN, 0204/1335, t. 3, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Meldunek operacyjny,
Warszawa, 26 X1 1979, k. 252-253.

54 Tre$¢ wraz z listg sygnatariuszy zob. Z. Hemmerling, M. Nadolski, Opozycja wobec rzgdéw ko-
munistycznych w Polsce 1956-1976, Warszawa 1991, s. 480-483.

55 AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Informacja operacyjna, War-
szawa, 31 XI1 1975, k. 83.

56 A. Friszke, Protesty przeciwko poprawkom...,s.239.



1970-1980: Dysydent | 189

projekt zmian. Po raz pierwszy publicznie znalazfa si¢ w nim wzmianka o ,,nie-
naruszalnej braterskiej wiezi ze Zwiazkiem Radzieckim”. Spowodowalo to na-
plyw kolejnych listow protestacyjnych, w tym podpisanych przez czes¢ sygna-
tariuszy ,,Listu 597, ktérzy zamierzali wyrazi¢ swoja dezaprobate réwniez wobec
tych poprawek. Protesty nie przyczynily sie do rezygnacji wladzy z jej zamierzen,
wywarly jednak na tyle silny nacisk, ze niektére punkty ulegly ztagodzeniu oraz
przeredagowaniu i w takiej formie zostaty uchwalone na specjalnym posiedze-
niu Sejmu PRL 10 lutego 1976 roku®”. W trakcie tego od poczatku do konca wy-
rezyserowanego spektaklu jedynie Stanistaw Stomma z kola poselskiego Znak
wstrzymat si¢ od glosu.

Zakonczone sukcesem zmodyfikowanie konstytucji bylo szokiem dla opozy-
cyjnie nastawionej inteligencji. Co prawda nie miano ztudzen, co kryje si¢ za
fasada ,przyjazni polsko-radzieckiej”, jednakze formalne przypieczetowanie
zwasalizowania PRL bylo wydarzeniem znamiennym. Fakt ten wywart tak przy-
gnebiajace wrazenie na Bienkowskim, ze zdecydowat si¢ on napisac i wysta¢ swoj
wlasny list zawierajacy protest przeciwko poprawkom do konstytucji. Przygoto-
wywal go co najmniej od pazdziernika 1975 roku®®. Najwazniejszymi adresatami
byli oczywiscie I sekretarz KC PZPR Edward Gierek, premier PRL Piotr Jarosze-
wicz i formalnie odpowiadajacy za nadzorowanie zmian w konstytucji Przewod-
niczacy Rady Panstwa Henryk Jablonski®. Bienkowski twierdzil zreszta, ze ,,List
otwarty” sporzadzil w ponad 50 kopiach®®.

I znowu - nie bedziemy szczeg6élowo analizowac tego co Bienkowski w liscie
napisal. Odnotujmy jednak, ze musialo by¢ to dla niego doswiadczenie wazne,
gdyz po raz kolejny zabieral publicznie glos krytykujac nie tylko biezace wy-
darzenia, ale i opisujac szerszy kontekst skladajacy sie na nie. Niemniej jednak
calosciowo list mozna odebra¢ jako mimo wszystko wyraz lawirowania, nie-
pelnego jeszcze zerwania z przywigzaniem do panujacego ustroju. Spojrzmy
na te fragmenty: ,nowo uchwalona Konstytucja PRL - niepraktykowanym

57 Tamze,s.253.

58 BN, Kolekcja Leszka Kotakowskiego, Akc. 413, List Jerzego Giedroycia do Leszka Kotakowskie-
go, Maisons-Laffitte, 23.10.1975, k. 82.

59 AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Informacja, Warszawa, 2 111 1976,
k.79.

60 AIPN, 0204/1335, t. 3, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Informacja, Warszawa,
3V 1976, k. 278.
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dotad obyczajem - naktada na panstwo nasze i na obywateli nie tylko obowigz-
ki wobec wtasnej ojczyzny, ale takze wobec sasiedniego kraju — »obowigzek
przyjazni«”. Dalej opisywal negatywny wplyw cenzury oraz metod rzadzenia
rodem z carskiej Rosji, co rozwijat nastepujaco: ,,Stad tez kazda proba narzu-
cenia naszemu krajowi tych metod napotyka zawsze na zywiotowy opor calego
spoleczenstwa, zmusi je do podwdjnego zycia, ktorego duchowa (spoteczna,
polityczna) potowa bedzie si¢ toczyla w konspiracji — nie przeciwko ustrojo-
wi czy socjalizmowi, lecz przeciwko nonsensom podawanym jako socjalizm”.
Rozwinigciem tego typu myslenia jest dalszy ustep, w ktorym stwierdzat on, iz
»zasadnicza linia polityki realizowanej przez kierownictwo partii: umacnianie
wspotpracy i przyjazni ze Zwigzkiem Radzieckim i krajami socjalistycznymi
jest stuszna, zgodna z interesami kraju i moggca liczy¢ na poparcie catego spo-
teczenstwa [...] Realizacji tej polityki nie mozna opierac na osobnikach [...] kto-
rzy dla wlasnej kariery przescigaja si¢ w ustuznosci wobec poteznego sasiada
wyrzadzajac wzajemnym stosunkom niepowetowane szkody. Spoteczenstwo
z odrazg i pogarda patrzy na wystgpienia tego rodzaju ludzi, zywo przypomi-
najacych wzory Targowicy. Ich gorliwo$¢ prowadzi do takich nonsenséw, ja-
kim z punktu widzenia prawa konstytucyjnego jest wprowadzenie obowigzku
przyjazni wobec Zwiazku Radzieckiego”.

Calos¢ wienczy w swej wymowie przygnebiajaca konstatacja, ze ,Narod
polski jest dostatecznie $wiadomy mocarstwowej pozycji Zwigzku Radzieckie-
go i nie roi marzen o rzeczywistym rownouprawnieniu. Jest jednak obyczajem
przyjetym w miedzynarodowych stosunkach, ze w aktach prawnych nie uwi-
dacznia si¢ zaleznosci nawet najmniejszego kraiku wobec supermocarstwa. Ten
dobry obyczaj zostal przepisem narzuconym naszej konstytucji ztamany”™'.

List byl do$¢ ciekawym przyktadem lawirowania ze strony Bienkowskiego,
ktéry probowal pogodzi¢ dwie tendencje — wiernoéci idei socjalizmu oraz ra-
cjonalnie pojmowanej geopolityki i racji stanu. Z jednej strony wymowne byly
bardzo mocne stwierdzenia autora, oskarzajace o zdrade osoby odpowiedzialne
za dodanie poprawek do Konstytucji PRL, a z drugiej potwierdzanie koniecz-
nosci kontynuowania ,wspo6lpracy” na linii PRL-ZSRR. Mimo wszystko list byt
wyrazem duzej odwagi, gdyz w niezwykle ostry sposob podnidst problem braku

61 W. Bienkowski, List Otwarty do wtadz Polski Ludowej w sprawie normalizacji stosunkow ze
Zwigzkiem Radzieckim, ,Kultura” 1976, nr 4, s. 103-106.
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suwerennosci. Jedynie list napisany przez profesora Edwarda Lipinskiego byl na-
pisany w jeszcze bardziej dobitny sposob®2.

Reakgje na list otwarty byly dos$¢ niejednoznaczne. SB przechwycita miedzy
innymi adresowany do Bienkowskiego list, ktérego autorka dzieckowala mu za
odwage®3. Z drugiej strony, nie do konca dowierzano szczeroéci intencji oraz
autonomii Wtadystawa. Jacek Kuron mial stwierdzi¢, ze zostat nim zaskoczony
i doszedl do wniosku, Ze mozna podejrzewa¢ Bienkowskiego o kierowanie sie
wlasnym politycznym interesem lub inspiracje ze strony czeéci aparatu PZPR,
ktdra uznata ,integracje z ZSRR” za zbyt daleko idaca. Mial on by¢ zdziwiony,
ze ,autor nie ma zadnych klopotéw, nie tyle za kolportaz, ile za uzyte sformu-
fowanie, méwiace o ingerencji ambasady ZSRR w wewnetrzne sprawy Polski.
J. Kuron ocenil, ze gdyby on tak napisal, to juz by za to siedzial w wiezieniu™®4.
Bienkowski jednakze nosif si¢ z takim wystapieniem od dziesieciu lat i nie liczyt
w zwiazku z nim na Zadne praktyczne korzysci®s. Znowuz zatem dochodzimy
do paradoksu postrzegania czegos, o czym wspominali$my juz przy okazji jego
roli w pazdzierniku 1956 roku i w okresie tuz po nim. W zaleznosci od punktu
widzenia oraz tego, co chciano dostrzec mozna bylo w réznoraki sposéb inter-
pretowac te same czyny Bienkowskiego. Faktem natomiast jest, ze w roku 1976
Bienkowski z Zzadng frakcjg w aparacie wladzy powigzany nie byt i nic nie wska-
zuje na to, aby byt inspirowany przez kogokolwiek do napisana wspomnianego
listu. List otwarty stal sie zatem wyrazem jego osobistej ekspresji i — co istotne
— pierwszym krokiem jeszcze w nieuswiadomiony sposob taczacym jego dziata-
nia z szerszym ruchem oporu. Kolejny krok, tym razem skutkujacy zwigzaniem
sie z faktycznym ruchem opozycyjnym, miat dopiero nadejs¢.

Laczylo sie to z wydarzeniami z czerwca 1976 roku. Owczesna erupcja nieza-
dowolenia spofecznego w Radomiu, w Ursusie oraz w Plocku byla efektem ogto-
szenia 24 czerwca przez premiera Piotra Jaroszewicza znacznych podwyzek cen
artykuléw zywnosciowych. Szczegoélnie podniesiona zostala cena migsa, towaru

62 A, Friszke, Protesty przeciwko poprawkom..., s. 242.

63 AIPN, 0204/1335, t. 3, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Informacja, Warszawa,
271111976, k. 72.

64 AIPN,01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Relacja zrozmowy z Jackiem
Kuroniem, Warszawa, 18 111 1976, k. 73-74.

65 AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Informacja operacyjna, War-
szawa, 18 1111976, k. 75.
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w PRL niemalze strategicznego. Zastosowany przy tym zabieg wejscia w zycie
podwyzek dopiero po trzydniowych ,konsultacjach spotecznych” byt zupelna
fikcja, z czego doskonale zdawali sobie sprawe robotnicy, ktérzy 25 czerwca wy-
szli na ulice protestowac przeciwko powzietej przez wladze decyzji. Warto od-
notowac, ze w najwyzszych gremiach partyjno-panstwowych debatowano nad
wprowadzeniem podwyzki cen juz od wiosny 1971 roku, a wybrany ostatecznie
termin wielu decydentéw ocenialo post factum jako fatalny btad®. Reakcja byta
zarazem do przewidzenia — wladze brutalnie spacyfikowaty protestujacych, jed-
nak nie odwazyly si¢ uzy¢ broni palnej, majac w pamieci skutek, jaki przyniosto
to w grudniu 1970 roku dajgc pretekst do wymiany ekipy rzadzacej. Nie zrezy-
gnowaly natomiast z represji juz po sttumieniu rebelii. Brutalne bicie, przepusz-
czanie aresztowanych przez tzw. Sciezki zdrowia, urzadzane na ulicach tapanki
na niewinne czesto osoby, wymuszanie przemocg psychiczng i fizyczng zeznan
- to tylko niektdre z ,,0siagniec socjalistycznej praworzadnoséci” w czerwcu i lip-
cu 1976 roku. Do bezposrednich represji wobec uczestnikéw protestéw wiladze
dodaty swoista kampanie nienawisci, jaka przetoczyla sie po calej Polsce, pod
postacig wiecow. I sekretarz KC PZPR Edward Gierek na telekonferencji z pierw-
szymi sekretarzami komitetow wojewddzkich tak opisywat ich cele: ,, Zebyscie
mogli, towarzysze powiedzie¢ o stusznoéci tej wlasnie decyzji, tzn. o stusznosci
propozycji i zeby$cie mogli powiedzie¢, ze wy sie z tym solidaryzujecie, Ze-
byscie mogli powiedzie¢ na tym wiecu, ze nie popieracie metod chuliganstwa
i metod narzucania ogromnej wiekszosci klasy robotniczej, narodu, woli nie-
wielkiej grupy chuliganéw [...]. Towarzysze, mnie to jest potrzebne jak stonce,
jak woda, jak powietrze. Jesli tego nie zrobie, bede sie¢ musial nad tym zasta-
nowic”.

Uczestnicy protestow mieli odczug, ,,jak my ich nienawidzimy, jacy to sa laj-
dacy, jak oni swoim postepowaniem szkodza krajowi. Uwazam, ze im wigcej be-
dzie stéw bluznierstwa pod ich adresem, a nawet jesli zazadacie wyrzucenia z za-
ktadu elementéw nieodpowiedzialnych - tym lepiej dla sprawy. [...] to musi by¢
atmosfera pokazywania na nich jak na czarne owce, jak na ludzi, ktérzy powinni
sie wstydzi¢, ze w ogole sa Polakami, ze w ogole na §wiecie chodza™".

66 P Sasanka, Czerwiec 1976. Geneza, przebieg, konsekwencje, Warszawa 2006, s. 85-169.
67 Cyt.za:tamze,s.326-327.
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Dopetnieniem tortur i kampanii propagandowej byty procesy oséb protestu-
jacych badz za nie przez wladze uwazanych. Odbyly sie one w lipcu i w sierpniu,
a kary, jakie orzekano byty niezwykle wysokie — nawet do dziesigciu lat wigzie-
nia. Réwnoczesnie uczestnikéw protestu poddawano represjom administracyj-
nym, takim jak zwolnienie z pracy i otrzymanie tzw. wilczego biletu. Dzialania
podjete przez komunistow wzbudzily sprzeciw Episkopatu Polski oraz skon-
solidowanych przez protesty przeciwko poprawkom do konstytucji srodowisk
opozycyjnych®. Srodowiska opozycyjne pomagaty przesladowanym poprzez
wspieranie ich w trakcie rozpraw sadowych, przekazywanie rodzinom poszko-
dowanych $rodkéw finansowych oraz pisanie listow protestacyjnych do wiadz,
a takze memorialow za granice, miedzy innymi autorstwa Jacka Kuronia do En-
rico Berlinguera, sekretarza generalnego Wtoskiej Partii Komunistycznej. Au-
torem tego ostatniego mial by¢ zreszta pierwotnie Bienkowski, lecz z powoddéw
logistyczno-czasowych finalnie napisany zostal przez Kuronia®.

Wraz z rozszerzaniem akeji pomocowej zwigkszata si¢ liczba ludzi pomaga-
jacych represjonowanym, do tej pory malo znanych i dla opinii publicznej nie-
malze anonimowych. Narazalo to ich na aresztowania, a takze rézne szykany ze
strony wladz. Dodatkowo jakas forma zinstytucjonalizowania prowadzonej do
tej pory akcji pomocy uwiarygodnialaby te dziatania i mogta stanowi¢ magnes
dla splywajacych na ten cel pieniedzy z kraju i zagranicy. W efekcie 23 wrzesnia
1976 roku zostal powotany do zycia Komitet Obrony Robotnikéw. Bienkowski

68 Jednozpierwszych spotkan w tej sprawie nastapito na poczatku lipca 1976 roku w mieszkaniu
Henryka Wujca. Wérdd jego uczestnikow byt Wradystaw Bienkowski, ktéry wedtug gospodarza
miatbyc ,ciekawy, jak na to wszystko zareaguja chtopi”. Zob. A. Friszke, A. Paczkowski (oprac.),
Niepokorni. Rozmowy o Komitecie Obrony Robotnikéw, Krakéw 2008, s. 266. Wedtug Jacka Ku-
ronia, Wtadystaw Bienkowski wraz z Edwardem Lipinskim, Aniela Steinsbergowa i Antonim
Stonimskim juz bezposrednio po pacyfikacji buntu robotnikéw miat by¢ jednym z gtéwnych
rozmdwcow w sprawie idei powotania Komitetu. Zob. J. Kuron, Gwiezdny czas - wiary i winy
cigg dalszy, [w:] Kurori - autobiografia, Warszawa 2009, s. 406.

69 P.Sasanka, Czerwiec 1976..., s. 392-415. Pierwotnie jako autora listu przewidywano Wtadysta-
wa Bienkowskiego. W tym czasie Jacek Kuron, ktory miat by¢ inicjatorem tego pomystu, do-
statwezwanie na kolejne przeszkolenie do wojska i w zwiazku z tym uznat, ze nie zdgzy namo-
wic Bienkowskiego, wiec zdecydowat, Ze sam napisze ow list. Zob. A. Friszke, A. Paczkowski
(oprac.), Niepokorni. Rozmowy..., s. 164. Zob. takze A. Friszke, Z ziemi polskiej do wtoskiej. List
Kuronia do Berlinguera i jego konsekwencje, [w:] A. Friszke, A. Paczkowski (oprac.), Niepokorni.
Rozmowy...,s.276-283.
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wlaczyl si¢ w jego dzialania, dokonujgc tym samym symbolicznego przeciecia
swojej biografii — od cztowieka obozu wladzy do dziatacza opozyciji.

Jak do tego doszlo? Idea powotania komitetu, ktorego celem byloby stanie
na strazy nagminnie famanych w PRL praw obywatelskich i czlowieka, a tak-
ze wspieranie ofiar represji, pojawita sie w srodowisku opozycyjnie nastawionej
inteligencji juz wiosna 1976 roku™. Brutalna reakcja wtadz wobec protestéw ro-
botniczych w czerwcu byla swoistym katalizatorem, ktéry ideom nadat realne
ksztalty. Dyskusje nad powolaniem wspomnianej grupy przyspieszyly we wrze-
$niu™. Finalnie 22 wrze$nia powolano Komitet Obrony Robotnikow, a dzien
pozniej Jan Jozef Lipski przedstawil gotowy projekt listu do marszatka Sejmu
PRL informujacy o jego powotaniu™. Bienkowski, mimo Ze nie nalezat do akto-
réw pierwszoplanowych, pozostawal w bezpos$rednim kregu osob witaczonych
w Owczesne wydarzenia. Co ciekawe, Jacek Kuron poinformowat go o utworze-
niu KOR juz 21 wrzesénia w trakcie rozmowy w czasie wspdlnego spaceru po La-
zienkach™. Wtedy réwniez Kuron namawial Wtadyslawa do przystapienia do
Komitetu, lecz ten odpowiedzial, iz odnosi si¢ do tej idei z sympatia, jednak prosi,
»Zeby na razie nie postugiwano sie jego nazwiskiem w tej sprawie”. Faktycznie,
to wymijajace stwierdzenie przetozyto sie na jego absencje w trakcie spotkania
cztonkow-zalozycieli KOR 22 oraz 23 wrzesnia.

Pomyst wciggniecia Bientkowskiego do KOR byt jednym z elementéw koncep-
cji wysunietej przez Kuronia. Obstawal on przy znacznym udziale ludzi mlo-
dych, bo ,,budowanie dziatalnoséci na staruszkach byloby nonsensem™®. Jednak-
ze popieral dokooptowanie do Komitetu osdb o znanych nazwiskach ze wzgle-
déw propagandowych, gdyz uwiarygodnialiby oni KOR w oczach robotnikéw.
Zapewne taka rola miata przypas¢ Bienkowskiemu, postaci o rozpoznawalnym

70 A, Friszke, Opozycja polityczna w PRL 1945-1980, Londyn 1994, s. 344.

71 k. Kaminski, G. Waligéra (oprac.), Kryptonim ,Pegaz”. Stuzba Bezpieczeristwa wobec Towarzy-
stwa Kursow Naukowych 1978-1980, Warszawa 2008, s. 53.

72 R.Spatek,,Gracze” - Komitet Obrony Robotnikéw w propagandzie PRL, stereotypach oraz doku-
mentach Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, ,Pamiec i Sprawiedliwo$¢” 2003, nr 2 (4), s. 91.

73 AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Informacja operacyjna, War-
szawa, bez daty, k. 66.

74 Tamze.

75 . Kaminski, G. Waligdra (oprac.), Kryptonim ,Pegaz’...,s. 63.
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nazwisku’. Kuron za swdj pomyst zostal druzgocaco skrytykowany przez Anie-
le Steinsbergowa oraz Jana Olszewskiego, ktérzy zarzucili mu nie tylko brak roz-
wagi, niekompetencje i nielojalnos¢, ale réwniez che¢ zdyskontowania powotania
KOR dla osiggniecia zaktadanych przez siebie celow politycznych™. Interesujace,
ze rowniez Bienkowski dostrzegal takie cechy w Kuroniu i by¢ moze stanowi-
fo to jeden z jego argumentow za formalnym nieprzystapieniem do Komitetu.
Podobna opinia nie byla zresztg obca i Janowi Jozefowi Lipskiemu. Wladystaw
ocenial, Ze sama idea utworzenia Komitetu byla stuszna, ale tylko w przypadku,
jesli mial on stuzy¢ sprawie pojednania robotnikéw z intelektualistami. Pod-
chodzil sceptycznie do formy, jaka dla niego wybrano, kierujgc przeciwko niej
zarzut ,,politycznosci”, ktora miala sie wedtug niego wkras¢ do Komitetu wraz
z zaangazowaniem si¢ w jego dzialalnos¢ takich postaci, jak Jacek Kuron, Jan
Jozef Lipski oraz Adam Michnik. Skutkiem tego miata by¢ recepcja KOR ze stro-
ny wladz jako ugrupowania opozycyjnego. Wedtug Bientkowskiego lepsza forma
funkcjonowania Komitetu mialo by¢ ,,wylonienie 3 godnych szacunku starych lu-
dzi, w tym zadnego czynnie zaangazowanego w polityke™°. Ostateczna decyzja

76 AIPN, 0204/1335, t. 3, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Notatka, Warszawa, 12 X
1976, k. 291.

77 . Kaminski, G. Waligéra (oprac.), Kryptonim ,Pegaz’...,s. 63.

78 Wtadystaw Bienkowski miat stwierdzi¢, iz ,Kuronia uwaza za gracza politycznego w najczyst-
szym wydaniu, cztowieka ktoremu obce sa jakiekolwiek uczucia wyzsze, jesli nie da sieich po-
litycznie zdyskontowac”. Zob. AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Ora-
tor”, Informacja operacyjna, Warszawa, 1X1976, k. 62. Ewa Bienkowska przypuszcza, ze mogta
by¢ nim réwniez odczuwana w dalszym ciagu pewna lojalno$¢ wobec PZPR. Zob. Relacja Ewy
Bierkowskiej 30.03.2010 [mail]. Z kolei sporzadzony przez funkcjonariuszy SB meldunek ope-
racyjny podaje, ze Bienkowski ,faktycznie odmowit zgody na afirmacje tego przedsiewziecia
swoim nazwiskiem”, motywujac to ,wzgledami politycznymi i wybraniem innej formy walki”.
Zob. k. Kaminski, G. Waligéra (oprac.), Kryptonim ,Pegaz’...,s. 62-63. Wedtug donosu Andrzeja
Mazura (TW ,Wactaw”) Biernkowski wspominat, ze w , piérka obrorncéw robotnikéw” zaczeta stroi¢
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swoich celéw. Z tego tez powodu Bierkowski zachowuje sie sceptycznie, gdyz nie ma ,zamiaru
znalez¢ sie w gronie mimowolnych sojusznikow pana K”. Zob. AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyj-
nego rozpracowania ,Orator”, Informacja operacyjna, Warszawa, 1X 1976, k. 63.

79 J.J. Lipski, KOR, Warszawa 2006, s. 149, 295.

80 AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Informacja operacyjna, War-
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Bientkowskiego o formalnym nieprzystapieniu do KOR miata budzi¢ niezrozu-
mienie w §rodowisku opozycyjnym?®'.

Wryglada zatem na to, Ze Biennkowski — indywidualista — cenil sobie calkowita
niezalezno$¢. Zreszty nie wydaje si¢, aby nawet po formalnym przystgpieniu do
Komitetu miat wiekszy wptyw na jego poczynania. Che¢ samodzielnego dziala-
nia nie oznaczala jednak, ze Bienkowski zignorowat cele, o jakie walczyl KOR. Na
poczatku pazdziernika 1976 roku opracowat Apel do spoteczeristwa i wtadz Polski
Ludowej o przeciwdziatanie rozktadowi w organach porzgdku publicznego. Za ta
przydluga nazwa kryl si¢ realny problem i cierpienia niewinnych ludzi, ktdre po-
ruszylty Bienkowskiego. Pisal on, Ze ujawniona w trakcie oraz po ,wydarzeniach
czerwcowych” fala terroru milicyjno-esbeckiego byta tylko umasowieniem od lat
narastajacych tendencji w ,,organach porzadku publicznego”. Byta tozsama z prak-
tykami stosowanymi przez Gestapo i UB, przez co ,musza w kazdym czlowieku
wywola¢ odczucie ohydy, grozy i najwyzszego niepokoju, jako grozny symptom
choroby naszego panstwowego organizmu™?. Skutkiem tego ,palka i tapéwka
staly sie gtéwna plaszczyzng styku obywatela z panstwem™3. Sadownictwo z ko-
lei wychodzito z zalozenia, ze metody stosowane przez milicje i SB byly zgod-
ne z intencjami najwyzszych wladz, przez co stalo sie ,przedluzeniem aparatu
policyjnego i parawanem ostaniajagcym bezprawie”. Bienkowski stawial pytanie,
czy wladze panstwowe byly $wiadome zachodzacych wydarzen i czy dzialania
te nie pokrywaly si¢ z ich wolg? Udzielal na to odpowiedzi, ktérej zatozenie byto
zbiezne z gloszonymi przez niego w ksigzkach tezami: ,,Znacznie prawdopodob-
niejsze jest, ze poszczegdlne organy wladzy, jak np. aparat milicyjny, usamodziel-
nily sie i narzucily swoje metody, ktérym wiadza centralna lekajac sie ostabienia
tego oparcia daje milczace przyzwolenie — manifestujac tym swoja bezsite [sic!]
i bezradno$¢”. Bienkowski konkludowal, ze konieczne byloby przywrdcenie za-
ufania miedzy wladzg i spoleczenstwem. Nie bylo to mozliwe w sytuacji, gdy ta
pierwsza nie przestrzegata norm prawnych i moralnych. Musiala ona pamietac,
ze bez nich utrzymanie spolecznego tadu jest niewykonalne. Zwracat sie réwniez
z apelem do spoteczenstwa, aby zrozumialo, iz jego aktywnos¢ w obronie praw

81 Tamze.

82 W. Bienkowski, Apel do spoteczeristwa i wtadz Polski Ludowej o przeciwdziatanie rozktadowi
worganach porzgdku publicznego, ,Kultura” 1976, nr 11, s. 188.
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obywatela byfa niezbedna dla uzdrowienia atmosfery w kraju. Tylko wtedy, gdy te
warunki zostang spelnione, bedzie mozliwe ,,wspdlne dziatanie wszystkich oby-
wateli — spoteczenistwa i wladz — nad usunieciem objawdéw choroby zagrazajacej
naszemu organizmowi oraz stworzenie zdrowych podstaw dla realizacji stojacych
przed calym narodem zadan™4.

Dla rzadzacych PRL opracowanie przez Bienkowskiego Apelu... stanowilo
dowdd, Ze mimo naplywajacych z SB meldunkéw o nieutrzymywaniu przez
niego zazylych stosunkow z KOR, jego faktyczne dzialania byly silnie zwigzane
z coraz aktywniejszym $rodowiskiem opozycyjnym. W pazdzierniku 1976 roku
doszlo do wydarzen kluczowch dla zrozumienia pdzniejszego postepowania
wiladz i tym samym udzielenia odpowiedzi na pytanie, ktére zapewne kazdy
z nas sobie zadaje — dlaczego wladze po prostu nie sprobowaly opozycji, a wraz
z nig Bienkkowskiego, sitowo zniszczy¢? Rozpoczely sie one od narady w polo-
wie pazdziernika u wiceministra spraw wewnetrznych Bogustawa Stachury,
w ktorej wzieli udzial prokurator generalny PRL Lucjan Czubinski, dyrektor
zwalczajacego opozycje departamentu III MSW (czyli SB) gen. Adam Krzysz-
toporski i dyrektor Biura Sledczego z tej samej instytucji - ptk Tadeusz Kwiat-
kowski. Dywagowano nad ustaleniem dziatan wobec tych czlonkéw opozyciji,
ktérzy dopuszczali si¢ ,w porozumieniu z zagranicznymi o$rodkami dywersji
politycznej (red. »Kultury« paryskiej i Rozglosni »Wolna Europa«), szkalowa-
nia ustroju i naczelnych organéw PRL™5. W przypadku Bientkowskiego obra-
dujacy postanowili o wszczeciu wobec niego postepowania karnego z artyku-
tu 271 Kodeksu Karnego z powodu kolportazu oméwionego wyzej Apelu...5¢
Pare dni potem w innym dokumencie pisano, ze ,,dziatalno$¢ publicystyczno-
-polityczna Wtadystawa Bientkowskiego jest wybitnie szkodliwa i przyczynia sie

84 Tamze.

85 A.Friszke (oprac.), Rozmowy na Zawracie. Taktyka walki z opozycjg demokratyczng. Pazdziernik
1976 - grudzieri 1979, Warszawa 2008, s. 47.

86 §1. Kto rozpowszechnia fatszywe wiadomosci, jezeli to moze wyrzadzi¢ powazna szkode inte-
resom Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, podlega karze pozbawienia wolnoéci do lat 3.
§2. Jezeli sprawca dopuszcza sie przestepstwa, o ktérym mowa w § 1, za granica albo prze-
kazuje wiadomosci okre$lone w § 1 obcemu osrodkowi prowadzacemu dziatalno$é przeciwko
interesom politycznym Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, podlega karze pozbawienia wol-
nosci od 6 miesiecy do lat 5.
Wiadystawowi Bienkowskiemu zapewne grozit paragraf 2, gdyz cata narada z 14 pazdziernika
koncentrowata sie wokot zagadnienia wspotpracy z ,imperialistycznymi oérodkami dywers;ji”.
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do podejmowania politycznie wrogich dzialan przez elementy opozycyjne. W tej
sytuacji zachodzi potrzeba przeciwdziatania ze strony aparatu $cigania™’. Wariant
ofensywno-represyjny, jaki miano zastosowa¢ wobec czlonkéw i wspdtpracowni-
kéw Komitetu zostal jednak nagle wstrzymany®®. 22 pazdziernika, w dniu, kiedy
planowano uderzy¢ w opozycjonistow, doszlo do kolejnego spotkania, tym razem
w gabinecie odpowiedzialnego za resorty silowe sekretarza KC PZPR Stanistawa
Kani. Brali w nim udziat ponownie prokurator generalny PRL Lucjan Czubinski,
wiceminister Stachura, gen. Adam Krzysztoporski, ptk Kwiatkowski, a takze za-
stepca kierownika Wydzialu Administracyjnego KC PZPR Jozef Osta$ — kolejny
raz zgrupowanie osob posiadajacych narzedzia do sitowego rozprawienia si¢ z opo-
zycja. Bogustaw Stachura zauwazyl, ze uderzenie wywota rozgtos wokot opozycji
w PRL i na Zachodzie, jednak mimo to optowat za podjeciem represji. Jego sta-
nowisko popart Krzysztoporski, ktory dodatkowo uszczegédtowit role, jakie miaty
przypas¢ w KOR poszczegolnym osobom — wedtug niego Wladystaw Bienkowski
mial by¢ wraz z Kazimierzem Brandysem, Wiktorem Woroszylskim oraz innymi
niewymienionymi z imienia i nazwiska osobami, ideologiem odpowiedzialnym za
opracowywanie ,,koncepcji tematycznych™®. Przeciwko propozycjom MSW opo-
nowat Stanistaw Kania. Wskazywal, ze aresztowanie i proces polityczny nic nie da,
a do tego przyczyni sie do pogorszenia, i tak juz nienajlepszej, opinii o PRL za gra-
nicg oraz zantagonizuje wobec PZPR uczelnie i literatow w kraju. Jego zalozeniem
bylo, ,,aby dzialalno$¢ antysocjalistycznej grupy paralizowac™°. Stwierdzit réw-
niez, ze ,musimy sie liczy¢ z tym, ze w grupie sg ludzie, ktérym srodkami proceso-
wymi nic nie zrobimy, o czym oni tez wiedza, np. W. Bienkowski pisal juz gorsze

87 AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Notatka urzedowa, Warsza-
wa, X 1976, k. 61.

88 A.Friszke, Jan Jozef Lipski - szkic biografii, [w:] J.J. Lipski, KOR..., s. 57.

89 Kategoryzowanie Bienkowskiego jako ideologa, swoistg szarg eminencje, ktéra zza parawanu
wywiera duzy wptyw na funkcjonowanie KOR, byto szeroko rozpowszechnione wéréd komu-
nistycznych aparatczykow. Wspomina o tym w swoich Dziennikach politycznych Mieczystaw
Rakowski, przytaczajac rozmowe, jaka odbyt w tym czasie z wicepremierem Edwardem Ba-
biuchem. Zob. M.F. Rakowski, Dzienniki polityczne 1976-1978, Warszawa 2002, s. 150.

90 A. Friszke (oprac.), Rozmowy na Zawracie..., s. 57. Dokument przedrukowany réwniez w mie-
sieczniku ,Wiez”. Zob. A. Paczkowski, M. Zaremba (oprac.) ,Zawezona represja”. Co robi¢ z Komi-
tetem Obrony Robotnikéw? Narada u Stanistawa Kani 22 pazdziernika 1976 r., ,\Wiez” 2001, nr 8.
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rzeczy ®'. Stanowisko to, wyrazone przez aparatczyka niezwykle wplywowego
i posiadajacego silng pozycje w strukturach wladzy, poparte przez prokuratora
generalnego Czubinskiego, przesadzilo o przyjetym kursie wobec opozyciji. Jak
napisal Andrzej Friszke ,,od tego momentu, przynajmniej na kilka najblizszych
miesiecy, przesadzone zostalo, ze KOR nie zostanie zmiazdzony przez uderzenie
policyjne™2.

Bienkowski mogt zatem odetchnaé. Nie ociagal si¢ zreszta. W miedzyczasie
stal sie depozytariuszem listu zawierajacego 65 podpiséw, domagajacego si¢ po-
wotania komisji sejmowej dotyczacej tamania przez Milicje i Stuzbe Bezpieczen-
stwa prawa wobec przesladowanych robotnikéw. 1 grudnia list ten wystat zreszta
do prokuratora generalnego PRL Lucjana Czubinskiego, co dla wtadz byto ko-
lejnym zaskoczeniem®®. Nastepnego dnia pismo o podobnej tresci, lecz bardziej
rozbudowane, wraz ze skarga radomskich robotnikéw, Biekowski przestat na
rece marszalka Sejmu PRL%4. Tak jak sygnatariusze listu stusznie podejrzewali,
zlozenie podpisu pod listem skierowato na nich uwage SB%. Bienkowski zatem
ciagle spotykal si¢ z zainteresowaniem ze strony aparatu represji, niezaleznie od
swojego formalnego dystansowania sie od dziatan Komitetu i powzigtej na paz-
dziernikowym spotkaniu decyzji.

Powyzsze dzialania Bienkowskiego mialy duze znaczenie. Wpisywaly sie
w trwajacg do marca 1977 roku akcje wysylania do wtadz listéw z wnioskiem
o powolanie komisji sejmowej. Bylo to najwazniejsze dzialanie, jakie KOR pod-
jal, aby przyblizy¢ spoleczenistwu problem represji stosowanych wobec uczestni-
kow protestow czerwcowych, a takze rozpropagowac swoje idee. Warto nadmie-
ni¢, ze wlaczyly sie w nia réwniez dzieci Bienkowskiego, Ewa i Andrzej, ktorzy
podpisali list adresowany do ,wszystkich ludzi kultury i sztuki zasiadajacych

91 A. Friszke (oprac.), Rozmowy na Zawracie..., s. 58. Kania zapewne miat na mysli ksiazki Bien-
kowskiego wydane przez Instytut Literacki w Paryzu.

92 A, Friszke, Jan Jozef Lipski..., s. 58.

93 A. Friszke, Opozycja polityczna..., s. 354-355; AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpra-
cowania ,Orator”, Informacja operacyjna, Warszawa, 29 X1 1976, k. 44.

94 AIPN, 0204/1335, t. 3, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, ,Watra” nr 294, Warsza-
wa, 3 XI11976, k. 37.

95 AIPN, 0204/1335, t. 3, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, List ptk. S. Stochaja do
zastepcy komendanta wojewddzkiego MO do spraw Stuzby Bezpieczeristwa w Radomiu, War-
szawa, 3 XI11976, k. 39; P. Sasanka, Czerwiec 1976...,s. 408-4009.
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w Sejmie™®. Wybor Bienkowskiego na swoistego meza zaufania nie byl posu-
nieciem przypadkowym. Byl to z pewnoscig symboliczny uklon wobec formuly
oparcia Komitetu na starszych osobach, ktorych autorytet mial nadawaé patro-
nowanym przez nich dzialaniom dodatkows sile moralng. Przez jego rece prze-
chodzily relacje robotnikéw brutalnie potraktowanych przez MO i SB w zwigzku
z ich udziatem w ,wydarzeniach czerwcowych™. Bientkowski wzbudzat zaufa-
nie wérdd poszkodowanych robotnikéw, na dodatek byt przez nich postrzegany
jako osoba bezposrednio zaangazowana w dziatalnos¢ KOR®2. Swoja rozpozna-
walnos¢ spozytkowal takze piszac replike na falszowane przez SB listy, ktorych
autorami mieli by¢ znani dzialacze opozycji. Byt to jeden z przejawow podej-
mowanych przez komunistyczne stuzby specjalne prob skompromitowania KOR
w oczach polskiego spoleczenstwa oraz Zachodu®®. Skuteczng odpowiedzig na
kampanie dezinformacyjng mialy by¢ wlasnie listy otwarte, podpisane przez
osoby darzone powszechnym szacunkiem, migdzy innymi ksiedza Jana Zieje
oraz wlasnie Bienkowskiego®.

Powyzszy przeglad aktywnosci Bienkowskiego wokét KOR pokazuje zatem
zakres jego zaangazowania w dziatalno$¢ tej organizacji. Rola meza zaufania,
jak sie wydaje, doskonale mu pasowata, a i najwazniejsi aktorzy nie zamierza-
li jej poszerzaé. Zreszta sam Komitet przechodzil zmiany. Wraz z uchwalona
w lutym 1977 roku amnestia wobec 0sdb skazanych w procesach zwigzanych
z czerwcowym buntem robotniczym, dalsze jego istnienie stanelo pod znakiem
zapytania. Taki tez zreszta byl zamiar wladz - ten swoisty akt taski miat ucig¢

96 BN, Dziat Rekopisow, Akc. 15690, List do marszatka Sejmu PRL, Warszawa, 6 XI1 1976, b.p.

97 Tamze, Listy robotnikéw radomskich, b.p.

98  Bienkowski otrzymywat miedzy innymi, adresowane do niego imiennie, prosby o wsparcie mate-
rialne. Zob. Tamze, Akc. 157/7/1, List do Wtadystawa Biernkowskiego, 30 XI1 1976, b.p.

99 J.J. Lipski, KOR...,s.229-230.

100 ¢, Kaminski, G. Waligora (oprac.), Kryptonim ,Pegaz”..., s. 118. Sprawa dotyczyta rzekomego
o$wiadczenia Wtodzimierza Brusa, Leszka Kotakowskiego i Adama Michnika, ktére pojawito
sie na poczatku roku 1977. Podobny przypadek odnotowano 25 marca 1977 roku, kiedy to
,Deutsche National Zeitung”, gazeta niemieckich nacjonalistéw, opublikowata rzekomy wy-
wiad z Leszkiem Kotakowskim i Adamem Michnikiem, w ktérym podwazaja oni ,zachodniag
granice Polski” - leitmotiv PRL-owskiej propagandy. OdpowiedZ Kotakowskiego i Michnika na
spreparowany wywiad znajduje sie m.in. w Bibliotece Narodowej w Warszawie w zbiorze Wta-
dystawa Bienkowskiego. Zob. Biblioteka Narodowa, Dziat Rekopiséw, Akc. 15690, List Leszka
Kotakowskiego i Adama Michnika, Oxford, 7 IV 1977, b.p.
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wszelkie podstawy do dalszej dziatalnosci KOR i tym samym przyczynic sie
do jego znikniecia. 5 lutego przedstawiciele Komitetu poinformowali jednak,
ze dojdzie to tego dopiero, gdy zwolnieni z pracy zostang do niej przywrdce-
ni, ujawnione zostang dane na temat skali represji, a winni zne¢cania si¢ nad
zatrzymanymi osadzeni i skazani. Jako Ze te postulaty z pewnoscig nie zosta-
tyby przez wladze spelnione, KOR postanowit pracowa¢ dalej. Jednak coraz
powszechniejsze stawaly sie opinie, ze dalsza jego dzialalno$¢ nie ma sensu
i musi on przeksztalci¢ dotychczasowg forme funkcjonowania albo po prostu
rozwigzac sie'".

Bienkowski mial swoj wlasny poglad na te kwesti¢. Uwazatl, ze Komitetowi
szkodzi Jacek Kuron, postrzegany przez niego jako osoba nieodpowiedzial-
na, nieposiadajgca zadnego zmystu politycznego, a forsowana przez niego
idea ,finlandyzacji” Polski byta nierealna i mogta doprowadzi¢ do tragedii'®.
KOR jako platforma opozycji byl, wedtug Bienkowskiego, zdominowany przez
Kuronia, ktdéry co rusz tworzyl sobie nowych wrogéw. Skutkiem tego ,,szereg
powaznych ludzi ma dosy¢ wspolpracy z Kuroniem, ktéry pozuje na »matego
uzurpatora«”®3. Opinii tej Wladystaw Bienkowski trzymat si¢ réwniez kilka
miesiecy pdzniej, juz po przeksztalceniu KOR w Komitet Samoobrony Spo-
tecznej ,KOR”. Miatl wtedy stwierdzi¢ w rozmowie z Edwardem Lipinskim,
ze Kuron prowadzi Komitet w ztym kierunku, a powod tego widzial w ,jego
zacietrzewieniu i checi odgrywania roli »fuhrera«™®*. Powtorzyt rowniez za-
rzut o zupelnej ignorancji politycznej, nie tylko Kuronia, ale cztonkéw KSS
w ogole. Biekowski nie zamierzal poprzesta¢ tylko na wypowiadaniu swoich
uwag. Planowat porozmawia¢ z profesorem Edwardem Lipiniskim, osoba, ktora
sposrod cztonkéw KOR cenil najbardziej, i przekonaé go, ,,iz najwyzszy czas,
aby KOR sam sie rozwigzal, bowiem jeszcze w tej chwili jego cztonkowie moga

101 Cyt. za: A. Friszke, Opozycja polityczna..., s. 365.

102 AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Informacja operacyjna, War-
szawa, 29 X1 1976, k. 43; A. Friszke, Opozycja polityczna..., s. 372-375.

103 AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Informacja operacyjna, War-
szawa, 12 1111977, k. 24; por. AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”,
Informacja, Warszawa, 6 111977, k. 25.

104 R Spatek, ,Gracze”...,s. 98.
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z calej imprezy wyjs¢ z twarzg™°%. Jesli ten zamiar nie powiddiby sig, to celem
minimum mialo by¢ odsuniecie od sktadu Komitetu Jacka Kuronia, wedtug
Bienkowskiego, nierozwaznego awanturnika.

Plan ten oczywiscie nie zostal zrealizowany, jednakze pokazywalo to, ze na-
stawienie Bienkkowskiego do Komitetu stawalo sie coraz bardziej sceptyczne.
Kropka nad ,,i” byl jego udzial, znowu jako meza zaufania, przy przeksztalce-
niu KOR w Komitet Samoobrony Spotecznej we wrzesniu 1977 roku. Wszedt
on w skfad komisji majacej rozliczy¢ finanse KOR, wraz z Andrzejem Kijow-
skim i Stefanem Kisielewskim. Wedtug Jana Jézefa Lipskiego w doborze sktadu
kierowano sie przede wszystkim tym, zeby jej cztonkowie wzbudzali zaufanie
spoleczne. Chciano w ten sposob unikng¢ podejrzenn KOR o tuszowanie nad-
uzy¢. Kolejnym kryterium miato by¢ niezaangazowanie w dziatalno$¢ Komi-
tetu's. W przypadku Bientkowskiego, nie do korfica mozna bylo méwi¢ o braku
jakichkolwiek zwigzkow, jednak jego osoba miata by¢ przede wszystkim rekoj-
mig uczciwosci.

Byl to ostatni akord jego zaangazowania w dzialalno$¢ Komitetu. Nie ozna-
czalo to jednakze, Ze catkowicie zdystansowal sie od inicjatyw opozycyjnych. Byt
to bardziej efekt jego rozczarowania wobec struktur pojmowanych przez niego
jako polityczne. Z duzym zapalem wlaczyl sie za to w aktywnos¢ Towarzystwa
Kurséw Naukowych, nielegalnego stowarzyszenia organizujacego wyklady z za-
kresu nauk humanistycznych. Jego geneza zbiegta si¢ z rosnacym rozczarowa-
niem przez Bienkowskiego KOR-em. Latem 1977 roku Adam Michnik i Andrzej
Celinski wyszli z inicjatywa zorganizowania Uniwersytetu Latajacego. Wyklady,
odbywajace sie od jesieni co dwa tygodnie, mialy charakter otwarty i cieszyty
sie sporg popularnosécig. Frekwencja byta doskonalym odzwierciedleniem wy-
razanego przez studentéw pragnienia chloniecia wiedzy, ktéra nie posiadala ofi-
cjalnego imprimatur. Wraz z nastaniem nowego roku kalendarzowego konczyt
sie pierwszy semestr Uniwersytetu Latajacego. Duze zainteresowanie, jakim cie-
szyly sie jego wyktady, byto impulsem, ktéry pchnal organizatoréw do nadania
mu bardziej instytucjonalnej formy. Dzieki temu powstalby podmiot bioracy na

105 AIPN, 01224/1878, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Informacja operacyjna,
Warszawa, 3 1111977, k. 26. Por. £. Kaminski, G. Waligéra (oprac.), Kryptonim ,Gracze”. Stuzba
Bezpieczenstwa wobec Komitetu Obrony Robotnikéw i Komitetu Samoobrony Spotecznej ,KOR”
1976-1981, Warszawa 2010, s. 155.

106 J.J. Lipski, KOR..., s. 288.
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siebie odpowiedzialno$¢ za poziom prowadzonych zaje¢. Posunigcie to podnio-
stoby rowniez range samego przedsiewziecia. Nie bez znaczenia byty przy tym
takze represje, jakim wtadze komunistyczne zaczety poddawa¢ srodowisko aka-
demickie™”.

Juz na poczatku stycznia 1978 roku Adam Michnik otrzymal zapewnienie ze
strony Bienkowskiego o jego akcesie do nowej opozycyjnej inicjatywy's. Gdy
wiec 12 lutego 1978 roku, podpisana 22 stycznia deklaracja zalozycielska Towa-
rzystwa Kurséw Naukowych zostala ujawniona, miescit si¢ na niej jego podpis.
Lista 54 sygnatariuszy byta rzeczywiscie imponujaca. Warto wymieni¢ chociazby
Wtadystawa Bartoszewskiego, Stanistawa Baranczaka, Jana Jézefa Lipskiego oraz
Edwarda Lipinskiego. Wtadze szybko przeszty do kontrataku. Wyktad Adama
Michnika, prowadzony w lutym 1978 roku w Krakowie w mieszkaniu Bogustawa
Sonika, zostal przerwany przez milicje i SB. Aby wyrzuci¢ na zewnatrz przeby-
wajacych w nim studentéw uzyto sily, popartej gazem tzawiacym. ,,Sifom po-
rzadkowym” nie udalo sie, dzigki determinacji uczestnikéw wykladu, zatrzymac
Michnika'®. Stalo sie to 12 lutego, kiedy wychodzacy z mieszkania Liliany Batko
gos¢ z Warszawy zostal zatrzymany przez MO, pobity i nastepnie zatrzymany
w areszcie na kilka godzin. Po wypuszczeniu Michnik udat sie wraz z towarzy-
szacymi mu osobami na dworzec kolejowy. Oswiadczyl tam, Ze na nastepny wy-
ktad przyjedzie migdzy innymi z Edwardem Lipinskim, Janem Kielanowskim,
Stefanem Kisielewskim, Wiadystawem Bartoszewskim oraz Wiadystawem Bien-
kowskim. Aresztowanie zapowiedzianych przez Michnika osdb bytoby niezwy-
kle klopotliwe dla SB™. Andrzej Bienkowski wspominal, ze jego ojciec odgrywat
w TKN role swoistego bufora™. Jednakze niemniej wazny jest jego udzial jako
$wiadka historii, wystepujacego w czasie prowadzonych zaje¢. Z racji swojego
doswiadczenia oraz pelnionych w PRL-owskim aparacie partyjno-panstwowym
funkcji posiadat on wyjatkowa wiedze, ktora uzupetniata informacje przekazy-
wane studentom miedzy innymi przez Michnika?.

107 Tamze, s. 38.

108 t Kaminski, G. Waligora (oprac.), Kryptonim ,Pegaz’...,s. 62.

109 A Friszke, Opozycja polityczna..., s. 501.

10 R.Terlecki, Uniwersytet Latajgcy i Towarzystwo Kursow Naukowych 1977-1981, Krakéw-Rzeszow
2000, s. 48.

Relacja Andrzeja Biefnkowskiego, 17.01.2010.
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Przez pierwsze dwa semestry dziatania TKN Bienkowski mimo wszystko nie
angazowal sie znaczgco w jego prace. W trakcie wakacyjnej przerwy, z inicja-
tywy Adama Michnika, powstal w obrebie Towarzystwa zespot ludzi, ktérego
zadaniem bylo analizowanie programu szkolnego, jaki miat wej$¢ w zycie wraz
z nowa reforma o$wiatowa postulujacg dziesiecioletnig szkote powszechng. Na
czele owego zespolu stanal nie kto inny jak Bienkowski". Byta to niejako na-
turalna decyzja, gdyz w zakresie szkolnictwa czut si¢ on osoba kompetentna.
Oprocz szeroko znanego faktu piastowania przez niego funkcji wiceministra
i ministra o$wiaty, warto chociazby wspomnie¢ napisany przezen w sierpniu
1976 roku memorial do wladz na temat sytuacji w szkolnictwie, wystany do nich
ostatecznie w lipcu 1977 roku™. Swoje kolejne przemyslenia na temat sytuacji
w o$wiacie opracowal on w 1979 roku w formie listu noszacego tytul Wokot re-
formy szkolnictwa™s.

Nowy rok akademicki przyniést ze sobg zasadnicza zmiane postepowania
wiladz wobec TKN. W grudniu wyklady zaczeli nawiedzaé tzw. dyskutanci. Po
krétkim czasie zostali oni zastgpieni przez regularne bojéwki, organizowane
przez SZSP. Skladaly si¢ one ze studentéw i absolwentéw warszawskich uczel-
ni, czlonkéw mlodziezowych przybudéwek PZPR, specjalizujacych si¢ w karate,
boksie i podnoszeniu cigzaréw. Jak mozna fatwo sie domysli¢, argumentem staly
sie piesci oraz przemoc fizyczna. Pierwszy doswiadczyt tego Jacek Kuron w stycz-
niu 1979 roku, kiedy to trzykrotnie jego wyktady byly zakldcane przez bojowki.
Najbardziej barbarzynski charakter miato jednak najscie na zajecia prowadzone
przez Kuronia w jego mieszkaniu w marcu. Bojowki nie uszanowaly stanu prze-
dzawalowego ojca Kuronia, a takze pobity osoby znajdujace si¢ w mieszkaniu
i w jego poblizu. Maciej Kuron oraz Henryk Wujec doznali wstrzgsu mézgu™®.

13t Kaminski, G. Waligéra (oprac.), Kryptonim ,Pegaz’...,s.135. Por. tamze, s. 162.

14 AIPN, 0204/1335, t. 3, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Informacja, Warszawa,
7X1981, k. 80.

15 Tamze, k. 81; por. BN, Dziat Rekopisow, Akc. 157/7/1, List od Mieczystawa Rakowskiego, Warsza-
wa, 91X 1979, b.p. Rakowski stwierdzit, ze artykut Bienkowskiego jest ,zbyt wazny”, by wydru-
kowac go pod pseudonimem, a z kolei zanim zgodzi sie na umieszczenie prawdziwego imienia
i nazwiska autora musi przeprowadzi¢ ,bardzo szerokie konsultacje”. Byta to wyrazna gra na
zwtoke, co zreszta zrozumiat Wtadystaw Biefkowski, ktory zaniechat dalszych kontaktéw w tej
sprawie z Rakowskim.

116 A, Friszke, Opozycja polityczna..., s. 505.
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Prymitywne praktyki stosowane przez SZSP, z pewnoscia otrzymujace dyrek-
tywy postepowania z najwyzszych szczebli hierarchii partyjnej, wymusily na
cztonkach TKN proby przeciwdziatania im"™. Jednym ze sposobdw, ktdry miat
chroni¢ wyktady, bylo uczestnictwo w nich oséb starszych, obdarzonych auto-
rytetem, nierzadko posiadajacych tytuly naukowe. Jedna z nich byt Wiadystaw
Bienkowski, ktory chetnie zgodzil si¢ pomodc w taki sposéb opozycjit®.
Jednakze jego partycypacja w dziatalno$ci TKN nie ograniczata sie tylko do
gwarantowania bezpieczenstwa uczestnikom wykladow. We wrzesniu 1978 roku
cztonkowie TKN rozpatrywali mozliwo$¢ prowadzenia zajeé, bedacych do tej
pory w gestii Adama Michnika, przez Bienkowskiego. Mialo by¢ to spowodo-
wane cigglymi naj$ciami SB i MO na lokale, w ktérych wyktadal Michnik™®.
Ostatecznie do zamiany prowadzacych nie doszto™°. Natomiast podjeto decy-
zj¢ o powierzeniu Bienkowskiemu pojedynczych wyktadéw z zakresu historii
PRL™. Wiedza w polaczeniu z odpowiednim autorytetem, majacym chronié
prowadzone przez niego wyklady od ingerencji bojowek, przesadzity o powie-
rzeniu mu tej funkeji®?. Wybrano réwniez nowa Rade Programowa, w skiad
ktdrej proponowano wiaczy¢ Wladystawa Bienkowskiego. Mial on jednak od-
mowic™3. Wydaje sie, ze decyzja ta miescifa si¢ w logice jego dotychczasowego
postepowania. Angazowal si¢ bowiem w dziatania opozycyjne, lecz w momen-
cie, w ktérym mial oficjalnie si¢ afiliowa¢ — wycofywat sie. W dziatalnosci TKN
dokonano jednak pewnej znaczacej zmiany. Transformacji ulegta forma prowa-
dzenia zaje¢ - zamiast powszechnie dostepnych wyktadow, zamierzano skupi¢
sie na zamknietych seminariach. W poczatkowej fazie projektowania nowego
roku akademickiego Rada Programowa przewidywata prowadzenie wykladow
przez Wiadystawa Bienkowskiego, jednakze po przypieczetowaniu nowej formy
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J. Eisler (red.), Co nam zostato z tych lat.... Opozycja polityczna 1976-1980 z dzisiejszej perspekty-

wy, Warszawa 2003, s. 109.

R. Terlecki, Uniwersytet Latajgcy..., s. 112.

19t Kaminski, G. Waligora (oprac.), Kryptonim ,Pegaz’...,s. 148.

120 R. Terlecki, Uniwersytet Latajqcy...,s. 84.

121 ¢ Kaminski, G. Waligéra (oprac.), Kryptonim ,Pegaz’..., s. 276; por. tamze, s. 360; R. Terlecki,
Uniwersytet Latajgcy..., s. 126.

122 { Kaminski, G. Waligora (oprac.), Kryptonim ,Pegaz”...,s. 368.
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zaje¢ pomysl ten upadi?4. Skutkiem tego byto powolne wycofywanie sie¢ Bien-
kowskiego z dydaktycznej dziatalno$ci Towarzystwa's. Nie oznaczalo to jednak
catkowitego porzucenia pracy na jego rzecz. W czerwcu 1980 roku wszed! on bo-
wiem w sktad powolanej na spotkaniu cztonkéw TKN Komisji Rewizyjnej, ktéra
miata okresla¢ generalny kierunek dziatania™®. Na tym samym zebraniu podjeto
decyzje o upublicznieniu ,,Listu otwartego do nauczycieli i wychowawcow”. Za
upowaznieniem wiladz Towarzystwa podpisato go dziewieciu czlonkow, w tym
oprocz Bienkowskiego Wladystaw Bartoszewski i Tadeusz Mazowiecki™. Au-
torzy wspomnianego listu zwracali w nim uwage na kompletnie zdeformowane
zasady wychowania oraz nauczania, ktére wpajane byty uczniom w PRL. Sygna-
tariusze apelowali do nauczycieli, aby przezwyciezyli strach i zadbali o prawidlo-
wy proces ksztalcenia ucznia, mimo ptynacych z gory dyrektyw nakazujacych
co$ zupelnie odwrotnego™®. Byl to jednak ostatni akt dziatania Bienkowskiego
w TKN. Polska po 31 sierpnia 1980 roku byta juz bowiem zupetnie innym krajem.

124 Tamze,s.392.

125 AIPN, 0204/1335, t. 3, Sprawa operacyjnego rozpracowania ,Orator”, Meldunek operacyjny,
Warszawa, 23 X 1979, k. 379-380.

126 +. Kaminski, G. Waligora (oprac.), Kryptonim ,Pegaz’...,s. 464.

127 ¢, Kaminski, P. Piotrowski (oprac.), Opozycja demokratyczna w Polsce w Swietle akt KC PZPR
(1976-1980), Wroctaw 2002, s. 319.

128 Tamze.



Rozdziat IX

1980-1991: W wiezy
z kosci stoniowej na alei
Szucha 23

Krytyk ,Solidarnosci” oraz witadz

Mieszkanie Bienkowskiego znajdowalo si¢ w miejscu dla dziejow Polski symbo-
licznym. Wybudowana wlatach 30. luksusowa kamienica na alei Jana Chrystiana
Szucha 23 przeznaczona byla dla wyzszych rangg wojskowych oraz politycznej
elity IT RP. To w niej w roku 1939 popelnit samobdjstwo Walery Stawek. Po agresji
IIT Rzeszy na Polske mieszkania zajeli tu czlonkowie wyzszej niemieckiej admi-
nistracji, a w budynku naprzeciwko kamienicy ulokowalo si¢ Gestapo. Jako ze
kamienica znajdowala si¢ w trakcie okupacji w strefie przeznaczonej dla Niem-
cow uniknela celowego wyburzania infrastruktury przez okupantéw juz po
sttumieniu powstania warszawskiego. Po wojnie do mieszczacych si¢ w gmachu
lokali wprowadzili sie czlonkowie elity nowej wladzy, w tym od pazdziernika
1945 roku — Bienkowski'. W okresie stalinizmu budynek poniekad moglby ucho-
dzi¢ za polski odpowiednik sowieckiego ,,domu nad rzekg Moskwa”, sportreto-
wanego przez Jurija Trifonowa w gloénej powiesci o latach grozy ogarniajacej jego
mieszkancédw w czasie czystek z lat 30. Po roku 1956 pojawili si¢ w nim takze loka-
torzy nalezacy do dwczesnej ,$mietanki kulturalnej”, jak chociazby Stefan Kisie-
lewski, a panujacy w nim uprzednio klimat strachu i spolegliwosci przeistoczyt
sie w rozemocjonowane dyskusje o biezacych wydarzeniach. Pod tym wzgledem
apartament Bientkowskiego byl kwintesencjg procesu transformacji zachodzacej
w calym budynku, identyfikowanym jako ,,miejsce realizacji artystycznych czy
naukowych przedsiewzie¢, ale tez przestrzen podtrzymywania osobistych relacji

1 BN, Akc.15717/1, List do Urzedu Rady Ministréw, Warszawa, 04.01.1978, b.p.
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iwzmacniania grupowych wiezi. Jego progi przekraczali intelektualisci, ludzie na-
uki, kultury oraz osoby nalezgce do kregu wtadzy. Stowem, kamienica z apartamen-
tem Bienkowskiego byta miejscem przecigcia si¢ Swiatéw na pozdr od siebie odle-
glych, ale spajanych przez monopolistyczng wltadze sprawowang przez komunistow.

Z okien tego wlasnie budynku Bienkowski mogt obserwowac jak w sierpniu
1980 roku zmienia si¢ Polska, a wszechwladnej PZPR rzucono rekawice. Po-
czatki tego procesu wydawaly sie nie zwiastowa¢ tak fundamentalnych zmian.
1 lipca wladze, bez informowania spoleczenstwa, podwyzszyly ceny zywnosci.
W potowie miesigca wybuchtly strajki w Lublinie, ktore zostaly jednak spacy-
fikowane obietnicg podwyzki ptac. 14 sierpnia strajk objat jednak takze Stocz-
nie Gdanskg, noszacg wtedy imi¢ Lenina®. Byl on reakcjg na zwolnienie z pracy
Anny Walentynowicz, wieloletniej pracownicy stoczni, darzonej przez zatoge
olbrzymim szacunkiem. Na czele strajku stangt Lech Walesa, cztonek Wolnych
Zwigzkéw Zawodowych Wybrzeza, opozycyjnej organizacji grupujacej robotni-
kow i wspierajacych ich intelektualistow. W nocy z 16 na 17 sierpnia 1980 roku
powstal Miedzyzaktadowy Komitet Strajkowy, ktory przedstawil 21 postulatow.
Na pierwszym miejscu znajdowalo sie zadanie akceptacji przez wtadze wolnych
zwiazkow zawodowych. Strajk objal rowniez inne rejony kraju. Powszechne
byly obawy, Ze komunisci, tak jak dziesi¢¢ lat przedtem, zdecyduja sie na sifo-
wa rozprawe z robotnikami. Strajkujacy, pomni dawnych doswiadczen, obawiali
sie prowokacji ze strony SB i zdecydowali si¢ na nieopuszczanie zaktadéw pracy
i podjecie strajku okupacyjnego. Mimo to obawiano sie, ze wtadza moze zdecy-
dowac sie na ,wariant sitowy”. 20 sierpnia opublikowano ,,Apel intelektualistow
do wladz i strajkujacych robotnikow Wybrzeza o otwarcie narodowej dyskusji
na temat drég naprawy Rzeczypospolitej”. Zostal on podpisany przez 64 sygna-
tariuszy, w tym Bienlkowskiego. Pisano w nim, ze kryzys nie powinien nikogo
zaskoczy¢, gdyz narastal od wielu lat. Sygnatariusze jednoznacznie opowiedzieli
sie po stronie strajkujacych robotnikéw, jednakze apelowali zaréwno do nich,
jak i do wladz o wybranie ,,drogi kompromisu”. Pisali ponadto: ,,Nikomu nie
wolno stawia¢ na jedna karte losu kraju, ani lekkomyslnie zaprzepasci¢ nadziei na
lepsza przysztos¢. Nikomu nie wolno ucieka¢ sie do jakichkolwiek aktow bezprawia

2 W. Parafianowicz-Vertun, Europa Srodkowa w tekstach i dziataniach. Polskie i czeskie dyskusje,
Warszawa 2016, s. 170.
3 J. Karpinski, Wykres gorgczki. Polska pod rzgdami komunistycznymi, Lublin 2001, s. 399.



1980-1991: W wiezy z kosci stoniowej na alei Szucha 23 I 209

i przemocy, ani do proby sil. Nie wolno dopusci¢ do powtdrzenia [sie] tragedii
sprzed 10 lat, nie wolno dopusci¢ do tego, aby znowu polala si¢ krew™. W apelu
podkreslano réwniez koniecznosé¢ zachowania ,umiaru i wyobrazni”. Bylo to po-
stanie skierowane tak do wtadzy, jak i do strajkujacych. Dokument zakonczono
nastepujacymi stowami: ,,Jedynie rozwaga i wyobraznia moga dzi§ doprowadzi¢
do porozumienia w interesie wspolnej ojczyzny. Historia nie wybaczy nikomu,
kto siegnalby po inne rozwigzania niz droga takiego porozumienia™. Ostatecz-
nie wladze uznaly 21 postulatow zgloszonych przez strajkujacych i 31 sierpnia
doszto do podpisania porozumienia konczacego strajk.

Od tej chwili PRL byla zupelnie innym panstwem. Zamiast odizolowanych
od reszty spoleczenistwa grup opozycjonistow powstal masowy, wkrotce dzie-
sieciomilionowy ruch. ,Solidarno$¢” nie mieécita si¢ w logice systemu komu-
nistycznego i w zwigzku z tym stala sie celem numer jeden dla wladz. Z drugiej
strony powstanie ,,Solidarno$ci” dawalo opozycjonistom szans¢ zdecydowanie
wiekszego wplywania na wydarzenia. Warunkiem bylo wiaczenie sie w dziatal-
no$¢ zwigzku. Tym samym mingl czas indywidualnych wystgpien, a Bienkow-
ski-indywidualista mogl juz pozosta¢ jedynie obserwatorem i komentatorem.
Z tego prawa zresztg nie zamierzal zrezygnowac.

Rozbudzenie spofecznej aktywnosci, przy jednoczesnym zepchnigciu do
defensywy partii komunistycznej, spowodowalo przesuniecie, ktérego Bien-
kowski w swoich dotychczasowych analizach nie przewidywal — partia prze-
stala by¢ gléwnym kreatorem wydarzen, dzielac t¢ role z nowo powstalym
zwigzkiem zawodowym - a raczej szerokim ruchem spotecznym, ktérym ,,So-
lidarno$¢” niewatpliwie byla. Zmiana ta nakladala si¢ rowniez na nieubtagane
procesy biologiczne - jesienig 1980 roku Bientkowski miatl juz 74 lata. Skupit
sie zatem na komentowaniu, a swoje interpretacje wyglaszal w trakcie publicz-
nych spotkan, organizowanych przez studentéw, wywiadéw z przedstawicie-
lami prasy zagranicznej, a takze w powielanych wlasnym sumptem opraco-
waniach®. Zobaczmy, co mozemy w nich znalez¢. Jego wywody mozna stresci¢

4 Z Hemmerling, M. Nadolski, Opozycja demokratyczna w Polsce 1976-1980. Wybdr dokumentéw,
Warszawa 1994, s. 714-715.

5 Tamze,s.715.

6 Planowat nawet wydawanie wtasnego pisemka o nazwie ,Kryteria - nieregularny tygodnik
poswiecony problemom metapolityki”, jednakze nie wydaje sie, aby wyszto ono poza forme
rekopisu. Zob. Akc. 15708/1, ,Kryteria”, rok 1, nr 1, b.p.
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nastepujaco: powstanie ,,Solidarnosci” byto efektem nieadekwatnosci systemu
politycznego zbudowanego po roku 1945 z tradycjami politycznymi polskiego
spoteczenstwa. Uwazal, ze historyczna postawa Polakéw byla przede wszyst-
kim wolno$ciowa, a nie demokratyczna — demokracja bowiem miata wyma-
ga¢ dyscypliny spotecznej oraz tolerancji wobec postaw i pogladéw, i — idac
dalej — zdolnos$ci do zawierania kompromiséw. Tych cech nie dostrzegat za-
réwno po stronie wladz, jak i spoleczenstwa zgrupowanego pod sztandarem
»Solidarnosci”. Niemniej w zachodzacych wydarzeniach dostrzegat szanse na
zdemokratyzowanie ustroju, nazywajac to szansg niepowtarzalng, ktorej ,,So-
lidarno$¢”, jako masowy ruch, stala sie symbolem. W jego oczach wewnetrz-
na dynamika ,Solidarnosci” powodowala jednak, Ze byta ona niesterowalna
i poddajgca si¢ ,,ekstremistycznym tendencjom”™. Dla Bientkowskiego obie stro-
ny konfliktu traktowaly zaistnialg sytuacje jako walke o wladze, zatem pro-
ces demokratyzacji systemu mogl dokona¢ sie jedynie ewolucyjnie, metodami
pokojowymi - alternatyw nie przewidywal, gdyz odstepstwo skonczyloby sie
kleska demokratyzacji. Aby si¢ to powiodlo, partia komunistyczna musiata by¢
wlaczona do dzialania, pomimo Ze opleciona byta licznymi ograniczeniami,
wyplywajacymi zreszta z jej charakteru: monopolistyczna wladza PZPR byla
bezprawna i sprzeczna z konstytucja, a partia nie umiata komunikowac sie ze
spoleczenstwem, uzywajac nieprzystajacej do rzeczywistosci frazeologii. We-
dlug Bienkowskiego w zaistnialej sytuacji Sowieci mieli by¢ bardziej gotowi na
zaakceptowanie ewentualnych ustepstw niz wcze$niej, pomimo stosowanej re-
toryki, ktéra wskazywata na ich wole konfrontacji. Warunkiem bezwzglednym
mialo by¢ jednak utrzymanie jedno$ci RPWG oraz Ukladu Warszawskiego:
,»Nie calkiem bezpodstawne byloby przypuszczenie, ze radzieckich przywoéd-
cow bardziej niepokojg przejawy anarchizacji Polski niz zasieg reformatorskich
projektéw - byleby realizowane byty bez awantur” - pisal®. W podobnym to-
nie utrzymane byly jego rozwazania zawarte w broszurce Polska 1980, czyli ra-
chunek partyjnego sumienia, w ktdrej analizowal sposéb reakcji PZPR na kry-
zys, postrzegajac go jako niewystarczajacy wzgledem zaistnialych wydarzen

7 BN, Akc.15708/1, Wtadystaw Bierkowski - OdpowiedZ na ankiete czasopisma ,Student”, k. 2.
8 Tamze, k. 6.
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i wskazujacy, ze partia nie wyciggata zadnych wnioskow?®. Zatem Bienkowski
z jednej strony dostrzegal powstanie ,,Solidarnosci” jako oddolny impuls do
demokratyzacji systemu, z drugiej jednak uwazal, Ze jej nastawienie do wladz
- i vice versa - gwarantowalo jedynie konfrontacje, ktéra demokratyzacje
uniemozliwialaby. Byla to, mozna rzec, nierozwigzywalna kwadratura kola
i by¢ moze gléwne Zrédlo sceptycyzmu Bienkowskiego wobec ,,Solidarno$ci”.
Opisane w ten sposob ramy interpretacyjne stosowal do wyjasniania kolej-
nych wydarzen zachodzacych w okresie ,,Karnawatu Solidarnoéci”. Tym samym
tzw. kryzys bydgoski z marca 1981 roku ujmowat jako porazke wladz, ktére dazac
do konfrontacji z ,,Solidarnoscig” zwyczajnie przelicytowaly i skompromitowaty
sie. Z kolei ,,Solidarno$¢” zawiodla go, gdyz zamiast nastawic si¢ na dtugofalo-
wy proces demokratyzacji, postawita wszystko na jedng karte i ,,logike konfron-
tacji”. Ow rys nieusuwalnego napiecia pomiedzy dazeniami wolnosciowymi
a dyktatorska wtadza wydawal si¢ coraz bardziej dominujacy w jego wywodach.
Nie postrzegal go jednak jako starcia nieredukowalnych wartosci, lecz w katego-
riach konwergencji. Jak ttumaczyt dziennikarzowi niemieckiego tygodnika ,,Der
Spiegel™ ,,spofeczenstwo polskie stawia sobie za zadanie dopasowac despotycz-
no-dyktatorski, wschodni system socjalistyczny do zachodnich tradycji wolno-
$ciowych. Chce onlo] - kréotko méwiac — zeuropeizowa¢ socjalizm radziecki™®.
Innymi stowy, spoteczenstwo polskie ,nie uspokoi si¢, zanim nie zostanie do-
wiedzione, ze socjalizm moze by¢ takze demokratyczny”. Bylo to pewne novum
w jego mysleniu, cho¢ juz pod koniec lat 70. odmawial nazywania ZSRR kra-
jem socjalistycznym, szukajac dla tego terminu znacznie godniejszego zastoso-
wania". Zarazem uwazal, Ze nie bylo zagrozenia interwencja zbrojna Zwiazku
Sowieckiego, gdyz ,,.bytoby znacznie trudniej wprowadzi¢ w Polsce kapitalizm,
anizeli zaopatrzy¢ spoleczenstwo w mieso™. Rozwazania te konczyt jednak dos¢
optymistycznie. Na pytanie dziennikarza, ,,czym réznitby sie Panski demokra-
tyczny socjalizm od socjaldemokracji?” stwierdzit: ,Na pytanie to odpowiem nie

9 W.Bienkowski, Polska 1980, czyli rachunek partyjnego sumienia, Warszawa 1981.

10 BN, Akc, 15690, Ttumaczenie wywiadu Wtadystawa Biertkowskiego udzielonego tygodnikowi
,Der Spiegel” 1980, /nr 36/ b.p.

1 BN, Akc. 15711/1, Wtadystaw Bienkowski, Wschod w oczach Zachodu. Dwie dyskusje na temat
granic konformizmu, k. 1.

12 BN, Akc, 15690, Ttumaczenie wywiadu Wtadystawa Biertkowskiego udzielonego tygodnikowi
,Der Spiegel” 1980, /nr 36/ b.p.
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wprost. Komunizm wyssatem nieomal z mlekiem matki. Nigdy nie bylem kims$
innym jak wilasnie komunistg. Dzisiaj jednak powiem Panu: socjaldemokracja
jest znacznie blizsza marksizmowi anizeli komunizm™3.

Ow optymizm wraz z rozwojem wydarzen w roku 1981 zdawal sie go jed-
nak opuszcza¢. Pomimo odgrywania roli komentatora czul potrzebe dziatania.
Jej wyrazem byt chociazby list do Prymasa Jozefa Glempa, wystany w sierpniu
1981 roku, w ktérym prosit o spotkanie. Pisal: ,Obecna sytuacje naszego kraju
uzna¢ trzeba za niezwykle powazng, mogaca zdecydowac na dtugi czas o kierun-
ku, wjakim potoczy si¢ nasza historia — prosze uprzejmie o rozwazenie mozliwo-
$ci przyjecia mnie na prywatng rozmowe. W przypadku uznania jej celowosci sa-
dze, ze dla dobra sprawy pozadana bytaby poufno$¢ ewentualnego spotkania™.
Nie wiemy, czy do spotkania doszto, niemniej jednak jego wplyw na toczace si¢
wydarzenia wydawalby si¢ ze wszech miar marginalny. Symboliczne bylo takze
zaproszenie Bienkowskiego na wrzesniowy zjazd ,,Solidarnosci” w Hali Oliwii,
na ktérym doszlo wedlug niego do starcia dwoch wizji zwigzku - pragmatycz-
nej oraz fundamentalistycznej'. Bienkowski mial wowczas obserwowac¢ glebokie
podziaty w ,,Solidarnosci” i znowuz - jej niesterowalno$¢™.

Wprowadzenie przez wladze komunistyczne stanu wojennego 13 grudnia 1981
roku zakonczylo okres legalnej dziatalnosci ,,Solidarnosci”. Biennkowski postrze-
gal to jako koniec okresu dwuwtadzy, w ktorym posiadajace podwaliny w Zwiaz-
ku Sowieckim wladze nie kontrolowaly zanarchizowanego spoteczenstwa'.
Ruch ,,Solidarnosci”, bedacy u swojego zarania sila rewolucyjng, miat wymu-
si¢ na wladzach dostosowanie sie do spolecznych potrzeb. Zamiast tego stal
sie jednak silg niesterowalng i podazajaca wedlug wlasnej dynamiki, co nasili-
fo sie¢ zwlaszcza od lata roku 1980. W tym kontekscie uwazal, ze ,,Solidarnos¢”
poniosta kleske wczes$niej niz w momencie wprowadzenia stanu wojennego,
przyréwnujac ja do wojsk partyzanckich, ktérych grupy dziataty na wtasng reke
zamiast w zsynchronizowany sposéb ku jednemu celowi. Niezaleznie od tego

13 Tamze.

14 BN, Akc.15717/1, List do prymasa Jozefa Glempa, Warszawa, 08.08.1981, b.p.

15 BN, Akc. 15717/1, Zaproszenie, Gdansk, 28.08.1981, b.p.; A. Friszke, Rewolucja Solidarnosci 1980-1981,
Krakdw 2014, s. 649-660.

16 M. de Hernandez-Paluch, Ona Zyje mitem... Rozmowa z Wtadystawem Bierikowskim, ,Kultura”
[Paryz] 1986, nr 3, s. 43.

17 Tamze,s. 37-38.
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perspektywy Polski s minorowe. Wladze nie byly w stanie zapewni¢ spoteczen-
stwu nawet namiastki rozwoju gospodarczego, wiec — jego zdaniem - ,,nie ulega
watpliwosci, ze w XXI wiek wejdziemy jako ostatni kraj juz nie w Europie, a jako
ostatni kraj wérdd wszystkich krajéw rozwijajacych si¢™®. Bylo to dobitne pod-
sumowanie i przekreslenie marzen, ktéorym sam raptem pie¢ lat wezesniej ulegt.
Jeszcze w czerwcu 1981 roku na zjezdzie ekonomistow wierzyt bowiem, ze wyjscie
z trudnej sytuacji jest mozliwe™. Wyrazem bezradnoéci Bienkowskiego byta na-
pisana przez niego i opublikowana w roku 1984 poza oficjalnym obiegiem pozy-
cja Dramatu polskiego cigg dalszy. Flora notowata w dzienniku w zwiagzku z jego
praca nad wspomniang broszurs, ze ,,sprawy Polski - tak powaznie to chyba
tylko jego obchodza. Przezywa bardzo to zmarnowanie wszystkiego — od ekono-
mii do kultury, upadek moralny i estetyczny™°. Wspomniana broszura, bazujaca
na polemice Bienkowskiego z tezami zawartymi w partyjnym raporcie na temat
»kryzyséw w Polsce Ludowe;j”, odwotywala sie takze do jego wczesniejszych opi-
nii dotyczacych dynamiki rozwoju oraz petryfikacji. Warte odnotowania byly
jego ztagodzone twierdzenia w stosunku do ,,Solidarnosci”, o ktoérej co prawda
nadal pisal, Ze przemienita si¢ w ruch anarchiczny, jednakze jednoznacznie trak-
towat ja jako spolteczny ruch wymuszajacy na partii demokratyzacje i reformy
kraju, i to PZPR obwinial o zmarnowanie tej szansy. Byla to wedlug niego uni-
kalna mozliwos¢ prawdziwego ,uspofecznienia” i ,unarodowienia” socjalizmu
- co$ czego brak byl fundamentalng skaza systemu komunistycznego w Polsce
od czasu jego instalacji w 1944 roku®'.

Jaki byl 6wczesny odbior jego pogladéw? Trudno jednoznacznie odpowie-
dzie¢ na to pytanie, cho¢ zapewne bardzo by$my sie nie pomylili, gdyby$my

18 Tamze,s. 42.

19 AIPN BU 1165/3081, Wtadystaw Bienkowski - ,Trzy odpowiedzi”. Gtos w dyskusji na konferencji
zorganizowanej w dniu 15 czerwca 1981 . przez Polskie Towarzystwo Ekonomiczne na temat:
Przyczyny niepowodzen reform gospodarczych w Polsce, k. 53.

20 BN, Akc. 15686/5, Dziennik Flory Bierkowskiej, wpis z 4 marca 1984, b.p.

21 W. Bienkowski, Polskiego dramatu cigg dalszy (wydawnictwo bezdebitowe), 1984, s. 24-33.
Opinia tajest niezwykle ciekawa w kontekscie twierdzen na temat genezy oraz istoty systemu
komunistycznego w Polsce. O ile co do jego ,uspotecznienia”, a raczej brakéw w tym zakresie
panuje zgoda, o tyle w kwestii ,unarodowienia” pojawiaja sie opinie odmienne. Zob. J. Waw-
rzyniak, ZBoWiD i pamiec drugiej wojny swiatowej 1949-1969, Warszawa 2009, s. 298; M. Zarem-
ba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm. Nacjonalistyczna legitymizacja wtadzy komunistycz-
nej w Polsce, Warszawa 2005, s. 179.
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zalozyli, ze byly one juz raczej marginalng ciekawostka, anizeli czyms$ na ksztatt
mainstreamu. Krytykowal je miedzy innymi zwolennik wolnego rynku Stefan
Kisielewski (poniekagd mozemy sobie wyobrazi¢ jak kartke ze swoja polemika,
zapisang kulfoniastymi literami wkladat w szpare drzwi Bienkowskiego). Pomy-
sty Bienkowskiego uwazal za sprowadzajace si¢ do przekonania, ze dobra kon-
cepcja zostala znieksztalcona przez ztych ludzi. Jednakze to wiasnie istniejacy
system, jak podkreslat ,Kisiel”, promowat ludzi o pozadanych przez siebie ce-
chach, a nie osoby, ktérym bliska byta idea gloszona przez Bienkowskiego. Cele
polemiki Wiadystawa uznawal zresztg za chybione, gdyz dyskutowal on z ma-
gicznymi zakleciami - jak nazywat Kisielewski jezyk i semantyke partii komuni-
stycznej. Owe zaklecia zostaly wprowadzone po to, aby nada¢ sens codziennym
staraniom milionow ludzi zaangazowanych w prace administracyjno-gospodar-
czag w komunizmie. Pomimo zmian personalnych na szczytach wladzy system
pozostal ten sam, a ewentualna ,kontrrewolucja” nie miafa swojego zaplecza
- wszak robotnicy, tacy jak stoczniowcy, hutnicy i gérnicy, byli jego ko$écem
i tym samym - niezbywalng cecha zacofania technologicznego wywodzacego
sie z decyzji podjetych u progu instalacji nowej wladzy i jej wyobrazen ekono-
micznych?.

Poza komentarzami dotyczacymi zachodzacych wydarzen niekiedy angazo-
wal si¢ w sprawy, ktdre uwazat za istotne. Jakkolwiek czut si¢ osobiscie rozcza-
rowany postawa Mieczyslawa Rakowskiego, ktora ten przyjat w czasie tzw. kry-
zysu bydgoskiego wiosng 1981 roku, nie powstrzymalo go to chociazby przed
proszeniem go o interwencje w sprawie Jana Jozefa Lipskiego. Wladze postawi-
ty woéwczas przed sadem, za pomoc strajkujacym robotnikom warszawskiego
,Ursusa’, ciezko chorego opozycjoniste. Lipski na wie$¢ o wprowadzeniu stanu
wojennego udat sie do fabryki, by tam udzieli¢ wsparcia zalodze zaktadu. Po za-
konczeniu strajku zostal zatrzymany i osadzony w areszcie, gdzie doznat zapasci.
Determinacja wladz, aby skaza¢ go pomimo jego ztego stanu zdrowia, wywota-
fa liczne protesty?3. Postepowanie wladz Bienkowski nazywal makabreska. Jego
interwencja u Rakowskiego, majgca przede wszystkim wymiar humanitarny,
wyplywata zatem z zalozenia, ,,Zze problem, jak czesto w naszym ustroju, tkwi

22 BN, Akc. 15717/1, List od Stefana Kisielewskiego, Warszawa, 27.05.1984, b.p.
23 T. Ruzikowski, Jan Jozef Lipski - cztowiek solidarnosci (1980-1987), [w:] K. Rokicki (red.), Jan
Jozef Lipski z perspektywy XXI wieku, Warszawa 2012, s. 60.
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w trudnosci znalezienia kogos, kto o$mielilby sie podja¢ decyzje. Podrzucam to
wiec — w nadziei, ze Tobie latwiej bedzie takiego uprawnionego $miatka zna-
lez¢™4. Ostatecznie Lipski zostal wylaczony z procesu, jednakze nie wiemy, czy
interwencja Bientkowskiego miala tutaj jakiekolwiek znaczenie. Imperatyw dzia-
tania w obliczu wydarzen, ktdre uznawat za istotne od strony ludzkiej wrazliwo-
$ci, sktonil takze Bienkowskiego do wzigcia udziatu w pogrzebie Grzegorza Prze-
myka, maturzysty bestialsko zamordowanego przez milicje w maju 1983 roku?.
Jego pogrzeb stal si¢ wielka manifestacja sprzeciwu wobec przemocy stosowanej
przez wiadze?®.

Wrydaje si¢ zatem, ze pod koniec Zycia Bielkowski pragnat dawa¢ co$ co na-
zwaliby$my $wiadectwem moralnym. Wida¢ to chociazby w jego odbiorze filmu
Shoah w rezyserii Claude’a Lanzmanna. Dzielo to, ktore w spolecznym odczu-
ciu niepochlebnie ukazywalo postawe Polakéw wobec Holocaustu, bardzo mu si¢
nie spodobalo?”. Ponadto Bienkowski nader krytycznie odnosil si¢ do wywia-
déw prasowych, ktorych udzielat rezyser. Sklonifo go to do napisania polemiki
i wystania jej do gazet we Francji, ojczyzny Lanzmanna, nie wierzyt jednak w jej
wydrukowanie - tak jak w przypadku listéw do wtadz w Polsce chcial po prostu
ulzy¢ sumieniu. Informacjg o tym podzielit sie w liscie do krytyka literackiego
Artura Sandauera. Pisal do niego: ,,Zgadzam si¢ z Panem, Ze na opinie Zachodu
wplywu nie mamy, zbyt potezne i wielorakie dziataja tam »lobby« — poza tym
tamte spofeczenstwa prawdy nie potrzebujg, bylaby dla nich niezbyt przyjem-
na. Zostaje wigc nam, aby$my sami przyjrzeli si¢ sobie w tym lustrze. Z jednym
wszelako generalnym zastrzezeniem: od czasu drugiej wojny niemozliwa si¢
stata jakakolwiek dyskusja na tematy »zydowskie« — antysemityzmu, stosunkéw
miedzy Polakami i Zydami i podobna, poniewaz zawsze plaszczyzng odniesienia
bedzie dokonany przez hitlerowcow wielomilionowy mord na narodzie zydow-
skim. Dopoki to ludobdjstwo jest kwalifikowane w podrecznikach, rozprawach,

24 BN, Akc.15717/1, List do Mieczystawa Rakowskiego, Warszawa, 10.03.1982, b.p.

25 BN, Akc. 15686/4, Dziennik Flory Bienkowskiej, notatki, b.p.

26 R. Spatek, Demonstracje, protesty, zamieszki, pochody w stanie wojennym w oczach opozycji
iwtadzy (1981-1983), [w:] K. Krajewski, M. Pietrzak-Merta (red.), Warszawa miasto w opresji. War-
szawa nie?pokonana, Warszawa 2010, s. 593-594.

27 Na temat recepcji filmu zob.: C. Lanzmann, Zajgc z Patagonii, Wotowiec 2010, s. 468-472;
M. Gradzka-Rejak, J. Olaszek, Beyond Censorship: Polish Independent Press Debates on Claude
Lanzmann’s Shoah, ,East European Politics and Societies: and Cultures”, pazdziernik 2020.
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publicystyce jako »antysemityzm« — na réwni z wszelakimi, rasowymi, religij-
nymi, kulturowymi czy obyczajowymi antagonizmami i konfliktami, dopoty
kazde podjecie tego problemu musi sie sprowadzac¢ do Treblinki i Oswiecimia.
Konsekwencja nieuchronna zwlaszcza w stosunku do Polski: moralnie odpowie-
dzialnos¢ za to spada na calg ludzkos¢ - ale praktycznie tylko Polacy byli na
miejscu, oskarza¢ ich moga takze gestapowcy i SS-mani™®.

We wspomnianym liScie do francuskiej prasy wytozyt swoja opinie na temat
okupacji niemieckiej: ,W ciaggu czterdziestu lat dokonata sie metamorfoza, ma-
giczna transmogryfikacja, ktdra zamienilta miejsce i role [podkreslenie w orygi-
nale - B.K.] gtéwnych bohateréw tamtych czaséw: oprawcéw i ofiar. Okazuje sig,
ze to nie hitlerowscy oprawcy dokonali najwiekszej w dziejach zbrodni. Aby na-
prawi¢ to posadzenie, sklada sie wienice na ich grobach wskazujac jednoczesnie,
kto jest wlasciwym winowajca. Powoluje si¢ na §wiadkéw, przytacza niezbite
dowody: ze obozy zagtady hitlerowcy organizowali w Polsce, poniewaz tu mo-
gli liczy¢ na sprzyjajacy klimat i pomoc, Ze Polacy jako katolicy z natury rzeczy
[podkreslenie w oryginale — B.K.] sg antysemitami. Pojawialy si¢ nawet poglady,

ze sam pomyst wymordowania Zydéw nie mégt sie zrodzi¢ w kraju tak cywilizo-
wanym [jak Niemcy] .

W dalszej czesci pisal: ,,we wszystkim, co tu powiedziano, nie chodzi o obro-
ne Polakéw. W ciggu szesciu lat wojny i okupacji nardd ten miat dostatecznie
wielu bohateréw i meczennikéw - ale nie z samych $wietych sie sktadal. Pisza-
cy te stowa, uczestnik tego, co sie na tych ziemiach rozgrywato, zarazem z racji
socjologicznych zainteresowan do$¢ baczny obserwator ludzkich postaw i reak-
cji - przykladéw haniebnego i zdradzieckiego zachowania swych rodakéw zna
zapewne wiecej niz autorzy antypolskich filméw, ksiazek i broszur. Hitlerowska
okupacja wniosta gangrene nawet do tak przeciw okupantom nastawionego or-
ganizmu. Gestapo werbowalo swych agentéw takze i tutaj. Donosili oni nie tylko
na ukrywajacych si¢ Zydéw, takze na dzialaczy i zotnierzy walczacego podziemia
- tu zresztg granice si¢ zacieraly. [...] Zaiste, nielatwo stojacemu z daleka zrozu-
mie¢, co dzialo si¢ w tym kraju, ktory przez sze$¢ lat byl jednoczesnie frontem
walki i miejscem kazni. Nie mozna w tych z koniecznosci pobieznych uwagach
poming¢, ze juz w powojennym okresie dowodéw polskiego antysemityzmu

28 BN, Akc.15717/2, List do Artura Sandauera, Warszawa, 02.08.1985, b.p.
29 BN, Akc. 15717/2, [W. Bienkowski] Komu potrzebna prawda?, Warszawa, maj 1985, k. 1.
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dostarczyty same polskie wladze - w sytuacii, kiedy Zydéw praktycznie juz tu nie
bylo. We frakcyjnych rozgrywkach wewnatrz komunistycznej partii uzyto i tej
metody, rozpetano /marzec 1968 r./ antysemicka histerie, zmuszajac pare setek
zyjacych tu jeszcze inteligentéw »o nieczystym pochodzeniu« do emigracji. Wy-
rzadzono narodowi i kulturze polskiej ciezka, bolesna strate. Zhanbiono polska
tradycje tolerancji /w tym samym roku drugim przykladem hanby byl ochotni-
czy udzial w inwazji na Czechostowacje, wystawiajacy na ironi¢ hasto od prawie
dwoch wiekéw wypisane na polskich sztandarach »Za nasza i waszawolno$é«/.
Dostarczono calemu $§wiatu namacalnego dowodu, upowazniono do rzutowania
antysemityzmu na calg historie tego narodu™®.

Warto odnotowa¢, ze w rozmowach z zong w roku 1970 mial wypowiada¢
podobng opinie, jednak w troche odmiennej formie. Pokldcit sie wowczas z Florg
uwazajac, ze w trakcie wojny donosy byly powszechne, podczas gdy jej zdaniem
naréd zachowywal si¢ wtedy wspaniale: ,,ja sama ukrywatam niezamoznych Zy-
déw u siebie i wiedzieli na Bielanach w tej kamieniczce i nikt nie doniost™".

Spér ten zapewne byl z takiej samej kategorii jak wiele typowych malzen-
skich sprzeczek. Niemniej jednak jego relacje z zong podlegaly przer6znym
fluktuacjom. Wspominali$my juz jak w polowie lat 50. i pdzniej 60. byta ona
zachwycona swoim mezem, jego intelektem i swada, z jakg podejmowal trudne
problemy. Potem jednak, jak si¢ wydaje, éw entuzjazm opadl, a ich wzajem-
ne relacje cechowalo napiecie. Wida¢ je bylo, kiedy w trakcie jednej z kolacji
poklocili sie po tym, jak Flora stwierdzita, ze dziatacze komunistyczni zmie-
niajg sie pod wptywem wiadzy i zapominaja, jacy kiedys byli, uzywajac swojego
meza jako przykladu®?. Dla Kornackiego, bedacego swiadkiem tej klotni, miat
to by¢ zwiastun rozwodu, co jednak okazalo si¢ interpretacjg na wyrost, cho¢
ich relacje do tatwych wowczas nie nalezaly. Oboje mieli do siebie przerdzne
pretensje, zwtaszcza Flora oskarzala meza o niewierno$¢. W dziennikach nie
szczedzita mu zlosliwosci uwazajac, ze nieskuteczne dzialanie w polityce wyni-
kalo ze skaz jego charakteru, objawiajacych si¢ w zyciu osobistym: ,,jego osobi-
ste poczynania w Zyciu prywatnym i spotecznym bardzo do siebie przylegajg ™.

30 Tamze, k. 6.

31 BN, Akc. 15686/2, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 8 wrzesnia 1970, b.p.

32 Archiwum Literatury, Kolekcja Jerzego Kornackiego, 1714, Kamieniotomy, 2 wrze$nia 1961, k. 97.

33 Biblioteka Narodowa, Dziat Rekopisow, Kolekcja Flory Bierkowskiej, Akc. 15686/4, t. 3, Dzien-
nik, wpis z grudnia 1970, b.p.
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W swoich ocenach dostrzegala jednak nie tylko wady Wiadystawa. W innym
miejscu zapisala, iz bylo ,zdumiewajace, ze rzadzacy znajac Bienkowskiego
Wiadystawa, wiedzac o jego talentach wszechstronnych, o jego bystrym wi-
dzeniu, o jego catkowicie ztozonym umysle ku sprawom publicznym, tak lek-
komyslnie rezygnuja z tych daréw tak rzadkich. A moze dlatego rezygnuja,
izby ten intelekt i talent nieprzecietny nie byt im lustrem dla ograniczonosci
i niewiedzy ich umystu™*. Ow dualizm postrzegania go przez zone nabral
mocy zwlaszcza na przetomie lat 60. i 70., kiedy napiecie pomiedzy nimi bar-
dzo sie nasililo, a wzajemne pretensje byly ciggle3. Niezaleznie od tego trwali
razem, a znaczaca poprawa ich relacji nastgpita w latach 8o. Co prawda Flora
nadal z dystansem podchodzita do jego prac, odnoszac si¢ chociazby do wy-
danej w roku 1981 w Londynie Theory and Reality nastepujaco: ,nie znam, nie
czytuje...”*® Pomimo tego dystansu do tworczosci meza ich wzajemne sto-
sunki znacznie si¢ poprawily. Stali si¢ ponownie dla siebie czuli®”. Obydwoje
podupadali na zdrowiu, wspierali si¢ w zmaganiach z wlasnymi stabo$ciami.
W 1986 roku Bienkowski miat zawal serca, jednakze udalo si¢ przetransporto-
wac go na czas do szpitala3®. Rok pozniej, kiedy Wiadystaw znowu przebywat
w szpitalu, Flora wystata do niego list, nazywajac go ,kochanym Wtadeczkiem”
i podpisujac sie ,,najlepsza zona”. Zyczyta mu powrotu do zdrowia i propono-
wala wyjazd do Nieborowa po odzyskaniu przez niego si*®. Azyl w Niebo-
rowie byl jednym z miejsc porzadkujacych ich 6éwczesne zycie. Innym czyn-
nikiem waznym w zyciu Flory stata sie religia, co znaczaco odréznialo jg od
meza. W trakcie wizyty Jana Pawla II w Polsce w czerwcu 1987 roku Flora spo-
tkala sie z papiezem w kosciele pw. $w. Krzyza w Warszawie, w ramach spotka-
nia ze $rodowiskiem tworcow. Miala nawet okazje zamienic¢ z nim pare stéw, co
spowodowalo jej duze wzruszenie, zwlaszcza ze papiez kojarzyl jej corke, wowczas
juz pracujaca naukowo na Zachodzie*®. Kontakt z Kosciotem Flora utrzymywata

34 BN, Akc.15686/1, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 10 czerwca 1961, b.p.

35 BN.Akc.15716/1, ,Floro!” - list Wtadystawa Biertkowskiego, b.d., b.p.

36 BN, Akc. 15686/4, Dziennik Flory Bienkowskiej, notatki, b.p.

37 Tamze.

38 BN, Akc. 15686/4, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 23 grudnia 1986, b.p.

39 BN, Akc. 15717/1, List od Flory Biertkowskiej, Warszawa, 25.11.1987, b.p.

40 BN, Akc. 15686/5, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 1987, b.p. Z kolei w roku 1985 Ewa Bien-
kowska otrzymata zaproszenie na rozmowe od prymasa Jozefa Glempa. Zob. BN, Akc. 15718,
List do Ewy Bierkowskiej, 6 sierpnia 1985, b.p.
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réwniez uczeszczajagc na spotkania $rodowiska duszpasterstwa $rodowisk
twoérczych, prowadzonego przez ksiedza Wiestawa Nieweglowskiego®'.

Bienkowski dystansowat sie co prawda od Zycia religijnego, nie oznaczato to
jednak, ze wyznawal on bezkompromisowy ateizm. Kornacki w dzienniku od-
notowal dialog matzenstwa Bienkowskich, w ktérym Flora wyrazita zdziwienie,
kiedy Wladystaw oglosil, iz nie wierzy w Boga — ,Wladeczku, ty przeciez mowiles
wiele razy ostatnio, ze takze wierzysz w Boga™?. Owo zdziwienie nie bylo jedynie
wypowiedziane z przekory. Pod koniec zycia Bienkowski wspominat, ze ,,kiedys
po diuzszej rozmowie Siostra Maria z Lasek powiedziata jakby z Zalem, ze Pan
Bog nie obdarzyt mnie faskg wiary. To trafne okre$lenie — wiara nie jest cecha
struktury umystu, jest wlasciwoscig psychiki, stanu ducha wynikajacego z po-
trzeby oparcia, wewnetrznej busoli, do ktorej cztowiek moze si¢ odwota¢ w sytu-
acjach rozterki, duchowego kryzysu™3. Wiara byla dla niego aktem wyrzeczenia
sie rozumu jako narzedzia dociekania o istocie $wiata — uwaga ta odnosita si¢
réwniez do marksizmu skodyfikowanego przez partie komunistyczng - ktory
domagal sie bezkrytycznego przyjmowania swoich zalozen. Wiara stawala sie
zatem czynnoscig, ktdrej obiektem moglo by¢ zjawisko pojmowane niezaleznie
od tresci, jaka chciato sobie przypisa¢. W takim ujeciu stosunek Bienkowskiego
do metafizyki wymykat si¢ schematom, w jakie zjawisko to probowal ujmowac
ortodoksyjny marksizm. Religia nalezata do $wiata spotecznego, byla jego nie-
odlaczng czescig konstytuujacg ludzkie umysty na réwni z materig. Zaakcepto-
wanie wiary w Boga bylo zatem koniecznoscig w obliczu podjecia si¢ racjonalnej
analizy rzeczywistosci $wiata tworzonego przez cztowieka.

41 BN, Akc. 15673, Notatki Flory Bienkowskiej, b.p.

42 Archiwum Muzeum Literatury, Kolekcja Jerzego Kornackiego, 1714, Kamieniotomy, 13 marca
1961, k. 31.

43 BN, Akc.15717/2, List do Stefana Kisielewskiego, Warszawa, 08.03.1990, k. 4.



220 | Wiadystaw Biefkowski - krytyk ,realnego socjalizmu” (1906-1991)

Co po socjalizmie? Rekapitulacja idei
u schytku zycia

Fot. 8. Wtadystaw Bieftkowski, minister oswiaty, polski publicysta, socjolog - fotografia portretowa
Autor fotografii: Wtadystaw Miernicki. Prawa autorskie: Narodowe Archiwum Cyfrowe
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Bientkowski oczywiscie czut dobieganie do kresu zycia. Jego dni wypetniata
lektura, pisanie oraz rozmyslanie. Jak notowata Flora: ,,Pejzaz w jego pokoju.
Przy biurku Wtadystaw pisze okoto dwoch godzin do godziny 12, a dalej na-
turalnie rozmygla, lecz jednokierunkowo, o swoim problemie, raczej politycz-
nym. Robil rachunek tego co napisal w swoim Zyciu, zwlaszcza po wojnie™*.
Pragnatl stworzy¢ podsumowanie swoich zyciowych poszukiwan, co zbieglo
sie w czasie ze zmianami zachodzacymi w Polsce. Wyrazem tego byla ksigzka
Zrozumie¢ spoteczenstwo. Skonczyt ja pisa¢ doktadnie trzy dni po kontrak-
towych wyborach do Sejmu 4 czerwca 1989 roku, ktdre skonczyly sie druzgo-
cacg porazka komunistow*. ,Cho¢ zdaje sobie sprawe z jej stabosci — braklo
mi cierpliwo$ci na dgzenie do perfekcjonizmu - napisanie jej zdjefo mi z serca
ciezar, ktory przygniatal mnie od dziesiecioleci” - przyznawal w liscie do corki?.
Ksigzka ta w rzeczy samej bylta formg rozliczenia z przeszto$cia i poszukiwa-
niem sensu w biegu dziejéw. Jej styl sugerowat zdystansowanie autora od ba-
danego przedmiotu, jednakze nie sposéb nie natkngé sie w niej na problemy,
ktdre naznaczyly jego zycie, a gtéwnym z nich bylo poszukiwanie egalitaryzmu.
Wychodzac wlasnie od idei réwnosci przechodzit do socjalizmu, ktéry miat ja
urzeczywistnic. Pisal: ,,prawda, ze stowo »socjalizm« budzi takze zte refleksje,
w tylu znaczeniach juz go uzywano, tyle ztudzen nim podsycano, tyle fatszow
nim zastaniano. A przeciez wlasnie ono jest najkrétszym wyrazeniem sensu
bytu rodzaju ludzkiego i kierunku jego wedrowki przez dzieje. Stowo »socja-
lizm« pojawito si¢ pozno, ale jego sens rozmaicie wyrazano od dawien dawna.
Narodzito sie¢ w momencie, kiedy w umystach btysneta swiadomos¢, ze prze-
ciez ludzie rodzg si¢ réwni, tylko na bardzo nieréwnej ziemi: jedni w dolinach,
inni na wyzynach, niektérzy nawet na szczytach. Na tych najliczniejszych,
w dolinach, nalozono brzemie ziemskiego bytowania, odmawiajac im w za-
mian nawet prawa do miana czlowieka™".

Bienkowski oczywiscie opieral si¢ na ustaleniach ze swoich wczesniejszych
ksigzek, zwlaszcza na kategorii petryfikacji systemow spoleczno-politycz-
nych.Jednakze wrazz adaptacjg przez kapitalizm koniecznosci uwzglednienia

44 BN, Akc.15686/5, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z czerwca 1987, b.p.

45 BN, Akc. 15686/5, Dziennik Flory Bienkowskiej, wpis z 7 czerwca 1989, b.p.; A. Dudek, Reglamen-
towana rewolucja. Rozktad dyktatury komunistycznej w Polsce 1988-1990, Krakdw 2005, s. 316.

46 BN, Akc. 15717/1, List do Ewy Bienkowskiej, Warszawa, 18.10.1988, b.p.

47 W, Bienkowski, Zrozumiec spoteczernistwo, Warszawa 1989, s. 127.
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w podziale débr proletariatu, marksowskie przestanki koniecznosci ustrojo-
wej rewolucji zaréwno ekonomiczne, jak i spoteczne - stracily aktualno$cé®s.
Zatem z powodu zdolnosci adaptacyjnych kapitalizmu nalezato odrzuci¢ te-
leologie marksistowskiego rozwoju form spoteczno-ekonomicznych i znalez¢
dla idealu egalitaryzmu inne sposoby wprowadzenia. Dla Bienkowskiego
byta nim konwergencja socjalizmu i kapitalizmu, dopuszczenie do sytuacji,
w ktorej te dwa czynniki wzajemnie istniejg w jednym systemie spoleczno-
-ekonomicznym. Nalezalto odrzuci¢ rozumienie tych terminéw w kontekscie
przeszlych doswiadczen, bez odwolywania si¢ do ,,mitologii, do utrwalonych
w wyobrazni idealnych wzorcéw ustrojowych systemow™®. Obydwa - za-
réwno kapitalizm, jak i socjalizm rozumiany jako dazenie do egalitaryzmu -
przynalezaly do cywilizacji zachodniej. Wolno$é¢, réwnoé¢ i sprawiedliwosé
nie mogty by¢ efektem urzeczywistnienia komunizmu w Rosji i co za tym
idzie - w krajach Europy Srodkowej i Wschodniej, gdyz w krajach satelickich
implementacja sowieckiego komunizmu przeksztalcita si¢ w starcie cywili-
zacji zachodniej i wschodniej — autorytarno-despotycznej. Gtéwnym zatoze-
niem cywilizacji zachodniej byta nadrzedno$¢ spoteczenstwa i roli ludzkiej
jednostki, co statlo w radykalnej sprzecznosci z tym, co przy$wiecatlo syste-
mowi istniejacemu w Zwiagzku Sowieckim, ktory dazyt do sitowego ujednoli-
cenia spoleczenstwa i wymuszenia na nim pelnego postuszenstwa oraz jed-
nomy$lno$ci. Bienkowski uwazal, ze jedynie pokojowa konwergencja ideatéw
socjalizmu z dynamika zapewniang kapitalizmowi przez wolno$¢ ludzkiej
mysli oraz ekspresji moze stworzy¢ system, w ktorym idee réwnosci zmate-
rializujg si¢. Pewne zalgzki tego mialy kielkowa¢ w krajach skandynawskich,
jednakze wyzwanie, o jakim wspominal Bieikowski, byto globalne. My#l ta
zreszta towarzyszyta mu od polowy lat 8o., kiedy twierdzil, ze ,podstawo-
we idee socjalizmu beda w przyszlosci nieuchronnie realizowane. Taka jest
opinia wybitnych ekonomistéow z tamtej strony [z Zachodu - B.K.]. Kapita-
lizm, jaki istnieje, jest forma czasowa. W dalszej przysztosci taki nie moze
by¢. Szwedzki program spoteczny przeciez jest programem socjalistycznym.
Nie ma nacjonalizacji, poniewaz uwazajg, Ze technicznie sprawniejsze jest

48 Tamze,s. 74.
49 Tamze,s. 130.
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funkcjonowanie systemu gospodarczego™®. Nie mial jednak wtedy przeko-
nania co do form spolecznych, jakie zmiany te przybiora.

W Zrozumie( spoleczeristwo Bienkowski probowal zatem pogodzi¢ przyswiecaja
mu przez cale zycie idee socjalizmu z rzeczywistoscia, ktéra jej sowieckie wyko-
nanie z calg mocg odrzucita. W tym kontekscie faktycznie trafne wydaje sie
okreslenie ,wiezien idei”, ktérym nazwany zostal Bienkowski®'. Mozemy je jednak
pojmowac mniej negatywnie i by¢ moze wilasnie w taki sposob Wtadystaw starat
sie zrozumie¢ nie tylko spoteczenstwo, ale i swoje zycie. W marcu 1990 roku pi-
sal do Stefana Kisielewskiego, z okazji opublikowania przez niego ksiazki Alfabet
Kisiela o tym, co go konstytuowalo. Uznawat sie wowczas za marksiste i ateiste,
aczkolwiek z zastrzezeniem, ze ,obydwie te cechy wystepuja u mnie raczej
nie w konwencjonalnej postaci™2. Tlumaczyt to tym, ze ,Marks interesowat
mnie od mlodosci jako jeden z najciekawszych ludzi, jacy w XIX wieku parali sie
problemami spotecznymi. Poniewaz nie jestem sklonny do przyjmowania zad-
nej teorii »na wiare« /mdj »ateizm« jest wielokierunkowy/, pierwszym pytaniem,
na ktérym utknalem byta zasadnoé¢ teorii o koniecznym upadku kapitalizmu
i zwycigstwie socjalizmu. Rozwijajaca si¢ historia nasuwata pod tym wzgledem
coraz wiecej watpliwosci, poglebianych pozniej przez doswiadczenia rosyjskiej
wersji socjalizmu utrwalonej w komunistycznej doktrynie. Po wojnie watpliwo-
$ci te zmienialy sie w pewno$¢, ujawniala sie gteboka cywilizacyjna rozbieznos¢
komunistycznego systemu w stosunku do kierunku i dynamiki rozwojowej
kapitalizmu™®3.

Jednakze w jego rozumieniu zbrodnie komunizmu, wiacznie z ludobdjstwem,
»nie wynikaly [...] z programu doktryny, nawet nie z omnipotentnej dyktatu-
ry. Byty konsekwencja krancowej formy woluntarystycznej filozofii /w czym ro-
zeszla sie z Marksem/, ktora przyjal rosyjski komunizm, tajac to zreszta przed
swoimi wyznawcami”4. Niemniej jednak osiggnieciem marksizmu miato by¢ to,
ze poprzez ,bledne zalozenie pomdgl odkry¢ tajemnice rzeczywistej struktury
spoleczenstwa i mechanizmy jego rozwoju™s.

50 M.deHernandez-Paluch, Ona Zyje mitem... Rozmowa z Wtadystawem Bierikowskim.. ., s. 52-53.
51 A.Wilk, Wiezieri idei, ,Rzeczpospolita”, maj 1991.

52 BN, Akc. 15717/2, List do Stefan Kisielewskiego, Warszawa, 08.03.1990, k. 1.

53 Tamze, k. 1.

54 Tamze, k. 2.

55 Tamze, k. 4.
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Na jego oczach rozpadat si¢ ustrdj, w ktérego tworzeniu bral udzial®®. Jed-
nakze pomimo posunietego wieku caly czas zachowywal zywy umyst, cho¢ sity
fizyczne coraz bardziej go opuszczaty, co wigcej 30 wrzesnia 1990 roku zmarta jego
zona%”. Kondolencje przestali Bienkowskiemu miedzy innymi Wladystaw Barto-
szewski oraz Wiktor Woroszylski®®. Po pogrzebie, w pustym mieszkaniu, oznaj-
mil swoim dzieciom: ,,Moi drodzy, daje sobie jeszcze sze$¢ miesiecy”, co okazalo
sie stowami proroczymi®. Jak napisata jego cérka, przypominat wowczas figurke
nedzarza, stworzong z kosci stoniowej. Ostatnie miesiace zycia spedzit na rozmo-
wach z dzie¢mi, wspominal przede wszystkim mtodos¢. Kiedy zmart 15 kwietnia
1991 roku o godzinie 18:00, w szpitalnej dokumentacji zapisano, ze ,,rzeczy war-
to$ciowych nie posiadal™®. By¢ moze byt zatem niczym starozytny cynik, ktory
chcgce swobodnie funkcjonowaé musial wyzby¢ sie rzeczy go krepujacych. W tym
kontekscie upadek komunizmu w Europie Srodkowej i Wschodniej powinien pro-
wadzi¢ go do pelnego wyzwolenia z idei socjalizmu. Tak si¢ jednak nie stalo, gdyz
- jak wiemy - Bienkowski nie wiazal jej juz z sowiecka wersja tego ustroju. Jeszcze
raz odwotajmy sie zatem do stwierdzenia, ze byl on ,,wiezniem idei”. Czy tak bylo
istotnie? Kazdy z nas sam powinien odpowiedzie¢ sobie na to pytanie. Niewatpli-
wie natomiast byl krytykiem formy jej urzeczywistnienia, a jego ostatnia ksigzka
- klamrg spinajaca jego zycie ujete wlasnie w taki sposob.

56 BN, Akc.15686/5, Dziennik Flory Biertkowskiej, wpis z 25 marca 1988, b.p.

57 BN, Akc.15717/1, List do Wtadystawa Bienkowskiego, £6d7, 10.01.1989, b.p.

58 BN, Akc. 15717/1, Kondolencje od Wiktora Woroszylskiego, Warszawa, 02.10.1990, b.p.; Akc. 15717/2,
Kondolencje od Wtadystawa Bartoszewskiego, Wieden, 01.10.1990, b.p.

59 E.Bienkowska, Dom na rozdrozu, Warszawa 2012, s. 224.

60 BN, Akc. 15687, Depozyt zmartego Bierkowskiego Wtadystawa, b.p.



Zakonhczenie

Bienkowski nalezat do pokolenia, ktorego $rodowiskowa biografia umyka po-
$réd najbardziej znanych nam jednostkowych opiséw. W powszechnym wy-
obrazeniu urodzeni juz w wolnej Polsce, na poczatku lat 20., ,,Kolumbowie”
stali si¢ ucielesnieniem marzen o niepodleglo$ci w nieludzkich warunkach nie-
mieckiej okupacji w trakcie IT wojny $wiatowej. Pokolenie Krzysztofa Kamila
Baczynskiego zaplacito najwyzsza cene za proby ich realizacji. Tragizm ich lo-
sow przystonil dzieje pokolenia wczesniejszego, urodzonego na progu XX wie-
ku i dorastajacego w cieniu rewolucji 1905 roku. Bienkowski, wzrastajacy w sa-
siedztwie jej legendy jako zrywu proletariatu, nasycony byt ideatami wolnosci
i egalitaryzmu, jednakze z czasem szanse na ich urzeczywistnienie zaczat po-
strzega¢ nie w polskim, niepodlegto$ciowym socjalizmie, lecz sowieckim ko-
munizmie. Ta dramatyczna w skutkach decyzja naznaczyta pietnem jego zycie
i rzutowata na jego pelne zawodu i niespetnionych nadziei pisma, zwlaszcza te
powstale po roku 1968. Trudno o bardziej wymowng ilustracje rozmijajacych
sie z rzeczywisto$cig wyobrazen.

Opowies¢ o jego zyciu jest zarazem zapisem nieudanych préb tchniecia w re-
alny socjalizm ozywczych impulséw. Tak jak rojenia Biekowskiego o zbudo-
waniu egalitarnego systemu opartego na sowieckim komunizmie byty mrzonka,
tak nawet korekty systemu okazaly si¢ niewykonalne. Z tego punktu widzenia
trudno wrecz o bardziej dobitny dowdd na rzecz niereformowalnosci komu-
nizmu. Byt zatem Bienkowski postacia wazng dla zrozumienia dziejéow PRL nie
tylko z powodu piastowanych przez siebie funkgji, ale nade wszystko procesow,
ktére w rzadzonej przez komunistow Polsce zachodzily. Znamienne, ze pomimo
jego dysydenckiej karty, w dzialajacych juz po 1989 roku srodowiskach, ktore chet-
nie odwotywaly sie do ,,dziedzictwa PRL”, na prozno bylo szuka¢ jakiegokolwiek
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odwotania do jego dorobku. Dla formacji postkomunistéw dziatacz wtadzy po-
zbawiony (z powodu krytyki systemu!) legitymacji partyjnej nie pasowatby za-
pewne do opowiesci o tym, co w PRL ,,udalo sie osiagnac”.

Wydobywajac z cienia posta¢ Bienkowskiego, dostrzegamy zatem, ze nawet
wobec idei wyplywajacych z rdzenia marksizmu i troski o sam system komu-
nizm dzialal w sposdb nie pozwalajacy na ich swobodny obieg i wdrozenie. Zycie
Bienkowskiego, indywidualisty, ,ktory nawet zgadzajac sie zawsze musial co$
krytykowa¢” - jak okreslita go Zofia Karpinska - $wiadczy o tym dobitnie.
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Mieczystaw Wagrowski, poset Stefan Jedrychowski
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Fot. 4. Warszawa, 4.02.1947. Posiedzenie Sejmu Ustawodawczego.
Na zdjeciu w pierwszym rzedzie od lewej: Wladyslaw Bienkowski,
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na ul. Marszalka Stalina. Na zdjeciu trybuna honorowa. W pierwszym
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Komunisticka strana Ceskoslovenska — KSC) tow. Juras z Brna (3P),
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Prawa autorskie: Polska Agencja Prasowa

Fot. 7. Fragment wystawy ,,Ksigzka Radziecka” w Muzeum Narodowym
w Warszawie. Widoczny m.in. posel na sejm Wiadystaw Bienkowski
Prawa autorskie: Narodowe Archiwum Cyfrowe

Fot. 8. Wladystaw Bienkowski, minister o$wiaty, polski publicysta,
socjolog - fotografia portretowa

Autor fotografii: Wtadystaw Miernicki. Prawa autorskie: Narodowe
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Indeks osobowy

Indeks zawiera nazwiska pseudonimy i kryptonimy wystepujace zaréwno w tek-
$cie, jak i adnotacjach.

A

Abramow-Newerly Jarostaw
51, 62, 231

Abramowski Edward 27, 234

Abrasimow 141

Adamiak Marcin 25, 236

Adams B. 170

Albrecht Stanistaw 142

Andrzejewski Jakub
[pseud.] zob. Paczkowski
Andrzej

Andrzejewski Jerzy 48, 229

Arnold Stanistaw 79

Atleta [krypt.] zob. Loga-
-Sowinski Ignacy

B.K. [krypt.] zob. Kapica
Bartlomiej
Babiuch Edward 188, 198

Bacewicz Grazyna 132, 228

Bacewicz Wanda 132, 228

Baczynski Krzysztof Kamil
225

Banczyk Stanistaw 81

Baranczak Stanistaw 203

Barbarg Jozef 73

Bartoszewski Wladystaw
203, 206, 224

Baryta Jozef 95

Batko Liliana 203

Bauman Zygmunt 159, 173

Baumritter Jerzy 32

Beria Lawrientij 113

Berlinguer Enrico 193

Berman Jakub 89, 91, 96-98,
106, 114, 160, 235, 236

Beylin Pawet 154

Bibrowski Mieczystaw 24,
25, 28, 34

Bietaszko Mirostaw 155, 229



240 |

Indeks osobowy

Biertkkowska Aniela 12
Biennkowska Ewa 12, 38, 45,
48, 50, 51, 131, 165, 185, 195,
219, 221, 224, 230, 232
Bienkowska Flora 20, 51-53,
67, 106, 110, 113, 119, 121,
122, 126, 128, 129, 132,
142-146, 150, 156-159, 161,
165, 169, 215, 217-219, 221,
224,228
Bientkowska Franciszka
[Frania] 12, 52, 232
Biennkowska Marianna
z domu Nartowska 11, 14
Bienkowski Andrzej 13, 17,
21, 26, 35, 38, 40, 42, 48,
57, 65, 101, 107, 111, 113,
176, 186, 203, 228-230
Bienkowski Edward 12, 20
Bienkowski Jan 11, 13
Bientkowski Wawrzyniec 12, 38
Bienkowski Wtladystaw 7,
9-67, 69, 71-85, 87-111,
113-122, 124-129, 131-173,
175— 191, 193—-216, 221-226,
228-232, 237, 238
Bierut Bolestaw ps. Tomasz 9,
55, 58, 60, 62, 65, 89, 91, 92,
94-96, 98, 106, 109, 114, 115
Blum Mark E. 27, 233
Blazynski Zbigniew 114, 117,
233
Blonski Jan 49, 189,
Bobinska Celina 102
Boguszewska Helena 51, 156,

157

Boguszewski Roman 51, 156,
157, 229

Borejsza Jerzy 41, 43, 75, 79,
234

Borodziej Wiodzimierz 88,
233

Bortnowski H. 231

Boy-Zelenski Tadeusz 42

Brandys Kazimierz 198

Brodzka Alina 234

Bromberg Adam 163, 164, 235

Brus Wlodzimierz 158, 200

Brzostek Blazej 83, 234

Brzozowski Stanistaw 24,
31, 236

Byrski Zbigniew 32

Byszewski Piotr 155

Celinski Andrzej 202
Chatasinski Jézef 77, 78, 115
Chmielewska Lucyna 37, 233
Chomin Marian 104
Chominowa Zofia 45, 46, 104
Chruszczow Nikita 115, 116, 121
Cichocki Bartosz 79, 233
Czajkowa J. 136

Czaplinski Przemystaw 76
Czarny Joziek [pseud.] 34
Czechowicz Jézef 26

Czoch Magdalena 232
Czubinski Lucjan 197-199

Danton Georges Jacques 24
Dgbrowiecki Stanistaw 88, 237



Dabrowski Bronistaw, bp
155, 188, 229

Dabrowski Franciszek 155,
188, 229

Deszczynski Marek P. 20, 21,
24, 25, 233, 234

Deutscher Izaak 178

Dobrowolski Stanistaw
Ryszard 28, 102, 234

Dobrowolski Szczesny 99, 102

Domanska Regina 50, 233

Dudek Antoni 95, 126, 221,
233

Durkheim Emile 135

Dworakowska 148

Dziobaty [krypt.] zob.
Bienkowski Wiadystaw

Eigerowie, rodz. 36

Eisler Jerzy 83, 95, 116, 170,
180, 205, 231, 233, 234

Engels Friedrich 31

Fejgin Anatol 102, 105
Fellini Federico 163

Field Hermann 96

Field Noel 96

Figes Orlando 95

Filipiak Mirostaw 155
Finder Pawel 47, 55-57
Flukowski Stefan 17, 29
Fornalska Matgorzata 56
Franaszek Andrzej 48, 233
Franczewski Zygmunt 20

Indeks osobowy 1 241

Frejdlich K. 11, 233

Friszke Andrzej 153, 160, 187,
188, 191, 193, 194, 197-199,
201, 203, 204, 212, 230,
231, 233

Gajewska Maria 106
Galczynski Konstanty
Ildefons 29
Garbal Lukasz 72, 134, 146,
147, 150, 153, 181, 233
Gawin Dariusz 233
Gawlik Stanistaw 71, 233
Gasiorowski Andrzej 69, 233
Giedroyc Jerzy 147, 170, 171,
179, 189, 229, 234
Gierek Edward 46, 180, 189, 192
Ginczanka Zuzanna 36, 45
Glemp Jozef, prymas 212, 219
Glowacki Teofll 58, 65, 109
Godlewski Michat 134
Gotebiewski Jakub 155
Golebiowska [Wajngold]
Maria [Bronistawa] zob.
Maria z Lasek, siostra
Gomutka Stanistaw
Gomutka Wladystaw ps.
Wiestaw 52, 54-57, 60,
62, 69-71, 83, 88-92, 94,
98, 105, 106, 108, 111, 113,
119-121, 123, 124, 127-129,
131, 140, 142, 144, 145,
148-150, 159, 173, 178, 180,
229, 231, 235-237
Gomutkowa Zofia 123, 157



242 |

Indeks osobowy

Gontarczyk Piotr 47, 50, 229,
233

Gorki Maksym [wlasc.
Aleksiej Maksimowicz
Pieszkow] 13

Gosk Hanna 79, 211, 214,
235

Goss Mariusz 158

Gozdzik Lechostaw 142

Gradzka-Rejak Martyna
215, 233

Grochowski Leonard 64,
122, 134, 234

Gross Hanna 159

Gross Jan Tomasz 159

Gryz Ryszard 126, 233

Grzelczak Piotr 120

Grzedzinski January 41, 231

Grzybowski Romuald 71, 233

Hagemejer Helena 234

Hass Ludwik 34, 152-154,
177-180

Hejman Mieczystaw 56

Hemmerling Zygmunt 188,
209, 229

Herczynski Ryszard 79, 115,
116, 234

Hernandez-Paluch Maria de
12, 212, 223, 231

Hiena [krypt.] zob.
Kowalewski Janusz

Hirszowicz Maria 75, 234

Hitler Adolf 9, 40, 45, 53, 81,
82, 84, 215, 216

Hopensztand Dawid 35, 36,
43, 44, 228

Inglot Mieczystaw 43, 234
Iranek-Osmecki Kazimierz
65, 231

Jablonski Henryk 189
Jaiser Constanze 50, 234
Jan Pawel II [wtasc. Karol
Woijtyta], papiez 218
Januszek [krypt.] 176
Januszewski Stanistaw 66
Jarosz Dariusz 83, 97, 102,
189, 191, 234
Jaroszewicz Alfred 97, 102
189, 191, 234
Jaroszewicz Piotr 189, 191
Jastrun Mieczystaw 48, 145, 231
Jedrychowski Stefan 76, 237
Jozwiak Franciszek ps.
Witold 56, 62, 106
Jozwiak Krzysztof 79, 233
Juras 133, 238

Kaczanowska Hanna [Anna]
26, 43

Kaczanowska Jadwiga 26

Kaczanowski Feliks 67

Kaczmarski Krzysztof 155, 234

Kalinowski Jozef 94

Kaliski Bartosz 232

Katugin Konstanty 64, 65



Kaminski Lukasz 95, 194,
195, 200, 202-206, 229,
230

Kania Stanistaw 198, 199

Kapica Bartlomiej 12, 65,
123, 155, 157, 163, 164, 171,
183, 216, 222, 230

Karbarz Joanna 155

Karpinska Zofia 34, 36, 42,
45-47, 49, 50, 52, 104, 226

Karpinski Jakub 180, 208,
234

Karpinski Swiatopetk 17, 28

Karwowska Bozena 76, 235

Kempka Zbigniew ps.
Ryszard; Lukasz 59, 95,
105, 109, 110

Kersten Krystyna 75, 79, 234

Kielanowski Jan 203

Kijowski Andrzej 202

Kirchmayer Jerzy 106

Kisielewski Stefan 122, 125,
171, 173, 175, 176, 202,
203, 207, 214, 219, 223,
231, 236

Kizwalter Tomasz 20, 21, 24,
25, 233

Klafkowski Alfons 169

Klepacz Michat 169

Kliszko Agnieszka 161

Kliszko Hanna 161

Kliszko Zenon 43, 50, 55, 62,
66, 70, 72, 89, 90, 95, 110,
111, 113, 121, 122, 125, 126,
143, 150, 160, 161, 164, 237

Kliszko Zosia 161

Indeks osobowy 1 243

Klosiewicz Wiktor
Eugeniusz 184

Knyt Agnieszka 232

Kochanowicz Tadeusz 55

Kochanski Aleksander 92,
94, 96, 117, 230

Kolski Witold 42, 234

Kolakowski Leszek 115, 144,
155, 159, 189, 200, 228

Kotoniecki Roman 17, 28, 33

Komar Wactaw 149

Komorowski Krzysztof 83, 234

Konopnicka Maria 123

Korbonski Stefan 82, 236

Korczynski Grzegorz 93, 95,
237

Kormanowa Zanna 74

Kornacki Jerzy 51, 151, 153,

154, 156-158, 217, 219, 229

Kosinski Krzysztof 83, 95,
234

Kott Jan 48, 116, 118

Kott Sandrine 48, 116, 118

Kowalczyk Andrzej
Stanistaw 32, 147, 171, 234

Kowalczyk Elzbieta 32, 147,
171, 234

Kowalewski Janusz 24, 25,
32-34, 177-180, 227, 229,
231

Kowalik Tadeusz 234

Kowalski Aleksander 56-58,
62-66, 95, 102

Krajewski Kazimierz 215,
236

Krasicki Janek 56



244 |

Indeks osobowy

Krasucki Eryk 41, 42, 44, 75,
234

Krol Joanna 137, 234

Kruczkowski Leon 119, 120

Krzysztoporski Adam 197, 198

Krzywicki Ludwik 16, 20

Ksenia [krypt.] zob.
Turlejska Maria

Kujawa Wojciech 155

Kula Marcin 118

Kulicki J. [pseud.] zob.
Kurowski Stefan

Kulinska [Glowacka]
Jadwiga 58

Kurek Radostaw 102, 234

Kuron Jacek 158-160, 191,
193-195, 201, 202, 228

Kuron Maciej 204

Kurowski Stefan 168

Kwiatkowski Tadeusz 197,
198

Lange Felicja 234

Lange Lidia 156

Lange Oskar 26-28, 156, 159,
169, 234

Lanzmann Claude 215, 233

Lebiediew Wiktor 89, 91

Lechowicz Wlodzimierz
96-97, 99, 102, 107, 234

Lenin Wtodzimierz [wlasc.
Wiadimir Iljicz Uljanow]
118, 208

Lewin Leopold 121

Lindenberger Thomas 118

Lipinski Edward 188, 191,
193, 201, 203

Lipski Jan Jozef 29, 30, 72,
129, 134, 138, 146, 147,
150, 153, 180, 181, 194, 195,
198-200, 202, 203, 214,
215, 231, 233, 234

Lipski Roman 72

Loga-Sowinski Ignacy 60, 92

Lorentz Zygmunt 15, 35, 78

Latkowski J. 19

Lukasz [krypt.] zob.
Kempka Zbigniew

Lysowa [krypt.] zob.
Gomutkowa Zofia

Lysy [krypt.] zob. Gomutka
Wladystaw

Machcewicz Pawel 115, 235
Maciejewska Irena 235
Majewski Piotr M. 20, 21, 24,
25, 233
Marek [pseud.] zob.
Spychalski Marian
Maria z Lasek, siostra 219
Markowska Wanda 25,
34-36
Marks Karol 118, 223
Marlantes Karl 63, 235
Marszalec Janusz 58, 60
Marx Jan 13, 48, 231
Marysia [krypt.] zob.
Turlejska Maria



Marzec Wiktor 235

Matuszewski Ryszard 24, 35,
36, 161, 231

Matyja Rafal 173, 235

Mauersberg Stanistaw 71, 73,
133, 230, 235

Mazowiecki Tadeusz 22

Mazur Andrzej [krypt.
Waclaw] 158

Mazurek Malgorzata 118

Michnik Adam 195, 202, 203

Mick Christoph 42, 235

Mickiewicz Adam 123

Miernicki Wiadystaw 220, 238

Mieroszewski Juliusz 147, 171,
234

Mijal Kazimierz 94, 102

Mikotajczyk Stanistaw 81,
82, 235

Milecki Stanistaw 75

Mitosz Czestaw 48, 49, 171,
233, 235

Minc Hilary 88, 94, 98, 114,
237

Moczar Mieczystaw 92

Modzelewski Karol 160

Motojec Bolestaw 56, 57

Motojec Zygmunt 56

Molotow Wiaczestaw 89

Morawski Jerzy 67

Muraszko Galina P. 117

Mycielski Zygmunt 160, 231

Nadolski Marek 188, 209,
229

Indeks osobowy 1 245

Nagy Imre 155

Napierski Stefan 36

Napioérkowski Marcin
Andrzej 83, 235

Narbutt Ignacy 102

Nartowski K. [pseud.] zob.
Bienkowski Wiadystaw

Nienaltowski Stanistaw 25,
32, 52,57, 97, 99, 107, 227

Nieweglowski Wiestaw, ks
219

Norwid Cyprian Kamil 29,
50

Noskowa Albina F. 117

Noszczak Bartlomiej 124,
235

Nowak Zenon 141, 145, 146,
173,179, 229

Nowak-Jezioranska Jadwiga
229

Nowak-Jezioranski Jan 179,
229

Nowicki Stanistaw 106

Nowotko Marceli 47, 56

Ochab Edward 94, 115, 116,
142, 149, 159

Olaszek Jan 95, 215, 233

Olszewski Jan 195

Orwell George [wlasc. Eric
Arthur Blair] 127

Orynski Czestaw 61

Osébka-Morawski Edward
70

Ostas$ Jozef 198



246 |

P

Indeks osobowy

Paczkowski Andrzej 81,
96, 101, 117, 149, 193, 198,
229-231, 235

Parfianowicz-Vertun
Weronika 208, 235

Pauszer-Klonowska Gabriela
24, 33, 232

Persak Krzysztof 117

Piasecki Henryk 102

Piaskowski Stanistaw 133, 238

Piechal Marian 15-17, 28

Piekarska Anna Karolina 155

Pietrzak-Merta Magdalena
215, 236

Pilecki Witold 9

Pitsudski Jozef 9, 14, 17-21,
228

Piotrowski P. 206, 230

Platt Dobrostawa 229

Pokrasenowa Maria 235

Pollak Seweryn 36

Pomianowski Zbigniew 72,
74

Prus Bolestaw [wlasc.
Glowacki Aleksander]
123

Przemyk Grzegorz 215

Przeperski Michat 95

Przygonski Antoni 65, 235

Pus$ Wiestaw 78, 235

Putrament Jerzy 42, 231

Radkiewicz Stanistaw 93,
97, 237

Rajk Laszl6 96, 123
Rakowski Mieczystaw F. 87,
150, 170, 184, 198, 204,

214, 215, 231, 232
Rapaport Felicja 148
Robespierre Maksymilian 24
Rockefeller John Davison 30
Rokicki Konrad 58, 95, 96,

116, 157, 214, 229, 234, 235
Romkowski Roman 97, 98,

107, 109
Rosowska Ewa 230
Rozanski Jozef 98
Rutkowski Tadeusz Pawet

163, 235
Ruzikowski Tadeusz 214
Rymkiewicz Jarostaw Marek

29
Rypolowski R. 136
Ryszard [krypt.] zob.

Kempka Zbigniew
Rzadkowski Adam 22, 235
Rzymowski Wincenty 36,

37,233

Sadowska Joanna 138, 235

Salwa-Syzdek Eleonora 98,
235

Samus$ Pawel 13, 235

Sandauer Artur 215, 216

Sasanka Pawel 95, 192, 193,
199, 235

Schaff Adam 79, 115, 154

Schatz Jaff 26

Sebyta Wladystaw 29, 30



Sebylowa Sabina 16, 22, 26,
232
Shore Marci 42, 235
Siedlecki Franciszek 35, 36,
43
Siedziako Michat 143
Sierocka Krystyna 28
Sikorski Wtadystaw 53
Skokowski Julian 66, 99
Skrzeszewski Stanistaw 72,
74,79, 89, 94
Stawek Walery 207
Stobodnik Wtodzimierz 17
Stonimski Antoni 116, 193
Stowacki Juliusz 123
Sobér-Swiderska Anna 91,
97, 114, 235
Sonik Bogustaw 203
Sosnkowski Kazimierz 53
Sowinska Stanistawa 99, 107
Sowinski Kazimierz 28
Spalek Robert 93, 95, 96, 100,
105-107, 109, 160, 194,
201, 215, 236
Spodenkiewicz Pawel 158
Spychalski Marian ps.
Marek 18, 43, 46, 47, 52,
60, 89-91, 96, 97, 99, 100,
105-108, 121, 143, 227, 237
Stachura Bogustaw 198
Stalin Jozef [wlasc. Tosif
Wissarionowicz
Dzugaszwili] 9, 10, 36,
40, 45, 46, 70, 87-89, 92,
93, 97, 103, 110, 113, 115,
120, 125, 133, 187, 238

(1)}

Indeks osobowy | 247

Stalinski T. [pseud.] zob.
Kisielewski Stefan
Stanek Piotr 82, 236
Starewicz Artur 125
Starkiewicz Leon 15
Staszewski Stefan 159
Stawiszynska Aneta 13, 193,
195, 236
Steinsbergowa Aniela 193,
195
Stepient Marian 48, 236
Stepien Stawomir 95
Stochaj Stefan 199
Stomma Stanistaw 125, 189
Stone Shephard 147
Strzelecki-Gomutka
Ryszard 98, 235
Suworow Wiktor 103
Syzdek Bronistaw 13, 236
Syzdek Eleonora 13, 236
Szaniawski 66
Szekspir [Shakespeare]
William 17, 123
Szenwald Lucjan 24, 33-36,
42, 43,232
Szlachcic Franciszek 183-185
Szumilo Mirostaw 32, 70, 91,
95, 96, 149, 236
Szumski Jan 41, 89, 115, 236
Szwedowski Stefan 60
Szymsiak Zygmunt 60

Spiewak Jan 30, 33, 36, 232,

233
Swiatlo Jozef 98-100, 114, 117



248 |

-

Indeks osobowy

Tatar Stanistaw 106

Tejchma Jozef 185, 186

Teper Stanistaw 52

Terlecki Ryszard 203, 205,
236

Timofiejew Grzegorz 17, 28

Tismaneanu Vladimir 170

Tomasik Pawet 155

Tomasz [pseud.] zob. Bierut
Bolestaw

Trifonow Jurij 207

Trojanowski Stanistaw 79

Trynkus [Boguszewska]
Florentyna zob.
Bienkowska Flora

Trznadel Jacek 235

Tulodziecki Wactaw 137

Turlejska Maria, ps. Ksenia;
Marysia 49, 57, 64, 79, 99,
101-104, 106, 109, 110, 114

Turlejski Jan 102

Turowicz Jerzy 125

Ujejski Jozef 24

Ulicka Danuta 25, 43, 236
Unitowski Zbigniew 236
Uscinska A. 232

Waclaw [krypt.] zob. Mazur
Andrzej

Walczak Marian 71, 73, 133,
230, 235

Walczynski 184

Walentynowicz Anna 208

Walewander Edward 134,
137, 234

Walicki Andrzej 31, 236

Waligéra Grzegorz 194, 195,
200, 202-206, 229

Walesa Lech 208

Wasilewska Wanda 42

Wat Aleksander 43

Wawrzyniak Joanna 213

Wazyk Adam 114

Wagrowski Mieczystaw 76,
237

Weber Andrzej 53, 60

Werblan Andrzej 52, 55, 160,
231, 232, 236

Wedrychowski Jerzy 32

Wilanowski Cyprian 155

Wilder 146

Wilk A. 223, 232

Witaszewski Kazimierz 149,
173

Witold [pseud.] zob. Jézwiak
Franciszek

Wodnarowa E. 33, 34

Wolsza Tadeusz 83, 234

Woroszylski Wiktor 198,
224

Woyno Jacek 155

Wozniakowski Jacek 125

Wronski Stanistaw 183

Wréblewski Andrzej
Kajetan 135, 232

Wujec Henryk 204

Wyka Jan 33, 35, 154, 232

Wyka Marta 29



Wyszynski Stefan 20, 124-126,
133, 142, 181, 235

Zackiewicz Grzegorz 58, 59,
236

Zambrowski Roman 70, 79,
89, 91, 93, 95, 96, 98, 99,
108, 149, 159, 236

Zaremba Marcin 89, 198, 213,
230, 236

Zawadzki Aleksander 91

Zawieyski Jerzy 125, 232

Indeks osobowy | 249

Zaworska Helena 234
Zemankowa Zofia 132
Zieja Jan, ks. 200
Zimowski Aleksy 14

Zakowski Jacek 125
Zdanow Andriej 87, 88
Zeromski Stefan 30, 123
Z6tkiewski Stefan 44, 48,
49, 52, 59, 62a 73, 75-77>
79, 116, 117, 228, 234, 237






KOREKTA TECHNICZNA
Elzbieta Pich

Ark. wyd. 14,0; ark. druk. 15,75

Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego
90-237 L6dz, ul. Jana Matejki 34A
www.wydawnictwo.uni.lodz.pl
e-mail: ksiegarnia@uni.lodz.pl
tel. 42 635 55 77



Zapalczywy, ugnieciony jakby z siarki i saletry, duch wiecz-
nej Negacji w ciele satyra (byt ogromnie brzydki, ale ta typo-
wa brzydota, o ktérej sie méwi, ze jest ,fascynujaca”). Wol-
nos¢ byta dla niego bogiem. Najulubienszym fragmentem
Zeromskiego byt dla niego monolog Czarowica ,Pusécie
mnie kraty...” [...]. Bienkowskiego mi szczerze zal, bo wiem,
jaki jest zdolny, wiem, jaki zywy, godny Odrodzenia, umyst
sie zmarnowat.

J. Kowalewski, Gdy ministrowie byli wywrotowcami [cz. 1],
LKultura” 1949, nr 9/26,s. 132

Obecnie Wtadystawa Bienkowskiego, poza historykami zaj-
mujacymi sie PRL, nikt nie kojarzy. Najczesciej w opisie jego
dziatalnosci podaje sie, ze byt ministrem oswiaty oraz wspot-
pracownikiem Wiadystawa Gomutki. W petnym paradoksow
zyciu Bienkowskiego zawiera sie jednak przede wszystkim
opowies¢ o dwudziestowiecznej historii Polski. Z jakich powo-
dow wspierat nauczanie religii w PRL-owskich szkotach? Czy
jako komunista mogt by¢ krytykiem komunizmu w Polsce?
Dlaczego wreszcie byty wspodtpracownik Gomutki wspierat
opozycje demokratyczng?

Barttomiej Kapica - doktor nauk humanistycznych, histo-
ryk, adiunkt w Osrodku Badan nad Totalitaryzmami w In-
stytucie Pileckiego w Warszawie. Interesuje sie historig PRL
oraz dziejami ruchu komunistycznego w Polsce.
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