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PRZEPLYWY MIEDZYPOKOLENIOWE
JAKO OBSZAR DZIALAN NA RZECZ POPRAWY
POWSTAWANIA | FUNKCJONOWANIA RODZIN
W ROZNYCH FAZACH ICH ROZWOJU

1. Uwagi wstepne

Przeptywy miedzypokoleniowe to przekaz zasobéw posiadanych przez jed-
ng generacje innej generacji. Wyr6zni¢ mozna dwa ich podstawowe rodzaje:
przeptywy publiczne, tj. transfery dokonywane za pos$rednictwem instytucji
panstwowych, zbierajagcych przekazywane $rodki w formie Swiadczen publicz-
nych, lub organizacji pozarzagdowych, oraz przeptywy prywatne, transfery do-
konywane w ramach rodziny. W niniejszym opracowaniu uwaga zostanie skon-
centrowana na przeptywach prywatnych. Transfery publiczne, ktérych naj-
istotniejsze postacie to Swiadczenia emerytalno-rentowe, publiczna opieka me-
dyczna, system bezptatnego szkolnictwa wszystkich szczebli, Swiadczenia ro-
dzinne, powinny by¢ przedmiotem odrebnych analiz.

Mowigc o transferach miedzypokoleniowych w Polsce nalezy podkreslic, iz
do tej pory brak jest catoSciowego ujecia zagadnienia, za$ dostepne czastkowe
opracowania zespolone razem nadal pozostawiajg wiele obszaréw szczeg6towych
jako terra incognita. Stad tez probujgc wskaza¢ najwazniejsze cechy transferow,
nalezy odwotywac sie do doswiadczen panstw o zblizonym do Polski kontekScie
kulturowym, demograficznym i ekonomicznym, lecz jednoczes$nie dysponujacych
dogtebnymi badaniami w tym zakresie.
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2. Diagnoza stanu obecnego

2.1. Wprowadzenie

Wewnatrzrodzinna pomoc miedzypokoleniowa z punktu widzenia funkcjo-
nowania rodzin w poszczeg6lnych fazach wystepuje na wszystkich etapach.
Szczeg6lnym nasileniem potrzeb w tym zakresie odznaczajg sie dwa etapy:
1) formowania matzenstwa i rodziny, a zwitaszcza faza matzenstwa z matymi
dzie¢mi, oraz 2) koncowa faza etapu pustego gniazda (tj. okres, gdy sytuacja zdro-
wotna 0s6b sedziwych wymaga ich statego wspierania emocjonalnego i w formie
ustug) i przeksztatcanie sie dwuosobowego rodzinnego gospodarstwa domowego
w gospodarstwo jednoosobowe, tworzone gtéwnie przez samotne kobiety. Z kolei,
gtdbwnym darczynca, przekazicielem wsparcia sg rodziny znajdujgce sie badz na
etapie usamodzielniania sie potomstwa, badz w trakcie pierwszych lat fazy puste-
go gniazda.

Powyzsze dwa etapy kluczowe z punktu widzenia zapotrzebowania na wspar-
cie réznig sie miedzy soba co do najbardziej pozadanych form pomocy. Pomijajac
w tym miejscu wsparcie emocjonalne oraz udzielanie rad i ograniczajgc sie do
pomocy o wymiernej wartosci, zaznaczy¢ nalezy, iz w przypadku ludzi miodych
najwazniejsze sg przeptywy finansowe, nastepnie za$ dary czasu (ustugi Swiad-
czone na rzecz tych oséb przez ich rodzicéw). W polskich realiach duzg role po-
siada uzyczenie mieszkania, albowiem nadal znaczna cze$¢ nowo zawieranych
par matzeniskich zamieszkuje przez pewien czas wraz z rodzicami jednego z mat-
zonkéw. Z kolei dla oséb starszych podstawowe znaczenie posiadajg dary czasu
oraz w mniejszym zakresie - w przypadku daleko posunigtej niepetnosprawnosci
i niesamodzielnosci - dary przestrzeni. Je$li idzie o przeptywy finansowe, transfer
tychze zasobow jest kierowany najczesciej do zstepnych, przy czym jest prefero-
wana z reguly generacja wtasnych dzieci, za posrednictwem ktérej transfer jest
dokonywany do generacji wnukow.

Niezwykte trudno jest ustali¢ warto$¢ prywatnych transferow miedzypokole-
niowych, albowiem pomijajgc trudno$¢ materialnej wyceny $Swiadczonych rozno-
rodnych, niekiedy niedostepnych na rynku, ustug, dochodzg trudnos$ci z ewidencjo-
nowaniem samych przeptywow (otrzymujacy majg sktonno$¢ do zapominania
otrzymywanej pomocy, zwilaszcza pomocy jednorazowej o relatywnie nieduzej
wartosci, darczyncy z kolei niekiedy wyolbrzymiajg znaczenie przekazywanej po-
mocy, szczegOlnie przeptywdw czasu). Prowadzone w krajach rozwinietych bada-
nia wskazujg, iz warto§¢ wewnatrzrodzinnych transferéow miedzypokoleniowych
jest znacznie mniejsza niz wartos¢ transferow publicznych (przyktadowo w Belgii
w 1988 roku transfery prywatne - ograniczone do spadkow, pomocy finansowej
i inwestycji edukacyjnych w potomstwo - miaty warto$¢ 2,8% PKB, za$§ miedzy-
pokoleniowe przeptywy publiczne 30,7%) (Bawin-Lagros, Stassen 2002, s. 247).
Waga problemu wyglada jednakze inaczej z perspektywy jednostki, albowiem
jest ona biorcg netto pomocy prywatnej przez pierwszg potowe zycia (tj. w naj-
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trudniejszym okresie usamodzielniania sig), podczas gdy wiekszos¢ transferow
publicznych jest skierowana do oséb starych, a zatem jest odczuwana przez rela-
tywnie niedtugi okres zycia.

2.2. Specyfika przeptywdéw miedzypokoleniowych w Polsce

W polskich warunkach dostrzec mozna pewne specyficzne cechy transferéw
miedzypokoleniowych, cechy wynikajgce zaréwno z wyposazenia kulturowo-
-instytucjonalnego naszego spoteczenstwa, jak i z obecnej sytuacji ekonomicznej
oraz niedowtadu organizacyjnego sfery publicznej.

W warunkach polskich duzg role odgrywaja przeptywy finansowe, a zapewne
zwazywszy na poziom dochodow, réwniez i przeptywy rzeczowe, wystepujace
w trzech sSrodowiskach: os6b bezrobotnych, miodych os6b rozpoczynajacych
samodzielne zycie oraz mieszkancéw wsi gospodarujgcych w nierynkowych go-
spodarstwach rolnych.

W pierwszym przypadku blisko 45% og6tu osob bezrobotnych to osoby
w wieku do 29 lat wigcznie, w tym za$ 30% w wieku do 24 lat. Duza cze$¢ tych
0s6b, wsréd miodszych zdecydowana wiekszo$¢, to osoby, ktore bez statych
transferéw miedzypokoleniowych ze strony swych rodzicdw i w mniejszym za-
kresie dziadkdéw nie bytyby w stanie sie utrzymac.

W przypadku drugim niski poziom ptac sprawia, iz nawet w przypadku usa-
modzielnienia sie (tj. zatozenia samodzielnego gospodarstwa domowego i rodzi-
ny) jest wymagana stata pomoc finansowa ze strony rodzicow, ktérzy z kolei sg
z reguly stale wspomagani finansowo przez swych wiasnych rodzicéw. Nieko-
rzystna sytuacja na rynku mieszkaniowym sprawia, iz miodzi ludzie w wielu
przypadkach przez pierwsze lata ,samodzielnego” zycia, nawet po zatozeniu wia-
snej rodziny, zamieszkujg wspélnie z rodzicami, bez pomocy ktorych tylko
w wyjatkowych przypadkach sta¢ ich na pozyskanie wtasnego lokum1l

Z kolei, wsrdd mieszkaricow wsi pomoc finansowa uzyskiwana od seniorow
otrzymujgcych Swiadczenie emerytalno-rentowe, szczegdlnie w przypadku go-
spodarstw nie produkujacych na rynek, stanowi podstawowe Zrodto doptywu
gotéwki, pozwalajgce na uczestniczenie w wymianie rynkowej (nie zapominajmy
0 tym, iz niski poziom cen na produkty rolne sprawia, iz generalnie najbardziej
optacalnym dziatem rolnictwa jest ,istnienie emerytow”).

Jednoczes$nie w latach 90. ujawnifa sie¢ zgodna z wynikami badan z innych
krajow tendencja do przekazywania przez osoby starsze $srodkéw finansowych
swym bliskim. W okresie socjalizmu badania budzetéw gospodarstw domowych
wskazywaty bowiem, iz gospodarstwa emerytow i rencistbw byty netto jednost-
kami otrzymujacymi wsparcie od innych typow gospodarstw. Likwidacja starego
portfela, przejawiajgca sie poprawag relatywnej pozycji ekonomicznej osob pobie-

Mikrospis z roku 1995 wskazywat na istnienie 670 tys. wielorodzinnych gospodarstw domo-
wych, sposréd ktérych 99% obejmowato rodziny spokrewnione w linii prostej. W wiekszosci przy-
padkéw byty to gospodarstwa interesujgce nas w tym miejscu (Kuciarska-Ciesielska 1998).
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rajagcych Swiadczenia emerytalne i rentowe w stosunku do innych grup, a przede
wszystkim wystgpienie licznej rzeczy nouveaux pauvres, doprowadzity do sytu-
acji, gdy osoby starsze staty sie osobami wspierajagcymi. Pamieta¢ nalezy jednak, iz
bardziej szczegdtowe badania wskazujg ze cho¢ gospodarstwa domowe z glowg
rodziny w wieku 55 lat i wiecej sg netto wspomagajgcymi, ujemne saldo daréw
w zadnej grupie gospodarstw domowych o0s6b starszych nie przekracza 3% docho-
du (Topinska 1999, s. 83). Wskazuje to na niespodziewanie mata wage transferow
finansowych netto. Z drugiej strony wspomniane dane nie uwzgledniajg przepty-
woéw wystepujagcych w dwu- i wiecej rodzinnych gospodarstwach domowych,
w ktorych - jak nalezy przypuszcza¢ - miedzypokoleniowe relacje ekonomiczne
dzieki bliskosci przestrzennej biorcéw i dawcdw pomocy powinny by¢ najzywsze.
Dodatkowo podkresli¢ nalezy, iz badania budzetéw domowych posiadajg w tym
wzgledzie niedogodno$é polegajgcag na tym, iz uwzgledniajg tylko wydatki finan-
sowe, pozostawiajgc na marginesie informacje o rozdysponowaniu zakupionych
débr i ustug. Tymczasem badania GUS wskazujg, iz najczeéciej deklarowang forma
pomocy sg dary rzeczowe2, o ktérych wartosci nie mamy zadnych danych oprdcz
przeSwiadczenia, ze ich warto$¢ moze by¢ poréwnywalna z darami finansowymi.

Oprocz przeptywdw materialnych w warunkach polskich duzg wage posiadaja
transfery w postaci ustug. Dotyczy to zw#aszcza opieki nad dzie€mi. W matych
miejscowosciach oraz wsréd oséb o niskich wynagrodzeniach wobec braku in-
stytucjonalnych form opieki nad dzieémi lub wysokiego kosztu takiej opieki za-
pewnienie pomocy ze strony dziadkow dziecka jest czesto warunkiem koniecz-
nym podjecia przez matke dziecka pracy zawodowej (badania GUS wskazujg iz
rodzice badanych stanowig ponad 90% os6b wspomagajacych ich w opiece nad
potomstwem?3). Z kolei jesli chodzi o inne postacie ustug, dominuje w ich przy-
padku pomoc kierowana ku osobom starszym, 3/5 respondentdw wskazuje swe
doroste dzieci jako zrodto otrzymywania tego rodzaju wsparcia. Domniemywacé
mozna wobec braku badan w tym wzgledzie, iz pomoc dzieci sprowadza sie do
robienia zakup6w, wyreczania w kontaktach w urzedach, pomocy w wykonywa-
niu ciezszych prac domowych, opieki w przypadku choroby4.

Np. wedtug badan GUS (Poziom zaspokajania potrzeb rodzin w Polsce w 1995 r., Warszawa
1996) 17,8% gospodarstw domowych deklarowato otrzymywanie pomocy w postaci rzeczowej,
13,2 w postaci wsparcia pienieznego, 14,9% w postaci opieki nad dzie¢mi i 6,8% w formie innych
ustug. Wielkosci te sa zapewne troche zanizone - pytano bowiem w tym przypadku darbiorcéw, tj.
osoby, ktére charakteryzujg sie ,,sktonnoscig” do zapominania dardw, zwtaszcza tych o niewielkiej
wartos$ci badz otrzymanych jednorazowo.

3 Znamienne sa w tym przypadku wyniki badania budzetu czasu ludnoéci z 1996 roku, wedle
ktorych 14,3% oséb w wieku 55-64 lata oraz 10,3% w wieku 65 lat i wiecej opiekuje sie dzie¢mi,
poswiecajac na to $rednio odpowiednio lh 20 min i lh 41 min dziennie (Budzet czasu ludnosci
1996, GUS, Warszawa 1998).

4 Wedtug przywotanych badan budzetu czasu ludnosci z 1996 roku najczesciej opiekowaty sie
osobami dorostymi jednostki w wieku 45-54 (3,9%) i 55-64 lata (4,4%), a zatem osoby zajmujace
sie badZz swymi partnerami badz rodzicami. Zastanawiajace, iz w przypadku opieki nad osobami
dorostymi (jak nalezy domniemywac¢ w znacznej czes$ci niepetnosprawnymi lub obtoznie chorymi)
zajmowata ona znacznie mniej czasu niz opieka nad dzie¢mi.
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Generalnie rzecz biorgc, stabos¢ sfery publicznej automatycznie przektada sie
- zgodnie ze znang tezg G. Duby’ego - na site rodziny. Przyktadowo, koniecz-
nos$¢ opieki nad wnukami przez nieaktywne zawodowo babcie (w wielu przypad-
kach wobec wysokich optat przedszkolnych) wzmacnia wiezi rodzinne, co w przy-
sztosci zaowocuje - poprzez silng wiez emocjonalng - czestymi kontaktami
rodzinnymi, w tym réwniez o charakterze instrumentalnym, a zatem utrwala wie-
zi rodzinne wskutek stabosci sfery publicznej.

3. Uwarunkowania dobrego funkcjonowania
przeptywow miedzypokoleniowych

Mo6wigc o uwarunkowaniach pomys$inego funkcjonowania transferéw mie-
dzypokoleniowych, nalezy sie skoncentrowa¢ na czterech najwazniejszych ich
wymiarach. Z punktu widzenia omawianej tematyki kluczowe znaczenie posia-
dajg bowiem:

1) zréznicowanie warstwowo-klasowe;

2) zréznicowanie ze wzgledu na pte¢;

3) wsparcie 0s6b niepetnosprawnych;

4) przemiany demograficzne, jakim podlega polska rodzina.

Pierwszym wymiarem jest zr6znicowanie klasowe, r6znice we wzorcach mie-
dzypokoleniowego wsparcia wystepujace pomiedzy jednostkami pochodzacymi
z warstw uposledzonych spotecznie i uprzywilejowanych.

Chcac spojrze¢ na to zagadnienie, odwotaé sie trzeba do strategicznych cech
transferow intergeneracyjnych. Wspotczesne przeptywy miedzypokoleniowe cha-
rakteryzujg sie dwiema waznymi cechami - komplementarnos$cig i przenosnoscig.
Pierwsza cecha oznacza, iz istnieje Scisty zwigzek pomiedzy otrzymywaniem roz-
nych débr, tj. przyktadowo osoby, ktére otrzymujg wiekszg pomoc za zycia swych
rodzicow, majg wiekszg szanse otrzyma¢ po ich $mierci spadek. Komplementar-
no$¢ wyjasni¢ mozna badz wiekszg zamoznos$cig rodzin dokonujacych transferow,
badZ odmienng mentalnoscig rodzin, w ktérych pomoc wystepuje (ich prorodzin-
nym nastawieniem). Z kolei przeno$no$¢ oznacza, iz fakt otrzymania przez jed-
nostke pomocy od swoich rodzicdw zwieksza szanse, ze osoba ta sama wspomoze
swoje dzieci (z reguty czyni to zresztg w sposob zblizony, do tego jak czynili to
jej rodzice, uznajac zapewne powodzenie ich staran).

Potgczenie obu powyzszych cech i sprawdzenie, jak z punktu widzenia ich
wystepowania wyglada obraz transferéw miedzypokoleniowych, prowadzi do
ciekawszej dystynkcji przeptywow miedzypokoleniowych - odmiennosci wzor-
cOw pomocy rodzinnej w zaleznos$ci od klasy spotecznej. W$réd os6b zamoznych
i bogatych dostrzec mozna, iz przeptywy miedzypokoleniowe sg traktowane jako
rozmysiny Srodek realizacji strategii promocji spotecznej potomstwa. Pomoc jest
zatem zindywidualizowana, dostosowana do konkretnych potrzeb, zr6znicowana
i zmienna, jesli idzie o forme, przybierajac takg postaé, jaka jest w danej chwili
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najbardziej potrzebna. Pomoc jest zatem okazywana poczawszy od najmiodszych
lat - np. poczatkowo optaty za dodatkowe zajecia szkolne i pozaszkolne, po6zniej
uzyczanie samochodu, domku letniskowego, nastepnie pomoc przy zakupie sa-
modzielnego mieszkania i opieka nad wnukami w pierwszych latach kariery za-
wodowej wiasnych dzieci. Automatycznie wsparcie rodzinne jest Swiadomie diu-
gookresowe, albowiem ma pomd6c potomstwu w przejSciu przez najgorsze pierwsze
lata samodzielnosci i osiggnieciu zadowalajacej pozycji spotecznej. W przypadku
0s6b zamoznych wystepowanie komplementarnosci i przenos$nosci prowadzi do
pojawiania sie swoistego podejscia dynastycznego w sferze wsparcia miedzypo-
koleniowego, tj. do reprodukowania si¢ bogactwa i pozycji.

Inaczej wygladajg przeptywy miedzypokoleniowe w rodzinach ubozszych.
W miejsce dtugookresowej i swiadomej pomocy wystepuje w tym przypadku
pomoc incydentalna, pojawiajgca sie w sytuacji kryzysu i nastawiona na zapo-
biezenie degradacji spotecznej. Wsparcie - wobec braku zasobéw rodzinnych -
przybiera tylko niektére formy, przy czym sg preferowane dary czasu, tj. wyko-
nywanie na rzecz potomstwa réznorodnych ustug (wolny czas jest w ubozszych
rodzinach czesto jedynym posiadanym zasobem). Niemoznos$¢ dostarczania
réznych zasobow oraz czesta niemozno$¢ przekazywania jakichkolwiek zaso-
béw prowadzi réwniez do utrwalania sie zajmowanej niskiej pozycji spotecznej
i ubdstwa.

Czynniki ekonomiczne i kulturowe dziatajagce w ramach rodziny samoistnie
przez odmienne wzorce pomocy miedzypokoleniowej utrwalajg strukture spo-
teczngb. Patrzac z pozycji sytuacji wspotczesnej Polski rodzi sie pytanie o moz-
liwo$¢ przeciwdziatania owemu automatyzmowi w przypadku, gdy cate pofacie
naszego kraju borykajg sie z bezrobociem i ub6stwem, co w konsekwencji
uniemozliwia bagdZ utrudnia inwestycje majace na celu promocje potomstwa.
Mozliwos¢ prowadzenia dziatan publicznych majgcych skorygowaé nieprawi-
dtowosci zwigzane z funkcjonowaniem wolnego rynku jest jednak ograniczona.
Doswiadczenie krajow Europy Zachodniej uczy bowiem, iz najwieksza pomoc
publiczng per capita otrzymuja osoby sredniozamozne, czyli te, ktére maja wi-
zje strategii inwestycyjnej w potomstwo, lecz nie zawsze dysponujg wystarcza-
jacymi zasobami.

Zwazywszy na wspomniane zroznicowanie klasowe bardzo waznym zagad-
nieniem jest kwestia uzupetniania sie przeptywdéw publicznych i prywatnych.
Charakteryzujg sie one odmienng logika: pierwsze faworyzujg pokolenia wstep-
nych, drugie za$ zdecydowanie generacje zstepnych. Dlatego tez tak wazne jest
okreslenie, czy sg one wobec siebie komplementarne czy substytucyjne. Prace,
bazujgce na francuskich badaniach relacji miedzypokoleniowych w rodzinach,
wskazuja iz wspomniane rodzaje przeptywédw miedzypokoleniowych sg kom-

5 Chciatbym jednak podkresli¢ role nie tylko czynnika mentalnego (nastawienia na promocje
badz zapobiezenie degradacji spotecznej potomstwa), lecz réwniez wage obiektywnych czynnikéw
materialnych (wolumenu i rodzaju posiadanych zasob6éw) dla wystepowania powyzszych réznic.
Nie musze dodawa¢, iz wspomniane zréznicowanie jest przedstawione w sposéb modelowy, tj. sg
przedstawione typowe réznice, co nie oznacza, iz wystepujg one w kazdym przypadku.
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plementarne, nie konkurujg miedzy sobg (Attias-Donfut, Wolff 2000). Co wiegcej,
wyzsza warto$¢ i czestosé transferow publicznych zdajg sie mieé pozytywny
wplyw na wystepowanie przeptyw6w prywatnych (np. wyzszy poziom emerytur
umozliwia osobom starym pomoc swym dzieciom i wnukom; zistytucjonalizowa-
na opieka nad osobami niepetnosprawnymi nie zmniejsza, lecz przeciwnie zwigk-
sza czesto$¢ pomocy ze strony krewnych - zapewne dlatego, iz dotyczy najbar-
dziej potrzebujacych jednostek). Jest to konstatacja odmienna od ,ludowej
madros$ci” nauk spotecznych gtoszacej, iz instytucje panstwa dobrobytu, oddzia-
tujac na podstawy spoteczeristwa, na jego struktury, wptywaja niekorzystnie na
wiezi spoteczne, w tym iwiezi rodzinne. Co wiecej, istniejg przestanki, aby przy-
puszczaé, iz osoby majgce najwyzsze prawdopodobienstwo korzystania ze wspar-
cia rodzinnego majgjednoczes$nie najwiekszg szanse uzyskiwania ponadstandar-
dowych $wiadczerh publicznych. Dzieje sie tak gtéwnie dzieki temu, iz krewni
udzielajgcy pomocy aktywnie poszukuja jej w innych zinstytucjonalizowanych
zrodtach. Jednocze$nie powyzsza prawidtowos$¢ stawia w ztej sytuacji jednostki
nieposiadajace rodziny, pozbawione ,ducha przedsigebiorczo$ci” ukierunkowane-
go na uzyskiwanie pomocy ze zrédet publicznych.

Drugg kwestig 0 kluczowym znaczeniu jest zréznicowanie ze wzgledu na
pte¢. Kobietom i mezczyznom tradycyjnie spoteczenstwo przypisuje odmienne
role spoteczne, co przejawia sie odmiennymi wzorcami wsparcia miedzypokole-
niowego. Zroéznicowanie to wystepuje na dwoch ptaszczyznach: form transferow
oraz czestosci i statosci ich wystepowania. O ile mezczyzni preferujg transfery
finansowe i rzeczowe, o tyle w przypadku kobiet pomoc miedzypokoleniowa
przybiera zdecydowanie czesciej posta¢ ustug. Co wiecej, z postacig transferéw
Scisle jest zwigzany ich stopieh ,ucigzliwo$ci” (przez ktdrg rozumiem zakres
kontroli nad danym transferem). O ile mezczyZzni wybierajg formy wsparcia, nad
ktorymi majg duzg kontrole co do chwili ich wystepowania i wartosci (w przy-
padku wyboru ustug czesto sg to czynnos$ci o charakterze hobby), o tyle kobiety
zobowigzujg sie do takich postaci pomocy, w przypadku ktérych wystepuje ko-
niecznos¢ monotonnego, ustawicznego powtarzania (pomoc w opiece nad dzie¢-
mi, w przygotowaniu positkéw), badz brak jest kontroli nad chwilg okazania
wsparcia (np. choroba starszych rodzicéw, dzieci czy wnukow).

Cho¢ ostatnie lata przyniosty w naszym kraju bardziej egalitarny podziat
obowigzkéw domowych i nalezy oczekiwaé, iz w przysztoSci proces ten bedzie
postepowaé, wcigz utrzymuje sie i utrzymywac bedzie powyzsze zréznicowanie,
co moze prowadzi¢ do niekorzystnych konsekwencji w przysztosci. Podziat obo-
wigzkéw kobiet w dobie powszechnej aktywizacji zawodowej na ptatne i nieptat-
ne prowadzi do obnizania sie wartosSci przypisywanej pracom domowym (w kon-
tekscie relacji miedzypokoleniowych chodzi tu zwtaszcza o opieke nad dzieé¢mi
oraz sedziwymi i niepetnosprawnymi rodzicami/tesciami). Che¢ wykonywania
tych prac jest kluczowym czynnikiem zapewniajgcym dtugoterminowe, bezkon-
fliktowe przetrwanie spoteczenstwa (co w najbardziej oczywisty sposéb dotyczy
przetrwania biologicznego). Wycofywanie sie kobiet z tradycyjnych obowigzkéw
na rzecz piatnej pracy zawodowej owocuje m.in. zwiekszonym zapotrzebowa-
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niem na rynku na prace kobiet (przedszkolanek, pielegniarek, pracownic socjal-
nych, itp.), atym samym na struktury szkolnictwa ponadpodstawowego.

Kolejng kwestigjest problem miedzypokoleniowej pomocy osobom niepetno-
sprawnym. Z polskich badan wynika jednoznacznie, iz wspomagajagcymi sg
przede wszystkim cztonkowie rodziny zamieszkujacy razem z osobg niepeino-
sprawng i w mniejszym stopniu cztonkowie rodziny dochodzacy (autorki przepro-
wadzonego badania stwierdzajg iz 79% prac domowych jest wykonywana przez
osoby z tej pierwszej kategorii). W nielicznych przypadkach sg to sgsiedzi czy
opiekunowie z pomocy spotecznej (Ostrowska, Sikorska, Gaciarz 2001). Zaznaczy¢
przy tym nalezy, iz mate zaangazowanie stuzb spotecznych i niewielka réznorod-
nos¢ oferowanych przez nie ustug odpowiadajg za czesty brak kojarzenia ,,pomocy
spotecznej” z mozliwoscig uzyskania $wiadczeA opiekunczych, lecz gtdwnie zasit-
kéw. Po czesdci za taki sposdb rozumowania odpowiada¢ moze réwniez wcigz silne
w Polsce przekonanie, iz za jednostke odpowiedzialni sg przede wszystkim jej naj-
blizsi, cho¢ - jak sie wydaje - w mtodszych generacjach - podobnie jak to ma miej-
sce w innych krajach - wzmaga sie przekonanie co do obowigzkéw sektora pu-
blicznego w opiece nad osobami niepetnosprawnymi (wtaczajac do tej kategorii
rébwniez osoby niepetnosprawne gtéwnie wskutek zaawansowanego wieku).
W wiekszosci niepetnosprawni pozytywnie oceniajg pomoc rodziny, cho¢ zazna-
czy¢ nalezy, iz taka pozytywna ocena nie oznacza automatycznie, ze wsparcie jest
udzielane we witasciwym czasie, wymiarze i we wilasciwy sposob. Nie zawsze
jednak mozna w takim przypadku winié za ten stan rzeczy rodzine. Ta ostatnia
bowiem czesto odczuwa deficyt umiejetnosci, nie wiedzac, jak umiejetnie wspo-
magac¢ potrzebujagcych. Patrzac na wage wspolnego zamieszkiwania z bliskimi
krewnymi dla mozliwoSci zaspokajania potrzeb ludzi niepetnosprawnych zaznaczy¢
nalezy, iz zte warunki mieszkaniowe w Polsce (brak osiggalnych cenowo mieszkan)
sg w takim przypadku niejednokrotnie czynnikiem tagodzacym sytuacje osob nie-
petnosprawnych, schorowanych i sedziwych.

W przypadku oséb powaznie uposledzonych pomoc miedzypokoleniowa nie-
zbedna jest przez cale zycie. Osoby takie charakteryzujg sie nizszym niz og6lny
wspotczynnikiem zawierania matzenistw, co automatycznie pocigga za sobg row-
niez mniejszg szanse posiadania w starszym wieku wsparcia ze strony potomstwa.
Problem ten moze w perspektywie Kilku dziesiecioleci sta¢ sie wazng kwestig ze
wzgledu na wzrastajgce prawdopodobienstwo dozycia do zaawansowanego wieku
przez osoby nawet powaznie niepetnosprawne. Rodzi to w warunkach ogranicza-
nia dzietnosci, a zatem zmniejszania sie szansy wspomagania takich os6b w star-
szym wieku przez rodzenstwo, problemy z zapewnianiem opieki (ewidentnym
przyktadem sg w tym przypadku osoby upos$ledzone umystowo, wymagajace
statej i intensywnej opieki przez cate swe - coraz dtuzsze - zycie).

Jako ostatni kluczowy obszar zwigzany z wtasciwym funkcjonowaniem prze-
ptywdw miedzypokoleniowych wymieni¢ nalezy przemiany demograficzne, ja-
kim podlega obecnie polska rodzina. Owe przemiany prowadzg do przeksztatcen
wielkosci i struktury rodziny, a posrednio samoistnie oddziatujg na zmiane wyko-
nywanych funkcji przez rodzine, a zwitaszcza przez poszczegdlne osoby wcho-
dzace wjej skiad.
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Wspotczesna rodzina doswiadcza bowiem catej gamy nowych doswiadczen
demograficznych znajdujgcych odzwierciedlenie rowniez i we wzorcach przepty-
woéw miedzypokoleniowych. Ograniczanie dzietnosSci, przybierajagce posta¢ mato-
dzietnosci, a zwilaszcza Swiadomej bezdzietnosci, upowszechnianie sie zwigzkdw
nieformalnych, rozwodéw, obnizanie sie¢ poziomu umieralnosci prowadzace do
wystepowania wielopokoleniowos$ci i zaawansowanej starosci to typowe czynniki
jednoznacznie oddziatujgce na wolumen, rodzaj i kierunek transferbw miedzypo-
koleniowych.

Ograniczanie dzietnosci i odraczanie momentu wydawania na $wiat potom-
stwa prowadzi¢ bedg do powstawania rodzin matodzietnych, tj. takich, w ktérych
przeptywy miedzypokoleniowe (gtéwnie finansowe i rzeczowe) beda skoncen-
trowane na nielicznych jednostkach z najmtodszej generacji. Tym samym zwiek-
szaC sie bedzie szansa na to, ze miodzi ludzie bedg odpowiadaé kryteriom wyso-
kiej jakosci kapitatu ludzkiego oraz na to, ze w okresie usamodzielniania sie
uzyskiwac¢ bedg wsparcie ze strony swych rodzin. Niestety, pojawia¢ sie w tym
przypadku moga zaktdcenia zwigzane z upowszechnianiem sie rozwoddéw oraz
z faktem, iz jednostki wchodzgce w sktad roéznych klas spotecznych posiadajg
odmienne wzorce prokreacyjne.

Matodzietno$¢, a zwihaszcza bezdzietnos¢, prowadzi¢ bedzie z kolei do zmniej-
szania sie liczby potencjalnych opiekunéw rodzinnych mogacych wspiera¢ ludzi
starszych. W przypadku np. jednodzietnosci dojdzie do sytuacji, gdy jedno dziecko
opiekowac sie musi dwojgiem rodzicdw, uczestniczy¢ w opiece nad tesciami, a nie-
kiedy jeszcze dziadkami. Podejrzewaé zatem nalezy, iz czynnik demograficzny od-
powiada¢ bedzie w przysztosci za wzrost odczué ,,wypalania sie”, co prowadzi¢ moze
do konfliktow rodzinnych, niewypetniania opieki, a w efekcie obnizania sie poczucia
jakosci zycia dwoch generacji. Generalnie oczekiwac nalezy wzrostu zapotrzebowa-
nia w przysztosci na opieke zinstytucjonalizowang (z oczywistych wzgledéw dotyczy
to w najwiekszym stopniu 0séb bezdzietnych).

Obnizanie sie umieralnosci i przewidywana poprawa stanu zdrowia osob sta-
rych z jednej strony zwiekszaé¢ bedg zapotrzebowanie na opieke ze strony rodziny
(via wzrost liczby oséb sedziwych), z drugiej za$ prowadzi¢ bedg do op6zZnienia
momentu wystgpienia takiej potrzeby. Tym samym zwiekszac sie bedzie w przy-
sztosci szansa, iz w przypadku posiadania zyjgcego potomstwa przez sedziwego,
wymagajgcego statej opieki seniora, potomstwo bedzie w wieku emerytalnym.
A zatem zjednej strony bedzie ono w stanie wywigzywac sie z obowigzkéw wo-
bec swych rodzicéw, z drugiej za$ strony owe dzieci bedgjuz mialy za sobg etap
zycia naznaczony checig bgdz koniecznoscig opieki nad wnukami w wieku przed-
szkolnym.

Podsumowujgc czes¢ wywodow dotyczacg wptywu czynnika demograficzne-
go dla witasciwego funkcjonowania przeptywdw miedzypokoleniowych, wydaje
sie, iz wystepujace obecnie przemiany demograficzne w perspektywie kilku de-
kad wraz z postepujgca heterogenizacjg rodzin stang sie kluczowym czynnikiem
okre$lajagcym skuteczno$¢ systemu rodzinnego wsparcia.
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Kofczac niniejszy punkt, krétko wspomnie¢ nalezy o zmieniajacych sie
z uptywem czasu postaciach wsparcia miedzypokoleniowego. Podejrzewaé bo-
wiem trzeba, iz podobnie jak miato to miejsce w krajach wysoko rozwinietych,
coraz wiekszego znaczenia jako transferu nabierajg z uptywem czasu w Polsce
naktady w kapitat ludzki potomstwa. Tendencje takg nalezy oceni¢ jednoznacznie
pozytywnie, powinna by¢ ona przez organy panstwa wspomagana, zwlaszcza
w takim zakresie, aby che¢ zapewnienia odpowiedniego poziomu inwestycji
w posiadane juz obecnie potomstwo nie stanowita automatycznie podstawowego
powodu ograniczania dzietnoSci jeszcze pozadanej. Innym przykladem zmian
form przeptywéw miedzypokoleniowych mogg by¢ poreczenia bankowe. Wraz ze
zmniejszajaca sie inflacjg i wiekszg dostepnosciag kredytdw - zwtiaszcza kredytéw
hipotecznych - wzrasta¢ bedzie w najblizszych latach rola poreczeri bankowych
dokonywanych przez rodzicdw miodych ludzi, stuzagcych pozyskiwaniu srodkéw
na zakup samodzielnego mieszkania. Chodzi w tym miejscu o podkre$lenie dy-
namiki przeptywow, zmiennosci ich form w zaleznosci od wymagan i mozliwosci
rynkowych.

4. Rekomendacje

Uwzgledniajac przedstawione powyzej uwarunkowania funkcjonowania we-
whnatrzrodzinnych przeptywdéw miedzypokoleniowych, sformutowa¢ mozna na-
stepujace rekomendacje majace stuzy¢ poprawie dziatania rodzin w tej dziedzinie.
Ponizsze rekomendacje nie posiadajg charakteru wyczerpujgcego, odznaczajg sie
réznym stopniem ogolnosci, tym niemniej niektdre z nich tworzg logicznie potg-
czony zbhior.

1) Konieczno$¢ prowadzenia w Polsce badan nad przeptywami miedzypoko-
leniowymi. Nasza obecna wiedza w tym wzgledzie bazuje na przestankach, nie na
pewnikach, a i to przede wszystkim na przestankach wysnutych na osnowie zna-
jomosci sytuacji w innych krajach. Badania powinny by¢ skoncentrowane na
skutkach wprowadzania szczeg6towych narzedzi polityki spotecznej dla rodziny,
a szczegOlnie na sposobach reakcji rodziny na nowe narzedzia (problem ten o tyle
jest wazny, iz wiele narzedzi prowadzi do nieuswiadamianych przez autoréw
zmian legislacyjnych w zachowaniach reallokacyjnych rodziny).

Osobnym zagadnieniem jest powigzanie badan nad przeptywami miedzypo-
koleniowymi z badaniami nad percepcjg jakos$ci zycia i dobrostanu os6b wspo-
magajacych i wspomaganych. Z punktu widzenia polityki spotecznej w ramach
UE zagadnienie to nabiera kluczowego charakteru. Znaczna cze$¢ tych badan
moze by¢ przeprowadzona z wykorzystaniem $rodkéw finansowych UE.

2) Zwazywszy na wspomniane wczesniej wyraznie odmienne klasowo modele
przeptywow miedzypokoleniowych jest zalecane w przypadku stosowania zachet
do inwestycji w kapitat ludzki potomstwa wprowadzanie programow uwzgled-
niajgcych poziom dochodéw rodzin. W innym przypadku s$rodki publiczne beda
wykorzystywane gtéwnie na inwestycje w kapitat ludzki przez osoby z klasy
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Sredniej i wyzszej (a zatem wystgpi petryfikacja, a nawet eskalacja zr6znicowa-
nia), podczas gdy podstawowym celem tego typu programéw powinno by¢ wy-
rownywanie szans edukacyjnych. Rodzi sie zatem pytanie o szerszym znaczeniu,
czy zasada subsydiarno$ci oznacza to samo niezaleznie od kluczowych cech subpo-
pulacji, do ktdrych jest stosowana®.

3) Z punktu widzenia mozliwosci wzmozenia zainteresowania rodzicow prze-
ptywami miedzypokoleniowymi w postaci inwestycji w kapitat ludzki potomstwa
zasadnym wydaje sie wprowadzenie systemu bonéw edukacyjnych. W efekcie
majac pewnos$¢, iz niezaleznie od wyboru rodzaju szkoly dziecko otrzyma takie
same naktady publiczne wigksza niz obecnie cze$¢ rodzicéw kierowataby swa
progeniture do szkét majgcych dobra opinie (szkoty bylyby bowiem zaintereso-
wane uzyskaniem takiej oceny). Poniewaz czyniliby to gtéwnie rodzice Swiadomi
koniecznos$ci inwestowania w przysztos¢ potomstwa, powstatyby szkotly, w kto-
rych w tanszy sposéb mozna by realizowa¢ zajecia dodatkowe niz przez zakup
w wyspecjalizowanych firmach dziatajagcych na wolnym rynku. W rezultacie takie
same prywatne naktady na inwestycje w potomstwo przynosityby wieksze efekty.

4) Wprowadzenie mozliwosci gromadzenia na specjalnych rachunkach po-
wierniczych odpisywanych od dochodu $rodkéw przeznaczonych na sfinansowa-
nie edukacji dzieci w szkotach wyzszych. Propozycja taka jest logicznym nastep-
stwem rekomendacji poprzedniej.

5) Brak $rodkéw publicznych uzasadnia utrzymanie, nawet w przypadku zgo-
dy na jakg$ forme odptatnosci za studia w szkotach publicznych, zasady puli
miejsc catkowicie bezptatnych obsadzanych w ramach konkurséw. Jednak zwa-
zywszy na fakt, iz szkolnictwo wyzsze jest klasycznym przyktadem dobra poli-
tycznego (rozproszone koszty ponoszone przez ogd6t podatnikow, korzysci sku-
pione gtéwnie wsréd oséb z klasy Sredniej, ktérej potomstwo stanowi z reguly
wiekszos$¢ przyjmowanych na studia - sptacajg sie zatem posrednio w postaci
oszczednos$ci na czesnym weczesniejsze inwestycje w kapitat ludzki), wskazane
jest ograniczenie kosztéw funkcjonowania tego sektora szkolnictwa, z przesunie-
ciem wydatkdw na wczes$niejsze etapy. Celem takiego posuniecia powinno by¢
podniesienie poziomu nauczania w szkotach $rednich, co z kolei powinno utatwic
rzeczywiscie uzdolnionym jednostkom z klas nizszych rekrutacje na bezptatne,
konkursowe miejsca w szkotach wyzszych.

6) Konieczne jest odwotanie sie do prywatnych form wsparcia miedzypokole-
niowego bedacych uzupetnieniem (wzmocnieniem) transferéw publicznych. Pre-
ferowane prywatne formy pomocy zwazywszy na zakres ubdstwa powinny miec
posta¢ ustug. Przyktadowo, poza duzymi o$rodkami miejskimi tatwiej jest namo-
wi¢ rodzicow dzieci w wieku szkolnym do wykonania nieodptatnych prac na
rzecz szkoty niz do ,,sponsoringu”. Wykorzystywa¢ w takim przypadku mozna

Moéwigc w uproszczeniu, w przypadku o0s6b zamoznych oznaczataby ona w rzeczywistosci
pomoc w zapewnieniu dodatkowych inwestycji (skoro zapewniany jest taki sam poziom $wiadczen,
Srodki prywatne w catoSci sg przeznaczane na dodatkowe szkolenia, kursy, itp.), za§ w przypadku
ubozszych zapewniataby tylko osiggniecie podstawowego poziomu wyksztatcenia. Realistycznie
nalezy uznaé takie rozwigzanie generalnie za wtasciwe.
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przeptywy czasu, réznorodne ustugi Swiadczone innym, cho¢ z my$lg o poprawie
warunkow, w jakich zyje witasne dziecko. Takie zachety dodatkowo wzmocnig
wewnatrzrodzinne przeptywy miedzypokoleniowe (dziata¢ tu moze choéby znany
mechanizm redukcji dysonansu poznawczego).

7) Przekazanie z powrotem rodzinie wiekszej czesci odpowiedzialnosci za
opieke nad osobami sedziwymi i niepetnosprawnymi nie powiedzie sig, jesli jed-
noczesnie nie zostang opracowane programy wspomagania opiekunéw rodzin-
nych. Programy te ukierunkowane muszg by¢ przede wszystkim na przejsciowe
zastepowanie rodzinnych opiekunéw (np. na czas ich wakacyjnych wyjazdéw,
wieczornych wyjsc), organizowanie opieki dziennej, umozliwiajgcej opiekunowi
wykonywanie pracy zarobkowej, przygotowywanie spotkan poswieconych prze-
kazywaniu opiekuriczego know-how (kursy opieki pielegniarskiej, grupy samo-
pomocy rodzinnych opiekunow), wreszcie opieke psychologiczng chronigca
z jednej strony przed ,wypalaniem sie”, z drugiej za$ przed nieuniknionym roz-
staniem ze starszym krewnym, z ktérym wskutek sprawowania dtugotrwatej,
intensywnej opieki zostala ozywiona wiez emocjonalna. O wadze zagadnienia
Swiadczy fakt, iz w trakcie najblizszego dwudziestolecia liczba oséb sedziwych
(80 lat i wiecej) zwiekszy sie blisko dwukrotnie.

8) Promowac¢ nalezy rodzinng opieke nad osobami sedziwymi i niepetno-
sprawnymi, stosujac jednocze$nie utatwienia majgce na celu zwiekszenie blisko-
Sci przestrzennej krewnych z réznych generacji. Na poziomie lokalnym powstac
powinny osrodki utatwiajagce dokonywanie zamiany lokali mieszkalnych przez
osoby, ktore chcg badz wspodlnie zamieszkiwaé ze swymi dzie¢mi/sedziwymi
rodzicami, badz tez chcg zamieszkiwa¢ w poblizu swych dzieci/sedziwych rodzi-
cow. Na poziomie centralnym zastanowi¢ sie nalezy nad obnizeniem optat (po-
datek od kupna/sprzedazy, optaty notarialne i za wpis do ksigg wieczystych) po-
drazajacych koszt takiego przedsiewziecia.

9) W warunkach wysokiego bezrobocia - zwtaszcza ukrytego na wsi - nalezy
zastanowi¢ sie, czy préby uszczelniania systemu emerytalnego, a zwtaszcza sys-
temu przyznawania rent sg zasadne nie tylko z punktu widzenia spotecznego, ale
réwniez i ekonomicznego. Latwos¢ uzyskiwania Swiadczen rentowych przez oso-
by znajdujgce sie w wieku rodzicow mitodych bezrobotnych w warunkach braku
pewnosci pracy jest w przypadku catych region6w naszego kraju pierwszoplano-
wym Srodkiem przez wewnatrzrodzinng redystrybucje prywatnych zasobdéw za-
pobiegania nedzy i zaspokojenia podstawowych potrzeb kilku generacji.

10) Wprowadzenie w rozwigzaniach legislacyjnych odnoszacych sie do prze-
pisow emerytalnych znanej w Niemczech i Francji zasady uznawania za okres
aktywnodci zawodowej czasu wychowywania dzieci przez kobiety (sprzeczac sie
mozna, ile ,warte” jest dziecko, wspomniane panstwa proponujg bowiem 3 i 5 lat
minimalnych skitadek za kazde dziecko). W takim przypadku dokonywatoby sie
przeksztatcanie dziecka z dobra prywatnego w dobro publiczne. Bytoby to jedno-
czes$nie narzedzie pronatalistyczne przeciwdziatajgce ograniczaniu dzietnoSci ze
wzgledu na dtugookresowe korzysci ekonomiczne.
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11) Zwazywszy na przewidywane w przysztosci tendencje spoteczne, ekono-
miczne i demograficzne przewidywa¢ mozna juz dzi$ upowszechnianie sie rozwo-
dow (ktdre per se sg czynnikiem zaktdcajagcym, a niekiedy eliminujgcym transfery
prywatne), bezdzietno$ci i matodzietnos$ci, zycia w samotnosci oraz dtugowieczno-
§ci. Kazda z powyzszych przemian demograficznych odciska swe pietno na praw-
dopodobienstwie wystgpienia, czestosci wystepowania, formie i wartosci transfe-
row miedzypokoleniowych, a tym samym posrednio okre$la zapotrzebowanie na
pomoc formalng. Stad tez - uwzgledniajac prawo jednostek do swobodnego wybo-
ru drogi zyciowej w trzech pierwszych przypadkach i do zycia w przypadku
czwartym - prowadzi¢ nalezy nieustanny monitoring przemian demograficznych.

12) Szczeg6lng uwage nalezy kierowa¢ w dziataniach ukierunkowanych na
opieke nad osobami starymi, na bezdzietne malzenstwa i takiez osoby samotne7.
Brak witasnego potomstwa oznacza bowiem brak podstawowego Zrédta wsparcia
w okresie starosci, jednoczes$nie wsrod osob nie posiadajgcych dzieci wystepuje
nadreprezentacja jednostek nie posiadajgcych rodzenstwa. Co gorsza, wspomnia-
ne w niniejszym opracowaniu zwigzki pomiedzy udzielaniem pomocy prywatnej
i publicznej prowadzg do sytuacji, gdy osoby takie stajg sie zmarginalizowane
spotecznie, brak jest czesto w odpowiednich lokalnych instytucjach polityki spo-
tecznej jakiejkolwiek informacji o nich. W tym przypadku nalezy odejs¢ od
sztywnych rozwigzan wigzacych niekiedy otrzymanie wsparcia publicznego
z kryterium dochodowym.
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