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Obraz Orientu w jezyku listow prywatnych
Stanistawa Chlebowskiego (1835-1884)

Podstawe niniejszego omowienia stanowig przynalezgce do literatu-
ry uzytkowej listy prywatne, a wiec zrodla niefikcjonalne odzwierciedlajace
wycinek okreslonej rzeczywistosci intymnej na szerszym tle kontaktow towa-
rzyskich, przemian obyczajowych oraz bardziej lub mniej doniostych wyda-
rzen historycznych. Zgodnie jednak z zalozeniami zorientowanych kulturowo
nurtow wspolczesnej lingwistyki przyjmuje sie, iz obok funkcji poznawczej
sluzacej przekazywaniu informacji, funkcji ekspresywnej pozwalajacej na
komunikowanie wewnetrznych przezyc¢ jednostki oraz funkcji pragmatycznej
majacej na uwadze realizacje celow praktycznych, analizowane teksty przy-
nosza konceptualizacje, interpretacje oraz kategoryzacje przedstawianej rze-
czywistosci, czemu towarzyszy nieustanne wartosciowane jej komponentow".

Dokonana dalej analiza obejmuje 192 rekopismienne listy Stanistawa
Chlebowskiego do matki i dwu siéstr osiadlych w Krakowie po powrocie ze
Stambulu (przez pierwsze cztery lata mieszkaly z synem i bratem w Turcji)
oraz 18 listow malarza do J.I. Kraszewskiego®.

* molma73@gmail.com, doktor habilitowany profesor nadzwyczajny, Uniwersytet
Pedagogiczny im. KEN w Krakowie, Instytut Filologii Polskiej, Katedra Jezyka Polskiego,
ul. Podchorazych 2, 30-084 Krakow.

1

Zob. np. fundamentalng prace Janusza Anusiewicza (1995) i publikacje wyrastaja-
ce z lubelskiego srodowiska naukowego. Podobne do sygnalizowanej tutaj perspektywy
badawczej zalozenia przyswiecajg réwniez pracom Aleksandry Niewiary (np. 2000; 2010)
mieszczacym sie w nurcie rozwazan nad stereotypami etnicznymi.

2

Omawiane listy znajduja sie w Dziale Rekopisow Biblioteki Jagiellonskiej w Krakowie,
wchodzac w sklad spuscizny po rodzinie Pawlikowskich z Medyki. Wszystkie przytaczane
dalej cytaty zachowuja pisownie¢ oryginatu (lgcznie z niekonsekwentng dystrybucjg wiel-
kich i matych liter, np. suttan/Suttan, wschéd/Wschéd), niewielkiej modernizacji poddano tyl-
ko ich interpunkcje, by utatwic¢ zrozumienie sensu wypowiedzi.
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Stanistaw Chlebowski — urodzony na Podolu artysta malarz (nie-
mal réowiesnik Matejki, Kotsisa, Grottgera, Gryglewskiego) — poczatko-
wo nauki pobierat w Odessie, studiowatl zas w Petersburgu, Monachium
i Paryzu. W 1864 roku znalazl sie¢ w Stambule, przygotowujac materiaty
do obrazow batalistycznych ukazujacych sceny z wojen polsko-tureckich.
Los sprawil, ze awansowal na stanowisko nadwornego malarza sultana
Abdul Aziza (pierwszego w dziejach Turcji tak postepowego i otwarte-
go na kontakty z Zachodem wiladcy), dla ktérego pracowal blisko 12 lat,
z rzadka wyjezdzajac, gléwnie do Egiptu. Chlebowski prowadzil boga-
ta korespondencje, przede wszystkim w jezyku polskim i francuskim,
ale zachowatly sie tez listy, w ktéorych nadawca uzywa jezyka greckiego
i tureckiego. Sam zreszta w listach wspomina o nauce jezyka arabskie-
go i o fakcie, ze pelnil okazjonalnie funkcje ttumacza sultana, kiedy ten
przyjmowal gosci z Europy.

Celem zaprezentowania i omowienia zebranego materialu badawcze-
go nalezy, jak sie wydaje, przyja¢ dwa odmienne punkty widzenia, z per-
spektywy ktoérych postrzegang rzeczywistos¢ opisuje S. Chlebowski.

Perspektywa artysty malarza

Niespelna trzydziestoletni malarz, znalazlszy sie w stolicy imperium
otomanskiego w jego epoce schylkowej, nie postuguje sie ani razu lekse-
mem Orient, uzywajac synonimicznego w stosunku do niego rzeczownika
Wschod. Jakiz on zdaniem artysty jest?

Wykorzystane przez piszacego slownictwo nie pozostawia ztudzen, iz
cudowny i nieopisany Wschod, okreslany mianem krainy dziewiczej (w znacze-
niu ‘$wiezej, czystej’; kontekstowo takze: ‘nietknietej kulturg zachodnig’)
oraz blogostawionych krajow (w znaczeniu krajow ‘nieocenionych, pomysl-
nych, chwalebnych’), podlega waloryzacji z punktu widzenia kryterium
estetycznego i po czesci witalnego*. Jako taki zreszty zostaje przy pomo-
cy dosadnych srodkdw wyrazu przeciwstawiony cywilizacji europejskiej
porownanej do starej rudery — starej baby i starego galganu, ktora paskudzi i nisz-
czy to, co tradycyjne, naturalne:

Wschdd jest to jeszcze kraina dziewicza, mozna w niej duzo nietknietego znalez¢ (do
J.I. Kraszewskiego, 19 I 1873).

5 Znaczenie objasnianych w tekscie leksemow jest podawane za Stownikiem jezyka pol-
skiego pod redakcjg Witolda Doroszewskiego. Wybor tego leksykonu wynika z faktu, iz
swoim zakresem chronologicznym obejmuje on czas, w ktérym powstaly rozpatrywane
listy.

4 Kryteria wartosciowania przywolywane s3 tutaj za fundamentalng pracg Jadwigi
Puzyniny (Puzynina 1992).
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[...] Wschéd nasz cudowny i nieopisany, w poréwnaniu z ktorym Europa wydaje sie
teraz jak stara rudera — stara baba i stary galgan (do J.I. Kraszewskiego, 5 IX 1873).

[...] moze piszac o Wschodzie, zechce Pan na koniec sam zobaczy¢ te blogostawione
kraje, gdzie jeszcze zostaly niewyczerpane zrddla dla artystéw (do J.I. Kraszewskiego,
10 11875).

Wartosciowanie Orientu z perspektywy kryterium witalnego, wraz
z zartobliwym wykorzystaniem frazeologii typowej dla nacechowanego
rejestru polszczyzny oraz formacji hipokorystycznych, pokazuja kolejne
dwa cytaty:

[...] mam wiec szczerg che¢ przywiezé z Egiptu zapas duzy zdrowia a cho¢ malenki
grosz (do rodziny, 4 I11875).

Zdrow jestem jak ryba a raczej jak wilk, bo mam taki apetyt, ze gotéw jestem pozjadac
Arabczeta na ulicy (do rodziny, 27 I11875).

Zachwyt Chlebowskiego odzwierciedlajg nie tylko leksemy przymiot-
nikowe, ale tez czasowniki stuzgce w polszczyznie okazywaniu uczuc (lubic,
kocha¢, admirowac):

Bo ja wschodnie plemiona bardzo lubie (do rodziny, 9 V 1872).

Kocham i admiruje Wschod, gdyz, gteboko zastanowiwszy sie, w catej Europie to jedy-
na kraina dla artystow, trzeba si¢ tylko dobrze porozumie¢ w jakim znaczeniu. Idzie

tu tylko o czerpanie z natury najpiekniejszych wzorow ludzi, strojow i budownictwa.
Wszystko to sg zabytki przeszlych wiekéw i wszystko to ocalato od cywilizacyi, kto-
ra niszczy wszystko artystyczne co do powierzchownosci. Na wschodzie wiec artysta

moze z natury malowac to, co w innych krajach konwencjonalnie si¢ fabrykuje po pro-
wincjach (do J.I. Kraszewskiego, 25 X 1875).

Do Paryza chce gwaltem, aby widzie¢ malowanie innych malarzy, uczy¢ sie i robi¢
postepy, ale serce i oko moje zawsze sie¢ na wschdd obraca¢ beda, jak u wiernego
muzulmanina, ktéry sie dzis staje rzadkoscig i jako antyk trzeba ich bedzie stawiac na
potkach miedzy staremi rupieciami (do J.I. Kraszewskiego, 29 XI 1875).

Namawiasz mnie Pan abym predzej ze Stambutu uciekat. To c6s tak jak radzi¢ glodne-
mu, zeby sie najadl. Wyznaje szczerze, ze Wschdd tak gleboko zalegt w serce moje, ze

juz bez niego zy¢ nie moge, ale to sie tyczy sztuki a nie zycia materialnego, ktore staje

sie tu co dzien ohydniejsze (do J.I. Kraszewskiego, 29 XI 1875).

Zaréwno Wschdd, jak tez reprezentatywna dla niego metropolia
— Stambul, zyskuja u Chlebowskiego miano kochanych lub ukochanych:

Moze kiedys przeniose swojg rezydencje do Paryza, ale to jeszcze bardzo daleka epoka,
bo dzis$ za nic bym sie z moim kochanym Wschodem nie rozstat (do rodziny, 16 XI1873).

[...] bym nie zamienit Stambutu na stale mieszkanie na zadny inny kraj na $wiecie,
ludzi tak pieknych i strojow ludowych na ulicy nigdzie nie ma jak w moim kochanym
Stambule (do rodziny, 21 XI 1872).

Ale do Stambulu gwaltem mnie ciggnie — ztesknilem sie za swoim ukochanym Stam-
butem (do rodziny, 26 XI 1872).
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W odniesieniu do Kairu, odwiedzonego kilkakrotnie, Chlebowski
postuguje sie analogicznymi §rodkami jezykowego wyrazu, to jest leksyka
wartosciujgcg pozytywnie (zwlaszcza zwraca uwage leksem cudowny i jego
derywaty oraz intensivum przymiotnikowe przesliczny):

[...] zaglebiam sie w ciasne uliczki starego Kairu, gdzie jeszcze cywilizacyja nie znisz-

czyla cudownosci starych arabskich i tam maluje studia az do potudnia (do rodziny,

27 111875).

Atymczasem laze po miescie, gawronie si¢ na Arabow i co krok notuje sobie w pamieci

przesliczne sceny, ktore tu w naturze tak sie same sktadaja, jak gdyby umyslnie byty

ulozone dla malarza. Tylko siadaj na ulicy i maluj — a juz bedzie obraz (do rodziny,
7 IV 1875).

To nie przeszkadza, ze chcialbym cale zycie na zime do Kairu przyjezdza¢, ale to
pewna, Ze nie dla tej gawiedzi, co to w eleganckich surdutach chodzi, ale dla cudow-
nych Arabow, Arabek i bachuréw, ulic, meczetow i stonca, ktére tu cudownie swie-
ci — zupelnie to jest zakatek swiata dla artystow stworzony i zachowany jeszcze od
europejskiej cywilizacyi, ktora wszystko paskudzi i niszczy, co tylko byto pieknego
(do rodziny, 1 V 1874).

Peten zachwytu jezykowy obraz Wschodu postrzeganego z perspek-
tywy malarza maci nieco jego poczucie artystycznego osamotnienia i nie-
Zrozumienia:

Jestem tu sam w Stambule. Artystow prawie nie ma, a znawcéw zupetnie (do J.I. Kra-
szewskiego, 10 1 1875).

Krytyczny stosunek do zamieszkujacej Wschod publicznosci artystycz-
nej odzwierciedlajg jednoznaczne poréwnania operujace waloryzujacymi
przymiotnikami w obrebie comparandum (antyartystyczny, ciemny) i wyra-
zeniami o niejednakowym stopniu upowszechnienia w polszczyznie
w funkcji comparans:

[...] Zzyjaca tu na wpol europejska publicznosc jest tak antyartystyczna, jak dzisiejszy

Grek w poréwnaniu z Grekiem z czasow Fidiasza (do J.I. Kraszewskiego, 25 X 1875).

Juz od kilku dni w gazetach oglaszam, ze on [Géréme — francuski malarz neoklasycy-

sta] przyjedzie, aby caty Stambut o tem wiedzial, a ze publiczno$¢ tutejsza ciemna jak

tabaka w rogu, to przygotowuje do gazety artykul z wymienieniem jego najwazniej-

szych robot (do rodziny, 3 V 1875).

Ostatni z cytatow wart przytoczenia w tym miejscu odzwierciedla
swoistg kategoryzacje, ktorej Chlebowski poddaje odbiorcow sztuki. Wyda-
je sie, ze artysta dzieli ich na ludzi, dla ktorych wypada malowac uczciwie
i po ludzku, i na calg reszte (to jest Turkow), dla ktorej obrazy sa fabrykowane
(leksem czesto uzywany w odniesieniu do pracy na dworze sultana ozna-
czajacy ‘produkowanie czegos w duzej ilosci, masowo’):

Pragne okrutnie uczciwie i po ludzku zaczg¢ malowac dla ludzi, a nie dla Turkéw (do

rodziny, 25 VI 1872).
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Perspektywa obywatela panstwa tureckiego
i poddanego sultana

Listy adresowane przez Chlebowskiego opatrzone sg nie tylko dokladang
datacja, ale takze precyzyjna lokalizacja. Wsréd uzytych przez piszacego topo-
nimow dostrzec mozna nazwy takie, jak: Azyja, Turcyja, Bosfor, Stambut, Smyrna,
Kair, Galata-Saray, Bebek, Aga Haman oraz nazwy wlasne obiektéw sakralnych,
na przyklad: Swigta Zofia, meczet Ejab. Wszystkie one u uzytkownikéw jezyka
polskiego (i nie tylko polskiego) przywoluja na mysl kulture bizantyjska. Wie-
le uwag rozsianych w rozpatrywanej korespondencji uswiadamia jednocze-
$nie czytelnikowi usytuowanie Stambutu na styku dwoch kontynentéw, np.:

Na szostg musze by¢ w Azyi (do rodziny, 9 V 1871).

Obok toponiméw sporg frekwencja w analizowanej korespondencji
cieszy sie inny typ nazw wlasnych, mianowicie etnonimy. Ich obecnos¢
w listach Chlebowskiego upowaznia do wniosku, iz polozony po obu stro-
nach Bosforu Stambul byl miastem wielonarodowosciowym:

Dawniej w Stambule, gdy bywaty ciezkie czasy w moich finansach, Grecy, Zydzi, Turcy
iOrmianie nawet kredytowali mi (do rodziny, 12 II1 1874).

[...] teraz padyszachowi niestworzone dziwa wysmarowuje, ktore w podziwienie
wprowadzajg nie tylko Turkow, Arabow, Abisynczykéw i Ormian, ale i sam Pan Bog
dziwowac sie musi z gory, gdyz on, ktéry duzo zwierzat natworzyt, nie ma nic podob-
nego pomiedzy swemi dzielami (do rodziny, 3 IX 1872).

Niektoére z wymienionych narodowosci poddane zostaja w listach blizszej
charakterystyce. Najwiecej uwagi poswieca piszacy Turkom, w odniesieniu do
ktorych wielokrotnie zostajg uzyte leksemy swiadczace o ich nieuczciwosci
(czasownik skrasc, rzeczowniki: ztodziej, szachrajstwo, oszukaristwo, szelmostwo)’:

Zlodzieje Turcy twardo si¢ trzymaja i cala historja nim grosz jaki da sie wydusic (do

rodziny, 25 IV 1872).

Sumiennie mowigc w mojej sprawie bardzo malo winni Turcy, gdyz oni jako zlodzieje
z profesji, ze nie chcg oddawac tego, co winni, to bardzo naturalnie (do rodziny, 28 IX 1875).

Co Turek raz skradnie, to juz i diabet mu z gardta nie wydrze (do rodziny, 20 II 1872).

Szelmostwa si¢ u nas w Turcyi wyrabiajg (do rodziny, 4 VI 1872).

Wartosciowaniu Turkéw wedle kryterium moralnego stuzy tez dosad-
ne stownictwo (np. tchorze, cymbaty) i frazeologia, a nawet srodki stowotwor-
cze o nacechowaniu ironiczno-lekcewazacym (hipokoristicum Tureczki):

5 Jezykowy obraz Turka, wylaniajacy sie z korespondencji Chlebowskiego, jest w wie-
lu aspektach zbiezny z funkcjonujacym przez kolejne stulecia stereotypem tej narodowo-
$ci. Paralele te sg szczegolnie wyrazne w zakresie tureckiej chciwosci oraz sklonnosci do
oszustw (Niewiara 2000: 183-196).
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Z Turkami dzis$ sto razy gorzej jak dawniej bylo, nie ma ani jednego przyzwoitego czto-
wieka (do rodziny, 17 1 1874).

Turcy tchoérze i cymbaty, nikt nie $miat ust otworzy¢ (do rodziny, 4 VIII 1872).

Dos¢ ze Tureczki sami winni, idg ku upadkowi przez swoje zepsucie, szachrajstwo,
oszukanstwo i brak patryjotyzmu (do rodziny, 20 XII 1875).

O specyficznej kulturze pienigdza wsrdd ludow Wschodu swiadczy
czesto uzywany przez Chlebowskiego leksem bakczysz (tur. bachszysz, z pers.
bdchszisz), np.:

W Turcyi nic bez bakczyszu zrobi¢ nie mozna (do rodziny, 4 VI1872).

Bakszysz/bakczysz, jak wynika z leksykondw®, w krajach Bliskiego
Wschodu oznaczal pierwotnie ‘datek, napiwek, podarek’. Dzi$ jest raczej
synonimem lapowki i w takim wlasnie znaczeniu posluguje sie nim naj-
czesciej Chlebowski, piszac o Turcji czy Egipcie. Kiedy zas zleca swoim
siostrom w Krakowie zalatwienie réznych komisow, obiecuje im bakczysz,
czyli gratyfikacje, a nie lapowke.

Analogicznymi srodkami jezykowego wyrazu postuguje sie Chlebow-
ski w odniesieniu do Arabow (leksemy: ztodzieje, bestyje) i Grekow (leksem
zlodzieje):

Wyobrazcie sobie co za zlodzieje Araby — duzo mi sie nalezalo w Egipcie — polowe

wykotatatem (do rodziny, 21 V 1874).

Jak uscisne jakie tu grosze, tegorocznie zarobione, (bo jeszcze z bestyjow Arabow nic
nie wydusitem), to w kufer zamykam i do Stambutu czmycham (do rodziny, 8 VII 1874).

Zwyklym wschodnim zwyczajem Arab, cho¢ musi zaplaci¢, to pare dni przynajmniej
opodznia¢ chwile wypuszczenia ztotka z kieszeni juz mu robi przyjemnos¢ (do rodziny,
51V 1874).

Ztodzieje greccy zabrali mi wszystko w jeden piekny poranek (do rodziny, 12 VII 1870).

Cechy robotnikdéw narodowosci greckiej zostaja tez ujete w postac roz-
budowanej, sugestywnej peryfrazy:

Jezli bym kogo chciat skaza¢ na wieczng meczarnie, to dalbym jemu kilku robot-

nikow Grekow do domu, aby tam majstrowali. Nakradng, napaskudza, cygaretki,

pestki z oliwkdw, Bog wie co tam ponarzucajg, a roboty jak kot naptakat (do rodziny,
8 VII 1874).

Na sklonnos¢ ludéw Wschodu do oszukiwania (okreslanego w listach
zwykle mianem szachrowania) wskazuje jeszcze inna wypowiedz, utrzyma-
na, jak to nierzadko bywa z Chlebowskim, w zartobliwym tonie:

¢ Znaczenie wyrazow obcego pochodzenia jest ustalane na podstawie dwoch leksy-

konéw: Stownika wyrazéw obcych PWN pod redakcja Jana Tokarskiego (Warszawa 1980) oraz
Wielkiego stownika wyrazow obcych i trudnych pod redakcja Andrzeja Markowskiego i Radosta-
wa Pawelca (Warszawa 2007).
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Cho¢ przyszlos¢ moja moze i zapisana w ksiegach Nieboszczyka Dawida, moze nic sie
z niej dowiedzie¢ nie moge, gdyz Dawid pisat po zydowsku, a ja chociaz na wschodzie
dawno mieszkam i szachrowac¢ umiem, nie nauczytem sie¢ jeszcze czytac po zydowsku
(do rodziny, 25 V11872).

Wsréd nazw wlasnych dostrzec mozna takze bizantyjskie antroponi-
my, ktore wspottworzg kreowany w listach obraz Orientu (Abdullah, Muz-
zaffer Bey, Fauda Pasza, Lefer Pasza, Ali Pasza), w odroznieniu od nazw pospo-
litych nie beda one jednak przedmiotem dalszych rozwazan.

W badanych tekstach dosy¢ czesto wystepuja leksemy odnoszace sie
do wladcy wraz z rodzing oraz jego urzednikow i podwladnych, z ktoéry-
mi malarz miewal do czynienia. Wéréd nazw rozpatrywanej kategorii
semantycznej wymieni¢ mozna zaréwno orientalizmy suttan (tur. dosk
wladca), z ar. sultan ‘panowanie’) i derywowane od niego za pomocg rodzi-
mych, polskich formantow: suttanowa, sultanik, sultaneczka, jak tez obco
brzmigce: padyszach (tur. padiszah, z pers. padszah ‘tytul krolow perskich,
potem suttanow tureckich’, dost. ‘opiekun-krol’), pasza (osm.-tur. ‘dostojnik
turecki’), wezyr (tur. wezir, z ar. ‘wysoki dostojnik panstwowy w wielu kra-
jach Wschodu, szef rzadu i gtéwny dowodca armii’), wreszcie pochodzace
z jezyka francuskiego szambelan (fr. chambellan) oraz drogman (fr. drogman,
wl. drogmanno, z ar. tardZzuman ‘ttumacz przy poselstwach i konsulatach na
Wschodzie’).

Suttanowi, zwanemu alternatywnie padyszachem, jako swojemu praco-
dawcy poswieca Chlebowski najwiecej uwag. Nie mozna jednak pochopnie
wnioskowac na temat relacji, w jakich malarz pozostawal z wladca:

‘

Z padyszachem zyjemy w najlepszej zgodzie i dzis jest moja pozycyja taka, ze nikt nie
moze mi w palacu ani dobrze, ani zle zrobi¢ i wszystko zalezy od samego Sultanaina
jego kaprys nikt poradzi¢ nie moze (do rodziny, 24 IX 1871).

Sultan, daj mu Boze zdrowie, wyttumaczyl sobie, ze jezeli ma swego malarza, to na to,
aby mu malowatidzis, ijutro,irano,iw dzien, i wieczor — stowem zawsze i ciggle (do
rodziny, 2 VIII 1870).

Nie wiadomo, na ile wypowiedz o postawie unizonosci poddanych
wobec sultana odzwierciedla stan rzeczywisty:

Paszowie, imamy i inne stworzenia caluja w tronowej sali piety suttana (do rodziny,
25 VI 1872).

Wzmiankujac o padyszachu w listach do rodziny w Krakowie, Chle-
bowski posluguje sie formulami grzecznosciowymi typowymi dla niegdy-
siejszej polskiej tytulatury. Sam mianuje sie bowiem nadwornym farbiarzem
jego suttariskiej mosci oraz malarzykiem jego suttanskiej godnosci, pisze tez:

Pan moj i dobrodziej Suttan [...] wielce zadowolniony z dzikich pattanych koni, jakie

mu wysmarowuje na obrazach (do rodziny, 27 V 1870).
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Od trzech dni pan nasz najlaskawszy sultan dobrodziej raptem kazal manatki zabie-
rac¢iz Czyrganu do Dolma Bukcze si¢ przenosi¢ (do rodziny, 7 VII 1872).

Przywotane formuty najpewniej nie oddaja szacunku naleznego wtadcy,
a raczej ironiczny, a moze i nawet nieco lekcewazacy stosunek autora listow.
Whioski te nasuwajg sie w swietle licznych wypowiedzi, w obrebie ktérych
w odniesieniu do Abdul Aziza Chlebowski uzywa lekseméw wariat i tyran:

Sultan zupelny wariat, a Moskaliki z tego tryumfujg, kaprysom jego dogadzaja
i pochlebiajg, a na prawdziwg zgube prowadzg (do rodziny, 28 X1 1875).

Wyznaje, ze polityka tak mi obrzydta od kiedy jestem na Wschodzie...], widzac jak tu
wladza nieograniczona wariata suttana rzadzi trzydziesto kilko milionami biednego
ludu i to zupetnie bezkarnie (do rodziny, 8 VII 1874).

Suttan [...] po calym swiecie szukal malarza, aby mnie zastapic, ale widac¢, ze takiego

wariata nie ma, co by swoje zdolnosciizdrowie chcial zaprzedacito takiemu tyranowi,

co nie placi rzetelnie (do rodziny, 25 IV 1874).

Ocena wladcy zwerbalizowana po jego $mierci przez malarza jest
rownie dosadna:

Zytjak wariat, krajem rzadzit jak wariat i kraj zgubil, teraz go diabli wzieli i jedna isto-

ta na §wiecie go nie zatuje (do rodziny, 5 VI 1876).

W wielu listach swojg zalezno$¢ od suttana Chlebowski nazywa dosad-
nie jarzmem, katorzniczq robotg, stuzbq, a nawet przenosnie niewolg, samego
siebie za$ niewolnikiem:

W mojej niewoli padyszachowskiej (do rodziny, 12 VII 1872).

Jamysle ciggle o tem, jak by sie juz z niewoli suttanskiej wyrwac (do rodziny, 29 VII 1872).

Nikt nie uwierzy, ze ja dobrowolnie porzucilem Sultanaize nie mam zadnego zamiaru

powracac do niego na niewolnika (do rodziny, 19 IV 1874).

Pisze tez Chlebowski o surowosci wladcy (moga o tym swiadczy¢ lek-
semy przytaszczyc, krzyczec, kazac obic kijem), ale raczej nie mozna dawac wiary
jego slowom:

Suttan kazal, zeby mnie zywego czy umarlego do palacu przytaszczyli (do rodziny,

19 1V 1874).

[...|bo moglby sie na mnie sultan rozgniewac i kazac¢ glowe ucig¢ (do rodziny, 23 IX 1870).

Adieu, bo Sultan ze spaceru powraca, krzyczec¢ bedzie, ze listy pisze, a nie maluje

(do rodziny, 7 VII 1872).

Adieu, pisa¢ wiecej nie moge, bo sultan gotéw kijem obi¢, jak mato dzis namaluje

(do rodziny, 4 VI 1872).

O swojej pracy zarobkowej u suttana Chlebowski wypowiada sie tez,
wykorzystujac do tego celu utarte, wedle jego stow, sformutowanie, ktorego
jednak nie notuja stowniki:
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Doskonate przystowie — Stuzyl u Sultanéw, poszed! bez szatanéw — méglbym je
sobie wzig¢ za dywize — nikt platny nie jest i na Sultana sprawy nie ma (do rodziny,
13 VII 1874).

Nasuwa si¢ przypuszczenie, ze w przytoczonym cytacie suttany sg syn-
onimem spodni, ale zaden ze stownikdw tego nie potwierdza.

Zeby wyczerpaé watek sultana, wypada doda¢, ze Chlebowski postu-
guje sie w listach kilkakrotnie wyrazeniem po sultansku:

Po sultansku przyjmowat go bede (do rodziny, 9 VI 1872).

Bede wszystkich po suttansku przyjmowac (do rodziny, 30 IV 1872).

Wskazane wyrazenie najpewniej oznaczac¢ musialo tyle co ‘wystawnie,
suto, z honorami’. Do takiego wniosku sklaniajg inne wypowiedzi dotyczg-
ce standardu zycia rodziny sultanskie;:

Kaze pokazad stajnie suttanska, patace, palacyki, tygrysy, papugii zyrafy (do rodziny,

51X 1872).

Za ten obrazek dzi$ sultan ofiarowal mi zlotg tabakiere z brylantami (do rodziny,
4 VII 1870).

Obraz sultana kreowany zatem za pomocg srodkow jezykowych
wykorzystanych przez piszacego ukazuje surowego wladce, sprawujacego
rzady w sposob nieprzemyslany, prowadzacego wystawne zycie i rownie
nieslownego w zakresie regulowania platnosci jak jego podwtadni. Doda¢
jeszcze warto, ze Abdul Aziz otaczal si¢ skorumpowanymi wspoétpracowni-
kami, do ktorych odnoszg sie leksemy nacechowane w sposob jednoznacz-
nie pejoratywny (np. najwigkszy tajdak, nikczemny gatgan, poczwara niegodna,
zlodziej, rozbajnik, totr, cygan, szelmy, drapichrusty, fagasy). Uwagi odsylajace do
dworzan sultana dostrzec mozna w wielu miejscach rozpatrywanej kore-
spondencji, np.:

A teraz nowe szelmy i drapichrusty z fagaséw na szambelanéw powychodzili (do

rodziny, 25 VI 1872).

Nasz nikczemny szambelan poczwara niegodna, zlodziej i rozboéjnik wypedzon zostat
(do rodziny, 4 VII 1870).

Pierwszy szambelan najwiekszy tajdak jaki tylko na ziemi exystowac¢ moze (do rodzi-
ny, 25 VII 1872).

Wszystko to przez nikczemnego galgana drogmana, ktéry mi sprawe moja u Turkow
popsut, szelmostwo nieopisane, lotr z powotania, a cygan z rodu (do rodziny, 28 XI 1875).

W kontekscie epistolarnych wypowiedzi mozna réwniez wnosi¢ na
temat statusu kobiet u ludow Wschodu. O tym, co przystoi dobremu i praw-
dziwemu Turkowi, dowiedzie¢ mozna sie z listu, ktéry Chlebowski pisze do
rodziny po wyjezdzie swej matkiisiostr ze Stambutu, w innym zas miejscu
odzegnuje sie wprost od towarzystwa plci pigknej:
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[...]Yaska sultanska pochodzi z tad zapewne, Ze musiat sie dowiedzie¢, zem na koniec
zaczgl zy¢ jak przystalo dobremu Turkowi, postepujac despotycznie z kobiecym
rodem i wyprawiwszy Was precz az do samego Krakowa (do rodziny, 27 V 1870).

[..] ale ze jeste$my prawdziwi Turcy, wigc pte¢ piekna jest wyltaczona z naszego towa-
rzystwa (do rodziny, 11 VI 1874).

Leksemem, ktory przychodzi na mysl w rozpatrywanym tu aspek-
cie, jest oczywiscie rzeczownik harem (tur., z ar. haram ‘zakazane, swiete’).
Oznacza on zarowno kobiecg czes¢ domu tradycyjnego muzulmanina, do
ktorego nie wolno wchodzi¢ obcym mezczyznom, jak tez zbiorowosc kobiet
(zon, natoznic) muzulmanina, mieszkajacych w jego haremie. Chlebowski,
co prawda, nie pisze szerzej o kobietach z otoczenia swojego sultana, ale
kilka jego wypowiedzi, mimo ze utrzymanych w zartobliwym tonie, daje
wyobrazenie o funkcjonowaniu haremoéw (znamienne sg tutaj leksemy
rygor, porzqdek, despotycznie i wyrazenie przyimkowe po turecku):

[O swoim przyszlym szwagrze] Byleby dobrze w reku trzymat swoéj harem, po turecku,

w rygorze (do rodziny, 26 VI11875).

[...] szkoda, Ze na weselu [w Krakowie] nie bede, bo nauczylbym, jak maz powinien
wedle Mahometa proroka zong kierowa¢, aby byta jego wierng niewolnicg (do rodziny,
16 VII 1879).

[planujac swéj przyjazd do Krakowa] Zebym to ja tylko mial czas do Was przyjechad,
to bym tam zrobil porzadek po turecku — harem do jednej stancyjki, a sam jak jaki
paszaroztasuje sie sam na jednym 16zku panienskim, a zeby drugie prézne nie bylo, to
palety swoje porozktadam (do rodziny, 16 VII 1879).

Nawet kilka lat po opuszczeniu Stambutu i osiedleniu sie w Paryzu
w listach malarza pobrzmiewaja reminiscencje jego pobytu na Wscho-
dzie, gdy, piszac do rodziny, pozornie wcigz przyjmowal postawe czlo-
wieka surowego i bezwzglednego. Przywolane wypowiedzi wspodtbrzmia
z ksztaltujacym sie przez kolejne stulecia w naszej kulturze stereotypem
okrutnego i barbarzynskiego Turka (Szwat-Gybylowa 1993: 71-76):

Pisze w tym jedynie celu, abyscie nie zapomnialy o osobie mojej i zeby szacunek

i bojazn poteznego Turka zawsze miedzy wami istniaty jako postrach (do rodziny,

20 11 1879).

[...] czy wczesdniej, czy pozniej Szwarka [siostra] bedzie bita za to, Ze $mie dreczy¢ikry-
tykowac brata, ktory jest Turek i takich rzeczy nie znosi (do rodziny, 25 X1 1877).

[..] ale ja jako Turek, muzulmanin i despota nie zwazam na to, co tam zona mruczy
(do rodziny, 19 VIII 1880).

Analizowane listy dajg wreszcie wyobrazenie na temat praktyk religij-
nych ludéw Bliskiego Wschodu. Znalez¢ w nich mozna wiec przede wszyst-
kim odniesienia do islamu. Wyznawcow tejze religii nazywa Chlebowski
W sposob typowy, cho¢ postuguje sie niepoprawng forma gramatyczna:
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W Turcyi miedzy muzulmaninami cztery lata mieszkalyscie w domu, gdzie ni okno, ni
drzwi sie nie zamykaly, a przeciez nikt nas nie okrad! (do rodziny, 25 VII 1870).

Piszgc za$ do Krakowa w Swieto Wielkiej Nocy, uzywa w odniesieniu
do samego siebie wyrazenia przyimkowego, wykorzystujacego jeszcze inng
synonimiczng, cho¢ wedle stownikéw, pogardliwie nacechowang forme okre-
slajaca wyznawcow islamu (daw. muzurman, bursorman; prawdopodobnie znie-
ksztalcone osm.-tur. miisliman, z ar. muslim ‘wyznawca islamu, muzutmanin’):

Nie zwazajac na Wielkie s$wieto, mam seans i o 8-mej rano musze juz by¢ na drugim

koncu Kairu z farbami i pedzelkami. Jak widzicie wiec, po bisurmansku Wielkanoc
przepedzam (do rodziny, 5 IV 1874).

Postacig kluczowa dla wyznawcdow islamu pozostaje prorok Mahomet,
ktorego imie kilkakrotnie pojawia sie u Chlebowskiego, nie zawsze jednak
jego wypowiedziom towarzyszy powaga, np.:

Jajestem wierny uczen i wyznawca Mahometa i wiem, ze losu przetamac nie mozna, to
sie nie turbuje, a jakos to sie sta¢ musi i beze mnie (do rodziny, 15 X 1871).

Mam ja tu trzech uczniaczkow, ktérym z checig dalbym strychniny, zeby poszli
Mahometowi $ciany raju wymalowywac, a nie mnie biednego dreczy¢ (do rodziny,
26 V11875).

[..] ale zem wierny Muzulmanin, wigc cierpliwie i z rezygnacja czekam, moze tez
szcze$cie zawita do mnie nim na konferencje do Mahometa zawezwany bede (do rodzi-
ny, 9 X 1877).

Spora frekwencje posiada w listach mieszczacy sie w rozpatrywa-
nym polu semantycznym leksem meczet (z tur. mesdzid, mesdzed, z ar. mesdzid
‘miejsce oddawania czci) — muzulmanska budowla pelnigca funkcje domu
modlitwy:

Sultan i wszystko, co zyje, pojechato do Stambutu do meczetu (do rodziny, 18 XI 1871).

W krajobrazie panstw islamskich wystepuja przy meczetach wieze,
z ktérych muezzin (nizszy duchowny islamski) wzywa wiernych do wspol-
nej modlitwy. Mowa o minaretach (tur. minare, z ar. Manara ‘miejsce, gdzie jest
ogien lub swiatto’). Leksem 6w wystepuje u Chlebowskiego tylko raz ito na
dodatek w zartobliwym, ale sugestywnym poréwnaniu, odsylajgcym w spo-
sOb oczywisty do realiéw Wschodu. Malarz tak pisze o swojej pracowni:

Rusztowanie prawdzie przyniesli, ale jeszcze go nie zlozyli. Jutro juz sie to zrobi i ja

tryumfalnie wlize i jak Imam na minarecie wygladac bede (do rodziny, 8 VII 1874).

Do nawotywan muzulmanéw do modiow aluzyjnie nawigzuje jeszcze
inna wypowiedz Chlebowskiego:

Jak tylko czas bedzie potem, to si¢ wybiore troche dluzej do Was, aby tam slowo nasze-
go proroka Mahometa glosi¢ i na muzulmanizm nawracac, jak tez i przeszkadzac
Wam spaciw dzien, i w nocy (do rodziny, 21 X1 1874).
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W zwigzku z praktykami religijnymi muzulmanow pozostajg kolejne
wyekscerpowane z listow leksemy i wyrazenia. Dostrzec wsrod nich moz-
na rzeczowniki ramazan (tur., z ar. ramadan ‘dziewigty miesigc w muzulman-
skim kalendarzu, takze scisty post obowigzujacy muzulmandow, przestrzega-
ny w tym czasie codziennie od $witu do zmierzchu') oraz simit (‘tradycyjny
turecki precel posypany sezamem, wypiekany od wiekow, kiedy$ uznawany
za najtanszy posilek dla biednych’). Wyrazenie przyimkowe po psiemu kon-
tekstowo oznacza najpewniej ‘nedzne zycie, zycie w niedostatku, niedosycie:

Caly Ramazan zylem po psiemu — jadlem raz na 24 godziny, gdyz w dzien w patacu
nawet simita nie ma (do rodziny, 13 XII 1871).

Chlebowski wspomina nie tylko o poscie, ale takze o swietowaniu
przez mahometan. Kilkakrotnie postuguje sie orientalizmem bajram. Jest to
turecka nazwa dwoch swigt muzulmanskich, Wielkiego Bajramu obchodzo-
nego na zakonczenie roku muzulmanskiego (tzw. Kurban-Bajram) i Matego
Bajramu obchodzonego na zakonczenie ramadanu. Wszystko wskazuje na
to, ze przy okazji tych swiat wreczano sobie na Wschodzie upominki albo
sprawiano niespodzianki (nazywane przez piszacego z francuska siupryzq):

Rad nierad siedzie¢ musze w palacu, nawet ze to dzis drugi dzien kurban-bajrama (do
rodziny, 20 I 1872).

Malowalem, bo trzeba byto zrobi¢ suttanowi na Bajram siupryze, a siupryze na to, aby
dat bakczysz (do rodziny, 13 XII 1871).

Potaraczej ¢wierc lirki dat mi Nevres Pasza na Bajram, aby mi szczescie przynosity, co
jest zwyczajem tureckim (do rodziny, 7 V 1870).

O ile zatem piszacy postuguje sie turcyzmem kurban-bajram, o tyle nie
uzywa oryginalnej nazwy ramadan-bajram w odniesieniu do drugiego ze
swiat islamskich. Zwie je za to przy pomocy formacji deminutywnej (bajra-
mek — jako ‘maty bajram’):

Bajram, moje drogie panie, bajramek sobie dzi$ mamy (do rodziny, 13 VII 1871).

Z dostepnych danych wynika® iz w czasie obu dorocznych swiat
wyznawcy Mahometa powstrzymuja sie od wszelkiej pracy i oddaja sie
radosci, odpoczynkowi, odwiedzinom krewnych i znajomych. Potwierdza-
ja to stowa Chlebowskiego, ktory postuguje sie takze leksemem przymiot-
nikowym bajramowy dzieri, bajramowe Swigta:

Maluje, chociaz Turcy i chrzescijanie dziwuja sie, Ze nawet w bajramowy dzien (do

rodziny, 13 XII 1871).

[...] z powodu $§wiat bajramowych mam kilka dni wolnych (do rodziny, 13 VII 1871).

7 Warto pamietac, Ze pies u muzutmanow jest bardzo zle postrzegany, znane s3 wyzwi-
ska pod adresem chrzes$cijan ‘ty niewierny psie’.

8

http://stykkultur.blog.pl/id-al-adha-kurban-bajram-swieto-ofiarowania-w-turcji/.
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W swiatopogladzie muzulmanéw wazne miejsce zajmuje, oficjalnie
nieuznawany przez islam, kismet (tur., z ar. kisma), oznaczajacy ‘fatum, los
przeznaczony kazdemu czlowiekowi, od ktdrego nie mozna uciec. Poje-
ciem kismet postuguje sie, i to nawet w dosy¢ powaznym tonie, S. Chlebow-
ski, piszac o swoich perypetiach:

[po wielkim pozarze w Stambule] Najlepiej czekad, jaki bedzie kysmet (do rodziny,
10 VI 1870).

Fortuna, fortuna mng rzadzi. Nie moja wina we wszystkim, lecz kysmet i fatalnos¢
bawig sie ze mng jak kotka z myszka (do rodziny, 12 1 1874).

Oprocz leksemoéw bezposrednio zwigzanych z islamem w rozpatry-
wanych listach pojawiaja sie nazwy budowli i 0s6b duchownych znanych
z innych religii, np.:

Obraz moj awansuje, a tu musze lazi¢ po starych greckich kosciotach i monastyrach,

aby wygrzebywac greckie i bizantyjskie starozytnosci|...] ot6z z powodu mego obrazu

musze si¢ kojarzyc¢ z popami, ale z nich wiele wyciagam ciekawego, wiec musze pomi-

mo wrodzonego do nich wstretu piekne oczki im robi¢ (do rodziny, 26 VIII 1874).

Ostatnie cytaty utwierdzaja w przekonaniu, ze naéwczas w Stambule
koegzystowali ze sobg reprezentanci réznych religii i nie bylo to, zdaniem
Chlebowskiego, zarzewiem konfliktow wyznaniowych?, np.:

Byta to niedziela, a précz tego jakies §wieto Wielkie Ormianskie (do rodziny, 10 VI 1870).

Po prostu cudo moja pracownia, muzulmanie i chrzescijanie schodza si¢ zgodnie, by ja
admirowac (do rodziny, 3 XII 1870).

Tu bedzie rewolucja kiedys, ale nie przeciw chrzescijanom, a przeciw suttanowi (do
rodziny 26 V 1876).

Podsumowanie

Obraz Orientu zawarty w jezyku listow Stanistawa Chlebowskiego
jest, jak sie okazuje, obrazem fragmentarycznym i skrajnie zsubiekty-
wizowanym. Wynika to po pierwsze z charakteru analizowanych tek-
stow — korespondencja prywatna, a zwlaszcza listy familijne nie narzu-
cajg piszacemu jakichs$ szczegdlnych rygorow kompozycyjnych ani tym
bardziej ograniczen tematycznych. To wylgcznie od nadawcy zalezy, ile
miejsca i czasu poswieca partiom typowo deskryptywnym, a kiedy jako
uczestnik zdarzen ucieka sie do relacjonowania ich przebiegu, wyda-
wania dyspozycji czy udzielania reprymend adresatom. Chlebowski

° Pod tym wzgledem rzeczywisty sposob postrzegania przez Chlebowskiego Turkow,
wyznawcow islamu, jest zgota odmienny od tego stereotypowego, jaki reprezentujg pisarze
wezesniejszych epok, na przyktad Wactaw Potocki (Wisniewska 1997) oraz autorzy dawnych
dziennikéw i pamietnikéw (Niewiara 2010: 177-178).
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ponadto nie stroni od wyrazania wtasnych opinii i ocen, zachowujac do
pewnych o0so6b czy faktow ironiczno-humorystyczny dystans, inne zas
bezpardonowo pietnujac. Wszystko to sprawia, ze rekonstrukcja obrazu
Orientu utrwalonego w jezyku osobniczym malarza nie nalezy do zadan
prostych.

Nie ulega watpliwosci, ze uzywane przez autora listow nazwy wia-
sne — toponimy, etnonimy i antroponimy jednoznacznie odsytaja do kra-
in i kultur Bliskiego Wschodu. Zwlaszcza Stambul przedstawia sie w ich
swietle jako miasto wielonarodowosciowe i wielowyznaniowe. W zakresie
nazw pospolitych zwraca uwage znaczna liczba orientalizmoéw, ktore kon-
centrujg sie wokot kilku pdl semantycznych: nazwy osobowe (suttan, pady-
szach, wezyr, pasza, hamat, mameluk), stownictwo religijne (imam, meczet, mina-
ret, monastyr, bajram, ramazan), leksyka odziezowa (fez, kufia, jaszmak, burnus,
feredZ) i kulinarna (simit, chatwa, rachattukum)™.

W pierwszych latach zamieszkiwania na Wschodzie jawi sie on
malarzowi jako kraina wymarzona dla artystéow pragnacych utrwalaé
dawne obiekty lokalnej architektury, egzotyczne krajobrazy, niegdy-
siejszych ludzi nieskazonych wplywami europejskiej cywilizacji, ich
pierwotne stroje oraz obyczaje. Do ich opisu wykorzystuje Chlebowski
slownictwo stuzgce waloryzacji eksplicytnej, siegajac niekiedy rowniez
po srodki morfologiczne (derywaty cudownosc, przesliczny, superlativus
najpiekniejszy).

Kolejne lata pobytu w Stambule, wraz z poglebiajagcym sie kryzysem
gospodarczym i politycznym w Turcji, przynoszg ewolucje postawy Chle-
bowskiego, ktory coraz czesciej wyraza swoje niezadowolenie, dosadnie
oceniajac zaréwno osobe wladcy, jak tez jego wspodtpracownikow, a nawet
przedstawicieli poszczegdlnych nacji zamieszkujacych dwczesna stolice
panstwa osmanskiego w jego epoce schytkowej. Oceny te odsytajg do kry-
terium moralnego, zdecydowana wiekszos¢ leksemoéow wartosciujacych
dotyczy przeciez nieuczciwosci Turkéw, Arabéw, Grekow czy Zydoéw, przy
czym jest to nieuczciwos¢ postrzegana z punktu widzenia Europejczyka.
Takie wady, jak tchorzostwo, brak patriotyzmu czy lenistwo, poswiadczo-
ne s jednorazowo.

Urozmaiconyidosadny jezyk, ktorym w korespondencji postuguje sie
nadworny malarz sultana Abdul Aziza, wyrasta oczywiscie z pokladow
owczesnej mowy potocznej, korzystajacej z leksykalnych, frazeologicz-
nych i morfologicznych srodkéw wartosciowania (Laskowska 1992) oraz

©°  Wyekscerpowane z rozpatrywanych listow stownictwo obcego pochodzenia,
w tym rowniez leksyka odziezowa i kulinarna, zostang oméwione w innym miejscu.
Ograniczone ramy niniejszego szkicu nie pozwalajg na podjecie tutaj wszystkich watkow
orientalnych.
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z jezyka otwartego na wplywy polszczyzny kresowej. Nie brak w listach
srodkow sugestywnego obrazowania, utartych polaczen wyrazowych,
porownan i wyrazen przyslowiowych o proweniencji trudnej niekiedy
do ustalenia z dzisiejszej perspektywy. Obecnosc licznych orientalizmow
jest bez watpienia $wiadectwem tymczasowej przynaleznosci Chle-
bowskiego do spotecznosci i kultury Bliskiego Wschodu. W catej swojej
egzotyce, bogactwie i réznorodnosci 6w Wschdd postrzegany i koncep-
tualizowany bywa przez pryzmat jezyka, a jednoczes$nie ambiwalentnie
waloryzowany z punktu widzenia czlowieka podziwiajacego uroki daw-
nego Bizancjum, ktéremu mimo wszystko blizsze s3 jednak wartosci kul-
tury zachodniej.
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Streszczenie

Obraz Orientu w jezyku listow prywatnych
Stanistawa Chlebowskiego (1835-1884)

Podstawe rozwazan prowadzonych z perspektywy lingwistyki kulturowej
stanowig prywatne listy Stanistawa Chlebowskiego, ktdry pelnit funkcje nadwor-
nego malarza sultanskiego w Stambule. Celem oméwienia jest rekonstrukcja obra-
zu Orientu utrwalonego w warstwie leksykalno-frazeologicznej badanych tekstow.
Analiza obejmuje dwa skrajnie zsubiektywizowane oraz pelne humorystycznego
dystansu punkty widzenia: punkt widzenia artysty malarza i punkt widzenia oby-
watela panstwa tureckiego. Dokonane zestawienia dowodza, iz Orient oraz jego
mieszkancy podlegaja w listach nieustannej waloryzacji, do czego wykorzystuje
piszacy $rodki wartosciowania leksykalnego (znacznie rzadziej — morfologiczne-
go), czerpiac obficie z nacechowanego rejestru dziewietnastowiecznej polszczyzny
potoczne;j.

Stowa klucze: Orient, listy prywatne, jezykowy obraz $wiata, leksyka i frazeologia,
wartosciowanie

Summary

The image of the Orient in the language of private letters
of Stanistaw Chlebowski (1835-1884)

The base of proposed reflections made from the perspective of cultural linguistics

are private letters by Stanistaw Chlebowski — Polish painter who worked at the

sultan’s court in Stambul. The aim of the article is a reconstruction of the picture

of Orient in lexis and phraseology of the letters. The analysis is conducted from two

subiective points of view: the painter’s point of view and point of view of the citi-
zen of the Turkish state. It turns out that Orient and Oriental people are constantly
valued by Chlebowski. He uses colloquial Polish, choosing emotional lexemes and

morphems. His opinion on Orient is ambivalent, but it is almost convergence with

the findings of the researchers of stereotypes about nationality.

Key words: Orient, private letters, linguistic picture of the world, lexis and
phraseology, evaluation





