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Jakim jezykiem przemawia¢ do wspoélczesnego czytelnika, by stworzyé
przekaz zrozumiaty, komunikatywny, a jednoczes$nie dajacy odczucie kon-
taktu, obcowania z sacrum? Przed takim dylematem staja ttumacze ksiag
$wietych. I nie jest to problem nowy. Sw. Hieronim, formutujac zalecenia
dla autorow przektadow biblijnych, w szyku wyrazoéw dopatrywat si¢ ukry-
tej tajemnicy i1 $wigtosci, ktore nieprzygotowany translator mogt nieopatrz-
nie zatraci¢, jesli thumaczyt zbyt swobodnie [Kossowska 1962, s. 135].

Wspoblczesny ttumacz staje zreszta nie tylko przed problemem prze-
ktadu z jednego jezyka na drugi, z jednego, tak przeciez odmiennego kodu
kulturowego na drugi; musi si¢ on rowniez okresli¢c wobec narodowe;j tra-
dycji translacji biblijnych, wobec uksztaltowanego w ciagu wiekow jezy-
ka, stylu biblijnego.

W tym kontekscie interesujgce wydato mi sie pordwnanie Ksiegi Psal-
mow w przektadzie Czestawa Mitosza (dalej: M) z Psalterzem putawskim
(dalej: P) oraz ttumaczeniem Ksiegi Psalmow w Biblii Tysigclecia (dalej:
BT). Wybrane dla celéw porownawczych przektady' wyznaczaja dwa bie-
guny opozycji wskazanej w temacie artykutu: tradycja — nowoczesnosc.

! Autorka niniejszego opracowania nie dysponowata thumaczeniem psalmow Izaaka
Cylkowa — dlatego zrezygnowata z porownawczego zestawienia przektadow Cz. Mitosza
i L. Cylkowa.
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Sredniowieczny Psalterz pulawski wymieniony zostal przez samego
Cz. Milosza w przedmowie do ttumaczenia psalmow. Mowi o nim poeta
jako o glownej inspiracji do podjecia pracy przektadowej: ,,Zamiar ttuma-
czenia psalméw nie powstatby, gdyby nie Psatterz putawski” [Mitosz 1979,
s. 45]. Co ciekawe i1 zaskakujagce — mimo tej znaczacej deklaracji autora
—w dotychczasowych wypowiedziach na temat Miloszowego ttumaczenia
nie podejmowano prob jego odniesienia do Psafterza putawskiego®. Psai-
terz pulawski, zabytek pigtnastowiecznej polszczyzny?®, wyznacza w na-
szych badaniach biegun tradycji. Wspottworza t¢ ptaszczyzne porownaw-
czg dwa inne staropolskie psatterze: florianski i krakowski z 1532 roku.
Te trzy najdawniejsze ttumaczenia Ksiegi Psalmow: Psalterz florianski,
Psatterz putawski 1 Psatterz krakowski bedziemy mie¢ na mysli, mowiac
o przekladach staropolskich i uksztattowanej przez nie tradycji translacji
biblijnych®.

Wielokrotnie deklarowanym celem dla ttumaczy Biblii Tysigcle-
cia bylo ,,unowoczesnienie” przektadu — takze na plaszczyznie jezyko-
wej. Biblia Tysigclecia chce przemawia¢ do wspodlczesnego czytelnika
wspolczesnym jezykiem polskim [Frankowski 1975b, s. 72-73, 84].
Ttumaczenie Ksiegi Psalmow z Biblii Tysigclecia wyznacza wigc nam
biegun nowoczesnosci.

Poréwnaniem objeto dziesig¢ wybranych psalmow: 8, 19, 33, 54, 100,
107, 108, 115, 130, 140. Nie sposob tu poruszy¢ wszystkich zagadnien,
ktore wylonity sie w trakcie analizy poréwnawczej. Mimo objgcia ba-
daniem stosunkowo niewielkiej partii materialu zauwazono pewne wy-
raznie rysujace si¢ tendencje — na ré6znych poziomach tekstu. Za godne
uwagi uznano:

2 Plaszczyzng poréwnawcza stanowita na przyktad Biblia Jakuba Wujka. Tak jest
w artykule Zbigniewa Jerzego Nowaka [1987, s. 7]. Autor deklaruje: ,,Pragniemy mia-
nowicie ukaza¢ przektady Mitoszowe na tle tradycji polskiego stylu biblijnego, zwtasz-
cza tego, ktory stworzyt Jakub Wujek swym klasycznym przektadem z roku 1599”.
M. Kiichmeister [1981, s. 62—70] dokonuje zestawienia Psalmu 113 w przektadzie Cz. Mi-
losza z innymi wspodlczesnymi thumaczeniami — katolickimi, protestanckimi i zydowski-
mi. Jan Btonski [1983, s. 11] z kolei pokazuje przektad stynnego wersetu z Psalmu 29: Pan
da site swojemu ludowi. Pan da swojemu ludowi bltogostawienstwo pokoju na szerokim
tle thumaczen dawniejszych i nowszych, nie uwzgledniajac jednak Psafterza putawskiego.

3 Tak przyjmuj¢ za wigkszo$cig badaczy [Briickner 1902,s. 273; Taszycki 1954,
s. 8—11; Rospond 1952, s. 229].

4 Psafterze florianski, putawski i krakowski uznawane sg za trzy rozne redakcje
jednego ttumaczenia, ktorego tradycja si¢gga by¢ moze legendarnego Psafterza $w. Kingi
[Cybulski 1996, s. 13].
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1) W plaszczyznie frazeologicznej: sieganie po utrwalone w przekta-
dach, od najdawniejszych poczynajac, polaczenia wyrazowe od-
czuwane jako biblizmy?.

2) W plaszczyznie fleksyjnej: stosowanie w funkcji przydawki rze-
czownika w dopetniaczu, tzw. przydawki genetywnej, oraz wpro-
wadzanie archaicznych form fleksyjnych.

3) W obrgbie sktadni: najogdlniej rzecz ujmujac — nasladowanie skta-
dniowo-intonacyjnego uksztaltowania wersetu przektadow staro-
polskich.

1. Zagadnienia frazeologiczne

Wida¢ wyraznie, iz z upodobaniem si¢ga Cz. Mitosz po zwigzki wyrazo-
we utrwalone juz w najdawniejszych przektadach psalterzowo-biblijnych.
Charakterystyczny wydaje si¢ tu mechanizm tworzenia takich polaczen.
[lustracj¢ niech stanowig dwa reprezentatywne przyktady:

glos btagan — 140,7; P: glos prosby, BT: glosne blaganie

Wyrazenie glos btagan nie jest znane psalterzom staropolskim. Wyraz
glos natomiast, odpowiednik tac. vox, wystepuje czgsto jako sktadnik cha-
rakterystycznej serii frazeologicznej, na ktorg sktadajg si¢ pleonastyczne
potaczenia typu: glos prosby, glos modlitwy, glos ptaczu, gtos chwaty, glos
czci, glos wesela. Biblia Tysigclecia unika tej pleonastyczno$ci, wprowa-
dzajac glosne blaganie.

droga grzesznych— 107,17, P: droga ztosci, BT: grzeszne czyny.

Wyrazenie droga grzesznych, bedace ttumaczeniem tac. via peccato-
rum, znane jest z psatterzy staropolskich z innych kontekstoéw (1,1; 145,8).
Ponadto wyraz droga, jako odpowiednik lac. via, tworzy w przekltadach
staropolskich charakterystyczna seri¢ frazeologiczng. Mamy wigc: droga
lichoty, droga prawdy, droga sprawiedliwych, droga boza, droga gospo-
dynowa itp. Inne przyktady:

maqz bezprawia (140,12; P: mqz krzywego zta, BT: gwattownik);,

uczynit niebo i ziemie (115,15; P: uczynit jest niebo i ziemie,
BT: stworzyl niebo i ziemig);

> Problemy frazeologii biblijnej zostang tu tylko zasygnalizowane. Szerzej na ten
temat [ Wozniak 1999].
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nad wszystkq ziemiq (108,6; P: nade wszq ziemiq, BT: ponad
calq ziemig);

zstgpili na morze (107,28; P: stgpajqg na morze, BT: ruszyli
na morze),

zwierzeta polne (8,8: P: zwierz polny, BT: polne stada);
w ciemnosciach i w cieniu smierci (107,10; P: we ¢mach
i cieniu Smierci, ale juz w Psalterzu krakowskim: w ciemno-

Sciach i cieniu Smierci, BT: w ciemnosciach i mroku);,

z pokolenia w pokolenie (33,11; P: od pokolenia w pokole-
nie, BT: poprzez pokolenia).

Odnotowane potaczenia to najczgsciej staropolskie kalki z taciny; jako ta-
kie zachowuja element obcosci, stanowigcy o swoistosci stylu biblijnego, por.:

nad wszystkq ziemig (V1g: super omnem terram);
zstqpi¢ na morze (V1g: descendere mare);

w ciemnoSciach i w cieniu Smierci (V1g: in tenebris et um-
bra mortis) itp.

Powrot do tradycyjnie odczuwanych jako biblijne potaczen wyrazo-
wych to w przektadzie Cz. Milosza bardzo wyrazista tendencja. Zaskaku-
je na tym tle, a moze i razi — cho¢ to juz kwestia stylistycznych preferencji
— wprowadzenie przymiotnika bogobojny w miejsce tradycyjnego bojgcy
sig¢ Pana:

M: Ale oko Panskie jest nad tymi, ktorzy sq bogobojni (33,18).

Dla poréwnania:

P: Owa, oczy boze na ty, co sig jego bojg;
BT: Oto oczy Pana nad tymi, ktorzy sie Go bojg.

Podobnie w Psalmie 115,11:

M: O bogobojni, ufajcie Panu!
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Podczas gdy:
P: Jize bojq si¢ Pana, pwali sq w Gospodna;
BT: Bojgcy si¢ Pana pokladajq ufnos¢ w Panu.

Potaczenia bojgcy sie Pana, baé sie Pana utrwality si¢ w polskich
przektadach biblijnych jako kalki tacinskich timens Dominum, timere Do-
minum. Natomiast wprowadzony przez Cz. Mitosza przymiotnik bogo-
bojny — jak wykazuje materiat stownikowy — nie ma wilasciwie oparcia
w tradycji thumaczen psatterzowo-biblijnych. Nieznany jest psatterzom
florianskiemu, putawskiemu i krakowskiemu. Haslo bogobojny w St XV1
[1967:11, s. 296-297] dowodzi, iz mimo licznych szesnastowiecznych po-
swiadczen wyraz ten byl zupetnie wyjatkowo stosowany w translacjach
biblijnych — w Ksiedze Psalmow odnotowany jedynie w poetyckiej para-
frazie Jana Kochanowskiego. Motywem wprowadzenia bogobojnego do
przektadu Cz. Mitosza bylo zapewne jego stylistyczne nacechowanie jako
wyrazu ksigzkowego [SIP 1992:1, s. 184], ,,na wpdt zarzuconego™. Prze-
starzate, ksiazkowe bogobojny paradoksalnie jednak oddalito przektad
Cz. Milosza od tradycji thumaczen psatterzowych, ktore przejawiaty sty-
listyczne upodobanie do stosowania raczej konstrukcji analitycznych niz
syntetycznych [Wozniak 1997]. W przytoczonym przyktadzie (Ps 115,11)
blizsza tradycji okazuje si¢ wersja przektadowa Biblii Tysigclecia, w kto-
rej znajdujemy dwie konstrukcje analityczne: bac sie Pana, ale takze po-
kladac ufnosé (a nie ufac jak u Cz. Mitosza).

Laczno$¢ z dawniejszymi tlumaczeniami (z przektadem J. Wujka
wlacznie) zaznacza si¢ w Ksiedze Psalmow Cz. Milosza takze w sposobie
oddawania uznawanych za hebraizmy [Frankowski 1975b, s. 81] potaczen
typu: pokarmem gardzita ich dusza, dusze zglodnialg napetnit, nastawac
na dusze. Biblia Tysigclecia — inaczej niz Cz. Mitosz — przyjmuje zasa-
de rozwigzywania hebraizmow. Te odmienne tendencje, ujawniajace si¢
w dwoch wspotczesnych przektadach, ilustruje tekst Psalmu 33,19:

P: By wytargngl ze Smierci dusze jich;
M: Aby wyrwat od smierci dusze ich;

BT: aby ocalit ich zZycie od smierci.

¢ Okreslenie Cz. Mitosza uzyte w rozmowie o stownictwie archaicznym w psalmach
[Gorczynska 1992, s. 210].
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Catosciowy oglad Ksiegi Psalmow Cz. Mitosza w kontekscie jego stosun-
ku do tradycji wydaje si¢ swiadczy¢, iz chodzi tu bardziej o podjecie dia-
logu z dawnymi polskimi ttumaczeniami psatterzowo-biblijnymi, a mniej
o oddanie ducha hebrajskiego oryginatu.

2. Zagadnienia fleksyjne

Nawigzaniem do staropolskich przektadoéw jest stosowanie przez Cz. Mi-
tosza w funkcji przydawki rzeczownika w dopetniaczu. Sredniowieczni
thumacze wiernie oddawali tacinskie potaczenia typu semita maris, aquas
maris wlagnie przez potaczenie okreslanego rzeczownika z tzw. przydawka
genetywna. Jak wykazaty porownawcze badania wariantow sufiksalnych
w staropolskich i renesansowych przektadach Ksiegi Psalmow, thuma-
cze szesnastowieczni, w przeciwienstwie do §redniowiecznych, zamiast
przydawki genetywnej stosowali przydawke przymiotnikowa, uznajac ja
prawdopodobnie za bardziej zgodng z duchem polszczyzny [Bienkowska,
Uminska-Tyton 1994, s. 41-48]. Cz. Mitosz wraca do tradycji translacji
staropolskich, wprowadzajac czesto wyrazenia z przydawka genetywna,
np. sciezki morza (BT: morskie), piesn radosci (107,22; BT: z radoscig),
wody morza (33,7, BT: morskie), fale morza (107,29; BT: morskie).

W tworzeniu dostojnego, hieratycznego jezyka przektadu ,wspot-
uczestniczg” archaiczne formy fleksyjne, np.:

M: RozmnozZy was Pan, was i syny wasze (115,14).
3. W obrebie skladni

Akcentujac znaczenie, range Psalterza putawskiego, zwraca Cz. Mitosz
uwagg na jego walory rytmiczne: ,,ten zabytek sredniowiecznej polszczy-
zny goruje zawartoscig 1 bogactwem rytmicznym nad przektadami z wie-
ku szesnastego™ [1979, s. 45]. I dalej: ,,(...) polski szesnastowieczny, dostoj-
ny dzieki swemu stownictwu, wydaje si¢ nam zbyt rozwlekty, natomiast
polski $redniowiecza, w Psafterzu putawskim, brzmi o wiele bardziej
energicznie” [1979, s. 48]. Ze werset Psalterza pulawskiego stanowi dla
Cz. Mitosza idealny wzor rytmiczny, wida¢ doskonale w sktadniowo-in-
tonacyjnym uksztattowaniu jego ttumaczenia. Poréwnajmy:

P: Ty jes poznal siedzenie moje i wskrzeszenie moje (1 czton)
Urozumiat jes mysli moje (11 czton) (Ps 139,2).

W przektadzie putawskim I i II czton wersetu stanowig zdania poje-
dyncze. Dodatkowym elementem rytmizujacym jest powtdrzenie zaimka
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dzierzawczego oraz wewngetrzny rym gramatyczny: siedzenie — wskrze-
szenie. Trzykrotnie powtorzony zaimek wystepuje w szyku przestawnym:
siedzenie moje, wskrzeszenie moje, mysli moje.

M: Ty znasz odpoczynek moj i wstawanie moje (1), mysli
moje przenikasz z daleka (11);

BT: Ty wiesz, kiedy siadam i wstaje (1). Z daleka przenikasz
moje zmysty (II).

Cz. Milosz nasladuje sktadniowo-intonacyjne uksztaltowanie werse-
tu staropolskiego psatterza. Widac to wyraznie, zwlaszcza w zestawieniu
z wersja Biblii Tysigclecia, ktora ma w pierwszym cztonie zdanie podrzed-
nie ztozone — o intonacji wznoszaco-opadajacej. O roznicy rytmicznej de-
cyduje réwniez pauza wystepujaca w czlonie pierwszym, miedzy zdaniem
nadrzgdnym i podrzednym. Trzykrotnie wprowadza Cz. Mitosz — podob-
nie jak Psatterz putawski — zaimek dzierzawczy w szyku przestawnym
(dla poréwnania Biblia Tysigclecia ma tylko moje zmysty). Rezygnuje na-
tomiast wspodlczesny ttumacz z wewnetrznego rymu gramatycznego.

Zestawienie ,,putawskich psalméw” z przektadem Cz. Mitosza poka-
zuje rowniez wyrazne analogie w szyku wyrazow w wersecie. Porownaj-
my Psalm 107,33:

P: Potozyt rzeki w puszczq (1), a wychod wod w pragnosé (1),
M: Zamienit rzeki w pustynie (1), a zrodta wod w kraj suszy (10);

BT: Rzeki zamienia On w pustynig (1), oazy w ziemie spra-
gniong (II).

Pierwszy czton wersetu ma w przektadzie putawskim i u Cz. Mitosza
analogiczny szyk: na pierwszym miejscu orzeczenie, nastepnie dopetnie-
nie blizsze 1 dopetnienie dalsze. Inaczej w Biblii Tysigclecia, gdzie w po-
zycji inicjalnej jest dopetnienie blizsze, nastgpnie orzeczenie, podmiot
(W Psatterzu putawskim i przektadzie Cz. Mitosza podmiot domyslny)
1 na ostatniej pozycji — dopelnienie dalsze. Polaczenie cztonow w obrebie
wersetu wystepuje w Psalterzu putawskim i w przektadzie Cz. Mitosza
w postaci spojnika a, w Biblii Tysigclecia za$ jest bezspdjnikowe.

Wprowadzanie szyku wyrazow takiego jak w wersetach ,,psalmow
putawskich” to w przektadzie Cz. Mitosza tendencja bardzo wyrazna. Jej
celem jest uzyskanie odpowiedniego efektu rytmicznego. Konsekwencja
za$ — liczne przejawy zalezno$ci od sktadni tacinskiej, ktora nasladowaty
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psatterze staropolskie. Zaleznos¢ ta jest zatem posrednia, a nie bezposred-
nia, bo wynika z nawigzywania do sktadniowo-intonacyjnego uksztatto-
wania wersetow w Psatterzu putawskim.

Zapozyczeniem z taciny jest np. wystepowanie orzeczenia po dopet-
nieniu [Brajerski 1995, s. 237-240] — na koncu wersetu lub jego cztonu:

M: Bo sprzeciwili sie stowom Pana (1) i radg Najwyzszego
wzgardzili (11) (Ps 107,11).

Analogiczny szyk z orzeczeniem w Il cztonie po dopetnieniu odnoto-
wujemy rowniez w Psatterzu putawskim:

P: Bo rozgorzyli motwy Boze (1) i rade Najwyzszego roz-
draznili (11).

Szyk ten jest odwzorowaniem sktadni tacinskiej. Analizowany werset
w Wulgacie brzmi:

quia exacerbaverunt eloquia Dei (1) et consilium Altissimi
intritaverunt (11).

Oto inne przyklady z Ksiggi Psalmow w przektadzie Cz. Mitosza
z orzeczeniem na koncu wersetu lub jego cztonu:

107,19: Zawotali do Pana w swoim utrapieniu (1), a On ich
z niedoli wybawit (11);

130,3: Jezeli pamiec o wystepkach zachowasz (por. BT: Jesli
zachowasz pamiecé o grzechach).

Nasladowaniem facinskiej konstrukeji sktadniowej jest rowniez wpro-
wadzenie orzeczenia ztozonego z orzecznikiem w mianowniku. Oto przy-
ktady z ttumaczenia Cz. Milosza:

8,5: Coz jest czlowiek, ze pamigtasz o nim (por. P: Co jest
cztowiek; BT: Czym jest cztowiek);,

115,16: Niebo jest niebo Panskie (por. P: Niebo nieba Go-
spodnu; BT: Niebo jest niebem Pana);

100,3: On stworzyt nas i Jego jestesmy, lud Jego i owce Jego
pastwiska (por. P: Lud Jego i owce pastwy Jego; BT: (...)
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my Jego wiasnosciq, jestesmy Jego ludem, owcami Jego
pastwiska),

140,7: Rzeklem Panu: Tys jest Bog moj (por. P: Rzekl jesm
Gospodnu: Bog moj jes Ty; BT: Mowig Panu: Jestes moim
Bogiem).

Czesto takze wystepuje u Cz. Mitosza przestawny szyk przydawki:

M: Ktorzy byli glupcami dla drogi grzesznej swojej i za wy-
stepki swoje cierpieli (Ps 107,17);

BT: Chorowali na skutek swoich grzesznych czynow i nedze
cierpieli przez swoje wystepki.

Pozostaloscia sktadniowa lacinskiego psatterza, bedacego zrodiem
przektadu dla $redniowiecznych tlumaczen, jest rowniez wystepowanie
na poczatku wersetu zaimka wzglednego ktory, ktorzy w funkcji nawigzu-
jacej [Safarewicz 1972, s. 150]:

M: Ktorzy zstqpili na morze w okretach i pracowali na wo-
dach szerokich (Ps 107,23).

W Psatterzu pulawskim w funkcji nawiagzujacej pojawia si¢ dawny
zaimek jiz:

Jiz sg stapaja na morze w todziach...
W Biblii Tysigclecia jest:
Ci, ktorzy na statkach ruszyli na morze...
Zastosowanie w Biblii Tysigclecia konstrukcji z korelatem ci zmienia
rytm wersetu — na skutek zmian intonacyjnych oraz wystapienia pauzy po
zaimku wskazujacym.

Przejawy wptywu sktadni facinskiej widzimy w Psalmie 107,12:

M: A pognebil ich serca udrekq, potkneli sie i nie byto, kto
by pomogt.
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Dla poréwnania:

P: I pokorzono jest w robotach sierce jich, i rozniemogli sig
i nie byl, jen by pomogt.

BT: Trudami przygigt ich serca, chwiali sig, lecz nikt im
nie pomagl.

W Psatterzu putawskim czton i nie byt, jen by pomogt jest dostow-
nym tlumaczeniem tac. nec fuit qui adiuvaret. U Cz. Miltosza przektad
i nie bylo, kto by pomogt razi niezgodnos$cig z regutami polskiej sktadni,
wymagajacej w takich wypadkach uzycia podwojnego przeczenia — jak
w Biblii Tysigclecia: nie byto nikogo, kto by pomogl.

Inny znaczacy przyktad:

M: Przez usta dzieci i niemowlgt ugruntowales chwale
wbrew nieprzyjaciolom Twoim (Ps 8,3).

Dla poréwnania:

P: Z ust niewinnych i ssqcych zwirzchowates chwale prze
nieprzyjaciele twoje;

BT: Sprawites, ze (nawet) usta dzieci i niemowlqgt oddajq Ci
chwate na przekor Twym przeciwnikom.

Niewatpliwie wersja przektadowa Biblii Tysigclecia jest tu i znacze-
niowo, i sktadniowo bardziej przejrzysta. Przytoczony przyktad pokazuje,
jak stara si¢ Cz. Mitosz zachowa¢ rytm wersetu staropolskiego psatterza,
nawet kosztem naruszenia regut polskiej sktadni, nawet kosztem jasno$ci
1 przejrzystosci wypowiedzi.

skesksk

Mimo iz dokonany z hebrajskiego, wykazuje przektad Ksiggi Psalmow
Cz. Mitosza liczne przejawy zaleznos$ci od laciny, ktora — jako jezyk
zrdédlowy najdawniejszych ttumaczen — najbardziej zawazyta na ksztat-
cie jezykowym polskich przektadow psalterzowo-biblijnych. Mamy
wigc u Cz. Mitosza kalki tacinskich potaczen wyrazowych, postpo-
zycyjny szyk przydawki dzierzawczej, orzeczenie na koncu wypowie-
dzenia — po dopetnieniu; w zdaniach z orzeczeniem imiennym orzecz-
nik w mianowniku, zaimki wzgledne na poczatku wersetu w funkcji
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nawigzujacej, czy wreszcie przydawke genetywng zamiast naturalniej-
szej w polszczyznie przydawki przymiotnikowe;j.

Wystepujac przeciwko wprowadzeniu do przektadow biblijnych ,,zar-
gonu inteligencko-dziennikarskiego”, pragnie Cz. Milosz w swoim prze-
ktadzie Ksiggi Psalmow utrzymac¢ wysoki, hieratyczny ton wypowiedzi.
Jezyk biblijny nie moze — jego zdaniem — upodabnia¢ si¢ do innych od-
mianek polszczyzny, musi zachowac swojg odrebnos¢, innosé, specyfike,
by da¢ odczucie obcowania z sacrum. Jedna z drog do uzyskania pod-
niostosci stylu to archaizacja. Na ogo6t niemozliwe jest jednak wskrzesze-
nie ,,umartych stéw”. Nawigzanie do tradycji realizuje si¢ w przektadzie
Cz. Milosza przede wszystkim na plaszczyznie frazeologii i w obrgbie
sktadni, w mniejszym stopniu w zakresie fleksji. Konsekwencja $§wiado-
mego wyboru stylistycznego jest wprowadzenie do przektadu utrwalo-
nych juz w najdawniejszych ttumaczeniach Ksiggi Psalmow i Biblii po-
faczen wyrazowych — najczesciej kalkowanych z taciny. Chcae dorownaé
Psatterzowi putawskiemu jako ,,idealnemu wzorowi rytmicznemu”, czgsto
stara si¢ Cz. Mitosz nasladowac¢ staropolski przektad pod wzgledem skta-
dniowo-intonacyjnego uksztattowania wersetow.

Ogladany z perspektywy dwu biegunéw — tradycji i nowoczesnosci
— przektad Ksiegi Psalmow Cz. Mitosza, ujawnia swa tacznos$¢ z tradycja
staropolskich translacji psatterzowych. To w nich szuka Cz. Mitosz ,,praw-
dziwego dostojenstwa mowy”. Czy znajduje?
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