Historyczna opowies¢ detektywistycezna,

czyli Wywiad /4 Krzysztofem

Laszkiewiczem

Melania Janicka [dalej M.].]: Czy na
poczatek mogltby Pan powiedzie¢
kilka stéw o sobie i swoim zamilowaniu
do historii, czy wigze sie ono z Pana wy-
ksztalceniem, zawodem?

Krzysztof Laszkiewicz [dalej
K. Laszkiewicz]: Zupelnie sie nie wia-
ze, dlatego, ze zawodowo prowadze od
wielu lat studio reklamy. Natomiast hi-
storia zawsze byla moim hobby, zajmo-
walem si¢ nia w wolnych chwilach, po
godzinach. Z tym, ze gléwnie byla to hi-
storia lokalna: miasta, dzielnicy, w kto-
rej mieszkam. Historia ogdlna tez mnie
interesuje, aczkolwiek nie w takim wy-
miarze jak ta lokalna wlasnie.

M.J.: Przechodze zatem do kwestii
zwigzanych z przywilejem. Jak doszlo
do odnalezienia aktu potwierdzajacego
lokacje Lodzi z 1433 roku?

K. Laszkiewicz: W kazdej rodzinie
sa jakie$ dokumenty czy zdjecia, zwia-
zane z naszymi przodkami — i tutaj byla
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podobna historia. Moja zona przecho-
wywala dokumenty powiazane z bratem
swojej babci, ktory byl ksiedzem — nazy-
wal sie Jézef Dzioba. Byl on uwazany za
jednego z twércéw diecezji 16dzkiej, po-
nadto w latach 20. i 30. minionego wie-
ku byt wyktadowca w seminarium du-
chownym, a pdzniej jego rektorem. Byl
tez bardzo bliskim wspdlpracownikiem
ks. biskupa Wincentego Tymienieckiego,
pierwszego biskupa wspomnianej die-
cezji. Zachowalo si¢ sporo dokumen-
téw zwiazanych gléwnie z postuga ka-
planska ks. Dzioby; kilkadziesiat drukéw
po lacinie, ktére byly przechowywane
pieczolowicie w takiej specjalnej tecz-
ce. Wsrdd tych dokumentéw byt jeden
bardziej zniszczony, przykurzony, ale
na pierwszy rzut oka jednak nieréznia-
cy sie wiele od catlej reszty, dlatego nie
wzbudzat niczyjego szczegdlnego zainte-
resowania. Natomiast przy okazji prze-
prowadzki tak sie zlozylo, ze ostatnimi
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rzeczami, za ktérych porzadkowanie sie
z zona wzieliSmy, byly wtasnie réznego
rodzaju papiery. Wtedy tez zwrécilem
uwage na ten jeden dokument, ktéry byt
zapakowany z adnotacja, wskazujaca na
to, ze byt adresowany do ks. Dzioby. No
i... rozpakowatem go. Okazalo sie, ze jest
spisany na pergaminie, a nie papierze,
co juz bylo dosy¢ ciekawe. Zauwazylem
tez, ze na wierzchu tego dokumentu wid-
niala data — 1433 rok. Drobnym drukiem
bylo réwniez napisane oppido Lodzia,
co wzmogto moja czujnos¢. Wiedziatem,
ze jesli chodzi o L6dZ, a wszystko na to
wskazywalo, to kazdy dokument, ktéry
jest z tego roku, musi by¢ bardzo wazny.

M.].: Jak wygladaly badania nad przy-
wilejem? Dowiedzialam sieg, Ze na poczat-
ku prowadzit je Pan na wlasna reke.

K. Laszkiewicz: Kiedy po raz pierw-
szy blizej zainteresowalem si¢ dokumen-
tem, jeszcze nie wiedziatem, ze jest to de
facto akt nadania Lodzi praw miejskich.
Poczatek moich poszukiwan to oczy-
wiscie Internet: co moze by¢ zwiazane
z Lodzia w tym roku? Od razu wysko-
czyla mi informacja, ze wtedy wydany
zostal powtérny przywilej nadania Lodzi
praw miejskich. Dlatego prace zaczalem
przede wszystkim od poznania historii
Lodzi, od poszukania materialéw zrédlo-
wych, ktére méwilyby konkretnie o tym
dokumencie, ktéry miatem w reku, zeby
znalez¢ jakikolwiek slad, jakies zahacze-
nie. To nie bylo tatwe, dlatego ze tych
informacji byto malutko. W 1922 roku
ukazala sie ksiazka Przyczynki do mono-
grafii Lodzi, ktéra wydalo seminarium
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duchowne. Objetosciowo moze nie jest
ona duza, ale jest bardzo wazna dla hi-
storii Lodzi, dlatego ze méwimy o po-
czatku lat 20. L6dz byla wtedy wspaniale
rozwijajacym si¢ miastem przemysto-
wym, tetnila zyciem, miala olbrzymie
perspektywy, ale jesli chodzi o jej histo-
rie, to niewiele wiedziano. Nie wiedzia-
no na przyklad, kiedy zostata zalozona,
kiedy nastapila lokacja miasta. Te poszu-
kiwania dopiero sie zaczynaly. Autorem
wspomnianej ksiazki byl ks. Stanistaw
Muznerowski. Byt to ksiadz, ktéry przy-
jechal do Tuszyna przed I wojna §wiato-
wa. Przed powstaniem diecezji 16dzkiej,
1.6d7Z nalezata do diecezji wloclawskiej
— dosy¢ daleko, ale tak to wygladato. W jej
sktad wchodzit réwniez Tuszyn, wiec po-
mimo odleglosci, ksiadz zostal przenie-
siony w granicach swojej diecezji. Zanim
jednak do tego Tuszyna dojechal, byl juz
autorem wielu opracowan historycznych
dotyczacych parafii na Kujawach.

M.].: Ks. Muznerowski to jest ta po-
sta¢, u ktdérej odnaleziony przez Pana akt
byt widziany po raz ostatni, a jednocze-
$nie pierwsza osoba, ktéra ujawnita, ze
taki dokument w diecezji wloclawskiej
sie w ogdle znajdowal?

K. Laszkiewicz: Tak jest. On ujaw-
nit ten dokument szerokiej publiczno-
$ci we wspomnianym dziele. Sam akt
byl juz wczesniej wpisany do katalogu
dokumentéw, znajdujacych sie w archi-
wum we Woctawku, tak wiec nie zo-
stal on przez ks. Muznerowskiego od-
kryty; byl po prostu przechowywany caty
czas w archiwum kapituly i wczesniej
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zaden badacz do tego nie dotart. Ks. Mu-
znerowski to jest posta¢, o ktorej kilka
stéw trzeba powiedzie¢. Byl to taki dosy¢
skromny ksiadz, ale bardzo energiczny
i z olbrzymia pasja do historii. Wydal na
przyklad monografie miasteczka Krzepi-
ce pod Czestochows, z ktérego pocho-
dzil. Kiedy przyjechal na probostwo do
Tuszyna, napisal réwniez monografi¢ hi-
storyczna poswiecona Tuszynowi. Naj-
prawdopodobniej po I wojnie zaintereso-
wal sie Lodzig; do tej pory opisywal mate
miejscowosci, wsie (poza Wloctawkiem,
o ktérym réwniez pisal), ale w sasiedz-
twie mial olbrzymie miasto, ktére poszu-
kiwalo swojej tozsamosci historyczne;.
Co wiec zrobil? Zebrat dokumenty, ktére
znajdowaly sie we Wtoctawku i dotyczy-
ty Lodzi, a nastepnie ujawnil je we wspo-
mnianej pracy. Wsréd nich byl wlasnie
ten przywilej powtérnego nadania Lo-
dzi praw miejskich, co bylo wéwczas re-
wolucja poznawcza, bo wskazalo cezure
czasowd. Jednoczesnie byl to faktycznie
ostatni $lad tego dokumentu. Teraz juz
wracam do moich poszukiwan. Ks. Muz-
nerowski zawarl na koncu swojej pra-
cy informacje, ze nie zachowala sie przy
dokumencie pieczed, ale zostal po niej
woreczek; takie strzepki materiatu. To
bylo dla mnie wazne, bo te strzepki byly
i przy dokumencie, ktéry ja znalazlem,
cho¢ nie wiedzialem, czym sa. Jak sie
okazalo, w XVI wieku archiwisci, ktérzy
dbali o stan dokumentéw we Wioctaw-
ku, zabezpieczali pieczecie w taki spo-
sob, ze zaszywali je w lniany woreczek.
Ten kréciutki opis wskazywal na to, ze
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to moze by¢ oryginal. Wiedziatem réw-
niez, kiedy zostal ujawniony. Oficjalnie
otrzymatem tez od dyrektora Archiwum
Diecezjalnego we Wioctawku informa-
cje, ze akt zaginal w czasie okupacji. Tu-
taj zaczely sie poszukiwania odnos$nie do
pracy ks. Muznerowskiego; w jaki sposéb
pracowal, jak zajmowal si¢ opracowania-
mi. Ciekawa rzecz: dzisiaj, jesli chcemy
taki dokument zobaczy¢, to idziemy do
archiwum, ogladamy przewaznie zdi-
gitalizowana kopie, czasami archiwisci
pokazuja nam oryginal, ale tylko w ar-
chiwum, nie mozna sobie takiego doku-
mentu wzig¢ do domu. Okazato sie, ze
ks. Muznerowski miat potrzebne do swo-
jej pracy dokumenty wypozyczane. Cie-
szyl sie on olbrzymim zaufaniem, ponie-
waz przettumaczyl mase manuskryptéw,
napisal wiele opracowan historycznych,
a poza tym dokumenty zawsze zwracal.
To mi dalo dosy¢ duzo do myslenia. Ale
jak znalez¢ $lad tego konkretnego doku-
mentu? Nie moglem dotrze¢ do infor-
macji w zadnym opracowaniu na temat
tego, co moglo si¢ z nim dzia¢. W koncu
wpadlo mi w rece takie czasopismo, kto-
re zostalo wydane w 1931 roku — ,Rocz-
nik Lédzki poswiecony historii Lodzi
i okolicy”. Ukazaly si¢ w nim dwa waz-
ne dla omawianego dokumentu artykuty.
Pierwszy byl autorstwa ks. Morawskiego,
réwniez z Wloctawka, ktéremu zawdzie-
czamy wiedze o tym, ze Lodzi nadano
prawa miejskie w 1423 roku. Ks. Mo-
rawski zawarl w swojej pracy informa-
cje, ze ks. Muznerowski ujawnit akt po-
nownego nadania Lodzi praw miejskich
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fot. 2-3 — dokument odnaleziony przez K. Laszkiewicza z uwzglednieniem pozostatych
strzepdw po woreczku, w ktérym zaszyta byla pieczed
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w 1922 roku i umiescil jego tres¢ w Przy-
czynkach do monografii Lodzi. Byto tam
takze takie istotne zdanie, stwierdzajace,
ze cale szczescie, ze tak sie stato, ponie-
waz pozniej ten dokument zaginal. To
byta rewolucja w moich poszukiwaniach:
ks. Morawski jeszcze przed II wojna in-
formowal, ze dokument juz wtedy uzna-
wany byl za zaginiony. W tym drugim
artykule, ktérego autorem byl prof. Ka-
zimierz Kaczmarczyk z Poznania, po-
jawila sie informacja, ktéra wyjasniata
calg sprawe. Profesor méwit o trzech do-
kumentach, dotyczacych historii Lodzi,
ktore zaginety, a ktore ks. Muznerowski
ujawnil w swojej ksiazce. W przypisie
byla informacja, ze te dokumenty zosta-
ty wypozyczone ks. Muznerowskiemu
z Wloclawka i ks. Muznerowski ich nie
zwrdcil. Profesor pisal tez, ze po $mier-
ci ks. Muznerowskiego szukano u niego
tych dokumentéw, ale ich nie znalezio-
no. Ksiagdz zmart w 1925 roku.

M.].: A czy na tej kopercie z przywi-
lejem, adresowanej do ks. Dzioby znaj-
dowala sie jakas data? Czy znamy powdd
niezwrécenia przez ks. Muznerowskiego
wypozyczonych dokumentéw?

K. Laszkiewicz: Nie. To, ze ks. Mu-
znerowski specjalnie nie zwrdcit doku-
mentéw nie wchodzi w gre. Jesli chciat-
by nie odda¢ tego typu aktéw, to mial
naprawde wiele okazji, a z nich nie sko-
rzystal. Natomiast zmart dosy¢ nagle,
cho¢ po kroétkiej chorobie. Po I wojnie
$wiatowej mieszkal w Tuszynie, a po-
dréz do Wioclawka to byla jednak wow-
czas wyprawa. By¢ moze niezwrdcenie
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dokumentéw bylo zwigzane wlasnie
z tym.

M.]J.: Czy wie Pan w takim razie
w jaki sposob akt znalazt sie u ks. Dzio-
by i dlaczego on réwniez go nie oddat?
Czy ma Pan jakie$ teorie odnosnie do
tego, jak przywilej trafit w poczet pa-
miatek rodziny Pana Zony, jak udato mu
sie przetrwac?

K. Laszkiewicz: Tutaj sprawa jest za-
gadkowa i mozemy sie¢ tylko domyslac.
Ja przedstawitem nastepujaca hipoteze:
wtedy czasy byly bardzo niepewne, w me-
blach czesto byty specjalne skrytki; w biur-
kach, sekretarzykach, co mozna dzisiaj zo-
baczy¢ w muzeach — ludzie w taki sposéb
sie zabezpieczali. Dzi$ takze wazne doku-
menty chowamy w domu w jakich$ bez-
piecznych miejscach, prawda? Podejrze-
wam, ze ks. Muznerowski tez nie trzymat
$redniowiecznych dokumentéw w szufla-
dzie biurka — gdzie$ je pewnie ukrywal.
Przypuszczam, ze moglo tak sie zdarzy¢,
ze na plebanii byta skrytka. Kiedy zacze-
fa sie choroba, ks. Muznerowski chciat te
dokumenty w jakis dodatkowy sposéb za-
bezpieczy¢, dlatego zaadresowal paczke do
ksiedza Dzioby, na wypadek jej znalezie-
nia. Dlaczego wlasnie do niego? Na pew-
no sie znali, by¢ moze wspolpracowali —
ks. Dzioba byl wykladowca seminarium,
a seminarium wydato ksiazke ks. Muzne-
rowskiego. Jednak dokumentéw szukano
po $mierci ksiedza i ich nie znaleziono.
By¢ moze nie odnaleziono wtedy skrytki,
w ktdrej sie znajdowaly. Ale kiedy w ta-
kim razie odnaleziono? Tutaj z kolei zacza-
fem szuka¢ w historii Tuszyna, chcialem



KAPITOL

sie dowiedzie¢, co sie dzialo z tamtejszym
kosciotem. W 1939 roku, kiedy zaczeta sie
okupacja, Niemcy zajeli plebanig, a bu-
dynki zostaly zdewastowane i po wojnie
trzeba bylo przywrdcic je do stanu uzy-
walnosci. Ksiadz, ktéry byt proboszczem
w Tuszynie, w 1947 roku rozpoczal ge-
neralny remont. By¢ moze przy tym re-
moncie znaleziono ukryte paczuszki
i by¢ moze wtedy akt trafit do ks. Dzioby.
Ks. Dzioba zmart w 1950 roku i tak sie
zdarzylo, ze réwniez on dalej tego nie
przekazal. W czasie okupacji zaczal cho-
rowac na serce. Przebywal wtedy w miesz-
kaniu siostry, ktéra byla lekarzem kar-
diologiem i si¢ nim opiekowala. Réwniez
dzieki temu, ze nie znajdowal si¢ wéwczas
na terenie seminarium, udalo mu si¢ unik-
na¢ wywdézki do Dachau. Dokumenty po
$mierci ksiedza zostaly u siostry, przecho-
wywala ona te pamiatki do lat 80. W la-
tach 80. trafily z kolei do mamy mojej
zony. Taka historia. Czy faktycznie tak
bylo? Trudno jest dzisiaj jednoznacznie
powiedzie¢. Spotkatem sie tez z hipote-
z3, Ze wypozyczone przez ks. Muznerow-
skiego dokumenty zostaly przejete przez
ks. biskupa Tymienieckiego i niezwrdco-
ne przez niego do Wloctawka. Aczkol-
wiek uwazam, Ze nie ma zadnego powodu,
zeby watpi¢ w uczciwos¢ ksiedza biskupa
i zdecydowanie te teori¢ odrzucitem. Dla
mnie bylo wazne to, ze doszedlem do tego,
w jaki sposéb dokument zaginal. Czy nie
jest to dziwne, ze akurat u nas w domu
pojawil sie ten akt, kiedy historia jest moja
pasja od dziecinstwa? To jest co$, co ja
rozpatruje w kategoriach cudu. Mogtem

14

tylko marzy¢, ze bede miat okazje praco-
wac z takim dokumentem. Pojawily sie
oczywiscie glosy sceptykéw. Po pierwsze,
0sdb, ktdére uwazaly, ze jest to niemozli-
we, zeby ten dokument odnalazl si¢ w taki
sposob, a po drugie, glosy, ktére watpity,
ze jest to oryginal. To jest normalne — ja
tez bym na to sceptycznie patrzyl.

M.].: A czy potrafi sobie Pan przypo-
mniec swoja pierwszg reakcje w zwiazku ze
znaleziskiem? Czy od razu mial Pan wra-
zenie, Ze natknal sie na co$ wyjatkowego?

K. Laszkiewicz: Wrazenie mialem, acz-
kolwiek widzialem juz ten dokument wczes-
niej, jak pakowaliSmy wszystkie papiery
przy przeprowadzce, ale wtedy nie wcho-
dzitem w szczegély. Kiedy zaczalem bar-
dziej na niego zwraca¢ uwage, to miatem
juz takie przekonanie, ze to jest oryginal
i co$ niezwyklego. Natomiast przez to, ze
historia zajmuje sie nie od dzisiaj, wiedzia-
fem, Ze najpierw trzeba sie o tym przede
wszystkim jak najwiecej dowiedzie¢. Poza
tym i tak ostatnie stowo musi tutaj powie-
dzie¢ fachowiec, osoba, ktéra jest kompe-
tentna, bo ja w ocenie autentycznosci nie
czulem si¢ kompetentny. Ja moglem spraw-
dzi¢ wszystkie watki, ktére prowadza do
przekonania, Ze to jest oryginal.

M.]J.: Czy méglby Pan podsumowac,
z czego wynikalo Pana przekonanie o au-
tentycznosci dokumentu?

K. Laszkiewicz: Przestanek bylo
wiele. Po pierwsze, na tyle ile moglem,
sprawdzitem tekst, poréwnujac to, co
mialem na pergaminie, z tym, co znaj-
dowalo sie w publikacji ks. Muznerow-
skiego. Druga sprawa, to ten skromny
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opis dokumentu, ktéry ksiadz umiescit
W swojej pracy; jest pergamin z zachowa-
nym sznurem, woreczkiem, ale bez pie-
czeci — te rzeczy sie zgadzaly. Po trze-
cie, dokument ten nie zaginal w czasie
wojny, jak historycy do tej pory uwazali,
a jednak znacznie wczeéniej, i to ks. Mu-
znerowski nie zwrécit go do archiwum.
Jezeli faktycznie zaginatby w czasie oku-
pacji, to sprawa bylaby znacznie bardziej
skomplikowana — trudno byloby do-
ciec, co sie z dokumentem mogto dziac.
Tak wiec byla cala masa poszlak, kto-
ra $wiadczyla o tym, ze mam w rekach
oryginal.

M.J.: W takim razie, na jakim etapie
postanowit Pan skontaktowac si¢ z me-
diewistka, panig prof. Alicja Szymczak?

K. Laszkiewicz: W momencie, kiedy
sam bylem przekonany, ze jest to oryginal,
ujawnilem to. Postanowitem zawiadomic
redakcje mediéw i zorganizowalem kon-
ferencje prasowa, liczac na to, ze po tej
konferencji ktos si¢ tym zainteresuje.

M.J.: Z jakim odzewem spotkalo sie
Pana odkrycie?

K. Laszkiewicz: Na konferencji poja-
wilo si¢ kilku dziennikarzy zaintereso-
wanych tematem. Pdzniej nastapito spo-
tkanie w urzedzie miasta, na ktérym byt
obecny miedzy innymi dyrektor Archi-
wum Panstwowego w Lodzi, pan Piotr
Zawilski. Pozostalem z nim w kontakcie,
chociaz wtedy jeszcze nie pokazywalem
mu dokumentu. Po jakim$ czasie, moze
miesiacu, zostalem zaproszony do archi-
wum, gdzie pan Zawilski zaproponowal,
zebym udostepnit dokument do badan,
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na co ja sie, oczywiscie, zgodzitem, po-
niewaz dokltadnie o to mi chodzilo: zeby
zajeli sie tym fachowcy. To wlasnie pan
Zawilski zaproponowal wspétprace z pa-
nig prof. Alicja Szymczak. Zgodzila sie
i ogledziny odbyly si¢ na Kos$ciuszki
w Archiwum Panstwowym. Pani pro-
fesor uznala, ze jest to oryginal, pogra-
tulowala mi i sprawa od tego momentu
byla jasna.

M.]J.: Czy proces badania autentycz-
nosci byt dlugotrwaly? Ile czasu uptyneto
od momentu znalezienia przez Pana do-
kumentu do potwierdzenia jego auten-
tycznosci przez pania profesor?

K. Laszkiewicz: Moje wlasne poszu-
kiwania trwaty kilka miesiecy, poniewaz
na samym poczatku nie bardzo wiedzia-
fem od czego zacza¢ — no i zajmowa-
fem sie tym jedynie w wolnych chwilach,
po pracy. Dodatkowo pojawialy sie §lepe
watki, ale staratem sig to zrobi¢ jak naj-
rzetelniej. Ogdlnie to bylo okolo sied-
miu-o$miu miesigcy. Natomiast pdzniej,
miedzy ujawnieniem dokumentu na kon-
ferencji a badaniem w archiwum, upty-
nely okoto trzy miesigce. Mozna wiec
powiedzie¢, ze byl to facznie prawie rok.

M.J.: Dokument zostal spisany po laci-
nie. Poniewaz obecny numer KAPITOL-u
dotyczy wlasnie obecnosci jezyka lacin-
skiego w Lodzi, musze koniecznie za-
pytaé: czy sama lacina jest Panu bliska,
czy moze uczestniczyl Pan w procesie
tlumaczenia aktu? Rozumiem, ze prze-
ktad dokumentu nie byt pierwszym kro-
kiem na drodze do potwierdzenia jego
autentycznosci?
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K. Laszkiewicz: Zupelnie nie i nawet
sie o to nie staralem. Wiedziatem, ze to
jest ten etap, gdzie bedzie potrzebny facho-
wiec. Petnego tlumaczenia dokonala pani
prof. Alicja Szymczak. Natomiast oryginal-
ny dokument co prawda zaginal, ale jego
kopia znajduje si¢ we Wloctawku w kopia-
riuszu, dlatego jego tres¢ byla znana.

M.J.: Nawigzujac jeszcze do tresci sa-
mego dokumentu, czy po jego ujawnieniu
przez Pana, pojawialy sie jakie$ szczegdl-
nie notoryczne przejezyczenia, informacje,
ktdre nalezaloby raczej wlozy¢ miedzy baj-
ki, zwiazane z przywilejem?

K. Laszkiewicz: Takie najczesciej po-
jawiajace sie przekrecenie to jest to, Ze jest
to dokument z podpisem kréla. W wizji
romantycznej, zreszta istnieje chyba nawet
obraz te wizje wyobrazajacy, to sam krol
przyjezdza i nadaje Lodzi prawa miejskie.
Natomiast w rzeczywisto$ci nadanie praw
miejskich takiej wsi jak £.6dz, przynajmniej
wtedy, to byla czynno$¢ urzednicza. Krél
nie przyjezdzal do Lodzi z fanfarami, bo
oto, L6dz bedzie miastem. To byla malut-
ka miescina, ktéra miata stac sie miastem
dopiero za kilkaset lat. Jesli krél byt w oko-
licy, to zatrzymywal sie¢ w zamku biskupéw
wloctawskich w Przedborzu, gdzie zostat
wystawiony wlasnie ten pierwszy akt lo-
kacyjny. Drugi natomiast, ten odnaleziony
przeze mnie, pochodzi z zamku w Kole.
W nim z kolei Wiadystaw Jagielto zatrzy-
mat si¢ przed wojna z krzyzakami.

M.J.: W zwiazku z Pana odkryciem
wydat Pan réwniez ksigzke. Czy planu-
je Pan w przysztosci kolejne publikacje
zwigzane z historia?
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K. Laszkiewicz.: Ksiazka ukazala sie
moim naktadem. Planuje jej nowe wyda-
nie, poprawione i uzupelnione, ale na to
jeszcze chwilke trzeba zaczekad.

M.J.: Na koniec chciatabym jeszcze na-
wiaza¢ do tematu wiodgcego naszego cza-
sopisma — i zapytac o lacine wcigz zyws,
rozszerzajac jednak ten motyw z Lodzi na
caly nasz region. Tak wiec: kiedy styszy
Pan o obecnosci jezyka facinskiego i an-
tycznych motywéw w wojewddztwie 16dz-
kim, to czy jest cos, co przychodzi Panu od
razu na mysl, poza, oczywiscie, odnalezio-
nym przez Pana przywilejem?

K. Laszkiewicz: Trudno sobie wy-
obrazi¢ zabytkowy kosciét bez inskrypcji
facinskich — jest tego cala masa. Na pew-
no ciekawie byloby zna¢ facine. Szkoda,
ze nie dotrwala ona do naszych czaséw
jako jezyk, w ktérym mogliby porozu-
miewac sie ludzie z réznych panstw na
taka skale, na jaka funkcjonuje to dzis
z jezykiem angielskim.

M.].: Temat facinskich inskrypcji ko-
$cielnych to réwniez cos, czego chciatyby-
$my sie kiedys$ podja¢ w naszym kole nauko-
wym. Bardzo dzigkuje Panu za poswiecony
czas i fascynujaca, bedaca wlasciwie praw-
dziwym $ledztwem, historie odnalezienia
zaginionego przywileju. Czekamy na po-
nowne wydanie Pariskiej ksiazki!

Wywiad przeprowadzita
i opracowata Melania Janicka

W przeprowadzeniu wywiadu
pomocy technicznej uzyczyta
Agata Kowalczyk





