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ANTONI SZANDLEROWSKI
SPOD PALIMPSESTOW BIOGRAFICZNYCH

[... ] juz wtedy, gdy Szandlerowski zyt i pisal, byla to posta¢

ze Sredniowiecznej ekstazy, z burzliwej kazalnicy Savonaroli.
Bije od niej fala porywéw i uczud, fanatyzm cierpienia i mitosci,
namietna 2qdza Chrystusowych wcielen.

Grzegorz Timofiejew

[... ] gleboki tragizm tkwi w doszczetnym zapomnieniu tej interesujqgcej postaci.
Kilka nekrologow i artykuléw posmiertnych

— poza tym cisza, pustka, zenujqgce przemilczenie.

Stanistaw Helsztynski

Powiedzie¢ o ksiedzu Antonim Szandlerowskim, ze przezyt swoje zycie
w pokorze i poboznosci, ktorych to postaw powszechnie oczekuje si¢ od ka-
tolickiego kaptana, byloby — w zaleznosci od punktu widzenia — cynizmem
albo hipokryzja. Wyrdéznial sie talentem literackim, a pozytkowat go, ku zgrozie
wladz koscielnych, nie w celach religijnych, ale do pisania utworéw beletry-
stycznych, w tym zuchwalych paszkwili na kler, co przyczynilo sie¢ do popu-
larnosci w jego srodowisku bardzo niepozadanej. Odznaczal si¢ atrakcyjnoscia
fizyczng', co moglo sprawia¢, ze czeéciej bywal na salonach niz wchodzil na

! Edward Kozikowski (Antoni Szandlerowski, [w:] idem, £6d% i pidro. Wspomnie-
nia o pisarzach pochodzqcych z Lodzi badZ z Lodzig zwigzanych, £.6dz 1972, 5. 291) tak
opisywal powierzchowno$¢ Szandlerowskiego, ktérego poznat w roku 1910: [ ... ] od-
znaczal sie shusznym wzrostem, mial okazaly, wyrazista twarz — troche moze kobieca.
Zmierzwione wlosy spadaly mu na tyt glowy, cze$¢ z nich zakrywata czolo. Bystre oczy
spogladaly z odwaga, ale i zyczliwoscia i trudno bylo w pierwszej chwili zorientowa¢
sig, czy przewaza w nich nieugieto$¢ czy wyrozumialo$¢”. Znane sg dos¢ liczne konter-
fekty ksiedza, m.in. zamieszczone w jego Pismach, w niektorych artykulach i przede
wszystkim w , Tygodniku Ilustrowanym” (1908, nr 52, s. 1055-1057), ktéry pomiescit
fotografie autorstwa ksiedza Wlodzimierza Kirchnera, przyjaciela Szandlerowskiego.
Tam réwniez znalazly sie zdjecia przedstawiajace Helene Beatus, jego przyjaciolke.
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ambone. Cechowal si¢ Zywym temperamentem, a zakochawszy sie z wzajemno-
$ciag w kobiecie, nie zrzucit sutanny, ale usilowal godzi¢ kanoniczny celibat i po-
stuge kaplaniska z zyciem $wieckim, uzasadniajac ten oryginalny, eklektyczny
modus vivendi stworzona przez siebie sublimacyjna teoria ,krélestwa Parakleta”.
Byl przedstawicielem tak zwanego modernizmu katolickiego, poeta ,,obdarzo-
nym bujna wyobraznia ekstatycznego wizjonera™, ktdrego tworczo$¢ zaréw-
no w obszarze tematycznym, jak i w sferze stylu wpisuje si¢ niemal bez reszty
w mlodopolskos¢ z ekspozycja wykreowanego ,ja’, z neurotycznoscia i burzli-
wymi emocjami, z charakterystyczna motywika, z arytmia nastroju, manierycz-
nymi hiperbolizacjami i teatralnym patosem, wylewnoscia az do ekshibicjoni-
zmu, leksykalnymi ingrediencjami i wyszukanymi finezjami skladni. Ten rodzaj
retoryki, balansujacy na granicy anarchii, a nawet szaleristwa jezyka, idealnie
odpowiadal potrzebie demonstracji afektéw, ktore wydawaly sie Szandlerow-
skiemu unikatowe, niepowtarzalne, jedyne... Uosabial bowiem, i to doslownie,
mtodopolski mit kaptana-artysty, urzeczywistniajac par excellence proklamacyj-
ne fantazje Stanistawa Przybyszewskiego z manifestu Confiteor’.

W tego rodzaju biografii, biografii niepokornej, kontrowersyjnej i w sensie
obyczajowym bulwersujacej, pulsuje nerw niezwykle inspirujacy dla genero-
wania domystéw, a nierzadko wymystéw. Obserwatorzy, pilnie §ledzacy poczy-
nania takich oséb, produkuja i kolportuja rozmaite ,rewelacje”, opatrujac je od-
powiednimi glosami, w ktérych zaciera si¢ prawda. ,Rewelacje” te za$ nadzwyczaj
chetnie asymiluje opinia publiczna, nieustajaco glodna sensacji, umilajacej czas
w nieciekawie snujacej si¢ codziennosci. Tout court, dosta¢ si¢ na ludzkie jezyki,
w sferze plotek niezmozone, to prowadzi¢ niejako zycie alternatywne. Dla bio-
grafa, chcacego oddzieli¢ fakty od konfabulacji, taka wariantywno$¢ jest uciazli-
wa, cho¢ po weryfikacji mozliwa do uchylenia. Najlatwiej uporac si¢ z doniesie-
niami spektakularnymi w odmianie plebejskiej, ktérych nadawcami s tak zwane
osoby trzecie, zazwyczaj zgorszone konduity blizniego, majace dlaii miriady
pouczen i rad; ich przywolania sa na ogél stanowcze, a opinie nosza znamiona
surowego moralizowania i potgpienia. Najtrudniej zmierzy¢ si¢ z repetycjami,
przekazami reprodukowanymi, przez to utrwalonymi, cho¢ i w takich przypad-
kach badaczowi moze uda¢ si¢ dotrze¢ do zrédla informacji, by ja podwazy¢ lub
— jesli okaze sie wiarygodna — uzna¢ za miarodajny biografem.

Pokusie efektownoséci sformutowan, nie tylko wlasciwej publicystom,
ale i niekiedy badaczom, latwo ulec, zwlaszcza gdy przedmiotem badania nie

? K. Czachowski, Obraz wspélczesnej literatury polskiej (1884-1933), t. 2: Neo-
romantyzm i psychologizm, Lwow 1934, s. 23.

3 Zwrécil na to uwage Edward Jakiel, Zapomniana powies¢ Melitty ,Zachéd”
o ksigdzu Antonim Szandlerowskim — mlodopolskim poecie, ,Kiivs'ki Polonisti¢ni Studii”
2012, t. 19, 5. 315.
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jest stricte biografia autora, ale motyw lub temat z jego tworczosci, a zyciorys
— jesli zawiera intrygujace biografemy — stanowi poniekad obszar peryferyjny
z ,punktami widokowymi”. Przykladem takiej pokusy jest skadinad znakomity
artykut Edwarda Jakiela, jednego z nielicznych wspodlczesnych komentatorow
pisarstwa Szandlerowskiego, ktory rozwazajac motywike z jego poezji, zsynte-
tyzowal ze skrawkdw réznych cytowan zyciorys autora Parakleta:

[...] milosnego wtajemniczenia doznat Szandlerowski z Heleng Beatus, z domu
Wiséniewska. ,Poznal ja ksiadz-poeta w kole charytatywnym Warszawy w roku
1908, zainteresowal sie jej gorliwoscia neofitki, [Z]ydéwki $wiezo ochrzczo-
nej, wyksztalconej i odznaczajacej sie wielka uroda i wysoka kulturg umystows”.
To z Beatusowa wojazowal po Wloszech, by w konicu wraz z nig osiaé¢ na pro-
bostwie w Grochowie koto Kutna. Tragicznym finalem tego zwiazku byla §mier¢
Szandlerowskiego, ktory ,napadniety przez Beatusa na jednej z ulic warszawskich,
zmarl od ciosu, zadanego w glowe”. Tyle biografii®.

Whadciwie trudno mie¢ za zle Jakielowi, ze w powyzszym fragmencie za-
miescil wiele przeinaczen; badacz postuzyl si¢ w dobrej wierze szkicem Stani-
stawa Helsztynskiego® oraz wspomnieniami Anny Skarbek-Sokotowskiej’, ale
w ten sposob sformowal wypowiedz w wiekszej czesci zwodniczg, albowiem:
Helena Beatus nie pochodzila z Wisniewskich, Szandlerowski nie poznat jej
jako neofitki, nie zmarl réwniez — przynajmniej bezposrednio — ,,0d ciosu zada-
nego w glowe™”. Te atrakcyjne dla odbiorcy sktadniki zyciorysu byly — nie ma co
do tego watpliwosci — chwytem reklamowym artykutu®. O ile jednak reklama

* E. Jakiel, Ks. Antoniego Szandlerowskiego literackie uobecnienia casus conscientiae,
(w:] Etyka i literatura. Pisarze polscy lat 1863-1918 w poszukiwaniu wzoréw zycia i sztu-
ki, red. E. Thnatowicz, E. Paczoska, Warszawa 2006, s. 214.

S S. Helsztynski, Abelard i Heloiza warszawskich Powgzek, [w:] idem, Meteory Mio-
dej Polski, Krakéw 1969, s. 43 (pierwodruk ,Wiadomo$ci Literackie” 1937, nr 43,s. 1).

¢ A. Skarbek-Sokotowska, Czas udreki i czas radosci. Wspomnienia, Wroctaw 1977.

7 Szkoda, ze ta ostatnia informacja, sprowadzajaca ksiedza Szandlerowskiego do
roli kochanka, ktéremu w dodatku sprawiedliwo$¢ wymierza zazdrosny maz, nawet
gdyby istnialy przestanki co do jej prawdziwosci, stanowi podsumowanie biografii poe-
ty. Taka konkluzja w jakims sensie ksztaltuje nastawienie czytelnika. Gdy okazuje sie
nie do konca prawdziwa, caly wywdd sprowadza sie per se do mistyfikacji, a korzysé
odniesiona z rzekomej atrakcyjnosci staje si¢ wlasnym rewersem.

® ‘W pézniejszym artykule Zapomniana powies¢ Melitty ... (s. 316) Jakiel jest juz
zdecydowanie bardziej ostrozny w zawierzaniu wersji Skarbek-Sokolowskiej, stusznie za-
uwaza, ze wobec braku innych dokumentéw, ktére potwierdzalyby lub przeciwnie,
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ma charakter zachecajacy, w tym przypadku do lektury, o tyle w biografisty-
ce, jesli ma ona posiada¢ znamiona nauki, eliminacja lub korekta wadliwych
i/lub nieuzasadnionych elementéw struktury zyciorysu jest obowiazkiem, kto-
ry nalezy podja¢, liczac sie z tym, ze rekonstruowana biografia moze utraci¢
ornamenty i inkrustacje.

Sensacyjne okolicznosci $mierci Szandlerowskiego, jakie kresli przywota-
na przez Jakiela Skarbek-Sokolowska, mozna by zby¢ i uzna¢ za konfabulacje
memuarystki — wszak wspomnienia postanowila utrwali¢ na piémie dopiero
w osiemdziesiatym roku zycia — gdyby nie pewne konteksty. Zanim jednak zo-
stang tu wyjasnione, oddajmy glos autorce:

Szandlerowski, napadniety przez Beatusa na jednej z ulic warszawskich, zmarl od
ciosu zadanego w gtowe. Nie bylo $ledztwa. Klerowi zalezalo na tym, aby sprawa
zostala jak najszybciej zatuszowana, rodzinie zmarlego zalezalo na tym réwniez,
arzad carski zbyt wiele miat klopotu z ,przestepcami politycznymi’, aby sie trosz-
czy¢ o gwalty dokonywane przez zdradzonych mezéw’.

Rodzi sie pytanie, skad Skarbek-Sokotowska dysponowata wiedza nieomal
kryminalna, ktéra podzielila si¢ po pétwieczu z czytelnikami swoich remi-
niscencji? Nie da sie¢ wykluczy¢, ze pomylita zdarzenia i osoby, cho¢ to dos¢
dziwne, bo znala Szandlerowskiego i to znala do§¢ dobrze, nie tylko z konkursu
literackiego t6dzkiego ,Rozwoju”, gdy ona zajela drugie miejsce za Zmartwych-
wstanie piesni, on za$ byl laureatem za Tryumf sztuki. Razem z Helena Beatus,
z ktora byla w doé¢ bliskich stosunkach, przygotowywala w dwa lata po $mierci
poety wieczor poetycki na jego cze$¢'. Zastanawia, dlaczego Sokolowska byla
tak pewna siebie w swojej narracji, skoro weryfikacja faktograficzna obali-
ta zasadnicza czes¢ jej doniesien, czyli émier¢ od ciosu w glowe. Szandlerowski
umarl przeciez we wlasnym 1ézku na grochowskiej plebanii. W jakim celu mia-
laby dokona¢ umyslnej mistyfikacji albo reprodukowa¢ zaslyszana plotke? Czy
moglo by¢ w niej jakie$ ziarno prawdy? Czy byla to pétprawda? Zaden z dzienni-
kéw warszawskich w swoich kronikach kryminalnych (wypadkowych) nie od-
notowatl takiego napadu od 9 grudnia 1910 roku, to jest od pobytu Szandlerow-
skiego w Warszawie na pogrzebie ksigdza Bolestawa Czyza, do dnia jego $émierci,
co oczywiscie nie jest dowodem, ze do takiego nie doszlo. Niepokoj musza
jednak wzbudzaé wzmianki o operacji (ucha?), ktéra przeszedt Szandlerowski,

znosityby wariant memuarystki, nie mozna o okolicznosciach $émierci orzeka¢ ponad
wszelka watpliwos¢.

? A. Skarbek-Sokotowska, Czas udreki i czas radosci ..., s. 260.

10 Wieczér Szandlerowskiego, ,Kurier Warszawski” 1913, nr 156, s. 8.
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oraz infekgji, jaka powstala wskutek niewlasciwie przeprowadzonego zabie-
gu'l. Zabiegu po czym? Czyzby po okaleczeniu? Jesli Sokolowska dobrze za-
pamietala wypadki, spotkanie z napastnikiem (Beatusem lub wynajetymi
przestepcami) moglo nastapi¢ wlasnie wtedy — po pogrzebie ksiedza Czyza
- 91ub 10 grudnia.

Kierunek tych spekulacji zmienia jednak notatka ze wspomnienia po-
$miertnego zamieszczonego na famach ,Rozwoju”. Czytamy w niej: ,Juz przed
wyjazdem do Neapolu skarzyt sie do nas na swoja parafie pod Glownem, [ ... ]
a réwnocze$nie pisal, ze jest bardzo cierpiacy! Byt to poczatek choroby skrze-
pu, ktéra prawdopodobnie pod wloskim niebem, w dobroczynnym i cieplym
klimacie zmalata™?. Ta informacja konweniuje z fragmentami zawartymi w Za-
chodzie, zbeletryzowanej autobiografii Heleny Beatus. Pisze ona o chorobie
ksiedza Stawy (literacka kreacja Szandlerowskiego), ktéra uniemozliwiata mu
wyjazd do Wiloch, gdzie czekata na niego odchodzaca od zmystéw Tea (po-
wiesciowe imig autorki). Zestawienie tych wyzej przywotanych informacji daje
juz jakis, mglisty wprawdzie, ale mozliwy przebieg zdarzen. Epizod napadu nie
musial wigc by¢ wymystem Skarbek-Sokolowskiej, ale scenariuszem catkiem
mozliwym. Zrealizowanym jednakze nie w roku 1910, ale wcze$niej — w okre-
sie makolickim (1906-1907). Jesli zaufaé autorowi ,Rozwoju’, ktéry — co wy-
nika z kontekstu — znat Szandlerowskiego osobiscie, poeta cierpiat na krwiaka
mozgu, a taki mogl powsta¢ przeciez wskutek mechanicznego urazu. To thu-
maczyloby réwniez brak $ledztwa i ostateczne zerwanie Beatusowej z mezem.
Jeszcze inne wnioski, wolne od podtekstéw kryminalnych, wyprowadzi¢ moz-
na z listu Szandlerowskiego datowanego na przelom listopada i grudnia 1908
roku: ,Wiedz, ze po Twoim wyjezdzie myslalem, ze oszaleje z bolu glowy. Co$
mi peklo, trzasto, roztupato sie na dwoje, w piecioro, na kawatki!”". W tym sa-
mym liScie znajduje si¢ jeszcze inny niepokojacy fragment: ,Widziatem sie z ...
Boze, jaka Ty bylas niewolnicg! [ ...] Cala ta historia bardzo mata i przez to
az niesmaczna”'*. Poszlak, wiodacych w réznych kierunkach, jest — jak wida¢
— wiele. Dzi$ nie sposéb juz mieé, poza chybotliwymi hipotezami, pewniej-
szych supozycji.

"' O operacji ucha wspomina w rozmowie z Helsztynskim jego rozméweca, in-
zynier Ludwik Skorupka. Przekazal on informacje, ze Szandlerowski zostal zakazo-
ny paciorkowcami, wskutek czego ,chorowat ciezko i dtugo” (S. Helsztynski, Jeszcze
o Abelardzie i Heloizie, [w:] idem, Dobranoc, mily ksigze: ludzie, prace, wspomnienia,
Warszawa 1971, 5. 239).

> Ks. Antoni Szandlerowski, ,Rozw¢j” 1911, nr 7, s. 2.

13" A. Szandlerowski, Confiteor, [w:] idem, Pisma, Warszawa 1912, s. 173.

4 Ibidem, s. 174.
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W przesledzeniu ostatnich dni Zycia Szandlerowskiego pomocne s3 juz
bardziej miarodajne Zrédla. Jak wspomniano, 9 grudnia 1910 roku Szandle-
rowski uczestniczyl w odbywajacym si¢ na warszawskich Powazkach pogrze-
bie ksiedza Czyza'®, kapelana Warszawskiego Towarzystwa Dobroczynnosci
i prefekta szkol, ktéry zmarl trzy dni wczesniej. Autor Parakleta wyglosil tam
mowe funeralng, ,przedstawiajac wymownie zastugi zmarlego kaplana™®. Po
powrocie do Grochowa zachorowat na réze (Tac. erysipelas), ktérej stadia dokladnie
opisuje w Zachodzie Helena Beatus, opiekujaca sie Szandlerowskim do ostat-
niej chwili, i co potwierdza zapis w nekrologu: ,zmarl po dlugich i ciezkich
cierpieniach”’. Do korica roku 1910 byl jeszcze sprawny, dokonywal wpiséw
do ksigg metrykalnych grochowskich lub po$wiadczal je whasnorgcznym pod-
pisem; dopiero od nowego roku podpisy skladal nowy proboszcz parafii Leon
Jackowski, skierowany do Grochowa z parafii $w. Floriana na warszawskiej Pra-
dze. Szandlerowski zmart w niedziele 26 grudnia 1910/8 stycznia 1911 roku
o dziesiatej rano'®.
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Ilustracja 2. Akt zgonu Antomego Szandlerowskiego
Zrédto: USC Grochéw, akt nr 1z roku 1911, [w:] Archiwum Panstwowe w Lodzi

'S Bolestaw Czyz (1878-1910), syn Jana i Leonardy z Uniszewskich, pochodzit
spod Miechowa. Nabozenstwo zalobne w kosciele $w. Jana sprawowal stryj zmarlego,
ksiadz Jézef Czyz, kanonik kielecki, wowczas proboszcz w Czaplach Wielkich.

¢ ,Kurier Warszawski” 1910, nr 341, s. 2; por. St. S. [Stanistaw Sierostawski],
Ziemic-Poswiat, ,Swiat” 1911, nr 4, s. 13.
7 Kurier Warszawski” 1911, nr 10 (wyd. wieczorne), s. 7.

18 USC Grochéw, akt nr 1 z roku 1911, [w:] Archiwum Panstwowe w Lodzi

(dalej: APL).
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Ceremonia pogrzebowa rozpoczela sie w Grochowie, ,przy nieopisanym pla-
czu i krzyku wiernych, ktérzy $ciagneli nawet z okolic dalekich™, po czym
kondukt pogrzebowy prowadzony przez przyjaciela zmarlego, ksiedza Czesla-
wa Chodorowskiego®, udat si¢ do odlegtych o sze$¢ kilometréw Krosniewic.
Trumne przewieziono koleja do Warszawy. Msza zalobna zostala odprawiona
12 stycznia przez siedmiu ksiezy w kosciele $w. Barbary na Koszykach, skad
eksportowano zwloki na Powazki, gdzie mowe pogrzebowa wyglosil ksiadz
Kazimierz Merklejn®'. Poete Bolestawa Herbaczewskiego?, wielbiciela talentu
Szandlerowskiego, z ktorym widywat si¢ w ,Udzialowej” przy Nowym Swie-
cie”, do glosu nie dopuszczono®. Ta pompa funebris byta — jak sarkastycznie
spostrzegl Rafal Leszczynski — ,najwiekszym sukcesem” Szandlerowskiego,
ktéry mimo znakomitego wyksztalcenia, predyspozycji do pralatur, a nawet
sakry biskupiej, zostal przez zwierzchnikéw zdegradowany do wikariatéw na
gluchych prowincjach archidiecezji warszawskiej*. Z zacietrzewieniem pisal
o tym Jan Tarczewski: ,Zycie i $mier¢ ks. Szandlerowskiego staja si¢ nowym,
bolesnym $wiadectwem brutalnego barbarzynstwa kleru. Gdy zyl, ttumiono
bujny jego talent cala przemoca $érodkéw inkwizycyjnych, podcinano z zimnym

' Po pogrzebie §. p. ks. Szandlerowskiego, ,Kurier Warszawski” 1911, nr 12, s. 10.

20 Czestaw Chodorowski (1877 — po 1935), wikariusz w kilku parafiach diecezji
kieleckiej. Powotany na kapelana Wojsk Polskich. Byl réwniez dziataczem o$wiato-
wym, pisarzem i publicysta, autorem pisanych gwara m.in. legendy Poniezus (1907),
opowiadania Na warcie (1921), Legendy polskiej, w dwu ksiogach narzeczem kieleckiem opo-
wiedzianej (1924), Jagos nieboze (1924) z ilustracjami Antoniego Gawinskiego.
Po roku 1930 byt plebanem w Targoszycach.

2! Kazimierz Merklejn (1873-1941), syn Antoniego i Ludwiki ze Schwemow,
pochodzit z Trebaczowa pod Rawg Mazowiecka. Autor wspomnien z podrézy pt. Szla-
kiem dawnych dziejéw (1930).

2 Bolestaw S. Herbaczewski (1875-1943), syn Kajetana i Marii z Linkdw,
brat Jozefa Albina, pisarza. Pochodzil z Lankieliszek w Suwalskiem. Poeta i pisarz,
autor m.in. zbioru poezji Zadumy. Ksigga dusz cichych (1911), powiesci lirycznej
Jako bogowie (1912), zbioru aforyzméw Stowa o Polsce, 0 Bogu i czlowieku, o Zyciu
i mitosci (1915).

» Zob. W. Grzelak, Cyganeria z ,Udzialowej”, Warszawa 1965, s. 120.

** . Tarczewski, Pamieci Antoniego Szandlerowskiego, ,Prawda” 1911, nr S, s. 11.
Mowa pogrzebowa Herbaczewskiego zostata opublikowana jako ulotka: Sfowo poze-
gnalne nad grobem autora , Parakleta” Antoniego Ziemica — Wiadystawa Poswiata (S.PX.
Antoniego Szandlerowskiego), Warszawa 1911.

» R. Leszczynski, Drugi epizod walki z ksigzkq w Polsce: ,Elenchus cleri alias
choleri...” ks. Antoniego Szandlerowskiego, [w:] idem, Pisma polemiczne, Warszawa
2011,s. 119.
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okrucienstwem mtode pidro jego $mialych, do prometejskiego lotu przezna-
czonych skrzydel™.

Trzeba jednak obiektywnie i sprawiedliwie zauwazy¢, ze wladze koscielne
dos¢ dlugo tolerowaly ekscentryczne zachowania mlodego ksiedza, swiado-
mego przeciez zasad, do ktérych poszanowania zobowiazal si¢ przez swiece-
nia kaplanskie. I nie o jego tworczo$¢ chodzi, ktéra rzeczywiscie ttamszono,
co paradoksalnie wzmagalo zainteresowanie nia kregéw nie tylko antyklery-
kalnych, ale o dzielenie zycia z kobiet3. Posadzano go réwniez o sympatie dla
ruchu mariawickiego®, w tym czasie ozywionego i dazacego do wyodrebnie-
nia. Szandlerowski nie byl czlowiekiem wolnym, dokonal wyboru, ktéry wiazal
sie z celibatem, za co nalezycie go wynagradzano. Kontestacja kanoniczno$ci
zasad Kosciota katolickiego, mieszanie porzadkéw i silnie zindywidualizo-
wana préba godzenia sprzecznoéci: postuga kaplaniska versus milos¢ do kobiety,
narazily niezdyscyplinowanego i zdumiewajaco naiwnego ksigedza Szandlerow-
skiego, pragnacego ,ruszy¢ ziemie z posad $wiata”, na konflikty i zatargi z prze-
lozonymi. Trudno si¢ dziwi¢, ze Kosciol reprezentowany przez siedmiu ksiezy
»2 ulga rzucil grude” na jego grob — bez krzyza, ktérego w ostatniej woli sobie
nie zyczyl, a co musialto zosta¢ odebrane jako osobliwo$¢ niestychana. Z czasem
napisano mu nawet ,utadzony zyciorys”*, eksponujacy powolanie i przyktadne
(sic!) zycie na podkutnowskiej plebanii, niezrecznie eskamotujac niesubordy-
nacje i przeniewierstwa jego kaplanskiej biografii.

*

Szandlerowski umarl w kwiecie wieku, w tak zwanym wieku chrystuso-
wym; do ukoriczenia 33. roku zycia brakowalo mu pieciu dni. Przyszedt na
$wiat we wsi folwarcznej Machory (parafii Zarnéw) w Ziemi Swigtokrzyskiej
(okolice Konskich), znanej juz wowczas z pudlingarni, 1/13 stycznia 1878
roku, jako Antoni Wiadystaw?’.

*6 J. Tarczewski, Pamigci Antoniego Szandlerowskiego, s. 10-11.

*” Posadzenia te zdementowal zaprzyjazniony z poeta Antoni Gawinski we wspo-
mnieniu po$miertnym: Antoni Szandlerowski, ,Sfinks” 1911, t. 13, z. 2, s. 309.

8 Podreczna encyklopedia koscielna, t. 37-38, Warszawa 1913, s. 354 (hasto: Szan-
dlerowski Antoni).

» USC Zarnéw, akt nr 30 z roku 1878, [w: ] Archiwum Panistwowe w Piotrkowie
Trybunalskim (dalej: APP).
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Ilustracja 3. Akt urodzenia Antoniego Szandlerowskiego

Zrédto: USC Zarnédw, akt nr 30 z roku 1878, [w:] Archiwum Panistwowe
w Piotrkowie Trybunalskim

Rodzina Szandlerowskich — po mieczu i po kadzieli - pochodzila z tego
regionu. Ojciec poety, Karol Szandlerowski, syn Ludwika (pisarza gminne-
go, pdzniej oficjalisty we dworze skorkowickim) i Wiktorii z Sakowskich®, uro-
dzit sie w 1842 roku w Skérkowicach pod Zarnowem, byt z zawodu stolarzem.
Matka, Scholastyka z Opalskich, corka drobnych mieszczan, stelmacha Kac-
pra Opalskiego i Albiny Teresy z Zajacéw (Zajcéw), pochodzita z Konskich,
gdzie przyszta na $wiat 3 lutego 1855°". Szandlerowscy byli woéwczas zubozala
szlachtg, ale w zadnym dokumencie Karol Szandlerowski nie jest odpowiednio
tytulowany®, co wiecej — przez dlugi czas jest niepi$mienny (o czym powia-
damia sporzadzajacy metryki ksiadz), co — wraz z wyborem zawodu — moze
wskazywaé na pauperyzacje.

3 Dziadek poety, Ludwik Szandlerowski (1804-1870), syn Macieja i Magdale-
ny z Mycielskich, pochodzit ze wsi Starce (parafia Godynice) w Sieradzkiem, USC
Sulejéw, akt nr 100 z roku 1870, [w:] Archiwum Parstwowe w Kielcach (dalej: APK).
Précz Karola Ludwik Szandlerowski miat jeszcze co najmniej dwu synéw — Jozefa
i Wincentego, zmartego w dziecinistwie. Ten pierwszy byl — jak ojciec — rzadca we dwo-
rze skorkowickim.

! Dane z aktu malzenistwa z lipca 1875 r., USC Konskie, akt nr 39 z roku 1875,
[w:] APK; por. ibidem, akt nr 12 z roku 185S5.

3 Dziadek poety, Ludwik, jest jeszcze — w aktach urodzenia swoich dzieci - ty-
tulowany wielmoznym lub urodzonym. Szandlerowscy byli szlachtg z gniazdem rodo-
wym w okolicach Piatku.
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Drugie imie przyszly autor Parakleta odziedziczyl po wuju, ksiedzu Wta-
dystawie Opalskim®. Biografie podaja, ze byl jedynym synem Szandlerow-
skich. Kwerenda w celu ustalenia progenitury wykazala, ze w roku 1876 urodzit
si¢ pierworodny - Jan Antoni*, ktéry zmarl rok pdzniej, jeszcze przed urodze-
niem Antoniego™®. Trzecim z kolei dzieckiem byla Karolina Michalina, urodzo-
na 1/13 pazdziernika 1880 roku w Machorach®, przyszta zona pochodzacego
z Warszawy buchaltera Sylwestra Szesza (1870-1929)%.

Okoto roku 1880 Szandlerowscy przeniedli si¢ do Warszawy i zamieszkali
przy ulicy Pieknej; tu w 1881 roku urodzita si¢ Lucyna Maria®®, ktéra wkrétce
zmarta®. Réwniez kolejne dziecko Szandlerowskich — Adam, urodzony w 1883
roku*, zmarl po dwu dniach*'. 8/20 marca 1884 roku przyszla na $wiat Broni-
stawa*®, zostanie ona w przyszloéci zong urzednika kolejowego Henryka Anto-
niego Wréblewskiego (wdowca po Jozefie z lliniskich, urodzonego w 1859 roku
w Cielcach pod Wartg, zmartego w roku 1928)*. Szandlerowscy mieli jeszcze
dwie cérki: Marie Mieczystawe (1887)*, zyjaca pét roku®, oraz w 1896 roku,
juz posunieci w latach, Marig, zmarla po urodzeniu®. Z o$miorga dzieci Szan-
dlerowskich - jak to wynika z ustalen — wieku doroslego doczekalo zatem za-
ledwie troje.

33 Wtadystaw Leopold Opalski (1852-1900), syn Kacpra i Teresy z Zajacéw
(Zajcéw), pochodzit z Konskich. Zmart w Bychawie (USC Bychawa, akt nr S8
z roku 1900, [w:] Archiwum Paristwowe w Lublinie). Pisywal do ,Gazety Lubel-
skiej” (1893-1898).

3 USC Zarnéw, akt nr 130 z roku 1876, [w:] APP.

3 Ibidem, akt nr 114 z roku 1877.

3¢ Ibidem, akt nr 257 z roku 1880.

37 USC Warszawa/parafia Wszystkich Swietych, akt nr 347 z roku 1897, [w:]
Archiwum Paristwowe w Warszawie (dalej: APW).

3% USC Warszawa/parafia $w. Barbary, akt nr 511 z roku 1881, [w:] APW.

% Ibidem, akt nr 302 z roku 1881.

40" Ibidem, akt nr 204 z roku 1883.

4 Ibidem, akt nr 81 z roku 1883.

4 Ibidem, akt nr 275 z roku 1884.

# USC Warszawa/parafia Narodzenia NMP, akt nr 127 z roku 1901, [w:] APW.

# USC Warszawa/parafia $w. Barbary, akt nr 78 z roku 1887, [w:] APW.

4 Ibidem, akt nr 222 z roku 1887.

46 USC Warszawa/parafia Wszystkich Swietych, akt nr 240 z roku 1896 oraz akt
nr 122 z roku 1896, [w:] APW. W obu aktach matka dziewczynki zostata odmlodzona
o osiem lat.
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Z samych tylko zestawiert metrykalnych mozna wyprowadzi¢ wniosek,
ze Szandlerowskim raczej nie powodzilo si¢ dobrze, czgsto zmieniali miejsce
pobytu, takze w Warszawie, po wyprowadzeniu si¢ z Pigknej, mieszkali jaki$
czas przy ulicy Wilczej, potem Komitetowej (rég Sliskiej), a nastgpnie na Po-
wazkowskiej. Corki zostaly wydane za maz bardzo wczes$nie — nawet jak na
tamte lata — zaledwie po ukonczeniu szesnastego roku zycia, za niemlodych
mezczyzn. Zwlaszcza Bronistawe wydano za starszego od niej o ¢wieréwiecze
wdowca®’.

Gdy Szandlerowscy przeprowadzili si¢ z Machor do Warszawy, Antoni
miat trzy lata; dzieciistwo spedzit wiec w mie$cie, w domu przy ulicy Pigknej,
a nastepnie Wilczej*. Od roku 1888 Szandlerowski uczyl sie w gimnazjum
w Warszawie®; z tego okresu wspomina go - jako ,jasnowlosego grubaska”
— Adam Grzymala-Siedlecki, kolega ze szkolnej lawy: ,Byl to pierwszy moj
przyjaciel szkolny, nierozlaczny towarzysz, powiernik™° — napisal po $mierci
Szandlerowskiego.

W roku 1896 wstapit do seminarium duchownego archidiecezji warszaw-
skiej. Nie wiadomo, czy decyzje te podjal sam, czy tez zachecony zostal przez
rodzicéw (lub tylko matke), wszak jego wuj Opalski, po ktérym otrzymat dru-
gie imig¢, byl ksiedzem. Taka kariera dla jedynego syna mogta by¢ pozadana
— jako tradycja rodzinna i jako zabezpieczenie na przyszlos¢. O wyborze tym
mogtla tez przesadzi¢ cechujaca Szandlerowskiego wyjatkowa sktonnos¢ do eg-
zaltacji, widoczna w jego pozniejszej tworczosci; taka egzaltacje, jesli wynika

¥ Zastanawia fakt, ze pod nekrologiem Karola Szandlerowskiego z roku 1916
podpisane s3 tylko cérki i wnuczkowie (,,Kurier Warszawski 1916, nr 348, s. 4); czyz-
by - jesli wierzy¢ ustaleniom Helsztynskiego, czerpigcego z opowiesci oséb trzecich
— malzenstwa si6str poety byly nieudane? Przecza temu: po pierwsze zapis w nekro-
logu Bronistawy Wréblewskiej, ktora mieszkata , przy mezu” (USC Warszawa/parafia
Najséwietszego Zbawiciela, akt nr 28 z roku 1920, [w:] APW), a takze nekrolog Sylwe-
stra Szesza, pod ktérym podpisala sie zona (,Kurier Warszawski” 1929, nr 208, s. 9).
Mogto by¢ wiec tak, ze po $mierci obojga Szandlerowskich matzeristwa obu cérek uto-
zyly sie pomyslnie. Potwierdzaloby to w jakim$ sensie wersje Heleny Beatus zawarta
w jej beletryzowanej autobiografii, ze przyczyna konfliktéw rodzinnych byli rodzice
ksiedza.

# Zbiegiem okoliczno$ci przy tych samych ulicach bedzie p6zniej mieszkala He-
lena Beatus.

# K. Bilinski, Szandlerowski Antoni Wtadystaw, [w:] Polski stownik biograficzny,
t. 46, Krakéw—Wroctaw 2009-2010, s. 601-603. Haslo zawiera zasadnicze punkty zy-
ciorysowe Szandlerowskiego.

0 A. Grzymala-Siedlecki, Mitos¢ poety, ,Glos Warszawski” 1912, nr 114, s. 3.
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z melancholijnego, a nadto wspoélczujacego stosunku do $wiata®!, tatwo pomyli¢
z powolaniem. Swiecenia kaplariskie otrzymal w roku 1900% po powrocie z Rzy-
mu, gdzie odbywal studia teologiczne. Nastepnie na krétko zostat wikarym w Ka-
skach w powiecie bloriskim*?, skad skierowano go do fary $w. Doroty w podtédz-
kich Mileszkach** oraz Chojnach, a nastepnie, od 1903 roku, do parafii Sw. Krzyza
w samej Lodzi%. Zaprzyjaznit si¢ wtedy z malarzem Franciszkiem Eubienskim®,
ktéry wprowadzil go do towarzystwa artystycznego Lodzi*’. W tym czasie opu-
blikowal, uzywajac takze pseudoniméw Antoni Ziemic, Agni, A-ni, kilka wierszy
(miedzy innymi Z mojego ogrodu, Do..., Piesni), artykuly O Kaszubach, wspo-
mnienia i mowy okoliczno$ciowe na tamach 16dzkiego dziennika ,Rozwd;j™*, ko-
mentowal literature, miedzy innymi az trzykrotnie Ananke Mieczystawa Hertza,
sztuke, ktora go oburzyla i ktéra uznal za demoralizujaca™. Jeszcze wowcezas, wio-
dac spokojne i przede wszystkim teoretyczne zycie wikariusza w 16dzkiej parafii,
nie byl $wiadom, Ze idea sztuki Hertza rychlo si¢ urzeczywistni w jego wlasnej
przyszlosci: ,Co do mnie, to po prostu pomiesci¢ sobie w glowie nie moge, azeby
autor rzeczywiscie mial na celu wykazanie, iz ta sila fatalna cigzy na wszystkich na-
szych czynach, ze prozne nasze wysitki i trudy, ze tam nasza 16dz poplynie, dokad
ja tajemny nurt poprowadzi, a wiosla i sily nasze na nic sie nie zdadza — vogue la
galére... Trudno doprawdy w to uwierzy¢™®.

Sam natomiast napisal wéwczas dramat biblijny Samson. Zostat on wysta-
wiony w Victorii za dyrekcji Mariana Gawalewicza; premiera sztuki odbyla sie

3! Przykladem s3 wyznania w lirykach, m.in. w wierszu Tak mi pilno do ludzi.

5> Rok 1900, a nie 1901, figuruje w wykazach, zob. m.in. Ordo divini officii ac mis-
sarum ad usum cleri saecularis Archidiecesis Varsaviensis pro anno domini 1906, Warsza-
wa 1906, s. 71.

53 Taka informacje podaja: Encyklopedia Orgelbranda, t. 18, Warszawa 1912,
s. 607, oraz Podre¢czna encyklopedia koscielna, s. 354.

5% Parafia dzi$ juz nieistniejaca (strawiona pozarem w sierpniu 2015 r.).

55 Mowa podczas uroczystoéci odstoniecia pomnika O. Augustyna Kordeckiego,
wygloszona 16 listopada 1903 r., zostala utrwalona, zob. https://ulicanawrot.pl/prze-
jazd_013.html [dostep: 1.05.2021].

56 Pranciszek Lubienski (1872-1929), syn urzednika 16dzkiego magistratu Jo-
zefa i Florentyny z Hewléw, pracowal w Lodzi, skad pochodzil, w latach 1901-1918
przy ulicy Piotrkowskiej 99, zob. J. Strzatkowski, Artysci, obrazy i zbieracze w Eodzi do
1918 roku, £6dz 1991, s. 72.

7 A. Kempa, Wikary od Swif;tego Krzyza, ,Odglosy” 1989, nr 34, s. 18.

58 Por. B. Busiakiewicz, Ziemic-Poswiat-Szandlerowski (1878-1911), ,Dodatek
Ilustrowany do Nowego Kuriera E6dzkiego” 1911, nr 2, s. 1.

%% Ks. A-ni Szandlerowski, , Ananke”, ,Rozw¢j” 1903, nr 254-256, s. 4.

€ Ibidem, nr 256, s. 2.


https://ulicanawrot.pl/przejazd_013.html
https://ulicanawrot.pl/przejazd_013.html
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21 maja 1904 roku, a po niej jeszcze trzy przedstawienia — 22, 23 i 27 maja®’.
Samson miat kilka recenzji — pozytywnych®. Jego tresci nie znamy, jedynie
streszczenie, zamieszczone w ,Goncu Lodzkim” jako cze$¢ recenzji Mieczysla-
wa Guranowskiego®. Tekst nie byt publikowany, cho¢ starania takie podejmo-
wano: mial si¢ ukaza¢ w 1905 roku w ksiggarni ,Rychlinski i Wegner” z ilustra-
cjami Waclawa Przybylskiego-Nowiny, ale z powodu likwidacji wydawnictwa
przedsiewziecie nie doszto do skutku®, drobne jedynie wyimki, jeszcze przed
wystawieniem, zamiescil w styczniu 1904 roku ,Bluszcz”® (stad zapewne znal

¢ Ustalenia Barbary Golebiowskiej, Teatr t6dzki pod dyrekcjqg Mariana Gawale-
wicza (1903-1906), ,Prace Polonistyczne” 1986, s. 324; por. K. Janicka, £6dzki okres
dzialalnosci teatralnej Mariana Gawalewicza 1903-1906, Lublin 2000, s. 112-113.

¢ M.in. S. Lapinski, ,Rozw6j” 1904, nr 1171 121.

8 M. Gur[anowski], Z teatru. Samson, dramat w 3 aktach Ant. Szandlerowskiego,
,Goniec £6dzki” 1904, nr 143, s. 2-3.

¢ L. Stolarzewicz, Literatura Lodzi w ciggu jej istnienia: szkic literacki i antologia,
L6dz 1939, s. 46.

& ,Bluszcz” 1904, nr 2, s. 15. Cho¢ bylo to zaledwie 19 werséw, widaé juz typo-
wa dla Szandlerowskiego retoryke utrzymana w mlodopolskiej manierze opartej na
hiperboli:

Do marmurowej przytwierdzon kolumny,

Stoje, jak bég — samotny... jak zwyciezca — dumny!
Wkolo pustka i mroki... zewszad chlodem wieje...
A jednak czuje plomig, ktérym nieb przedmurze -
Gniezdzace grozne gromy — jak krwawe wierzeje,
Btyskawicowa wstega plomieni sie w gorze!...

Jak mi dobrze!... Jak wielkim jestem i poteznym!...
Z ¢z — orbity zostaly... lecz ducha Zrenice
Przenikaja najskrytsze $wiata tajemnice...

A w biegu niewstrzymanym, szczytnym, niebosi¢znym
Cmia, mruzg sie... oparlszy lot o boze lice!

*

Za zemste dzika, straszng ... nie klne! — blogostawie,
Was, dumni zwyciezce!

Céz mi teraz lew? — niczem! Niczem Iwéw gromada!
Bom ujrzal bozej mocy potege na jawie...

Bom uslyszat glos wielki... jak piorun, gdy spada...
A cho¢ — nagi - zelazna zbroja nie zachrzescze —
Duch moj siegnie w glab wasza ... i dobedzie duszy!
Jesli nie — sam sie wzmoze — zwali was i skruszy! ...
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go Gawalewicz, redaktor naczelny pisma). Stanistaw Helsztynski pisze, ze Sam-
son zostal — wbrew woli autora — wystawiony w warszawskim teatrze ogrédko-
wym przez trupe Czestawa Jankowskiego (omytka w nazwisku)®, co poskut-
kowato procesem sadowym. Jest to jeden z wielu lapsuséw biografa. A doktadniej
— niewlasciwe przypisanie utworu do sytuacji, chodzito bowiem o dramat p&z-
niejszy — Tryumf sztuki z roku 1907, 0 czym nizej.

Czy wylacznie wskutek niestosownej dla czlowieka stanu duchownego po-
pularnosci?, jaka przyniost Szandlerowskiemu Samson, episkopat zdecydowat
o karnym przeniesieniu go w 1905 roku na prowincje? Najpierw ,zestano” go
do Kamieniczyka w powiecie wyszkowskim, rok pézniej do Zychlina w kutnow-
skim, wreszcie do Goszczyna w gréjeckim. Ta popularno$¢ wbrew pozorom nie
byla az tak wielka, by miala rozbudzi¢ w autorze nadzwyczajne ambicje i pyche.
Szandlerowski, rozgniewany i rozczarowany decyzjami zwierzchnikéw, napisat
- najprawdopodobniej w Goszczynie — saznisty paszkwil, juz samym anachro-
nicznym tytutem sugerujacy heroicomicum lub antyklerykalng satyre: Elenchus
cleri alias choleri saecularis ac irregularis Cosistorii Varsaviensis pro Anno Domi-
ni 1906 abo Oltarzyk Zloty, gdzie najdziesz sprosne zywoty braci konsystorskiej.
Rzecz zostala wydana anonimowo, bez podania miejsca druku®. Wiadze ko-
$cielne wykupily i zniszczyly najprawdopodobniej caly naklad, nie jest wszakze
wykluczone, ze posiada go do dzi$ dnia jaka$ biblioteka czy — predzej — archi-
wum koscielne warszawskie. Ocalaly jedynie fragmenty — 25 tercyn. Przytacza
je w swojej ksiazce £dd% i piéro Edward Kozikowski®, osobiscie znajacy Szan-
dlerowskiego, ktory — jak sie wydaje — obdarowal go wlasnym egzemplarzem
Elenchus™. Autorstwo Szandlerowskiego zdemaskowal (nolens volens) ksiadz

% Zwrécil na to uwage Dariusz Trze$niowski, Dramat mistyczny Antoniego
Szandlerowskiego, [w:] Dramat biblijny Mlodej Polski, red. S. Kruk, Wroclaw 1992,
s. 244-24S.

¢ Podreczna encyklopedia koscielna, s. 354.

8 Andrzej Kempa (Wikary od Swigtego Krzyza) przypuszcza, ze wydal
w Krakowie w drukarni Wladystawa L. Anczyca.

¢ Rafal Leszczynski (Drugi epizod walki..., s. 124-127) przedrukowuje te frag-
menty i komentuje je.

7 Po nadzwyczaj skutecznym ,ocenzurowaniu” broszury Szandlerowskiego
ocalaly prawdopodobnie tylko dwa egzemplarze. Pierwszy z nich posiadal Wilhelm
Feldman, zostal on wraz z calym jego ksiegozbiorem zakupiony przez Biblioteke
Kroélewska w Berlinie w roku 1917, podczas wojny przepadl. Wlascicielem drugiego
egzemplarza byt t6dzki bibliofil, Andrzej Kempa, zastepca dyrektora Wojewddzkiej
i Miejskiej Biblioteki Publicznej w Eodzi. Czy byt to ten sam egzemplarz, ktéry dostal
od autora Edward Kozikowski? Nie wiadomo. Po $mierci Kempy oraz jego matzonki
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Jan Gnatowski, niebedacy jego nieprzyjacielem, wrecz przeciwnie — chwalacy
za niepospolity talent”".

Moze jednak przeniesienie Szandlerowskiego do Kamienczyka wigza-
lo sie z czym$ powazniejszym niz stawa literata, ktéry bedac ksiedzem, na-
zbyt swobodnie traktowal prawdy teologiczne? Moze juz wéwczas do uszu
przetozonych dotarly informacje o jego blizszej znajomosci z kobieta? Czy
byla nia wspomniana wyzej Helena Beatus”*? Szandlerowski mogt ja pozna¢
w Warszawskim Towarzystwie Dobroczynno$ci za posrednictwem ksiedza
Wilodzimierza Kirchnera”, z ktérym zetknal sie jeszcze w Lodzi. Czy przed
rokiem 1905? Raczej nie, bo najpewniej jednak spotkanie, czy raczej blizsze
poznanie Szandlerowskiego i Beatus, mialo miejsce w atelier Wladyslawa
Woydyny’*, malarza. Uwage zwraca osobliwa dedykacja zamieszczona w wy-
daniu poezji Sqd wam niose! z roku 1907, brzmi ona: ,Kochanemu Wlady-
stawowi Voyd[ ...] w podziece za Jego poddasze, ktére mi dalo gody nie-
znane”; dedykacja jest opatrzona datg 6 listopada 1906 roku, wczesniejsza
niz wlasciwa dla edycji tomu, i dopiskiem ,Warszawa, poddasze”. Czy w tym
dniu nastapilo poznanie tych dwojga? Bardzo to prawdopodobne. Taka wer-
sje potwierdza sama Helena w swojej autobiografii Zachdd: ,Spotkali si¢ na

Marii Szczuki-Kempy zbiory odziedziczyli spadkobiercy. Egzemplarz nalezacy do
Kempy widzial Tadeusz Gicgier i opisal te sytuacje w swojej ksiazce Opowiesci o daw-
nych poetach Lodzi, £.6dz 1995, s. 35. Kempa interesowal si¢ zyciem i twdrczo$cig Szan-
dlerowskiego, po$wiecil mu dwa artykuly w ,Odglosach”: wspomniany juz Wikary od
Swigtego Krzyza oraz Czarna golgbica, 1989, nr 37, s. 15. Po latach powrdcit do tego te-
matu, publikujac tekst niejako kontaminacyjny, ale zawierajacy kilka nowych, wazkich
ustaleri: Wikary i czarna gotebica, ,Wedrownik” 2002, nr 4, s. 37-39.

! J. Gnatowski, Przeciw gorszycielom ludu, ,Wiara” 1908, nr 28, s. 347.

7> D. Samborska-Kuku¢, Helena Beatus — nie tylko ,muza sakralna”, ,Teksty
Drugie” 2019, nr 5, s. 339-361.

3 Wlodzimierz Kirchner (1875-1970), syn Ludwika i Izabeli z Kowalewskich.
Ksiadz katolicki, aktywny w Warszawskim Towarzystwie Dobroczynno$ci, uczers Woj-
ciecha Gersona; od 1907 r. wlasciciel szkoly fotograficznej w Warszawie. O W. Kir-
chnerze zob. D. Samborska-Kuku¢, Esteta wobec patologii spotecznych — ksigdz Wio-
dzimierz Kirchner jako teoretyk filantropii, ,Rocznik Eodzki” 2019, t. LXIX, s. 39-50;
eadem, The Controversy Surrounding Rev. Wlodzimierz Kirchner’s Brochure [ Challenging
Poverty in Baluty], ,Czytanie Literatury” 2019, s. 335-347; eadem, O ksigdzu Wlodzi-
mierzu Kirchnerze i jego pismach, [w:] Dziewigtnastowieczne pryncypia i marginalia lite-
rackie. Studia, £.6dz 2020, s. 273-288.

7 Wiadystaw Woydyno (1873-1959), syn Piotra i Antoniny z Nowickich. Arty-
sta malarz, urzednik Wydziatu I architektury i opieki nad krajobrazem w Ministerstwie
Sztuki i Kultury, uczert Wojciecha Gersona.
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$rodku pracowni, pod szklang kopula, skad wida¢ bylo srebrne obloki nieba
[...] pracownia stala si¢ dla Tei orlim gniazdem, do ktérego ptaki znosily
wieéci o poecie. Znajdowala tam codziennie pisane stowo, tam tez, w ciszy
i samotni poddasza, probowala tlumaczy¢ mysli swoje stowami™”. Co wie-
cej, Woydyno wystepuje w powiesci jako rzezbiarz Oleski, wlasciciel pra-
cowni na poddaszu.

Helena, zgodnie z dokumentacja metrykalna, urodzila si¢ 16/28 marca
1875 roku w Warszawie, pochodzita z rodziny zydowskiej, byla cérka Sane-
la (Saula?) Wainsztoka (Wajnsztoka) (1848 — po 1917) i Gitli (Tekli) z To-
méw (1846-1917). Twierdzenie Helsztyniskiego, ktory czerpal z opowiesci
Ludwika Skorupki, ze jej panieniskie nazwisko brzmialo Wisniewska, bylo
omylka’. W roku 1895 lub 1896 Wainsztokéwna (Wajnsztokéwna) wyszla
za maz za ponad dwadziescia lat starszego od siebie buchaltera Salomona Bea-
tusa”’, siostrzerica Ludwika Grossmana, kompozytora”™. Po $lubie Beatuso-
wie zamieszkali w kamienicy przy ulicy Pigknej 22. Tu, w roku 1897, przyszta
na $wiat i po szesciu latach, w styczniu 1903 roku, umarla ich pierwsza cérka
— Janina”™. Wiosng tegoz roku Beatusowa podjeta dzialalno$¢ w Towarzystwie
Dobroczynnosci, w Wydziale Wyszukiwania Pracy, tam poznata ksiedza Wlodzi-
mierza Kirchnera, 6wczesnego prefekta szkol miejskich i kapelana w zakla-
dzie Rodzina Maryi w Warszawie®, zajmujacego si¢ bezrobotnymi®'; bywata
réwniez na ,wielkich przyjeciach’, ktére urzadzat byly ksiadz*>. W roku 1905

7S Melitta [H. Beatus], Zachéd, Warszawa 1914, s. 77-79.

¢ Whasciwe nazwisko, cho¢ w wariantywnej pisowni ,Weinstock”, wskazal
w 2002 r. Andrzej Kempa, Wikary i czarna golebica, s. 37.

77" Salomon Beatus (1852 — po 1927), syn Gerszona i Fogel (Felicji) z Grossma-
néw, pochodzit z Kalisza, zob. USC Kalisz/wyznanie mojzeszowe, akt nr 95 z roku
1852, [w:] Archiwum Pafistwowe w Poznaniu; Andrzej Kempa (Wikary i czarna gole-
bica, s. 38) pisze, ze Beatus byl handlarzem wegla.

7® Ludwik Grossman (1835-1915), syn Michata i Anny ze Schloséw; konwerto-
wal si¢ w 1884 r. Kompozytor, pianista, nauczyciel muzyki, animator zZycia muzyczne-
go Warszawy.

7 USC Warszawa/wyznanie mojzeszowe (cyrkut IX), akt nr 4 z roku 1903,
[w:] APW.

%0 Rocznik Naukowo-Literacko-Artystyczny (Encyklopedyczny) na rok 190S, War-
szawa 190§, s. 114.

81 Zob. B. Prus, Uwagi ks. W. Kirchnera o ,Naszej Dobroczynnosci”, ,Kurier Co-
dzienny” 1903, nr 25-28; por. P. Wilamowski, Zamiast jalmuzny praca! (Wywiad
u ksigdza Wlodzimierza Kirchnera), , Kurier Poranny” 1904, nr 41, s. 3.

82 S. Helsztynski, Jeszcze o Abelardzie i Heloizie, s. 238.



Antoni Szandlerowski spod palimpsestéw biograficznych 29

urodzila si¢ Beatusom Anna Felicja®, ale jej przyjécie na $wiat nie wplynelo
hamujaco na dziatalnos¢ filantropijna Heleny, niestrudzenie poszukujacej ludzi
dobrej woli. Beatus w Zachodzie poswieca wiele miejsca konwersji, ktéra miala
przeprowadzi¢ — zrozpaczona — w nieodleglym czasie od $mierci pierwszej cor-
ki. W rzeczywistodci stalo sie to dopiero po czterech latach, 8/21 lutego 1907
roku®, gdy jej znajomo$é¢ z Szandlerowskim byla juz od dluzszego czasu w fa-
zie zazyloéci. Nie jest wiec prawda, ze poznal ja jako neofitke, jak to zgrabnie
opisuje Helsztynski (,,Zainteresowat si¢ [ Szandlerowski] jej gorliwoscia neofit-
ki, Zydéwki $wiezo ochrzczonej”). Bylo raczej odwrotnie. To pod wplywem
Szandlerowskiego Helena podjela decyzje o przejsciu na katolicyzm, nie za$
lub nie wylacznie z powodu zauroczenia teatralnoscia liturgii, nad czym tak sie
rozwodzita w swoich beletryzowanych reminiscencjach, a co wydaje sie plytkie
i razi naiwng egzaltacja. By¢ moze konwersja byla aktem utozsamienia sie z wy-
znaniem ukochanego, wejéciem w jego $wiat, ale nie da si¢ tez wykluczy¢, ze
powdd byt znacznie bardziej praktyczny: plany matzenskie. Beatusowa opuscita
przeciez meza na zawsze i zamieszkala oddzielnie (od roku 1908), wspierana
finansowo najpewniej przez swojego ojca.

Poznanie Heleny stanowilo dla Szandlerowskiego zyciowy przelom. Wy-
razem tego byla niezwykla intensyfikacja tworzenia; w swoich utworach nada-
wal jej imie Bozenna (dar Boga), sam utozsamial si¢ z Ziemicem. Kto wie, czy
inspiracja, by wzorem romantykéw wyrazaé swoje duchowe rozterki w dra-
macie, nie byt dla niego konkurs na utwér dramatyczny, ktéry oglosito Polskie
Towarzystwo Teatralne i redakcja ,Rozwoju” 31 grudnia 1904 roku®. Pow-
staly wtedy (1905-1906): Maria z Magdali, Tryumf sztuki, a nastepnie Pa-
raklet*’. Szandlerowski, asekuracyjnie ukryty pod pseudonimem Ginter,
wystal na konkurs dwa swoje utwory: opatrzona godlem ,Sunt lacrimae

% Anna Beatus zostanie ochrzczona w Rzymie, informacja w akcie jej malzen-
stwa z Janem Staniewiczem, USC Warszawa/parafia Najswigtszego Zbawiciela, akt
nr 247 z roku 1927, [w:] APW.

8 USC Warszawa/parafia Narodzenia NMP, akt nr 252 z roku 1907, [w:] APW.
Chrztu udzielit ksiadz Stanistaw Suchaniski, zapewne zaprzyjazniony z Szandlerow-
skim (jego réwiesnik), zas $wiadkami byli Tymoteusz Sawicki, przyszly architekt war-
szawski, wowczas nastoletni, oraz Zuzanna Trzcinska.

8 S. Helsztynski, Abelard i Heloiza warszawskich Powqzek, s. 43.

8 Konkurs dramatyczny, ,Rozw6j” 1904, nr 300, s. 3.

% Wiemy z listu Szandlerowskiego do Wilhelma Feldmana z 26 grudnia 1906 r.,
iz zostal napisany ,ostatnio” (wraz z pozostajacym ,w Scistej facznosci” Tryumfem),
zob. S. Helsztyniski, Ksigdz Antoni Szandlerowski i Wilhelm Feldman, ,Wiadomo$ci
Literackie” 1838, nr 7, s. 8.
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rerum” Mari¢ z Magdali oraz Tryumf sztuki sygnowany ,Veritas sum”. Temu
drugiemu przyznano wéwczas pierwsza nagrode (w wysokosci 600 rubli®®),
a rzecz wystawiono na deskach teatru Victoria, zarzadzanego wowczas przez
Czestawa Teofila Janowskiego. Premiere, ktora odbyla sie¢ 13 maja 1907
roku, ,Rozw6j” zapowiadal nader obiecujaco, zachwalajac ,dzielo sceniczne
wprost wspaniale zaréwno pod wzgledem wartosdci literackiej glebokiej
tredci, jako tez pod wzgledem formy zewnetrznej, przepieknego jezyka, pel-
nego czaréw najwznioslejszej poezji. Forma symboliczna nadaje niezwyklego
uroku temu utworowi, ktéry bezspornie bedzie ozdoba i chluba pierwsze-
go konkursu Polskiego Towarzystwa Teatralnego w Eodzi”®. W recenzji Sta-
nistaw Lapinski napisal, ze Tryumf jest ,perla drogocennej wartosci”, ,utwo-
rem talentu z bozej taski”, ,dzielem natchnienia’, ktére ,na zgromadzonej
publicznosci potezne wywarl[o] wrazenie™. 17 maja wystawiono Tryumf na
zakonczenie sezonu, a jednoczes$nie na benefis aktora Wlodzimierza Szar-
skiego. 19 i 20 maja sztuka otworzyla sezon letni w Warszawie®!, podobno
mimo protestéw Szandlerowskiego, zaniepokojonego dysonansem mogacym
powstaé wskutek monumentalnej formy sztuki a typem teatru ogrédkowego
(Teatr Rozmaitosci przy Nowym Swiecie), taki bowiem charakter miata tru-
pa Janowskiego w Warszawie. Dramat Maria z Magdali, réwniez nagrodzony,
nie zostal wystawiony w teatrze t6dzkim®* wskutek objecia go cenzurg dato-
wang juz na 28 marca/10 kwietnia 1906 roku przez cenzora Iwanowskiego®.
Czy byl zatem gdzie$ wystawiany przed tg data?

% Rozstrzygniecie konkursu nastapilo po wystawieniu sze$ciu wytypowanych
sztuk 17 maja 1907 r., zob. Sztuka i pismiennictwo, ,Rozwdj” 1907, nr 109, s. 5.

8 Ibidem, nr 102, s. 4.

% S. Lapinski, Tryumf sztuki, godlo ,Veritas sum”, ,Rozw6j” 1907, nr 105, s. 5.

! Ad. D. [Adam Dobrowolski], Z wrazes artystycznych, ,Kurier Warszawski”
1907, nr 138, s. S. Recenzent pisze m.in. o zaskakujacym wrazeniu, jakie wywar-
la ta symboliczna sztuka na nieprzygotowanych do tak powaznego repertuaru
widzéw.

2 Przeszukano wszystkie numery ,Rozwoju’, ktéry podawal repertuar te-
atréw 16dzkich od dnia ogloszenia serii spektakli konkursowych (1906, nr 280,
s. 6) po werdykt juroréw. Nie odnotowuje go Anna Kuligowska-Korzeniewska,
Scena obiecana. Teatr polski w Eodzi 1844-1918, £6dz 199S5. Wedlug monogra-
tii tej jedynym dramatem Szandlerowskiego wystawionym w t6dzkim teatrze byt
Tryumf sztuki.

% M. Prussak, Swiat pod kontrolg: wybor materialéw z archiwum cenzury rosyj-
skiej w Warszawie, Warszawa 1994, s. 129. Informowal o tym takze ,Rozwéj” 1911,
nr7,s. 2.
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Paraklet, najwazniejszy i najgloéniejszy utwor Szandlerowskiego, ukazal sie
drukiem w marcu 1908 roku® pod pseudonimem Wladystaw Poswiat. Byl to
dramat ukazujacy nowa epoke ducha oraz hierofaniczny zwiazek mezczyzny
i kobiety. W tym zblizeniu si¢ do siebie pomaga im Chrystus i Sztuka. Pod-
tekstu autobiograficznego niepodobna nie zauwazy¢: w ten sposob uzasadniat
poeta ,erotyczng eucharystie™ swojej relacji z Helena. Jesli utwory Szandle-
rowskiego sa pelne bardzo osobistych wyznan, Paraklet ma ich najwiecej®.
Autor, obawiajac sie zapewne niezrozumienia, a przynajmniej niepelnego ro-
zumienia treéci dziela, zadbal o jego pozytywne recenzje, o czym donosit He-
lenie, wzmiankujac o obiecanym wsparciu Jézefa Kotarbinskiego, Witkiewicza,
Zeromskiego, Edwarda Okunia, Jana Lorentowicza”.

% Dokladna data ukazania si¢ Parakleta podana jest w zbiorze Confiteor, s. 10S.
Zgadza sie to z informacja z kwietniowego ,Przegladu Bibliograficznego” 1908, nr 4,
s. 6. Raczej malo prawdopodobne jest, by Paraklet byl wystawiany w teatrze. Ma racje
Dariusz Trze$niowski (Dramat mistyczny Antoniego Szandlerowskiego, s. 246), piszac,
ze wskutek charakteru niescenicznego utwor ,wiédl jedynie zywot ksiazkowy”.

% Okreslenie Wojciecha Gutowskiego, Antoni Szandlerowski, czyli préba mistycz-
no-religijna, [w:] idem, Nagie dusze i maski, Krakéw 1997, s. 234.

% Paraklet zawiera m.in. takg autocharakterystyke poety:

Ani mnie tajnych $ciez bronne wrzeciadze

Wistrzymaja w pedzie! ni nad rzeZzwym zrédlem

Nie ztoze glowy — upalonej zarem! ...

Ide o pelni srebrnej... i 0o nowiu...

I'w noc zdreszczong ... i w storica ztotowiu,
KROL-PTAK! zwabiony podniebnym rozgwarem,
Duchéw wieszczacych w zlowr6zbnym zlotoglowiu! ...

Ide!... Oplywam jesienng rozmglawa
Dumne krawedzie w nieskoriczonos$é wzarte...
W podziemnych kuzniach odprawuje warte.
Aze — wolnoéci spragnion — bucham lawa! ...
Skrzydlem ptomiennym huragan do$cigam...
Dlawig¢ go w piorun!...
Zwycigstwem zastygam...
I znowu szukam... znéw krzyz teskny dzwigam...
Bladze... bladze... Boga szukam!
7 Wyszczegdlnia te nazwiska i komentuje jako ,zapewnionych dzwonnikéw”
Parakleta do$¢ surowy i stronniczy komentator jego pisarstwa Antoni Mazanowski,
Poglosy Mlodej Polski w dramacie i powiesci, ,Przeglad Powszechny” 1918, z. 1, s. 13.
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Dramat rzeczywiscie wywolat burze oklaskéw dla poety, ale tez burze
z piorunami. Do profesjonalnych recenzji nalezy niewatpliwie opinia Henryka
Gallego, gdzie czytamy o tradycjach ideowych, inspiracjach i wplywach literac-
kich, przede wszystkim romantycznych. Galle nie tylko jednak ocenia utwor
z perspektywy estetycznej, zwraca tez uwage na intencje autora: ,pragnienie
dobra™®. Trafne uwagi mial Jan Lorentowicz, ktory o wizjach oddanych w Para-
klecie pisat: ,Raz urastaja w ksztalty ogromne, potworne, niemal potezne i wte-
dy omamiony duch poety, w szale egzaltacji »wszystkimi zda si¢ kreci ksiezyca-
mi«; to zndéw rozplywaja si¢ w dziecinnych jaselkowych obrazkach, wysnutych
z historii $wietej, z liturgicznych nastrojow™”. Krytyk dostrzegl w poezji Szan-
dlerowskiego splot marzenia o mocy z nawykiem do dekoratywnosci w rodzaju
obrzedowych praktyk nizszego rzedu — i byto to rozpoznanie demaskujace nie-
jako proces tworczy poety. To spostrzezenie rozwinie pdzniej i uzasadni Grzy-
mala-Siedlecki, przekonujac nie bez dyskretnej ironii:

Rozeslowienie si¢ Szandlerowskiego, kto wie, czy nie nabyte na ambonie para-
fii wiejskiej, napedza jego piszacej rece jakis natlok szumnosci, swawole i wirtu-
ozerie slowa. Stowo oszolamia jego my$l - tak ze ta plynie bez steru po odmecie
dzwiekéw. Dzwigkowe tez kryterium wlada jego poezja, tak ze ta pie$n o milosci
idzie w jakiej$ orkiestrze huczacej dzwonkéw, bebnéw, tarabanéw i w tumanie
odurzajacych dymoéw - znowu powiedzialbym rodowéd stuchowy z odpustu
wiejskiego kosciotka'®.

Nie ustrzegl sie Szandlerowski ostrej krytyki, zaatakowany przez pisma na-
cjonalistyczne (,,Role”, ktéra kpila) i koscielne (,Wiare”, ,Przeglad Katolicki”,
,Mysl Katolicky, ktéra lzyta). Zwlaszcza recenzja Stanistawa Boriczy, ktéry od-
nioslszy sie do tresci Parakleta nader emocjonalnie, pisat obludnie, iz nie wie-
rzy, by autor byl ksiedzem katolickim, ba, nawet katolikiem, zapewnial, ze po-
gloske te traktuje jako obelzywa potwarz rzucong na Kosciot'®!. Paraklet, majac
wielu adwersarzy, rzeczywiécie zbulwersowal wladze koscielne, ktére domagaty
sie wycofania tekstu z obiegu wydawniczego, a fakt ten z kolei wywolal komen-

tarze w prasie'®.

* H. Galle, Dramat wszechswiatéw?, ,Tygodnik Ilustrowany” 1908, nr 35, s. 702.

% J. Lorentowicz, Ku nowemu Bogu, ,Literatura i Sztuka” 1908, nr 22, s. 1.

19" A. Grzymata-Siedlecki, Mifos¢ poety.

101 S. Boricza, Z ruchu umystowego. Paraklet, ,My$l Katolicka” 1908, nr 20, s. 158.

19> Redaktor ,Spoteczeristwa” pisal: ,Swiezo wlaénie na indeksie znalazl sie ks.
Szandlerowski, ktory pod pseudonimem Ziemca oglosilt tom poezji pt. Paraklet. Nie
ma w tych utworach nic watpliwego, co by z punktu widzenia Ko$ciola katolickiego
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Zdaje sig, ze dramaty TryumfsztukiiParaklet powstaty w Makolicach (w po-
wiecie zgierskim'®), gdzie znalazl si¢ Szandlerowski w pazdzierniku 1906 roku
i przebywal tam réwny rok, do pazdziernika 1907, na co wskazuja wpisy w ksie-
gach parafialnych. Nie zamierzal zrezygnowa¢ z Heleny, ktéra odwiedzala go
na makolickiej plebanii, o czym $wiadcza wzmianki w korespondencji: ,Pamie-
tasz dwa dni w Makolicach? przypomnij sobie, ze odtad stanelismy wyzej...”'*.
Wrynika z nich réwniez, ze juz w Makolicach przebywaly u Szandlerowskiego

bylo wywrotowym - nie ma w nich zupelnie pierwiastkéw burzycielskich. Prze-
ciwnie, przebija si¢ w nich entuzjastyczny, niepozbawiony naiwnosci $wiatopoglad
prawdziwego chrzescijanina. I ten wlasnie $wiatopoglad, dlatego zapewne, ze nie
podporzadkowuje sie zakrzeplym, bezmyslnym dogmatom, stal sie powodem bu-
rzy” (Asper, Klerykalizm wojujqcy, ,Spoleczeristwo” 1908, nr 33, s. 421). Wtérowat
mu Em z ,Kuriera Lubelskiego”, przypominajac glosna podéwczas sprawe ksigedza
Izydora Wysloucha, ktérego pisarstwo pietnowaly wladze koscielne: ,Znalazt sie
w naszym spoleczenstwie czlowiek, ktory osmielit si¢ skoniczy¢ cale gimnazjum,
caly uniwersytet i z takim przygotowaniem réwniez o$mielil si¢ wstapi¢ do za-
konu! To juz przecie zakrawa na herezje, bo jest w sprzecznosci z przyjetym od
wiekéw szablonem. Jak to! Nie cztery klasy, nie studia seminaryjne! — a za to cale
gimnazjum i caly uniwersytet! I po tym wszystkim nie zwykly stan kaplanski, ale
zycie zakonne!? [ ...] Oto znowu zjawia si¢ modernista w sutannie, ksigdz-poeta
Antoni Szandlerowski, i o$miela si¢ napisa¢ i wyda¢ poemat dramatyczny pt. Pa-
raklet! [ ... ]. Wystepuja w Paraklecie dwie osoby, ktérych imiona s3 wcale niedwu-
znaczne: On i Syn; jest takze Krzyz, na ktérym Syn byl rozpiety. To wystarczy dla
cenzury duchownej. To dostateczny motyw do zmuszenia autora, by wycofal caty
naktad swego utworu. Bo przecie tej cenzurze nie chodzi o prawdziwg sztuke, nie
chodzi o rozwéj naszej literatury, ktdra jest wyrazem przezy¢ duszy wspoélczesnej.
Nie! Chodzi jej wlasnie o te szczegély. [ ... ] Niszczmy owoce natchnienia, skujmy
w kajdany paragraféw wszelka mys$l wolna! Niech zyje Inkwizycja! A zostawmy ku
umoralnieniu szerokich mas ,Zzywoty §wietych” i inne ksiazeczki o podobnej im po-
uczajacej treéci. A wtedy naprawde zapanuje na ziemi tak upragnione przez cenzo-
réw duchownych krélestwo” (Em, Represje stanu... duchownego, ,Kurier Lubelski”
1908, nr 174, s.2).

'% Biogramy podaja bledna informacje, ze chodzi o Makolice pod Piotrkowem
Trybunalskim. Kwerenda w ksiegach parafialnych kosciola pw. $w. Wojciecha, gdzie
znajduja sie podpisy ks. Szandlerowskiego, zweryfikowala ten lapsus. Chodzi oczywi-
$cie 0 Makolice zlokalizowane miedzy Glownem a Pigtkiem.

"% A. Szandlerowski, Confiteor, s. 114. Trudno wywnioskowa¢ z kontekstu,
co mial Szandlerowski na mysli, piszac te stowa: rozw¢j intelektualny, duchowy czy
wstrzemiezliwo$¢ seksualng.
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jego siostry z dzie¢mi'®”, nie wiadomo, czy na stale, czy tylko czasowo, i czy nie
po to, by maskowa¢é dwuznaczng znajomos$¢ brata z kobieta.

W tym czasie opublikowal tom poetycki Sqd wam nios¢! Opinie krytykow,
miedzy innymi recenzje Zdzistawa Debickiego'® i Jana Lorentowicza'”, byly
raczej faskawe dla poety, on sam jednak w li$cie do Beatus wskazal tekst Jozefa
Kotarbinskiego jako najtrafniej oddajacy stan jego umystu i emocji:

Kotarbinski pisal w ostatnim ,Swiecie” o moich poezjach. Poruszyl te strony mej
duszy, o ktorych nie wspomnial nikt — to mie ucieszylo, bo to Ci sprawi rados¢.
Prawda, ze on to dobrze powiedzial: ,uczona dusza”... To znaczy — dusza, ktorej
madroécig stala sie nie wiedza, co twérczoéci nigdy nie obudzi — lecz madro$¢ idaca
z najglebszych pragnien, cierpien, upadkéw i wzlotéw. Za to mu jestem wdziecz-
ny. On to rozumie chyba, ze im indywidualniejsza dusza, tym wiecej ma pracy nad
soba, bo musi stworzy¢ swoja wlasng kulture, a dla przecigtnych — wystarczy gotowy
material kultury nagromadzonej w $wiecie jak w dziadowskiej — torbie'®.

Zalezalo wigc poecie na tym, by by¢ postrzeganym jako indywidualista,
budujacy swoja wlasng, eklektyczna filozofig, na gruncie ktdrej wyrasta dzielo
nie erudycyjne, czerpigce z gotowej wiedzy, ale wyptywajace z do$wiadczenia
i duchowych przezy¢. Szkoda wszakze, iz czytajac pochwaly Kotarbinskiego
spuentowane stwierdzeniem: ,Nowy poeta — prawdziwy silny poeta!”, nie wzial
Szandlerowski pod uwage zastrzezen dotyczacych poetyki, recenzent bowiem
przestrzegal przed ,forma rozlewna” oraz sztucznoscia ,w wyrazeniach niezwy-
ktych, nastrzepionych™®. Te niezdyscyplinowania i dowolnoéci formy zdradza-
jace nie tylko Zywiotowos¢ przezycia i nieopanowany strumien §wiadomosci,
ale i po$piesznos¢, a nawet niedbalos¢ w pisaniu''’, beda drazni¢ ,nowego’,

195 Karolina Michalina Szesz z synem Wiadystawem, ur. w maju 1902 r., i corka
Haling (pézniejsza Studziriska), ur. w maju 1907 r., oraz Bronistawa Wréblewska z cér-
ka Karoling (péZniejsza Brzozowska), ur. w lipcu 1903 .

106 7.D. [Zdzistaw Debicki], [rec. ,Sgd wam niose!”], ,Biblioteka Warszawska”
1907,t.2, 2.1, 5. 178-179.

97 7. Lorentowicz, Wrazenia literackie. Sqd wam niose, ,Ludzko$¢” 1907,
nr 20, s. 2.

1% A. Szandlerowski, Confiteor, s. 54.

199 7 Kotarbinski, Sgd wam niose, ,Swiat” 1907, nr 10, s. 18.

119 O sposobie tworzenia Szandlerowskiego wspomina Antoni Gawiriski (Antoni
Szandlerowski, s. 308): ,Pisal jedynie pod naporem wrazeni — nie bylo w nim nic z li-
teratury nawykowej, zawodowej. Poezja jego byla czynem, ktéry w sobie przezywal.
Tworzyt w po$piechu, w huraganie mysli, obrazéw, zwrotow”.
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powojennego czytelnika i przyczynia si¢ do uznania tej poezji za bezpowrotnie
zamknieta w minionej epoce.

Kolejnym probostwem, ktére Szandlerowski objal w pazdzierniku 1907
roku, byl Kampinos, otrzymal je dzieki protekcji Zygmunta Chelmickiego
(znajomego z Towarzystwa Dobroczynnosci); w kolejnym roku znajdowat sie
juz w Pustelniku pod Minskiem Mazowieckim, gdzie przebywal do kwietnia
1909 roku, Helena za$ sprowadzita si¢ do wynajetego mieszkania w nieodleg-
tych Debach Wielkich. Z korespondencji do Stanistawa Przybyszewskiego
ogloszonej przez Helsztyniskiego wynika, ze Pustelnik byt dla niego miejscem
przyjaznym, wtopionym w ogrody i dookolng zieleni; Szandlerowski zywil wte-
dy nadzieje, ze odwiedzi go tam autor Sniegu z matzonka. I do$¢ niefrasobliwie
—jako proboszcz parafii — obiecywal im pelna swobode, nietroszczenie sig¢ o co-
dzienne potrzeby''".

Wiladze zwierzchnie, doceniajagc mimo wszystko zdolnosci Szandlerow-
skiego, ktore moglby spozytkowaé dla dobra Kosciola, a moze tez sadzac, ze
dluzsza roztaka z kobietg ostudzi zakochanego ksiedza, zdecydowaly sie spon-
sorowac jego wyprawe do Wloch celem studiowania sztuki bizantyjskiej. Praw-
dopodobnie juz jesienia 1908 roku otrzymal roczne stypendium, ale wyjechal do-
piero w kwietniu 1909 roku. W Neapolu czekala juz na niego (od listopada
roku poprzedniego) Helena Beatus z céreczka. Pétroczny okres tego oczekiwa-
nia jest w Zachodzie silnie uwypuklony, przede wszystkim w zwigzku z emo-
cjami bohaterki, zamartwiajacej si¢ o zdrowie ukochanego. Na co wéwczas
chorowat Szandlerowski, ze uniemozliwialo mu to wyjazd? Na czwarte z kolei
zapalenie pluc - jak czytamy w powiesci? Czy mogly to by¢ jednak — jak wspo-
mniano wyzej — powiklania po urazie glowy, ktory powstal wskutek uderzenia?
Realia powie$ci niczego nie zdradzaja, bo zdradzaé nie mogly, jesli bowiem au-
torka podjelaby ten watek, oddajac wzgledng wierno$¢ wydarzen, sytuowalaby
sie na pozycji osoby majacej posredni wplyw na chorobe, a w konicu $mier¢
poety. Zamiarem Beatusowej bylo jednak od pierwszej po ostatnig strone po-
wiesci pokazac siebie w jak najlepszym $wietle, ukrywajac wszystko, co mogto
to $wiatto przyciemni¢, a eksponujac az do przesady swoja wyjatkowos¢, przezna-
czenie do wyzszych spraw i celéw. Ta megalomania skfoni ja po $mierci poe-
ty do upublicznienia adresowanych do niej jego najintymniejszych listow.

1S, Helsztyniski, Jeszcze o Abelardzie i Heloizie, s. 231-235. Listy Szandlerow-
skiego do Przybyszewskiego swiadcza o niezwyklej estymie, jaka darzyl swojego men-
tora autor Parakleta, stylizuje si¢ w nich nieomal na Chrystusa, ktéry — na znak pokory
(ale tez uwielbienia) — bedzie obmywat nogi swoim upragnionym go$ciom. Listy te s3
niezmiernie wylewne az do przesytu, proszalne az do niesmaku.
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Roczna podréz po Italii i Francji — czas wspolnego zycia z dala od pietnuja-
cego ten zwigzek srodowiska — zostala natomiast opisana przez nig ze szczeg6l-
nym pietyzmem. Beatusowa ukazuje siebie i Szandlerowskiego jako pare inte-
lektualistow o tozsamych zainteresowaniach, a zarazem istot wolnych, ktérych
nie krepuja stereotypy wlasciwe polskiemu spoleczenstwu. Za granica Szan-
dlerowski prowadzil kwerendy w bibliotekach i muzeach, pracujac nad ksiazka
Rzym. Mozaika jako chrzescijariska sztuka bazylikowa. Studium archeologiczne
(IV-IX w. n.e.), ktéra korygowal podczas ostatniej choroby''. Rzym ukazal sie
w 1911 roku, juz po$miertnie'"’. Helena zbierata materialy do monografii Sege-
sty i Selinute; wydata ja w tym samym roku.

Po powrocie z podrézy zostal Szandlerowski skierowany do Grochowa.
Pierwszy podpis w ksiegach metrykalnych, ktéry pojawia sie 5/18 kwietnia
(zgony), wskazuje mniej wiecej na date objecia probostwa. O okoliczno$ciach
zamieszkania Heleny Beatus oraz calej rodziny Szandlerowskiego na grochow-
skiej plebanii wiemy tyle, ile odtajnita ona w Zachodzie, ujawniajac przy okazji,
ze jej plany wobec Szandlerowskiego byly jednoznaczne: ,Chciala zy¢ prawdzi-
wym odruchem serca, nie skrepowanego konwencjonalnymi prawami moral-
nosci”''*. Z braku innych informacji, warto zacytowaé fragment z autobiografii
Beatus, majac jednoczesnie na uwadze jego fikcjonalny charakter, a zatem nie-
pewny status wiarygodnosci:

Oto zamieszkaja wszyscy wraz z Tea, pod jednym dachem na wsi; Tea bedzie
uchodzita za corke Bielskich, Wladzia stanie si¢ odtad ich ukochang wnuczka ...
Przy bardzo malych stosunkach towarzyskich tej rodziny, Tea, jako trzecia corka,
nie wzbudzi najmniejszego podejrzenia. Tea i Stawa, zdumieni byli prostotg tego
planu, zupelnym nieskomplikowaniem catego przedsiewzigcia. Uszczesliwieni
i oczarowani, spogladali ze wzruszeniem na otaczajaca ich rodzing, widzac w nich
wielko$¢, szlachetno$é, serca prawdziwej miloéci. Bielski promienial, poczul
skrzydla u ramion, opowiadal bezustannie o swych niezmozonych sitach, o ener-
gii, jaka w sobie czuje, spragniony walki, walki, cho¢by z calym $wiatem. Tak jako$
wszystko nagle si¢ wyréwnalo, uproscilo, stato si¢ naturalnym, iz mieli wrazenie,
zgola nowego, odrodzonego zycia, na jakiej$ nowo odkrytej ziemi...

Przeszto dwa tygodnie. Czas szybko mijal na projektach, nadziejach przyszle-
go zycia, w zaciszu... nawsi... usiebie... wpracy... razem... razem.

Stawa lekal sie spojrze¢ na Teg, a gdy ukradkiem zeszly sie ich oczy, plakal, $mial
sig, tariczyl, wszystkich kolejno calowal, sto razy powracat do jednej mysli. ,No, stary

12 A, Gawinski, Antoni Szandlerowski, s. 308.
'3 Ksigzka, liczaca prawie 160 stron, zadedykowana zostata wujowi Opalskiemu.
14 Melitta [H. Beatus], Zachdd, s. 228.
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— mo6wil do ojca — powiedz, jak to bedzie u nas na wsi? zobaczysz, jak ja si¢ zmienie,
gdy bede mial Tee pod dachem... Dawniej, pozerala mie tesknota, wiecznie bylem
podrazniony, zly. Przechodzilem chwile, w ktérych podpalitbym wlasny dom... Ste-
skniony, zawsze o nia niespokojny, spelniatem obowiazki jak meczennik. Nie mogac
ich poszarpaé, mscilem sie na kazdym, kto stanat na mojej drodze. Teraz nie zajrze
nawet do Warszawy. Caly mdj $wiat zamkne w jednej ubogiej chacie. Wierz mi, stary,
a przysiegam na moja milos¢, ze na tej wsi pozostane az do $mierci!''*

Tea to oczywiscie Helena Beatus, Wladzia — jej corka, Stawa — Szandlerow-
ski, Bielscy za$ to jego rodzice. W narracji tej uderza niefrasobliwos¢ autorki,
niepomnej na profesje ksiedza, na jego role i funkcje. Helena zdaje si¢ wszystko
naiwnie usprawiedliwia¢ milo$cia, nie biorac pod uwage konsekwencji, jakie
przyniesie polaczenie dwu niemozliwych do wspélistnienia spotecznych form
zycia — malzenskiego i kaplaniskiego.

Wkrétce, 17/30 kwietnia 1910 roku, Szandlerowski byt $wiadkiem na $lubie
swojego najblizszego przyjaciela, malarza Antoniego Gawiriskiego''®, ktory zenil
si¢ z kuzynka Ireng Jezioranska'"”. Czy byt sam, czy z Helena? Tego nie wiadomo.
Znajomo$¢ z Gawinskimi bedzie mocna i trwata. W okresie grochowskim Szandle-
rowski i Beatus utrzymywali niezmiennie kontakty takze z poeta Jozefem Jankow-
skim'’%, z pisarzem Stefanem Gackim i jego zong (?) Anng''’, z malarzem Edwar-
dem Okuniem'”. Helena, aby poméc finansowo — wszak na plebanii mieszka teraz
cala siedmioosobowa (sic!) rodzina ksiedza — udziela lekcji francuskiego, woskiego
oraz muzyki bogatym sasiadom ziemianom, miedzy innymi Wolskim z Grochowa.

Jesli wierzy¢ relacji Beatus, wskutek przegeszczenia i wzajemnych preten-
sji atmosfera na plebanii staje si¢ coraz bardziej przykra, dochodzi do spigé

1S Ibidem, s. 228-229.

!¢ Antoni Gawinski (1876-1954), syn Jana i Wandy z Jezioraniskich. Malarz se-
cesyjny. llustrator ksigzek, poeta, autor m.in. powiesci Stella (1910).

17 USC Warszawa/parafia Sw. Krzyza, akt nr 171 z roku 1910, [w:] APW. Do
ksiegi parafialnej wpisany jest jako proboszcz Grochowa.

118 Jézef Jankowski (1865-1935), syn Aleksandra i Antoniny z Mordazéw. Poeta,
pisarz, filozof mesjanista. Zainteresowanie tematykg biblijng, wspdlne Jankowskiemu
i Szandlerowskiemu, przyniosto m.in. utwér Maria z Magdali z 1928 r.

19" Stefan Gacki (1872-1942), syn Marcelego i Anieli z Zielinskich. Autor m.in.
powieéci Rozdzwigki (1903), sztuki scenicznej Stiesika Razin: poemat w 1-ym akcie
(1908), zbioru opowiadan Wesoly portret smutnego kottuna (1914), redaktor ,Wiado-
moéci Kobiecych”, ,Mlodej Muzyki”, ,Odrodzenia”.

120 Edward Okur (1872-1945), syn Edwarda i Zofii z Radoszkowskich. Malarz
i ilustrator secesjonista.



38 Meandry zycia i recepcji

i awantur. Matka i siostry ksiedza — obrazone — opuszczaja Grochéw, a ojciec
wyjawia parafianom wstydliwa i gorszaca tajemnice syna. O zdarzeniach tych
musiato by¢ glosno, skoro Tadeusz Konczyc pisal w nekrologu o ,tragedii poe-
ty”, zmuszonego ,liczy¢ sie z wzgledami zycia codziennego i istnienia bez-
celowego, jalowego, [ ... ] gdy od niedawna coraz trudniejsze, twardsze warun-
ki, w koricu nie dozwalalyby mu wcale pisaé...”"*!.

Z tego czasu — mniej wigcej polowy 1910 roku — pochodza wspomnienia
osoby Szandlerowskiego utrwalone przez jego rozméwcéw. Grzymata-Siedlec-

ki, ktory spotkat go po latach, pisze:

Zachowal krzepko$¢ fizyczna, od ktérej odbijata dziwna melancholia stéw i spoj-
rzenia, moéwil i patrzyl jak generacja Renégo. Jakis tragiczny niepokdj osnuwal
sie wokol jego wrazen. Z ust jego najprostsze stowa padaly, przytloczone tajem-
niczym, rzeklbys, ciezarem. W epoce Musseta bylby juz tym samym — poeta. Nie
schodzi mi z pamieci cigzkie uczucie, z jakim zegnatem po godzinie rozmowy
tego mojego najdawniejszego przyjaciela'?.

W podobnym tonie charakteryzuje autora Parakleta Kozikowski, zwracajac
uwage na jego oczy ,przygasle i pozbawione blasku”'?’. Byl zmeczony i chory.

Pod koniec 1910 roku napisal jeszcze Szandlerowski studium krytyczne
O ,Bogu Jezusie” A. Niemojewskiego'**. Nie ujrzal go juz w druku, nie przeczytat
polemiki autora, ktéry zarzucil mu ,nienawis¢ chrzescijariska”'*. Kilka tygo-
dni przed $miercig rozpoczal poemat Raj; zachowaly si¢ tylko fragmenty dwu
piesni (z dwudziestu zamierzonych) tego utworu, ktére $wiadcza, ze Szandle-
rowski zakroil dzielo na miar¢ Miltonowskiego Paradise Lost. Fragmenty zosta-
ly przekazane ,Tygodnikowi Ilustrowanemu” przez rodzine (zapewne jednak
przez Heleng, o czym ,Tygodnik” nie mégt raczej napisa¢ wprost)'?*. W pla-
nach miat dramat (?) po$wiecony Janowi Chrzcicielowi i Salome, pomyglany
jako polemika z koncepcja Oscara Wilde’a.

120 TK. [Tadeusz Konczyc], Z zalobnej karty. S. p. ks. Antoni Szandlerowski,
,Bluszcz” 1911, nr 3, s. 28.

22 A. Grzymata-Siedlecki, Milos¢ poety.

123 E. Kozikowski, Antoni Szandlerowski..., s. 296.

124 Ks. A. Szandlerowski, O ,Bogu Jezusie” A. Niemojewskiego. [Studium krytycz-
ne], ,Przeglad Katolicki” 1911, nr 22-29.

125 A. Niemojewski, Mit, mistyka, mistyfikacja a Miciriski, ,My$l Niepodlegla”
1911, nr 175, s. 869.

126 7 teki posmiertnej S. p. A. Szandlerowskiego, Raj, , Tygodnik Ilustrowany” 1911,
nr9,s.164,inr 12,s.223.
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*

Wkrétce po $mierci Szandlerowskiego Helena Beatus, ktora rozwijala tez
samodzielng tworczo$¢'”’, zajela sie¢ wydaniem jego dziet — wlasnym sump-
tem. Z poczatkiem roku 1912 ukazaly si¢, w pieknej szacie graficznej, dwa
pierwsze tomy przygotowywanych przez nig Pism z ilustracjami Gawinskiego
i przedmowg Jankowskiego: korespondencja zatytutowana Confiteor oraz Poe-
zje. W latach 1913-1914 opracowala i wydata utwory sceniczne: Parakleta
(jako t. 3) oraz Marig z Magdali wraz Tryumfem sztuki (t. 4). Beatus, ktéra byla
w posiadaniu rekopiséw poety, komponowata tomy wedle wlasnego zamystu;
trudno byloby ustali¢, na ile ingerowala w teksty. Zwlaszcza jest to niemozli-
we w odniesieniu do intymnych listéw zamieszczonych w zbiorze Confiteor,
poniewaz byla ich adresatka. Nalezaloby wlasciwie zastanowi¢ sie, kto jest
autorem Confiteor — Szandlerowski czy Beatusowa? Tytul nawigzywat bezpo-
$rednio do tekstu Stanistawa Przybyszewskiego z 1899 roku, traktowanego
w $rodowiskach artystycznych jako forma manifestu estetycznego, eksponu-
jacego poete-kaplana. Beatus nie tylko jednak ten aspekt — literalny — wziela
pod uwage, wszak Confiteor przez nig wydany nie jest tylko historig artysty
czy dziejami kaplana, ale przede wszystkim mezczyzny, ktéry odnalazl kobie-
te, tworzac z nig — mimo pietrzacych si¢ przeszkdd — ideal Androgyne. W ten
sposéb uksztattowany zostal (przez Beatusowsa!) paradygmat androgyniczny
w wersji tragicznej. Confiteor Szandlerowskiego ponadto ukazuje inaczej niz
w tworczosci Przybyszewskiego owa Dwojjednig; egotyczne ,w kobiecie ko-
cham siebie” zostaje zastgpione réwnorzednoscia rél wyznaczong podmio-
towoscia kobiety, niezaleznego, a moze nawet wyzszego, uszlachetniajacego
bytu, zawierajacego pierwiastek boski (nie na darmo przeciez poeta nazywal ja
Bozenna). Tak to widziala Beatus i tak — jako silny podmiot - chciata zosta¢ za-
pamietana'?. Spieszyta sig¢. Wydanie tych listéw — tak predkie, komentowano

127 Do jej dorobku nalezy wspomniana Sycylia (Segesta i Selinute). Studium ar-
cheologiczno-artystyczne (1911), szkice Zabawy wsréd bogéw i ludzi (,,Echo Literacko-
-Artystyczne” 1914, z. 1-2, s. 34-42), powie$¢ Zachdd, wydana pod pseudonimem
Melitta (1914) oraz pomniejsze teksty dotyczace kwestii archeologicznych — Triumf
kwiatu (,Tygodnik Ilustrowany” 1911, nr 21, s. 408) i Eryx na Sycylii (,Bluszcz” 1911,
nr 24-25, s. XX). Sposréd innych, rozsianych po czasopismach, tekstéw Beatus warto
wymieni¢ jeszcze Wrazenia z wystawy Gawitiskiego (,Bluszcz” 1911, nr 47, s. XX). Po
kilku latach od jej $mierci ,Plomyczek” zamiescit wierszyk dla dzieci Janek i obwarza-
nek (1924-1925, r. IX, nr 11, s. 91-94), identyfikowany jako utwér Melitty. Nie ma
jednak pewnosci, czy nie jest to przypadkowa tozsamo$¢ pseudonimu.

128 Por. E. Jakiel, Zapomniana powies¢ Melitty ..., s. 318.
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ze zdumieniem. Zdzistaw Debicki nazwat to §wigtokradztwem'**, oburzal sie
na nie Henryk Galle:

Tego rodzaju publikacja umniejsza wprost dostojeristwo i powage poety. [ ... ]
jest to wdzieranie si¢ w sprawy najzupelniej osobiste. Staje przed nami nie
jako wieszcz natchniony, wladca dusz, ale jak czlowiek ze wszystkimi stabo-
$ciami ludzkimi, [ ... ] w codziennej szacie. Jest to wzglad, o ktérym, méwiac
nawiasem, zapominaja czesto biografowie wielkich poetéw i wydawcy ich ko-
respondencji'®.

Wydanie zbioru korespondencji bylo dla Beatusowej kwestia nadrzed-
ng, ujawnienie listéw nobilitowalo ja, uzasadnialo i uwznioslalo jej napiet-
nowany spolecznie zwigzek z Szandlerowskim. I bylo to istotniejsze niz wy-
stawienie na widok publiczny intymnych uczu¢ i wyznan, ktérych nikt, poza
adresatka, czyta¢ nie powinien. Niezrazona krytyka dopelnita wykreowany
obraz poety-kaplana-mezczyzny swoja wersja i opublikowala w Zachodzie,
stanowiacym pendant do zbioru Confiteor, takze swoje listy, rownie egzalto-
wane i konfesyjne, rownie nienadajace si¢ dla oka innego niz oko adresata.
Fundamentalnym celem jej dzialalnosci stal sie, obok autoprezentacji, kult
zmarlego kochanka. Starala si¢ wigc do $mierci podtrzymywac jego popular-
nos¢, organizowala odczyty'’, zbiérki na pomnik nagrobny, dystrybuujac za
posrednictwem ,Bluszczu” portret Szandlerowskiego z cytatami z Parakleta
oraz autografem'?. 7 czerwca 1913 roku odbyt si¢ w warszawskiej Sali Tech-
nikéw ,Wieczér Antoniego Szandlerowskiego” Jak informowal , Kurier War-
szawski”, stowo wstepne wyglosil wowczas Wladyslaw Korycki, pie$ni Jak
cicho plyng fale oraz Kocham twe oczy zaspiewala Janina Tomaszewska-Ma-
lanowska, recytacje poezji powierzono Januszowi Orlinskiemu, ktéry przed
kilku laty odgrywal w Tryumfie role alegorycznego Cierpienia. Inscenizacje
fragmentéw Parakleta przygotowato pod kierunkiem Skarbek-Sokolowskiej

kotko dramatyczne Towarzystwa ,Przyszlo$é™ .

129 Z. Debicki, Confiteor, ,Kurier Warszawski” 1912, nr 88, s. 2.

13 H. Galle, Kronika Literacka [rec. Pism Szandlerowskiego], ,Biblioteka War-
szawska” 1912, t. 4, s. 557.

B! Jeden z pierwszych odczytéw 25 lutego 1911 r. wyglosita Zofia Badowska
(cérka Eweliny z Laszczewskich Badowskiej, redaktorki ,Bluszczu”[?]); prelekcji to-
warzyszyl wieczor poetycki przygotowany przez uczennice ze szkoly dramatycznej
Heleny J. Hryniewieckiej, zob. ,Nowa Gazeta” 1911, nr 91, s. 2.

132 Bluszcz” 1912, nr 17, s. 199.

133 Kurier Warszawski” 1913, nr 155, s. 1.
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W roku 1914 nakladem ,Przegladu Katolickiego” ukazata si¢ Msza swigta.
Naukowy liturgiczny i przystepny wyklad ceremonii Najswigtszej Ofiary Eugeniu-
sza Vandeura, dominikanina, w przekladzie Szandlerowskiego. Fakt ten wyko-
rzystal ksiadz Ignacy Cynarski, by napisa¢, ze thumaczenie to mialo charakter
yprzeblagania Boga za Parakleta™"*.

Mial tez Szandlerowski podobno swojego epigona. Ludwik Stolarzewicz
wspomina o zmarlym tragicznie w 1913 roku lodzianinie, wszechstronnie
utalentowanym Tadeuszu Janowskim, autorze niewydanych Fragmentéw
poetyckich'.

Sensacyjng informacje, niestety niepotwierdzona w zadnym innym Zr6-
dle, podal w latach 70. historyk-regionalista Jan B. Nycek: ,Poeta pozostawil
podobno dziennik, ktéry rzekomo przed kilkunastoma laty odkryty zostal na
strychu plebanii w Grochowie. Jakie s3 jego losy — nie wiadomo”'*. Raczej mato
to prawdopodobne, zwazywszy na skrzetne zebranie przez Helene wszystkich
papieréw po Szandlerowskim.

Rodzice autora Parakleta zmarli niemal jedno po drugim: matka 2 sierpnia
1916 roku'”’, ojciec 9 grudnia tegoz roku'**. Oboje zostali pogrzebani w gro-
bowcu rodzinnym wraz z synem Antonim. W tym samym roku 11 listopada
umarta w szpitalu ginekologicznym Helena Beatus'*’, ktéra wykupiwszy dla sie-
bie miejsce sasiadujace z mogily Szandlerowskiego, kazata sie tam pochowac.
Podobnie jak poecie, tak i jego muzie wymyslono tragiczne, rozpalajace wy-
obraznie okoliczno$ci $mierci. Mieczystaw Lin, bez dbalosci o fakty, nie wahat

'3* Xiadz Cynarski, Nasze ambony, ,Wiadomoéci Diecezjalne Lubelskie” 1919, 1. 1,
nr 11-12,s. 332.

135 L. Stolarzewicz, Literatura Lodzi w ciggu jej istnienia. Szkic literacki i anto-
logia, £6dZ 1935, s. 93; por. M. Czechowski, Zapoznany poeta, ,Odglosy” 1979,
nr 16, s. 8.

136 J.B. Nycek, Antoni Szandlerowski. Ksigdz, poeta, dramaturg, kochajacy mez-
czyzna, ,Ziemia Eeczycka” 1974, nr 51-52, s. 12. Autor interesowal si¢ poeta. Raz
jeszcze, po dziesieciu latach podjal jego temat w artykule Mitos¢ silniejsza niz $Smierc,
»Tygodnik Plocki” 1986, nr 4, s. 44. Informacji o domniemanym diariuszu juz jed-
nak nie powtorzylt.

137" Aktu nie odnaleziono, zapis z inskrypcji nagrobne;.

138 USC Warszawa/parafia Sw. Krzyza, akt nr 489 z roku 1916.

1 USC Warszawa/parafia Najéwietszego Zbawiciela, akt nr 345 z roku 1916,
[w:] APW.
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sie napisac, ze Beatus, ,nie mogac przebole¢ $mierci Szandlerowskiego, w dwa
lata pézniej umarta samobdjcza $miercig” .

Tragizm Szandlerowskiego jako czlowieka, ktérym Zle w mlodosci pokie-
rowano, uzasadnial pratat Gnatowski: ,Wielkim bylo nieszczesciem dla niego
i dla spoleczenstwa, ze tam, gdzie nalezalo, nie umiano poznac¢ si¢ na talen-
cie i usposobieniu mtodzierica i nada¢ im wlasciwy kierunek”'*!, my¢lal zapew-
ne o rzekomym powolaniu kaplanskim autora Parakleta, by¢ moze réwniez
o niewlasciwym wzgledem jego pisarstwa postepowaniu wladz koscielnych,
traktujacych je jako naruszenie kaplanskiej godnosci. Grzymata-Siedlecki pro-
bowal natomiast odda¢ paradoksy jego twoérczosci. Diagnozowal:

Jako poeta odczul, ze obszarem jego najbujniejszych kwitnient artystycznych
sa zmysly w ogodle, a wzruszenia erotyczne w szczegélnoséci. Gdyby byt czto-
wiekiem $wieckim, nic by nie stawalo zapora miedzy tym rodzajem wokacji
lirycznej a twérczoscia. Jako ksigdz stawal wobec wzmozonego poczucia grze-
chu, wobec przeniewierstwa swojemu powolaniu zyciowemu. Zadza poetycka,
zadza wypowiedzenia sie w sztuce zwyciezala, ale przewazajaca cze$¢ wysitku
twoérczego zuzywal na to, by wypowiedzeniom swym sypa¢ waly ochronne,
sypa¢ szance, przez ktére by sie nie przedostaly wiecznie czujne wyrzuty su-
mienia. W te wilcze doly i w forty moralne szla Iwia cze$¢ energii — nie w prace
artystyczna'*.

Kwestia ta byta jednak duzo bardziej skomplikowana. ,Wzruszenia ero-
tyczne” byly naturalnym efektem miloéci, dla ktérej Szandlerowski szukat
mistycznej maski — w Zyciu i w literaturze, chcac pogodzi¢ stan kaplanski,
w ktérym nie moze by¢ miejsca na ,,cudzych bogéw”, z uczuciem do kobie-
ty, co najwyraziéciej wypowiedzial w zbiorze Confiteor'**. W odréznieniu
od Przybyszewskiego, ktérego podziwial, nie rozumial, jak tamten, ze tak

10 M. Lin, Zapomniany poeta. Zycie i Smier¢ ksigdza Antoniego Szandlerowskiego,
,»Glos Poranny. Dziennik Spoleczny, Polityczny i Literacki” 1939, nr 1, s. 8.

"1 7. Gnatowski, Sp. Ks. Antoni Szandlerowski [nekrolog], ,Przeglad Katolicki”
1911, nr 3. Wspomnienie to bylto wlasciwie pochwalg talentu Szandlerowskiego, Gna-
towski — ksiadz i pedagog — ttumaczyt sprzecznosci, ktére doprowadzity poete do du-
chowych rozterek. Reprezentanci Ko$ciota (m.in. ks. G. Augustyniak) mieli Gnatow-
skiemu za zle, ze nie potepil tworczosci literackiej autora Samsona.

2 A. Grzymala-Siedlecki, Mifos¢ poety.

43 Zob. D. Samborska-Kuku¢, Duchowos¢ w cieniu libido. ,Confiteor” Antoniego
Szandlerowskiego, [w:] eadem, Dziewigtnastowieczne pryncypia i marginalia literac-
kie...,s. 177-190.



Antoni Szandlerowski spod palimpsestéw biograficznych 43

piszac, wywoluje w sobie ,ekstaze $miesznego oklamywania si¢ chuci”*.

Odczut te wlasnie sugestywnos¢ pisarstwa Szandlerowskiego Stefan Gra-
binski, wplatajac jeden z jego lirykéw w Cieri Bafometa; poezje te nazwal
yekstatyczna, palaca tropikalnym skwarem”*®, w konicu trujaca, ktorej od-
dzialywanie mialo znamiona erotycznego pobudzenia, swoistego fetyszu.
Byl to ze strony Grabinskiego, wierzacego w emanacje bytéw, w tym arte-
faktéw, wielki komplement dowodzacy zywotnosci (a cho¢by i upiornosci)
dziela autora Parakleta.

Szandlerowski miat konkretny wybor, ale tak jak nie potrafit zrezygnowa¢
z milo$ci, tak réwniez nie moégt zrzuci¢ sutanny. O ile pierwsza opcja nie wyma-
ga komentarza, druga jest juz mniej oczywista. Odchodzenie ze stanu kaptan-
skiego, zwlaszcza w tym czasie, nie bylo rzadkoscia, dos¢ wspomnie¢ Edwarda
Mitkowskiego, Wlodzimierza Kirchnera czy Kajetana Izydora Wystoucha (An-
toniego Szecha). Problem Szandlerowskiego byt jednak bardziej ztozony, i to
zaréwno z czynnikéw immanentnych, tkwigcych w jego prawym charakterze
i sumieniu, jak i zewnetrznych: mial na utrzymaniu nie tylko siebie, ale — jak sie
zdaje — cala rodzine. Kim bylby, gdyby odszedl z Koéciola? Nie mial §wieckiego
zawodu ani $rodkow, jako duchowny zarabial znakomicie, okolo tysiaca rubli
rocznie'*. Czy relacje z ludzmi, dotychczas oparte na, badz co badz, szacunku,
nie zmienilyby sie w przeciwne — w pogarde. Czy zwiazek z Heleng nie ulegtby
zachwianiu, gdyby odjeto mu pikanteri¢ zakazanego owocu? Jako ksigdz-literat
cieszyl sie podziwem, ktoéry przyjemnie techtal jego préznos¢; raz nawet wyja-
wil to przed przyjaciotka:

Gdyby$ wiedziala, jak to dziwnie uderza, kiedy si¢ widzi tych farsowiczéw, wode-
wilistéw — z wypiekami na twarzy, wpatrujacych si¢ we mnie z podziwem i trwo-
ga ... Jaki$ szacunek, nie przed autorem, ale przed ,wielkim duchownym” - czuja
dla mnie. Kiedy wchodze za kulisy — nikt sie nie usmiecha, nie spoglada z ukosa
- wszyscy maja dla mnie jakas czulo$¢ i niema przyjazn'®’.

14 S. Przybyszewski, Requiem aeternam, [w:] idem, Wybér pism, oprac. R. Tabor-
ski, Wroclaw 1966, s. 40.

145 S. Grabinski, Cieri Bafometa, [w:] idem, Utwory wybrane, Krakéw 1980, s. 179.
Podobnie postrzegal poezje Szandlerowskiego Tadeusz Micinski w wierszu Z mar-
twych (pamieci x. Szandlerowskiego), w ktérym nazywa poete Krélem-Duchem, [w:]
APW, Zbidr Korotyriskich, nr zesp. 72/201, sygn. 25/2429, k. 4.

146 A. Kempa, Wikary od Swigtego Krzyza. Autor podaje, ze byt to dochéd mie-
sieczny, co wydaje si¢ malo prawdopodobne.

7 A. Szandlerowski, Confiteor, s. 54.
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Byly i subtelniejsze powody trwania w stanie duchownym. Szandlerowski
zalozyl, ze potrafi pogodzi¢ postuge kaptariska z miloscia do kobiety i miloscia
do sztuki. Mogt sie takze obawia¢ mogacego nadej$¢ niszczacego poczucia
winy, ujawnienia slabo$ci, przyznania si¢ do sklonnosci zmystowych. I dlatego
szukal ujécia lub chocby ksztaltu dla tej psychomachii w literaturze. Na oczach
czytelnika rozgrywaja si¢ dramaty ludzi silnych, ale wplatanych w sie¢ nakazéw
izasad, ludzi walczacych o naturalne prawa: do mitoécii do wolnosci. Jego dzie-
lo, uwiklane w sprzecznosci, wypowiedziane stylem egzaltowanym i hiperbo-
licznym'*, jest zapisem autentycznych, nieklamanych przezy¢, doznan, reflek-
sji, jest osobistym pamietnikiem lirycznym, znaczacym - jak pisal Wincenty
Kosiakiewicz — ,krwawe rany ducha, [ ... ] ciekace bélem rozdarcia, [ ... ] spek-
niecie serca ludzkiego na kawaly, [ ... ] heroiczny wysiltek odzyskania jednosci
i wywalczenia sobie spokoju — za wszelka cene, procz ceny upadku, biernos-
ci, $mierci za zycia”'¥.

Przedwczesna $mier¢ Szandlerowskiego byla wyzwoleniem od meki, jaka
zgotowaly mu zaréwno jego Zzywy temperament i emocjonalne usposobienie, jak
okoliczno$ci, na ktore nie zostal przygotowany, co utrudnilo mu, a nawet unie-
mozliwilo podjecie jednoznacznego wyboru. Gdyby jednak nie te przeszkody,
czy jego tworczos¢ bylaby interesujaca? Czy stanowilaby tak przejmujacy ilu-
stracje wewnetrznej walki? Pod mlodopolska fakturg kryje sie prawdziwa roz-
paczludzka. Przypadek Szandlerowskiego stanowi przyktad wybitnejzaleznosci
literatury od biografii, bez znajomosci kontekstéw zyciorysowych interpretacja
jego tworczosci bedzie nie tylko niepelna, ale moze okaza¢ si¢ chybiona. Cel-
nie wyrazit to Jan Lorentowicz w recenzji lirykéw, stwierdzajac: ,Nalezaloby do
kazdej z poezji Ziemica dopisa¢ poufny komentarz — objasni¢, z jakiego Zrodta
plyna te zale, te gorzkie fermenty, te ptomienie, spalajace serce na popiét”'*. Za-
stanawial sie nad nazbyt hermetycznymi sensami Parakleta Antoni Mazanow-
ski i — zniecierpliwiony — mnozyl pytania: ,Ale klucz do tej symboliki? Mysl
potrzebna i celowa? Pewne usprawiedliwienie realne? Jaki$ chocby lekki zwig-
zek ze §wiatem rzeczywistym?”"*!. By¢ moze wlaénie z tego powodu — stabnace;j
pamieci odbiorcéw — zywotnos¢ tego pisarstwa, tak chwalonego przez Wil-
helma Feldmana widzacego w Szandlerowskim pisarza réwnego Stanistawowi

4% Niemal wszyscy recenzenci dziet Szandlerowskiego, zaréwno pojedynczych

dramatdw, jak i Pism, podkre$laja redundancje stowa, méwiac wprost o rozlewnosci
jezyka, przegadaniu, wyrazajac to niezaleznie od siebie podobnymi frazeologizmami:
ymorze wezbrane”, ,burza stéw”, ,morze wzburzone wychodzace z brzegéw” etc.

149 ‘W, Kosiakiewicz, , Confiteor” ks. A. Szandlerowskiego, ,Swiat” 1912, nr 16, s. 8.

130 7. Lorentowicz, Wrazenia literackie ...

131 A. Mazanowski, Poglosy Mlodej Polski..., s. 1.



Antoni Szandlerowski spod palimpsestéw biograficznych 45

Wyspianskiemu'?, pisarstwa, ktéremu Gawinski prorokowal ,wiecznie $wiezy
laur”'%?, byta nadzwyczajnie krétka, trwala bowiem tyle, ile poglosy skandalu
lub echa wspolczucia'**. Wraz z wyczerpaniem si¢ poetyki przeminat i Szandle-
rowski — jej epigon, bedac ,,ostatnim odzewem Mtodej Polski, z calg jej egzalta-
cja i rozdarciem wewnetrznym | ... | bardzo autentycznym”'** — pointowal swdj
blyskotliwy Wstep do , Antologii Mlodej Polski” Tadeusz Boy-Zeleriski. Trudno
sie dziwi¢, ze literaturoznawca tej klasy co Julian Krzyzanowski, piszac w la-
tach 60. synteze Mlodej Polski, ocenil jego utwory jako przebrzmiale, a ich
yrozwichrzona fantastyke” oraz ,seksualno-religijna ekstaze” uznal za ,do-
szczetnie wyplowiate”'%¢, zag znawca dramatu epoki, Lestaw Eustachiewicz, od-
sylat je nawet do badan psychoanalitycznych'’.

Szczegdlnie jaskrawym przykladem nierozumienia (juz) poezji Szandle-
rowskiego, a co za tym idzie jej dezawuowania, byla polemika, ktéra rozegrata
sie, jeszcze przed publikacjami Helsztynskiego w ,Wiadomosciach Literackich’,
miedzy Leonem Solldérferem'® a dziennikarzem o pseudonimie Z6lty's. Re-
akcja Zéltego na rzeczowy artykul 16dzkiego badacza (absolwenta drohobyc-
kiego gimnazjum), ktéry podjal prébe przypomnienia Szandlerowskiego, byta
nie tylko zlosliwym zanegowaniem pisarstwa autora Parakleta, o ktérym dzien-
nikarz nie miat zadnego pojecia, wyjal bowiem z kontekstu fragmenty cechuja-
ce si¢ patosem i wys$mial je, ale rowniez podal w watpliwo$¢ kompetencije lite-
raturoznawcze Solldorfera.

Nekrolog opublikowany na tamach ,Bluszczu” tak pointowal jego au-
tor, Tadeusz Konczyc: ,gdyby warunki zycia nie stanelyby byly mu na

2 W. Feldman, Wspélczesna literatura polska 1864-1918, t. 2, Krakéw
1985, 5. 354.

153 A, Gawinski, Antoni Szandlerowski, s. 308.

3% Charakterystyczne dla recenzji niemal wszystkich utworéw Szandlerowskie-
go sa mniej lub bardziej eksponowane kwestie biograficzne, co §wiadczy o tym, iz pi-
szacy znali poete, jesli nie osobiscie ($lady tych znajomosci s w zbiorze Confiteor), to
ze slyszenia.

155 T. Boy-Zeleniski, Wstep do , Antologii Mlodej Polski”, [w:] idem, Szkice literac-
kie, Gdansk 2000, s. 118.

156 J. Krzyzanowski, Neoromantyzm polski 1890-1918, Wroclaw-Warszawa
1971, s. 38.

57 L. Eustachiewicz, Dramaturgia Mlodej Polski. Préba monografii dramatu z lat
1890-1918, Warszawa 1980, s. 40S.

158 L. Solldorfer, Meteor naszej literatury, ,Przeglad Podkarpacia” 1936, nr 69, s. 3.

159 76lty, ,Meteor naszej literatury”, ,Ilustrowany Kurier Codzienny” 1936,
nr 293,s. 2.
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przeszkodzie, bylby poszedl do boju w pierwszym szeregu, walczac upar-
cie i niezmordowanie, z wiara, ze dzien zaswita sloneczny — a z nim - Try-
umf sztuki”'®’. Bardzo to watpliwe. Wlasnie te niekorzystne ,warunki zycia”
uksztaltowaly w nim poete, pisal bowiem z bezsilnosci wobec poteg, o kto-
rych mniemal, Ze s3 mocniejsze od jego woli. W dramatach, a zwlaszcza w Pa-
raklecie, swoim najwazniejszym dziele, skonstruowal misterng, wlasng narra-
cje kontr-biblijng, bo w tym obszarze — jako teolog — poruszal sie nie tylko
sprawnie, ale i kreacyjnie, ale zrobit to gtéwnie po to, aby osiagnaé ,prywatne
zbawienie”'®', by przekona¢ samego siebie, ze zycie, ktére wiedzie, nie jest
przeniewierstwem, lecz przeciwnie — skutkiem objawienia i rezultatem gle-
bokiego wtajemniczenia w Boskie Prawa. I w tym sensie, jako ,chusta Wero-
niki”, dzielo Szandlerowskiego warte jest uwagi.

10 T K. [Tadeusz Koniczyc], Z zalobnej karty.

16! Kwestie nierozdzielnosci dwu perspektyw: ,prywatno-intymnej i prorocko-
-reformatorskiej” rozwazal W. Gutowski, Problem tekstu kontr-biblijnego w epoce Mlodej
Polski. Uwagi wstepne, [w:] idem, W splgtanej tkaninie stuleci... O literaturze polskiej
kulturowego przelomu, Bialystok 2020, s. 225.





