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VANDALS IN SPAIN AND ROME OR MACIEJ’S OF MIECHOW (1457-1523)
METHOD OF STUDYING HISTORY

In the article Robert K. Zawadzki examines the representation of the Vandals in the historical
work entitled Chronica Polonorum of Maciej of Miechow. This race who settled on the south coast
of the Baltic Sea provided fertile ground for the Polish writer to articulate his ideas about the ori-
gins of the Polish nation. By examining these historical tales, the author shows how the author con-
structed an image of journeys of the great nation in keeping with the patriotic and moralistic goals
and context of his own work, while individually creating a vision of Poles as Vandals who occupied
Transdanubian Pannonia, attacked the Roman provinces, devastated wide areas of Gaul, crossed into
Spain, moved into North Africa and captured Rome. This combination of such historical narrative
material aims to highlight both the splendor of ancient Polish history and the fundamental unity of
the Polish and European history.
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Dwa lata po tym, jak w roku 1455 Jan Dlugosz rozpoczat pisanie swego
wielkiego dzieta Annales, seu cronicae incliti Regni Poloniae (Roczniki, czyli
kroniki stawnego Krolestwa Polskiego), w miejscowosci Miechdéw, potozonej
45 km od Krakowa, urodzit si¢ kontynuator stawnego pisarza, nowy historyk:
Maciej Karpiga (Barycz 1960). I to historyk zajmujacy wazne miejsce w polskim
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pismiennictwie!, obok Galla Anonima, Wincentego Kadtubka i przede wszystkim
wspomnianego Jana Dlugosza, zamierzajacy przedstawic catg panorame dziejow
swojej ojczyzny od samych poczatkéw az do czasow sobie wspotczesnych, czyli
do roku 1506, Oddany nauce od wczesnej mtodosci, wspinajacy si¢ z powodze-
niem po szczeblach kariery akademickiej, studiujacy w Krakowie i uczelniach
wloskich szedl droga wiedzy 1 uczonosci, z owag ogarniajacg rézne dyscypliny
wszechstronnos$cig, cechujaca renesansowego erudyte. Oprocz historii zajmowat
si¢ geografig, alchemig, astronomia, astrologia, medycyng i teologia. Zyt stosun-
kowo dlugo, jak na tamte czasy — petne sze§¢dziesiat szes¢ lat. Zostawil po sobie
dzieto budzace szacunek — charytatywne i naukowe. Pomagal biednym, wspierat
przytuiki, szpitale, koscioly i klasztory, i oczywiscie pisat. Do naszych czasow za-
chowaly sie¢ cztery jego dzieta drukowane. Dwa z nich zwigzane byly z medycy-
ng (Contra saevam pestem regimen oraz Conservatio sanitatis), jedno stanowito
traktat opisujacy geografie i etnografie¢ Europy Wschodniej (7Tractatus de duabus
Sarmatiis Asiana et Europiana et de contentis in eis) 1 wreszcie ostatnie, ktoremu
zamierzamy si¢ przyjrze¢ w niniejszym szkicu, to Chronica Polonorum?.

Jest to dzieto historyczne, przedstawiajace dzieje Polski wtasnie do roku
1506. Lecz najbardziej podstawowym zrodtem, wrecz wzorem dla tego utworu
okazata sie praca Jana Dlugosza®. Ten najwybitniejszy autor polskiego $rednio-
wiecza, cztowiek, ktory formalnie nie posiadat Zadnych stopni naukowych, stat
si¢ ze swymi Rocznikami skarbnica, czy tez swego rodzaju ,kopalnia” wiedzy
o historii Polski dla Macieja z Miechowa. Dzisiejsi uczeni niewiele samodzielnej
tworczosci znajdujg w dziele tego ostatniego’. Olbrzymia wigkszos$¢ jego utworu
to po prostu streszczenie Kroniki Dtugosza. Oryginalno$¢ dostrzega si¢ przede

! Niektorzy dawni badacze niezbyt wysoko oceniali tworczo$¢ Miechowity. St. Lukas (1879:
226) piszac o Miechowicie stwierdza, ze ,,daleko mu do Dtugosza”. A. Borzemski (1891: 42-43)
uwaza, ze Miechowita nie rozumie ,,przelomowosci czaséw opisywanych”. J. Fijatek (1898: 16)
widzial w Miechowicie przede wszystkim ,,znakomitego astrologa”. S.M. Kuczynski (1965: 52)
z kolei uwaza, ze ,,Miechowita byt nie historykiem, lecz tylko mito§nikiem historii”.

2 Wysoko ocenial tworczo$¢ Miechowity Morawski (1900: 118), zaliczajacy pisarza ,,do naj-
znakomitszym postaci tej epoki”. Podobnie Barycz (1935: 223) piszacy, ze Miechowita to ,,$wie-
tlana i niezapomniana posta¢”. Pozytywnie o Miechowicie wypowiadali si¢: Ulewicz 1950: 53;
Krakowiecka 1956: 7; Olszewicz 1957: 23; Dziuba 2000: 13; Borek 2006: 23-39.

* Korzystam z wydania: Maciej z Miechowa 1521. Biblioteka Narodowa, sygn.: SD XVL.F.610
adl. Zob. BUP 16 195; FG 234; Estr. XV-XVIII t. 25 s. d. XXV; Estr. XV-XVIII t. 22 s. 357; Kopera
86; Piekarski, Kornik 920; W 55; BJP 16 1515; DRK 50; BPW 16 225; Hor. 135; Ossol. 16 1563.
Strona internetowa: https://polona.pl/preview/f465aa96-¢383-40df-a33a-4cf3148e719a. Dzieto zo-
stato ostatnio przettumaczone na jezyk polski; zob. Maciej Miechowita 2023.

4 Inspiracjami i wzorami dla Miechowity byly zapewne takze dzieta humanistow — historykow
wloskich. Niewykluczone, ze pozostawat on pod wptywem takich autoréw jak F. Biondo, E.S. Pic-
colomini, L. Bruni, L. Valli, P. Bembo i in. Problematyka relacji intertekstualnych wymagataby
jednak opracowania w osobnym studium.

5 Juz Chrzanowski (1971: 71) stwierdzil o dziele Miechowity, ze ,,jest to bardzo sumienne
streszczenie kroniki Diugosza”.
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wszystkim w uwagach zamieszczonych we Wstepie oraz w opowiesci autora
o czasach pozniejszych az do konca panowania krola Aleksandra, wszakze byta
to epoka, ktorg Maciej z Miechowa znat osobiscie jako zywy obserwator, a nawet
uczestnik wielu przedstawianych wydarzen. Niemniej, powtérzmy, na ogolnym
ksztatcie utworu Miechowity odcisnety si¢ silne znamiona nie tylko opisow Dtu-
gosza, lecz takze jego wizja dziejow wynikajaca z bardzo wyrazistej Swiadomosci
narodowej. U obu pisarzy mocno uwidacznia si¢ owa postawa spoleczno-poli-
tyczna, polegajaca na przywiazaniu do wilasnej ojczyzny — do Polski i poczuciu
wigzi spotecznej oraz po$wigceniu dla wlasnego narodu. Miechowita, nasladowca
Dhugosza stat si¢ wyrazicielem polskiego patriotyzmu, jemu to wlasnie, zyjacemu
w czasach §wietnosci Uniwersytetu Krakowskiego, jako pierwszemu polskiemu
historiografowi przypadto w udziale skorzystanie z jednego z najwigkszych wyna-
lazkéw tej epoki — druku, a zarazem przedstawienie swego dziela szerokiej rzeszy
czytelnikow, takze cudzoziemcom. Kochat Polske, byl niezwykle czuty na punk-
cie jej dobrego imienia, przeczut i odkryt site stowa drukowanego — a wszystko
to wyrazil juz we wstepie do swego dzieta, w liScie adresowanym do Andrzeja
Krzyckiego (*3 [6])%:

Natale solum dulcedine cunctos allicit et immemores non sinit esse sui. Proinde nemo sanae
mentis lacerat et deturpat patriam suam, nec velut immunda avis upupa defedat nidum suum
probris, calumniis et veritati inconsonis scriptis, sed pugnat pro ea et quod honestatis ac iu-
stitiae est, de ipsa exteris enodat et dilucidat, quod manifestum tibi est, mi Andrea Crici.

Rodzinny kraj wabi kazdego stodkoscig i nie pozwala o sobie zapomnie¢. Totez nikt o zdro-
wych zmystach nie rozszarpuje, ani nie brudzi swojej ojczyzny, ani nie kala swego gniazda,
jak 6w ptak — dudek — hanba, oszczerstwem czy tekstami niezgodnymi z prawda, lecz walczy
0 ojczyzng, 1 co jest w niej szlachetne i sprawiedliwe, to, rzecz jasna, mdj drogi Andrzeju,
wyjasnia i thumaczy cudzoziemcom’.

Nas wiec w tym szkicu bedzie interesowac szczegdlny aspekt jego patrioty-
zmu. I tu rzecz znamienna, Miechowita, uznany potem za kompilatora Dtugosza
mial swojg wlasng, naukowa, bo poparta — w jego mniemaniu, niezbitymi do-
wodami, wizj¢ genezy® polskiego narodu, petng wielko$ci, nawigzujacg do zna-
nych i stawnych postaci oraz zdarzen historii antycznej’. Obok niesamowitych

¢ Gwiazdka i liczba to oryginalne symbole oznaczajace stronice dzieta. Poniewaz nie wszystkie
strony utworu Miechowity sg ponumerowane, w nawiasach kwadratowych podaje wtasna paginacje.

7 Wszystkie cytaty z dzieta Macieja z Miechowa podaj¢ w przektadzie wtasnym.

8 Problematyka genezy narodu obrosta w wielka naukowg literature przedmiotu. Na ten temat
zob. m.in.: Collingwood 1962; Grafton 1992; Enenkel, Ottenheym 2019; Pomian 2009: 159-163.

® O zagadnieniu origo gentis i koncepcji najdawniejszych dziejéw narodu i panstwa zob.
Wecowski 2014: 13. Postepowanie polskich tworcow poszukujacych genezy swojego narodu w za-
mierzchlej przesztosci, jest postawa charakterystyczna w ogoéle dla innych autoréw europejskich,
ktorzy ze wzglgdu na brak rodzimych zrodet pisanych probowali rekonstruowaé histori¢ swoich
panstw w oparciu o wszelkie mozliwe relacje i krotkie nawet wzmianki u réznych dawnych pisarzy.
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opowiesci Wincentego Kadtubka laczacego dzieje Polakow z dziejami starozyt-
nych Macedonczykéw (Aleksander Wielki) i Rzymian (Juliusz Cezar, Krassus
1in.), obok przyjetej i uznanej przez staropolska kulture legendy o Sarmatach jako
protoplastach lechickiego narodu'’, Miechowita lansowat inna, ciekawg propozy-
cje jego poczatkdow — wywodzit je mianowicie od Wandalow!!.

Poglad to zreszta w polskiej historiografii niezupelnie nowy. Krolewna Wan-
da, rzeka Wisla okreslana mianem Wandal (Vandalus) 1 lud mieszkajacy nad jej
brzegami przezwany Wandalami, wszystkie te nazwy sprawity, ze tacy tworcy jak
Wincenty Kadtubek (Kronika polska 1, 7) i Jan Dlugosz (Roczniki, ks. 1 i ks. 1I)
sktaniali si¢ do potwierdzenia jednej tozsamos$ci Polakow i Wandalow'?. Faktem
jest jednak, ze owego problemu w jaki$ zasadniczy sposob nie podjeli. Identycz-
no$¢ obu narodow znalazla si¢ poza gldownym nurtem ich zainteresowan.

W tej sytuacji glos w dyskusji zabrat Miechowita — dysponujac dowodami,
jak na powaznego badacza przystato, uzbrojony w argumenty, teze o jednakowo-
$ci Wandalow i Polakoéw postanowil uzasadni¢ po prostu naukowo. O szczegotach
dowodzenia Miechowity opowiemy za chwilg, tu tylko dodajmy, Zze autor dzieta
Chronica Polonorum chcial zapewne wypetnic jedna z luk w panoramie najdaw-
niejszych dziejow Polski i zarazem sam przedstawi¢ podreczny warsztat pracy
historycznej, na ktéry sktadajg si¢ sprawne narzedzia, umozliwiajace thumaczy¢
fakty sensownie i rzeczowo.

Nie tylko ta procedura odréznia go od wczesniejszych autoréw piszacych
o dziejach Polski. Takze sposob traktowania materiatu historycznego wyodrgbnia
go na tle zwlaszcza Wincentego Kadtubka i Galla Anonima. To prawda, Ze ten
pierwszy rowniez siega do antyku, lecz, jak zauwaza Brygida Kiirbis (2003: 82-91)
— thumaczka jego tacinskiej kroniki, korzysta przede wszystkim z kragzacych wow-
czas tekstow apokryficznych, m.in. z falszywych listow Aleksandra Wielkiego.
Gall Anonim z kolei, jak zaznacza Marian Plezia (1982: 91-93), opiera swoj wy-
wod glownie na ustnej tradycji, na przekazywanych z pokolenia na pokolenie
informacjach o przodkach.

Wydaje si¢, ze te sposoby badania dawnych dziejow praktykowane przez
poprzednikoéw, réwniez nie w pelni zadawalaty Miechowite. Naukowy obyczaj
weryfikowania prawdziwos$ci wygtaszanych opinii zadecydowat o probach konte-
stacji pewnych teorii. Miechowita byt prawdopodobnie uczestnikiem burzliwych
dyskusji dotyczacych wtasciwej metodologii badan historycznych. Podczas tych

10 Dzieje sporu dotyczacego pochodzenia Polakéw wnikliwie analizuje Paszynski 2016; tamze
bogata bibliografia.

" Ciekawg rzecza bytoby ustalenie, czy na poglady Miechowity nie oddziatywato (i czy w 0go-
le oddziatywato) dzieto Alberta Kranza Vandalia (Kranz 2023), ktére ukazato si¢ w Kolonii w tym
samym roku 1519, kiedy $wiatto dzienne ujrzato | wydanie dzieta polskiego autora.

12- O Wandalach pisze tez Miechowita w swym dziele Tractatus de duabus Sarmatiis. Zob. pol-
ski przektad: Maciej z Michowa 1972. Poréwnanie obrazu tego ludu w obu utworach Miechowity
wymagatoby opracowania osobnego studium.
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debat nie wahat si¢ nazywa¢ swych adwersarzy mianem nieukow ([6]: inexperti)
i ktamcow ([6]: calumniose potius quam vere...). Ostry dla oponentow, w wyrazi-
sty sposob lansowat swoja wlasng procedure, swdj wlasny tryb prowadzenia prac
badawczych, polegajacy na porownywaniu dowodoéw, wiedzy i doswiadczeniu.
Wazna role w naukowych eksploracjach graty wedtug niego autopsja oraz miej-
sce pochodzenia pisarza. Wszystkie te zalozenia i postulaty znalazly ujscie w tej
wypowiedzi (*3 [6]):

Et sicut in topicis et probabilibus authenticum authentico contravenire contingit, ita cuiq[ue]
experto de terra avita plus credendum est, maxime quu[m] plurimi immo omnes hoc astrua[n]t,
q[uam] exteris, et his qui talem patriam numquam viderunt, nisi ex auditu incerto, fabulose et
non probate aliquid protulerunt.

I jak to bywa w badaniach naukowych dotyczacych topiki i teorii prawdopodobienstwa, ze do-
wad $ciera si¢ z dowodem, tak bardziej na wiarg zastuguje ktos, kto ze znawstwem wypowiada
si¢ 0 ojczystym kraju, a bardzo wielu, a nawet wszyscy te wypowiedzi potwierdzaja, niz ktos
z zewnatrz, czy tez taki, ktory tej ojczyzny nigdy nie widziat, a wyglasza sady o niej tylko na
podstawie niepewnych pogtosek, bajek oraz jakich§ niepotwierdzonych opinii.

Czytajac wypowiedzi Miechowity przekonujemy sig¢, ze trwaty wowczas spory
dotyczace tego, kiedy Polacy przybyli nad Wiste. Na temat ich pochodzenia pe-
wien poglad glosil, iz pojawili si¢ w czasach cesarza Justyniana Wielkiego (527—
565)'3. W istocie byla to opinia, jak si¢ Miechowicie wydawato, btedna (error). Miat
on koncepcje¢ siegajaca czasow jeszcze bardziej odlegtych — wyznaczat on Pola-
kom niejednokrotnie decydujacg rol¢ w dziejach Europy — tym dobitniej brzmi
jego aprobata pogladéw tych autorow, ktorzy pisali o wedréwcee protoplastow
dwu narodow — Lecha i Czecha juz podczas pierwszej wedrowki ludow (IV w.),
przed powstaniem panstw zachodnich. Rzeczywistos¢ byta dla Miechowity jed-
nak jeszcze bardziej ztozona niz dzieje wltadcow Polski przedchrzescijanskie;,
opowiedziane przez tamtych pisarzy — data mu asumpt do dalszych poszukiwan
i w rezultacie doprowadzita do sformutowania owej tezy o catkiem antycznych
poczatkach Polakow i ich identyfikacji z Wandalami.

Koncepcja Miechowity byta wiec w gruncie rzeczy ciaggle koncepcja podobng
do tego, co glosit Wincenty Kadtubek, ktory rowniez umieszczat losy pradawnej
Polski na tle historii starozytnej. Niemniej, jak juz napomykali$my, w przeciwien-
stwie do swego poprzednika, Miechowita stara si¢ swoje twierdzenia uzasadnic¢
naukowo na tyle, na ile pozwalal mu sprawdzony i wiarygodny — w jego ocenie
— materiat zrodlowy. Rezygnuje wigc z utwordw apokryficznych, nie wykorzystuje
tekstow niewiadomego pochodzenia, jak to czynit Kadtubek. Nie sigga do ustnych
przekazow, co byto reguta u Galla Anonima. Najchetniej robi uzytek ze §wiadectw
uznanych autorytetow, najbardziej interesuja go konkretne, znane i funkcjonujace
w og6lnym obiegu teksty z dziedziny historii, pasjonuje go wykrywanie rozmaitych,

3 Chronica Polonorum *3 [6]: quibus novus adventus et post lustinianum imperatorem...
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ukrytych aluzji oraz wskazéwek potwierdzajacych — w jego mniemaniu — stawiane
zatozenia i hipotezy, fascynuje go odnajdywanie zapomnianych senséw i znaczen
dawnych termindw i poje¢ (Stachowski 2013: 309-319). Miechowita niewatpliwie
chce by¢ rzetelnym fachowcem i badaczem. Chce rowniez takim pozostaé, gdy
usituje poprze¢ konkretnymi, wiarygodnymi dowodami swa dzi$ chyba najbardziej
szokujaca tezg, ze (*4 [8]) ,,Wandalowie i Polacy stanowili i stanowig jeden, ten
sam narod” (Vandali et Poloni idem fere et sunt).

Podobnie jak inni tworcy tego okresu, Miechowita byl milosnikiem etymo-
logii, z zasobow tej dyscypliny czerpal uzasadnienie dla swego twierdzenia. Jego
teoria oparta na podobienstwie brzmien stow ,,Wenedowie” i ,,Wandalowie” miata
$wiadczy¢ o tozsamosci obu ludow, przy zatozeniu, ze pod nazwa Wenedow kryli
si¢ starozytni Polacy (*4 [8]):

...quos enim Vendas appellant, in suis provinciis circa Misznam, Slesia[m] et Lubek degentes,
a Vandalis originem et nominatione[m] traxerunt, unde et Almani vicini eorum, Vindelicos
quasi Vandelicos « in i commutata vocant.

...[Polacy] sa bowiem okreslani mianem Wendoéw [Wenedow], mieszkali na swoich ziemiach
w okolicach Misni, Slaska i Lubeki, nazwe i pochodzenie wywiedli od Wandalow, dlatego tez
i Niemcy — ich sasiedzi nazywaja ich [Polakow] Windelikami, jakby Wandelikami, zmieniw-
szy samogloske a na i.

Podobnie naukowymi dowodami stali si¢ u niego zard6wno wiadca starozytnego
Krakowa — krol Krak, jak i jego corka, polska krolewna Wanda, ktorej juz samo
brzmienie imienia przypominato posta¢ stowng tamtych nazw. Nie inaczej byto
z chronologia. Te wyznaczatl Miechowita na podstawie okresu zycia wspomnia-
nych postaci. W ogoéle, zazwyczaj przeprowadzat swoje dowodzenie prozatorsko,
zdaniami oznajmujacymi. W pewnych sytuacjach jednak, gdy zalezalo mu, by
ostateczny wniosek padt z ust czytelnika, stawat si¢ retorem. Pragnac ustali¢ na-
stepstwo w czasie zdarzen i same fakty, formutuje pytania, by oczywiscie sam
czytelnik na nie odpowiedziat (*4 [8]):

Si ergo Vanda regina a[n]te Christu[m] fuit, quo [modo] et Vandali non fuerunt a[n]te Chri-
stu[m]? Et si locuti sunt sermonem Polonorum, quod ex Vandis et Sarbis accipitur, quo [modo]
non idem fueru[n]t et sunt Va[n]dali et Poloni? Et adhuc Graccus pater Vandae reginae, secun-
du[m] omnes nostros historicos fuit ante Christu[m] tricentis annis.

Jesli wige krolowa Wanda zyta przed Chrystusem, to dlaczego i Wandalowie nie mogliby zy¢
przed Chrystusem? I jesli postugiwali si¢ polskg mowa, o czym dowiadujemy si¢ od Weneddéw
i Serbow, to dlaczego Wandalowie i Polacy nie mogliby i nie moga stanowi¢ tego samego na-
rodu? A do tego i Krak, ojciec krolowej Wandy wedtug wszystkich naszych historykow istniat
trzysta lat przed Chrystusem.

I pisze dalej Miechowita o Kraku, o kopcu usypanym przez syndéw ku czci ojca,
o $mierci Wandy i jej mogile. Ale jedno w tym wywodzie jest state: Swiadectwo
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nazw. Miechowita uwazat, ze pojecia i terminy moga przyczynic¢ si¢ do odtwo-
rzenia genezy ludow, ktore tymi stowami si¢ postugiwaly. Przywotat wiec polskie
eponimy zwigzane z tamtymi odleglymi czasami takie, jak Mogila, Nogawka,
Rekawka, Gniezno. Wyrazy te staty si¢ dla niego dowodem owej zasadniczej tezy,
ze Wandalowie i Polacy to jeden i ten sam naréd [8]:

Haec aute[m] nomina eade[m] in nostram aetatem permane[n]t et sunt nomina Polonica, eun-
dem populum Vandalos et Polonos fuisse et esse attestantia. Quod si Va[n]dali deserta Vanda-
lia omnes tra[n]smigrarunt omnesq[ue] eradicati perierunt, prout adversarius tenet, quo modo
praefata nomina non sunt abolita — Graccovia, Gnezna, Mogyla, Rokawka, Nogawka et cetera
talia monumenta antiquitatis?

Wszystkie te nazwy przetrwaly do naszych czasow, a sa to nazwy polskie $wiadczace o tym,
ze Wandalowie i Polacy byli i sg tym samym narodem. Bo jezeli Wandalowie, opusciwszy
swa ojczyzne — Wandalig, wszyscy si¢ przesiedlili, wszyscy si¢ wykorzenili 1 przepadli, jak
utrzymuje moj przeciwnik, to jakim sposobem wspomniane wyzej nazwy takie, jak Krakow,
Gniezno, Mogita, Ragkawka, Nogawka i inne pomniki starozytnosci nie zostalty zapomniane?

Miechowita probowat dowies¢ swej tezy jeszcze inaczej, przedstawic argu-
ment z dziedziny kultury, tradycji i muzyki — byt ksigdzem, petnit funkcje ka-
nonika krakowskiego, z pewnos$cia podczas nabozenstw mial okazj¢ stuchania
piesni koscielnych, nieraz bardzo wiekowych, moze zreszta sam te utwory wyko-
nywatl. W ogole dzieta muzyczne traktowat jako Swiadectwa i zrodta historyczne.
Tak na przyktad podziwiajac bardzo starozytng piesn Benedic regem cunctorum,
conversa gens Vandalorum, zobaczyt w cytowanych stowach argument na popar-
cie swego zatozenia [8]:

His accedit, quod ecclesia de sancto Adalberto cantat: ,,Benedic regem cunctorum, conversa
gens Vandalorum!” etc. innuens Polonos, quos sanctus Adalbertus baptisavit et docuit, Vanda-
los olim appellatos fuisse. Nec aliter licet dicere.

Do tych argumentéw dotaczamy jeszcze i to, co Kosciot §piewa o §wietym Wojciechu: ,,Bto-
gostaw krola wszystkich, nawrdcony ludzie Wandaloéw...” itd., pokazujacy jednoznacznie, ze
Polacy, ktorych swiety Wojciech chrzcit i nauczal, niegdy$ nazywani byli Wandalami. Nie
godzi si¢ wigc mowié inaczej.

Przedstawione w cytowanym ustepie rozumowanie Miechowity stanowi rowno-
czesnie swego rodzaju sylogizm, zasadzajacy si¢ na nastgpujacych przestankach
i wniosku: jezeli Polakéw nawracal §wigty Wojciech, a $wigty Wojciech nawracat
lud zwany Wandalami, to oznacza, ze Polacy byli owymi Wandalami. Dla Mie-
chowity bowiem dochodzenie do konkluzji na podstawie dostepnych danych jest
waznym komponentem pracy historyka, staje si¢ po prostu argumentem.

Innym wreszcie, istotnym, a takze rozstrzygajacym dowodem na stawiang
teze byta literatura. Miechowita wiele ksigzek przeczytal i wiele Swiadectw mo-
wigcych o pokrewienstwie Wandaléw i Polakow mogl przytoczy¢. Postgpowat
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jednak typowo, jak inni historycy tego okresu'*. Nie troszczyt si¢ przewaznie
o wskazanie doktadnej lokalizacji cytatow, ktorymi sie postugiwat. Bardzo czesto
nie dbat nawet o podanie nazwisk autorow, z ktoérych dziet korzystat. Pobiezna
wzmianka to byt caty dowdd, uwaga w kilku stowach musiata wystarczy¢ czytel-
nikowi. Tak dzieje si¢ w tym ustepie [8]:

Legi et in chronicis Hispanoru[m] Vandalos fuisse Polonos, qui de Vandalia, quae nu[n]c Po-
lonia dicitur, exeu[n]tes, Gallias, Hispanias et Africam perturbaru[n]t.

A1 ja wyczytalem w hiszpanskich kronikach, ze Wandalowie byli Polakami. Oni to z krainy
Wandalia, ktora dzisiaj nazywa si¢ Polska, wyruszyli, spustoszyli Gali¢, Hiszpani¢ i Afryke.

Nie wiadomo za$ doktadnie, o jakie ,.kroniki hiszpanskie”!® chodzi, mimo to maja
one zawsze wartos¢ dokumentu, czytelnik zdaje sobie sprawe, ze one wtasnie po-
twierdzaja tez¢ polskiego pisarza, ze stanowig bezstronne §wiadectwo — one, a nie
same tylko solenne zapewnienia Miechowity'¢. Oficjalnie niejako uwierzytelnia
on swe zatozenia takimi utworami, utworami napisanymi przez obiektywnych au-
torow, zyjacych w czasach dawnych, a nawet starozytnych [8]:

Quu[m] ergo multis testimoniis huiuscemodi sententia vallata sit Polonos et Vandalos eosdem
fore et ex antiquissimis, qui ante Christum propaginem duxerunt.

A zatem poglad twierdzacy, ze Polacy i Wandalowie stanowia ten sam nardd, oparty jest na
tego typu $wiadectwach i to tych bardzo dawnych $§wiadectwach, ktore wywodza swe pocho-
dzenie z czasoéw przed Chrystusem.

Podobnie jak u Wincentego Kadhubka i Jana Dlugosza trudno wigc méwié u nie-
go o jakiej$ wszechogarniajacej krytyce materiatu historycznego!”. Teksty auto-
rytetow traktuje zawsze serio. Zaczal, jak si¢ przekonalismy, od §wiadectw $re-
dniowiecznych, jak hymn przypisywany §w. Wojciechowi, czy nieznana kronika
hiszpanska, a potem caly jego rozdziatl 17 ksiggi pierwszej znaczg wypowiedzi
pisarzy starozytnych: Swetoniusza, Pliniusza, Tacyta, Eutropiusza oraz autora (au-
torow) dzieta Scriptores Historiae Augustae (tytut polski w przektadzie H. Szelest:
,»Historycy cesarstwa rzymskiego”)'s. Przytoczenia autoro6w antycznych nie majg

14 Czgstym zjawiskiem literatury historycznej tego czasu byto modyfikowanie, ,,dopasowywa-
nie” tradycyjnych opowiesci do potrzeb czytelnika, zob. Szelagowska 2022: 388.

15 Niewykluczone, ze Maciej z Miechowa miat tu na mysli dzieta Pawta Orozjusza oraz Izydora
z Sewilli.

16 Pojawia sic w tym kontekscie zagadnienie autorytetu zrodel. Scieraly sie tutaj zasadniczo
dwie tendencje — wiara w ten autorytet, ale tez i proby kontestacji, krytycznego podejscia do daw-
nych przekazéw. Z analizy przedstawionych tekstow wynika, ze Miechowita reprezentuje obie te
tendencje.

17 Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w kilku innych kwestiach, ktore nie dotycza tematu niniejszego
artykutu, Miechowita kwestionuje wiarygodnos¢ zrodet.

8 O recepcji dziet antycznych pisarzy zob. Lewandowski 1976: 78-80.
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sobie rownych w calej dotychczasowej historiografii polskiej — obecne sg tutaj
bardzo liczne odwotania do czaséw rzymskich i walk toczonych z barbarzyncami.
Ale oczywiscie nie tylko cytaty, czy tez fakty odnoszace si¢ do historii cesarstwa
rzymskiego byly tu wazne. Istotne bylo wplecenie w tok tych starozytnych wy-
darzen losow dwoch narodéw — Polakéw 1 Rusinow. Podat tu Miechowita chyba
jednak catkowicie nowa interpretacje dziejow. Bez wzgledu na to, jakie ludy za-
mieszkiwaty tereny pdzniejszej Rzeczypospolitej i Rusi — Wandalowie, Sarmaci,
Alamanowie i in. — byli to, wedlug autora kroniki zawsze Polacy i Rusini. Wycho-
wany na literaturze tacinskiej, szermowat tekstami historykow rzymskich, by swa
tezg udowodnic, bo nie ulegato dla niego watpliwos$ci, ze tworcy antyczni, piszacy
o Wandalach i Sarmatach, pisali tym samym o Polakach i Rusinach ([40]: quae
exteri de Vandalis et Sarmatis, hoc est de Polonis et Russitis annotarunt). Tekstow
starozytnych Miechowita nie cytowal dostownie, on je rozwijat, przeksztatcat,
niekiedy wzbogacal o wlasny komentarz umieszczony w nawiasie. Tak dzieje sie
zrelacjg Swetoniusza o walkach cesarza Domicjana z Sarmatami. Na jej podstawie
Miechowita ogolnie stwierdza ([40] — b3 XVIII [41]), Zze rzymski wiadca ponosit
w tychze wojnach liczne klgski (multae calamitates), tracac na terenie Sarmacji
caty legion. I juz catkiem od siebie polski autor dodaje w nawiasie informacjg, ze
owa Sarmacja ,,dzi$ zwie si¢ Rusia” (quae Sarmathia nunc Russia dicitur).

Byt propagatorem nie tylko tekstow literatury rzymskiej, nie tylko history-
kéw rzymskich, u ktorych tak wytrwale szukat wzmianek o ludach zamieszku-
jacych tereny podzniejszej Rzeczypospolitej. Przedstawit zarazem polskiej pu-
blicznosci szereg postaci rzymskich cesarzy, owych wtadcow toczacych krwawe
boje z przodkami Polakéw 1 Rusinow. Przyktadem — cesarz Antoninus Pius, ktory
ujarzmit Alanéw [41] ,,bedacych w istocie Rusinami zamieszkujacymi obsza-
ry rozciagajace si¢ wzdtuz rzeki Don” ([Antoninus Pius]...Alanos vero qui fere
Rutheni circa Tanaym fluvium bella molientes saepe refrenavit). Albo stawny Ma-
rek Aureliusz usmierzajacy (41]) ,,wiele tysigcy ludzi pochodzacych z plemion
Markomannow, Kwadoéw, Wandaloéw, Sarmatow, Swewow” (multa milia homi-
num interfecisse de Marco[m]annis"®, Squadis®, Vandalis, Sarmatis et Suevis).
Wszystkie te ludy Miechowita unarodowit, nadal im polskie, morawskie i ruskie
obywatelstwo [41]: Hae sunt ge[n]tes ut nunc est dicere Moravi, Poloni, Rutheni
(,,0 tych wszystkich plemionach nalezy dzi$ powiedzie¢, ze byli to Morawianie,
Polacy i Rusini”).

Z pdzniejszymi czasami byto podobnie — w jego wypowiedziach opartych cig-
gle na relacjach starozytnych historykow mnostwo wzmianek o problemach, jakie
wiladcy rzymscy mieli z przodkami mieszkancow Rzeczypospolitej. Dowiaduje-
my si¢ wiec, ze za panowania Galiena ([41]) ,,Sarmaci i Kwadowie spustoszyli

19 Marcoman(n)i Markomannowie, lud germanski mieszkajacy nad brzegami rzeki Main i Nec-
kar, identyfikowani ze Swebami.
20 Squadi Quadi, Kwadowie, plemi¢ germanskie zamieszkujace dorzecze rzek Nidda, Fulda i Lahn.
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Panoni¢” (sub imperio Galieni Pannonia a Sarmatis Squadisque populata est).
Cesarzowi Aurelianowi z kolei udato si¢ zgnies¢ Sarmatow, ktorzy ,,wdarli sie do
lirii” (erumpentes Sarmatas in Illirvico ...imperator Aurelianus attrivit). Z sukce-
sem w llirii walczyt z Sarmatami takze cesarz Probus ([41]: in Illirico Sarmatas
ceterasq[ue] gentes ita confudit...). Z relacji o tych zdarzeniach, zamieszczonej
w dziele Scriptores Historiae Augustae, wziagt Miechowita inng ciekawa infor-
macj¢ — erotyczng nieco, lecz §wiadczaca o powabie czy tez urodzie sarmackich
dziewczat, wypowiedz rzymskiego buntownika i uzurpatora Prokulusa:

Centum ex Sarmathia virgines coepi, ex his decem una nocte inivi, omnes tamen, q[uod] in me
erat, mulieres intra 15 dies reddidi.

Schwytatem sto dziewic pochodzacych z Sarmacji, sposrod nich z dziesigcioma wspotzylem
jednej nocy. Sprawitem jednak, ze wszystkie w ciagu pigtnastu dni staly si¢ kobietami — tyle
byto we mnie meskiej mocy.

Ale i kolejne walki i konflikty za panowania cesarzy Probusa, Dioklecjana,
Galeriusza 1 Walentyniana 1 zostaly przywotane w Chronica Polonorum — Mie-
chowita okazal si¢ piewcag wielkosci ruskiego narodu, oglosit jeszcze raz, ze
wszystkie te wymienione ludy, mierzace si¢ z potega Rzymu to byli Rusini ([41]:
et sunt populi Russiae; et sunt Rutheni in communi), czyli przodkowie mieszkan-
cow wschodnich potaci 6wczesnej Rzeczypospolitej?!.

Chciat jednak pisa¢ przede wszystkim o Wandalach jako protoplastach Pola-
kow. Wiedzial, ze tu rowniez musi swg tez¢ udowodni¢ w oparciu o teksty innych
pisarzy. Byl znawcag nie tylko literatury rzymskiej, nie tylko historykow antycz-
nych, do ktorych tak $miato siggat po relacje o Sarmatach. Przedstawit polskiemu
czytelnikowi wypowiedzi pisarzy $redniowiecznych, uznanych wtedy autoryte-
tow — Sigiberta z Gembloux 1 Wincentego z Beauvais (XIX [42]), napomykaja-
cych w swych dzietach Chronicon oraz Speculum historiae o Wandalach. Miat
jednak $wiadomos$¢, ze z wiarygodnos$cig tych tworcow moze by¢ pewien pro-
blem — ich konstatacjom, ich uwagom nie towarzyszyto bezposrednie do§wiad-
czenie tamtych krain, autorom brakowato znajomosci owych ludéw poétnocnych,
o ktorych pisali ([42]: inco[n]cinne quidem, quoniam regionum septemtrionalium
distinctam no[n] habe[n]tes cognitionem). Miechowita wziat jednak z tych tek-
stow najpierw informacje gloszaca, ze Wandalowie zamieszkiwali tereny potozo-
ne nad Wisla, zwang wtedy Vandalus ([42]: ...circa eum habitant...). Zauwazyt
natychmiast rewelacyjne znaczenie tego stwierdzenia, ktore w jego mniemaniu
identyfikowalo Wandalow z Polakami. Pozbawiony jakichkolwiek polskich §wia-
dectw, nad czym w innym miejscu bardzo ubolewat ([8]), musiat rekonstruowaé
dzieje Wandaloéw na podstawie wypowiedzi wspomnianych pisarzy, a takze 1zy-

2l Miechowita wyraza wigc inne stanowisko niz Jan Dlugosz, ktory sarmacko$¢ przypisuje Po-
lakom: Sarmatae sive Poloni; na ten temat zob. Borek 2006: 36.
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dora z Sewilli oraz Pawta Diakona. Sam mial zamiar wypehi¢ luke w rodowo-
dzie polskiego narodu, sam ustala¢ jego najdawniejsza histori¢, ktéra moglaby
sprawi¢, ze Polacy, tak jak inne narody, szczyciliby si¢ zamierzchta i chwalebna
przesztosciag. W tej koncepcji Wandalowie pehiliby te role, jaka posiadali Acha-
jowie w poematach Homera, czy Trojanczycy w epopei Wergiliusza. U Miecho-
wity bowiem ci protoplasci Polakéw wptyneli znaczaco na losy catej Europy, co
moze nawet nie mijato si¢ z prawda, gdyby powyzsze twierdzenie odnies¢ do rze-
czywistych Wandaléw. W kazdym razie Miechowita w swej pracy opierat si¢ na
tworczosci dawnych historykow — ich relacjach, zdawkowych zreszta. Sprawity
one, ze polski pisarz dat w swym dziele skrot, ekstrakt niejako historii Wandalow.
Fakt ten mogt jednak stac si¢ w bardziej sprzyjajacych warunkach inspiracja dla
innych tworcow. Sadze, ze gdyby znalazt si¢ jaki$ sprawny poeta, gdyby jakis
bard zechcial postuzy¢ si¢ takim materiatem i go tworczo rozwingé, to taki artysta
moglby na podstawie wypowiedzi Miechowity stworzy¢ epopeje o wedrowkach
Wandaléw-Polakow i1 niesamowitych czynach, jakich dokonali. Autor Chronica
Polonorum bowiem skazany niejako na obce $wiadectwa, nawiazywat do tej jedy-
nej, jaka znat, europejskiej tradycji, do wydarzen o doniostym znaczeniu, ktorych
sprawcami stali si¢ wtasnie Wandalowie, ale Wandalowie ,,spolszczeni”, przero-
bieni na Polakow.

Przemieszczanie si¢, przenoszenie si¢ z miejsca na miejsce to cecha tego
plemienia w ujeciu Miechowity. W centrum jego wypowiedzi pojawia si¢ wiec
motyw podrozy — w tyglu wedrowki ludow Wandalowie zostali wyparci ze swej
nadwislanskiej ojczyzny przez protoplastow teutonskiego narodu — Gotow. ([42]:
hi ergo a Gothis pulsi) i rozpoczgli swoja wielka, trwajaca wiele dziesigcioleci
wilbezege po calej Europie i Afryce Péinocnej. Ich osrodki bytowania przesuwaty
si¢ coraz bardziej na potudnie i zachdd. Najpierw osiedlili si¢ na terenach roz-
ciaggajacych si¢ wzdluz Dunaju ([42]: circa Danubium commorantes). Tutaj po
pewnym czasie zostali znowu zaatakowani 1 pokonani przez swych odwiecznych
wrogow — Gotow, ktorymi ,,rzadzit krol Giberith” (Giberith Gottorum rex bello
victor inde exturbavit). By¢ moze widzial Miechowita w tych walkach zapowiedz
przysztych konfliktow polsko-niemieckich. W kazdym razie wedrowka Wandalow
dochodzita wlasnie do swej ostatniej rubiezy — dalej byt juz tylko Rzym. Wolne
tereny si¢ skonczyly, trzeba byto wkroczy¢ na terytorium panstwa rzymskiego. To
wkraczanie dokonywato si¢ na razie pokojowo, uzyskawszy pozwolenie cesarza
Konstantyna Wielkiego, Wandalowie zasiedlili Panoni¢ ([42]: Pannonias ab eo
[sc. Constantino] delegatas...), ,,mieszkali tu w pokoju przez 40 lat” (per 40 an-
nos pacifice inhabitarunt). Ulegajac namowom swego rodaka Stylichona, ktéry
osiggnal najwyzsze godnosci na dworze cesarza Honoriusza, ,,rozlali si¢ po Ga-
lii, potaczywszy si¢ z Alanami” (infuderunt se per Gallias iunctis secum Alanis).
Wandalowie zaczgli wtedy wykazywac jakie$ mordercze instynkty, ,,niszczyli
Galig straszliwie” (Galliam... miserrime dilaceraverunt). Lecz ponownie przez
Gotow zostali wyparci z jej terytorium. Jednoczesnie przeniesli si¢ do Hiszpanii,
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skad dalej prowadzili lupieskie wyprawy na Galie, atakowani jednak ciagle i po-
wstrzymywani przez Gotow. I oto w przetomowym momencie, gdy wydawato sie,
ze ulegng swym nieprzejednanym wrogom, wodz rzymski Bonifacjusz proponuje
im, by si¢ przeniesli do Afryki Potnocnej (ad occupandam Libiam et Affricam), co
zresztg skwapliwie wykonali, utwierdzajac na tych terenach swoje krélestwo (ubi
regnum Suum...confirmarunt).

Miechowita przedstawiajac dzieje Wandalow, uczynit to na dwa sposoby
— 7 jednej strony nakreslit historie ich wedréwki, z drugiej ukazat postaci ich kro-
16w, co zreszta bylo takze czgstym zabiegiem podejmowanym przez wielu innych
autoroOw piszacych o dziejach swoich panstw. Na histori¢ narodu bowiem jedna
okoliczno$¢ wplywa zdecydowanie — dziatalno$¢ wladcow, ona tez stanowita po-
zywke dla hodujacego w sobie mit polskosci pisarza. Nie omieszkal on przy tej
okazji przypomnie¢, ze panowali oni nad ludem, ktéry ,,wyszedt z Krolestwa Pol-
skiego” (de regno Poloniae exeuntes). A wigc znowu anachronizm. Anachronizm
zreszta tylko z dzisiejszego punktu widzenia. Jak na nieznajomos$¢ u dwczesnych
Polakow wtasnego rodowodu, konstatacje Miechowity byly objawieniem $wie-
zym i odkrywczym. Niewatpliwie jedng z przyczyn przywotania wandalskich
krolow byta wspomniana juz sytuacja Miechowity, zapetniajacego luke zaistnialg
w polskich dziejach, takze w poczcie polskich wladcow. Autor kroniki w swym
wyktadzie objat wszystkie znane osoby panujace nad Wandalami, uwazat za swoj
obowiazek przyswoic ich imiona czytelnikowi swego dzieta. Do tych krolow nale-
zat wiec Modigisilus, ktory wedlug Miechowity ,,rzadzit Wandalami przez 30 lat
poczawszy od roku Panskiego 381, ktory byt tez pierwszym rokiem panowania
cesarza Gracjana” ([42]: primo igitur anno Graciani... regnavit Modigisilus an-
nis 30). Cytowane stowa to wyraz akrybii pisarza, skierowanej przeciwko tym
wszystkim, ktorzy kwestionowali jego warsztat badawczy. Nie ma nauki historii
bez dat, bez suchych danych; dzieki takiej procedurze chciat zapewne Miechowita
potwierdzi¢ swa wiarygodnos$¢ 1 kompetencje. W ogoéle jednak stosunek pisarza
do wandalskich wtadcow trzeba rowniez ujmowac pod pewnym specjalnym, pa-
triotycznym katem. Nie mozna zapomnie¢, ze Miechowita byt nie tylko naukow-
cem, ktory beznamigtnie przedstawia fakty, byt rowniez czlowiekiem gleboko
wrazliwym na poczynania panujacych, zdajacym sobie doktadnie sprawe z do-
nioslosci roli, jaka na siebie tamci przyjmowali. Gdy kierowat oczy czytelnika na
posta¢ Gunderyka, gdy wspominat jego szesnastoletnie panowanie w Hiszpanii
i zdobycie miasta Hispalis, ktore ,,dzisiaj nazywa sig¢ Sibilia” [Sewilla] (quae nunc
Sibilia dicitur), rbwnoczesnie zarzucat mu bezboznos$¢, wskazujac, ze jego walka
z KoS$ciolem, sprowadzila na niego opg¢tanie przez demona i $mieré (cum manus
in ecclesiam ipsius civitatis extendisset a daemone correptus, interiit). Najwspa-
nialszy wladca, gdy odchodzi od Boga, ponosi kleske, albo przynajmniej predze;j
czy pozniej doswiadczy $mierci, ktora ktadzie kres jego wybrykom?.

2 Byl to jeden z przejawow tzw. chrystianizacji historii. Zob. na ten temat: Sniezko 2019: 22-31.



Wandalowie w Hiszpanii i Rzymie, czyli Macieja z Miechowa (1457-1523)... 241

Ta antynomia wielkosci i wystepku byta takze cechg kolejnego krola wandal-
skiego, brata Gunderyka — Genzeryka. Miechowita przedstawia stawne dokonania
tego wiladcy, przypomina, ze to on witasnie poprowadzil swdj lud z Hiszpanii do
Afryki, ze zdobyt Kartaging, a nastepnie przeprawit si¢ do Italii i ztupil Rzym.
Lecz zmyst etyczny polskiego pisarza kazat mu uwypukli¢ nikczemne poczynania,
jakich dopuscit si¢ Genzeryk. Wandalski krol odznaczat si¢ niebywatym okrucien-
stwem, ,,catg niemal Afryke ogniem, mieczem, rabunkiem spustoszyt” ([42]: cunc-
tam paene Affricam ferro, flamma, rapinis crudelissime devastavit), tgpit Kosciot
katolicki, wypedzal biskupow, promowat herezj¢ arianska (fidem Catholicam im-
pietate Arriana infectus subvertit, episcopos exulavit), niszczyt ogniem Kampanig
i Apulig, rownal z ziemig italskie miasta, zard6wno Kapug, jak i Nole (Campaniam
et Apuliam flammis consumpsit, Capuam et Nolam pari ruina stravit). Miecho-
wita jako twdérca umiejagcy wyprowadzac pointe z przedstawionych zdarzen, nie
omieszkat zaznaczy¢, ze Genzeryk dopuszczajacy sie takich gwaltow, przeminal,
umierajac w 48 roku swego panowania; wszak pietno owej specyficznej eschatolo-
gii widzacej kres wszystkiego, co istnieje na Ziemi, wycisnicte jest na bardzo wielu
opowiesciach historycznych polskiego autora. Jako wychowawca czy nauczyciel
nie wystrzegat sie on wsaczania swym czytelnikom budujgcych przyktadow?; uka-
zujac niegodziwos¢ i zto, lansowat przy tej okazji wzniosle postawy etyczne. Tak
i teraz w kontekscie przemocy i bezprawia Wandalow przywotat dwie chwalebne
postacie epoki — ,,btogostawionego” (beatus) Augustyna, biskupa Hippony oraz
meza ,,niezwykle poboznego” (piussimus) — Paulina, biskupa miasta Noli, oddaja-
cego ,,samego siebie w niewole za syna pewnej wdowy” (pro cuiusdam viduae filio
sese in servitutem tradidit). Najwyrazniej chciat tu Miechowita wskaza¢ droge, po
ktorej powinni kroczy¢ wladey i w ogole czytelnicy jego dziela.

W swej relacji o nastepcy Genzeryka — jego synu Hororyku siggnat tym ra-
zem do tworczosci papieza Grzegorza Wielkiego, tworcy m.in. Dialogow, oraz
Pawta Diakona, autora Dziejow rzymskich. Znalazt w tych utworach ponownie
tworzywo tematyczne do ukazania typu ztego wladcy. Przedstawit bowiem Ho-
noryka jako kréla niezwykle bestialskiego, ktory nie tylko zamykat koscioty, czy
wypedzal biskupéw katolickich, lecz takze wiernym odpitlowywat rece i odcinat
jezyki, a mimo to tamci ,,ciggle i bez ustanku przemawiali” (b4XX [43]: illis ta-
men expeditissime loquentibus). Koniec tyrana musiat wigc by¢ straszny — zalegly
si¢ w nim robaki i ,,nedznie wyzionat ducha” (scate/n]s vernibus miserabiliter
expiravit). Ta kara za zte czyny i $mier¢ w koszmarnych okoliczno$ciach mogtly
kojarzy¢ Miechowicie osobe¢ Honoryka z postaciami wtadcow Polski przedchrze-
Scijanskiej i chrzescijanskiej — takimi jak Popiel czy Bolestaw Smiaty. W kazdym
razie stawatly si¢ przestroga dla tych panujacych, ktorzy okazywali sie gnebiciela-
mi ludu i o$mielali si¢ walczy¢ z Kosciotem katolickim.

3 O roli przyktadu (egzemplum, exemplum) w dawnej literaturze zob. Adamczyk 1998: 186—188.
Tutaj tez bibliografia przedmiotu.
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Dzieje Wandalow w ujeciu Miechowity dzielg si¢ — z grubsza na dwa okre-
sy; pierwszy dtuzszy, naznaczony panowaniem okrutnych wtadcéw oraz dru-
gi, o wiele krotszy, reprezentowany w osobie dobrego krola Hilderyka, ktory
»hakazal odwola¢ z wygnania wszystkich katolikow, a biskupom odbudowacé
koscioty” (b4XX [43]: omnes Catholicos ab exiliis revocari et episcopis ecc-
lesias tussit reformari). Oczywiscie, podziat ten tez jest znaczacy. Okres ,,zty”
zdecydowanie przewazal, zbrodnie Wandalow byly niemate; torturowanie
chrzescijan, zamienianie ko$ciolow w stajnie (ex ecclesiis fecerunt stabula),
zabodjstwo szlachetnego Hilderyka przez Gilimera — w tym wszystkim widziat
Miechowita przyczyne Bozego gniewu. Smiertelne ciosy, jakie Wandalowie
otrzymali ze strony chrze$cijanskiego mocarstwa bizantyjskiego, poczynania
wielkiego wodza Belizariusza rozbijajacego ich armi¢ — to niewatpliwie kara
prowadzaca ich krolestwo do unicestwienia ([43]: sic Vandalorum regnum in
Affrica destructum est). Pointa, jaka polski autor wyprowadza z tej historii,
stanowi przyktad ulegania silnym i sugestywnym wptywom teologii oraz Pi-
sma Swietego. Przemozny wpltyw Psalmow wida¢ zwlaszcza w ostatnim zda-
niu opowiesci: ,,odrzucit ich wszechmogacy Bog sprzed swego oblicza, a pa-
mi¢¢ o nich wymazat z ziemi, ktora posiadali” (eiecit eos omnipotens Deus
a facie sua et de terra, quam acquisierant, erasit memoriam eorum)*. Smutna
konkluzja, ponury wniosek, stanowiacy zarazem przestroge przed odtrgcaniem
Bozego prawa.

Studia nad losami Wandalow przyniosty niewatpliwie krystalizacje¢ obrazu
genezy Polski, budowanego w oparciu o konkretne teksty antyczne i $rednio-
wieczne. Siggnigcie do postaci krzepkich, cho¢ okrutnych wojownikow, do ich
wedrowek i wojennych czynow dato w efekcie pewne uwznioslenie wizji poczat-
kéw panstwa polskiego. Lecz i tutaj obca jest Miechowicie wszelka fascynacja
ztem czy tez proba usprawiedliwienia niemoralnych zachowan. Autor kroniki
chcial zapewne zaludni¢ nieznang przeszto$§¢ swego narodu postaciami auten-
tycznymi, ludzmi prawdziwymi ze wszelkimi utomnos$ciami. Celem pozostato
w dalszym ciggu wypetnianie luk w historii Polski, ktéra miata mimo wszystko
wspaniate dzieje. Cel pozostal patriotyczny, mimo ze na panoramie tychze dzie-
jow znalazly sig rysy i plamy. Zastuga Miechowity byto rowniez i to, ze piszac
o historii swego panstwa, potrafil uczynic to za pomocg jezyka zrozumiatego dla
innych narodow, sprawit, ze pradzieje Polski, poprzez opis autentycznych zda-
rzen, zaczety przynaleze¢ do wielkiej historii 6wczesnego swiata. Wydaje sie, ze
nie jest wazne, iz przy okazji popetnil mnoéstwo anachronizmow i wywiodt duza
ilo$¢ niewtasciwych wnioskow. Istotne jest to, ze taki trud umieszczenia genezy
swego narodu na tle ogdlnie znanych wydarzen historii europejskiej w ogodle
podjal. Fakt ten przyczynit si¢ zapewne do zainspirowania nowych tworcow pol-
skiej historiografii.

2 Por. Ps 34, 17; Syr 10, 17.
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