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Wprowadzenie
Edukacja w sytuacji migracji do korzeni

Wraz z postepujacg miedzynarodowa ruchliwoscig ludnosci, mozliwa dzieki otwie-
raniu sie kolejnych granic oraz rosngcej dostepnosci srodkow szybkiego transpor-
tu i komunikacji, zwigksza si¢ grono ludzi, ktorzy zyja w przestrzeni transnaro-
dowej pozwalajacej podziela¢ im jednoczesnie rézne tradycje, wzory kulturowe,
jezyki (Basch i in. 1994; Faist 2000; Vertovec 2012). Towarzysza temu nasilajace
sie w skali globu antynomiczne, acz paralelnie wystepujace procesy globalizacji
i glokalizacji, homogenizacji i heterogenicznosci, standaryzacji i indywidualizacj,
stabilnosci i ptynnosci. Znaczenie takich form przynaleznosci jak rodzina, zawdd,
klasa, naréd czy panstwo, stanowiacych tradycyjne punkty odniesient identyfika-
cyjnych jednostki, nie s3 juz jednoznaczne i niekwestionowalne. Wobec tak coraz
bardziej mnozacych si¢ niepewnosci i alternatyw co do miejsca jednostki w swiecie
w centrum rozwazan nauk spotecznych lokuje sie pytanie o tozsamo$¢ (Bauman
2006; Gergen 2007; Giddens 2010). Ma ono szczegdlne znaczenie w przypad-
ku grup mniejszosciowych, w tym migrantéw i cztonkéw diaspor, ktorych lacza
skomplikowane relacje krewniacze, emocjonalne, polityczne i ekonomiczne za-
réwno z krajami urodzenia, jak i z krajami imigracji. W dobie silnych powigzan
transnarodowych osoby te Zyja jednoczesnie ,tu i tam’, a proby godzenia zobo-
wigzan wobec réznych wspolnot narodowo-panstwowych, przy utrzymujacych sie
nieréwnych relacjach wladzy ze spoleczenstwami przyjmujacymi, niejednokrotnie
prowadza do poczucia ambiwalencji, hybrydalnosci, wykluczenia (Barth 2004;
Appadurai 2005; Brubaker 2006).

Zjawiska te sg tez czescig doswiadczen Polakéw i oséb polskiego pochodzenia
zyjacych poza ojczyzng. Konsekwencja burzliwych dziejow Polski jest pozostawa-
nie poza granicami kraju jednej z wigkszych, bo liczacej nawet 20 mIn cztonkow,
diaspor na $wiecie. Jest to wysoce heterogeniczna zbiorowos¢ o réznej sile zwiazku
z krajem przodkéw. W jej sklad wchodzg zaréwno uczestnicy ostatnich fal emigra-
cji, w tym tej po akcesji Polski do Unii Europejskiej w 2004 r., jak i osoby urodzone
za granica — potomkowie Polakéw, ktérzy dobrowolnie lub przymusowo opuscili
kraj w XIX i XX stuleciu (MSWiA 2012; Stefaniska 2017). Polska, kraj tradycyjnie
emigracyjny, od kilku lat jest jednak tez obszarem wzmozonej imigracji. Wsrod
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cudzoziemcow szczegdlng grupe stanowia osoby polskiego pochodzenia, w tym
mlodziez przyjezdzajaca na studia. Cho¢ liczba zagranicznych studentéw na ro-
dzimych uczelniach jest wyraznie mniejsza niz w innych krajach UE, to, w $lad
za globalnymi trendami, stale si¢ zwieksza (Siwinska 2014). W 2018 r. studiowato
w Polsce ponad 78 tys. cudzoziemcow (6,4% ogoétu studentéw). Co dziesiaty z nich
legitymowat sie polskim pochodzeniem (GUS 2019). Najliczniejsza grupe stano-
wily osoby wywodzace si¢ z republik poradzieckich, ktérych przodkowie w na-
stepstwie XIX- i XX-wiecznych przesiedlen w glab Rosji (Zwigzku Radzieckiego)
i powojennych przesunigc¢ granic panstwa polskiego ku zachodowi pozostali poza
krajem.

I to wlasnie doswiadczenia cudzoziemskich studentéw i absolwentéw polskie-
go pochodzenia z krajow poradzieckich stanowig przedmiot rozwazan niniej-
szej ksigzki. Koncentruje si¢ w niej na przedstawieniu biograficznych wymiaréw
jednego z typéw migracji powrotnych, w ktérym to edukacja jest bezposrednim
powodem przyjazdu do kraju przodkéw. Migracje powrotne definiuje si¢ zwykle
jako przemieszczenie sie emigrantéw (lub ich potomkéw) do kraju pochodzenia
w celu osiedlenia (Gmelch 1980). Z kolei za migracje edukacyjne uznaje si¢ cza-
sowe przemieszczenia ludzi w danym przedziale wiekowym i o wysokim kapitale
spolecznym w celu zdobycia wyksztalcenia za granica (Zoledowski 2010). W przy-
padku polskiej mlodziezy z krajow bytego ZSRR nie mozna jednak w $cistym sen-
sie méwi¢ o migracji powrotnej. Sg to bowiem kolejne pokolenia tamtejszej pol-
skiej diaspory, ktore w rzeczywisto$ci nigdy nie wyjechaly z Polski, lecz na skutek
przesladowan ze strony innych panstw i zmian granic ich przodkowie, najczesciej
mimowolnie, znalezli si¢ poza nia. Czgsto s3 to osoby pochodzace z rodzin wie-
loetnicznych, migrujace do jedynie cz¢$ciowo znanego kraju, z ktérego pochodzi
rodzina tylko jednego z przodkéw. Dlatego na potrzeby ponizszych analiz nie eks-
plorowalem kwestii ,,powrotéw”, lecz koncepcje ,,migracji do korzeni” (roots mi-
gration) (Wessendorf 2007). Odnosi si¢ ona do doswiadczen osob przenoszacych
sie do kraju pochodzenia przodkéw, w ktorym jednak wczesniej nigdy nie zyly
(Gonda 2017a).

Zaréwno przekraczanie granic kulturowych i spofecznych przez migrantéw do
korzeni w kraju przodkoéw, jak i kontakt z czg¢$ciowo lub w ogdle nieznanymi im
mieszkanicami Polski analizuje na poziomie mikrosocjologicznym. Giéwna baze
empiryczng rozwazan stanowi kolekcja 60 autobiograficznych wywiadéw narra-
cyjnych z wymieniong grupa studentéw i absolwentéw. Na ich podstawie odtwa-
rzam etapy doswiadczenia migracyjnego i zycia w kraju przodkéw oraz impli-
kacje dla tozsamosci narodowej i biografii tych oséb. W tym celu w toku procesu
badawczego staram si¢ odpowiedzie¢ na szereg pytan badawczych. Po pierwsze,
jakie czynniki wptywaly na decyzje migracyjne badanych, zaréwno te o podje-
ciu studiow, jak i te dotyczace (ewentualnego) pozniejszego pozostania w Polsce,
powrotow do miejsc urodzenia czy wyjazdéw do krajow trzecich? Jakimi moty-
wami kierowali si¢ w kolejnych etapach doswiadczenia migracyjnego? Po drugie,
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jak wygladat proces opuszczania ,,domu” w krajach bylego ZSRR i ,,zakorzeniania”
sie w (zaktadanej) ojczyznie? Jakich probleméw adaptacyjnych doswiadczali badani
w czasie przyjazdu i pobytu w Polsce? Po trzecie, czy i jakie dzialania podejmowali
badani, by rozwija¢ i utrzymywac transnarodowe zwiazki miedzy Polska a krajami
urodzenia? W poszukiwaniu odpowiedzi na te pytania nacisk klade na sposoby
radzenia sobie badanych z obcoscia i marginalizacjg w tych dwoch przestrzeniach
oraz na podejmowang przez nich (re)interpretacje¢ wlasnej biografii w odniesieniu
do tozsamosci narodowej, obejmujaca rézne sposoby doswiadczania krajéw uro-
dzenia i kraju przodkéw. Innymi stowy zatem, po czwarte, interesuje mnie ustale-
nie, jakie zmiany tozsamosci kolektywnej badanych zachodzily w efekcie kontaktu
z polskim spoteczenstwem? W konsekwencji zamierzeniem koncowym jest usta-
lenie, gdzie ulokowana jest ich ,,0jczyzna’? Czy Polska, kraj, do ktérego przyjechali
na studia, jest ich ,,0jczyzng odzyskang” czy tez — przez analogie do glosnej tezy
Erica Hobsbawma i Terrence’a Rangera (2008) o praktykach wynajdywania trady-
¢ji — mozna jg raczej nazwac ,,0jczyzng wynaleziong’? Stawiam przy tym teze, ze
cho¢ motywy symboliczne i ideologiczne, zwigzane z poczuciem przynaleznosci
do narodu polskiego, nadal silnie wptywajg na przyjazdy mtodych Polakéw na
studia do Polski, to wobec ogdlnej rosnacej atrakcyjnosci kraju dla imigrantéw
coraz wiekszego znaczenia nabierajg jednak wzgledy instrumentalne i pragma-
tyczne, a polskie korzenie staja si¢ kapitalem do wykorzystania w rozwoju kariery
edukacyjno-zawodowej. Niezaleznie od pierwotnego stopnia identyfikacji
z Polska kluczowe sg tez rézne praktyki i strategie (re)konstruowania tozsamo-
$ci polskiej, ktore nie tylko maja umozliwi¢ podjecie studiéw w Polsce, zaadap-
towanie si¢ w nowym kontekscie kulturowym, ale i znalez¢ uzasadnienie dla
dalszego pobytu w tym kraju.

Warto jednoczesnie podkresli¢, ze badanych studentéw i absolwentow wy-
miennie okreslam mianem ,Polakéw” lub ,0séb polskiego pochodzenia”
W literaturze przedmiotu, dokumentach administracji publicznej czy w dyskur-
sie publicznym istnieja duze rozbiezno$ci w opisach rozsianej po $wiecie diaspory
polskiej, wynikajace zaréwno z réznicy uje¢ analityczno-teoretycznych, jak i jej
wewnetrznej roznorodnosci (Gorny, Osipovi¢ 2006; Babinski 2009). Kilkupoko-
leniowa nieobecno$¢ w Polsce i wieloetniczne pochodzenie badanych sprawiaja
tez, ze niejednokrotnie sami zainteresowani nie poczuwaja si¢ do bycia Polakami.
Uwzgledniajac te zastrzezenia, dla jasnosci wywodu stosuje jednak ww. upraszcza-
jace kategorie, ktdre opisuja mloda diaspore w krajach bylego Zwigzku Radziec-
kiego. Ponadto, rodakéw tam zamieszkujacych okresla sie czesto zbiorczym termi-
nem ,,Polacy ze Wschodu” Jest to tez termin emiczny, ktérym — w kontrascie do
mieszkancow Polski — postuguja sie tamtejsi Polacy do opisu wlasnej grupy. I cho¢
w analizach migracji znaczenie terytorialne terminu ,Wschod” wydaje si¢ obecnie
rozszerza¢ o dalsze kraje azjatyckie, co mozna wigza¢ z rosnacg imigracja z Azji
do Polski, to w publikacji tej badanych bede nazywatl ,,Polakami (osobami pol-
skiego pochodzenia) z krajéw bytego ZSRR” badz ,,Polakami (osobami polskiego
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pochodzenia) ze Wschodu”. Analogicznie, rozpatrujgc kwestie ,,korzeni” migruja-
cych studentéw, w odniesieniu do krajow wyjazdu (republik bytego ZSRR) i przy-
jazdu (Polski), stosuje odpowiednio terminy ,kraj urodzenia” i ,,kraj pochodzenia
(przodkow)”. W istniejacych badaniach to ostatnie okreslenie zwyczajowo odnosi
sie do kraju wyjazdu migranta. W przypadku studentéw z Litwy, Biatorusi czy
Ukrainy, gdzie od pokolen zamieszkujg ich rodziny, miejscem pochodzenia bedzie
Wilenszczyzna, Grodzienszczyzna czy okolice Lwowa. Pomimo tego, dla podkre-
slenia zwigzkow, jakie facza badang zbiorowo$¢, w tym grupe potomkow Polakéw
przesiedlonych w glab azjatyckiej czesci Rosji (ZSRR), to Polske jako miejsce, do
ktérego migrujg do korzeni, ujmuje jako ,,kraj pochodzenia (przodkéw)”.

Ksiazka ta jest efektem badan prowadzonych przeze mnie w latach 2011-2016
w Instytucie Socjologii Uniwersytetu Lodzkiego na potrzeby pracy doktorskiej
pt. Studenci polskiego pochodzenia z krajéow bytego ZSRR w Polsce: doswiadczenia
kulturowe a przemiany tozsamosci. Badania te podjatem wéwczas pod kierunkiem
dr. hab. Andrzeja Piotrowskiego. Okres od obrony rozprawy doktorskiej w konicu
2016 r. do wydania tej ksiazki poswigcilem natomiast na ponowng interpretacje
zebranych danych empirycznych i aktualizacje informacji kontekstualnych o cha-
rakterze i skali proceséw migracyjnych w Polsce. Samga realizacj¢ cz¢sci badan em-
pirycznych (20 z 60 wywiadow narracyjnych ze studentami i absolwentami oraz
pieciu studiéw przypadku, w tym wywiadéw poglebionych z przedstawicielami
otoczenia instytucjonalnego) oraz przygotowanie i wydanie tej ksigzki sfinan-
sowalo Narodowe Centrum Nauki w ramach grantu Preludium IV (nr umowy:
UMO-2012/07/N/HS6/01457).

%

O waznosci analiz decyduja podejmowana problematyka i stosowana metoda ba-
dawcza. Badania te uwzgledniaja biograficzny wymiar migracji w naszym kraju,
a zwlaszcza migracji do korzeni z wykorzystaniem $ciezki edukacyjnej, w tym
sensie bedac préba opisu tego nabierajacego coraz wigkszego znaczenia kanatu
mobilnosci. Nasilenie przeplywéw migracyjnych w Polsce ujmowane jest najcze-
$ciej w kontekscie migracji zarobkowych czy — w ostatnim czasie - tzw. kryzysu
uchodzczego z 2015 r. i obaw przed aktami terroru ze strony $rodowisk imi-
granckich w Europie. W dotychczasowych analizach polskich badaczy ginety
jednak indywidualne historie migrujacych oséb, w tym zwtlaszcza migrantéw
powrotnych. Tymczasem dzigki zastosowaniu metody wywiadu narracyjnego
badania te jako jedne z nielicznych uwzgledniajg biograficzny (procesualny)
wymiar migracji w naszym kraju (por. Gérny, Korys 2009; Grabowska 2019).
Pozwalajg na bardziej doglebne (niz w czeéciej stosowanych w badaniach mi-
gracji podejsciach ilosciowych) zrozumienie motywacji i przemian tozsamo-
sciowych towarzyszacych migrantom w przenosinach do innego kraju. Wypo-
sazajy tez badacza w nowe narzedzia do opisu ich adaptacji ze spoleczenstwem
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przyjmujacym. Analizy te sa przy tym wazne nie tylko z makrostrukturalnego
punktu widzenia (np. atrakcyjnosci Polski dla rodakdw na obczyznie czy polityk
migracyjnej i diasporycznej), ale stanowig wklad w znajdujaca coraz wigcej zwo-
lennikéw metode biograficzng.

Badania te s3 tez istotne ze wzgledu na uwarunkowania kontekstualne badane-
go problemu. Po pierwsze, s3 to nasilajace sie procesy migracji i internacjonalizacji
szkolnictwa wyzszego na $§wiecie i w Polsce. Wzrost przeplywéw ludnosci najcze-
$ciej analizowany jest z perspektywy migracji ekonomicznych i okreslonych kra-
jow docelowych. Przy uwzglednieniu jednak kontynuacji tych proceséw w przy-
sztosci wazne s3 tez migracje edukacyjne. Rosnace zainteresowanie edukacja za
granicg stanowi punkt wyjscia do otwarcia si¢ mlodziezy na inne kraje, a zatem
i pozostania (czasowego lub na stale) za granicg (Hut, Jaroszewska 2011).

Po drugie, decyduje o tym liczebnos$¢ cudzoziemcéw polskiego pochodzenia,
ktoérzy podejmujg nauke w naszym kraju. Wobec malejacej liczby rodzimych stu-
dentéw - bedacej poktosiem nizu demograficznego i coraz liczniejszych wyjaz-
dow edukacyjnych Polakéw za granice — uczelnie coraz szerzej otwieraja si¢ na
cudzoziemcéw. Pozyskiwanie stuchaczy sposréd cudzoziemcéw polskiego po-
chodzenia wydaje si¢ by¢ naturalng strategia dla instytucji szkolnictwa wyzszego
(Wyszynski 2011a). Ponadto, wobec rosnacej imigracji (zwlaszcza zza wschod-
niej granicy), wazne jest okreslenie znaczenia polskiego rynku edukacyjnego
jako zrédta pozyskiwania wykwalifikowanej sity roboczej. Badania te sg jednymi
z nielicznych opisujacych role cudzoziemcéw polskiego pochodzenia w interna-
cjonalizacji uczelni.

Po trzecie, migracje to temat silnie normatywnie obcigzony. W konsekwencji
kryzysu uchodzczego i strachu przed zamachami terrorystycznymi przypisywa-
nymi imigrantom w ostatnich latach ma miejsce wyrazna politycyzacja i sekury-
tyzacja kwestii migracyjnej w Europie. Dyskursywne tworzenie wokét imigracji
atmosfery zagrozenia skutkuje definiowaniem tego zjawiska w kategoriach ,bez-
pieczenstwa” (Buraczynski 2015; Klaus 2017). Tradycyjnie jednak w dominujacej
polskiej narracji migracje byly spolecznie konstruowane gléwnie w kategoriach
moralnych. Cho¢ w nastepstwie masowej poakcesyjnej mobilnosci do pewnego
stopnia ulegty one banalizacji i czasowo (do momentu wybuchu kryzysu uchodz-
czego) stracily istotng kulturowo funkcje ,odgraniczania” §wiatéw spotecznych,
jaka utrzymywaly jeszcze przy poprzednich falach emigracji, nadal czesto ujmu-
je sie je w optyce moralnych zobowigzan wobec wspélnoty. Wyjazdy oséb, kto-
re dobrowolnie opuszczajg kraj, bywaja rozumiane jako przeciwienstwo stuzby
krajowi na co dzien pelnionej przez pozostajace w nim osoby. Konsekwencja
takiego rozumienia jest konstruowanie obrazéw migrantéw jako oséb zagrozo-
nych popadnieciem w degradacje, ktdrych wyjazd jest ,nienaturalny”, stanowi
»strate” i niesie zagrozenie tak dla moralnej, jak i fizycznej kondycji wspdlnoty.
I przeciwnie — migracja moze by¢ zalegitymizowana jedynie, gdy stuzy wykonaniu
pewnej symbolicznej misji, np. odbywa si¢ dla potrzeb kraju lub jest dziataniem
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wzmacniajagcym dominujgcg narracje na rzecz budowy kultury narodowej i polsko-
$ci za granicg (Garapich 2009; por. Erdmans 1992; Micinska 2004; Galasiniska 2009).
Z tego dyskursu wydaja sie by¢ wylaczeni jednak rodacy zyjacy na obczyznie wbrew
wiasnej woli i z powodu traumatycznych wydarzen historycznych (przesuniec gra-
nic czy wywozek). Sg oni raczej wzorem do nasladowania w podtrzymywaniu pol-
sko$ci w niekorzystnych warunkach i wobec ktérych panstwo polskie ma moralne
zobowiazania pomocy w ulzeniu ich bytnosci za granicg lub, lepiej, w powrocie do
Polski (Glowacka-Grajper, Wyszynski 2011; Hut 2014).

W konsekwencji, po czwarte, jest to przyczynek do oceny kierunkéw rozwoju
polskich polityk migracyjnej i diasporycznej. Abstrahujac od moralnych i histo-
rycznych uzasadnienn pomocy panstwa dla tej grupy (Stefaniska 2017), w kontek-
$cie utrzymujacej si¢ emigracji (w tym i edukacyjnej) mlodych Polakéw i jedno-
cze$nie rosngcej imigracji do naszego kraju, kwestia wspierania diaspory, w tym
promowania polskich uczelni wéréd jej cztonkéw, powinna zaja¢ istotne miejsce
w polityce migracyjnej RP. Tymczasem, jak pokazaly m.in. analizy Pawta Huta
(2002; 2014) i Roberta Wyszynskiego (2005; 2011b), program powrotow z krajow
bylego ZSRR jest nieefektywny. I cho¢ ostatnio zliberalizowano przepisy dotycza-
ce wjazdu, przedluzania pobytu i naturalizacji, to istniejace wsparcie finansowe
i instytucjonalne nadal nie stwarza czlonkom diaspory wystarczajacych zachet do
liczniejszych przyjazdéw i pozostania na diuzej w Polsce.

Po piate, ksigzka jest glosem w nabierajacej szerokiego zasiegu dyskusji wo-
kot imigracji do Polski. Uwaga badaczy koncentruje si¢ jednak gléwnie na ekono-
micznych i prawnych uwarunkowaniach przyjazdéw cudzoziemcéw lub, z drugiej
strony, barierach ich integracji. Zastrzezenie to odnosi si¢ tez do dotychczasowych
(nielicznych zresztg) badan sytuacji cudzoziemcéw polskiego pochodzenia po-
dejmujacych nauke w Polsce. O ile analizy dotyczace studentéw cudzoziemcow
(ich problemoéw adaptacyjnych i procesu nauczania) podejmowane byty juz od lat
70. zeszlego stulecia (por. Chodakowska 1971), o tyle pierwsze badania sytuacji
mlodziezy polskiej w krajach poradzieckich datujg si¢ na poczatek lat 90. i dotycza
gléwnie metod ich nauczania (por. Mazur 1992 i czasopismo Acta Universitatis
Lodziensis. Ksztatcenie Polonistyczne Cudzoziemcéw). Az do przelomu wiekéw nie
podejmowano jednak badan nad zrédtami wiedzy o Polsce czy adaptacja i zmia-
nami identyfikacji tej grupy po przyjezdzie do kraju przodkéw. W tym kontek-
$cie warto wymieni¢ indywidualne i zbiorowe prace Romana Dzwonkowskiego,
Olega i Julii Gorbaniukéw (1997; 1998; 2000; 2002) czy Malgorzaty Glowackiej-
-Grajper i Roberta Wyszynskiego (2007; 2011; 2012). Stanowig one istotny wktad
w badania nad miodymi Polakami z krajéw bylego ZSRR (i dlatego sg czestym
punktem odniesienia dla prezentowanych analiz), cho¢ majg gtéwnie — ze wszyst-
kimi swoimi zaletami i ograniczeniami — charakter ilo$ciowy. Wyjatek stanowia
analizy jakosciowe dotyczace polskich studentéw z Litwy, Bialorusi, Ukrainy
(Wyszyniski 2005) i Kazachstanu (Wdjcik-Zotadek 2013). Innym przypadkiem sa
badania Janusza Muchy (2003) nad Polakami z krajéw poradzieckich na studiach
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w Toruniu. Podejmowanego tematu nie wyczerpuja tez prace Justyny Godlew-
skiej (2004), Pawta Huta i Emilii Jaroszewskiej (2011), Zofii Kawczynskiej-Butrym
(2014), Karoliny Lukaszczyk (2013) czy zespolow kierowanych przez Ewe Nowic-
kg i Stawomira Lodziniskiego (1993) oraz Cezarego Zotedowskiego (2010), gdyz
koncentruja si¢ na wszystkich studentach-cudzoziemcach.

Obszerna jest literatura na temat historii i obecnej sytuacji diaspory polskie;j.
Pierwsze prace historykéw, antropologéw i socjologdw, skupionych gtéwnie wo-
kot Komitetu Badania Polonii PAN (obecnego Komitetu Badan nad Migracjami
PAN), pojawily sie w latach 70. zeszlego stulecia i z przyczyn politycznych ograni-
czaly si¢ do panstw zachodnich, a zwlaszcza losow emigrantéw w USA (np. Kubiak
iin. 1988; Walaszek 1988). Obecnie zainteresowania badaczy skupiaja sie gtéwnie
na wyjazdach poakcesyjnych na Zachdéd (np. Grabowska-Lusinska, Okolski 2009;
Gorny i in. 2010; Lesinska i in. 2014). Istotng czes¢ stanowig analizy nastepstw tej
emigracji dla panstwa i rekomendacji stuzacych zachecaniu Polakéw do powrotdw,
jak np. publikacje Instytutu Spraw Publicznych (2006, 2007). Nalezy wspomnie¢
o politologicznie zorientowanych pracach Macieja Duszczyka (2007) i Magdaleny
Lesinskiej (2010, 2013), ktore traktujg o polityce panstwa wobec powrotdw, gtow-
nie z Zachodu. Obecne s3 tez opracowania dotyczace indywidualnych strategii
powrotéw, np. prace Agnieszki Fihel i in. (2012, 2013), Agaty Gérny i Doroty Osi-
povic (2006), Izabeli Grabowskiej-Lusinskiej (Grabowskiej) (2010, 2019), Krystyny
Iglickiej (2002, 2010), Dariusza Niedzwiedzkiego (2010). W ostatnim czasie, wraz
z wigkszym zaangazowaniem Polski w kontakty z diaspora (gtéwnie w zwigzku
z konieczno$cig uregulowania relacji z migrantami poakcesyjnymi), coraz czesciej
w badaniach poruszane s3 tez kwestie relacji panstwa z diasporg. Warto tu wy-
mieni¢ prace Henryka Chalupczaka i in. (2014), Anny Fin i in. (2013), Magdaleny
Lesinskiej (2019), Michata Nowosielskiego i Witolda Nowaka (2017) czy Rena-
ty Stefanskiej (2017). Osobng jeszcze czg$¢ stanowiag proby skonceptualizowania
i uchwycenia terminologicznego calej zbiorowosci Polakéw za granica (Drozdow-
ski 1974; Paluch 1976; Kula 1999; Babinski 2009) i opisania jej historii i obecnej
sytuacji (Walaszek 2001; Babinski, Chalupczak 2007).

Badacze podejmuja tez problematyke obecnosci rodakéw w krajach poradziec-
kich. Od momentu rozpadu ZSRR, gdy otworzyly sie¢ mozliwoéci badan tamtej-
szych Polakéw, kwestie te cieszg sie zainteresowaniem antropologdw i etnograféw,
by wymieni¢ jedynie pozycje autorstwa Anny Engelking (2004), Iwony Kabzin-
skiej (1997, 2000, 2011) czy Ewy Nowickiej (2000a, 2011). Wsrdd wazniejszych
prac socjologicznych nalezy wymieni¢ te autorstwa Elzbiety Budakowskiej (1992),
Hieronima Kubiaka i in. (1992), Cezarego Zotedowskiego (2003) czy Luby Jaku-
bowskiej (2011). Problematyka Polakdéw w przestrzeni poradzieckiej jest tez na-
turalnie przedmiotem badan historykéw (Ciesielski i in. 2003; Kudela-Swiatek
2013) i jezykoznawcow (Rieger 1996). W polskiej nauce obecna jest wreszcie kwe-
stia powrotéw z krajow bytego ZSRR, zwlaszcza w ramach $ciezki repatriacyjnej.
Trzeba tu wspomnie¢ opisujace instytucjonalny wymiar zjawiska opracowanie
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Aleksandry Grzymaly-Kazlowskiej i Haliny Grzymaly-Moszczynskiej (2012) czy
prace Pawla Huta - i te indywidulane (2002, 2014) - i te napisane ze Stawomirem
Lodzinskim (2008) czy redagowane z Lukaszem Zotadkiem (2013). Jednostkowy,
w tym i tozsamo$ciowy, wymiar repatriacji ukazujg z kolei m.in. monografie Kata-
rzyny Kos¢-Ryzko (2014) i Julii Salacinskiej-Rewiakin (2014).

%

Publikacja podzielona jest na pi¢¢ rozdziatéw. Pierwsze dwa odnoszg si¢ do teo-
retycznych oraz metodologicznych ram badan. Przedstawiam w nich interdyscy-
plinarny przeglad literatury dotyczacej migracji w Polsce i na $wiecie, z naciskiem
na kwestie diaspory oraz migracji powrotnych i edukacyjnych. I tak, w rozdziale I,
po wprowadzeniu ukazujagcym globalny kontekst, przedstawiam histori¢ ruchéw
migracyjnych w Polsce, ze szczegélnym uwzglednieniem imigracji ostatnich lat.
Omawiam tez dzialania wladz wobec zwigkszajacej si¢ imigracji do naszego kraju.
Nastepnie przedstawiam teorie i definicje dotyczace problematyki diaspor i migra-
cji powrotnych oraz sposobow kategoryzowania diaspory polskiej. Zarysowuje tez
historie oraz obecna sytuacje Polakéw w krajach poradzieckich. Opisuje nastepnie
$ciezki przyjazdéw rodakéw z tego obszaru, co stuzy konceptualizowaniu oma-
wianej kwestii biograficznego wymiaru migracji. Rozdzial ten konczy si¢ opisem
makrostrukturalnych czynnikéw decydujacych o mobilnosci edukacyjnej tamtej-
szych Polakow i 0s6b polskiego pochodzenia oraz znaczenia ich przyjazdéw w mi-
gracjach powrotnych do Polski. W rozdziale II nakreslam zas$ kluczowsq kategorie
analityczng — tozsamos¢. Ta czes¢ pracy konczy sie rozwazaniami metodologicz-
nymi obejmujacymi stosowane metody badawcze.

Druga czes¢ ksiazki opiera si¢ na wynikach analiz zebranego materialu empi-
rycznego. Opisane wczeé$niej ramy makrostrukturalne migracji do korzeni z wy-
korzystaniem $ciezki edukacyjnej konfrontuje z autobiograficznymi opowiesciami
mlodych Polakéw z krajow poradzieckich. W kolejnych trzech rozdziatach oma-
wiam poszczegdlne etapy ich procesu migracyjnego — od wyboru $ciezki migra-
cji (przygotowania do wyjazdu do Polski) w rozdziale III, poprzez akt migracji
i doswiadczenia adaptacyjne (pobyt w Polsce) w rozdziale IV, na przemianach
tozsamosciowych konczac (decyzje dotyczace przysziosci) w rozdziale V. Takie
zestawienie zgromadzonego materialu biograficznego z jego kontekstem makro-
strukturalnym ma ukaza¢ zfozono$¢ badanego wymiaru migracji. Zakonczenie
pracy zawiera podsumowanie i interpretacje wynikow badan w $wietle postawio-
nych pytan badawczych.



Wprowadzenie 17

%

Publikacja ta nie powstalaby bez pomocy i zyczliwosci wielu oséb. W pierwszym
rzedzie kieruje podzigkowania do narratoréw, ktérzy podzielili si¢ ze mng swoimi
historiami zycia. Bez ich zaufania realizacja badan nie bylaby mozliwa. Dziekuje
wszystkim osobom, ktére pomogly mi dotrze¢ do badanych. Profesorowi Andrze-
jowi Piotrowskiemu, promotorowi mojej rozprawy doktorskiej, sktadam wyrazy
wielkiego podzigkowania za bezcenne uwagi, inspiracje i nieustajace wsparcie
w trakcie badan terenowych, analizy wynikéw i przygotowywania ksiazki. Wielo-
godzinne rozmowy toczone z profesorem wokol problemoéw tozsamosci, migracji
i kontaktu kulturowego pozwolity nadac tej pracy ostateczny ksztalt. Pragne po-
dziekowa¢ za cenne uwagi recenzentom doktoratu: prof. Zbigniewowi Bokszan-
skiemu i dr. hab. Stawomirowi Lodzinskiemu, prof. UW. Profesor Lodzinski podjat
sie rowniez roli recenzenta tej ksigzki, za co serdecznie dzigkuje. Wyrazy podzie-
kowan sktadam tez pracownikom i doktorantom Instytutu Socjologii Uniwersytetu
Lédzkiego: prof. Kai Kazmierskiej, dr Kamili Bialy, dr Agacie Chutnik i dr Kata-
rzynie Waniek za dyskusje wokot zebranych danych empirycznych oraz wskazowki
analityczne i literaturowe. Rodzicom i przyjaciotom dzigkuje za entuzjazm i wszelka
pomoc okazywang na réznych etapach pisania ksigzki. Zonie Mai dziekuje za$ za
wielkg cierpliwo$¢ i wsparcie w znoszeniu trudow tego przedsiewziecia.






Rozdziat |
Polska diaspora w krajach bytego ZSRR

1. Polska na mapie globalnych ruchow
migracyjnych

Polska odgrywa wazna role na mapie historycznych i wspoélczesnych migracji lud-
nosci. Wielowiekowe wychodzstwo sprawito, ze do niedawna Polske uznawano
za typowy kraj emigracyjny, ewentualnie — w ostatnich latach - za kraj tranzy-
tu cudzoziemcow. Po 1989 r. pojawialy si¢ co prawda spekulacje o rychtej licznej
imigracji, a do naszego kraju mieli masowo naptywac imigranci po upadku ZSRR
(otwarcie granic panstw postkomunistycznych) czy akcesji do UE (by wypelni¢
luki na rynku pracy wywolane emigracja Polakéw). Scenariusze te jednak nie
sprawdzily si¢, a Polska dlugo pozostawala krajem o niskim odsetku cudzoziem-
cow. Niemniej jednak ostatnie lata to okres przeistaczania si¢ kraju tradycyjnie
emigracyjnego w kraj emigracyjno-imigracyjny, a w nastepnych dekadach - jak
mozna s3dzi¢ — w kraj imigracji (Fihel, Okoélski 2018). Nim omoéwie charaktery-
styke i skale tych ruchéw migracyjnych, w tym i migracji powrotnych z krajow
poradzieckich, warto wpisa¢ je w szerszy kontekst globalnych migracji.

1.1. Migracje na sSwiecie

Upadki kolejnych rezimdéw, upowszechnienie si¢ wolnego rynku oraz nowe srodki
transportu i komunikacji sprawiaja, ze przemieszczanie si¢ ludzi jest coraz tatwiej-
sze. Celem imigracji nie s3 juz tylko tradycyjnie Europa Zachodnia i Ameryka
Péinocna, ale i Azja Poludniowo-Wschodnia czy kraje Zatoki Perskiej (Castles,
Miller 2011; Okdlski 2011). Masowej ruchliwo$ci towarzysza przeksztalcenia spo-
teczenstw zachodnich, w ktérych sztywne klasy spoleczne, osiadly tryb zycia
i stabilne zatrudnienie zastgpuje nowa cecha — mobilnos¢. Obserwuje sie obecnie
- argumentuje John Urry - ,,zwrot mobilnosciowy” (mobility turn) (2009). Wyraza
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sie on w dyskursie ponowoczesnosci, w ktéorym kondycje jednostki opisuje si¢ — za
Zygmuntem Baumanem (1993) — metaforg ,wtoczegi” czy ,turysty” znajdujacego
sie w bezustannym ruchu i nigdzie nie zapuszczajacego trwale korzeni.

Nie jest to jednak pelny obraz globalnej ruchliwosci ludnosci. Wbrew obie-
gowym opiniom znakomita wiekszos¢ stanowia ludzie niepodejmujacy migracji
zagranicznych. Miedzynarodowa Organizacja ds. Migracji (IOM) szacowala, ze
w 2015 r. liczba 0séb zyjacych poza krajem pochodzenia sigegata 244 mln, czyli
3,3% z 7,5 mld mieszkancéw globu. Znacznie cze$ciej migrowano natomiast w gra-
nicach panstw - w 2009 r. byto to okolo 740 mln oséb (IOM 2018). To swoisty
»paradoks niemobilnosci’, gdy w swiecie swobodnego przeptywu dobr, kapitatu
i wiedzy kolejny z czynnikéw produkeji — czlowiek — doswiadcza w praktyce trud-
noséci w poruszaniu si¢ miedzy panstwami (Malmberg 1997). Migracje sa nadal
raczej przymusem podyktowanym poszukiwaniem lepszego zycia niz dobrowol-
ng decyzjg jednostek. Ludzi ,,globalnych”, ktérzy korzystaja z otwarcia granic, jest
znaczna mniejszo$¢ (Bokszanski 2005). Sa to gtéwnie mieszkancy bogatej Poino-
cy, ktdrzy posiadajg kapitat (ekonomiczny i spoteczno-kulturowy) do opuszczenia
swych krajow. Mieszkancom biedniejszego Potudnia, mimo woli wyjazdu, czesto
pozostaja migracje wewnatrz swoich krajéow (Malmberg 1997).

Odsetek migrantéw miedzynarodowych na tle wzrastajacej liczby mieszkan-
cow globu od lat utrzymuje si¢ na — wydawac by si¢ mogto niskim - poziomie
okolo 3%. Oznacza to, Ze z roku na rok liczba migrantéw réwniez ro$nie. Tylko
w latach 1990-2015 liczba migrantéw zagranicznych w wartosciach bezwzgled-
nych wzrosta o prawie 60%. W 2015 r. gtéwnymi obszarami imigracji byly Europa
i Azja (po 75 mln), i Ameryka Péinocna (54 mln). Najczesciej na kraj emigracji
wybierano USA (47 mln), Niemcy (12 mln) i Rosje (11 mln) (IOM 2018). W Unii
Europejskiej w 2013 r. ponad 34 mln z 507 mln jej mieszkancéw (7%) przyszio na
$wiat poza krajem pobytu. Dwoch na trzech imigrantéw (20,5 mln) pochodzito
przy tym spoza UE (OECD 2018). Pomimo wzrastajacej presji migracyjnej z ze-
wnatrz, czego ostatnim symptomem byt kryzys uchodzczy z 2015 r., tak naptyw,
jakiliczba juz rezydujacych w Unii migrantéw z krajow trzecich pozostaje od kil-
ku lat na stalym poziomie. Szacuje si¢ jednak, ze do 2030 r. populacja UE w wieku
produkcyjnym zmniejszy si¢ o 20 mln, co zapewne zwigkszy zapotrzebowanie na
zagraniczng sile roboczg. Tymczasem od lat 90. zachodnioeuropejskie rzady bar-
dziej sklaniajg sie ku ochronie swych rynkéw pracy i opiekunczego modelu panstw
poprzez kontrolowanie naptywu nieobywateli. Wraz z kolejnymi rozszerzeniami
UE staraly si¢ promowa¢ migracje wewnatrzunijne (gléwnie ze wschodu na za-
chéd), a ogranicza¢ dostep dla 0séb z panstw trzecich i zapobiega¢ migracjom
nierejestrowanym. Polityki integracyjne tez nabraly bardziej asymilacjonistycz-
nego i selektywnego charakteru niz w poprzednich dekadach. Ostatnie kryzysy
finansowy i uchodzczy jeszcze ten trend umocnily (Penninx 2016).

O istotno$ci migracji nie przesadza jedynie ich masowos¢. Ruchy ludnosci sa
tez zasadniczym elementem (tak impulsem, jak i konsekwencjg) strukturalnych
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zmian spotecznych, ekonomicznych i politycznych w czasach postepujacej globali-
zacji (King 2012). Cho¢ nadal ogromna wiekszo$¢ ludzi zyje w krajach urodzenia,
migracje wywotuja donioste skutki zaréwno dla jednostek, jak i catych zbiorowo-
$ci wysylajacych i przyjmujacych. Ich intensyfikacja postepuje zasadniczo nie-
zaleznie od koniunktury swiatowej. Zdecydowana wigkszos$¢ z nich ma zwigzek
z pracg i jest ukierunkowana z obszaréw o nizszym poziomie wynagrodzen do
obszarow, gdzie sa one wyzsze. Z jednej strony powiekszajace si¢ nierdwnosci eko-
nomiczne miedzy Péinocg i coraz ludniejszym Poludniem zachecajg do poszuki-
wan lepszego zycia przez mieszkancéw biedniejszych regionéw, ktérzy dysponuja
srodkami do fatwiejszego przemieszczania si¢. Z drugiej, wywolywane sa przez
poszerzanie si¢ stref swobodnej mobilnosci (np. w rozszerzenia UE), regulowane
przeplywy pracownikoéw, taczenie rodzin i migracje niedobrowolne (uchodzcze).
Dzieki rozwojowi srodkéw transportu i komunikacji ro$nie znaczenie elastycz-
nych i transnarodowych form migracji, ktére przestaja by¢ decyzja na cale zycie,
a coraz czg$ciej majg charakter czasowy, cyrkulacyjny, wielokrotny. I cho¢ nadal
generatorem potokéw migracyjnych pozostaja konflikty polityczne i etniczne, mi-
gracje nie sg juz tylko ucieczka przed bieda, konfliktami czy przesladowaniami,
ale i poszukiwaniem nowych szans (np. wyksztalcenia, malzenstwa) i innego stylu
zycia (np. innej kultury pracy, wzorcéw konsumpcji i spedzania wolnego czasu).
Migruja zatem nie tylko osoby biedne, stabiej wyksztalcone, wywodzace si¢ z kra-
jow rozwijajacych sig, ale i te 0 wyzszym statusie (Castles, Miller 2011; Okolski
2013; Penninx 2016).

Migracje przeobrazaja panstwa i spoteczenstwa na calym $wiecie, wywierajac
wplyw na ich stosunki zewnetrzne i bezpieczenstwo wewnetrzne. Zanika dychoto-
miczny podzial na paiistwa wysylajace i przyjmujace migrantéw - obecnie panstwa
maja do czynienia zaréwno z emigracja, jak i imigracja. W wiekszosci z panstw
wystepuje przy tym pelna gama typodw migracji (zarobkowe, uchodzcze, czasowe,
stale itd.), uniemozliwiajagc wdrazanie polityk, ktére bylyby skuteczne wobec
wszystkich migrantéw (Castles, Miller 2011). Tymczasem to wlasnie regulacja ru-
chliwosci ludzi jest jednym z gléwnych probleméw, wobec ktérych staje wspdlno-
ta migdzynarodowa. Dotyczy ona nie tylko dostepu cudzoziemcow do lokalnych
rynkow pracy, ale i budzacych coraz wigksze napiecia migracji nieudokumento-
wanych (Okolski 2013). Wedtug szacunkéw Miedzynarodowej Organizacji ds. Mi-
gracji (IOM) w 2015 r. migranci niendokumentowani stanowili okoto 15% ogétu
migrujacych. W 2016 r. zylo na swiecie kolejne 40,3 mln uchodzcéw wewnetrz-
nych (zmuszonych do opuszczenia miejsca zamieszkania, ale nie przekraczajacych
granic panstw) i 22,5 mln oséb poszukujacych schronienia poza wlasnych krajem.
Co prawda jeszcze w pierwszym dziesigcioleciu XXI w. liczba uchodzcéw z roku
na rok malala, ale od poczatku nastepnej dekady zaczeta ponownie wzrastaé. Do-
swiadczyta tego Unia Europejska, gdy w latach 2015-2016 na jej granicach o azyl
wnioskowalo okoto 2,6 mln o0séb. I cho¢ masowe przyjazdy oséb ubiegajacych sie
o azyl nie s3 niczym nowym dla wspdlczesnej Europy (by wspomnie¢ tylko te po
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upadku Zelaznej kurtyny i wojnach balkanskich lat 90. XX w.), to skala zjawiska
zaskoczyla i decydentéw, i mieszkancéw UE (IOM 2018).

Ruchy ludnosci sprzyjaja réznicowaniu si¢ etnicznemu spoteczenstw, co z kolei
niesie konsekwencje dla ich stabilnosci politycznej (Castles, Miller 2011). Od lat
80. XX w. obserwuje si¢ znaczne upolitycznienie problemu migracji, gdy wspot-
istnienie odmiennych grup etnicznych stalo si¢ jednym z centralnych tematéw
debaty publicznej w wielu krajach europejskich. Kwestie te nabraty wiekszej wagi
po serii zamachow terrorystycznych w USA (2001), Hiszpanii (2004), Wielkiej
Brytanii (2005) czy ostatnich we Francji (2015) i Belgii (2016), ktérych sprawcy
wywodzili sie ze srodowisk imigranckich. Panstwa UE, nie mogac znalez¢ ade-
kwatnych $§rodkéw reagowania na problemy rosnacej réznorodnosci kulturo-
wej, zaczely wycofywac si¢ z prowadzonej od lat 70. polityki wielokulturowosci
(Penninx 2016). Skutkowalo to tez spadkiem poparcia Europejczykéw dla imi-
gracji (EC 2018). Przekonaniem wielu z nich jest bowiem niekontrolowany na-
plyw ludnosci z biednego i niespokojnego Potudnia, ktéra zabiera miejsca pracy
i wyzyskuje systemy opieki spolecznej. Do lekéw o podlozu ekonomicznym do-
aczyly obawy o bezpieczenstwo, gléwnie przed migrantami z krajow islamskich,
w ktorych widzi si¢ zrodlo przestepczosci i terroryzmu. Ostanie liczne przyklady
islamofobii w Polsce wydaja si¢ by¢ tez tego dobrym potwierdzeniem. W efekcie
migracje nie tylko przeksztalcaja wspdlczesne spoleczenstwa, czyniac je bardziej
zréznicowanymi, ale i bardziej podzielonymi. Odnosi si¢ to nie tylko do rdznic
miedzy ludnoscig miejscowg a imigrantami, ale i wyraznych podzialéw w lonie
samych spoleczenstw przyjmujacych - na tych, ktéry akceptuja ,obcych” oraz
tych, ktorzy im si¢ sprzeciwiajg. Te ostatnie grupy wyolbrzymiaja skale imigracji
i obwiniajg migrantéw za wszelkie bolaczki ich krajow, co pozwala im skutecznie
zdobywac kapitat polityczny i, w rezultacie, podminowywac system demokracji
liberalnej, na ktérym ufundowana zostata Unia Europejska (King 2012).

1.2. Historia emigracji z Polski

Ruchy wedréwkowe wyraznie wpisaly si¢ w dzieje Polski. Od XIX stulecia, kie-
dy wychodzstwo osiagneto masowa skale, rézne formy migracji miedzynaro-
dowych (czasowych i osiedlenczych, dobrowolnych i przymusowych) objety na
ziemiach polskich ponad 20 mln ludzi, trwale zmieniajgc strukture spoteczen-
stwa, jego gospodarki i kultury (Stola 2010). Mozna wyrézni¢ kilka okreséw,
w ktorych doszto do uformowania sie polskiej diaspory.

Pierwszy z nich, od polowy XIX w. do wybuchu II wojny $wiatowej, cecho-
waly wyjazdy na zachdd Europy i do obu Ameryk, powodowane przede wszyst-
kim wzgledami bytowymi. Polske, ktdrej spoteczenstwo mialo typowo chlopski
charakter, opuszczali gtownie mieszkancy obszaréw wiejskich. To tam presja de-
mograficzna i nadmiar sily roboczej w sytuacji ograniczonej podazy pracy byly
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najbardziej odczuwalne (Okolski 2011). W mniejszym stopniu wyjazdy te mialy
charakter polityczny, obejmujac zaréwno ,,dobrowolng” emigracje polityczng na
Zachdd, jak i przymusowe wywozki w glab carskiej Rosji. Szacuje sig, ze w tym
okresie terytorium Polski opuscito 8 mln 0séb (Stola 2010).

Drugi okres datuje si¢ na lata 1939-1948, czyli ,,czarng dekad¢” masowych
przepltywoéw wywotanych II wojng $wiatowa i powojennymi zmianami granic.
Konsekwencja dzialan wojennych byly przesiedlenia na ziemiach okupowanych
przez III Rzesze, roboty przymusowe w Niemczech, wywdzki do obozéw koncen-
tracyjnych i deportacje z tzw. Kreséw Wschodnich w glab ZSRR. Po 1945 r. mi-
gracje staly si¢ z kolei narzedziem umacniania wltadzy komunistycznej poprzez
wyjazdy ,niechcianych” obywateli z kraju. W celu ograniczenia ryzyka napie¢
etnicznych po wytyczeniu nowych granic rozpoczeto polityke unifikacji narodo-
wosciowej Polski. Dzialania te obejmowaty wysiedlenie ludnosci niemieckiej i za-
siedlanie tzw. Ziem Odzyskanych ludnoscig etnicznie polska z ZSRR (pierwszy
etap powojennej repatriacji Polakow) oraz przesiedlanie do ZSRR i rozpraszanie
po terytorium kraju ludnosci ukrainskiej (Okolski 2009; Stola 2010). Efekty tych
dzialan obserwujemy do dzis, jako ze Polska nalezy do najbardziej jednolitych na-
rodowosciowo panstw w Europie — w spisie powszechnym z 2011 r. 96,1% ankie-
towanych deklarowalo polska narodowos¢ (GUS 2012).

W latach 1949-1954, wraz z okrzepnieciem rezimu komunistycznego i usta-
niem masowych przesiedlen, w obawie przed nawigzywaniem przez Polakéow
kontaktéw z Zachodem, wladze uszczelnily granice. W szczycie stalinizmu
w 1952 r. wydano paszporty na ledwie 12 tys. wyjazdow zagranicznych, gléwnie
wybranym urzednikom i dzialaczom partyjnym udajacym sie stuzbowo do
krajow bloku wschodniego. Uzyskanie paszportéw na prywatny wyjazd na
Zachdd graniczyto wowczas z cudem. Lata destalinizacji (1955-1959) przy-
niosly z kolei cze$ciows liberalizacje polityki migracyjnej panstwa. W ramach
dalszej homogenizacji etnicznej kraju wladze przeprowadzily drugi etap repa-
triacji Polakdw z terendéw ZSRR oraz, w druga strone, wyjazdéw Niemcow i Zy-
dow do swoich krajéw. W ograniczonym stopniu Polacy mogli tez wyjezdzac
za granice, obierajac najczesciej USA i Kanadg jako kraje osiedlenia. Lata 60. to
okres dalszych wyjazdow ludnosci niemieckiej (akcja Iaczenia rodzin) i zydow-
skiej (zwlaszcza po ,antysyjonistycznej” kampanii w 1968 r.). Z jednej strony
umozliwiano emigracje polityczng oséb kontestujacych komunistyczng wladze,
z drugiej — zapobiegano ucieczkom na Zachéd. Wraz z poluznieniem przepiséw
w latach 70. wzrosla liczba wyjazdéw za granice na pobyt staly, zwlaszcza do
REN (kolejna odstona akgcji taczenia rodzin). W latach 1956-1989 wyemigro-
walo tam 1,2 mln etnicznych Niemcéw oraz mieszkancow Ziem Odzyskanych
i Slaska, ktorzy poczuwali sie do zwigzkéw z Niemcami. Od lat 70. notowano tez
nasilenie si¢ wyjazdéw czasowych (na tzw. kontrakty i turystycznych), ktore cze-
sto zamienialy si¢ w pobyt staly. W tym czasie corocznie do pracy na Zachodzie
wyjezdzalo do 200 tys. Polakéw (Stola 2010; por. Eberhardt 2010).
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Emigracja z Polski nasilifa sie¢ w latach 80. Sprzyjaly temu udogodnie-
nia stwarzane na Zachodzie migrantom i uchodzcom doby stanu wojennego
(tzw. emigracji solidarnosciowej), a takze pogarszajaca si¢ sytuacja gospodar-
cza kraju. Wyjezdzali wowczas glownie ludzi mtodzi i wyksztalceni (40% z nich
ukonczylo co najmniej szkote $rednia). Tylko w 1981 r. ponad 1,2 mln Pola-
kéw odwiedzito kraje Zachodu. Szacuje sig, Zze w ostatniej dekadzie komunizmu
(1980-1989) z PRL wyjechalo ponad 2 mlIn oséb, z czego wigkszos¢ deklarowata
oficjalnie cele turystyczne, aby w rzeczywistoéci na dluzej zosta¢ na Zachodzie.
Nasilily sie tez migracje czasowe i wahadtowe. Korzystajac z cz¢$ciowego otwar-
cia granic, Polacy podejmowali drobny handel uliczny i bazarowy oraz sezonowga
prace w panstwach o$ciennych. Zebrane wtedy doswiadczenie i kapital finanso-
wy pozwolit wielu z nich sta¢ si¢ na poczatku lat 90. pionierami nowej gospodar-
ki (Okolski 2009, 2011; Stola 2010).

Sytuacja migracyjna kraju zaczeta sie zmienia¢ wraz z upadkiem komunizmu.
Ruchy ludnosci po 1989 r. dostosowaly si¢ do zmian politycznych i gospodar-
czych, w efekcie czego zmniejszyla si¢ liczba wyjazdow dtugoterminowych (ponad
12 miesiecy), a wzrosla liczba niepelnych (krétkoterminowych) emigracji zarob-
kowych. W latach 90. kraj opuszczaly osoby z nizszym niz dekade wczesniej pozio-
mem wyksztalcenia. Mialy one czesto status turystow i podejmowaly, gléwnie ,,na
czarno’, prace na stanowiskach niewymagajacych wysokich kwalifikacji. Dzigki
maksymalizacji czasu pracy za granicg i transferowaniu znacznej czesci zarob-
kow do czlonkéw rodziny w kraju migracje tego okresu odegraly, jak ponow-
nie argumentuje Okolski (2011), wazng funkcje bufora ,,szokéw adaptacyjnych”
transformacji ustrojowej. Dzigki zarobionym na wychodzstwie pieniadzom czes¢
Polakéw mogta przetrwac ten okres i przygotowac si¢ do nowych warunkdéw spo-
teczno-ekonomicznych.

Wyrazng cezure w dziejach wychodzstwa z Polski stanowi akcesja do UE
w 2004 r. i roztozona na kolejnych 7 lat liberalizacja dostgpu do unijnych ryn-
kéw pracy dla polskich pracownikéw. Emigracja tego okresu byta na tyle duza,
ze w krotkim czasie Polacy stali si¢ jedna z liczniejszych grup imigrantéw w ,,sta-
rej” Unii, rywalizujac o t¢ pozycje z przybyszami spoza Europy. Skala poakcesyjnej
emigracji jest jednak trudna do okreslenia. Po dynamicznie rosngcym odplywie
w latach 2004-2008 emigracja wyhamowata po wybuchu globalnego kryzysu go-
spodarczego w 2009 r. Poczawszy od 2013 r., liczba migrujacych Polakéw zaczela
ponownie rosna¢, co bylo efektem, z jednej strony, zapotrzebowania na pracowni-
kow w wychodzacych z kryzysu gospodarkach Zachodu, z drugiej zas — wciaz wy-
sokiego bezrobocia w Polsce, zwlaszcza wsrdd os6b mtodych. W rezultacie, wedle
szacunkow GUS, w 2015 r. poza krajem przebywalo czasowo (powyzej 3 miesiecy)
2,4 mln polskich obywateli, z czego 2 mln w krajach europejskich, gtéwnie w Wiel-
kiej Brytanii (720 tys.) i Niemczech (655 tys.) (GUS 2016).
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1.3. Dynamika imigracji do Polski

Opinie ekspertéw co do skali imigracji do Polski sa podzielone. Jeszcze podczas
wstepowania do UE nie brakowalo gloséw, ze akcesja uruchomi liczng imigracje.
Polska w oczywisty sposob miata przeksztalci¢ si¢ z kraju tranzytu w kraj atrak-
cyjny do nauki i pracy dla cudzoziemcéw. Przycigga¢ ich miaty blisko$¢ zachod-
niej Europy, polityczna stabilno$¢, dobre warunki Zycia. Spodziewana imigracja,
bedaca niejako potwierdzeniem miejsca Polski w europejskim obszarze dobroby-
tu, miala zatem dla elit nie tylko wymiar ekonomiczny, ale i psychologiczny,
bo podbudowujacy dume¢ narodowa (Grzymata-Kazltowska 2008b). Przekonanie
to wzmocnilo si¢ po masowej emigracji poakcesyjnej. Imigranci mieli uzupelnic
powstale braki sily roboczej (MSWiA 2012). Glosy o spodziewanym naplywie
imigrantéw nie znajdowaly jednak poczatkowo potwierdzenia w faktach. Do po-
fowy drugiej dekady XXI w. imigracja czasowa i, zwlaszcza, osiedlenicza pozosta-
wala na niskim poziomie. Dopiero w ostatnich latach obserwuje sie¢ dynamiczny
wzrost liczby cudzoziemcow starajacych sie o pobyt i prace w naszym kraju'. Pol-
ska z kraju wysylajacego najwiecej emigrantow przeksztalca si¢ w unijnego lidera
pod wzgledem liczby wydanych pierwszy raz wiz na okres powyzej 3 miesiecy
i zezwolen pobytowych dla cudzoziemcéw spoza UE. Dane Eurostatu wykazaly, ze
w 201712018 r. dokumenty te przyznano, odpowiednio, 683 i 635 tys. cudzoziem-
com, a Polska wyprzedzita w tym wzgledzie Niemcy i Wielka Brytanie. Oznacza
to, ze w Polsce wydano co piate zezwolenie dla nowo przybyltych cudzoziemcéw
do UE. Najwiecej zezwolen wydano w celu wykonywania pracy (597 tys. w 2017 r.
328 tys. w2018 r.). W tym zakresie Polska tez plasowata si¢ na pierwszym miejscu
w UE (Eurostat 2019).

Bardziej szczegdtowych informacji o imigracji do Polski dostarczaja krajowe
statystyki. W 2007 r. wnioski o pobyt ztozylo 58,5 tys. cudzoziemcédw spoza UE,
natomiast w 2018 r. bylo to juz 224,5 tys. osob. Razem w latach 2007-2018 o pobyt sta-
ral si¢ ponad 1 mln obywateli panstw trzecich. Jesli chodzi o wnioski pozytywnie
rozpatrzone przez wladze (wojewodow), to w tym okresie zgode na pobyt uzyskato

1 Obywatele painstw UE moga przebywac w Polsce bez zezwolenia do 3 miesiecy. Po tym okre-
sie musza uzyskac zezwolenie na pobyt czasowy lub staty obywatela UE. Obywatele panstw
trzecich (spoza UE) najczesciej przybywaja do Polski na podstawie wiz. Osoby, ktére chca
dtuzej tu zostac, sktadaja wnioski o zezwolenie na pobyt: 1) czasowy (w zwigzku z praca,
edukacja lub pobytem z rodzing do 3 lat), 2) staty (mieszkajacy tu ponad 10 lat), 3) rezydenta
dtugoterminowego Wspoélnot Europejskich (mieszkajacy tu ponad 5 lat). Cudzoziemcy, kto-
rzy z powodu przynaleznosci rasowej, religijnej, narodowosciowej, przekonan politycznych
nie moga lub nie chcg wréci¢ do swego kraju, moga tez ubiegad sie o status uchodzcy. Osoby,
ktore nie uzyskaty statusu uchodzcy, ale ktérych odestanie do panstwa pochodzenia zagra-
zatoby ich zdrowiu lub Zzyciu, moga uzyskac zgode na ochrone uzupetniajaca. Z kolei osobom
bez zgody na pobyt tolerowany, ktérych odestanie jest niewykonalne z przyczyn niezalez-
nych od polskich wtadz, przyznawana jest zgoda na pobyt tolerowany (UdsC 2019).
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753,5 tys. 0s6b (168,5 tys. w samym 2018 r.). I cho¢ nieuprawnione jest jeszcze jed-
noznacznie wyrokowanie o charakterze tej imigracji, nie ma ona raczej charakteru
osiedlenczego. Az 87,1% (656 tys.) zezwolen z tego czasu dotyczylo pobytu czaso-
wego. Imigracje cechuje przy tym bliskos¢ geograficzna wiazaca si¢ czesto z bli-
skoscig kulturowo-jezykowa. W 2018 r. wsréd cudzoziemcow z waznymi kartami
pobytu dominowali obywatele Ukrainy (46%), Niemiec (6%), Biatorusi (5%) oraz
Wietnamu i Rosji (po 3%). Dos¢ czesto przybywali tez obywatele innych panstw
Zachodu (Wtoch, Francji, Wielkiej Brytanii, USA). Niewielki udzial mieli za$ imi-
granci z odleglych geograficznie i kulturowo regionéw - Azji (oproécz Wietnamu
i Chin), Afryki i Ameryki Potudniowej (UdsC 2019).

Cudzoziemcy przyjezdzaja gléwnie w celach zarobkowych. Stopniowy wzrost
liczby zagranicznych pracownikéw obserwowany jest od czasu akcesji do UE, gdy
w sytuacji szybkiego rozwoju gospodarczego niedobory sily roboczej (zwlaszcza
w rolnictwie i budownictwie) powstate w wyniku odptywu polskich pracownikéw
na inne rynki UE musiano uzupelni¢ rekoma do pracy z zewnatrz (MSWiA 2012).
Od potowy drugiej dekady XXI w. zasob zagranicznej sily roboczej ro$nie jednak
bardzo szybko. Miedzy 2004 a 2018 r. liczba zezwolen na prace dla cudzoziem-
cow wzrosta dwudziestopieciokrotnie (z 13 tys. do 329 tys.). Az 72,5% zezwolen
wydano w 2018 r. obywatelom Ukrainy. Chetnie zatrudniano tez Nepalczykow
(6,1%) i Biatorusinow (5,9%) (MRPiPS 2019). Liczba pracownikéw z zagranicy
jest jednak w rzeczywisto$ci znacznie wyzsza, jesli uwzglednic, ze zezwolenia na
prace nie wymaga si¢ m.in. od obywateli panstw Europejskiego Obszaru Gospo-
darczego i Szwajcarii, cudzoziemcow z prawem do stalego pobytu i pobytu rezy-
denta diugoterminowego Wspdlnot Europejskich, 0séb ze statusem uchodzcy lub
ze zgoda na pobyt tolerowany, absolwentéw polskich szkét ponadgimnazjalnych.
Co roku liczba cudzoziemskich pracownikéw zwigksza si¢ zatem o kolejne kilka-
nascie tysiecy.

Pod naciskiem pracodawcéw zliberalizowano tez przepisy dotyczace sprowa-
dzania pracownikéw sezonowych z krajow poradzieckich. Od 2008 r. obywatele
Ukrainy, Rosji i Bialorusi, od 2009 r. Moldawii, od 2010 r. Gruzji i od 2014 r. Ar-
menii mogg pracowac bez zezwolenia do szesciu miesiecy w roku we wszystkich
branzach. Muszg posiada¢ wize lub zgode¢ na pobyt czasowy, a ich przyszli praco-
dawcy zobowigzani sg przedstawi¢ oswiadczenia o zamiarze powierzenia im pracy
(od 2018 r. oswiadczenia o powierzeniu im pracy). W 2009 r. ztozono 188 tys.
takich oswiadczen, a w kolejnych latach zainteresowanie pracownikami z tych
krajow znacznie wzrosto: w 2017 r. zarejestrowano ponad 1,8 mln., a w 2018 r.
1,6 mln tego typu oswiadczen. W catym tym okresie okolo 90% oswiadczen doty-
czylo obywateli Ukrainy. Osoby te pracowaly gléwnie w rolnictwie, budownictwie
i ustugach domowych (MRPiPS 2019).

Ostrozne szacunki wskazujg, ze w polskich firmach w 2016 r. prace mogto
podejmowac 1,5 mIn cudzoziemcéw, z czego 1,3 mln stanowili obywatele Ukra-
iny. Jesli jednak uwzgledni¢ krétkookresowy i cyrkulacyjny charakter pobytu



Polska na mapie globalnych ruchéw migracyjnych 27

wigkszosci z nich (63% imigrantéw pracowato na podstawie o§wiadczen o zamia-
rze powierzenia pracy cudzoziemcowi), jednocze$nie w Polsce moglo pracowac
ponad 700 tys. cudzoziemcow (Chmielewska i in. 2016). Pomimo silnego wzrostu
liczby imigrantéw, zaséb cudzoziemskiej sily roboczej w poréwnaniu z krajami
Zachodu jest nadal mniejszy, a ich praca ma charakter czasowy i komplementarny,
o oznacza, ze — zgodnie z teorig dualnego rynku pracy - znajduja oni zatrudnienie
gtownie w branzach, w ktérych wystepuje deficyt rak do pracy i w rezultacie
nie przejmuja stanowisk Polakéw (Duszczyk 2011; por. Massey i in. 1993). Popyt
na cudzoziemcéw dotyczy skrajnych kategorii profesji: z jednej strony stanowisk
o nizszym prestizu, stabo platnych i niewymagajacych kwalifikacji, a z drugiej
- zawodow specjalistycznych. Te pierwsze wykonuja gtéwnie imigranci z panstw
bylego ZSRR i Azji, ktérzy pracuja w rolnictwie, budownictwie, ustugach domo-
wych, logistyce i handlu. Rzadziej zatrudniani s cudzoziemcy w profesjach wy-
magajacych wyzszych kwalifikacji, np. jako kadra zarzadzajaca, lekarze, lektorzy
jezykow obcych (Chmielewska i in. 2016; Hut 2017).

Kolejna grupe imigrantéw stanowig repatrianci (rozwijam te kwestie w roz-
dziale II) oraz uchodzcy, osoby objete ochrong uzupelniajacg i posiadajace zgode na
pobyt tolerowany. Liczba wnioskujacych o ochrong, po stalym wzroscie w la-
tach 90., obecnie ulega wahaniom: w 2010 r. bylo to 6,5 tys. 0sob, w szczycie
kryzysu migracyjnego w 2015 r. — 12,3 tys., a w 2018 . — 4,2 tys. Najwiekszg gru-
pe aplikujacych stanowig obywatele Rosji, zwlaszcza narodowosci czeczenskiej.
O przyznanie azylu ubiegaja si¢ tez obywatele Gruzji i Ukrainy. Lacznie, w latach
1992-2018, r6znymi formami ochrony objeto okoto 20 tys. oséb (MSWiA 2012;
UdsC 2019).

Polska jest tez obszarem nieudokumentowanej imigracji. W poréwnaniu z in-
nymi krajami UE jej skala jest relatywnie niewielka, cho¢ z roku na rok roénie.
Straz Graniczna w 2017 r. zatrzymata 7,3 tys. osob (gléwnie z Ukrainy i Rosji),
ktoére wbrew przepisom przekroczyty lub usitowaly przekroczy¢ granice RP. Zi-
dentyfikowano wtedy 22,5 tys. cudzoziemcow (tez gléwnie z Ukrainy i Rosji) prze-
bywajacych w Polsce bez wymaganych dokumentéw. ,,Na czarno” moze pracowac
nawet kilkaset tys. imigrantéw, cho¢ Straz Graniczna i Powiatowe Inspektoraty
Pracy w 2017 r. odnotowaly okoto 3 tys. takich przypadkéw (Hut 2017; KGSG
2018). Problemy w okresleniu rzeczywistej liczby pracownikéw bez wymaganych
dokumentéw wynikajg ze specyfiki rynku pracy cudzoziemcow, ktory cechuje
dwusegmentowo$¢ — zatrudnienie legalne wspotwystepuje z nierejestrowanym, co
jest spowodowane zaréwno skomplikowang procedurg uzyskiwania pozwolen na
prace, jak i — czgsto prowadzaca do wyzysku — checig szybkiego wzbogacenia sig
kosztem ,taniej sity roboczej” z krajéow bylego ZSRR. Liczba nieudokumentowa-
nych imigrantéw jest tym trudniejsza do ustalenia, gdyz s3 to przewaznie obywate-
le krajow sasiadujacych na wschodzie, ktorzy szybko wkomponowuja sie w szarg
strefe i, dzieki bliskoéci kulturowej i do$¢ szybko nabywanej znajomosci jezyka
polskiego, sa trudni do odréznienia od Polakow.
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1.4. Wyzwania migracyjne Polski

Jak dowodzg przytoczone liczby, ilosciowa ocena fenomenu imigracji jest skompli-
kowana. Obecnie nie tylko nie wiadomo, ilu doktadnie cudzoziemcéw przebywa
i pracuje w Polsce, ale i jak wielu z nich zamierza tu pozosta¢ na dluzej (Gérny
i in. 2010). Liberalizacja przepiséw zwigzanych z zatrudnianiem cudzoziemcéw
skutkuje znacznym wzrostem liczby imigrantéw czasowych i cyrkulacyjnych. Na-
dal jednak nizsze wynagrodzenia, ograniczony pakiet ulg i zasitkow w ramach
zabezpieczenia spotecznego czy, wreszcie, bariera jezykowa i coraz czestsze kse-
nofobiczne ataki na imigrantéw sprawiaja, ze Polska nie jest ciagle na tyle dla nich
atrakcyjna, by chcieli pozosta¢ tu na state. Wymownym przykladem jest reakcja
obywateli Ukrainy na zniesienie wiz przy wjezdzie do UE i otwarcie dla nich do-
stepu do europejskich rynkéw pracy od potowy 2017 r. Znaczna cze$¢ przeby-
wajacych w Polsce ukrainskich pracownikéw natychmiast zadeklarowala wyjazd
na Zachod. Polska jako czlonek strefy Schengen, po ktorej mozna sie swobodnie
porusza¢, pozostaje zatem nadal krajem tranzytu do tradycyjnych krajéw imigra-
cji - Niemiec, Francji i Wielkiej Brytanii (Chmielewska i in. 2016).

Niemniej, cho¢ prognozowanie ruchéw migracyjnych jest obarczone znacznym
ryzykiem bledu, to z dos¢ duza doza pewnosci mozna uzna¢, ze w najblizszych
dekadach Polska przeksztalci si¢ w kraj imigracji dlugoterminowej i osiedleficzej
(Fihel, Okolski 2018). Sprzyja¢ temu bedzie grawitacyjne dzialanie osiadlych juz
w Polsce imigrantéw — nowi imigranci beda korzysta¢ ze wsparcia mieszkajacych
juz w Polsce rodakow, a proces taczenia rodzin bedzie postepowal. Dzisiejsza obec-
no$¢ grup cudzoziemskich bedzie zatem ksztaltowac zrodta i strukture imigracji
w przyszlosci (Grzymata-Kaziowska 2008b). Imigracja jest tez istotna w kontek-
$cie postepujacego starzenia si¢ populacji i kurczacego si¢ zasobu oséb aktywnych
zawodowo, potegowanego przez masowa emigracje ostatnich lat (MSWiA 2012).
Eurostat prognozuje, ze polskie spoleczenstwo z jednego z miodszych obecnie
w UE stanie si¢ najstarszym w 2060 r. Obciazenie ludzmi starymi zwigkszy si¢
pieciokrotnie — na 100 os6b w wieku produkcyjnym przypada¢ bedzie 70 oséb
w wieku poprodukcyjnym (wobec 19 0s6b w 2008 r.) (Okolski 2010). Dalsza libe-
ralizacja zasad wjazdu i pobytu cudzoziemcow w Polsce juz teraz jest, jak wczesniej
na Zachodzie, warunkiem sine qua non utrzymania wydajnosci gospodarki. Przy
utrzymaniu si¢ tempa wzrostu gospodarczego w nastepnych dekadach problem
deficytu rak do pracy stanie si¢ jeszcze bardziej palacy (Chmielewska i in. 2016).

Jedna z odpowiedzi na te wyzwania moze by¢ zwiekszenie dostepu do rynku
pracy dla imigrantéw z kolejnych, juz nie tylko na wschodzie, panstw. O korzy-
$ciach ekonomicznych w tym wzgledzie §wiadczy wspomniany sukces programu
o$wiadczen o zamiarze powierzenia pracy dla cudzoziemcéw. Od 2008 r. wysta-
wiono ponad 6,5 mln tych dokumentéw dla pracownikéw zza wschodniej granicy
(MRPiPS 2019). Wykorzystanie tej sposobnosci jest o tyle wazne, ze pozyskiwa-
nie pracownikow z tego regionu bedzie coraz trudniejsze. Wobec tez szybkiego
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starzenia si¢ tamtych spoteczenstw zrédlo imigracji zapewne przesunie si¢ w kie-
runku bardziej odleglych kulturowo Azji Wschodniej i Afryki. Bedzie to wyma-
galo wiekszego zaangazowania w integracje imigrantéw niz obecnie, gdy panstwo
w zasadzie nie inicjuje dzialan w tym wzgledzie, wychodzac z zalozenia, ze poten-
cjalnie tatwo adaptujacy sie przybysze z krajow stowianskich dokonajg tego nieja-
ko sami (Gonda, Klaus 2018).

Pomimo wyzwan migracyjnych stojacych przed Polska, w sytuacji nielicz-
nych przyjazdéw w okresie transformacji, nie tylko nie wypracowano komplek-
sowych polityk migracyjnej i integracyjnej, ale i nie poruszano tych kwestii w bar-
dziej szczegdtowych politykach spolecznych i gospodarczych. Niepelne regulacje
byty raczej doraznymi reakcjami wladz na biezace wydarzenia i migdzynarodowe
zobowigzania (np. wobec uchodzcéw) niz elementem dlugofalowej strategii (We-
inar 2008; Lodzinski, Szonert 2016). Kwestie te zaczely skupia¢ uwage decydentéw
dopiero po 2004 r. i masowym exodusie Polakéw do innych panstw UE. W cy-
klicznych raportach Rzagdowej Rady Ludnos$ciowej (2011) wypracowanie polityki
migracyjnej uznano za kluczowe dla rozkwitu kraju. Problematyka ta znalazla
tez miejsce w rzadowych dokumentach strategicznych. I tak, w strategii Polska
2030 (KPRM 2008), ktéra wyznaczata kierunki rozwoju w 20-letniej perspekty-
wie, migracjom przypisano wazna role w rozwoju demograficznym i spoteczno-
-gospodarczym kraju. Dokumenty te mialy jednak ogdlnikowy charakter i nie
wskazywaly szczegélowych rozwigzan w obszarze migracji.

Dopiero w polowie 2012 r. rzad po konsultacjach spolecznych przyjal strate-
gie pt. Polityka migracyjna Polski - stan obecny i postulowane dziatania (MSWiA
2012). Pod koniec 2014 r. przyjeto plan jej wdrazania, lecz juz w dwa lata poz-
niej - wraz ze zmiang opcji rzadzacej — wykonanie strategii zawieszono. Byt
to pierwszy i dotad jedyny dokument, ktéry obejmowat wiekszo$¢ probleméw
zwigzanych z migracjami: diagnoze specyfiki migracyjnej i wytyczne do wpro-
wadzenia mechanizméw, ktére mialy maksymalizowac korzysci i jednoczesnie
ograniczy¢ negatywne zjawiska plynace z migracji (ksenofobi¢ spoleczenstwa
polskiego, brak integracji przybyszéw) (Duszczyk 2012). Co wazne, aby mi-
gracje mialy charakter uzupelniajacy wobec rodzimej sily roboczej, okreslo-
no grupy cudzoziemcoéw, ktére mialy zosta¢ objete preferencyjnymi przepisa-
mi w zakresie pobytu i pracy. Za pozadane dla gospodarki i przeciwdziatania
ewentualnym napieciom zwigzanym z imigracja uznano: (1) osoby polskiego
pochodzenia oraz (2) studentéw, naukowcow i absolwentéw polskich uczelni
(jak i (3) cudzoziemcdw prowadzacych firmy i kreujacych miejsca pracy, a takze
(4) innych imigrantéw o pozadanych kwalifikacjach), a zatem osoby, ktérych
jednoczesnym uosobieniem sa badani prezentowani w tej ksigzce. Wychodzac
z zalozenia, Ze na tle Zachodu Polska nie bedzie atrakcyjnym celem imigracji
zarobkowej dla 0séb o wysokich kwalifikacjach, pozadang grupe widziano wla-
$nie w mlodych imigrantach spoza UE zainteresowanych podejmowaniem tu
studiow. Za istotng z perspektywy historii i intereséw panstwa grupe imigrantow
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uznano tez cudzoziemcow polskiego pochodzenia. Wobec nich postulowano
w strategii uregulowanie kwestii stwierdzania polskiego pochodzenia, zwigk-
szenie uprawnien (w tym do osiedlania sie i tatwiejszego uzyskiwania obywa-
telstwa RP) i skrécenie okresu oczekiwania na repatriacje do Polski (MSWiA
2012). Wytyczne te wydaja sie obecnie nie traci¢ na aktualnosci. I cho¢ kwestia
imigracji trwale zago$cita w sferze publicznej przy okazji kryzysu migracyjnego
z 2015 r., obecnie brak jednak wyrazne sformulowanego planu dzialan w zakre-
sie imigracji i integracji cudzoziemcéw (Gonda, Klaus 2018). Ma miejsce raczej
sekurytyzacja tego zjawiska, czyli dyskursywnego tworzenia woko! przyjazdow
cudzoziemcow klimatu zagrozenia niz rzeczowa dyskusja o szansach i wyzwa-
niach z nimi zwigzanymi (Buraczynski 2015; Klaus 2017).

2. Dylematy teoretyczno-definicyjne wokot
obecnosci Polakéw za granica

Dazenie do zrozumienia wielowymiarowosci ludzkiej ruchliwosci i wywolanych
przez nig zmian sprawia, ze badania migracji sa z natury interdyscyplinarne
i podejmowane przez wiele dyscyplin naukowych: demografi¢, geografie, ekono-
mie, socjologie czy politologie. Kazda z nich bada inne aspekty migracji, wykorzy-
stujac typowe dla niej ujecia teoretyczne i metodologiczne (Gérny, Kaczmarczyk
2003; Castles 2010). Znaczng réznorodnoscia teoretyczng cechuja si¢ tez badania
nad diasporami i migracjami powrotnymi, w tym te dotyczace Polakéw za granica.
Kolejne fragmenty sa proba uporzadkowania wiedzy w tym obszarze, co pozwoli
lepiej zrozumie¢ kontekst prezentowanych badan.

2.1. Diaspora

Termin ,,diaspora” (gr. rozproszenie) w tradycyjnym rozumieniu odnosi si¢ do zbio-
rowosci o tym samym pochodzeniu etnicznym i tozsamosci kulturowej, ktora roz-
proszyta si¢ w nastepstwie traumatycznych wydarzen historycznych (Cohen 1995).
Jego zrédel nalezy szukac w antycznej Grecji, gdzie mianem diaspory okreslano oby-
wateli miast-panstw kolonizujacych nowe obszary. Dla dzisiejszego jej rozumienia
wazniejsza byla historia Zydéw po wypedzeniu z Palestyny (galut, hebr. wygnanie),
ktérzy pomimo rozpierzchnigcia po $wiecie przez wieki utrzymywali odrebnos¢ kul-
turowo-religijna, czesto w nieprzyjaznym otoczeniu (Markowski, Kwapisz Williams
2013). Historiografia Zydéw postuzyta pézniej do opisu innych rozproszonych grup
etnicznych - zaréwno tych, ktore napotkal podobny los (np. Ormian po ludobdjstwie
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ze strony Turkéw), jak i grup, ktore bez rownie traumatycznych doswiadczen znala-
zty sie mimowolnie poza ojczyzng — czy to na skutek rozpadu ich panstwa, czy prze-
sunie¢ granic (np. rozsiani po calym swiecie Chinczycy) (Miinz, Ohlinger 2003).

Dos$wiadczenia ,,opuszczenia ojczyzny” czy ,wygnania’, ktore skutkujg ,tesk-
nota za ojczyzng, sprawiaja, ze termin ten nie jest jedynie kategorig opisowo-ana-
lityczna, ale jest silnie obcigzony emocjonalnie, politycznie i ideologicznie (Gérny,
Osipovi¢ 2006). Wyrazem tego jest czgsto stosowana w badaniach definicja dia-
spory autorstwa Williama Safrana (1991). Okreslil on diaspory jako ,,mniejszo-
$ciowe spolecznodci emigrantdw” (expatriate minority communities), ktére cha-
rakteryzuja nastepujace cechy:

1) czlonkowie diaspory (lub ich przodkowie) zostali rozproszeni, zazwyczaj

w efekcie przesladowan i ludobdjstw, i przesiedleni z pierwotnego miejsca
zamieszkania do dwdch lub wiecej miejsc poza granicami kraju;

2) utrzymujg pamiec¢ kolektywng o ojczyznie, ktéra moze mie¢ charakter mi-

tyczny;

3) uznaja, ze nie s3 (i prawdopodobnie nie beda) catkowicie zaakceptowani

przez mieszkancéw kraju obecnego pobytu, gdzie czujg si¢ izolowani;

4) widza w kraju przodkéw ,,autentyczny, prawdziwy” dom, do ktérego powro-

c3, gdy nadejdzie stosowny moment;

5) wspierajg ojczyzne, tak aby stala sie (pozostala) bezpieczna i prosperujaca;

6) ich grupowa swiadomos¢ i solidarnos¢ sa definiowane przez stale podtrzy-

mywane kontakty z ojczyzng.
Za modelowg Safran uznat diaspore zydowska (2012), cho¢ wigkszo$¢ wymienio-
nych cech okresla tez diaspory: ormianska, chinska czy polska. Miinz i Ohlinger
(2003) podkreslaja zas, ze diaspore charakteryzuje nie tylko pamie¢ zbiorowa oj-
czyzny, ale nade wszystko pamiec ,katastrofy”, ktéra doprowadzila do wygnania.
Czlonkowie daza do utrwalenia istnienia diaspory przez pokolenia i dlatego nie-
chetnie asymiluja si¢ w nowym miejscu.

W ostatnim czasie, na fali rosnacego zainteresowania badaczy ta problematy-
ka, zakres znaczeniowy ,diaspory” znacznie si¢ poszerzyl (Cohen 1997). Obej-
muje ona nie tylko zbiorowos$ci zmuszone do opuszczenia panstwa pochodzenia
lub jego pozbawione, ale i znacznie liczniejszych migrantéw dobrowolnych. Do
tak definiowanych diaspor zalicza si¢ wigc historyczne i wspolczesne zbiorowo-
$ci migrantéw zarobkowych (Van Hear 1998). W tym ,wlaczajacym” ujeciu punkt
cigzko$ci przenosi si¢ z kwestii doswiadczenia przesiedlenia na rzecz poczucia zto-
zonej tozsamosci narodowej i przynaleznodci do wiecej niz jednego kraju (Mar-
kowski, Kwapisz Williams 2013). Przykladem jest definicja van Heara, Piekea
i Vertoveca, ktorzy opisujg diaspory jako populacje migrantéw w dwdch lub wigcej
krajach ,,pomiedzy ktérymi zachodza wieloaspektowe zwigzki, obejmujace prze-
plywy, wymiane oséb oraz zasobdw, zaréwno na linii ojczyzna-kraje docelowe, jak
i w obrebie krajow docelowych” (2004: 3: cyt. za: Castles, Miller 2011: 97). W tym
sensie diaspore mozna rozumie si¢ jako jeden, cho¢ wywolujacy silniejsze emocje,
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z typow ,,wspdlnoty transnarodowej” czy ,,transnarodowej przestrzeni spolecznej”,
czyli przestrzeni dzialania spolecznego wspdlistniejacego w obu zbiorowosciach
(Basch i in. 1994; Faist 2000; Vertovec 2012). Niekiedy, jak w definicji IOM (2018),
terminy te s3 stosowane zamiennie. Wobec dominacji podejscia transnarodowe-
go rozréznienie miedzy ,,diaspora” a ,wspolnota transnarodowq” nastrecza jednak
probleméw. Czgs¢ badaczy kwestionuje wlaczanie migrantéw zarobkowych (i ich
potomkow) do tych zbiorowosci. Podkreslaja, ze tym, co odrdéznia diaspore od
migrantéw tworzacych (w pierwszym pokoleniu) wspélnoty transnarodowe jest
historyczna ciggltos¢ co najmniej dwoch generacji, poczucie trwalosci wygnania,
duze rozproszenie geograficzne i pewna stabilnos$¢ zamieszkania (Faist 2010; King,
Christou 2009). Oznacza to, ze musi ming¢ pewien czas, nim migranci stang si¢
czlonkami diaspory (Cohen 1997).

Po poczatkowo niewielkim zainteresowaniu diasporami ze strony badaczy
migracji i etnicznodci (Safran 1991) w ostatnich latach mozna zaobserwowac,
zwlaszcza w $wiecie anglosaskim, dynamiczny wzrost liczby publikacji dotycza-
cych tej kwestii. Istotny wklad teoretyczny w badania diaspor stanowia prace m.in.
Russella Kinga (1977, 1986), Gabriela Sheffera (1986, 1995), Robina Cohena (1995;
1997), Nicholasa van Heara (1998), Rogersa Brubakera (2005) czy Alana Gamle-
na (2006, 2011). Brubaker zauwazyt jednak, ze inflacja badan podejmowanych na
gruncie réznych dyscyplin prowadzi do nadmiernego ,,rozciggania” pierwotnego
znaczenia tego terminu i swoistej ,,diasporyzacji” diaspory (the diaspora’ diaspora)
(2005). Khachig Tololyan podkresla wrecz, ze pojeciu ,,grozi stanie si¢ beztadnie
pojemna kategorig” (2012: 4; ttum. M.G.). Krytyka ta wspolwystepuje z gtosami
kwestionujacymi w ogoéle zasadnos¢ stosowania tego pojecia do badan wspotcze-
snych migracji. Z jednej strony terminowi temu zarzuca si¢ metodologiczny na-
cjonalizm, czyli ujmowanie zjawisk spotecznych (np. dotyczacych diaspory) je-
dynie z perspektywy danego kraju (Wimmer, Glick Schiller 2003). Z drugiej zas
podkredla si¢ ograniczone mozliwosci opisowe w sytuacji intensyfikujacej sie ru-
chliwosci i sieciowych (transnarodowych) powiazan miedzy migrantami a krajami
pochodzenia, gdy wyznaczenie granicy miedzy zbiorowo$ciami ,,krajowg” i ,,dia-
sporyczng’ jest coraz bardziej problematyczne (Fin i in. 2013; Garapich 2014).

2.2. Migracje powrotne

Watpliwosci nastrecza rowniez definiowanie ,,migracji powrotnych” W tradycyj-
nym rozumieniu odnosi si¢ je do ,,przemieszczenia si¢ emigrantéw z powrotem
do ojczyzny celem osiedlenia si¢” (Gmelch 1980: 136; ttum. M.G.). Z kolei wedlug
ONZ migranci powrotni to osoby wracajace do kraju posiadanego obywatelstwa
po krétko- lub dlugoterminowej emigracji i ktore zakladaja pozostanie we wta-
snym kraju przez minimum rok (OECD 2018). Przyjazd do kraju pochodzenia
w celach urlopowych lub na dluzszy pobyt bez intencji pozostania na stale nie
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powinien by¢ zatem okreslany jako ,,powrét”, cho¢ samo zalozenie o permanent-
nosci powrotu nie jest juz do konca trafne w czasach wspoélczesnej intensywnej
mobilnosci. Czes$¢ badaczy uwaza, ze obecnie nalezy moéwic raczej o ,,mobilno-
$ciach powrotnych” (King 2017), gdyz powroty rzadko kiedy sa definitywne, a mi-
gracje nie przebiegaja linearnie z punktu A do B i z powrotem do punktu A (Fihel,
Gorny 2013; Grabowska 2019).

Niezaleznie od trwalo$ci migracji powrotnych wymagaja one od jednost-
ki dwukrotnego podejmowania decyzji o wyjezdzie - raz z kraju wychodzstwa
(emigracja) i raz z kraju osiedlenia (powrot) (Nowicka 2008). Ze wzgledu na uwa-
runkowania i motywacje stojace za powrotem wyrdznia si¢ przy tym - wedlug
Magdaleny Lesinskiej (2010) - dwa typy migracji do kraju pochodzenia: migracje
etniczne (obejmujace repatriacj¢ czy powroty drugiego i kolejnych pokolen emi-
grantéw) oraz powroty migrantéw zarobkowych. Jesli rozpatrzymy aspekt woli-
tywny, powroty moga mie¢ charakter dobrowolny (spetnienie pierwotnych intencji
jednostki) lub przymusowy (powr6t w wyniku wydalenia z kraju dotychczasowego
pobytu lub przesiedlen). Z kolei, uwzgledniajac aspekt generacyjny, wymienia si¢
bezposrednie migracje powrotne (pierwszego pokolenia) i powroty przeciw-dia-
sporyczne (counter-diasporic return), ktére odnosza si¢ do ,,utrwalonych” czton-
kow diaspory - drugiego i kolejnych pokolen (King, Christou 2009). Wielu badaczy
stoi na stanowisku, ze migracje powrotne powinny by¢ przedmiotem osobnej poli-
tyki panstwa, jak ma to miejsce w obszarze polityk gospodarczej czy spotecznej (van
Gendt 1977; Shefter 1986). Moga one bowiem by¢ spontaniczne lub stymulowane
przez panstwo, przy czym w obu przypadkach panstwo moze dziata¢ na rzecz odzy-
skiwania utraconego wczeéniej kapitatu ludzkiego (Iglicka 2010).

Migrantolodzy najczesciej skupiaja uwage na krajach docelowych - charakte-
rystyce naplywu imigrantéw, sposobach jego kontroli, dostepie do rynku pracy
czy integracji. W analizach krajow wysytajacych przedmiotem badan sa gléwnie
konsekwencje wychodzstwa dla funkcjonowania spoleczenstwa i gospodarki.
Mniej uwagi poswieca si¢ natomiast powrotom i polityce panstwa wobec diaspo-
ry (Lesiniska 2010). W poréwnaniu do badan nad imigracjg brak w tym zakresie
solidnych ram teoretycznych i danych empirycznych, ktére pozwolityby opraco-
waé¢ modele uogolniajace (Iglicka 2010). Mniejsze zainteresowanie migracjami
powrotnymi wynika z szeregu przyczyn. Po pierwsze, inaczej niz w przypadku
naplywu cudzoziemcéw, powroty (nie uwzgledniajac szczegdlnego ich rodzaju
- repatriacji) nie wigza si¢ z problemami natury formalnej, gdyz jako obywatele
migranci ci posiadajg pelni¢ praw. Wystepuja natomiast trudnosci w reintegracji
po powrocie, zwlaszcza kolejnych pokolen migrantéw powrotnych. Po drugie, po-
wroty obywateli sg zazwyczaj rozlozone w czasie i mniej liczne, wigc nie powoduja
wigkszej zmiany w codziennym funkcjonowaniu spoteczenstwa. Po trzecie, s3 one
najczesciej realizowane w ramach programoéw tzw. dobrowolnych powrotéw, ktore
panstwa osiedlenia i organizacje miedzynarodowe inicjuja (i czesto wspodtfinansu-
ja) w celu ulatwienia wyjazdu ,,nadwyzki” migrantéw (Lesinska 2010). Po czwarte,



34 Polska diaspora w krajach bytego ZSRR

mniejsza uwaga po$wigcana powrotom wynika z ograniczonych danych na ich
temat. Czg$¢ panstw nie rejestruje wyjazdow i, w efekcie, nie traktuje powrotow
wlasnych obywateli jako imigracji (Khoser 2000). Jest i bardziej prozaiczny po-
wad — wigkszos$¢ badaczy wywodzi si¢ z krajow wysoko rozwinietych, podczas gdy
powroty nastepuja gtéwnie do biedniejszych. Tlumaczy to zreszta ogdlnie wigk-
sze zainteresowanie badaczy imigracjg niz emigracja - pochodzg oni przewaznie
z krajow, ktore raczej doswiadczajg naptywu niz odptywu ludnosci (Iglicka 2010).

Pomimo tego mozna wyrdzni¢ kilka gtéwnych obszaréw badawczych w tym
zakresie. Pierwsze analizy z lat 70. i 80. XX w. skupialy si¢ na krajach wysytaja-
cych - konsekwencjach powrotéw dla migrantéw i ich roli w rozwoju krajow,
ktore opuscili (np. Bovenkerk 1974; Cerase 1974; King 1977; Gmelch 1980).
W pdzniejszych latach nacisk potozono na kraje osiedlenia, gtéwnie na czynniki
decydujace o integracji i ewentualnych powrotach do krajéw pochodzenia (np.
Crul, Vermulen 2003; Dustman, Weiss 2007). Obecnie coraz czgsciej analizuje sie
tez do$wiadczenia jednostek po powrocie (np. King 2017; King, Christou 2009;
Boccagni 2011) i — wobec rosnacego znaczenia tymczasowych i ptynnych form
migracji — zwiazki miedzy migracjami powrotnymi a r6znymi formami mobilno-
$ci powtarzalnej (repetitive mobility), np. migracji cyrkulacyjnych (Fihel, Gérny
2013; por. Cassarino 2004).

Analiza migracji powrotnych jest o tyle istotna, ze jak zauwazyt w klasycznym
dziele o ,prawach migracyjnych” Ernst Ravenstein (1885), kazdy odptyw ludnosci
wywoluje jej przyplyw. Russell King dodaje, ze ,,migracja czasowa prowadzi wcze-
$niej czy pdzniej do migracji powrotnej, podczas gdy migranci «na stale» moga
odwiedzac ojczyzne od czasu do czasu” (2012b: 7, ttum. M.G.). I cho¢ moment wy-
stapienia i natezenie powrotéw bywaja rézne, pafistwa powinny by¢ przygotowane
na powrdt obywateli (lub ich potomkdéw) (Lesinska 2010). Juz w poprzednich
dziesiecioleciach powroty byly powszechniejsze niz si¢ powszechnie uwaza. Co
czwarty imigrant z Europy do USA w pierwszych dekadach XX w. wrécit potem
do kraju pochodzenia (Bartram i in. 2014). Odnoszac si¢ za$§ do obecnych cza-
séw, Dustmann i Weiss (2007) szacuja, ze ponad potowa wszystkich imigrantow
w Wielkiej Brytanii (zwlaszcza z krajow wyzej rozwinietych) powrdcita do swych
krajow w przeciagu pigciu lat.

2.3. Polacy w diasporze, czyli kto?

Tak w dyskursie publicznym, jak i w literaturze naukowej istniejg duze rozbiez-
nosci w okreslaniu zbiorowosci Polakéw i 0séb polskiego pochodzenia za gra-
nicg. Wynikajg one nie tylko z odmiennych podjes¢ analityczno-teoretycznych,
tego w jakim kontekscie i przez jakiego aktora spolecznego sa uzywane, ale
i z duzej wewnetrznej réznorodnosci tej grup (Babinski 2009; Babinski, Prasza-
towicz 2016). W efekcie dlugiej tradycji wychodzstwa w przestrzeni publicznej



Dylematy teoretyczno-definicyjne wokét obecnosci Polakdw za granica 35

funkcjonuje tez wiele mitéw, symboli i kodéw kulturowych dotyczacych obec-
nosci Polakow poza krajem (Garapich 2014). Do ich opisu stosuje si¢ wymien-
nie terminy ,,diaspora polska’, ,,Polonia” czy ,,Polacy za granica’, cho¢ ich zakres
znaczeniowy jest rézny. W dokumentach Senatu RP (2011) i MSZ (2015), a wiec
podmiotéw reprezentujacych panstwo polskie w kontaktach z diaspora, grupa
ta nazywana jest zbiorczo ,,Polonig i Polakami za granica”. Wobec oséb powra-
cajacych uzywa si¢ za$ terminéw ,,repatrianci” i ,migranci powrotni”. Istniejace
wsrod badaczy réznice definicyjne dotyczace diaspor i migracji powrotnych tez
nie rozwiewaja watpliwosci w tym zakresie.

Typologie zbiorowosci Polakéw i 0séb polskiego pochodzenia za granicy za-
proponowano w dokumentach MSZ, np. w Rzgdowym programie wspolpracy z pol-
skqg diasporg w latach 2015-2020 (2015). Kryteriami rozrézniania poszczegdlnych
typow sa zaréwno okolicznosci i czas od opuszczenia kraju, jak i znajomos¢ jezyka
polskiego, potencjal mobilizacyjny do wspdlnego dzialania w krajach zamieszka-
nia, poziom samoidentyfikacji z Polska, jej dziedzictwem kulturowym i aktual-
nymi interesami, oraz rodzaj i poziom zaangazowania we wspodlprace z krajem.
I tak najszerszy zakresowo termin ,diaspora polska” obejmuje wszystkich Pola-
koéw, osoby polskiego pochodzenia i wywodzace swoje korzenie z Polski, ktore zyja
poza Polska.

Zbiorowos¢ te podzielono na kolejne cztery kategorie. Pierwsza, ,,mniejszosci
narodowe”, obejmuje zbiorowosci polskiego pochodzenia (acz obcego obywatel-
stwa), ktore znalazly sie poza krajem nie z wyboru, lecz w skutek wydarzen hi-
storycznych zmieniajacych przynaleznos¢ panstwowsa ich ,matych ojczyzn” Jest
to ludno$¢ rdzenna, dlugo zamieszkujaca ten sam obszar, gléwnie w dawnych
granicach RP (czg$¢ obecnych terytoriow Litwy, Bialorusi i Ukrainy). Osoby te
czgsto poczuwaja sie do odrebnosci kulturowej, jezykowej i religijnej wobec grup
wiekszosciowych. Rozna jest przy tym ich sytuacja prawna: czes¢ z nich cieszy
sie statusem i prawami mniejszosci narodowej, podczas gdy innym uszczupla sie
uprawnienia badz w ogoéle odbiera prawa do odrgbnosci. Druga grupe stanowi
»Polonia”. Mianem tym okresla si¢ ogot Polakéw i 0séb polskiego pochodzenia
(wtedy jest ono zakresowo zbiezne z pojeciem ,,diaspory polskiej”) lub — w wez-
szym rozumieniu - osoby, ktérych przodkowie dawno opuscili Polske, ale pomimo
uplywu czasu i niespelniania obiektywnych kryteriéw polskosci (jak znajomos¢
jezyka) poczuwaja si¢ do polskiego pochodzenia i zwigzkow z polska kulturg. Ter-
min zwyczajowo odnoszony jest do polskich spotecznosci w zachodniej Europie
i obu Amerykach. Kolejna grupa to ,emigracja z okresu II wojny swiatowej i dekad
pdzniejszych” — osoby, ktére wyjechaly z przyczyn politycznych, ekonomicznych
i narodowosciowych. Zalicza si¢ do nich m.in. emigrantéw wojennych, osoby z ro-
dzin mieszanych polsko-niemieckich, polskich Zydéw wyjezdzajacych po 1968 r.
i emigracje solidarnosciows, ale i migrantéw zarobkowych lat 80. Grupa ta jest
zwykle silnie zwigzana z Polska wiezami rodzinnymi i kulturowymi. Czesto sta-
nowi najbardziej aktywna i angazujaca si¢ we wspolprace z krajem czes$¢ diaspory.
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Gra tez role posrednika miedzy ,,starg” Polonig a najnowsza grupa migrantéw po-
akcesyjnych. Te ostatnia, czwartg grupe stanowig osoby, ktére dobrowolnie wyje-
chaly w celach zarobkowych lub edukacyjnych. Ich mobilno$¢ ma czesto charakter
wahadlowy lub niepelny. Utozsamiaja si¢ z Polska i czesto ja odwiedzaja, a polski
pozostaje ich podstawowym jezykiem komunikacji. Stosunkowo niewielu angazu-
je sie jednak w zycie diaspory i wspdlprace z panstwem polskim, a ich potencjat
mobilizacyjny jest niski, co wynika z ciaggle stabej pozycji zawodowej, ekonomicz-
nej i spolecznej (MSZ 2015).

Nieostros¢ i umowno$¢ kryteriéw stosowanych do kategoryzowania zbiorowo-
$ci Polakow i 0séb polskiego pochodzenia za granica sprawiaja, ze wérdd badaczy
nie brakuje tez innych uje¢ tej zbiorowosci. Najwigksze kontrowersje budzi za-
kres znaczeniowy terminu ,,Polonia” (por. Drozdowski 1974; Paluch 1976; Kula
1999; Babinski 2009; Garapich 2014). Zgodnie z zaproponowanym przez Andrze-
ja K. Palucha rozréznieniem moze by¢ on rozumiany szeroko lub wasko. W tym
pierwszym, inkluzywnym znaczeniu ,,Poloni¢” ujmuje si¢ jako ,,mozaike grup ge-
netycznie polskich, ale o rdznych interesach, nieidentycznych celach dziatania, re-
alizowanych w réznych srodowiskach spotecznych i kulturowych” (1976: 22). Jest
to zbiorowos¢ obejmujaca calg diaspore — wszystkie osoby mieszkajace na stale
poza Polska, posiadajace nawet stabe zwiazki kulturowe czy genetyczne z Polska.
Z drugiej strony do ,,Polonii” w wezszym sensie zalicza si¢ osoby, ktére pomi-
mo bycia obywatelami innych panstw poczuwaja si¢ do polskiego pochodzenia
i zwigzkoéw z polskoscia (tozsamo$¢ polska traktujacy jako podstawowa) (Babinski
2009; Finiin. 2013). Ustalenie liczebnosci tak rozumianej ,,Polonii” nastrecza wiec
problemdw, cho¢ jest ona, co oczywiste, znacznie mniejsza.

Dyskusje na ten temat trwaja od poczatkéw wychodzstwa z ziem polskich
w polowie XIX w. Jak w przypadku innych poje¢ zwiazanych z konstruowaniem
i wyznaczaniem granic tozsamosci grupowej, znaczenie tych terminéw zmie-
nialo si¢ na przestrzeni lat w zaleznosci od tego przez kogo (i wobec kogo) byly
uzywane. Odbijaly si¢ w nich réznice historyczne, klasowe i kulturowe w tonie
diaspory (Garapich 2014). Przed 1918 r. termin ,,Polonia” mial najszerszy zakres
i stosowano go synonimicznie z ,,narodem polskim”. Odnosit si¢ do wszystkich,
ktorzy niezaleznie od miejsca pobytu uwazali si¢ za Polakéw lub byli do tego na-
rodu zaliczani. W migdzywojniu préobowano go zastapi¢ réwnie szerokim, acz
dzi§ wywolujacym pejoratywne skojarzenia terminem ,,Polactwo”. ,,Polonia” na-
brata wtedy wezszego znaczenia i odnosita si¢ do 0séb polskiego pochodzenia,
ktore nie uwazaly si¢ za Polakow. W czasach PRL jej zakres znaczeniowy jeszcze
sie zawezil i odtad obejmowata tylko emigrantéw. Nie opisywata wiec Polakow,
ktérzy nigdy nie emigrowali, ale znalezli si¢ poza krajem po przesunieciach gra-
nic. Mialo to tez uzasadnienie polityczne, gdyz prowadzenie badan i identyfikacja
Polakéw w krajach osciennych byly wtedy utrudnione (Babinski 2009). Co wig-
cej, cze$¢ Polakéw za granica, zwlaszcza powojennej emigracji politycznej w Eu-
ropie Zachodniej, z pobudek raczej klasowych niz etnicznych wzbraniata sie od
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tych etykiet (Garapich 2009). ,,Poloni¢” w USA opisywali jako chlopsko-robot-
nicza emigracje zorientowang jedynie na kwestie materialne, a sami uznawali si¢
za emigrantéw politycznych lub po prostu za ,,Polakéw na obczyznie” (Fin i in.
2013). Ta autodefinicja podtrzymywata martyrologiczne i misyjne znaczenie po-
jecia emigracji, jakie uksztaltowalo sie wsrdd elit od czaséw Wielkiej Emigracji
z II polowy XIX stulecia (Garapich 2014). Przeciwni okreslaniu mianem ,,Polo-
nii” - cho¢ z innych pobudek - s3 do dzi$ tez Polacy w bylym ZSRR. Zgodnie
z ich odczuciami termin ten jest zarezerwowany dla migrantéw ekonomicznych
i politycznych (wszystkich Polakéw na Zachodzie), a nie dla kolejnych pokolen
urodzonych na ziemi uwazanej za wlasna, ktora jednak z przyczyn politycznych
znalazta sie poza Polska (Nowicka 2000d).

Watpliwosci definicyjnych nie rozwiewa tez proponowane przez Adama Wa-
laszka (2001) ogdlne pojecie ,diaspora” na okreslenie Polakéw za granica. Jak
zaznaczajg krytycy, wobec duzego zréznicowania wewnetrznego, réznych zrédet
obecnosci poza krajem oraz odrebnych sposobéw zachowywania i promowania
polskosci trudno jest méwic o istnieniu jednej polskiej diaspory (Goérny, Osipovic¢
2006). Co wiecej, jak w przypadku kazdej diaspory, we wspodtczesnym swiecie duzej
ruchliwosci i funkcjonowania transnarodowych przestrzeni spotecznych, nietatwe
jest odgraniczenie ,diaspory polskiej” (za granicg) od ,,spoleczenstwa polskiego”
(w kraju), gdyz ich czlonkowie mogg funkcjonowa¢ w ,,zawieszeniu” miedzy obie-
ma przestrzeniami, bez koniecznosci jednoznacznej identyfikacji z jedng z nich.
Tym, co ich oddziela, jest raczej granica kulturowa niz przestrzenna, a jej prze-
bieg wyznaczany jest przez formy wspodtpracy i funkcjonowania obu grup w sferze
transnarodowej (Garapich 2014).

Niemniej jednak, szerokie i wlaczajace ujgcie polskiej diaspory stosuje si¢ w prak-
tyce urzedniczej (Senat RP 2011; MSZ 2015). Bliskie niemu sg tez Agata Gorny
i Dorota Osipovic¢, ktére proponuja, aby, w slad za Gabrielem Shefterem (1995), Po-
lakéw na obczyznie okresla¢ jako etno-narodowa diaspore powstajaca w rezultacie
zardwno przymusowej, jak i dobrowolnej migracji (Gérny, Osipovic 2006). Zdaniem
badaczek o ,,polskiej diasporze” mozna méwi¢ w przypadku Polakéw za granica,
ktorzy tworzg spolecznos¢ polaczong ztozonymi wiezami symbolicznymi (etnicz-
nymi) oraz maja przedstawicielstwo reprezentujace ich interesy przed polskimi wta-
dzami i spoleczenistwem. Cho¢ obecna emigracja na Zachéd ma charakter dobro-
wolny, w okresie PRL emigranci polityczni nie zawsze z wlasnej woli pozostawali
poza krajem. Dlatego czas komunizmu mozna uznac za wystarczajaco traumatyczne
wydarzenie, by stosowac termin ,,diaspora” przy okreslaniu tez tej grupy. Ten sam ar-
gument dotyczy Polakéw w krajach bylego Zwigzku Radzieckiego. Pomimo ze cze$¢
z nich znalazla si¢ tam na dtugo przed powstaniem ZSRR jako ludno$¢ kolonizuja-
ca, zostala potem rozproszona i poddana krwawemu totalitaryzmowi radzieckiemu,
a zatem moze by¢ ujmowana jako ,diaspora” (de Tinguy 2003).

Osobng kwestie stanowi terminologia stosowana do opisu powrotéw czlon-
kow diaspory, w tym badanej grupy studentéw. Tych ostatnich z pewnoscig nie
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powinno si¢ nazywac ,repatriantami’, gdyz nie zyskuja obywatelstwa w programie
repatriacji. Okreslnie ,,repatriacja’ stosuje si¢ zazwyczaj do 0sdb powracajacych do
ojczyzny, ktéra wczesniej opuscily z powodu przesladowan czy przesiedlen (Hut,
Lodzinski 2008). Tymczasem w wigkszosci przypadkéw termin ten nie przystaje
do dzisiejszych repatriantéw. Osoby, ktére w latach 30. XX w. przesiedlono z tere-
néw Biatoruskiej i Ukrainskiej SRR w glab ZSRR, wracaja obecnie na tereny lezace
w granicach Polski, a wigc oddalone od ich ,,0jcowizn” o setki kilometréow (Wy-
szynski 2008). Zreszta w dyskursie publicznym termin ,,repatrianci” bywa zamien-
nie stosowany z okresleniem ,,Polacy ze Wschodu” Ten skrét myslowy, majacy
wykaza¢ blisko$¢ kulturowa oséb polskiego pochodzenia, ma jednak negatywne
konsekwencje dla percepcji tych 0séb przez przyjmujace spoleczenstwo polskie.
Choc¢ sg wérdd nich ludzie znacznie odrebni kulturowo i jezykowo od mieszkan-
cow Polski, zyjacy w rodzinach wieloetnicznych, a przez to odznaczajacy sie zto-
zong tozsamoscig narodows, okreslanie ich jako ,,Polacy ze Wschodu” wzmacnia
oczekiwania, ze ich potomkowie bedg bardzo podobni do 0séb juz zyjacych w Pol-
sce (Grzymatla-Kaztowska, Grzymata-Moszczynska 2012).

Robert Wyszynski (2008) postuluje, aby zamiast pojecia ,,repatriacja” uzywac
terminu ,,powrdt” do opisu przyjazdow Polakéw z bytego ZSRR. W wypadku ba-
danej grupy studentow tez nie wydaje si¢ to jednak zasadne. Przyjazdy mtodziezy
nie sg w $cistym sensie ,,powrotami’, gdyz de facto nigdy nie wyjechali oni z tego
kraju, lecz na skutek wywdzek w glab ZSRR i zmian granic panstwa polskiego to
raczej ,,ojczyzna ich opuscita”. Reprezentuja kolejne pokolenia urodzone juz w ob-
szarze poradzieckim, ktorych przodkowie (w ogromnej mierze niedobrowolnie)
opuscili Polske (Hut 2002). Tymczasem, jak sygnalizowalem wczesniej, w literatu-
rze naukowej termin ,,powrét” stosuje sie gtéwnie do opisu pierwszego pokolenia,
ktére dobrowolnie, zazwyczaj w celach zarobkowych, opuscito swéj kraj (King,
Christou 2009).

Zastrzezenia budzi tez nazwanie badanych po prostu ,,imigrantami” czy, mimo
braku obywatelstwa RP, ,,cudzoziemcami”. Posiadajac kulturowe zwiazki z Polska,
przyjezdzaja do kraju, ktéry, przynajmniej dla czgsci z nich, jest ojczyzng ideolo-
giczng. Tak tez migracje powrotne, jako ,,przemieszczenie si¢ do uznanej ojczy-
zny’, definiuje Anastasia Christou (2006a). Ciekawa jest propozycja Pawla Huta,
aby do opisu przybywajacych do Polski (przy wsparciu panistwa i na wlasna reke)
potomkoéw o0s6b wysiedlonych do Rosji (ZSRR) stosowa¢ termin ,impatriacja”
(uojczyznienie) (2002). Zaktada on jednak, ze po przyjezdzie nastapi (od)budo-
wa wiezi z krajem przodkow, co - jak wykaze pdzniej — niekoniecznie musi mie¢
miejsce.

Mogtoby si¢ zatem wydawac, ze wlasciwym jest ujmowanie badanych w katego-
riach ,,drugiego (czy jednego z kolejnych) pokolenia Polakéw powracajacych do kra-
ju przodkow” (second- or subsequent-generation returnees) (King, Christou 2009),
lub ,,powracajacych migrantéw etnicznych” (ethnic return migrants) (Tsuda 2013).
W badaniach stosuje si¢ tez inne, bliskie znaczeniowo terminy, np. ,migracja
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etniczna’ (ethnic migration, ethnic affinity migration) (tamze), ,migracja przeciw-
diasporyczna” (counter-diasporic migration) (King, Christou 2009) czy po prostu
»powrot do kraju przodkéw” (ancestral return) (Bovenkerk 1974). Cho¢ dotycza
one powrotow po dluzszym okresie rozbratu z ojczyzng, réwniez nie sa do konca
satysfakcjonujace z powodu swojej szerokiej zakresowosci. Pomimo utrzymywa-
nia transnarodowych relacji z krajem przodkoéw, a czgsto nawet posiadania do-
$wiadczenia pobytu w nim (wyjazdéw turystycznych, odwiedzin rodziny czy pod-
jecia nauki), mlode pokolenie - co udowodni¢ w dalszych czgsciach ksigzki — nie
zawsze upatruje w przyjezdzie do Polski ,,powrotu” do ojczyzny. Co wiecej, nie-
konieczne poczuwaja si¢ oni do przynaleznosci do polskiej wspolnoty narodowe;j,
gdyz niejednokrotnie wywodzg si¢ z rodzin wieloetnicznych.

W badaniach migracyjnych nie zaproponowano dotad termindéw opisujacych
osoby wywodzace si¢ z rodzin wieloetnicznych, ktére migruja do jedynie czescio-
wo znanego sobie kraju pochodzenia tylko jednego z rodzicéw. Dlatego - jak sy-
gnalizowalem na wstepie — dla potrzeb niniejszych rozwazan wykorzystuje kon-
cepcje ,migracji do korzeni” (roots migration) autorstwa Susanne Wessendorf.
Odnosi si¢ ona do ,,migracji do miejsca skad pochodza cztonkowie drugiego po-
kolenia migrantéw, ale w ktérym nigdy nie zyli” (2007: 1084; por. Handlin 1951).
Podejscie to uwzglednia miedzypokoleniowe i ,etniczne powinowactwo” (ethnic
affinity) migrantéw (Brubaker 1998), ale - inaczej niz tradycyjne w tym zakresie
pojecie migracji powrotnej — nie eksploruje samej ontologii ,,powrotu” (Gonda
2015, 2017a).

3. Sytuacja Polakow w krajach bytego ZSRR

Zroznicowana struktura, duze rozproszenie geograficzne i brak wiarygodnych
danych rejestrowych z krajow bytego ZSRR utrudniajg dokladne opisanie liczby
oraz kondycji spoleczno-demograficznej i polityczno-prawnej tamtejszych Pola-
kow (Nowicka 2000d). Z jednej strony sa to kolejne pokolenia ludnosci polskiej

2 Wedtug optymistycznych ocen, w ktérych przyjmuje sie szeroka definicje Polonii (uwzgled-
niajaca wszelkie genetyczne i kulturowe zwiazki z Polska), poza krajem zyje do 20 mln Pola-
kéw i 0s6b polskiego pochodzenia, co czyni z nich jedna z liczniejszych diaspor na Swiecie
(MSW 2012). Wiekszo$¢ zyje w Europie Zachodniej i obu Amerykach. Sa to gtéwnie potomko-
wie dobrowolnych migrantéw zarobkowych jeszcze z XIX w., mniej liczne przedwojenne elity,
zotnierze i robotnicy przymusowi, ktorzy po 1945 r. pozostali na Zachodzie, a takze emigranci
polityczni doby komunizmu i emigranci zarobkowi, ktérzy wyjechali po 1989 r., zwtaszcza po
akcesji do UE. Wedtug MSZ najwieksze polskie skupiska wystepuja w Stanach Zjednoczonych
(9,7 mln), Brazylii (1,5 mln), Niemczech (1,5 mln), Kanadzie (1 mln), Wielkiej Brytanii (0,8 mln)
i Francji (0,8 mln) (2015).
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zamieszkujacej dawne Kresy Wschodnie, ktére w nastepstwie pojaltanskich prze-
suniec granic pozostaly poza granicami Polski. Polacy zaczeli zasiedla¢ te obszary
od XVI w., co doprowadzito do polonizacji cz¢sci tamtejszej ludnosci autochto-
nicznej. Sg to tez potomkowie 0séb przesiedlanych przymusowo od XIX w. z pol-
skich ziem pod zaborem rosyjskim do azjatyckiej czesci imperialnej Rosji. Wiadze
carskie kierowaly tam obywateli do stuzby wojskowej lub na ,,zsylke” z powoddow
politycznych i karnych, gdzie nastgpnie poddawani byli systematycznej rusyfika-
cji. W koncu XIX stulecia w glab Rosji zaczeli wyjezdzac tez inzynierowie i na-
ukowcy prowadzacy badania geograficzne, geologiczne i etnograficzne. W trakcie
I wojny $wiatowej w Azji Srodkowej znalezli si¢ polscy jericy z armii austriackiej
i niemieckiej. Nastepna fala przesiedlen Polakéw z obszaréw przygranicznych Bia-
torusi i w wigkszym stopniu Ukrainy do Azji Srodkowej miata miejsce od 1921 r.,
gdy po polsko-radzieckim traktacie ryskim Warszawa zrzekla sie roszczen do tych
terenow. W ZSRR zamieszkiwalo wtedy okoto 1,2 mln Polakéw (Iwanow 1991).
Byli to gtéwnie potomkowie drobnej szlachty i chlopstwa, ktérzy poczucie odreb-
nos$ci budowali na katolicyzmie. Poczatkowo wladze radzieckie stosowaly polityke
korienizacji, ktora zaktadata wspieranie odmiennosci nierosyjskich narodowosci,
w tym i Polakéw. Z biegiem czasu, gdy ,,nie przekonano” narodéw ZSRR do bol-
szewizmu, a zwlaszcza kolektywizacji i ateizacji, padli oni ofiarg tzw. Wielkiego
Terroru drugiej potowy lat 30. Réwniez Polakéw z Ukrainskiej SRR i Bialoruskiej
SRR poddano bezwzglednej sowietyzacji, obejmujacej likwidacje instytucji pol-
skich, masowe aresztowania i eksterminacj¢ na podstawie sfingowanych zarzutéw
o szpiegostwo na rzecz Warszawy. W ramach tzw. operacji polskiej NKWD zamor-
dowano ponad 100 tys. Polakéw. Kolejne kilkadziesigt tysiecy deportowano do
Kazachstanu i na Syberi¢ (Lizak 1990; Wyszynski 2000; Dzwonkowski i in. 2002).
Wywézki miaty nadal miejsce po 1939 r., tym razem z obszaréw II RP zajetych
przez Sowietdw. Do azjatyckiej czesci ZSRR zestano wowczas 320 tys. osob. Jedy-
nie niewielka cz¢$¢ trudposielencéw zdotata ewakuowac sie z armig gen. Andersa
i wojskiem polskim pod kontrolg Stalina. Pozostali z deportowanych przed wojna
z Ukrainy i Bialorusi nie mogli potem skorzysta¢ zaréwno z amnestii dla oby-
wateli polskich na mocy ukfadu Sikorski — Majski z 1941 r., jak i powojennej repa-
triacji osob posiadajacych przed 1939 r. obywatelstwo RP (Grzymata-Kaztowska,
Grzymata-Moszczynska 2012). Ostatnie deportacje resztek bardziej swiadomych
narodowo i lepiej sytuowanych Polakéw mialy miejsce po wojnie i trwaly do
1951 r. (Dzwonkowski i in. 2002).

Polakéw, ktorzy po 1945 r. zostali w rodzinnych stronach, kolektywizacja zepchne-
ta na dno drabiny spotecznej. Pozbawieni prawnych i instytucjonalnych gwarantow
zachowania odrebnosci skazani byli na asymilacje, widoczng do dzi§ w mlodszych
pokoleniach. Procesy wynaradawiania przebiegaly w roznym tempie w poszcze-
golnych republikach ZSRR, czego efektem jest obecnie wysoce zréznicowana kon-
dycja spoteczna, ekonomiczna i prawna tamtejszych Polakéw (Glowacka-Grajper
2013). W relatywnie najlepszym potozeniu byli Polacy w Litewskiej SRR, gdzie
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cze$ciowo przetrwato polskojezyczne szkolnictwo, prasa i zespoly folklorystyczne.
W Bialoruskiej SRR, gdzie Polacy (jak na Litwie) stanowili najliczniejszag mniej-
szo$¢, dzialalnos¢ polskich instytucji byla z kolei zabroniona (Nowicka 2000c,
2000d). Cze$¢ osob decydowala sie zataja¢ polskie korzenie, gdyz byly one barie-
ra w awansie zawodowym. Innym przymusowo wpisywano bialoruska naro-
dowos¢ do dokumentéw. Podobnie byto na Ukrainie, gdzie przetrwaly reszt-
ki polskiej o$wiaty i kultury. Tradycyjnie oparciem dla tozsamosci polskiej
byly Koscioty katolickie, ich liczba z czasem jednak znacznie si¢ skurczyta
(Dzwonkowski i in. 2002).

Ustalenia faktycznej liczby tamtejszych Polakéw nie ulatwia tez ich rozpro-
szenie po wielu panstwach poradzieckich. Kwestie narodowosciowe bywaja tam
wykorzystywane do celéw politycznych, w efekcie czego spotyka sie zaréwno nie-
doszacowane dane pochodzgce z oficjalnych rejestrow, jak i przeszacowane dane
podawane przez organizacje mniejszosci polskiej (Grzymata-Kazlowska, Grzy-
mala-Moszczyniska 2012). Radziecki spis ludnosci z 1989 r. wykazal, ze w ZSRR
mieszkalo wowczas 1,15 mln Polakéw (Hut 2002). Szacunki badaczy wskazywaly
z kolei, ze pod koniec XX w. na obszarze tym zyto 1,3 mln Polakéw (de Tinguy
2003). Wedlug Stowarzyszenia ,Wspdlnota Polska” liczba ta w 2007 r. mogla by¢
natomiast dwukrotnie wyzsza (2007). Obecnie dostgpne dane spisowe wskazuja,
ze najwieksze skupiska Polakéw wystepuja na dawnych Kresach Wschodnich: na
Bialorusi - 295 tys. (2009), Litwie — 234 tys. (2001) i Ukrainie — 144 tys. (2001)
(MSZ 2015). Przedstawiciele ,Wspolnoty Polskiej” twierdza jednak, ze na Biato-
rusi i Litwie mieszkalo po 900 tys., a na Ukrainie kolejne 300 tys. Polakéw (2007).
Mniej liczni s Polacy w republikach azjatyckich: w Kazachstanie w 1999 r. zyto
47 tys., w Turkmenistanie i Uzbekistanie po 5 tys., a w Kirgistanie, Gruzji, Arme-
nii i Azerbejdzanie po ponad 1 tys. Polakéw (Grzymata-Kazlowska, Grzymata-
-Moszczynska 2012). Ogétem, w odrdznieniu od zwigkszajacego si¢ zasobu Po-
lakéw na Zachodzie, ich liczebno$¢ za wschodnia granica systematycznie spada
w efekcie oddzialywania czynnikéw demograficznych, asymilacji i wyjazdéw za
granice (w tym do Polski).

Sytuacja tamtejszych Polakéw zmienita si¢ po upadku zelaznej kurtyny. Od tego
momentu z wigkszg swoboda mogli wyraza¢ swa odrebnos¢ kulturows, a mozli-
wos¢ kontaktéw z Polskg pozytywnie wplynela na sposoby podtrzymywania przez
nich polskosci. Pomimo powstania na gruzach ZSRR kolejnych panstw narodo-
wych, tamtejsi Polacy nadal jednak pozostaja w trudnym potozeniu spoleczno-
-ekonomicznym. Po 1991 r. panstwo polskie podpisalo z wigkszoscig republik
poradzieckich traktaty o przyjaznych stosunkach, ktére maja gwarantowac pol-
skim mniejszo$ciom prawo do odrebnosci kulturowej, jezykowej i religijnej, jak
i do tworzenia wlasnych instytucji spoleczno-kulturalnych i politycznych, szkol-
nictwa czy prasy w jezyku polskim. Czesto ustalenia traktatow stoja jednak
w sprzeczno$ci z praktykami administracyjnymi, ktore nastawione sg na asymila-
cje mniejszosci (Dzwonkowski i in. 2002). Przyktad stanowia zmagania litewskich
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Polakéw o polskojezyczng pisowni¢ imion i nazwisk, nazw miejscowosci i ulic,
o role jezyka polskiego w oswiacie i lokalnej administracji czy o zwrot nieru-
chomosci (Chajewski 2011). Walki o swe prawa nie ulatwia fakt, ze po dekadach
sowietyzacji Polacy czesto naleza do najstabiej wyksztalconych i najubozszych
warstw spolecznych w obszarze poradzieckim (Wotkonowski 2011).

Pomimo tych problemdéw obserwuje si¢ pewne ozywienie narodowe Polakow,
ktdre, zdaniem Dzwonkowskiego i Gorbaniukdw, ,,rozpoczelo sie wszedzie - poza
Litwa, gdzie na prowingji zachowala si¢ dawna struktura parafialna - od odro-
dzenia religijnego $rodowisk polskich” (2002: 32). Wyrazem tego jest kilkukrotny
wzrost liczby parafii katolickich na terenach zamieszkanych przez Polakéw. Od lat
90. powstaje tez szereg instytucji spoleczno-kulturalnych (gléwnie Zwiazki Pola-
koéw), organizacji politycznych (w tym Akcja Wyborcza Polakéw na Litwie, jedyna
parlamentarna reprezentacja Polakéw w krajach poradzieckich), mediow (aktyw-
nych zwlaszcza na Litwie) i innych instytucji wspierajacych ich odrebnos¢. Dzig-
ki wsparciu panstwa polskiego i trzeciego sektora zwiekszyta sie liczba punktéw
nauczania jezyka i kultury polskiej (polskie klasy i szkoly, szkoly jezykowe przy
placowkach dyplomatycznych, niezalezne instytucje edukacyjne) (tamze; por. Bo-
bryk, Jaron 1999).

4. Polska polityka diasporyczna

Do niedawna istnienie diaspor czesto uwazano za niepozadane. Panstwa, w kto-
rych przebywaly liczne mniejszosci narodowe, traktowaly je jako ekspozyture
wrogich panstw i czynnik destabilizacyjny, a panstwa ich wychodzstwa - jako
uciekinieréw wybierajacych latwiejsze zycie na obczyznie (Castles, Miller 2011;
Bartram i in. 2014). Przynajmniej od lat 90. obserwuje si¢ jednak zmiane podejscia
rzadéw do wlasnych diaspor. Doswiadczenia panstw o dlugiej historii wychodz-
stwa (np. Izraela, Irlandii, Wtoch) pokazuja, ze wlasciwe relacje z emigrantami
moga by¢ wazng sktadowa rozwoju gospodarczego i spotecznego (de Haas 2010;
Gamlen 2011). Postrzeganie emigracji jako pewnego zasobu sprawia, ze kolejne
panstwa probuja ksztaltowac polityki wobec diaspory (Aikins, White 2011; No-
wosielski, Nowak 2017).

Zdaniem Alana Gamlena (2006) polityke wobec diaspory, nazwang przez nie-
go polityka angazowania diaspory (diaspora engagement policy), realizuje si¢ na
trzech poziomach. Pierwszy typ dziatan, warunkujacy inne aktywnosci w tym ob-
szarze, obejmuje budowanie potencjatu, ktdry pozwoli realizowaé korzystng po-
lityke diasporyczna, drugi dotyczy nadawania réznorakich uprawnien czlonkom
diaspory, za$ trzeci — egzekwowania od nich zobowigzan (Nowosielski, Nowak
2017). Omowie je po kolei.



Polska polityka diasporyczna 43

Stworzenie odpowiednich warunkéw do wdrazania polityki diasporycznej uza-
leznione jest od istnienia wyobrazonego, dyskursywnie konstruowanego ,,narodo-
wego spoleczenstwa w transnarodowej przestrzeni” (transnational national society).
Funkcjonujaca ponad granicami wspolnota powinna opierac si¢ o kolektywnie po-
dzielana, zorientowang na kraj wyjazdu tozsamos¢ narodows. Jej formowanie od-
bywa sie poprzez odwotania do rozmaitej symboliki narodowej i obejmuje zaréw-
no prowadzenie kampanii PR-owych i promogji kultury narodowej za granica, jak
i bardziej dlugofalowe dzialania polegajace na tworzeniu okreslonych narracji o tym
kraju. Wymaga to powolania celowych instytucji panstwowych lub pozarzadowych,
ktore beda te dziatania realizowa¢ (Waterbury 2009; Nowosielski, Nowak 2017).

Dzieki ustaleniu odpowiednich ram instytucjonalnych panstwo podejmuje
bardziej praktyczne dzialania polegajace na przyznawaniu cztonkom diaspory
(nie obywatelom) réznych uprawnien (Gamlen 2006). Z jednej strony moga to
by¢ zblizone lub te same prawa polityczne, jakimi dysponuja wlasni obywatele.
Wiacza sie diaspore w procesy polityczne przez przyznanie obywatelstwa i praw
wyborczych, co niekiedy prowadzi do napie¢ z panstwami pobytu diaspory (Pogo-
nyi i in. 2010). Z drugiej, diasporze przyznaje si¢ uprzywilejowany w poréwnaniu
do innych cudzoziemcow dostep do réznych ustug publicznych (opieki spotecznej,
edukacji itp.), ktdre stuza, zwlaszcza po powrocie, ich reintegracji (Lesiniska 2013).
I cho¢ te przywileje zwigkszajg rdznice miedzy powracajacymi a innymi imigran-
tami, legitymizowane sg przez dyskurs obowiazku ochrony rodakow, gléwnie tych
dyskryminowanych za granicg z powodu pochodzenia (Miinz, Ohlinger 2003).
Celem tych dziatan mialaby by¢ jednak nie tylko obrona przed dalszymi szykana-
mi na obczyznie i tatwiejsza reintegracja po powrocie, ale i podtrzymanie wspol-
noty narodowej ponad granicami (Joppke 2005).

Przyznawanie uprawnien diasporze zorientowane jest na wytworzenie i wzmoc-
nienie wigzi z krajem wyjazdu i zapewnienie instytucjonalnych warunkéw do eg-
zekwowania od niej zobowigzan (Gamlen 2006; Nowosielski, Nowak 2017). Moze
to poméc w pozyskaniu od emigrantéw i ich potomkoéw korzysci ekonomicznych,
technologicznych, spotecznych i politycznych (Castles, Miller 2011). Wtadze licza
na zyski ekonomiczne w zakresie przekazoéw pienieznych (remittances), zwigkszo-
nego handlu mi¢dzynarodowego (eksportu do krajéow emigracji) i bezposrednich
inwestycji zagranicznych (dzigki promowaniu przez emigrantéw swoich krajow
za granica) (de Haas 2010). Migracje moga by¢ tez katalizatorem rozwoju dzieki
transferom spolecznym (social remittances), czyli naptywowi idei, wiedzy i umie-
jetnosci, oraz powrotowi migrantéw o wyzszym kapitale spofecznym i kulturo-
wym (Levitt 1998). Podtrzymywanie kontaktow z diasporg to tez wazny element
polityki zagranicznej. Emigranci posiadajacy prawa wyborcze kraju osiedlenia
moga dziala¢ na rzecz intereséw kraju wysylajacego na arenie miedzynarodowej
(Weinar 2008; Iglicka 2010).

Jak wygladaja natomiast dziatania panstwa polskiego wobec rodakéw za gra-
nicg? Polityka diasporyczna (zwana tez polonijng) ewoluowala na przestrzeni lat
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pod wplywem zmieniajacych si¢ warunkow polityczno-gospodarczych kraju.
Definiujacym momentem byt rok 1989 r. O ile wladze PRL widzialy w emigran-
tach ,zdrajcow” zagrazajacych ustrojowi, o tyle po odzyskaniu suwerennosci
na nowo okreslono ich stosunki z panstwem i role, jaka mieli odegra¢ w trans-
formacji systemowej (Stefanska 2017). Sprawy polonijne staly si¢ tez waznym
elementem relacji z panstwami zamieszkalymi przez liczne skupiska Polakow.
W ostatnich 30 latach obserwuje si¢ kilka zmian w podejsciu panstwa do diaspo-
ry (Chalupczakiin. 2014).

W pierwszym okresie, datujagcym si¢ na lata 1989-2010, polityka polonij-
na byla wyrazem ideologicznie i symbolicznie warunkowanych zobowigzan
panstwa wobec Polonii (Nowosielski, Nowak 2017). Ramy prawne wyznaczata
Konstytucja RP z 1997 r., gdzie w art. 6 ust. 2 wskazano: ,Rzeczpospolita Polska
udziela pomocy Polakom zamieszkatym za granicg w zachowaniu ich zwigzkéw
z narodowym dziedzictwem kulturalnym”. Zobowigzania wobec diaspory okre-
$lono jednak juz wczesniej, bo w dokumencie Cele i priorytety polityki rzgdu
wobec Polonii, emigracji i Polakéw za granicg z 1991 r. Dotyczyl on gléwnie ro-
dakéw na w krajach poradzieckich, ktérym w ramach rekompensaty za odla-
czenie od ojczyzny miano pomaga¢ materialnie i organizacyjnie w zachowaniu
tozsamosci i kontaktu kulturowego z macierzg (Iglicka 2010). Z kolei Polacy na
Zachodzie mieli wspiera¢ transformacje tak poprzez transfery pieni¢zne i know-
-how, jak i poprzez wywieranie nacisku na rzady krajow osiedlenia na rzecz wej-
$cia Polski do NATO i UE. Wobec ograniczonych srodkéw budzetowych w dobie
transformacji nie podnoszono wtedy kwestii pomocy w powrotach do kraju (Fin
iin. 2013).

Kwestia obecnodci rodakéw na obczyznie nabrata nowego znaczenia wraz z ma-
sowg emigracjg poakcesyjna, ktora skutkowata wzrostem liczebnosci i powstaniem
nowych - poza tradycyjnymi w USA, Niemczech i Wielkiej Brytanii — skupisk Pola-
kéw w Irlandii, Holandii czy Norwegii. Watki emigracyjne, jak powody wyjazddow,
sytuacja spoleczno-ekonomiczna emigrantéw, kondycja instytucji polskich za gra-
nicg czy powroty do Polski zagoscity tez w dyskursie politycznym (Lesinska 2016).
Niosto to koniecznos¢ redefinicji polityki polonijnej w celu szerszego uwzglednienia
intereséw emigracji (Fin i in. 2013). W 2007 r. powstal bardziej szczegdtowy Rzg-
dowy Program Wspélpracy z Polonig i Polakami za granicg (MSZ 2007). Odnosit sie
juz nie tylko do relacji z rodakami zza wschodniej granicy, ale i do probleméw mi-
gracji poakcesyjnej. Postulowano w nim zapewnienie emigrantom szerszej pomocy
polskich instytucji (np. sprawniejszej obstugi konsularnej), za priorytet uznajac jed-
nak utrzymanie polskosci za granica, gléwnie poprzez wspieranie edukacji i dzia-
tan kulturalnych srodowisk polskich. Podkreslano konieczno$¢ stworzenia silnego
propolskiego lobby za granica, ktére sprzyjaloby rozwojowi Polski i samej Polonii
(np. wspieralo aktywno$¢ gospodarcza diaspory i wykorzystywalo ja do lokowania
kapitalu zagranicznego w Polsce, promowato polska gospodarke itd.). Za istotne
uznano tez tworzenie zachet do powrotéw czlonkéw Polonii. Co wazne, pomimo
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zdefiniowania korzysci z obecnosci Polakow na obczyznie, dokument nie wskazywat
konkretnych narzedzi zdobywania tych zasobéw (Iglicka 2010; Fin i in. 2013).

Poklosiem emigracji poakcesyjnej bylo tez odejscie od ujmowania relacji pan-
stwo - diaspora w kategoriach jednostronnej opieki wynikajacej z moralnych zo-
bowiazan wobec Polonii, w kierunku bardziej partnerskich i opartych o wzajemna
wspolprace stosunkéw (Lesinska 2016). Polityke polonijng przestano traktowac
w kategoriach aksjologicznych jako narzedzie budowania wigzi z diaspora, a pod-
jeto préby uczynienia z niej pragmatycznego instrumentu realizacji polskiej racji
stanu (Nowosielski, Nowak 2017). Uznano, ze powinna koncentrowac si¢ na ca-
tej rozproszonej i wysoce zréznicowanej diasporze, ktora coraz bardziej wykazuje
cechy emigracji osiadlej, nieskorej do masowych powrotéw w bliskiej przyszto-
$ci. Dlatego, cho¢ przyznano - jak sygnalizowalem - priorytet w zakresie pobytu
i pracy osobom o polskich korzeniach w ogélnosci (obok studentéw, przedsigbior-
cow i imigrantéw o wysokich kwalifikacjach), nie okreslono, do ktdrych skupisk
wsparcie mialo trafia¢ w pierwszym rzedzie.

Wyrazem nowego podejscia do diaspory byl, niemajacy co prawda wiazacego
charakteru, ale oddajacy ducha zmian, projekt Rzgdowego programu wspotpracy
z Polonig i Polakami za granicg z 2011 r. Wcze$niejsze dokumenty skupialy sie na
pomocy dla Polonii, tymczasem w tym projekcie zapisano, ze celem jest ,,zawsze
dobro Polski i Polakéw” i dlatego polityka polonijna, jako element polityki za-
granicznej panstwa, powinna odwolywac si¢ do maksymy sformutowanej przez
J.E. Kennedyego (na potrzeby polityki USA, ale aplikowalnej i w innych krajach):
»«nie pytaj, co Polska moze zrobi¢ dla ciebie, zapytaj, co ty mozesz zrobi¢ dla Pol-
ski» jako miary polskiego patriotyzmu” (MSZ 2011: 4). Ow postulat lojalnosci
kierowany byt gtéwnie do Polakéw na Zachodzie, ktorzy, zyjac w demokratycz-
nych i bogatych panstwach, znajduja sie w uprzywilejowanej pozycji. Korzystaja
w ,drugich ojczyznach” co do zasady z pelni praw i dlatego ,,moga $wiadomie
wspierac Polske, a jednoczednie stawac sie znaczacym i wiarygodnym partnerem
miejscowych wladz” (tamze).

Symbolem przeksztalcania polityki polonijnej w instrument polityki zagranicz-
nej bylo przekazanie w 2012 r. z Senatu RP do MSZ obowiazku jej kreowania i fi-
nansowania. Juz w dokumencie Priorytety polskiej polityki zagranicznej 2012-2016
wspolprace z diasporg uznano za jeden z siedmiu gléwnych celéw polityki zagra-
nicznej, co mialo pozwoli¢ na ,,skorzystanie z potencjatu Polonii i Polakéw za gra-
nica do promocji i budowy pozytywnego wizerunku Polski w $wiecie” (MSZ 2012).
To odwrdcenie kierunku zobowigzan oznaczalo, ze odtad do zadan panstwa mialo na-
leze¢ okreslanie celow i zapewnianie srodkéw na polityke polonijng, za$ to diaspora
miala jg realizowacé. W efekcie wprowadzono tez nowy sposob rozdzielania funduszy
(corocznych konkurséw) na wsparcie inicjatyw na rzecz Polonii (Fin i in. 2013).

Co prawda w przyjetym w 2015 r. Rzgdowym programie wspétpracy z Polonig
i Polakami za granicg w latach 2015-2020 (MSZ 2015) propozycje przeniesienia
cigzaru realizacji polityki polonijnej na sama Poloni¢ ztagodzono, to wprowadzane
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wczesniej zmiany wzbudzily duze kontrowersje na emigracji (Stefanska 2017). Ak-
tywnos¢ panstwa uznano za nieefektywna, co wigzano gtéwnie ze zbytnim rozpro-
szeniem kompetencji miedzy rézne agendy panstwowe (MSZ i inne ministerstwa,
parlament, organizacje pozarzadowe dzialajace na rzecz Polonii). Brakowalo tez
wiedzy o realnych mozliwosciach emigrantow w zakresie prowadzenia tej polityki,
a zwlaszcza promocji Polski (Fin i in. 2013). Tymczasem, jak wskazuje wiele ba-
dan, wiekszos¢ Polakéw na obczyznie nie wykazuje zainteresowania sprawami Po-
lonii. Instytucje polonijne reprezentuja tylko czes¢ diaspory — badz ,tradycyjne’,
wywodzace si¢ z XIX- i XX-wiecznej emigracji Srodowiska w Europie Zachodniej
i Ameryce Péinocnej, badz mniejszosci polskie w republikach poradzieckich. Po-
nadto, po ostatniej fali emigracji, zmienila si¢ struktura Polakéw na Zachodzie,
gdzie dominujg obecnie osoby mtode, o niskiej aktywno$ci spotecznej, ukierunko-
wane raczej na ,karier¢” i szybka integracje w nowym $rodowisku niz angazowa-
nie si¢ na rzecz diaspory i Polski. Preferuja nieformalne sposoby samoorganizacji,
ktore stuza rozwigzywaniu ,,zwyklych” probleméw (Fin i in. 2013; Garapich 2014).
Co typowe dla wspdlczesnej transnarodowej migracji, wielu z nich zyje raczej
w przekonaniu o tymczasowosci pobytu za granica. Mozna zatem oczekiwaé, ze im
bardziej osiedleniczy bedzie charakter ich migracji, tym poziom ich uczestnictwa
w inicjatywach polonijnych (i ogélem w zyciu obywatelskim w krajach osiedlenia)
bedzie rést (Pustutka 2013).

Z drugiej strony, wraz z poszerzeniem adresatow polityki polonijnej o emigra-
cje poakcesyjna pogtebilo sie juz i tak silne poczucie marginalizacji wéréd Polakow
w krajach poradzieckich. Srodowiska kresowe i ich pozarzadowi reprezentanci
w Polsce podkreslaja, ze - pomimo wprowadzanych zmian - wladze nie maja po-
mystu, jak wykorzysta¢ potencjal diaspory w bylym ZSRR, co z kolei przektada si¢
na brak spojnej polityki pomocy (Hut 2014). Od lat 90. domagaja si¢ tez wiekszego
wsparcia finansowego (Glowacka-Grajper, Wyszynski 2011). Wskazuja, ze cho¢
rezerwa budzetowa na ten cel stopniowo wzrasta, to pozostaje wyraznie nizsze niz
rosnace z roku na rok zapotrzebowanie zglaszane przez co raz wigcej podmiotow
(Senat RP 2018). Podkreslaja wreszcie z zalem, ze to na bedacej — ich zdaniem
- w dobrej kondycji ekonomicznej emigracji poakcesyjnej skupiona jest uwaga
politykéw. W sytuacji gdy wielu z tamtejszych emigrantéw nadal nie zdecydowato
o ostatecznym osiedleniu si¢ poza Polska, wtadze zmuszone sg wspiera¢ ich finan-
sowo w utrzymywaniu kontaktu z kulturg polska, jak i, w dluzszej perspektywie,
by¢ gotowym na ich ewentualny powrét. Srodowiska polskie z bytego ZSRR widzg
w tym dzialania podyktowane rachunkiem politycznym. Polacy na Zachodzie,
w odrdznieniu od tych za wschodnig granica, to obywatele RP z prawem wybor-
czym, a wiec objecie ich opieka jest potencjalnie korzystne dla decydentéw (Glo-
wacka-Grajper, Wyszynski 2011).

Podsumowujac, cho¢ stopien zaangazowania panstwa polskiego po 1989 r.
w sprawy emigracji i diaspory moze - zwlaszcza z perspektywy Polakow w repu-
blikach poradzieckich - pozostawia¢ wiele do zyczenia, to w dziataniach kolejnych
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ekip rzadzacych mozna zaobserwowa¢ pewng koherencje dziatan. Na przestrzeni
lat stanowiska poszczegélnych rzagdow roznily sie co do charakteru i zakresu pro-
ponowanych rozwigzan, ale kwestia diaspory jest w nich nieprzerwanie obecna
(Lesinska 2016). Wyrazem tej ciagtosci sg tez kolejne modyfikacje polityki polonij-
nej po przejeciu wladzy przez rzad Prawa i Sprawiedliwosci w 2015 r. Podtrzymat
on, przyjety jeszcze przez poprzednia ekipe rzadzaca, Rzgdowy program wspolpra-
cy z Poloniq i Polakami za granicg w latach 2015-2020 (MSZ 2015), potwierdzajac
pragmatyczny kierunek polityki, w ktorej diasporze przypisuje si¢ funkcje jednego
z narzedzi polityki zagranicznej (Stefaniska 2017). Wprowadzane zmiany wydaja
sie jednak czesciowo odpowiada¢ uwagom zglaszanym przez srodowiska polskie
w krajach bytego ZSRR. Analiza wypowiedzi obozu rzadzacego wskazuje na powrét
do akcentowania symbolicznego znaczenia relacji z Polonig. Nie zrezygnowano
z traktowania jej jako waznego elementu umacniania wizerunku Polski za grani-
cg, przy czym mocniej podkresla sie tez wspdlnotowy wymiar polityki polonijne;.
W wymiarze administracyjnym realizowanie programu wspolpracy z diaspora
przywrocono z MSZ do Senatu RP. Stopniowo zwigksza si¢ tez finansowanie ini-
cjatyw na rzecz rodakéw za granica (z 75 mln w 2012 r. do 80 mln w 2018 r. i do-
celowo ponad 100 mln) (Senat RP 2018). Wydaje sie, ze gtéwnymi beneficjentami
tej polityki maja by¢ ponownie Polacy za wschodnig granicg. Towarzysza temu
- omawiane w nastepnym rozdziale — nowe przepisy w zakresie repatriacji i Karty
Polaka. I cho¢ jest jeszcze za wczesnie na glebsza oceng ostatnich zmian polityki,
to zdaja si¢ one by¢ kontynuacjg dzialann obranych po 1989 r. Jest to w réznych
okresach balansowanie pomiedzy moralnie warunkowang pomoca dla Polakéw
(gtownie w krajach bylego ZSRR) a probami ulozenia bardziej partnerskich relacji
z calg diasporg, ktéra ma wspiera¢ rozwoj swej macierzy.

5. Powroty do Polski po 1989 r.

Polityka polonijna nie ogranicza si¢ do podtrzymywania polskosci rodakéw za
granicy, ale - przynajmniej deklaratywnie — nakierowana jest tez na tworzenie wa-
runkow do ich powrotéw. Sposoby wspierania rodakéw w realizacji zapisanego
w Konstytucji RP (w art. 52 ust. 5) prawa do powrotu rdznig si¢ jednak ze wzgle-
du na kierunki ich przyjazdéw. Powroty z Zachodu maja charakter indywidualny,
a panstwo wspiera je w ograniczonym stopniu. Polacy z byltych krajow Zwigzku
Radzieckiego moga korzystac z kolei z preferencyjnych $ciezek przyjazdow (Ste-
fanska 2017).

Z wychodzstwa do obu Ameryk i Europy Zachodniej wczeéniej czy pdzniej
powracala czes¢ emigrantéw. Historie powrotow przetomu XIX i XX w. prezentuje
cho¢by monumentalne dzieto Williama I. Thomasa i Floriana Znanieckiego Chiop
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polski w Europie i Ameryce (1976). Migracje w obu kierunkach byly mozliwe jesz-
cze w okresie IT RP. Gdy po 1945 r. wladze PRL ograniczyty kontakty ze swiatem
zachodnim, mozliwosci te zostaly zablokowane. Zdarzaly si¢ wowczas nieliczne
przyjazdy z Zachodu, cho¢ komunistyczna Polska byta raczej miejscem, z ktérego
uciekano, niz do ktérego wracano. Wyrazna zmiana nastapita po otwarciu granic
w koncu lat 80. (Slany, Malek 2002; Gérny, Osipovi¢ 2006). Od tego czasu mialy
miejsce dwie fale powrotow. W latach 90. wracali gléwnie emigranci z pierwszego
pokolenia, w tym emigranci solidarnos$ciowi. Spis powszechny z 2002 r. wykazal,
ze 82% z 85,5 tys. 0sob osiadtych w Polsce po 1989 r. posiadato obywatelstwo RP
(Gorny, Osipovic 2006). Kwestia powrotdw z Zachodu szerzej zaistniata w debacie
publicznej po wejsciu Polski do UE. Po kilku latach pojawily si¢ sygnaty o mozli-
wych przyjazdach polskich pracownikéw, zwlaszcza w okresie kryzysu gospodar-
czego z 2009 r. Jak juz wspomnialem, wladze - $wiadome nizszej atrakcyjnosci
rodzimego rynku pracy - poza ogélnymi deklaracjami nie podjely szerszych dzia-
tan stymulujacych takie przyjazdy. Wobec trudnosci w ustaleniu liczby emigran-
tow niemozliwe bylo zreszta okreslenie potencjalnej skali powrotéw, momentu ich
nastgpienia i tego, czy mialy by¢ stale czy tymczasowe. Wsparcie ograniczylo si¢
do kampanii informacyjnej ,,Masz PLan na powrdt?” i otwarcia ,,Zielonej Linii”,
bedacej baza informacji o rynku pracy i formalno$ciach zwigzanych z zyciem
w Polsce. Uchwalono tez abolicje podatkowa dla powracajacych z pracy za gra-
nicy, z ktdrej skorzystalo okoto 100 tys. 0sob (Lesinska i in. 2014; Stefariska 2017).
Szacuje sig, ze ostatecznie druga fala powrotéw z Zachodu objeta ponad 500 tys.
emigrantow poakcesyjnych. Wiele wskazuje jednak, ze ich przyjazdy nie sg defini-
tywne, lecz przybierajg forme mobilnosci powrotnej (King 2017). Migranci doko-
nuja rekonesansu dostepnych mozliwosci, odwiedzaja Polske w celach rodzinnych
i turystycznych, niekiedy podejmuja edukacje i prace, ale ostatecznie niewielu
zostaje na stale (Iglicka 2010; Fihel, Gérny 2013). Kolejnym sprawdzianem atrak-
cyjnosci Polski dla rodakéw za granicg jest Brexit, czyli rozpoczeta przez Wielka
Brytanie w 2020 r. procedura opuszczenia UE.

Wiekszym wsparciem panstwa objete sa powroty z krajow bylego ZSRR. Tam-
tejsi Polacy moga przyjezdza¢ z wykorzystaniem trzech podstawowych $ciezek:
systemowej, studenckiej i indywidualnej. Pierwsza z nich obejmuje przyjazdy
w ramach systemu repatriacyjnego. Druga, ,studencka” $ciezke wykorzystuje mio-
dziez w celu podjecia nauki (cze¢$¢ korzysta z oferty stypendiéw RP). Przyjazdy
»indywidualne” odbywaja si¢ zas bez wsparcia instytucjonalnego (Grzymata-Ka-
zfowska, Grzymala-Moszczynska 2012). Warto przyblizy¢ zwlaszcza specyfike po-
wrotéw ,,systemowych” (repatriacji), od realizacji tej domeny polityki migracyjnej
zalezy bowiem caloksztalt migracji powrotnych. Repatriacja prowadzaca do nada-
nia obywatelstwa RP powracajacym Polakom z bytego ZSRR pozostaje istotna dla
interesow Polski nie tylko z przyczyn symbolicznych, ale i strukturalnych (poste-
pujacej depopulacji). Trudno wyobrazi¢ sobie tez cudzoziemcow, ktdrzy latwiej
integrowaliby sie ze spoleczenstwem.
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Pierwsze powojenne powroty z bylego ZSRR mialy miejsce w latach 1944-1949
i 1955-1959, kiedy w dwoch akejach repatriacyjnych przesiedlono do Polski z nowo
wyznaczonymi granicami 2,1 mln Polakéw (Kulczycki 2003)*. Z powodéw politycz-
nych objely one - jak juz sygnalizowalem - tylko obywateli II RP. Kwestia obecnosci
ponad milionowej grupy Polakéw pozostalej za wschodnig granicg odzyla po 1989 r.,
ale wobec niepewnej sytuacji gospodarczej okresu transformacji i obaw przed wy-
wolaniem konfliktéw spotecznych w zwigzku z imigracja repatriacja zeszla na dalszy
plan (Hut, Lodzinski 2008). Pomoc dla diaspory byta wtedy dorazna i nieusyste-
matyzowana — skupiala si¢ na zachowaniu kultury i jezyka polskiego oraz poprawie
jej sytuacji bytowej. Wspolwystepowala przy tym z zywiolowym, nieuregulowanym
naptywem ze wschodu, spowodowanym katastrofalng sytuacja gospodarcza po
upadku ZSRR (Hut 2013).

Wieksze zaangazowanie panstwa we wspieranie rodakow za granicg nastapilo
na poczatku XXI w. Paradoksalnie zbieglo si¢ ono w czasie z poprawg sytuacji go-
spodarczej w krajach poradzieckich, w rezultacie czego presja repatriacyjna ostabta.
Potrzeba moralnego obowigzku naprawy ,,bledoéw historii” i wynagrodzenia bra-
ku wczesniejszego wsparcia dla tamtejszych Polakow znalazla tez szersza aprobate
spoleczng (Lodzinski 1999; Hut 2013, 2014). W takiej atmosferze w 2000 r. uchwa-
lono Ustawe o repatriacji okreslajacg zasady przyjazdu i osiedlenia sie Polakow
z azjatyckiej czesci bytego ZSRR, a wigc tych, ktorzy przed 1939 r. nie byli obywate-
lami RP i nie zostali objeci powojennymi akcjami repatriacyjnymi*. Ustawa uprzy-
wilejowala te grupe nie tylko w poréwnaniu z innymi grupami cudzoziemcow, ale
i, pomimo wiekszej liczebnosci, z rodakami z dawnych Kreséw. Trudne warun-
ki zycia byly dodatkowym argumentem za ich repatriacjg w pierwszej kolejnosci
(Hut 2005).

System repatriacji okazal si¢ jednak nieefektywny. Przez lata liczba repatrio-
wanych utrzymywala si¢ na poziomie 150-300 os6b i dopiero w ostatnim cza-
sie zaczela rosnac. O ile w 2010 r. w ramach tej procedury przybylo do Polski
175 0s6b, o tyle w 2018 r. bylo to juz 765 oséb. Lacznie w latach 1997-2018 repa-
triowano 8791 Polakéw i ich niepolskich czlonkéw rodzin (na 10512 wnioskuja-
cych), z czego okoto polowa przyjechata z Kazachstanu (GUS 2019). Dluga jest
przy tym kolejka oczekujacych na repatriacje, ktérzy nie posiadajg w Polsce lokalu
mieszkalnego i zrodla utrzymania, ale spelniaja pozostale warunki do otrzymania

3 Jeszcze w okresie miedzywojennym (lata 1921-1924), po polsko-radzieckim traktacie ry-
skim, przeprowadzono repatriacje z ZSRR 0,9-1,1 mln Polakoéw, gtéwnie z Syberii i Dalekiego
Wschodu (Wyszynski 2003).

4 Do otrzymania obywatelstwa w trybie repatriacji uprawniono osoby polskiego pochodzenia
mieszkajace na state w Armenii, Azerbejdzanie, Gruzji, Kazachstanie, Kirgistanie, Tadzyki-
stanie, Turkmenistanie, Uzbekistanie i azjatyckiej czesci Rosji. Za osobe polskiego pocho-
dzenia uznano osobe deklarujaca narodowos¢ polska, ktérej co najmniej jedno z rodzicow
lub dziadkéw albo dwoje pradziadkéw byto narodowosci polskiej (lub byto obywatelami RP)
i ktdra podtrzymuje polskos$¢ przez pielegnowanie jezyka, tradycji i zwyczajow.
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wizy repatriacyjnej. Po otrzymaniu od konsula przyrzeczenia wizy, osoby te sg re-
jestrowane w polskiej bazie ,,Rodak”, ktéra kojarzy uprawnionych do repatriacji
z polskimi gminami deklarujacymi mozliwos¢ ich przyjecia i pokrycia kosztow
ich integracji. W bazie figuruje jednakze do kilku tysiecy oséb oczekujacych na
wskazanie miejsca osiedlenia, podczas gdy co roku gminy wystawiaja dla nich tyl-
ko kilkanascie zaproszen (Hut 2005; Sora 2013).

Tak niska liczba zaproszen wynika z konstrukcji przepisow, ktéra uzaleznia licz-
be repatriantéw od dobrowolnych zgloszen (wiec zasobéw finansowych) samorza-
dow. Wladze lokalne czesto nie sg gotowe do przyjmowania repatriantéw w obawie
przed materialnymi i spotecznymi kosztami ich integracji, ktérych nie zréwnowa-
23 $rodki refundowane z budzetu centralnego®. Wsrod przyczyn niepowodzenia
programu po stronie potencjalnych beneficjentéw wymienia si¢ dlugotrwate pro-
cedury, trudne egzaminy z jezyka polskiego i wiedzy o kulturze, jak i obawy przed
degradacjg spoleczno-zawodowa. Z kolei osoby, ktérym udalo sie juz wréci¢ do
Polski, narzekajg na brak dostatecznego wsparcia ze strony samorzadéw. Wlacze-
nie si¢ w spoleczenstwo przebiega z trudem, gdyz czesto przyjezdzajacy nie dys-
ponuja dostatecznie wysokimi kompetencjami jezykowymi i kulturowymi (Hut
2005; Hut, Lodzinski 2008). Dotyczy to zwlaszcza 0s6b w $rednim wieku maja-
cych problem z wejsciem i utrzymaniem si¢ na rynku pracy z powodu niskich
lub nieuznawanych kwalifikacji zawodowych. W efekcie, oprocz pojawiajacych sie
barier administracyjnych, materialno-bytowych i zawodowych, doswiadczaja pro-
blemoéw kulturowo-tozsamos$ciowych i poczucia braku akceptacji ze strony spo-
teczenstwa przyjmujacego (Grzymata-Kazlowska, Grzymala-Moszczynska 2012).

Duzym ulatwieniem w przyjazdach do Polski okazalo si¢ natomiast wprowa-
dzenie w 2007 r. — na wzdr podobnych rozwigzan w innych krajach regionu - Kar-
ty Polaka. Cho¢ formalnie Karta skierowana byta do Polakéw z calego obszaru po-
radzieckiego, to pomyslana zostala gtéwnie jako rekompensata dla tych, ktérych
nie objela repatriacja, a wigc glownie Kresowiakéw. Zgodnie z zapisami ustawy
o Karcie Polaka potwierdzala ona ,,przynalezno$¢ do Narodu Polskiego” i jedno-
cze$nie miala by¢ gwarantem ,wzmocnienia wiezi taczacych Polakéw na Wscho-
dzie z Macierza oraz wspierania ich staran o zachowanie jezyka polskiego oraz
kultywowanie tradycji narodowe;j” (tamze). W praktyce w ciagu ponad dekady
funkcjonowania przeksztalcila si¢ w realng alternatywe dla repatriacji (Babakowa,
Naranowicz 2017; Sendhardt 2017). O dokument mogty ubiega¢ sie osoby o pol-
skich korzeniach, czyli deklarujace polska narodowos¢, kultywujace polski jezyk,
tradycje i zwyczaje oraz mogace udokumentowa¢, ze co najmniej jedno z rodzi-
cow lub dziadkéw albo dwoje pradziadkéw byto Polakami badz obywatelami IT RP.
Co wigcej, uprawnieni byli tez nie-Polacy aktywnie dzialajacy na rzecz jezyka

5 Paradoksalnie, pomimo tysiecy chetnych do powrotu, co roku pozostaja niewykorzystane
srodki na repatriacje, np. w 2016 r. nie wykorzystano 13 z 30 mln zt przeznaczonych na ten cel
(PAP 2017).
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i kultury polskiej przez minimum trzy lata. Co wazne, dokument ten nie oznaczat
nabycia obywatelstwa RP, nie gwarantowal tez prawa do bezwizowego przekracza-
nia granicy czy osiedlenia si¢ w Polsce. Pomimo tego wydawana na 10 lat Karta
cieszyla si¢ duzym zainteresowaniem, gdyz dawata posiadaczom szereg praktycz-
nych ufatwien, m.in. prawo do nieodplatnej wizy dlugoterminowej (uprawniajacej
do wielokrotnego przekraczania granicy), pracy i prowadzenia firmy bez pozwole-
nia, bezplatnej edukacji i opieki zdrowotnej czy ulgi na kolei (Wyszynski 2011b).
Lacznie w latach 2008-2017 wydano ponad 210 tys. tych dokumentéw, przede
wszystkim obywatelom Biatorusi i Ukrainy (Hut 2017).

Naprzeciw zglaszanym przez srodowiska repatriantéw problemom z przyjaz-
dami i osiedlaniem si¢ w Polsce wyszedl ustawodawca i w 2017 r. nowelizowal
przepisy o repatriacji i Karcie Polaka (tamze). Byl to element opisywanej tu wcze-
$niej czesciowej rewizji polityki polonijnej, w ramach ktérej po 2015 r. gtéwnymi
adresatami Karty ponownie uczyniono rodakéw za wschodnig granicg. Wyrazem
tego byly tez deklaracje o ulatwianiu powrotéw, ktére pojawily si¢ w kontekscie
kryzysu migracyjnego z 2015 r. Wedlug rzadu Polska miata bardziej angazowac
sie na tym polu, miast partycypowaé w relokacji oséb szukajacych azylu w UE
(Stefanska 2017).

Jedna z wazniejszych poprawek w Ustawie o repatriacji (tamze) jest utworzenie
o$rodkow adaptacyjnych dla repatriantéw, gdzie przez okres od trzech do szesciu
miesiecy uczestnicza w zajgciach z jezyka i historii Polski oraz w kursach zawodo-
wych. Repatrianci mogg tez liczy¢ na pokrycie kosztéw przyjazdu do Polski. Do
25 tys. zt na osobe wzrosto wsparcie na zakup mieszkania. Nowe regulacje koncen-
truja si¢ zatem na ulatwieniach juz po powrocie do Polski, a nie na procesie uzyski-
wania statusu repatrianta, na co gléwnie skarza si¢ Srodowiska kresowe. Niemniej
zwiekszone do 40-60 mln zt rocznie wydatkowanie na ten cel ma sprawic, ze repa-
triacja w przysztych latach jeszcze przyspieszy (Mirowska-Loskot 2017).

Znowelizowano tez zapisy o Karcie Polaka (tamze). Za zmianami przemawialy
dwa wzgledy. Po pierwsze, do wtadz docieraly glosy o licznych oszustwach, w wy-
niku ktérych Karte dostawaty osoby niemajace nic wspdlnego z polskoscia. Kryte-
rium jej uzyskania nie byto wylacznie etniczne, a dopuszczato mozliwoé¢ przyzna-
nia jej potomkom obywateli IT RP (niekoniecznie polskiej narodowosci) i osobom
dzialajagcym na rzecz polskosci (réwniez niekoniecznie Polakom). Uznano, ze Kar-
ta potwierdza przynaleznos¢ do narodu polskiego (dotyczy pochodzenia, a nie
obywatelstwa) i dlatego z nowych przepiséw zniknat zapis o obywatelstwie, a pozo-
stalo kryterium polskiej narodowosci przodkow. Karte moze jednak nadal uzyska¢
osoba aktywnie zaangazowana przez trzy lata na rzecz jezyka i kultury polskiej lub
polskiej mniejszosci. Po drugie, dokument ten ma ulatwi¢ osiedlanie si¢ w Polsce.
O ile poprzednie przepisy wprowadzaly przywileje stuzace podtrzymaniu polsko-
$ciw krajach bytego ZSRR, o tyle obecnie Karta Polaka umozliwia bezptatne otrzy-
manie karty stalego pobytu, zas juz po roku obywatelstwa RP. W pierwszym okresie
po przyjezdzie posiadacze moga liczy¢ na dofinansowanie wynajmu mieszkania,
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intensywnej nauki jezyka polskiego i pomoc konsula w razie zagrozenia zycia lub
bezpieczenstwa. Szacuje sie, ze dzigki nowelizacji do Polski moze przyjechac kolej-
ne kilkadziesiat tysiecy Polakow zza wschodniej granicy (Frey 2017).

Cho¢ otrzymanie Karty to najkrotsza droga do uzyskania polskiego (i unijne-
go) obywatelstwa, nowe regulacje nie spotkaly si¢ z entuzjazmem caltego srodowi-
ska kresowego. Zdaniem czgsci tamtejszych Polakow procedura wydawania do-
kumentu nadal jest uznaniowa (zwlaszcza podczas weryfikacji jezyka i kultury
polskiej w konsulatach), a wsparcie integracyjne po przyjezdzie do Polski nie-
wystarczajace. Nowe przepisy maja doprowadzi¢ do zaostrzenia kryteriéw przy-
znawania dokumentu, ale paradoksalnie moze to zamkna¢ droge do uzyskania
Karty przez tych, ktérym w czasach ZSRR z przyczyn politycznych przymuso-
wo wpisywano do paszportéw narodowos¢ inng niz polska, jak to miato miejsce
np. w Bialoruskiej SRR (Buryjewa 2017). W krytycznym tonie o Karcie Polaka wy-
powiadaja si¢ tez wladze Biatorusi i Ukrainy (gdzie wydano po ponad 90 tys. tych
dokumentdw), ktore uznaja polska polityke za prowadzaca do drenazu mlodziezy
i specjalistow z wysokimi kwalifikacjami.

Ostatnie zmiany w ustawodawstwie polonijnym pozwalajg wierzy¢, ze osiedle-
nie w Polsce bedzie odtad fatwiejsze. Dotychczasowy brak szerszej pomocy w po-
wrotach nidst bowiem istotne implikacje dla sytuacji Polakéw w bylym ZSRR.
Czes¢ oséb - trudna do ilosciowego okreslenia — przyjezdza bez wsparcia insty-
tucjonalnego (trzecia $ciezka powrotdéw), np. w ramach uproszczonych przepiséw
dotyczacych sprowadzania pracownikéw tymczasowych. Potomkowie zestancow
podejmuja tez — niekiedy oparte na watlych zwiazkach rodzinnych i kulturowych
- wyjazdy do innych panstw, gléwnie Rosji i Niemiec, ktdre wczesniej niz Polska
stworzyly system zachet do powrotow (Wyszynski 2011b; Hut 2013). Pawel Hut
twierdzi wrecz, ze wérdd tamtejszych mlodych Polakéw uwidacznia si¢ konwer-
sja etniczna i odchodzenie od polskosci, a celem emigracji Polakéw zyjacych na
Ukrainie czy w Bialorusi staje si¢ Rosja, z ktora wiez kulturowa jest silniejsza niz
z Polska (2007). Badania Wyszynskiego (2011b) w Kazachstanie wskazuja z ko-
lei, ze pauperyzacja tamtejszych srodowisk polskich umocnita podziat na rodziny
»bogate” i ,,biedne”. W efekcie to nie biednych, lecz bardziej zamoznych i lepiej
wyksztalconych ,wypychajg” warunki ekonomiczne i ,,przyciagaja” szanse awan-
su. Wobec ograniczen w wyjazdach do Polski osoby posiadajace rosyjskie lub nie-
mieckie korzenie wybieraja te wlasnie kraje na miejsce osiedlenia. Wytworzylto
to sytuacje, w ktorej cze$¢ rodzin zostala podzielona przez system repatriacyjny:
starsi — wobec braku $§wiadczen wsparcia w Polsce — zmuszeni sg pozosta¢ w Ka-
zachstanie; $rednie i najmlodsze pokolenia trafiajg do Rosji lub Niemiec, wykorzy-
stujac ich systemy repatriacyjne.
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6. Przyjazdy studentow z krajow bytego ZSRR

Niedroznos¢ programu repatriacyjnego i brak wsparcia dla powrotéw indywidu-
alnych sprawiaja, ze jak dotad — obok Karty Polaka - najbardziej dostepna $ciezka
przyjazdow Polakéw zza wschodniej granicy sa migracje edukacyjne. Tamtejsza
mlodziez stanowi istotng czes$¢ ogotu cudzoziemcéw podejmujacych nauke w na-
szym kraju.

6.1. Umiedzynarodowienie polskiego szkolnictwa wyzszego

Na calym $wiecie obserwuje sie nacisk na internacjonalizacje krajowych systemow
edukacyjnych, zwlaszcza szkolnictwa wyzszego. Obejmuje ona rozmaite obsza-
ry dziatalnosci uczelni, poczynajac od mobilnosci studentéw i kadry naukowej,
poprzez laczone programy nauczania, na miedzynarodowych badaniach konczac
(Brennan, Teichler 2008). Wzrostowi zainteresowania studiowaniem za granicg
sprzyja wiele czynnikow. Szerszy dostep do zagranicznych rynkéw pracy zacheca
do zdobywania migdzynarodowych dyploméw i doswiadczen zawodowych. Nie
bez znaczenia s3 globalne tendencje kulturowe przejawiajace sie¢ m.in. indywidu-
alizacja stylow zycia czy traktowaniem edukacji i rozwoju osobistego jako calozy-
ciowej praktyki. Zmienilo si¢ tez nastawienie rzadéw, ktére dostrzegaja w zagra-
nicznych studentach i naukowcach szanse na zwigkszenie prestizu i pobudzenie
rozwoju swych panstw. Studenci zagraniczni s3 wazni nie tylko dla uczelni, ktére
czerpig korzysci finansowe i wizerunkowe z ich obecnoéci, ale i catych gospodarek
»zasysajacych” miodych ludzi o wysokim potencjale intelektualnym. Ceni si¢ ich
tym bardziej, ze edukacja stanowi czesto pierwszy etap pobytu w danym kraju, po
ktérym absolwenci podejmuja prace (Zotedowski 2010; Andrejuk 2011). W skali
globu studenci zagraniczni przynosza krajom goszczacym nawet 100 mld USD
rocznie (Siwinska 2014). W ciagu ostatnich 40 lat liczba studiujacych za granica
zwiekszyla sie szeSciokrotnie. W poltowie lat 70. poza krajem urodzenia ksztalcito
sie 0,8 mln studentdw, tymczasem w 2016 r. bylo to juz 5 mln 0s6b (2% ogodtu stu-
diujacych na $wiecie). Cudzoziemcy wybierali sie na studia gtéwnie do USA (19%
studentéw zagranicznych), Wielkiej Brytanii (8%) i Australii (7%). Najwiecej mlo-
dziezy wyjezdzalo na studia za granice z Azji (55%), gléwnie z Chin, oraz z Europy
(24%) i Afryki (12%) (OECD 2018)".

6 Zagraniczni uczniowie i studenci stanowia tez duzy odsetek ogdtu migrantéw. W 2018 r. wy-
dano w UE 3,2 mln zezwolen pobytowych dla obywateli panstw trzecich, z czego 640 tys.
(20%) dla podejmujacych nauke. Byt to po zezwoleniach na taczenie rodzin (28%) i prace
(27%) trzeci najczestszy powod ich przyjazdéw (Eurostat 2019).
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Coraz bardziej na zagraniczne otoczenie otwieraja si¢ tez polskie uczelnie.
Liberalizacja ruchu granicznego po 1989 r. i powstanie nowych (gtéwnie pry-
watnych) szkot wyzszych stworzyty warunki do naptywu zagranicznych studen-
tow. Wydawalo sie, ze Polska ze wzgledu na dobrze rozwinigtg infrastrukture
akademicka i relatywnie niskie koszty zycia powinna byta wtedy sta¢ si¢ dla nich
atrakcyjnym miejscem do nauki. Byto jednak zupelnie odwrotnie (Zotedowski
2010). Nikta oferta kurséw w jezykach obcych i mato perspektywiczny rynek
pracy nie zachecat do studiow w Polsce. Resort szkolnictwa wyzszego i uczelnie
skupialy si¢ raczej na uczestnictwie w programach edukacyjnych i naukowych
UE oraz angazowaniu si¢ w proces bolonski niz na wdrazaniu rozwigzan za-
checajacych cudzoziemcédw do nauki i rozpoczecia kariery zawodowej w Polsce
(Siwinska 2009).

Sytuacja zmienila si¢ wraz z akcesja do UE i postepujacym za tym wzrostem
ogoblnej atrakcyjnosci kraju. W roku akademickim 2018/2019 studiowato w Polsce
78 267 cudzoziemcoéw z ponad 170 krajow (liczba ta obejmuje stuchaczy pelnego
cyklu studiéw oraz uczestnikéw jedno- i dwusemestralnych wymian studenckich,
np. programu Erasmus+). Dyplom absolwenta otrzymato 13 206 cudzoziemcow
(GUS 2019). Dla poréwnania w 1950 r. w Polsce ksztalcilo si¢ 183, w 1989 r. - 4118,
aw 2004 r. - 8829 cudzoziemcow (Hut, Jaroszewska 2011). W ciaggu 30 lat od po-
czatku przemian ustrojowych liczba cudzoziemcdw na polskich uczelniach wzro-
sta zatem niemal dwudziestokrotnie’. Zagraniczni stuchacze stanowili przy tym
6,36% ogodtu studiujacych w roku 2018/2019 (dziesig¢ lat wczesniej odsetek ten
wynosit 0,9%). Staly wzrost wspoélczynnika umiedzynarodowienia nie jest jednak
tylko efektem wigkszej liczby cudzoziemcoéw, ale i znacznego spadku ogoélnej licz-
by studentéw — w roku 2018 studiowalo facznie 1,23 mln oséb, a zatem o 700 tys.
mniej niz dziesie¢ lat wezesniej (GUS 2019). Pomimo tego rodzime uczelnie po-
zostaja nadal jednymi z najstabiej umiedzynarodowionych w UE ($rednio ponad
7% studentow) (Siwinska 2014).

Polskie uniwersytety majg ograniczone mozliwosci konkurowania o stuchaczy
z zachodnimi uczelniami. Migracje edukacyjne raczej nie przerodza si¢ w maso-
we zjawisko. Pomimo tego obserwowane wzrosty wskazuja, ze polskie uczelnie
powoli stajg si¢ réwnie atrakcyjne jak inne uniwersytety w regionie (Zoltedowski
2010; Hut, Jaroszewska 2011). Cho¢ ceny czesnego pozostajg na dos¢ wysokim
poziomie (nizszym niz w Wielkiej Brytanii, ale wyzszym niz w Czechach czy
na Wegrzech), a dostgpnos¢ stypendiow jest ciagle niewielka, to zadowalajaca
jakos¢ studiow, niskie koszty utrzymania i mozliwo$¢ otrzymania europejskiego
dyplomu s3 rozpatrywane przez obywateli panstw trzecich jako przepustka do

7 O popularnosci polskich uczelni $wiadcza tez dane programu Erasmus+. W samym roku
2017/2018 studiowato w Polsce 17,3 tys. ,,Erazmuséw” a na wymiane za granice wyjecha-
to mniej, bo 15,3 tys. Polakdw. Polskie uczelnie sg przy tym jednymi z czesciej wybieranych
przez uczestnikow tego programu (EC 2019).
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unijnego rynku pracy. Jest to o tyle istotne, ze zagranicznych studentéw (i ab-
solwentéw) uznaje si¢ za wysoce pozadanych dla gospodarki ze wzgledu na ich
kompetencje zawodowe i potencjalnie fatwa - po latach studiéw - integracje
z polskim spoleczenstwem. Szacuje sig, ze grupa ta wlozyla do budzetu panstwa
w 2013 r. 400 mln z1 (Siwinska 2014). Ich przyjazdy sa tez wazne wobec struk-
turalnych wyzwan uczelni - malejacej na skutek nizu demograficznego i coraz
czgstszych wyjazdow na studia za granice liczby rodzimych stuchaczy (w 2016 r.
bylo to 50 tys. oséb) (OECD 2018).

W ostatnich latach wladze podejmuja wigc dalsze dzialania zachecajace cu-
dzoziemcéw do studiowania i pozostania w naszym kraju. W znowelizowanej
ustawie Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z 2011 r. (tamze) internacjonali-
zacje uznano za jedno z najwiekszych wyzwan stojacych przed uczelniami. Ida-
cy w §lad za tym Program umiedzynarodowienia szkolnictwa wyzszego z 2015 r.
wskazuje kierunki dzialania w tym obszarze (MNiSW 2015). Pozyskaniu studen-
tow za granica ma stuzy¢ szerszy udzial w migdzynarodowych programach wy-
mian akademickich, uelastycznienie procedur przyjecia na studia, poszerzanie
oferty kierunkéw w jezykach obcych, wsparcie w obstudze administracyjnej czy
zwiekszenie uznawalnosci dyploméw wydanych w krajach UE (Siwinska 2009;
Zotedowski 2010).

W ostatnich dziesiecioleciach zmienily si¢ kierunki, z ktérych cudzoziem-
cy przyjezdzaja na studia do Polski. W okresie PRL dominowali stuchacze z Azji
i Afryki, ktorzy podejmowali nauke w ramach programoéw edukacyjnych dla
krajow tzw. Trzeciego Swiata. Obecnie rodzime uczelnie ciesza sie najwieksza
popularnoscig wérdéd Europejczykéw (ponad 80% studentdéw z zagranicy). Sami
obywatele krajow bylego ZSRR stanowig okolo 70% cudzoziemcéw na polskich
uczelniach. Niewielu jest z kolei studentéw z Azji (14%), cho¢ z tego regionu re-
krutuje si¢ polowa zagranicznych studentéw na swiecie. W $lad za ogdélnymi ten-
dencjami migracyjnymi w Polsce ro$nie zwlaszcza liczba stuchaczy z Ukrainy,
co pozwala méwi¢ o ,ukrainizacji” uczelni (Siwinska 2014). W roku akademic-
kim 2018/2019 przyjechato z tego kraju na studia do Polski 39,2 tys. 0séb (50,1%
studentéw cudzoziemcédw). Co dziesigty student zagraniczny przyjechal z Bialo-
rusi (7,3 tys.). Kolejne najliczniejsze grupy stanowili stuchacze z Indii (3,6 tys.),
Hiszpanii (2,1 tys.) i Turcji (1,9 tys.) (GUS 2019). Zmieniajg si¢ tez preferencje
mlodziezy w zakresie uczelni i kierunkéw studiow. W czasach PRL cudzoziemcy
(gtéwnie z tzw. Trzeciego Swiata) najczeéciej studiowali nauki $ciste i medyczne,
podczas gdy w ostatnich dwdch dekadach zainteresowaniem cieszyty si¢ kierunki
zwigzane z biznesem i administracja (26,7% w roku 2017/2018), spoleczne (16%)
i, tradycyjnie, medyczne (13,2%). Jako miejsce studiowania zagraniczni studenci
najchetniej wybierali Warszawe, Krakow i Lublin (GUS 2018).
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6.2. Studenci polskiego pochodzenia z krajow bytego ZSRR

Rosnace zainteresowanie studiami w Polsce ze strony mlodziezy z bylego ZSRR
jest m.in. konsekwencjg dlugoletniej promocji rodzimych uczelni za wschodnia
granicy. To wlasnie wéréd mieszkancéw tamtych regionéw upatruje si¢ studentow,
ktorzy zrekompensujg ubytki po rodzimych stuchaczach. Wynika to z racjonal-
nej kalkulacji oferty uczelni i atrakcyjnosci Polski jako miejsca do Zycia. Tamtejsi
mlodzi ludzie widza w przyjezdzie do naszego kraju szans¢ zdobycia lepszych, niz
byloby to mozliwe w kraju pochodzenia, kwalifikacji zawodowych i pracy (Zote-
dowski 2010). Jest to tez mozliwos¢ ,,zakotwiczenia si¢” w UE na dtuzszy czas, czyli
uzyskania poczatkowo zezwolenia na pobyt czasowy (uprawniajacego do porusza-
nia si¢ po strefie Schengen), a nastepnie zezwolenia dla rezydenta dlugotermino-
wego UE. Polski rynek edukacyjny, tak jak i rynek pracy, jest zatem czesto punk-
tem startu ich mobilno$ci w ramach Unii. Dla przykiadu dane Strazy Granicznej
pokazuja, ze liczba cudzoziemcow przyjetych na studia jest znacznie wyzsza niz
liczba os6b kontynuujacych nauke w kolejnych latach. Moze to oznacza¢, ze mi-
gracje edukacyjng do Polski wykorzystuja oni jako sposob na legalny wjazd do UE
bez checi faktycznego podjecia nauki (KGSG 2018). Trudno jednak wyobrazi¢ so-
bie, aby Polska i jej uczelnie mogty bardziej zainteresowa¢ mlodziez z Zachodu do
pozostania tu na dtuzej. Co prawda Hiszpanie i Skandynawowie stanowia obecnie
najliczniejsze po obywatelach Ukrainy, Bialorusi i Indii grupy studentéw zagra-
nicznych, ale przyjezdzaja oni do Polski po czgéci przypadkowo. Decyduja o tym nie
tyle pozytywne opinie o kraju i uczelni, ile niskie koszty utrzymania i tatwy dostep
do interesujacych ich kierunkéw studiow (gléwnie inzynieryjnych i medycyny).
Po uzyskaniu dyplomu najczesciej wracajg do swoich krajow, ktore oferujg im lep-
sze perspektywy zawodowe (IPS UW 2008).

Wazng przyczyna, dla ktérej mlodzi ludzie z ZSRR licznie przyjezdzaja na
studia do naszego kraju, jest tez polskie pochodzenie wielu z nich (Zotedowski
2010). Tamtejsi Polacy zaczeli na wieksza skale przyjezdza¢ na polskie uczelnie
pod koniec lat 80. XX w., dofaczajac w ten sposoéb do polskiej mlodziezy z Za-
chodu podejmujacej tu studia juz w latach 70. (Dzwonkowski i in. 2002). Jesz-
cze w 2000 . liczyli 55,1% wszystkich zagranicznych studentéw (3618 oséb), lecz
wraz ze wzrostem atrakcyjnosci Polski wsrod stuchaczy z innych krajéw odsetek
ten systematycznie maleje. W roku 2018/2019 polskimi korzeniami legitymowato
sie 9,7% studentéw z zagranicy (7586 osob). Od kilku lat ich liczba oscyluje wia-
$nie wokol tego poziomu (zob. wyk. 1) (GUS 2019). W roku 2018 blisko poto-
we ogdtu cudzoziemskich studentéw o polskich korzeniach stanowili obywatele
Ukrainy, a ponad 1/3 obywatele Biatorusi (zob. wyk. 2). Co ciekawe, o ile wérod
studentéw z Ukrainy osoby deklarujace polskie korzenie (3674 osoby) stanowity
tylko 9%, o tyle w przypadku studentéw z Bialorusi bylo to 49% (2825), a z Litwy
77% 0s6b (497).
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Wykres 1. Liczba cudzoziemcow polskiego pochodzenia na studiach w Polsce
w latach 2000-2019
Zrédto: GUS 2019

2000/2001
2005/2006
2010/2011
2015/2016
2016/2017
2017/2018
2018/2019

m Ukraina = Bialoru§ = Litwa inne

Wykres 2. Kraje urodzenia cudzoziemcdw polskiego pochodzenia na studiach w Polsce
na przetomie lat 2018/2019 (w proc.)
Zrédto: GUS 2019

Znacznemu odsetkowi tych oséb sprzyjaja uprzywilejowane w stosunku do
innych cudzoziemcéw procedury przyjecia na studia. Rekrutacja przeprowadza-
na jest corocznie przez placéwki dyplomatyczne. Osoby, ktére pomyslnie zdaly
egzaminy i posiadaja Karte Polaka (lub w inny sposéb udowodnia polskie ko-
rzenie), moga pobiera¢ nauke bezplatnie. Wérdd nich sg zaréwno osoby, ktorym
przyznano stypendia (przyznawane przez MNiSW za posrednictwem Narodowej
Agencji Wymiany Akademickiej lub przez Senat RP za posrednictwem Stowarzy-
szenia ,Wspolnota Polska” i Fundacji ,,Semper Polonia”), jak i liczniejsza grupa
studiujgca bez tego typu $wiadczen, ktéra jednak o stypendium moze ubiegac si¢
w kolejnych latach studiéw. Inng kategorie stanowia osoby podejmujace nauke na
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zasadach ogdlnych, czyli, jak inni cudzoziemcy, placac za studia. Praktyka jest jed-
nak, Ze osoby posiadajace polskie pochodzenie w tym przypadku wnosza nizsze
0 30% optaty lub moga ubiegac si¢ o catkowite ich zniesienie. Ostatnia, czwarta
grupa s3 studenci pobierajacy stypendia przyznawane przez samorzady, fundacje
i stowarzyszenia, instytucje ko$cielne czy osoby prywatne wspierajace Polakow na
obczyznie (Dworczyk 2011; Woéjcik-Zotgdek 2013). Mtodziez oprécz mozliwosci
stypendialnych ma tez prawo do wykonywania pracy i prowadzenia firmy bez ze-
zwolen czy bezplatnej opieki zdrowotnej (Zotedowski 2010). W praktyce latwiej
jest im tez przedluzy¢ pobyt lub otrzymac¢ polskie obywatelstwo. Istotne znaczenie
ma takze prawo do swobodnego poruszania si¢ po strefie Schengen.

Warto jednak podkresli¢, ze pomimo tych ulatwien nie wszyscy cudzoziem-
cy o polskich korzeniach koncza studia — w roku 2018/2019 dyplom uzyskalo
1550 takich oséb (GUS 2019). Cho¢ nie sg dostepne opracowania, ktére ttumacza,
dlaczego co roku jedynie co 3, 4 z nich konczy studia, przypuszczalne wytlumacze-
nia sa dwa: cze$¢ przedwczesnie rezygnuje z nauki na rzecz pracy (w Polsce, w kra-
ju urodzenia lub w innych stronach $wiata), a czes¢ w trakcie pobytu w Polsce
uzyskuje obywatelstwo RP, przez co ,wypada” z rejestru studentéw cudzoziemcow.

7. Wnioski. Studenci z krajow bytego ZSRR
jako podmiot polityki diasporycznej

Niestabnace zainteresowanie studiami w Polsce ze strony polskiej mlodziezy
w krajach poradzieckich znajduje pewne odzwierciedlenie w dzialaniach panstwa
polskiego. Warto bowiem ponownie podkresli¢, ze studenci polskiego pochodze-
nia stanowia szczego6lng grupe w kontekscie polskiej polityki diasporycznej i hi-
storycznej. W $lad za zmianami polityki wobec diaspory w ostatnim czasie mozna
tez zauwazy¢ przesuniecie akcentéw w ramach dzialan panstwa nakierowanych na
te grupe. Uruchomiony w koncu lat 80. XX w. program wsparcia byt poczatkowo
zorientowany na odbudowe polskiej inteligencji za wschodnig granica, ostabionej
na skutek wojny, wywoézek i dlugiej asymilacji prowadzonej przez wtadze rosyjskie
(radzieckie) (Malyszko 2005; Kabzinska 2011). Celem bylo wzmocnienie kapita-
tu spolecznego diaspory i szerzenie kultury polskiej w bytym ZSRR, a w efekcie
- stworzenie odpowiednich warunkéw do rozwoju kontaktéw kulturalnych i go-
spodarczych z ojczyzna (Zotedowski 2010). Przygotowywano nauczycieli do nauki
jezyka polskiego, a innych fachowcéw dla réznych dziedzin gospodarki i kultury.
Osoby te wracaly nastepnie do krajow urodzenia, aby umacnia¢ polskos¢ i tworzy¢
podwaliny do wspolpracy Polski z tamtejsza mniejszo$cia polska i poszczegdlny-
mi panstwami (Malyszko 2005). Dlatego w poprzednich latach rzagdowy program
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stypendialny oferowal Polakom w bytym ZSRR gléwnie miejsca na kierunkach
nauczycielskich i filologii polskiej, nierzadko wbrew zainteresowaniom i potrze-
bom samej mlodziezy (Glowacka-Grajper 2005). O ile pierwszym rocznikom
absolwentow udawalo sie do$¢ fatwo znalez¢ prace w nowo powstatych polskich
szkotach i organizacjach kulturalnych, o tyle z biegiem czasu mozliwosci te zaczely
sie kurczy¢ (Wyszynski 2011a). Obecnie jednak coraz wigcej mlodziezy z krajow
bylego ZSRR podejmuje studia odpowiadajace ich zainteresowaniom, w tym po-
dobnie jak réwiesnicy z Polski kierunki inzynierskie i inne $ciste. Lepsze perspek-
tywy rynku pracy w Polsce sprzyjaja tez decyzjom o pozostaniu w naszym kraju
(szerzej podejmuje te kwestie w rozdziale V).

Takie wybory kierunkéw studiow spotykaja si¢ jednak z krytyka czesci $ro-
dowisk polskich w krajach poradzieckich. Do przetrwania tych $rodowisk waz-
niejsze jest, aby mlodziez ksztalcita si¢ w Polsce na kierunkach filologicznych
i artystycznych (miast na medycynie, prawie czy ekonomii), a nastepie wracala
do krajow urodzenia (Malewicz 2000; Kabzinska 2011). Inni wskazuja z kolei na
niewystarczajacg dostepnos¢ stypendiow. Nie okreslono tez dotad jednoznacznie
zasad ich przyznawania czy metod ewidencji absolwentéw korzystajacych z tej po-
mocy, co bywa odczytywane jako dzialania majgce spelnia¢ dorazne cele politycz-
ne. Tymczasem stypendium i inne formy wsparcia sg czesto jedynym wyjsciem dla
mlodych 0séb z zagranicy, ktére chcialyby podja¢ studia w Polsce czy tez w ogole
studiowa¢, jako ze studia w krajach bylego ZSRR czesto wiaza sie ze znacznymi
oplatami (Glowacka-Grajper, Wyszynski 2005; Wyszynski 2011a).

Czy wyjazdy polskiej mlodziezy zza wschodniej granicy na studia do kraju
przodkow sa zatem wyrazem realizacji wlasnych planéw zyciowych, czy tez raczej
odpowiedzig na oczekiwania ze strony rodziny i sSrodowiska pochodzenia? Jakie mo-
tywacje kieruja nimi w momencie wyboru Polski na miejsce studiéw? Jakie kon-
sekwencje dla ich indywidualnych i grupowych utozsamien niesie pobyt w Polsce?
Wreszcie czy Polska to ich (jedyna) ojczyzna? Odpowiedzi na te i inne pytania
udzielam w kolejnych fragmentach ksigzki.






Rozdziat I

Jak bada¢ tozsamos¢ migrantow?
Teoretyczno-metodologiczne ramy badan

1. Socjologia a problematyka narodowa

Kluczowego znaczenia w ,,kurczacym si¢” $wiecie masowej mobilnosci nabiera
kwestia tozsamosci. Miejsce urodzenia coraz rzadziej jest miejscem zycia, oddala
sie przestrzennie, nierzadko jest tylko punktem odniesienia w pamigci. W spo-
teczenstwie ponowoczesnym tradycyjne formy zbiorowych identyfikacji, jak na-
réd i panstwo, s3 nadal silnie obecne, ale przestajg by¢ dla jednostki konieczne
i bywaja zastegpowane przez refleksyjne ,,ja”. Jak w tej sytuacji rozumie¢ tozsamos¢
narodowa? Méwi si¢ z jednej strony o nieokreslonosci, ptynnosci czy hybrydalno-
$ci tozsamosci (Bauman 2006; Giddens 2010), z drugiej — o wspolwystepowaniu
tozsamosci indywidualnej, narodowej czy europejskiej (Szczepanski, Sliz 2010).
Ich wieloaspektowo$¢ utrudnia zdefiniowanie relacji jednostki wobec wspolnoty
narodowej w sposob, ktéry nie wywolywalby kontrowersji i emocji.

Socjologiczne rozwazania nad kwestig narodowa siegaja poczatkow tej dyscy-
pliny. Pierwotnie socjologia narodu rozwijata sie gtéwnie w Europie Srodkowo-
-Wschodniej. Mozaika etniczna, niedokonczony proces narodowo- i panstwotworczy
oraz zwigzane z tym poczucie nietrwalo$ci granic sprawialy, ze do polowy XX w.
to przede wszystkim badacze z tego regionu podejmowali analizy powyzszych
zjawisk (Szacki 2004). Réwniez we wczesnej polskiej socjologii problematyka od-
rodzenia narodowego i rozwoju kultury narodowej Polakow nalezata do tych naj-
czgsciej poruszanych. Znaczna czes¢ prac w tym obszarze powstawala wowczas
w jezyku polskim lub dzigki polskim autorom (Kurczewska 1997; Baran 2011).
Tymczasem na Zachodzie, gdzie kwestia narodu nie byla tak problematyczna,
badacze orientowali si¢ w umacnianiu pozytywistycznego charakteru dyscypli-
ny. Przedmiotem rozwazan czynili raczej zmiany systemoéw spotecznych, kultury
i kapitalizmu niz ktopotliwy metodologicznie, teoretycznie i politycznie problem
narodu (Bokszanski 2005).
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Problem ten pojawit sie z wielka sila w interpretacjach dotyczacych II wojny
swiatowej, w ktorej kwestia narodowa byla przeciez zaczynem calego konfliktu.
W kolejnych dekadach, wraz z postepem globalizacji, odrodzeniem - uznanych
dotad za przezytek - etnicznosci, nasileniem ruchéw autonomistycznych, de-
kolonizacja i intensyfikacja migracji, spoleczenstwa Zachodu zaczely silnie dy-
wersyfikowac si¢ kulturowo i konfrontowa¢ z odmiennoscia (Glazer, Moynihan
1975; Bokszanski 2005). W reakcji na procesy modernizacyjne skutkujace osta-
bianiem tradycyjnych wiezi spolecznych utozsamienia ze wspdlnotami wyzsze-
go rzedu, jak naréd, zyskaly znéw na znaczeniu. Wedlug Daniela Bella (1975:
za: Bokszanski 2005) etnicznos$¢ nabrala znaczenia, gdyz zrozumiano, ze laczy
ona interes jednostkowy z afektywnymi wigziami. Etniczno$¢ oferuje namacal-
ne wspoélne identyfikacje (jezyk, kulture itp.), podczas gdy inne utozsamienia
pozostaja bardziej abstrakcyjne i impersonalne. W rezultacie problematyka narodu,
w tym i tozsamosci narodowej, stala sie tez trwalym obszarem badan na Za-
chodzie (Szczepanski, Sliz 2010). I cho¢ od ich poczatkéw socjologia narodu
pozostaje w permanentnym kryzysie wywolanym wielo$cig stosowanych po-
dejs¢ i metod, a obecne obszary eksploracji socjologéw mocno si¢ poszerzyly,
to dyskusje wokdt narodu i relacji jednostki wobec niego nie tracg na znaczeniu
(Szacki 2004; Luczewski 2010). Odradzajace si¢ ruchy nacjonalistyczne w $wie-
cie zachodnim s3 tego najlepszym przykladem.

2. Wokot koncepcji tozsamosci

Tozsamos¢ jest niezbedna do rozumienia obecnej kondycji czlowieka. Znajduje to
uzasadnienie w pracach wielu socjologdw. Ponizej przedstawig¢ histori¢ rozwazan
i wybrane koncepcje teoretyczne wokol tego pojecia. Przytocze glosy o relacji mie-
dzy tozsamoscig indywidualng a zbiorowa. Nacisk potoze tez na opis kluczowej
w tych badaniach tozsamosci narodowe;j.

2.1. Proba definicji

Pojawienie si¢ socjologicznych uje¢ tozsamosci nalezy zawdziecza¢ interakcjoni-
stom. Prace Johna Deweya, Charlesa Cooleya czy Georgea H. Meada z poczatku
XX w. opisywaly tozsamos¢ jednak tylko w kontekscie uwiklan interakcyjnych
czlowieka - $wiata jego doznan w ramach kontaktéw z ,,innymi”. Wykorzystywali
oni do tego szerokie spektrum bliskich, cho¢ niesynonimicznych poje¢¢ odnosza-
cych sie do koncepcji siebie, m.in. obraz-siebie (self-image), koncepcja-siebie (self-
-conception), tozsamo$¢ osobowa (personal identity) (Piotrowski 1998). Wiekszy
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oddzwigk kwestia ta znalazta w latach 60. dzieki pracom psychologa rozwoju
czlowieka Erika Eriksona (1968). Zaproponowal on, aby tozsamo$¢ rozpatrywac
w szerszych ramach zmian makrostrukturalnych, podzialu pracy, stylu zycia
i zréznicowania spotecznego.

Zmiana optyki badaczy i wiaczenie koncepcji tozsamosci do instrumentarium
socjologii byty poklosiem powojennych przeksztalcen form zycia zbiorowego Za-
chodu i nowego charakteru relacji jednostki ze spoleczenstwem. Nastapila wtedy
reorientacja mysli socjologicznej ku problematyce podmiotowosci. Mechanizmy
zmiany kulturowej i postepujace za nimi transformacje systeméw wartosci pod-
niosly autonomie, indywidualizm i wolno$¢ jednostki do rangi centralnego pro-
blemu wspoélczesnosci. Zmienila sie relacja miedzy tym, co ,indywidualne’, a tym,
co ,zbiorowe” W przeszlosci odwolywanie sie do kolektywnosci byto podstawo-
wym sposobem zaspokajania potrzeb jednostki, podczas gdy obecnie ksztaltowa-
nie ,ja’ coraz mniej zalezy od zbiorowosci (Bokszanski 2005; por. Berger, Luck-
mann 1983). Na makropoziomie oznacza to, ze ludzie stopniowo uniezalezniaja
sie od panstwa i typowych stabilizatoréw tadu spolecznego, jak religia i tradycja
(Szczepanski, Sliz 2010; Maslanka 2012).

Przyspieszenie zmian wywolanych globalizacja, towarzyszace im ostabienie
tradycyjnych wiezi i instytucji oraz koniec spodjnych systemdéw kulturowych
sprawiajg, ze jednostka w ,,plynnej rzeczywistosci” doswiadcza trwalej niepew-
nosci co do wlasnego losu w $wiecie (Burszta 2004; Bauman 2006). Za Kenne-
them J. Gergenem (2009), 6w stan rozdarcia i utraty koherencji ,ja’, wywola-
ny do$wiadczaniem wspdlczesnosci, okresla si¢ jako ,,multifrenie¢”, ktéra moze
prowadzi¢ do dojmujacego poczucia egzystencjalnego osamotnienia i alienacji.
W sytuacji mnozacych sie zréznicowan brakuje trwalszych utozsamien, co wy-
woluje poczucie dylematycznosci i koniecznosci redefiniowania tozsamo$ci na
nowo. Wymog refleksyjnosci, czyli ciaglego rewidowania wiasnej tozsamosci,
jak i wdrazania programéw samorealizacji i samodoskonalenia pod presja naply-
wu informacji i rosngcych wymagan otoczenia spotecznego, sprawia, ze, jak pi-
sze Anthony Giddens, tozsamo$¢ jednostki ,,nie jest po prostu czym$ danym
jako wynik cigglosci jej dziatania, ale czyms, co musi by¢ rutynowo wytwarzane
i podtrzymywane przez refleksyjnie dziatajaca jednostke” (2010: 79). Wraz ze
wzrostem podmiotowosci jednostki umacnia si¢ jej autonomia i indywidualizm.
Pojawiajacej si¢ feerii wyboréw, bedacej zasadniczym wymogiem codziennego
dzialania w ponowoczesnosci, towarzyszy jednak wszechogarniajacy niepokoj
co do ich stusznosci, ktéry wywoluje w jednostce szereg wyzwan tozsamoscio-
wych (tamze).

Owa niepewnos¢ nie jest jednak wylacznie obiektem autorefleksji jednostek,
ale i wsparcia ze strony rozmaitych ekspertéw (np. treneréw rozwoju osobistego)
i terapeutow (Jacyno 2007). Skutkuje to relatywizacja, indywidualizacja i dekon-
tekstualizacja tozsamosci, ktdra przestala by¢ okreslna tylko w opozycji do ,inne-
go” i przez trwale dotad odniesienia do rdl spolecznych, zawodéw, klas czy narodu
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(Grzymala-Kaztowska 2013). W rezultacie przemian relacji jednostka-spoleczen-
stwo, réwnie istotnym jak pytanie ,,Kim jest inny?” stalo si¢ to ,,Kim jestem ja sam?”
(Bokszanski 2005). Tozsamos¢ z danej i jednoznacznej zmienita si¢ w zadang i przy-
sparzajaca wielu dylematow. Jest bezterminowym projektem, przedmiotem cig-
glej rekonstrukcji podejmowanej przez zdezorientowang, a przez to i podejmujaca
zwigkszony wysilek autorefleksji jednostke (Grzymata-Kaztowska 2013).

Abstrakcyjnos¢ i wielowymiarowos¢ tozsamosci sprawiaja, ze jej definiowanie
nastrecza wielu problemoéw. Trudnos¢ wynika, z jednej strony, z opisanej powyzej
specyfiki wspotczesnosci, w ktorej strukturalne odwolania zastapione zostaty kultu-
rowymi strategiami refleksyjnego budowania ,,ja”. Istotne nastgpstwa dla jednostki
niesie ponowoczesno$¢ z jej ptynnoscia, indywidualizacja, wymogami ciagtego kon-
struowania i wynikajacego z nich poczucia ryzyka (Bauman 2006; Giddens 2010).
Z drugiej, pomimo popularnosci, jaka pojecie to zdobylo w naukach spotecznych,
pozostaje ono wysoce niejednoznaczng kategorig analityczna, stowem-wytrychem
stosowanym w wielu kontekstach (Budyta-Budzynska 2010). Funkcjonuje obecnie
w jezyku potocznym, w ktérym wymiennie, acz nie zawsze zasadnie, stosuje si¢ je
z pojeciami takimi jak ,,samoswiadomos¢” czy ,,osobowo$¢”. Ponowoczesny kryzys
tozsamosci nie odnosi si¢ jednak tylko do napie¢ zwiazanych z definiowaniem, lecz
jest tez obecny w sferze teorii. W plynnej rzeczywistosci sama tozsamos$¢ przestata
by¢ bowiem tym, do czego pierwotnie si¢ odwotywala — pewng stabilizacja w zmie-
niajacym sie otoczeniu. Rogers Brubaker i Frederick Cooper (2000) twierdza wrecz,
ze termin ten stal si¢ pusty i nieuzyteczny poznawczo.

Abstrahujac od tej krytyki, warto podkresli¢, jak ujmowana jest tozsamos$¢ w pre-
zentowanych tu badaniach. Pojecie to rozumiem jako wzglednie ugruntowang forme
$wiadomosci siebie i mozno$¢ okreslania, kim sie jest i do jakiej grupy sie nalezy (Pa-
leczny 2008). To samowiedza wskazujaca, co dla jednostki jest najwazniejsze, charak-
terystyczne i co ja tworzy. Jak pisala bowiem Antonina Kloskowska ,,pojecie tozsamo-
$ci okresla refleksyjny stosunek podmiotu wobec samego siebie” (2012: 99). Zbigniew
Bokszanski dodaje z kolei, ze to autodefinicja indywidualnego lub zbiorowego akto-
ra spolecznego, ,,zbior wyobrazen, sagdéw i przekonan owego aktora o samym sobie”
(2002: 252). Co kluczowe z perspektywy bliskiego mi podejécia interakcjonistycznego,
ten zestaw obrazow siebie nie jest statyczny i raz na zawsze usankcjonowany przez
otoczenie spoleczne, ale ma charakter procesualny i relacyjny, a zatem negocjowalny
spotecznie. W przypadku tak pojmowanej tozsamosci mozliwe jest odkrywanie jej po-
wstawania, struktury i dynamiki przemian (Szpocinski 2000).

2.2. Tozsamos¢ jednostkowa a tozsamosc zbiorowa
Kluczowym dylematem zwigzanym z postugiwaniem sie koncepcja tozsamosci jest

ustalenie, kto jest jej wyrazicielem? Czy moze nim by¢ zaréwno czlowiek z osob-
na, jak i zbiorowo$¢? Obiekgji nie budzi przypisywanie jej jednostce. Na tozsamos$¢
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jednostkowa skfada sie wiele rodzajow identyfikacji osoby, gdyz te — jak pisata Kto-
skowska —,,utozsamiania odnosza jednostke do roznych elementéw kultury” (1992a: 12).
Jest to, po pierwsze, tozsamos¢ indywidualna, czyli ,ja” - autopostrzeganie, ktore
mimo zmian otoczenia spolecznego, pozwala jednostce pozosta¢ sobg i odroznic
sie od innych. Po drugie, jest to tozsamos¢ spofeczna, ktéra ma charakter relacyjny
i zmienny w czasie, gdyz wiaze si¢ z pelnionymi rolami spotecznymi. Wyrdznia sie,
po trzecie, tozsamo$¢ kulturows, czyli identyfikacje z danym rdzeniem kulturowym,
i, po czwarte, tozsamos¢ narodowa (etniczng) wynikajaca z przynaleznosci do grupy
narodowej (etnicznej) (Budyta-Budzynska 2010). Ponizej omdwie je po kolei.

Tozsamo$¢ indywidualng definiuje si¢ dwojako: w tradycji psychologii rozwo-
jowej Eriksona oraz w czerpiacej z socjologii - i centralnej dla mych rozwazan
- perspektywie interakcjonistycznej. Tozsamos¢ indywidualna w ujeciu Erikso-
na (1968) jest opisywana jako ciag swoistych i niepowtarzalnych doswiadczen
ksztattujacych osobe. Jednostke charakteryzuje wzgledna stalos¢ cech i przekona-
nie o byciu stale tym samym czlowiekiem (Budyta-Budzynska 2010). Interakcjo-
nizm ujmuje ja jako dynamiczny proces bedacy wynikiem interakcji spotecznych
- pomimo ze jest przypisana kazdej jednostce z osobna, ma charakter spoleczny
(nie istnieje poza spoleczenstwem). Powstaje przez poréwnania ,,ja—ty”, ,my—oni”
- nie jest autonomiczna, istniejaca sama z siebie, ale sytuacyjna, zalezna od kon-
tekstu, negocjowana w kontaktach z innymi w rozmaitych sytuacjach i w réznych
okresach zycia (Szpocinski 2000). Proces jej ksztaltowania ma przy tym wysoce
zfozony charakter. Zaczyna formowac si¢ w okresie socjalizacji pierwotnej pod
wplywem ,,znaczacych innych’, a dojrzewa w ramach socjalizacji wtornej przez in-
terakcje ze ,,zgeneralizowanymi innymi” i w rezultacie internalizuje cze$ciowo lub
catkowicie ich cele i warto$ci. Na ksztalt tozsamosci wplywa ,,jazn odzwierciedlo-
na’, bedaca wyobrazeniem jednostki o tym, jak widzg ja inni, i ,,jazn subiektywna,
czyli autowizerunek osoby (Budyta-Budzynska 2010).

Jednostka posiada tez liczne tozsamosci spoleczne. Jest to zwielokrotniona toz-
samos$¢ indywidualna (cho¢ nieredukowalna do niej), gdyz wiaze si¢ z rolami spo-
tecznymi i istotnymi grupami odniesienia jednostki (nie istnieje poza grupa). Jest
wynikiem oddziatywania struktury spolecznej i czlonkéw spoteczenstwa na jej $wia-
domos¢ (Tajfel 1978; Golka 2006). Tozsamo$¢ ta rozumiana jest wiec relacyjnie, a nie
substancjalnie. Im osoba pelni wigkszg liczbe rdl, tym mozna wyrdzni¢ wiecej tozsa-
mosci tego typu. Opiera si¢ na wspélnych z innymi aktorami normach, wartosciach
czy obyczajach (Budyta-Budzynska 2010; Szczepanski, Sliz 2010).

Odmiang tozsamosci spolecznej jest tozsamos¢ kulturowa, czyli wzglednie
utrwalona identyfikacja z danym ukladem kulturowym, na ktéry skladajg si¢ sys-
temy aksjonormatywne, historia, wzory zachowania, obyczaje (Kloskowska 2012).

Innym typem jest tozsamos¢ narodowa (etniczna). Przejawia sie przekonaniem
o istnieniu szczegdlnej wiezi ontologicznej z grupa, zasadzajacej si¢ na przyswojo-
nych kodach kulturowych, normach, wartosciach i obyczajach (Baran 2011). Inaczej
jednak niz inne typy tozsamosci jest ona, co do zasady, przypisana i niezmienna,
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nabywana przez urodzenie i ksztalttowana w ramach socjalizacji pierwotnej (Budyta-
-Budzynska 2010). Kwestie te rozszerze w dalszej czesci rozdziatu.

Istniejg wreszcie tozsamosci spoteczne, ktére powstaja przez odwotania do da-
nego terytorium i jego kluczowych cech. Nie bedg szerzej omawiane w tym miejscu,
gdyz nie stanowia przedmiotu prezentowanych badan. Warto jedynie wspomniec,
ze wyrdznia si¢ m.in. tozsamosci lokalng i regionalng (identyfikacje z regionem
ijego zbiorowos$ciami), kontynentalng (np. poczucie przynaleznosci do wspdlnoty
Europejczykow) czy globalng, obejmujaca wiezi o zasiegu swiatowym, stymulowa-
ne procesami politycznymi i gospodarczymi (Szczepanski, Sliz 2010).

Badacze koncentruja si¢ jednak nie tylko na jednostkowym ujmowaniu tozsamo-
$ci, ale i na charakterystyce tozsamosci podmiotu zbiorowego. Dotyczy to zwlaszcza
problematyki narodu, w analizach ktérego kwestia ta pojawita si¢ najwczesniej (Bok-
szanski 2005). Przenoszenie pojecia tozsamosci z doswiadczenia indywidualnego na
poziom zbiorowy niesie za sobg istotne konsekwencje teoretyczne i metodologiczne.
Krzysztof Kwasniewski stawia teze, ze tozsamo$¢ zbiorowa ,,jest pojeciem tak samo
prawomocnym, jak tozsamos¢ indywidualna” (1992: 14). Na gruncie empirii budzi
to jednak kontrowersje. Przyjmuje sie, ze zbiorowos¢, inaczej niz jednostka, nie jest
bytem samym w sobie, ktéry moze wypowiadac¢ si¢ na swdj temat. Nie posiada od-
rebnej od swoich cztonkéw podmiotowosci, czyli nie ma $wiadomosci odpowiada-
jacej $wiadomosci jednostkowej (Kloskowska 1992b). Andrzej Szpocinski podkresla
w tym duchu, ze: ,,pojecie zadnej tozsamosci zbiorowej nie moze by¢ zwykla ekstra-
polacja pojecia tozsamosci jednostkowej” (2000: 8). Uogdlnienia empiryczne w tym
zakresie s3 wigc intuicyjne, a badanie grupy nie odzwierciedla myslenia jej cztonkow.

Czy zatem w ogdle mozna méwic o tozsamosci zbiorowe;j? Jedli tak, to jaki pod-
miot j3 wyraza? Wydaje sie, Ze o ile nie jest zasadne mowienie o $wiadomosci zbio-
rowej jako odpowiedniku $§wiadomosci indywidualnej, o tyle istnieja swoiste dla
danej zbiorowosci wytwory kultury, idee, symbole, normy i wartosci, ktore wzbu-
dzaja poczucie bycia czlonkiem czego$ ponadjednostkowego (Maslanka 2012).
Tozsamo$¢ odnosi sie zatem do ,,cech i wlasciwosci zbiorowosci obecnych w $wia-
domosci jej cztonkow, a stanowigcych o istnieniu zbiorowosci jako odrebnej ca-
tosci w $wiecie spolecznym” (Bokszanski 2005). To grupowy uklad autodefinicji,
nieredukowalny do samookreslen jednostki, odnoszacy si¢ do przyswojone;j tra-
dycji, terazniejszosci i wspélnie definiowanej przysztosci (Szczepanski, Sliz 2010).
W tym sensie, rekonstruujgc tozsamos¢ zbiorows, nalezy uwzglednia¢ cechy kon-
stytuujgce zbiorowosci, ktore okreslajg autopercepcje ich cztonkow.

2.3. Tozsamos$¢ narodowa

Pojecie tozsamos$ci narodowej ma relatywnie niedtuga, bo siegajaca 40-50 lat histo-
rie. Powstalo na gruncie socjologii zachodniej jako wyraz rosngcego zainteresowania
badaczy przemianami tamtejszych spoteczenistw. W Europie Srodkowo-Wschodniej,
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gdzie - jak wspomnialem - kwestia narodowa podejmowana byta wczesniej, po-
stugiwano sie pojeciami: autostereotypu, swiadomosci narodowej czy charakteru
narodowego. Nie pozwalaly one jednak w przekonujacy sposéb analizowaé postaw
wobec wlasnego narodu. Autostereotypy mialy ze swej natury upraszczajacy charak-
ter, koncepcja swiadomosci narodowej odnosita si¢ do poziomu jednostki, zas, wy-
wolujaca najwiecej kontrowersji, idea charakteru narodowego byla w istocie opisem
wiasciwosdci psychologicznych cztonkéw narodu stworzonym przez obserwatora
z zewnatrz (Bokszanski 2005; por. Lewandowski 1995).

W opozycji do koncepcji charakteru narodowego definicjg tozsamosci narodowej
jako refleksyjnego obrazu siebie w zbiorowosci narodowej zarysowala Ktoskowska,
wskazujac, ze jest to jej ,zbiorowa samowiedza, jej samookreslenie, tworzenie ob-
razu wlasnego i cala zawartos¢, tres¢ samowiedzy, a nie z zewnatrz konstruowa-
ny obraz charakteru narodowego” (2012: 99). Najczesciej tozsamos¢ te ujmuje sie
jednak jako rézne wywolujace emocje postacie kolektywnych autopercepcji, ktore
odzwierciedlajg cechy narodu i jego kultury. Ich trescig s3 syndromy przekonan,
postaw i systemow wartosci czesci lub ogotu cztonkéw narodu. Mogg by¢ zawarte
w dyskursie politycznym i artefaktach kulturowych (Bokszanski 2005). O ile toz-
samo$¢ prenarodowa jest ograniczona terytorialnie, oparta na wiezi pokrewienstwa
(identyfikacji z grupa pierwotna i kulturg autochtoniczna, np. wspdlnota plemienna,
ojczyzng prywatng), o tyle wspdlczesne tozsamosci narodowe odwoluja sie do sym-
boli zawartych w jezyku oraz kulturze duchowej i materialnej. Tozsamo$¢ ta wiagze
jednostke z panstwem i bazuje na wigzi terytorialnej opartej na solidarnosci obywa-
telskiej. Przedmiotem identyfikacji jest ojczyzna ideologiczna, z ktdrg faczy nie mi-
tyczne pokrewienstwo i subiektywne przekonanie o wspoélnej etnogenezie czlonkow
narodu, ale wlasnie jezyk i kultura (Paleczny 2008).

Kategoria tozsamos$¢ narodowa rodzi jednak watpliwo$¢ dotyczaca tego, kogo
uzna¢ za jej podmiot? Czy i jak naréd moze jg wyraza¢? Wydaje si¢ to fikcja, jesli
uwzgledni¢ ztozonos¢ cech spoleczno-demograficznych, wlasciwosci psychicz-
nych i loséw cztonkéw narodu. Naroéd jako calosé nie posiada funkeji poznaw-
czych i oceniajacych (Kloskowska 2012), a wiec jako podmiot zbiorowy nie moze
formulowac stanowisk na temat swej tozsamosci (Maslanka 2012). Moze to zrobi¢
jednostka i dlatego — wedlug Bokszanskiego (2005) - o ile na poziomie jednostki
tozsamos¢ ta jest zestawem przekonan, postaw i emocji wynikajacych z poczucia
wiezi ze wspolnotg narodows, o tyle na poziomie kolektywnym powstaje w re-
zultacie syntezy owych jednostkowych ,,§wiadectw” postrzegania zbiorowosci na-
rodowej, bedgc wiec rodzajem ,,0g6lnej «matrycy» przekonan, postaw i emocji,
modelujgcej w trakcie proceséw socjalizacyjnych identyfikacje ze zbiorowoscia
narodowg” (tamze: 113). Innymi stowy, tozsamo$¢ narodowa to nie tyle gtos naro-
du na swoj temat, co wspolny cztonkom narodu zbiér przekonan, obrazéw siebie
i zachowan dotyczacych tegoz narodu.

Podobnie rozpatrywala te kwestie Kloskowska, ktora okreslata tozsamosc¢
narodows jako ,zbieznos$¢ subiektywnych postaw wielu ludzi odnoszonych do
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wlasnej grupy kulturowej” (1992b: 134). W innym miejscu dodala, ze ,naro-
dowa tozsamos¢ zbiorowa jest to ogoét tekstow kultury narodowej, jej symboli
i wartosci skladajacych si¢ na uniwersum tej kultury” (2012: 107). Zakladata
istnienie pewnej wspolnoty zobiektywizowanych wzoréw kulturowych, takich
jak jezyk czy religia, ponad ktorg istnieje sfera subiektywnych czynnikéw kon-
stytuowania narodu. Jednym z nich jest tozsamos$¢ narodowa rozumiana jako
$wiadomo$¢ odrebnosci od obcych, ktéra tworzona jest na poczuciu zwigzku
z wlasna grupa, jej tradycjami i przodkami (1992b). W tym sensie traci na zna-
czeniu spor o to, kto jest wyrazicielem tozsamosci narodowej. Czastkowe ucie-
lesnienia tozsamosci podzielane sg przez wszystkich (cho¢ w réznym stopniu)
cztonkéw zbiorowo$ci (Bokszanski 2005)".

Podobnie jak w przypadku innych typéw tozsamosci, mozna moéwi¢ o dwoch
sposobach ksztaltowania sie tozsamosci narodowej: przez eksponowanie odrebno-
$ci (distinctiveness) lub przez kontynuacje (sameness). Wymiary te moga wystepo-
wac rozlacznie lub razem. W ujeciu interakcjonistycznym tozsamos¢ ksztaltuje sie
przez relacje z innymi, przy czym jest rozumiana jako poczucie dystynkcji wobec
otoczenia. O samoocenie grupy decyduja zachowania i postawy innych grup wo-
bec grupy wlasnej. Z kolei na jej wizerunek wplywajg zachowania i postawy jej
czlonkoéw oraz sifa ich identyfikacji z nia. Jesli grupa swiadomie artykutuje swa
tozsamos$¢, wplywa to na jej obraz wérdd innych i stosunek do niej. Ocena innych
wplywa za$ zwrotnie na tozsamo$¢ grupowa (Budyta-Budzynska 2010). W tym
separacyjnym ujeciu tozsamos$¢ narodowa powstaje w interakcjach z innymi gru-
pami przez eksponowanie réznic miedzy ,,swoimi” a ,,obcymi”. Innymi stowy,
w jej formowaniu nacisk kladzie sie na to, czym zbiorowo$¢ ,,nie jest” (Bokszanski
2005; por. Nowicka 1990). Istote aspektu dystynktywnego tozsamosci trafnie opi-
sal Tim Edensor, wskazujac, ze w przypadku tozsamosci narodowej kluczowe jest
»okreslanie granic pomiedzy sobg a «innym», tozsamos¢ jest bowiem pojmowana
poprzez rozpoznawanie réznic” (2004: 411). Rozpatrujac proces wytwarzania si¢
tozsamosci narodowej, warto odwola¢ sie tez do koncepcji granic etnicznych Fre-
drika Bartha (2004). Zauwaza on, ze okreslenie granic pomiedzy ,,swoimi” i ,,ob-
cymi” pozwala grupom etnicznym zachowa¢ przekonanie o wiasnej odrebnosci
w $wiecie intensywnych kontaktéw miedzykulturowych, ktére zacieraja widoczne

1 Stanistaw Ossowski w swym kulturalistycznym ujeciu narodu przyjmowat z kolei, ze jego
cztonkdéw cechuja wiez historyczna i ideologia, ktore determinuja elementy podtrzymywanej
i przekazywanej przez nich kultury. Dziatania grupowe maja charakter autoteliczny, a komu-
nikacja opiera sie nie tyle na bezposrednich kontaktach (wielkos¢ grupy to uniemozliwia),
co na odniesieniach do wspolnych wartosci zawartych w ideologii narodowej. Ossowski poj-
mowat wiec naréd jako grupe wyodrebniona ze wzgledu na stosunek do wspo6lnych wartosci
(jezyka, religii, zwyczajow, kultury materialnej), ktéry umozliwia komunikacje i tworzy do-
stepny dla cztonkdw Swiat postaw, istotnych wydarzen i postaci. W tej ponadjednostkowej
koncepcji o uczestnictwie w narodzie decyduje akceptacja ze strony grupy, a nie Swiadomy
wybor czy samookreslenie (1946; za: Wyszynski 2000).
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wczesniej roznice. Granice te, przy braku innych wyraznych wyrdznikoéw, okreslaja
tozsamo$¢ grupy. Ciaglos¢ interakeji miedzygrupowych wymusza postugiwanie
sie zlozonym zbiorem regul regulujacych przebieg kontaktéw, ktéry jednocze-
$nie zapobiega ewentualnym konfrontacjom tych kultur. Wytwarzanie tozsamosci
jest dynamiczne i dlatego miedzygrupowe zasady interakcji utrwalaja istniejace
réznice (granice) kulturowe.

Odnoszac si¢ do tych rozwazan, w dalszych fragmentach ksigzki oméwie spo-
soby (re)interpretacji i komunikowania tozsamosci narodowej polskiej mtodziezy
z krajow bylego ZSRR. Nacisk poloz¢ na odtworzenie procesu formowania si¢ toz-
samosci oraz dynamiki ich przemian przed, w trakcie i w rezultacie doswiadczanej
przez nig migracji do korzeni. Nim przejde do tych kwestii, oméwie metodolo-
giczne aspekty prezentowanych badan.

3. Metodologiczne ramy badan

Badania migracji od swoich zaczatkéw w koncu XIX w. zdominowane byty przez
analizy o charakterze ilosciowym. Masowy charakter tych zjawisk sprawial, ze po-
czatkowo ich opisu podejmowali si¢ gléwnie demografowie, geografowie i eko-
nomiéci. W ostatnich dekadach upowszechniajg si¢ podejscia typowe dla badan
jakosciowych. Jest to poklosie paradygmatycznego zwrotu w naukach spofecznych
i czgsciowego odejscia od ilosciowych na rzecz bardziej jako$ciowych analiz rze-
czywistosci, w tym uje¢ typowych dla humanistycznego nurtu w socjologii, a wigc
tych oddajacych glos samym uczestnikom wydarzen (Gérny, Kaczmarczyk 2003;
losifides, Sporton 2009). Choc¢ ta epistemologiczna zmiana nie pozwolita odkry¢
nowych przyczyn migracji (i nie stanowila teoretycznego przelomu), to wzboga-
cita wiedz¢ o jednostkowych doswiadczeniach migrantéw. Uwzglednianie sposo-
béw rozumienia rzeczywistosci przez zaangazowanych w nig ludzi pozwala pozna¢
perspektywy migrantéw z innych kontekstéw kulturowych niz badacz (Goérny
1998). Stuzy temu tez coraz czestsze stosowanie metod narracyjnych w analizach
migracji (King 2012; Grabowska 2019).

Przejawem tego sg tez prezentowane badania. Ich celem bylo odtworzenie wzoréw
$ciezek migracyjnych i przemian obrazu siebie mtodych Polakéw z krajéw poradziec-
kich, ktére zachodza wraz z przenosinami do kraju przodkéw. Takie zdefiniowanie
problemu wymagalo rozpatrywania tozsamosci i biografii w dluzszej perspektywie
czasowej. Dlatego ponizej opisuje wykorzystane metody i techniki badawcze, koncen-
trujac sie gléwnie na wiodacej tu metodzie biograficznej. W badaniu wykorzystalem
tez techniki wywiadu poglebionego i studium przypadku, acz mialy one jedynie cha-
rakter uzupelniajacy. Powszechne ich zastosowanie w badaniach spotecznych spra-
wia, ze szczegélowe ich tu omawianie nie wydaje si¢ konieczne.
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3.1. Cele i pytania badawcze

Przyjazdy mlodych Polakéw z bylego ZSRR to szczegolny obszar eksploracji ba-
dawczych. Dotyczg one 0séb, ktorych przodkowie najczesciej wbrew wlasnej woli
zostali poza Polskg - czy to w wyniku jeszcze XIX-wiecznych przesiedlen w glab
Rosji, czy powojennych przesuniec¢ granic kraju ku zachodowi. Osoby te znalazly
sie w obszarze oddzialywania obcego jezyka i kultury, czesto w wysoce nieprzy-
jaznym $rodowisku, przez co wielu zmuszonych bylo ukrywaé swe pochodzenie
(Kabzinska 2000). W rezultacie nierzadko wielopokoleniowej nieobecnosci w Pol-
sce badani to osoby o ztozonym poczuciu przynaleznosci do polskiej wspdlnoty,
a wiec i réznych motywach przyjazdu i pobytu w Polsce.

Zaproponowana problematyka oraz metoda zbierania i analizy danych em-
pirycznych na podstawie autobiograficznych wywiadéw narracyjnych sprawity,
ze badanie mialo charakter eksploracyjno-deskryptywny, a nie weryfikacyjny.
Nie stosowatem hipotez, lecz postawitlem nastepujace pytania badawcze, na ktére
udzielalem odpowiedzi w toku procesu badawczego:

1) Jakimi motywami kierowali si¢ badani w decyzjach o przyjezdzie (studen-
ci) i pozostaniu (absolwenci) w kraju przodkéw? Jakim zrédlowym kapi-
talem kulturowym i spolecznym dysponowali przed przyjazdem i w jaki
sposob byt on wykorzystywany juz w Polsce?

2) Jak przebiegal proces opuszczania kraju urodzenia (rodziny, przyjaciol,
srodowiska lokalnego)? Z jakimi doswiadczeniami wigzat si¢ przyjazd do
kraju przodkow?

3) Jak wygladalo ,,urzadzanie si¢” w Polsce? Jakich problemdéw adaptacyjnych
doswiadczali badani w czasie pobytu w tym kraju?

4) Jakie praktyki transnarodowe podejmowane byty w odniesieniu do kraju
urodzenia i pozostawionej tam rodziny i przyjaciot? Jaki charakter miaty
sieci spoteczne, ktore studenci rozwijali zarowno w Polsce, jak i w kraju
urodzenia?

5) Jakie byly losy badanych po ukonczeniu studiow w Polsce? Co decydowato
o pozostaniu w Polsce, powrocie do kraju urodzenia lub dalszej migracji?

6) Jakie zmiany tozsamosci kolektywnej badanych zachodzily w efekcie kon-
taktu z polskim spoteczenstwem? Jak tozsamos¢ i jej rozumienie byty przez
nich (re)definiowane?

Warunkiem rozwazan nad biograficznym wymiarem przyjazdow z krajow po-
radzieckich bylo nakreslenie makrokontekstu tego zjawiska. Stuzyly temu analiza
materialow zastanych oraz realizacja studiow przypadku i wywiadéw poglebio-
nych o charakterze eksperckim z przedstawicielami otoczenia instytucjonalnego
studentow. Dazylem do ustalenia historycznych i wspolczesnych okolicznosci po-
lityczno-prawnych ich przyjazdéw (polityki narodowosciowe w ZSRR i krajach
poradzieckich, upadek komunizmu, wejscie Polski do UE, polityka polonijna itd.).
Istotne bylo okreslenie wplywu instytucji mniejszo$ciowych (szkoly, Kosciota,
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instytucji kultury) w krajach bylego ZSRR oraz, z drugiej strony, internacjonaliza-
cji uczelni w Polsce na ich powroty. Tak zarysowane tlo pozwolilo zrealizowa¢ dwa
podstawowe cele badan: okresli¢ zwigzki miedzy doswiadczeniem migracji a toz-
samoscig indywidualng i kolektywna badanych oraz wplyw tego doswiadczenia na
calg ich biografi¢ (jego istotnos¢ biograficzng).

Po pierwsze, badania byly proba uchwycenia relacji miedzy doswiadczeniem
migracji do korzeni a tymi aspektami autodefinicji studentéw, ktére dotycza po-
czucia oraz sposobow okreslania i komunikowania ich tozsamosci narodowe;.
Analiza narracji obejmujacej cale zycie jednostki umozliwila uchwycenie zasobéw
znaczeniowych przypisywanych przez badanych (i ich otoczenie) polskosci tak
w okresie przeszlym, czyli w kraju urodzenia, gdy ,tamten” czas jest rekonstru-
owany w ramach narracyjnego ,teraz’, jak i obecnie w kraju przodkéw. Obser-
wowane roznice miedzy 6wczesnymi i dzisiejszymi obrazami siebie (lub ich brak)
pozwolily odtworzy¢ dynamike przemian ich tozsamosci (Piotrowski 1996).

Problemy tozsamosci i pracy tozsamosciowej, bedace tu gléwna osig rozwazan,
nawigzujg do toczonych obecnie w socjologii dyskusji, w ktérych kwestia tozsa-
mosci awansowala z peryferyjnego i wspomagajacego analizy innych obszaréw do
centralnego i autonomicznego tematu w opisie $wiata (Misztal 2000; Szczepanski,
Sliz 2010). Szybko postepujace w ponowoczesnym $wiecie zmiany natury spolecz-
nej, ekonomicznej i politycznej zmuszaja jednostke do wytezonej pracy nad wia-
sng tozsamos$cig. Ma ona kluczowe znaczenie w kontekscie migracji, w rezultacie
ktorej jednostka porusza si¢ w nowym $rodowisku. W prezentowanych tu bada-
niach rodzilo to pytanie o negocjowanie tozsamosci migrantéw do korzeni w sy-
tuacji, gdy z jednej strony z krajem przodkow 1acza ich emocje, symbole, wzorce
kulturowe lub, z drugiej strony, kraj ten jest jedynie zrodtem szans edukacyjnych
i zawodowych, a jednostke wiaze z nim niewiele poza skomplikowanymi wiezami
rodzinnymi.

Rame interpretacyjng do rozwazan stanowila klasyczna w polskiej socjologii
koncepcja tozsamosci narodowej Antoniny Kloskowskiej. Badaczka zauwazyta,
ze podzielane przez cztonkéw narodu symbole, wartosci i postawy tworza sfere
ekspresji i komunikacji, ktdra jest do§wiadczana jako bardziej naturalna i intymna
niz relacje z innymi grupami (1992b). Sa one przekazywane, zdaniem badaczki,
zaréwno przez najblizsze otoczenie spoleczne w ramach ,socjalizacji’, jak i przez
rézne instytucje (szkole, Koscidl, instytucje mniejszosciowe itp.) w procesie ,,kul-
turalizacji” stuzagcym wejsciu i uczestnictwu w kulturze symbolicznej, w tym naro-
dowej (2012). W tym ujeciu konstruowanie tozsamosci ma charakter sytuacyjny,
zalezny od okolicznosci spolecznych i historycznych. Jest raczej ptynna, rozdrob-
niona i poddawana cigglemu procesowi negocjowania niz stala i niezmienna
(Szpocinski 2000; Christou 2006b). Dlatego tresci narracji, w tym ideologie na-
rodowe oraz obrazy Polski przekazywane w diasporze kanalami socjalizacyjnymi
i kulturalizacyjnymi, zostaly odtworzone w celu ukazania ich wptywu na decy-
zje migracyjne badanych oraz, w konsekwencji, (prze)budowe ich identyfikacji
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zbiorowych po przyjezdzie do kraju przodkéw. W przypadku oséb powracajacych
do symbolicznej ojczyzny, ktoére musza pogodzi¢ dwa konteksty kulturowe i pod-
trzymywac transnarodowe relacje tak z dawnym, jak i obecnym krajem zamiesz-
kania, konieczne bylo okreslenie, jak kategorie ,,0jczyzna’, ,naréd” czy ,,przynalez-
no$¢” sa doswiadczane i konstruowane tak w kraju urodzenia, jak i juz w Polsce.

Po drugie, celem bylo odtworzenie przebiegu proceséw biograficznych zacho-
dzacych w rezultacie migracji do korzeni, czyli uchwycenie czy i w jaki sposéb
to doswiadczenie wplywalo na biografie i, vice versa, jak procesy biograficzne
ksztaltowaly znaczenie migracji (Breckner 2012). Innymi stowy, czy doswiadcze-
nie migracji bylo biograficznie istotne? Nacisk polozylem przy tym na ujecie ich
w kategoriach struktur procesowych w rozumieniu Fritza Schiitzego (1997, 2012).
Badania nie skupialy si¢ tylko na zilustrowaniu rozmaito$ci sytuacji tozsamoscio-
wych, ale i na odtworzeniu w ich zlozonosci ogdlniejszych wzoréw biograficz-
nych i kulturowych. W ten sposdb analiza historii studentéw pozwolita ukaza¢
wiele aspektéw zwigzanych z dynamikg zmian tozsamosciowych we wspolcze-
snym $wiecie.

Migracja jest jednym z tych doswiadczen, obok wojny, choroby czy straty bli-
skiej osoby, ktore moze by¢ odczuwane jako ,trajektoria’, czyli - w ujeciu Fritza
Schiitzego (1997) - poddanie jednostki zewnetrznym, niezaleznym od jej woli
okoliczno$ciom wywolujacym dezorganizacj¢ i cierpienie. Niespelnione ocze-
kiwania zwigzane z osiedleniem si¢ w nowym kraju moga prowadzi¢, zwlaszcza
w poczatkowej fazie, do poczucia alienacji i wyobcowania. Pomimo tego, jak
twierdzg Gerhard Riemann i Fritz Schiitze, procesy trajektoryjne, jak mozna by
sadzi¢ o naturze nieuporzagdkowanej, maja okreslong wewnetrzna dynamike i se-
kwencyjny porzadek (1992). Ustalanie czy migracja przebiegala zgodnie z pla-
nem lub - przeciwnie — miata niezgodny z oczekiwaniami tok i prowadzita do
trajektorii, wymagalo ustalenia czynnikow ja determinujacych, czyli zrédlowych
kapitaléw kulturowego i spotecznego badanych przed wyjazdem oraz sposobow
jego weryfikowania i wykorzystywania juz w Polsce. Wazne byto wiec okreslenie,
jakimi kanatami kapital ten jest przekazywany? Jaka role w miedzypokoleniowej
transmisji polskosci odgrywa rodzina, a jaka otoczenie instytucjonalne? Pozwo-
lito to wreszcie ustali¢, w jakim stopniu mozliwos¢ (lub jej brak) kontynuowania
planéw biograficznych (edukacyjnych, zawodowych itd.) wplywa na ich adapta-
cje w Polsce.

Sygnalizowane kwestie bazowaly na okreslonych zalozeniach ontologii spo-
tecznej, co niosto istotne konsekwencje analityczne i metodologiczne. Dziata-
nia badawcze wpisaly si¢ w interpretatywny paradygmat analizy socjologicznej.
Zaklada on, Ze rzeczywisto$¢ spoteczna ma procesualny charakter, ludzie sami
nadajg sens swoim dzialaniom, a miedzy ich dzialaniami i ksztaltem struktu-
ry spolecznej istnieje pewna zaleznos¢. Inaczej niz w podej$ciu normatywnym,
paradygmat interpretatywny obejmuje teorie, ktére nie tyle szukaja zrodet po-
rzadku spotecznego w normach i wartosciach, lecz upatruja je w interakcjach
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miedzy ludzmi (Strauss 1991). Istotne jest odtworzenie regul Zycia spotecznego
w oczach uczestnikow, ktérzy dzialajg zgodnie ze znaczeniem, jakie przypisuja
sytuacji, w ktorej sie znajduja. Znaczenie to jest negocjowane wlasnie w procesie
interakcji, w ramach ktdrych jednostki przekazuja innym swdj sposob postrze-
gania sytuacji i interpretuja sposoby jej widzenia przez te osoby. Przyjmuje sig
przy tym, ze rzeczywistos$c jest jednoczesnie obiektywna i subiektywna, zastawa-
na i konstruowana (Berger, Luckmann 1983), za$ cztowiek dazy do kontrolowa-
nia swego zycia, a gdy zostaje ono zaburzone, usiluje przywrdci¢ mu porzadek
(Riemann, Schiitze 1992).

Nie bez podstaw w tym ujeciu wykorzystuje sie metody jakosciowe. W pre-
zentowanych analizach rame metodologiczng dla zbierania i analizy materiatu
badawczego wytyczaly strategie teorii ugruntowanej rozwinietej przez Barneya
Glasera i Anselma Straussa (1967) oraz metody biograficznej Fritza Schiitzego
(1997, 2012). Z jednej strony, co istotne w badaniach przebiegu migracji, dane
biograficzne pozwalajg uchwyci¢ jej szeroki obraz, na ktéry skladaja si¢ aktor
spoleczny (migrant) ujmowany w ramach calego swojego zycia (lub jego frag-
mentu), wzory dzialania (przeniesienie si¢ z jednego do drugiego kraju), kontekst
dzialania (warunki instytucjonalne, ale i do§wiadczenia rodzinne i pokoleniowe)
oraz zalezno$ci miedzy tymi elementami, ktorych rekonstrukeja jest konieczna
do zrozumienia i wyjasniania catego procesu (Breckner 2012). Z drugiej strony,
procedury analityczne wypracowane w metodologii teorii ugruntowanej umoz-
liwiajg abstrahowanie poza indywidualne historie zycia dzieki odkrywaniu ogdl-
nych mechanizmoéw relacji spolecznych. W celu wyjasnienia zjawisk nie stosuje
sie istniejacych ustalen teoretycznych, ktére arbitralnie przypisuja znaczenia
temu, co opisujg, ale dazy do tzw. gestego opisu (thick description) rzeczywisto$ci
w oczach uczestnikéw. Nie przeczy to jednak ,teoretycznej wrazliwosci” bada-
cza, ktora powinna opierac si¢ na jego wczesniejszej wiedzy i umiejetnosciach
konceptualizacji obserwowanych zjawisk (Glaser 1978). Rozwijanie teorii na
bazie materialu empirycznego zachodzi przy tym jednocze$nie z dalszym zbie-
raniem danych. Dzigki jednoczesnemu stosowaniu obu podejs¢ metodologicz-
nych zyskuje si¢ wiec dostep do indywidualnych doswiadczen i przypisywanych
im przez jednostki znaczen. Réwnoczesnie badacz moze odtworzy¢ dwustronne
zwigzki pomiedzy sekwencyjnym ksztaltem biografii a zmieniajacymi si¢ wa-
runkami zewnetrznymi, takimi jak migracje, transmisja miedzygeneracyjna
i przemiany struktur spolecznych (Kazmierska 2012).

3.2. Badanie biografii a migracje
Pomimo pewnych przyktadéw stosowania metody biograficznej w badaniach mi-

gracji - by wspomnie¢ tylko Chfopa polskiego w Europie i Ameryce Thomasa i Zna-
nieckiego (1976) opartego na analizie dokumentéw osobistych i pamietnikarskich
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- byla ona dotad do$¢ rzadko wykorzystywana do analiz tych zjawisk (Gorny, Ko-
ry$ 2009). Dzialo sie tak pomimo rosngcej od lat 70. XX w. pozycji metody bio-
graficznej w socjologii (Kazmierska 2012). Dopiero ostatnie trzy dekady to wzrost
zainteresowania migrantologéw ta metodg. Anastasia Christou pisze wrecz o ,ja-
kosciowym i narracyjnym zwrocie w studiach migracyjnych” (2011: 249, thum.
M.G.). Potwierdzeniem tego s3 m.in. prace niemieckich i austriackich socjolozek
Ursuli Apitzsch (2012) i Roswithy Breckner (2012). Na gruncie polskim warto
wspomnie¢ o publikacjach Kai Kazmierskiej (2003), Katarzyny Waniek (2008) czy
Agnieszki Trabki (2014).

Z przynajmniej kilku powoddéw perspektywa biograficzna jest przydatna w bada-
niach migracji, a zwlaszcza kluczowych dla nich relacji miedzy sfera uwarunkowan
makro- i mikrostrukturalnych. Po pierwsze, migracje podejmowane sg w réznych
momentach cyklu zycia jednostki, niekiedy wielokrotnie i niosg wielorakie dla niej
konsekwencje. Dlatego powinny by¢ badane raczej jako proces ciagly niz zjawi-
ska statyczne, majace wyrazny poczatek i koniec (Ley, Kobayashi 2005; Grabowska
2019). Stosowanie metody biograficznej odpowiada na to analityczne wyzwanie.
Daje wglad w procesualng natur¢ mobilno$ci poprzez odtwarzanie poszczegdlnych
faz migracji, poczawszy od podejmowania decyzji migracyjnej, poprzez wyjazd
i pobyt za granicg, na decyzji co do przysztosci konczac (Breckner 2012). Analiza
kazdego etapu pozwala wiec uzyskac bezposrednie, zywe $wiadectwo doswiadczen
zwigzanych z catym przebiegiem ruchliwosci (Kloskowska 2012).

Po drugie, ujecie biograficzne jest uzasadnione w sytuacji, gdy w analizach
coraz wieksze znaczenie przypisuje sie szerokiemu kontekstowi spolecznemu mi-
gracji. Decyzja o migracji rzadko kiedy jest indywidualna, lecz jest podejmowana
wspolnie przez migranta i najblizszych, co oznacza, ze korzysci i koszty zwigzane
z wyjazdem dzielone s3 przez niego i jego otoczenie (Goérny, Kaczmarczyk 2003).
Tymczasem analiza biografii daje holistyczny oglad historii migranta w zlozonym
konteksécie rodzinnym, spoleczno-kulturowym, politycznym i ekonomicznym
krajéw wyjazdu i pobytu. Ukazuje relacje migdzy jednostka a otoczeniem, czy-
li sposdb, w jaki jest on ulokowany w tym kontekscie oraz jak 6w kontekst jest
ugruntowany w jego doswiadczeniu. Narracja odstania tez punkt widzenia jed-
nostki — nie tylko kluczowe motywy, postawy i do§wiadczenia, ale i strukture poja-
wiajacych si¢ mozliwosci i ograniczen oraz pdzniejsze efekty jej wyboréw (Goérny,
Kory$ 2009; Davis i in. 2011).

Po trzecie, jako ze metoda biograficzna dazy do analizy calego Zycia jednostki
i powigzan miedzy réznymi jej sferami, umozliwia odtworzenie sekwencji zda-
rzen (powiazan przyczynowych) w dtuzszym okresie czasu. Jest zatem pomocna
w badaniach migracji, gdyz pozwala uchwyci¢ zwiazek pomiedzy doswiadcze-
niami i przebiegiem migracji a dynamika innych domen zycia (np. zawodowej,
edukacyjnej, rodzinnej). Pozwala rekonstruowa¢, w jaki sposdb znaczenie nada-
wane migracji przez jednostki zmienia si¢ w czasie oraz w odniesieniu do réznych
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kontekstow biograficznych. Sprawia tez, ze mozliwe jest opisanie, w jak rézny spo-
sob czlonkowie jednej spotecznosci doswiadczajg migracji (Breckner 2012).

Po czwarte, stosowanie tej metody pokazuje, do jakiego stopnia migracja im-
plikuje zmiany orientacji i wzoréw dziatan (wystepowania punktéw zwrotnych
w biografii). Akcentuje podmiotowos¢ jednostek, ktére uwiktane sa w rézne pro-
cesy biograficzne przebiegajace wedlug okreslonych wzoréw zawierajacych sie po-
miedzy kontrolg nad wlasnym zyciem i silnym wen zaangazowaniem lub wrecz
przeciwnie — zdominowane s3 przez egzystencjalne cierpienie czy bycie na uwiezi
zewnetrznych instytucji (Schiitze 2012). Podejscie to daje tez wglad w inne kluczo-
we wymiary doswiadczania migracji, ktdre istotnie wplywaja na relacje ze spote-
czenstwem przyjmujacym, jak np. kwestie obcosci, marginalnosci i dyskryminacji.

Wreszcie, po piate, badania biograficzne zdajg si¢ by¢ mniej podatne na silnie
normatywne pojmowanie migracji, ktorym zdominowany jest wspdtczesny dys-
kurs publiczny (Garapich 2009; Klaus 2017). Cho¢ i w tym przypadku badaczowi
trudno jest wyzby¢ si¢ normatywnych oczekiwan i poréwnan do ,,normalnej bio-
grafii’, np. spolecznie nadawanych znaczen w odniesieniu do roli plci, znaczenia
rodziny, pracy czy réznic kulturowych, to ujmowanie biografii w jej procesualno-
$ci i ztozonos$ci pozwala w pewnym stopniu wyj$¢ poza prosty schemat ,,pozytyw-
nej” lub ,,negatywnej” oceny ,,obcych” (Breckner 2012).

Z wymienionych przyczyn metoda biograficzna jest tez pomocna w analizie
tozsamosci jednostki. Kloskowska, odnoszac sie do réznych metod badan autobio-
graficznych dokumentéw osobistych, podkreslala, ze badacz ma do czynienia ze
swiadectwem przezy¢, ktore cho¢ poddane obrobcee pamieci i wyrazajace ex post hie-
rarchie waznosci uznawang przez jednostke, sa uzyteczne do analizy tozsamosci jed-
nostek i zbiorowosci (2012). Dotyczy to takze zjawisk o charakterze symbolicznym.
Poprzez analize tresci i formy materiatéw autobiograficznych badacz stara sie poznac
warstwe wartosci i przedstawien zbiorowych, aby dotrze¢ nastepnie do podmioto-
wosci badanych jednostek. Zjawiska symboliczne, w tym te zwigzane z narodem, do
opisu ktdrych operuje si¢ pojeciami identyfikacji, postaw czy warto$ci wydaja sie by¢
najwlasciwszg domena zastosowania tak osobistych (autobiograficznych) swiadectw
jednostkowych historii (Bertaux 1980: za: Kloskowska 2012).

3.3. Etapy dziatan badawczych

Dziatania badawcze podzielitem na kilka odrgbnych, acz jednoczesnie realizowa-
nych etapéw. Analizy rozpoczalem od przegladu interdyscyplinarnej literatury
i innych materialéw zastanych, takich jak statystyki migracji, dokumenty agend
rzadowych, szkolnictwa wyzszego i organizacji Polakéw w krajach bylego ZSRR,
rekomendacje trzeciego sektora do polityki polonijnej czy przekazy medialne na
temat imigracji do Polski. Opracowywanie danych zastanych wymagalo wykorzy-
stania odpowiednich wzordéw analizy dyskursu (tekstu), w tym pojawiajacych sie¢
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schematdw argumentacyjnych i figur retorycznych. Analiza materialéw pozwoli-
ta wypracowa¢ rame teoretyczng, ktoéra dalej przekutem w wytyczne operacyjne
w celu uzyskania spojnego metodologicznie korpusu danych empirycznych.

Baze empiryczng dla prowadzonych analiz stanowilo 60 autobiograficznych
wywiadéw narracyjnych z osobami polskiego pochodzenia z bylego ZSRR, kto-
rzy w latach realizacji badania (2011-2016) podejmowali lub juz ukonczyli studia
w Polsce’. Zgodnie z wytycznymi Schiitzego (2012) wywiady skladaty sie z trzech
podstawowych czes$ci. W pierwszej z nich, po wprowadzeniu majacym na celu
stworzenie klimatu wzajemnego zaufania i objasnieniu charakteru wymaganej od
badanego wypowiedzi, nastegpowala niezakldcona przeze mnie narracja studenta
na temat jego historii zycia, poczawszy od wczesnych wspomnien z dziecinstwa az
do momentu realizacji wywiadu. W zaleznosci od przedmiotu poszukiwan narra-
cja obejmuje calg biografie lub jedynie wybrane etapy Zycia narratora (Kazmierska
1996). W tym badaniu, dazac do odtworzenia calego procesu migracji i uwzgled-
niajac, w wigkszosci wypadkow, mtody wiek badanych, zdecydowalem o zastoso-
waniu tej pierwszej strategii.

Pomimo takiej aranzacji badania w czesci przypadkow (20 wywiaddw) wypo-
wiedzi nie byly do konca ,narracyjne” badz nie byly narracjami biograficznymi
obejmujgcymi cale zycie badanego, ale jedynie jego czes$¢ (zazwyczaj pobyt w Pol-
sce), badz byly dos¢ ,,powierzchowne” i nie spetnialy wymogoéw kondensacji (za-
chowania gtéwnej linii opowiadania), wchodzenia w szczegdly (doprecyzowania
kolejnych zdarzen) i domykania formy tekstualnej (opowiedzenia zdarzenia ,,do
konca”) (Schiitze 2012). W niektorych przypadkach, po pobieznym zreferowaniu
zyciorysu, badani zwracali si¢ tez do mnie o zadawanie pytan. Wowczas prositem
ich o opowiedzenie historii raz jeszcze, z wieksza liczby szczegétéw. Co wazne,
cho¢ wywiady sa materialami wywolanymi przez badacza, podstawowa regula
prowadzenia ich pierwszej czesci bylo niesugerowanie badanym kwestii zwig-
zanych z ich polskimi korzeniami. Pomimo tego, u czesci z nich mimochodem
istnialo przeswiadczenie o wybraniu ich do wywiadu wlasnie z tego powodu.
W drugiej czedci, po zakonczeniu wlasciwej narracji, zadawatem pytania szcze-
goétowe, ktorych celem bylo dopelnienie narracji poprzez wyjasnienie niejasnych
i pominietych watkéw w opowiadanej historii. Niekiedy przynosilo to zamierzony
efekt i cz¢$¢ ta byla bardziej obszerna niz spontaniczna cze$¢ pierwsza. Wreszcie,
w trzeciej czgsci, zadawalem pytania o charakterze teoretycznym, ktére pozwalaly
na dotarcie do opinii narratoréw na temat zycia i otaczajacego ich $wiata. Byly to
pytania wylonione w trakcie prowadzonej na biezaco analizy danych i odnosily
sie do opracowanych wstepnie obszardéw analizy. Ostatnie pytanie poruszato kwe-
stie planoéw na przyszlos¢ (pozostania w Polsce lub wyjazdu do kraju urodzenia/
trzeciego). Material badawczy w postaci nagrania audio byl nastepnie spisywa-
ny wedlug szczegélowo okreslonych regul transkrypcji, uwzgledniajacych takze

2 Wykaz narratoréw zamieszczono w Aneksie (s. 249).
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wszystkie elementy pozawerbalne (pauzy, zmiany intonacji, emocje itd.). Zebrane
narracje trwaly od 45 minut do 4,5 godzin, co po transkrypcji wszystkich wywia-
dow dalo ponad 1150 stron maszynopisu.

Zgodnie z dyrektywami teorii ugruntowanej zbieralem material empirycz-
ny, uwzgledniajac mozliwie szerokie zr6znicowanie badanych. Stosowalem za-
sade ciaglego poréwnywania przypadkéw i teoretycznego doboru préby. Ten
ostatni polega na jednoczesnym zbieraniu, kodowaniu i analizowaniu danych,
co decyduje o charakterze dalej gromadzonych danych w celu rozwijania wyla-
niajacej si¢ teorii. Dlatego to nie tyle dane metryczkowe (kraj urodzenia, wiek,
studia w Polsce itd.), co wylaniajace si¢ w trakcie analizy narracji kategorie ana-
lityczne wytyczaly kierunek doboru kolejnych przypadkéw zgodnie ze strategia
minimalnego i maksymalnego kontrastu (Glaser, Strauss 1967; Konecki 2000).
Kryteria poréwnawcze doboru stanowity wiec m.in. motywy migracji, poziom
kapitatu spoteczno-kulturowego, doswiadczenia adaptacji w Polsce czy ogdlne
$ciezki przebiegu biografii wskazujace na wystepowanie struktur procesowych
bedacych wyrazem stosunku badanego do przebiegu jego zycia (Schiitze 1997).
Dobér proby zakonczyl sie po uzyskaniu teoretycznego wysycenia wygenerowa-
nych kategorii $ciezek biograficznych.

W celu uzyskania mozliwie zdywersyfikowanej demograficznie i teoretycznie
grupy badanej, narratoréw rekrutowalem poczatkowo z wykorzystaniem drogi
formalnej — poprzez kontakt ze szkotami jezyka polskiego dla cudzoziemcéw, biu-
rami obstugi studenta w uczelniach oraz organizacjami skupiajagcymi badanych.
Wykorzystujac wypracowane tak sieci kontaktéw, w drugim etapie docieratem do
narratoréw, stosujac metode ,kuli $niegowej” (poprzez polecanie przez nich ko-
lejnych rozmoéwcow). Byto to tatwiejsze takze dlatego, ze badani utrzymuja liczne
kontakty z czlonkami tej grupy rozsianymi po calej Europie.

Wsrod 60 badanych znalazty sie réwnoliczne (po 30 oséb) grupy studentow
(od I roku studiéw licencjackich po studia doktoranckie) i absolwentéw. Byly to
osoby w wieku 19-40 lat w momencie realizacji wywiadow. Najstarsza narratorka
przyjechata do Polski w 1992 r., za$§ najmlodsza 20 lat p6zniej. Wséréd badanych
znalazly si¢ 34 kobiety i 26 mezczyzn. Badani cechowali si¢ heterogenicznoscia
w zakresie krajow urodzenia, miejsca osiedlenia w Polsce i podejmowanych stu-
diow. Wywodzili si¢ z o§miu spos$rdd wszystkich 15 panstw bylego ZSRR, przy
czym - podobnie jak wsréd ogétu zagranicznych studentéw w Polsce — domi-
nowali studenci z Ukrainy (18 osdb) i Bialorusi (16). Pozostate kraje urodzenia
narratoréw to: Litwa (9), Kazachstan (7), Rosja (5), Moldawia (3), Turkmenistan
i Uzbekistan (po 1). Wsrdéd badanych znajdowaly sie glownie osoby podejmujace
studia humanistyczne i spoteczne, cho¢ wsréd mlodszych narratoréw czestym wy-
borem byty tez kierunki inzynierskie i medyczne, co odzwierciedla ogélng zmiang
preferencji edukacyjnych studentéw (i cudzoziemcéw) w Polsce.

Wywiady realizowalem w najwigkszych osrodkach akademickich kraju, zazwy-
czaj w neutralnych miejscach (np. w kawiarniach) lub w miejscach zamieszkania
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badanych. Znaczng ich czg§¢ (15), gtownie z mlodszymi studentami, nagralem
w Lodzi, gdzie miesci si¢ najwieksza placowka nauczania jezyka polskiego mlo-
dziezy z krajéw poradzieckich. Narracje zebralem tez w Warszawie i Krakowie (po
10 wywiadéw), Poznaniu i Wroctawiu (po 6), Lublinie (5) oraz Gdansku i Biatym-
stoku (po 2). W przypadku czterech oséb, ktore po studiach wrécily do krajow
urodzenia lub wyemigrowaty do krajow trzecich, narracje zdobytem dzigki wideo
rozmowie przez Internet. Pomimo niezgodnosci tej formy realizacji badania z wy-
tycznymi metodologicznymi wywiadu narracyjnego uznalem, ze w dwczesnych
warunkach byla to jedyna mozliwos¢ wystuchania cennych historii migracji ze
strony absolwentow.

Nastepny etap badania poswiecony byt dalszemu, po analizie materialow za-
stanych, poszerzeniu instytucjonalnego kontekstu badanego problemu. W 2014 r.
przeprowadzilem studia przypadku i wywiady poglebione z przygotowang lista
dyspozycji o charakterze eksperckim z przedstawicielami pigciu instytucji pu-
blicznych i pozarzadowych, ktérych dziatalnos¢ dotyczy powrotéw Polakow zza
wschodniej granicy. Byly to:

1) Biuro Uznawalnosci Wyksztalcenia i Wspotpracy Miedzynarodowej (koor-
dynowalo rekrutacje cudzoziemcdw na studia w Polsce, zastgpione w 2017 r.
przez Narodowa Agencje Wymiany Akademickiej),

2) Wydziat ds. Repatriacji MSWiA (prowadzi postepowania z zakresu repa-
triacji),

3) Europejska Sie¢ Migracyjna (komodrka badawcza MSWiA w zakresie mi-
gracji),

4) Studium Jezyka Polskiego dla Cudzoziemcéw UL (najwieksza placéwka
ksztalcgca cudzoziemcow z zakresu jezyka i kultury polskiej przed podje-
ciem studiéw w Polsce),

5) Studencka Miedzyuczelniana Organizacja Kresowiakéw ,,SMOK” (organi-
zacja pozarzadowa zrzeszajaca studentéw-Polakéow z Europy Wschodniej
i krajow bylego ZSRR).

Wywiady eksperckie pozwolily mi wyjasni¢ niejasnosci dotyczace sytuacji spo-
tecznej, ekonomicznej i prawnej badanych, ktére pojawily si¢ po analizie literatury
przedmiotu. Umozliwily tez skonfrontowanie niektérych wypowiedzi badanych
odnoszacych sie do ich pobytu w Polsce z uwarunkowaniami instytucjonalnymi.

Po zebraniu pierwszej cz¢$ci materialu empirycznego przystapitem do analizy.
W ¢lad za wytycznymi Glasera (1978) rozpoczalem od systematycznego kodowa-
nia wywiadéw - nadawania fragmentom tekstu etykiet majacych odniesienie em-
piryczne (kodéw rzeczowych) i, w drugiej kolejnosci, umozliwiajacych refleksje
analityczng (kodow teoretycznych) (Konecki 2000). Dokonywatem tego poprzez
poréwnywanie podgrup i, wlasciwe bardziej analizie danych narracyjnych, bada-
nie przypadkow kontrastywnych (Piotrowski 1996). Wraz z analiza wlasciwg teo-
rii ugruntowanej materiat interpretowalem réwnoczesnie ze wskazaniami analizy
wywiadu narracyjnego Schiitzego (1997). Za punkt wyjscia stuzyly tu zalozenia
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o strukturach procesowych biografii i homologii pomiedzy porzadkiem organi-
zacji doswiadczen a porzadkiem narracji. W rezultacie analize rozpoczalem od
ustalenia schematu komunikacyjnego wywiadéw, czyli oceny ich spontanicznosci,
szczegdtowosci i relacji miedzy wypowiedziami narracyjnymi (odnoszacymi sig
do procesualnosci zdarzen), opisowymi i argumentacyjnymi (bedacymi ustosun-
kowywaniem si¢ do wlasnych wypowiedzi, przyjmowaniem danych postaw przez
narratora) (Kazmierska 1996; Piotrowski 1996). Tak przeprowadzona strukturalna
analiza tekstu pozwolila ustali¢ wystepowanie kilku rodzajow proceséw do$wiad-
czenia biograficznego (tzw. struktur procesowych). Schiitze wyrdznit cztery rodza-
je tego typu doswiadczen (Piotrowski 1996):

1) ,biograficzny schemat dzialania” — procesy intencjonalnego podejmowania
i realizowania wlasnych celéw oraz oczekiwan (w tym plan pracy nad toz-
samoscia);

2) ,wzorzec instytucjonalny” — procesy wyznaczone zaakceptowanymi przez
jednostke trwalymi uktadami oczekiwan, celéw i regut dziatania, ktore wta-
$ciwe sg instytucjom (np. role w rodzinie, $ciezka edukacyjna, kariera za-
wodowa itp.);

3) ,trajektoria” - doswiadczenie niekontrolowalnego, niezaleznego od woli
jednostki przymusu zewnetrznych okolicznosci, ograniczajacego lub niwe-
czacego mozliwosci planowania i realizowania celow lub wzorcéw instytu-
cjonalnych oraz powodujacego silne poczucie dezorganizacji i cierpienia
(np. choroba, uwig¢zienie, wojna);

4) ,biograficzna metamorfoza” — nieoczekiwana, pozytywna zmiana w zyciu
jednostki umozliwiajaca diametralng zmiane jego kierunku, umozliwionej
przez pojawienie si¢ (odkrycie) wczesniej nieistniejacego lub niedostrzega-
nego potencjalu dzialania (np. ujawnianie si¢ w zyciu jednostki wczesniej
nieznanych jej zdolnosci).

Ze wzgledu na specyfike grupy badanej zatozylem, ze w biografiach studentow
moga odzwierciedlac si¢ wszystkie cztery struktury procesowe. Wyjazd na studia
za granice wiaze si¢ z powzigciem dlugoterminowych planéw (biograficzny sche-
mat dzialania). Samo podjecie studiow jest ,wtloczeniem” w tryby instytucji (wzo-
rzec instytucjonalny). Z kolei przynalezno$¢ do diaspory polskiej w bytym ZSRR,
ktorej wielu cztonkéw przezylo deportacje i trudne warunki zycia, mialo trauma-
tyczny przebieg (trajektoria). Samo doswiadczenie migracji, o czym juz wspomi-
natlem, moze by¢ réwniez traktowane w takich kategoriach. Wreszcie powrét do
kraju przodkoéw, ktory oferuje wieksze szanse rozwoju edukacyjno-zawodowego,
moze wigzac si¢ z diametralng zmiang $ciezki biograficznej (biograficzna meta-
morfoza). Celem badan bylo zweryfikowanie tych zalozen i okreslenie, jaka jest
zaleznos$¢ pomiedzy wystepowaniem danych proceséw biograficznych a zmianami
tozsamosci i sposobami radzenia sobie z nimi.

Wreszcie, na koncu, przystgpitem do analitycznej abstrakcji, czyli wytaniania
z jednostkowych narracji kategorii teoretycznych, ktore sa wspdlne lub specyficzne



80 Jak badac tozsamos$¢ migrantéw? Teoretyczno-metodologiczne ramy badan

(kontrastowe) z innymi narracjami (Kazmierska 1996). Bylo to mozliwe dzieki
zestawianiu poszczegélnych przypadkéw z odtwarzanym nastepstwem zdarzen
i strukturami procesowymi. Pozwolito to uchwyci¢ podobienstwa i réznice po-
miedzy spolecznymi i biograficznymi procesami historii zycia a ich interpretacja
nadawang przez badanych (obrazami siebie i os6b w otoczeniu). Nastepnie, na
zasadzie podobienstwa i kontrastu, zestawialem przypadki z innymi celem uzy-
skania spdjnego modelu teoretycznego. Dotyczyto to zwlaszcza réznych konstruk-
tow ,,typow tozsamos$ciowych” migrantéw do korzeni, sposrdd ktorych kazdy sku-
pial najbardziej charakterystyczne cechy pojedynczych przypadkéw badz taczyt
podobne sobie przypadki.

3.4. Uwagi do zastosowanego podejscia

Wykorzystanie opisanych podej$¢ metodologicznych niosto szereg wyzwan. Czes¢
probleméw wynikata z indywidualnych cech narratoréw i specyfiki grupy badanej,
inne wigzaly sie¢ z wysoce wymagajaca dla badanych i badacza technikg wywiadu
narracyjnego.

Jak sygnalizowalem, sposréd zebranych 60 wywiadéw jedynie 40 mialo cha-
rakter narracyjny. Pozostate 20 zdradzalo raczej cechy wywiadow swobodnych
— krétkich, trwajacych do 60 minut wypowiedzi, ktore byly raczej chronologicz-
nym opisem zyciorysu wyznaczonego przez ramy instytucjonalne (etapy edukacji)
niz rekonstrukcja biografii wokot centralnych dla badania probleméw etnicznosci
i migracji. Na jakos¢ wywiadow wplywaly cechy jednostkowe badanych, takie jak
stopien refleksji nad wtasng tozsamoscia, sklonno$¢ do dtuzszych wypowiedzi czy
pamiec autobiograficzna (o wlasnej przeszlosci). Cho¢ w literaturze przedmiotu
wskazuje sie, ze migracja sprzyja urefleksyjnieniu biografii (Grabowska 2019), za-
obserwowany brak refleksyjnosci u badanych maégl wynika¢ gléwnie z ich mtode-
go wieku. Byty to niekiedy osoby 19- czy 20-letnie (w krajach poradzieckich szkote
srednig konczy sie w wieku 16-17 lat, co po ukonczeniu rocznego kursu przygoto-
wawczego z jezyka polskiego pozwala podja¢ studia w Polsce w wieku 17-18 lat),
dla ktérych wywiad byt pierwsza okazja do opowiedzenia i zastanowienia si¢ nad
przebiegiem wlasnego zycia. Mozna zaryzykowac twierdzenie, ze im starszy byt
narrator, tym wieksza byla narracyjnos¢ i czesciej zachodzila w trakcie wywiadu
praca biograficzna. Ich opowiesci mialy charakter bardziej linearny i uporzadko-
wany niz u miodszych oséb, ktérych cechowaly ,,pourywane” i chaotyczne nar-
racje. W przypadku mlodszych badanych rzadziej padaly tez jednoznaczne auto-
kategoryzacje narodowosciowe. O ile osoby wywodzace si¢ z rodzin polskich (obojga
polskich rodzicéw) zazwyczaj nie mialy problemoéw z okresleniem swej polskosci,
o tyle te z rodzin mieszanych czesto nie potrafily powiedzie¢ z jaka wspolnota na-
rodows sie identyfikuja. Jest to jednak o tyle naturalne, ze w momencie wywiadu
znajdowaly si¢ one jeszcze w okresie dorastania, gdy jednostka nie tylko odkrywa
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wlasng etniczno$¢, ale, stawiajac czola réznym alternatywnym rozwigzaniom,
w ogoble poszukuje miejsca w $wiecie (formuje tozsamos$¢ indywidualng) (Dzwon-
kowski i in. 2002). Ich mlody wiek (i krotki pobyt w Polsce) niost tez inne kon-
sekwencje dla przebiegu badania. Opowiesci biograficzne koncentrowaly sie na
okresie zamieszkiwania w krajach urodzenia oraz pierwszych, kréotkich doswiad-
czeniach adaptacyjnych w Polsce. Dlatego to wtasnie na tych fazach doswiadczenia
migracyjnego gtéwnie skupiaja si¢ prezentowane w tej ksigzce analizy.

Ponadto czynnikiem determinujacym przebieg wywiadéw moglo by¢ po-
chodzenie narratoréw z krajow o szczegdélnym bagazu historycznym, w ktérych
kontekst podejrzliwosci jest wyzszy niz w Polsce. Mogto to wigzac si¢ z doswiad-
czeniem opresyjnosci rezimu radzieckiego i bycia czlonkiem nierzadko dyskry-
minowanej mniejszosci. Niskie zaufanie do badacza mogto tez wynika¢ z niz-
szego poziomu akulturacji badan socjologicznych. Wreszcie, pomimo powrotu
do kraju przodkéw, osoby te pozostaja cudzoziemcami, co podczas spotkania
z »funkcjonariuszem” panstwa, jakim jest pracownik publicznej uczelni, moglo
budzi¢ w nich poczucie bycia weryfikowanym pod katem rzeczywistych moty-
wow przyjazdu do Polski.

Osobng kwestig sg zarzuty stawiane metodzie biograficznej, najczesciej do-
tyczace braku reprezentatywnosci statystycznej badanych i niedostatkow inter-
subiektywnej kontroli zebranego materialu. Krytyka dotyczy tez ,szczero$ci”
i ,prawdziwosci” narracji. Warto poruszy¢ te kwestie. O ile zestandaryzowane
metody ilosciowe stuzg analizie duzych liczbowo zbiorowosci, o tyle badania ja-
kosciowe (biograficzne) dostarczaja wiedzy ogdlnej poprzez stopniowo genero-
wane typologie zjawisk spotecznych (Schittenhelm 2007). W analizach migracji
reprezentatywno$¢ nie odgrywa zreszta dominujacej roli, gdyz uzyskane meto-
dami jako$ciowymi poglebione informacje o do§wiadczeniu migranta daja wglad
w funkcjonowanie calej grupy migrantéw, np. tego, jak rodzi sie decyzja o wy-
jezdzie (Gorny 1998). Ursula Apitzsch (2012) twierdzi wrecz, ze biografia rzadko
odzwierciedla jednostkowe doswiadczenie, bedac raczej wyrazem doswiadczenia
grupy, do ktérej nalezy narrator. I cho¢ migracja bywa réznie pojmowana przez
jednostke (z powodu wieku, plci, wyksztalcenia itd.) istniejg typowe przebiegi pro-
cesu migracyjnego, ktére mozna na bazie narracji odtworzy¢.

Z kolei w odpowiedzi na zarzut niskiej liczebnosci badanego zbioru Daniel
Bertaux (1980) sformulowat zasade, wedle ktorej optymalne rozmiary materialu
okresla nie arbitralnie ustalona liczba, ale ,nasycenie’, czyli osiagniecie stanu, po
ktérym zbieranie dalszych danych nie przynosi nowych, znaczacych informacji.
W tych badaniach celem bylo uchwycenie zréznicowania wariantéw tozsamosci
narodowej mlodych Polakéw. Kryterium nasycenia wydaje sie w tym przypadku
uzyteczne, gdyz hipotetycznie mozna przewidzie¢ do pewnego stopnia mozliwe
wskazniki réznych typow tozsamosci narodowej. Dane empiryczne niekiedy przy-
noszg jednak zaskakujace wyniki i dlatego wnioski co do mozliwych konfiguracji
zmian tozsamosci nalezy traktowac z zastrzezeniem (Kloskowska 2012).
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W odniesieniu do ,prawdziwosci” narracji nalezy uwzgledni¢ zagrozenie,
ze narracja moze by¢ artefaktem, wynikiem imaginacji oportunistycznie nasta-
wionego narratora, a nawet ,,intrygi” zawigzanej miedzy narratorem i badaczem.
Krytycy zauwazajg, Ze narracja moze by¢ subiektywnie prawdziwa, ale jest idio-
synkratyczna (ma rézne znaczenie dla réznych oséb), a wigc nie powinna by¢
generalizowana (Apitzsch 2012). Wykluczajac to przeswiadczenie, wystarczy za-
tozy¢, ze w badaniach biografii nie tyle najwazniejsze jest wystapienie homologii
miedzy narracjg a obiektywna rzeczywistoscia, a wigc weryfikowanie czy zdarze-
nia istotnie wystapily, co odtworzenie wielowarstwowej struktury do$wiadczen
i interpretacja, jaka dzialaniom nadaje narrator oraz wglad w repertuary kul-
turowo-symboliczne, ktérymi sie postuguje (Ktoskowska 2012). Biografistyka
bazuje bowiem na retrospektywnym spojrzeniu badanych, a przytaczane przez
nich historie s3 wybidrcze i obejmuja tylko elementy, ktére narrator uznaje za
znaczace. Znaczenie ma i sytuacja wywiadu, ktéra wymaga wysitku biezacego
przywolywania i interpretowania wlasnej historii. Niedoskonatosci pamieci,
ktora odwoluje si¢ do okreslonych zdarzen i pomija inne, moga zatem odgrywac
duzg role.

4. Wnioski. Trojfazowy proces migracji do korzeni

Prezentowane badania byly proba okreslenia relacji miedzy do$wiadczeniem
migracji a tozsamoscig indywidualng i kolektywna mtodych Polakéw z bytego
ZSRR. Byly tez podejmowane celem ustalenia wplywu migracji na strukture ich
biografii, czyli okreslenia jego istotnosci biograficznej. Aby zrealizowa¢ te za-
mierzenia, konieczne bylo odtworzenie procesu migracji na kazdym jego etapie
- tak w kraju wychodzstwa (urodzenia), gdy jednostka, decydujac si¢ na wyjazd,
przerywa dotychczasowa ciagltos¢ biograficzna, jak i w kraju przyjazdu (pocho-
dzenia przodkow), gdzie podejmuje wysitek unormowania swej pozycji w no-
wym $rodowisku.

Roswitha Breckner wskazuje dwa aspekty, ktére odrdézniajg doswiadczenie mi-
gracji od innych doswiadczen. Po pierwsze, migracje maja charakter procesualny
i dzielg si¢ na kilka faz. Po drugie, okreslaja je doswiadczenia kryzysowe réznego
typu i o réznych konsekwencjach. Moga réznicowac sie w doswiadczeniach nie-
ciagtosci i obcosci, ktérym towarzysza zmiany pozycji spolecznej migranta wyni-
kte z nieréwnych relacji wtadzy migdzy ludnoscia miejscowa a migrantami (2012).
Uwzgledniajac procesualnos¢ zjawiska, zdecydowalem sie na zastosowanie tréjfa-
zowej periodyzacji procesu migracyjnego (Anacka 2008; por. Boski 2010). Mozna
ja odwzorowac w ponizszy sposob:
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Schemat 1. Etapy procesu migracji do korzeni
Zrédto: opracowanie wtasne

Etapowo$¢ migracji, jak dowodzi Breckner (2012), wskazuje na sekwencyjna
strukture doswiadczenia migracyjnego. Granice pomigdzy fazami s3 jednak nie-
ostre, a ich kolejno$¢ nie musi by¢ zachowana. Dla przykladu decyzja o trwalym
opuszczeniu kraju moze by¢ podjeta po latach pobytu w nowym miejscu, gdy
adaptacja jest juz zaawansowana. Sama struktura tego procesu tez jest zamaza-
na, gdyz doswiadczenia nabyte w poszczegdlnych fazach wplywaja na siebie i wy-
kazujg duza dynamike. Formowanie do$wiadczen jako calo$¢ nie jest liniowe ani
przyczynowe, co oznacza, ze wczesniejsze doswiadczenia nie musza determinowac
kolejnych, a do§wiadczenia te z jednej fazy moga zdominowa¢ wszystkie nastep-
ne. Doswiadczenie to jest wigc konstruowane przez powracanie do wezeéniejszych
zdarzen z dzisiejszej perspektywy i nabiera znaczenia w odniesieniu do czasu
ich zajscia dopiero w polgczeniu z obecnym momentem interpretacji i w $wietle
przysztych oczekiwan. Moze przy tym ulec zmianie w czasie i w roznych kontek-
stach, w jakich jest przedstawiane.

W nastepnych rozdziatach oméwie doswiadczenia badanych studentéw w kolej-
nych trzech etapach ich migracji do korzeni. Kazda z faz analizowalem z uwzgled-
nieniem ewentualnych doswiadczen kryzysowych, tak aby odtworzy¢ ich wplyw na
dynamike tozsamosci i strukture biografii. Pomimo ze badanych cechowata od-
mienno$¢ charakterystyk spoleczno-demograficznych (przyjechali z réznych krajow
w réznym okresie, byli w r6znym wieku, studiowali w réznych miastach), o wyborze
poszczegolnych historii przesadzita wyrazna odrebnos$¢ $ciezek biograficznych i ich
relacji wobec powrotu do Polski. Kazdy z badanych reprezentowat inny przypadek
indywidualnych i instytucjonalnych warunkéw mobilnosci edukacyjnej, realizacji
biograficznych planéw dzialania, a w konsekwencji - znaczenia migracji do korzeni
oraz usytuowania Polski i polskodci w strukturze doswiadczen.

Wielo$¢ $ciezek biograficznych, jaka wytonita sie z materialu empirycznego,
pozwolita na wyrdznienie ,typologicznych” (,modelowych”) historii ze wzgledu
na pozycje i znaczenie polskosci w biograficznych schematach dzialania jedno-
stek. Przypadki te stanowig punkt wyjscia do dalszych analiz, gdyz nie sg jedynymi
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mozliwymi scenariuszami. Plynno$¢ i negocjowalnos$¢ tozsamosci sprawiaja,
ze wystepuja tez typy posrednie (hybrydalne), bedace rezultatem przejscia od jed-
nego do drugiego sposobu realizacji planéw dziatania jednostki w kontekscie kraju
ojczystego (Gonda 2017a). Co wazne, zamierzeniem bylo jednak nie tyle stworze-
nie klasyfikacji $ciezek biograficznych w sytuacji migracji do korzeni, co zilustro-
wanie kompleksowosci typu mobilnosci, jaka zachodzi w przypadku mlodziezy
migrujacej do jedynie czgsciowo znanego sobie kraju, z ktérego pochodzi rodzi-
na niekiedy tylko jednego z rodzicow. Analizy te byly tez zatem proba wykazania
braku adekwatnosci istniejacych koncepcji migracji powrotnych, w ktérych nie
poswigca si¢ wystarczajaco miejsca na dos§wiadczenie os6b o wieloetnicznych ko-
rzeniach. Warto podkresli¢, ze historie badanych nie byty ujmowane w kategorii
»strategii migracyjnych’, gdyz te sugeruja pewien przemyslany schemat dzialania,
ale wlasnie ,,$ciezek” czy ,,przebiegow”. Jest to wyraz krytycznego spojrzenia na te
przeracjonalizowane podej$cia w badaniach migracyjnych, ktére wskazuja jakoby
mobilno$¢ byta rezultatem catkowicie $wiadomych i intencjonalnych decyzji jed-
nostki.



Rozdziat Il
Motywy migracji do korzeni

1. Dlaczego ludzie migruja do korzeni?

Migracje sa rezultatem zlozonego procesu decyzyjnego. Zwolennicy dominu-
jacych w badaniach migracji neoklasycznych teorii ekonomicznych twierdza,
ze mobilnos¢ ludzka ma gléwnie nature zarobkows, a motywy wyjazdoéw zwigzane
sa z dazeniem do poprawy sytuacji bytowej i wigkszymi szansami oferowanymi
przez inne rynki pracy (Gérny, Kaczmarczyk 2003). Krytycy zwracajg jednak
uwage, ze cze$¢ ruchéw migracyjnych (np. uchodzstwo, migracje polityczne) nie
ma bezposredniego podtoza ekonomicznego. Na ich inicjowanie i przebieg oddzia-
tuja w réznym stopniu czynniki ekonomiczne, polityczne, spoleczne i kulturowe,
tak w kraju wysylajacym, jak i przyjmujacym (Massey i in. 1993). Z kolei zgodnie
z pespektywa transnarodowa migranci buduja pola spoleczne, ktére przekraczajg
granice geograficzne, polityczne i kulturowe (Basch i in. 1994). W analizach moty-
wow migrantéw nalezy wiec skupi¢ si¢ na roli sieci spotecznych, czyli ztozonych
struktur powigzan osobistych, symbolicznych i informacyjnych miedzy migran-
tami a tymi, ktorzy pozostali w danym kraju (Portes 1999; Faist 2000; Vertovec
2012). To wlasnie doswiadczenia migracyjne bliskich maja najbardziej wptywac¢ na
decyzje migracyjne jednostek (Massey i in. 1993; Gorny, Stola 2001).

Warunki te nie s jednak wystarczajace, by wyjasni¢ motywy ,,migracji do ko-
rzeni” badanych studentéw. Decyzja o powrocie jest wypadkowa ztozonych przy-
czyn o charakterze ekonomicznym, spolecznym, rodzinnym i politycznym (King
i in. 1983; por. Bovenkerk 1974; Gmelch 1980). Powodom spotecznym i rodzin-
nym przypisuje sie przy tym najwigksza wage. Badacze wymieniajg tu silne wiezy
rodzinne, tesknote za krajem, problemy adaptacyjne na emigracji, dyskryminacje
czy potrzebe (od)zyskania wyzszego statusu spolecznego. Podkresla si¢ tez czyn-
niki zwigzane z cyklem Zzycia migrantow, ktérzy wracajg, aby wejs¢ w zwigzek
malzenski, wychowa¢ dzieci, zaopiekowac si¢ rodzicami czy spedzi¢ emeryture
(Ammassari 2009). Proba usystematyzowania tych motywdéw byla typologia mi-
gracji powrotnych Francesco Cerase (1974). Wyrdznil on cztery typy powrotow:
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z powodu porazki za granicg (returns of failure), z przyczyn zachowawczych (re-
turns of conservatism), innowacji (returns of innovation) i na emeryture (returns of
retirements) (za: Iglicka 2010). O ile w migracjach powrotnych do Polski z Zacho-
du (zwlaszcza po akcesji do UE) zaobserwowano, z réznym natezeniem, wszyst-
kie typy powrotéw zaproponowanych przez Cerasego (Iglicka 2002, 2010; Fihel,
Gorny 2013), o tyle w przypadku omawianej grupy studentéw nie znajduja one
zastosowania.

Pewng podpowiedz w tym wzgledzie stanowi zaproponowana przez eksper-
tow IOM klasyfikacja czynnikéw warunkujacych atrakcyjnos¢ kraju jako miejsca
studiéw, tj. mozliwosci zatrudnienia, uznawalnosdci dyplomow, kosztéw studiow
i utrzymania, dostgpnosci i infrastruktury uczelni, sieci wsparcia (istnienie fancu-
chéw migracyjnych) i ogélnej atrakcyjnosci kraju (klimat, kultura, styl i poziom
zycia) (Hut, Jaroszewska 2011). Niemniej, pomimo ze celem mobilnosci eduka-
cyjnej jest zwigkszenie szans edukacyjno-zawodowych, w sytuacji podejmowania
nauki w kraju przodkéw nalezy tez uwzgledni¢ czynniki ideologiczne i symbolicz-
ne zwigzane z ,odnawianiem” wiezéw etnicznych migranta z ojczyzna (Nowicka
2008). Wiezy tego typu sg istotne dla wiekszosci migrantdw, ale to w przypadku
0s0b powracajacych pochodzenie odgrywa kluczowg role nie tylko w sytuacji sa-
mego powrotu, lecz i przed nim, gdyz stanowi o ich odrebnosci w diasporze. Et-
nicznos¢ jest wiec kluczowym zasobem, na ktéry migranci do korzeni moga sie po-
wolaé, wyjezdzajac do kraju przodkéw (Miinz, Ohlinger 2003). Nalezy uwzglednié¢
tez uklad kulturowych, historycznych, emocjonalnych i rodzinnych intencji. Paolo
Boccagni zauwaza, ze powrot do kraju, ktory jest ,domem”, to czesto ,,moralne zo-
bowigzanie, albo, co réwnie mozliwe, odtworzenie naturalnego porzadku rzeczy”
(2011: 471).

W migracji do korzeni nie nalezy jednak upatrywac tylko ,,powrotu do domu”
(homecoming) kolejnych pokolen diasporycznych przenoszacych si¢ do kraju
przodkow, w ktérym sami wczesniej nigdy nie zyli. Subiektywne poczucie przy-
nalezno$ci narodowej sprawia, ze osoby te moga nie mie¢ pewnosci, do ktérego
miejsca (kraju) tak naprawde przynalezg. Ich wyobrazenia ,,domu” (,,0jczyzny”)
moga mie¢ wiele odniesien lub, wrecz przeciwnie, moga nie by¢ jasno zdefinio-
wane z powodu mitologizacji rodzimych stron przez kolejne pokolenia zyjace na
obczyznie (King i in. 1983). Te ambiwalencje poglebiaja si¢ w czasach transnaro-
dowych migracji, w ktérych dom moze by¢ jednoczesnie staly i ptynny, rzeczywi-
sty i wyobrazony, okreslony przestrzennie i zdeterytorializowany (Walsh 2006).

W rezultacie analizy pierwszej fazy migracji do korzeni Polakéw z bylego ZSRR
wyrdznilem trzy typy motywéw ich mobilnosci: symboliczne, instrumentalne
i ucieczkowe!'. Staralem si¢ ustali¢, jakg wazno$¢ przypisuja oni przyjazdom do
kraju przodkéw. Czy nauka w Polsce jest emocjonalnym ,,powrotem do macierzy’,

1 Typyte omawiatem wczesniej, cho¢ w wezszym zakresie, w innych moich tekstach (por. Gon-
da 2015; 2017a).
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czy jest raczej podyktowana instytucjonalnymi mozliwosciami, np. nieodptat-
nymi studiami dla cudzoziemcéw o polskich korzeniach? Czy jest to sposob na
potwierdzanie polskosci, czy na realizacje edukacyjnych i zawodowych planow?
Odpowiedzi na te pytania udzielam w dalszej czesci tego rozdzialu. Rozwazania
te poprzedzam jednak teoretycznymi uwagami na temat zaleznosci pomiedzy, po
pierwsze, identyfikacja z ojczyzna, jak i, po drugie, poziomem Zrédiowego zasobu
kulturowego (kapitaléw kulturowego i spotecznego) oraz charakterem sieci migra-
cyjnych a motywami migracyjnymi. Dazac do okreslenia biograficznych czynni-
kow determinujacych mobilno$¢ badanych, nalezalo zdiagnozowa¢ uprzedni stan
ich zwigzkéw z polskoscia, czyli, w ujeciu Kloskowskiej (2012), polska kultura
narodows. Czy badani poczuwaja si¢ do bycia Polakami? Czy ich polskos¢ ma
charakter wylaczny, a moze jest dzielona z innymi identyfikacjami? Wazne bylo
tez ustalenie, w jaki sposob i przez kogo wspdlne Polakom tresci i symbole sg prze-
kazywane? Jaka role w miedzypokoleniowej transmisji polskosci ogrywa rodzina,
a jaka $rodowisko lokalne migrantéw? Wreszcie, w jaki sposoéb podtrzymywanie
(lub nie) odrebnosci narodowej przez diasporyczne otoczenie wpltywa na motywy
migracyjne mtodszych pokolen? Ustalenie charakteru identyfikacji z Polska i przy-
swojenia polskiego zasobu kulturowego postuzyto nastepnie do oceny ich wptywu
na dalsza dynamike migracji do korzeni - adaptacje w polskim spoteczenstwie
(faza druga) i przemiany tozsamosci i struktur biografii badanych studentow (faza
trzecia). Kwestie te analizuje w rozdzialach IVi V.

2. Identyfikacja i walencja kulturowa a migracje

Kluczowe w ustalaniu motywdw migracji do korzeni bylo pytanie o kwestie za-
sobdw znaczeniowych i role transmitujgcego kompetencje kulturowe srodowiska
w ksztaltowaniu identyfikacji narodowej mtodych Polakéw z krajow bylego ZSRR.
Pomocne w tym wzgledzie byto odwolanie do kulturalistycznej koncepcji kultury
Kloskowskiej, wedtug ktorej kultura to wspdlnota komunikacji utrwalona w sym-
bolach przekazywanych miedzy pokoleniami (Piotrowski i in. 1997). Na tej bazie
badaczka wyrdznita dwa aspekty tozsamosci narodowej: ,,identyfikacje narodowg”
i ,walencje¢ kulturowg” (Ktoskowska 2012). Identyfikacj¢ narodowg rozumiata jako
poczucie przynalezno$ci narodowej wyrazone w postaci skladanych deklaracji
i samookreslen oraz jako wypowiedzi na temat ,,znaczacych innych” i zachowania
w okreslonych sytuacjach. O przynaleznosci do narodu zaswiadcza¢ ma jednak nie
tylko samoidentyfikacja, ale i kulturowy czynnik tozsamosci — walencja kultury
narodowej. Ta szczegélna postawa oznacza nie tylko przyswojenie pewnej kano-
niczej cze$ci kultury narodowej, ale nade wszystko uznanie jej ,,za wlasna, bliska,
odpowiadajaca potrzebom hubrystycznym, czyli wzmagajaca poczucie wlasnej
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wartosci, godnosci, poczucie uczestnictwa we wspolnocie” (tamze: 128). Jest to
zatem aksjologicznie pozytywna znajomos¢ dziedzictwa, zdolnos¢ odrdzniania
»swoich” od ,,obcych” i umiejetnos¢ wyrazania uczu¢ przez jezyk narodowy. Nie
chodzi jednak o erudycje czy pelna znajomos¢ tego kanonu (nikt nie jest w stanie
go catkowicie przyswoic¢) i dlatego nie mozna odmawia¢ osobie przynaleznosci
do kultury narodowej, jesli nie zinternalizowala istotnych jej skladnikéw. Inten-
sywno$¢ udzialu w tej kulturze zalezy przy tym od wielu czynnikéw, m.in. wy-
ksztalcenia, klasy, transmitowanych w rodzinie tradycji (Baran 2011). Kluczowe
w doswiadczaniu kultury narodowej jest za$ to, ze pozwala ona przezy¢ jedno$¢
w réznorodnosci (Szpocinski 2000). Dlatego Kloskowska za niezbedne uwazala
przyswojenie tych jej elementéw, ktére daja ,poczucie szczegoélnej bliskosci, ta-
two$¢ postugiwania si¢ elementami danej kultury, sieganie do nich w momencie
silnych napie¢ emocjonalnych” (1999: 107). Moze to mie¢ miejsce w czasie wojny,
na emigracji, w kontakcie z obcg kulturg, a takze w zwyktych sytuacjach zycio-
wych, jak $ledzenie rywalizacji sportowej i przekazéw popkultury, w ktérych wy-
korzystuje sie symbole narodowe.

Istniejg przy tym cztery rodzaje walencji: (1) uniwalencja zwigzana z przyswo-
jeniem i uznaniem za ,swoj3” jednej kultury; (2) biwalencja, czyli rownoczesny
udziat w dwoch kulturach i akceptacja wlasnej podwojnej identyfikacji narodowej;
(3) ambiwalencja bedaca stanem niepewnosci zaréwno wobec pierwotnej kultury
narodowej (nieodrzuconej w calosci, ale juz nie w pelni uznawanej za wylacznie
wlasng), jak i drugiej kultury (np. kultury dominujacej w nowym kraju, pocia-
gajacej lub narzucanej, ale nie uznawanej za jedyna); oraz (4) poliwalencja, czy-
li przyswojenie elementéw réznych kultur ze znacznym stopniem ich akceptacji
i czgsciowq identyfikacjg pomimo ich odrebnosci (Kloskowska 1992b).

Oba elementy tozsamosci sg stopniowalne i podlegaja ciagtym zmianom sy-
tuacyjnym. Jeden moze istnie¢ bez drugiego, czyli mozna zna¢ historig¢ i trady-
cje narodu, ale si¢ z nim nie identyfikowa¢ lub odwrotnie - czu¢ silny zwigzek
z narodem, lecz nie mie¢ kompetencji w zakresie jego kultury. W tym kontek-
$cie kluczowe znaczenie odgrywa kwestia przekazu miedzygeneracyjnego jezyka
i kultury narodowej. Dotyczy to zwlaszcza grup diasporycznych, ktére nierzadko
s3 przeciez srodowiskami mieszanymi kulturowo. Pochodzeniu z takich rodzin
moze towarzyszy¢ poczucie ambiwalencji co do wlasnej przynaleznosci narodo-
wej. Z drugiej strony, moze ono by¢ tez istotnym kapitalem kulturowym i spotecz-
nym do wykorzystania w sytuacji migracji. Dylematy wynikajace ze ztozonosci
pochodzenia etnicznego moga w efekcie stac si¢ podstawg rozmaitych strategii
tozsamosciowych, ktore pragmatycznie zorientowana jednostka bedzie stosowac
w nowych kontekstach kulturowych (Nowicka 2007).

Jak juz sygnalizowalem, zdaniem Kloskowskiej wiaczanie kolejnych pokolen
we wspolnote narodowa zachodzi dwutorowo. Jest elementem procesu ,,socja-
lizacji” i dokonuje sie¢ czgsciowo bezrefleksyjnie (zwykle w dziecinstwie) przez
nasladowanie i bezposredni kontakt z dojrzalymi czlonkami narodu. Umozliwia
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przyswojenie wspolnego jezyka, symboli i zwyczajow. Uczestnictwo w narodzie
- rozumianym jak u Benedicta Andersona jako ,wspdlnota wyobrazona” (1997),
czyli konstrukt kulturowy, a nie byt fizyczny - nie sprowadza si¢ jednak do relacji
bezposrednich i w ten sposéb otrzymywanych tresci. Udzial w tak licznej zbioro-
wosci i podzielanie wyobrazonych znaczen wymaga posrednictwa réznych grup
i instytucji spotecznych (rodziny, szkoly, Kosciola, administracji panstwa itd.)
czy tez ,odzwiernych” (gate-keepers) regulujacych dostep do tresci kulturowych.
Mechanizm ksztaltowania si¢ narodowego uczestnictwa Kloskowska nazwata
z kolei ,,kulturalizacja’, bedaca ,wprowadzaniem i wchodzeniem w uniwersum
kultury symbolicznej w ogdle, w tym kultury narodowej” (2012: 109). Uczest-
nictwo w tym uniwersum wyposaza w umiejetno$¢ interpretowania przekazow
kultury i ksztaltowania gustéw kulturowych. Znajomos¢ tresci kulturowych i ko-
dow symbolicznych pozwala tez ocenié¢ przynalezno$¢ innych do narodu, a co
za tym idzie — wyznaczenia granic miedzy ,,swoimi” a ,,obcymi” (Nowicka 1990;
Barth 2004).

3. Sieci spoteczne oraz kapitaty spoteczny
i kulturowy a migracje

Pomimo niekiedy silnego poczucia zwigzku z ojczyzna, che¢ powrotu nie zawsze
moze przerodzi¢ si¢ w czyn. Dlaczego zatem jedne osoby spetniajg swe migracyjne
dazenia, podczas gdy inne muszg ich czasowo lub calkowicie zaniecha¢? Kluczo-
wa role w inicjowaniu i podtrzymywaniu migracji ludzkich, jak i w ksztaltowaniu
sie relacji migedzy migrantem i jego bliskimi w kraju wyjazdu badacze przypisuja
kategoriom sieci spotecznych (Gurak, Cases 1992; Massey i in. 1993; Faist 1997)
oraz kapitatow kulturowego i spolecznego (Bourdieu 1986; Portes, Sensenbrenner
1993; Faist 2000).

Te pierwsze rozumiane sg jako warunkujacy nasze zachowania szkielet struktur
spolecznych, kanaly interakcji oraz przeptywu débr i informacji pomiedzy jednost-
kami. Przedmiotem badan w tym zakresie nie sg jednak jednostki i grupy same w so-
bie, ale struktury i charakter powigzan miedzy nimi. Gesto$¢ sieci sprzyja natezeniu
interakcji, ta za§ wplywa na dynamike przeptywu zasobdw i reprodukcji powiazan
(Gérny, Kaczmarczyk 2003). W sytuacji migracji sieci spoleczne s powigzaniami
pomiedzy migrantami, byltymi migrantami i nie-migrantami w kraju pochodzenia
i krajach docelowych (Faist 1997). Migracyjne sieci spoleczne spelniajg przy tym
funkcje selektywng i adaptacyjng (Gurak, Cases 1992). Funkcja selektywna przeja-
wia si¢ tym, ze dostep do sieci migracyjnych zwieksza prawdopodobienstwo wyjaz-
du. W sieciach dokonuje si¢ selekcja migrantéw wewnatrz spolecznosci wysytajacej.
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Stanowig one tez zrodlo informacji na temat mozliwosci i warunkéw migracji, a na
obszar osiedlenia wybierane jest miejsce, w ktérym migrant posiada najwiecej kon-
taktow osobistych i najlepsze z nich. Funkcja adaptacyjna odnosi si¢ z kolei do po-
zycji migrantéw w kraju osiedlenia. Sieci migracyjne zwigkszaja bezpieczenstwo
procesu migracyjnego i ulatwiaja adaptacje: sa zabezpieczeniem w znalezieniu za-
kwaterowania i pracy, pokonywaniu barier biurokratycznych i trudnosci psycholo-
gicznych (Gérny, Kaczmarczyk 2003; Castles, Miller 2011).

Wiele badan dotyczy tez roli kapitaléw kulturowego i spolecznego w podejmo-
waniu i utrzymywaniu mobilnosci. W socjologii kapitaly okresla sie jako aktual-
ne i potencjalne ,atuty” przynalezne podmiotom spofecznym, ktére determinuja
wlasciwosci zajmowanych przez nie pozycji i sprawiajg, ze mozliwe jest bardziej
efektywne funkcjonowanie w zyciu codziennym. Sg przy tym transferowalne (do
innych oséb) i wymienialne (na inne formy kapitalu) (Bourdieu 1986; Drozdow-
ski, Ziotkowski 1999). Kapital kulturowy w kontekscie migracji rozumiany jest
jako zasob informacji o innych krajach oraz umiejetnos¢ organizowania wyjazdu,
znajdowania pracy i adaptowania si¢ do nowego $rodowiska. Relacje i powigzania
(krewniacze, przyjacielskie, etniczne) z osobami majacymi juz doswiadczenia wy-
chodzstwa, ktére dostarczaja niezbednych do migracji dobr, sg z kolei elementem
kapitalu spolecznego (Castles, Miller 2011). Korzystanie z kapitalu ma wiec po-
lega¢ na czerpaniu informacji z zaufanego zrédla o zasadach funkcjonowania za
granicg czy zrodlach réznorakiej tam pomocy (Goérny, Stola 2001; Anacka 2008).
Wysoki poziom tego kapitalu moze by¢ jednak tez barierg w adaptacji, gdyz ,,nie
zmusza’ migranta do poznania nowego otoczenia (Budakowska 2012).

Koncepcje sieci spotecznych i kapitalu spotecznego daly asumpt do wytonienia
sie na poczatku lat 90. XX w. najbardziej wptywowej dzi$§ ramy analitycznej w ba-
daniach migracji - perspektywy transnarodowej. Jej zaczatkiem byty ksigzki Lindy
Basch, Niny Glick Schiller i Cristiny Szanton Blanc (1992; 1994), w ktorych dowodzity,
ze obecnie mamy do czynienia z deterytorializacjg panstw narodowych oraz za-
wigzywaniem sie gestej sieci wielorakich powiazan jednostek, ktore przekraczaja
granice panstw i obejmuja rozne sfery zycia spolecznego. W tym duchu Alejan-
dro Portes zaproponowal popularng definicje aktywnosci transnarodowej, zgod-
nie z ktéra s3 to czeste i normatywnie zobowigzujace dzialania ,,podejmowane
ponad granicami narodowymi, wymagajace regularnego i istotnego zaangazowa-
nia czasowego uczestnikow’, przy czym nie ograniczaja si¢ one do dziatan ekono-
micznych, ale takze obejmuja rozmaite inicjatywy polityczne, kulturalne, religijne
(1999: 464; cyt. za: Castles, Miller 2011: 51). Transmigranci funkcjonujg pomie-
dzy spolecznoscia wysylajaca i jedng lub wiecej spolecznosciami przyjmujacymi,
utrzymujac z nimi stale relacje ekonomiczne, spoteczne i kulturowe. Dzigki po-
stepowi w transporcie i komunikacji latwiejsze stato si¢ podejmowanie czestych,
acz krétkich wyjazdow zagranicznych czy wrecz pracy w kilku krajach naraz, pod-
trzymujac przy tym na odlegto$¢ (w $wiecie wirtualnym) normatywnie znaczace
relacje w réznych stronach globu (Castles, Miller 2011). W rezultacie jednostka
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jest ,translokalna’, czyli zwigzana z kilkoma miejscami rownoczesnie (Beck, Beck-
-Gernsheim 2000). Jednoczesne bycie ,,tu i tam” oznacza wielo§¢ przynaleznosci
i autoidentyfikacji. Zadne z miejsc, w ktérych sie przebywa, nie ma jednak statusu
gltéwnego punktu odniesienia, acz wszystkie s rownie istotne dla realizacji mo-
bilnych strategii edukacyjnych czy zawodowych. Jednostka nie podejmuje wysitku
pelnej integracji tylko w jednym miejscu, gdyz jej celem jest maksymalizacja moz-
liwosci poprzez zycie w kilku krajach jednoczesnie (Andrejuk 2011).

Pomimo dominujacej pozycji podejscia transnarodowego w studiach migra-
cyjnych ostatnich dekad, budzi ono wiele zastrzezen natury metodologiczne;.
Sami jego stronnicy, jak Luis Eduardo Guarnizo i in. zauwazaja, ze upowszech-
nianie si¢ tej koncepcji prowadzi do ,,coraz wigkszej teoretycznej dwuznacznosci
i analitycznej konfuzji” (2003: 1212, thum. M.G). Pojecia z tego zakresu nie daja
sie precyzyjnie zdefiniowa¢d, a wykorzystywane w analizach metody etnograficz-
ne nie pozwalaja okresli¢ rzeczywistego zasiegu zachowan transnarodowych oraz
ich znaczenia dla krajow przyjmujacych i wysylajacych. Wskazuje si¢ tez, ze za-
angazowanie migrantéw w praktyki transnarodowe jest relatywnie male i silnie
warunkowane plcig, wiekiem i poziomem kapitalu kulturowego i spotecznego
(Portes 1999). Czesciej cechujg one osoby dobrze wyksztalcone, o wysokim statu-
sie spofecznym niz marginalizowanych migrantéw, ktorzy w teorii powinni silniej
poszukiwac wsparcia bliskich w kraju wyjazdu. Nalezy unika¢ zatem wykorzysty-
wania tych okreslen do opisu luznych kontaktéw migranta z krajem pochodzenia
(Guarnizo i in. 2003; Castles, Miller 2011).

Co wazne, w odréznieniu od wczesniejszych, bardziej statycznych perspektyw,
ktore ujmowaly migracje i integracje imigrantéw jako jednokierunkowe, stop-
niowe procesy, podejscie transnarodowe umozliwia szerszy oglad dynamiki tych
zjawisk. Zastosowanie jej w analizach migracji edukacyjnych pozwala uchwyci¢
tymczasowo$¢ i elastycznos¢ strategii edukacyjno-zawodowych jednostek. Migra-
cja, zwlaszcza edukacyjna, rzadko ma charakter ostateczny. Jest raczej wyrazem
realizacji indywidualnych potrzeb (np. rozwoju intelektualnego czy wyzszych za-
robkéw) niz zakladanym z géry sposobem na docelowe osiedlenie si¢ za granica.
Mniejsze znaczenie niz w tradycyjnych ujeciach odgrywa tez w transnacjonali-
zmie aspekt zakorzenienia jednostki w nowym otoczeniu, co nie warunkuje prze-
ciez sukcesu migracji edukacyjnej (Andrejuk 2011).

4. Motywy symboliczne

Wsr6d motywow migracji do Polski z wykorzystaniem $ciezki edukacyjnej ba-
danych studentéw nalezy w pierwszym rzedzie wymienic te o charakterze sym-
bolicznym (por. Gonida 2015; 2017a). Motywy te s3 ze swej natury elementem
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konstytutywnym diaspor. Pofaczenie z krajem przodkéw ma silny walor emo-
cjonalny i jest ufundowane na kolektywnej tesknocie i pamigci ojczyzny. Jest ona
zmitologizowana poprzez narracje przekazywane przez starszych cztonkow wspol-
noty, ktérzy opuscili kraj (badz zostali od niego mimowolnie oddzieleni, jak przodko-
wie badanych) lub sami byli odbiorcami tych przekazéw. Pamie¢ ojczyzny przecho-
wywana przez czlonkéw diaspory, ale i pamie¢ o cztonkach wspdlnoty narodowej,
ktdrzy zyja poza krajem, s3 istotnymi elementami tozsamosci zbiorowej obydwu
grup w przestrzeni transnarodowej (Safran 1991, 2012). Nawet jesli powrodt star-
szych cztonkow diaspory nie jest mozliwy z powodu wieku, ograniczen finansowych
czy zobowigzan zawodowych lub rodzinnych, marzenie o powrocie projektowane
jest z pokolenia na pokolenie, stanowigc spoiwo tozsamosci diasporycznej (Dat-
ta 2013). Wazna funkcje w ksztaltowaniu relacji mlodych z krajéw bytego ZSRR
z krajem przodkow pelnig tez kontakty z mieszkancami Polski (repatriowanymi
wczesniej bliskimi, studiujacymi i pracujacymi tam znajomymi), konsumpcja
polskiej kultury (w szkole, instytucjach mniejszosciowych czy poprzez media)
i osobiste zainteresowania (Kabziniska 2000; Wojcik-Zoladek 2013). Znaczenie
przekazu miedzygeneracyjnego i tamtejszych polskich instytucji w formowaniu
tozsamos$ci narodowej, a zatem i motywdw migracji obrazujg ponizsze historie
badanych.

4.1. Powinnos¢ wobec starszych pokolen

Wiele analiz pokazuje, Ze migracja powrotna jest zasadniczo rezultatem indywidu-
alnej decyzji jednostki podyktowanej checig zamieszkania wsrod cztonkow wspdl-
noty narodowej, z ktérymi podziela ona kulturowe i historyczne narracje. Wiez
miedzy czlonkami diaspory a krajem wychodzstwa sprawia jednak, ze migracja
tego typu moze mie¢ charakter powinnosci wobec przodkoéw i innych cztonkow
wspolnoty narodowej na obczyznie (Boccagni 2011; Gonda 2015). Ukazuje to nar-
racja Darka, w czasie wywiadu 28-letniego doktoranta z Bialorusi, ktory dziewigc
lat mieszka w Polsce. Powinnos¢ powrotu do ojczyzny zostata ,,nalozona” na niego
przez rodzicéw i cztonkéw polskiej spolecznosci na Grodzienszczyznie — nosniki
narodowych tradycji i wzorcéw kulturowych, a wigc te elementy dziedzictwa kultu-
rowego, ktére daja wspdlnocie poczucie kontynuacji i zakorzenienia (Hobsbawm,
Ranger 2008). Mozliwo$¢ pelnego uczestnictwa w zyciu narodu polskiego miafa
dla narratora oraz, w rownym stopniu, jego rodziny znaczenie ideologiczne i sym-
boliczne. Wobec ograniczonych mozliwosci powrotu calej rodziny do Polski wy-
jazd Darka na studia byl spelnieniem takze ich dazen.

Biografia Darka obrazuje zlozony proces wiaczania w polskos¢, najpierw po-
przez socjalizacje pierwotna, ktéra wzmocniona zostala nastepnie kanatami kul-
turalizacyjnymi. Polskie korzenie obojga rodzicéw, codzienny kontakt z jezykiem
polskim i dorastanie w srodowisku zamieszkatym przez liczna mniejszos¢ polska
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sprawily, ze od wczesnych lat wrastal w polska kulture. Kluczowe znaczenie w pod-
trzymywaniu polskos$ci rodziny Darka miat Kos$cioét katolicki. Dla wielu Polakéw
w bylym ZSRR, ktérzy przez dziesieciolecia poddawani byli depolonizacji, nie tyle
jezyk i kultura, ale religia katolicka jest fundamentem tozsamosci i znacznikiem
odrebnosci. Katolicyzm jest nie tylko kierunkowskazem religijno-etycznym, ale
i czynnikiem kulturotwdrczym. Co wiecej, tamtejsi Polacy niekiedy buduja swdj
katolicyzm na toposie ,przedmurza chrzescijanstwa” (antemurale christianitatis)
wobec dominacji Kosciotéw chrzescijanskich obrzadku wschodniego. Powotywa-
nie si¢ na to dziedzictwo, zakladajace orientacje prozachodnig, ma legitymizowa¢
ich przynaleznos¢ do Zachodu i podtrzymywaé dystans wobec poradzieckiego
otoczenia (Wyszynski 2000).

Elementem wrastania Darka w polsko$¢ byla tez migdzypokoleniowa transmi-
sja wiedzy o Polsce oraz towarzyszaca jej pamig¢ carskich i stalinowskich przesla-
dowan rodziny. Dopiero po upadku ZSRR mniejszo$¢ polska mogla swobodnie
wyrazacé swg odrebno$¢ poprzez otwieranie polskich szkot i instytucji kulturalnych
oraz przynalezno$¢ do Kosciola katolickiego (Kabzinska 2000). Rodzice Darka
nalezeli do zalozycieli Zwigzku Polakéw na Biatorusi, co mialo olbrzymi wplyw
na ugruntowanie si¢ jego $wiadomosci narodowej. Pomimo nowej fali przeslado-
wan wraz z dojsciem do wladzy Aleksandra Lukaszenki w potowie lat 90. XX w.,
ojciec narratora poswiecit zycie rodzinne na rzecz pracy dla polskiej spoteczno-
$ci. W dzialania te angazowal tez Darka, ktory zajmowat sie opieka nad polskimi
cmentarzami, organizacja spotkan i pisaniem artykuléw do lokalnych polsko-
jezycznych pism. Dorastanie w rodzinie o tak patriotycznej postawie sprawilo,
ze oczywistym byl wybor Polski na miejsce studiow:

N: Nie byto innej mozliwosci nawet... jezeli chodzi o mojego tate, to bylo pewne ze pdjde...
Ja nawet nie bralem pod uwage studiéw na Biatorusi... ja nawet nie bratem pod uwage, nie kom-
binowalem, gdzies$ tam co$ zalatwia¢, zeby dostac si¢ na uniwerek na Bialorusi. Nawet u nas nie
bylo o tym mowy. Polska i juz.

I: Aha. Czyli od poczatku byto wiadomo.

N: Od samego poczatku, kiedy zaczalem w jakis sposdb mysle¢ o studiach, to w gre wchodzita
tylko Polska. Tato nas tak nastrajal na zasadzie, ze: ,To jest wasza ojczyzna, wasz jezyk, wasze
studia, wasza przyszto$¢™.

Te postawe wobec polskosci dziataczy organizacji polskich na Bialorusi traf-
nie opisuje Ewa Nowicka (2000b). Odwotujac sie do kategorii uzywanej przez
Stanistawa Ossowskiego (1967) przy opisie $wiadomosci narodowej Polakéw na
Opolszczyznie po II wojnie §wiatowej, badaczka okresla ich mianem ,wielkich Po-
lakéw”. Sg to osoby silnie emocjonalnie zwigzane z polskoscia, potrafiace ja wyar-
tykutowac¢ glosno i otwarcie. Méwiac o niej, nierzadko postuguja si¢ wzniostymi

2 Wszystkie wypowiedzi narratoréw zostaty przytoczone w oryginalnym brzmieniu. Jak nie-
rzadko w przypadku jezyka moéwionego (zwtaszcza uzywanego przez cudzoziemcow), wypo-
wiedzi te mogg posiadac wiele bteddw sktadniowych czy fleksyjnych.
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stowami, co odroéznia ich cho¢by od Polakéw z Polski. Nowicka stawia ich w kon-
trascie do znacznie liczniejszych ,,mniejszych Polakdéw”, ktérych cechuje $wiado-
mos¢ polskich korzeni, ale brak utozsamiania si¢ z nimi, nikla znajomos¢ jezyka
i kultury polskie;j.

Darek wielokrotnie podkresla role rodziny w kultywowaniu polskosci, a co za
tym idzie - jego silnej identyfikacji z Polska. Uwage zwraca znaczenie przypisy-
wane ojcu — ,opiekunowi biograficznemu”, a zatem ,znaczacemu innemu’, kté-
ry gwarantowal wsparcie oraz wplywal na jego postawy i zachowania (Riemann,
Schiitze 1992). Pomimo ,,nienawisci do bolszewikéw” dziadkowie nie zdecydowali sie
wyjecha¢ do Polski, gdy po wojnie ich gospodarstwo znalazlo si¢ po radzieckiej
stronie granicy. Dziadkowie ,uwazali, Ze to jest ich ziemia i nikt ich stamtad nie
wyrzuci, s3 Polakami, niewazne za jaka granicg, ale s3 Polakami i swojej ziemi
nie opuszczg”. Z kolei ojciec odnalazl sens zycia w umacnianiu pozycji Polakéw
na Bialorusi. Nie mogac porzuci¢ ojcowizny, przeniost na dzieci plan biograficzny
obejmujacy powrdt do Polski. Podjecie tam studiéw przez Darka (i jego siostre,
ktdéra wczesniej wyjechata tam na studia) byto odpowiedzig na oczekiwania rodzi-
ny dotyczace ich przysztosci.

Dla narratora i jego bliskich Polska jest ojczyzna ideologiczng. Laczy ich z nig
mocna wi¢z emocjonalna o charakterze ideologicznym, ktora, jak pisal Ossow-
ski (1984), implikuje silny zwiazek z kulturg danej spotecznosci i zaangazowanie
w jej dzialania. Warto zatem w tym miejscu oméwic¢ koncepcje ,,0jczyzny” tego
socjologa. Jest to nie tylko wyznaczone na mapie terytorium, ale przede wszyst-
kim obszar, wobec ktérego zbiorowos¢ odnosi si¢ w szczegdlny sposob. To wie-
cej niz sentyment do ziemi rodzinnej, to zwigzek o charakterze normatywnym
i wartos$ciujacym, ktory nierzadko zmusza do poswigcen’. Czlonkowie narodu nie
zawsze zamieszkuja terytorium narodowe, a ich ojczyzna historyczna (ziemia mi-
tow i legend) nie musi pokrywac sie z aktualnym terytorium narodowym (Budyta-
-Budzynska 2010). Podczas gdy narody maja swoje ojczyzny historyczne, jednost-
ki maja swoje ojczyzny prywatne i ideologiczne. Rozrdznienie to tez upowszechnit
Ossowski (1984). ,,0jczyzna prywatna’, zwana tez malg, lokalng czy z niemieckie-
go okreslana jako Heimat to nieduzy obszar i ludzie (rodzina, przyjaciele, sasiedzi),
wobec ktérych ma sie stosunek bezposredni. Relacja ta opiera si¢ na osobistych
przezyciach, a wiez ma charakter nawykowy. To $rodowisko spoteczne, w ktérym
spedzito sie cale zycie lub jego znaczng cze$¢ (zwlaszcza dziecinstwo), do ktérego
powraca si¢ myslami. ,Ojczyzna ideologiczna” (niem. Vaterland) za$ to cale tery-
torium narodowe, z ktérym faczy jednostke wiez ideologiczna. Przynalezno$¢ do

3 Ossowski pisat: ,Cztonkéw narodu cechuje przekonanie o szczegblnej wartosci, jaka posia-
da dla mnie ten kraj, poniewaz jest krajem mego narodu i taka sama warto$¢ posiada dla
wszystkich prawych cztonkdw tego narodu; jest to zarazem wiara, ze z tym krajem jestem
zwigzany w sposob szczegdlny i ze zwiazek ten ma charakter normatywny, ze odczuwanie go
stanowi dla cztonkéw zbiorowosci obowigzek moralny” (1984: 53-54).
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niej jednostka opiera na refleksyjnym przekonaniu, Ze uczestniczy w zyciu wigk-
szej zbiorowosci, z ktérg (pomimo ze nie zna wszystkich jej cztonkow) taczy ja
wspolnota loséw. O ile ojczyzna prywatna jest rozna dla réznych cztonkéw naro-
du, o tyle ojczyzna ideologiczna jest jednakowa dla nich wszystkich (Budyta-Bu-
dzynska 2010). Ojczyzna prywatna ma korzenie w okresie sprzed uformowania
sie nowoczesnych narodow (jest typowa dla wspdlnot tradycyjnych), podczas gdy
ideologiczne do niej przywigzanie wystepuje w nowoczesnych narodach, ktérych
rozmiary nie pozwalaja na bezposrednie kontakty cztonkéw. Oba sposoby odczu-
wania ojczyzn zazwyczaj na siebie wpltywaja. Posiadanie ojczyzny prywatnej czgsto
warunkuje wybodr ojczyzny ideologicznej, a ta ostatnia dowartosciowuje ojczyzne
prywatna, aby nie byla tylko sentymentalnym zwigzkiem z ziemia rodzinng. Moz-
liwa jest tez silna wiez z ,malg ojczyzng” przy braku wiezi ideologicznej. Co wigcej,
niekiedy $wiat dziecinstwa (ojczyzna prywatna) pozostaje poza terytorium naro-
dowym (ojczyzng ideologiczng), co, jak w przypadku badanych Polakéw, moze
rodzi¢ napiecia tozsamosciowe.

Dazenie do rozwigzania dylematéw tozsamosciowych, ktore powstaly po od-
dzielaniu od ojczyzny ideologicznej jest sila motoryczng stojaca u podstaw mi-
gracji do korzeni. Tak jak w przypadku Darka, dla ktérego wyjazd do Polski byt
naturalnym wyborem:

Ja nie umiem inaczej mysle¢. Tak zostalem wychowany. Od samego dziecifistwa, pierwszych
chwil, od ktérych w ogéle myslatem o swojej przynaleznoéci do narodu, czyli mi wyjasniono,
czym jest narod, od poczatku bylo powiedziane, Ze jestem Polakiem... I nie bylo innej moz-
liwosci... Jestes Polakiem! Twoja ojczyzna to Polska, twoja stolica to Warszawa. Tak nas tata
wychowywat od poczatku.

Dynamika powrotéw wynika z nostalgii i pamieci ojczyzny, ktére ulegaja mi-
tologizacji w przekazach rodziny, czlonkéw diaspory i jej instytucji (Kabzinska
2011). Anastasia Christou (2011) zauwaza, ze powro6t jest mozliwy jedynie dzie-
ki ,,mitom ojczyzny’, ktore przeksztalcaja kraj wyjazdu w zrédlo tesknoty. Nawet
jesli plan ten nie jest realizowany, pragnienie powrotu do domu (homecoming) jest
trwate w kazdym pokoleniu, przez co stanowi fundament pod budowe i podtrzy-
manie tozsamoséci diaspory (Datta 2013). Kraj przodkow jest w historiach rodzin-
nych ukazywany jako jedyne ,autentyczne” miejsce, do ktdrego sie ,,prawdziwie”
przynalezy. Nostalgia za wyobrazong stabilnoscia i spdjnoscia dawnych czaséw
i miejsc sprawiajg, Ze celem powracajacych jest przywrdcenie ,ja” do jego auten-
tycznej lokalizacji oraz osiggniecie koherencji minionych i wspofczesnych czaséw
oraz miejsc (King, Christou 2009).

Uwodzicielska funkcja wyidealizowanego obrazu ojczyzny nie ogranicza si¢
jednak do waloréw ideologicznych i emocjonalnych, ale i odnosi sie do mozli-
wosci awansu spoleczno-ekonomicznego w sytuacji réznic rozwojowych miedzy
krajami zamieszkania diaspory a ojczyzng (Wessendorf 2007; Tsuda 2009). Po-
twierdza to przypadek Darka, ktory dzieki czestym kontaktom z polska kulturg



96 Motywy migracji do korzeni

(poprzez media, wizyty w Polsce i informacje czerpane od studiujacej tam siostry)
mogt przed studiami zweryfikowaé swe wyobrazenia o kraju przodkéw. Weze-
$niejsze wizyty w Polsce sg zreszta udzialem wielu przyszlych studentow z krajow
bylego ZSRR. Odwiedziny rodzin, kolonie, kursy jezykowe i wycieczki, ktére orga-
nizowane sg przez instytucje polonijne, pozwalaja mlodziezy ,,oswoi¢ si¢” z prze-
kazywanym jej w diasporze obrazem Polski (Madeja 2005). Sa to jednak pobyty
krotkotrwale, pozwalajace uchwyci¢ tylko najlepsze strony zycia w Polsce, w ten
sposob utrwalajac wizerunek kraju bardziej rozwinietego (Wojcik-Zotadek 2013).
Wyniki badan przeprowadzonych przez Romana Dzwonkowskiego oraz Olega
i Julie Gorbaniukéw (2002) na grupie niemal 950 polskich studentéw z bylego
ZSRR pokazaly, ze im czeéciej mlodziez odwiedzala Polske przed podjeciem stu-
diow, tym czesciej ich motywy powrotne cechowaly sie mniejsza emocjonalno-
$cig. I odwrotnie, osoby, dla ktérych przyjazd na studia byl pierwszym kontaktem
z Polska wykazywaly tendencj¢ do idealizowania jej w kategoriach ,,raju na ziemi”
Dysonans pomiedzy ich wczes$niejszymi oczekiwaniami a doswiadczeniami po
przyjezdzie byt wigkszy niz u 0séb czgsto odwiedzajacych Polske. Co ciekawe jed-
nak, w przypadku Darka czeste przyjazdy do Polski mialy odwrotny skutek. Cho¢
wzgledy ekonomiczne nie byly pierwotnym motywem jego wyjazdu na studia,
zaobserwowane réznice w dostepnosci towaréw konsumpcyjnych miedzy Polska
i Bialorusig sprawily, ze jego dazenia, by zwigza¢ swa przysztos$¢ z tym pierwszym
krajem, jeszcze bardziej si¢ umocnily:

Polska dla nas to byta bajka... W ogéle kiedy$ robiliémy z przyjaciétmi zabawe, z jakimi ko-
lorami kojarzymy inne panstwo, Stany Zjednoczone, Bialorus, Rosje, i wychodzito, ze wéréd
nas, bo to byli przewaznie Polacy, Polska kojarzyta si¢ z z6ttym kolorem, czyli dobrobyt, rado$¢,
same pozytywne emocje. Zreszta to byly lata 90., czyli dopiero wszystko si¢ rozkrecato i Zachod
wchodzit na nasze tereny, te wszystkie innowacje, magnetofony, ubrania, wszystko to dopiero
zaczelo sie saczy¢ do nas, a przychodzilo to najczesciej z Polski, nawet opakowania cukierkow
to bylo ,,wow, jakie to jest nowoczesne”. U nas tak prymitywnie bylo, a tu, a tata to byl prawie co
tydzien w Polsce, czasami wigcej byt w Polsce niz u nas, bo sprawy Zwigzku Polakéw, i on nam
ciagle co$ przywozil. Jak patrzyliémy na te opakowania kolorowe, to nam si¢ wydawalo, ze tam raj
jest, takie kolorowe, tak nowoczesénie... I z takim nastawieniem jezdziliémy tez na kolonie i jak
przyjezdzaliémy, oczywiscie byl tam ,full-service”, mieszkanie i jedzenie, i wycieczki, dla nas
to wszystko bylo na wysokim poziomie, moze Polacy niektdérzy narzekali, co byli z Polski, ale
dla nas to byt poziom bardzo przyzwoity. I ten 26ty kolor pozostat, nie zmienit si¢... I bylismy
w jakich$ centrach, w jaki$§ muzeach i widzieliSmy, ze Polacy dbaja o to wszystko, ze miasta fajnie
wygladaja, ze fajne samochody sa, po prostu inny juz swiat, bogatszy, ciekawszy... I zawsze nam
sie Polacy kojarzyli z ludZzmi dobrze wyksztalconymi, ktérzy umieja si¢ zachowac... Tak nas
uczono, ze Polska to jest taki wzor dla nas...

We wspomnieniach Darka uwage zwracaja pozytywne atrybuty przypisane
Polsce (,,bajka’, ,dobrobyt”, ,rados$¢”), ktore przeciwstawil jednej, acz bardzo
negatywnej cesze biatoruskiej rzeczywistosci: ,U nas tak prymitywnie bylo”
To kontrastowe zestawienie jest wyrazem rozpowszechnionego wsréd Polakéow
w republikach bylego ZSRR wyobrazenia Polski nie tylko jako ,rzeczywistej
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ojczyzny’, ale i kraju atrakcyjnego ekonomicznie — kraju ,,mlekiem i miodem
plynacym” czy wrecz ,,raju” (Dzwonkowski i in. 2002; Glowacka-Grajper 2007).
Obraz ten ksztaltowany jest przez elementy pamieci zbiorowej z okresu II RP
oraz rozmaite wspolczesne kontakty osobiste z Polska i Polakami. Towarzyszy
temu kolektywnie utrzymywany obraz Zachodu jako ,ziemi obiecanej”. Polska
jest postrzegana nie tylko jako reprezentant zachodniego, poréwnywalnego z in-
nymi krajami Europy dobrobytu i podobnych mozliwosci, ale i, co rownie waz-
ne, jako przyklad wyzszego porzadku cywilizacyjnego. Polska i polsko$¢ kojarzy
sie z wyzszym poziomem kultury (niekiedy okre§lanym jako ,panski’, w odrdz-
nieniu od ,chlopskiej” kultury Bialorusinéw), przejawiajacym si¢ w codzien-
nych zachowaniach ludzi, ich lepszych manierach, dbalosci o estetyke osobista
i otoczenia, wigkszej pracowitosci czy wreszcie — milszym dla ucha i bardziej
kulturalnym jezyku (Kabzinska 2000; Nowicka 2000b). Ta ,wyzszo$¢” znajduje
tez wyraz w funkcjonowaniu instytucji, w tym uczelni. W odréznieniu od prze-
sigknietych korupcja i nepotyzmem uczelni bialoruskich na polski uniwersytet
mozna — twierdzil Darek - ,dosta¢ si¢ tak uczciwie, normalnie zda¢ egzaminy
i studiowac bez lapowek”. Co ciekawe, sam dostrzega idealizowanie Polski wérod
Polakéw w krajach bylego ZSRR. Jego zdaniem jest to jednak ,,normalne, uza-
sadnione tesknotg za ojczyzng”. Pragnienie zlaczenia z nig sprzyja ukazywaniu
Polski w mniej krytycznym swietle, gdyz, jak ttumaczy: ,,przeciez nikt nie chce
wraca¢ do domu, gdzie jest gorzej niz przed wyjazdem”.

4.2. Uwiedzenie ojczyzna

Odmienny proces dojrzewania do decyzji o wyjezdzie do Polski wytania sie z prze-
kazu Marii - 25-letniej absolwentki pedagogiki, od siedmiu lat zyjacej w Polsce.
Narracje rozpoczyna od przytoczenia historii rodziny z zachodniej Biatorusi. Nar-
ratorka wywodzi si¢ z rodziny binacjonalnej - jej ojciec jest Bialorusinem, a matka
Polka. Pomimo Ze urodzila si¢ w Rosji, gdzie rodzice pracowali na poczatku lat 80.
XX w., cale dziecinstwo spedzita na Biatorusi, w miescie na pograniczu z Polska
o licznej spolecznosci polskiej. Dorastanie w takim $rodowisku sprawito, ze od
pierwszych lat zycia ,zanurzona” byla w polska kulture. Socjalizacja i kulturaliza-
cja do polskosci odbywata sie przy tym wielotorowo. Co ciekawe, w wychowanie
Marii zaangazowana byla gléwnie matka, ktéra miata dba¢ o przekazanie narrator-
ce polskiego jezyka i wzorcow kulturowych. Studentka sama zauwaza, ze wzrastala
w ,,patriotycznej milosci do kraju, do tradycji, do jezyka’, ktéra fundowana byta
nie tylko na miedzypokoleniowym przekazie wiedzy o Polsce, ale i — jak w przy-
padku Darka - tragicznej historii wojennej rodziny - zsylce i $mierci dziadka na
Syberii za dzialalno$¢ w AK. Przesuniecie granic Polski na wschdd i wchlonigcie
rodzinnej wsi przez ZSRR oznaczaly wyrzeczenie si¢ jezyka polskiego, zmiane na-
zwiska i ograniczenia w praktykowaniu religii.
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Pomimo ze w domu rodzinnym Marii na co dzien uzywano jezyka rosyjskiego
badz ,,mieszanki polsko-rosyjsko-biatoruskiej”, matka i babcia dbaly o jej nauke
polskiego. Pod koniec lat 80., a wiec w okresie schylku ZSRR, zaczeta si¢ odradzac
na Bialorusi mniejszo$¢ polska (Kabzinska 2000). Odtad Maria mogla w kosciele
uczestniczy¢ w mszach po polsku, a w szkole zglebiac jezyk polski. Wiaczala sig
tez w inicjatywy kulturalne lokalnych Polakéw, m.in. w dzialalnos¢ zespotu tanca
i druzyny harcerskiej. Dzigki czgstym wycieczkom do Polski i uczestnictwie w pro-
gramach wymian z polskimi szkotami miata mozliwo$¢ lepszego poznania Polski.
Jak zauwaza:

Z uwagi na to, ze ja wlasnie chodzitam na te zajecia z religii, te dodatkowe zajecia w szkole, te
wszystkie konkursy recytatorskie, te wszystkie wyjazdy, to ja uwazam, ze mnie przynajmniej to
jako$ bardziej przyblizyto do odczucia tej takiej tozsamosci we mnie, przywigzujacej mnie do
narodu polskiego. I to bardziej dotarto do mojej $wiadomosci, juz kiedy bytam tutaj w Polsce,
kiedy przyjechatam na studia...

Po ukonczeniu szkoly sredniej, w wieku 17 lat, Maria samodzielnie zdecydo-
wala o rozpoczeciu studiéw w Polsce. Inaczej niz w przypadku Darka - rodzice
nie wywierali na niej presji w tej kwestii. Maria miala jednak, podobnie jak on,
silnie ugruntowang identyfikacje polska i che¢ pelnego uczestnictwa w kulturze
narodowej. Decyzja o wyjezdzie do Polski byta tez podyktowana wyidealizowa-
nymi obrazami ojczyzny i samych Polakow, ktore wytanialy sie z przekazéw ro-
dzinnych i przede wszystkim nauki w szkole. W obu przypadkach Polska miala
ogromng sile przyciagania, ktéra wzmacniana byla badz przez rodzine (Darek),
badz przez instytucje diasporyczne (Maria). O obu narratorach mozna tez méwic
jako o przedstawicielach tych Polakéw na Bialorusi, ktérzy naleza do elitarnego
grona o ortodoksyjnie narodowej postawie i silnej koncentracji na akcentowanie
odrebnosci poprzez polskos¢ (Nowicka 2011).

Wielu réwiesnikow planowato w przysztosci wyjecha¢ do Polski i dlatego Ma-
ria musiata samodzielnie przekonac sie, jaki w rzeczywistosci jest kraj jej przod-
kow. Studia byty na to dobrym sposobem:

Jak uczylam si¢ w szkole, na tyle to byto wpojone, na tyle si¢ czutam i faktycznie chciatam przyje-
chac¢ studiowa¢, chciatam pomieszka¢... I plus duzym argumentem bylo to, ze wszystkie przed-
mioty mieliSmy po polsku, wigc na studiach gdzie$ na Bialorusi bytoby mi o wiele trudniej, bo
niektdre hasta bardziej naukowe w jezyku rosyjskim nie znatam, to raz. Po drugie, w ostatnich
klasach to si¢ ciagle méwilo o tych studiach w Polsce, jak tam jest na tych studiach, wiec w mysl
dziecka to si¢ wpoilo, ze to jest cos fajnego i trzeba sprobowac... A po drugie, dla mnie zawsze,
i dla nas wiekszosci ludzi mieszkajacych tam, Polska to byl, jak méwie, taki idealistyczny kraj, byt
czyms$ takim odleglym zupelnie, nowoczesnym, ze tam jest inaczej, ze tam jest jako$ lepiej, no
a wiadomo, ze czlowiek zawsze dazy do czegos, co jest, przynajmniej w jego wyobrazni, czyms
lepszym, bardziej osiggalnym...

Uwiedzenie krajem przodkéw mialo jednak miejsce tez poprzez bezposred-
nie doswiadczenie. Maria przypisuje duze znaczenie w podjeciu decyzji o studiach
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w Polsce wigkszym mozliwosciom konsumpcyjnym i szansom na przysztos¢, jakie
- w poréwnaniu do Bialorusi - nasz kraj oferuje:

Ja, majac wtedy w wyobrazni dziecka, jak przyjezdzaliémy na kolonie... Dla mnie Polska byta kra-
jem, ze tutaj wszystko jest — inne stodycze, jakie$ inne takie, wtedy to bylo takie zadziwiajace. Zwigz-
ku Radzieckiego juz wtedy nie bylo, Polska juz wtedy w pewnym sensie, moze juz dlatego, ze ona
nie byla krajem Zwiazku Radzieckiego, byta tylko pod wplywem Zwiazku, jakby wyprzedzi¢ — w sen-
sie dostepu do zywnosci, artykulow gospodarczych, RTV, AGD... Dla mnie Polska byta krajem stricte
europejskim, wtedy w wyobrazni dziecka kraje wschodnioeuropejskie byty moze, moze bardziej ta-
kie zacofane, tak jak moéwie, przez dtuzszy czas jakby wisialy te, wisialo to takie postsowieckie i mysle-
nie, i sposéb bycia, a tutaj byly te wszystkie dla mnie nowinki, dlatego moze w pewnym sensie to po-
skutkowato na moja decyzje, zeby tutaj przyjecha¢. Nie wiem, che¢ moze lepszej przyszlosci, lepszych
mozliwosci, bo jak ja tu przyjechatam do Polski, to Polska juz byta wtedy w Unii.

Podobnie jak u Darka, dzigki czgstym przyjazdom do Polski na wycieczki i wy-
miany szkolne narratorka miata mozliwos¢ weryfikacji wyniesionego z domu ob-
razu ojczyzny ideologicznej. Poglebiajacy sie z kazda wizyta dystans zamoznosci
i dostepnosci dobr konsumpcyjnych miedzy spoteczenstwem polskim i biatoru-
skim umacniat w niej dazenie do zwigzania swego losu z Polska (Kabzinska 2000).

4.3. Poszukiwanie polskosci

Powrét do kraju przodkéw moze by¢ tez gleboko egzystencjalnym doswiadcze-
niem - probg odnalezienia genezy wlasnego ,ja” i odbudowania czesciowo lub
catkowicie utraconej tozsamosci narodowej (King, Christou 2009). Dzigki migra-
cji jednostka chce doprowadzi¢ do koherencji pomiedzy terazniejszo$cia a dawny-
mi, znanymi tylko z rodzinnych i diasporycznych przekazéw czasami i miejscami.
W ten sposob, poprzez ponowne nawigzanie silnych zwigzkéw z krajem, przywra-
ca je do ,,naturalnego porzadku” (Boccagni 2011). Przyktadem takiej $ciezki mi-
gracji do korzeni jest historia 25-letniego Bartka z Rosji. Narrator w chwili wywia-
du od 8 lat mieszkal w Polsce i po ukonczeniu studiéw humanistycznych stawiat
pierwsze kroki na rynku pracy. Jest synem Polaka i Rosjanki, cho¢ matka ma tez
korzenie gruzinskie i dlatego w codziennej komunikacji od najmlodszych lat Bar-
tek slyszal trzy jezyki: rosyjski, polski i gruzinski. Z biegiem czasu rola tych dwoch
ostatnich jednak calkowicie si¢ zmarginalizowata. W odréznieniu od juz omawia-
nych narratoréw, w przypadku Bartka wrastanie w polsko$¢ kanatami socjaliza-
cyjnymi i kulturalizacyjnymi bylo znacznie dluzsze. Mi¢dzygeneracyjny przekaz
kulturowy, tak wazny dla formowania si¢ narodowej identyfikacji, ograniczat si¢
w jego dziecinstwie do wakacyjnych odwiedzin rodziny ojca w Polsce. Nauczyt
sie wtedy podstaw polskiego, ale wraz z rozluznianiem si¢ relacji z krewnymi kon-
takt z jezykiem utracit. Obchodzone w rodzinie rosyjskie $wieta, brak dostepu do
polskich przekazéw kulturowych sprawily, ze Bartek nie mial tez wiedzy o pol-
skich tradycjach i zwyczajach.
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Biograficznym ,,punktem zwrotnym” (Breckner 2012), a wiec wydarzeniem
o przefomowym znaczeniu dla dalszych loséw nastoletniego Bartka okazala si¢
dlugotrwala choroba i $mier¢ ojca. Doswiadczenie, z ktérym musial poradzi¢ so-
bie sam (rodzice byli juz po rozwodzie), miato charakter ,trajektorii cierpienia’,
czyli - zgodnie z propozycja Schiitzego (1997) — zewnetrznego i trudnego do opa-
nowania doswiadczenia, czgsto o dramatycznym przebiegu, a przez to niezalezne-
go od woli jednostki, ktore staje si¢ kluczcowym momentem biografii (Kazmierska
1996). Nieoczywistym sposobem wyzwolenia si¢ z tego uwiklania bylo odbudo-
wanie swoich polskich korzeni. Na krotko przed odejsciem ojca Bartek wrdcit do
nauki jezyka polskiego na kursach prowadzonych przy konsulacie RP. W pierwszej
czedci narracji mowi, ze podjecie nauki polskiego wynikalo wilasnie z potrzeby
zglebienia swego pochodzenia:

Na poczatku sie zastanawiatem, ale szybko podjatem decyzje, bo bardzo chcialem sie nauczy¢
polskiego, bylem ciekaw swojej przesztosci, pamigtalem te wyjazdy z dziecinstwa, zrobily na
mnie wielkie wrazenie i caly czas odwolywatem si¢ do wspomnien z dziecinstwa, do przedmio-
tow, ktore widzialem, do ludzi, ktérych widziatem, pamigtalem przez ich imiona, mimo ze nie
byto zadnego kontaktu. I w 2003 r. rozpoczatem nauke polskiego - zajecia odbywaly sie dwa razy
w tygodniu, ja staralem sie uczestniczy¢ na wszystkich i szukatem nawet dodatkowych zaje¢...

Dalsza cz¢s¢ wypowiedzi ujawnia jednak tez role matki w tej decyzji. Podob-
nie jak w przypadku Darka, rodzic stal si¢ ,opiekunem biograficznym”, ktérego
ingerencja w Zycie narratora okazata si¢ kluczowa dla jego dalszych loséw. Matka
zachecata syna do nauki polskiego, wierzac, ze nowe zajecie pozwoli mu zapo-
mnie¢ o chorobie ojca. Wobec nieuchronnosci jego $mierci mialo to by¢ tez zabez-
pieczenie na przyszlos¢ — matka uznala jezyk polski za kapital do wykorzystania.
Sam Bartek wierzyt zas, ze wysilek nauki polskiego moze pozytywnie wplyna¢ na
zdrowie pozbawionego od dawna kontaktu z polskoscig ojca:

To byto kilka miesiecy przed $miercia, zachorowat i zmart. Kilka miesiecy przed $émiercia rozpo-
czalem studia, znaczy mama zachecata, moze widziala w tym sens, moze sie dowiedziala, ze sa
dobre warunki, w ten sposdb czynniki gospodarcze zdecydowaly, nie wiem w jaki sposob my$la-
fa, czy pomyslala, zebym wrdcil tam, poznal si¢ z rodzing, nie wiem. Po prostu mocno zachecala,
a ja szybko si¢ zdecydowalem, bo bardzo tego chciata. Kiedy si¢ ojciec dowiedzial, ze zacza-
fem chodzi¢ na lekcje polskiego, to si¢ bardzo cieszyl i, pamigtam, bytem u niego, mieszkalismy
osobno, ja z mamg, dlatego miata na mnie wigkszy wplyw niz ojciec, i kiedy zaczatem si¢ uczy¢
polskiego, to ojciec mi nie dawat spokoju, méwil do mnie po polsku, ja méwilem mu: ,,Przestan,
juz chce spaé, juz p6zno’, a dla niego, teraz to rozumiem, dla niego to bylo duzym sentymentem,
duza emocja, bo dtugo byt pozbawiony mozliwosci porozmawiania z kim$ po polsku, bo miat
tylko kolegdéw z Rosji, nie utrzymywat kontaktéw z kims, kto méwit po polsku, wiec dla niego to
bylo przezycie, przez ten czas przed $§mierciag mowit do mnie po polsku.

W historii Bartka dostrzega si¢ proces powolnego wrastania w polskos¢. Wraz
z nabywaniem kompetencji jezykowej i kulturowej zaczal intencjonalnie rekon-
struowac polska tozsamos¢ przez stopniowe odkrywanie, a nastepnie wzmacnianie
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odrebnosci wobec rosyjskojezycznego otoczenia (por. Barth 2004). Mimo wielo-
kulturowosci miasta, w ktérym zyl, jego nierosyjskie imi¢ i nazwisko od zawsze
zwracalo uwage otoczenia. Jako dziecko nie rozumial tych znacznikéw swojej in-
nosci. Dopiero wraz z odkrywaniem polskich korzeni pojawiajace si¢ wczesniej
symptomy spolecznego naznaczenia staly si¢ dla niego calkowicie jasne. Proces
pracy Bartka nad tozsamos$cig narodowa ukazuje ponizsza narracja:

Ja sie nie wahalem uczy¢ si¢ polskiego, od razu si¢ zdecydowalem. Wahania byly, czy studiowa¢
w Polsce. Myfle, ze mama chciata, zebym poznal polski, moze mygélala, ze bede mial wieksze
mozliwo$ci w zyciu, rodzice przeciez dbajg o swoje dzieci. Cate zycie moi réwiesnicy zadawali
mi pytania, bo imie Bartek nie jest popularne w Rosji, jest rzadkie, dziwne, ludzie si¢ pytali, czy
to jest wlasciwe imig. Znali ojca, wiedzieli, ze jest Polakiem, nie rozumieli go czasem, dopytywali
sie, 0 co mu chodzi, ja ttumaczylem. Wiec caly czas miatem §wiadomos¢, ze mam polskie pocho-
dzenie. Nie mialem za to wiezi jezykowej i kulturowej, bo nie miatem powstania, Swieta Niepod-
leglosci, wszystko to przyszto i szybko to wchlongtem i na plaszczyznie kulturowej, jezykowej sie
$wietnie dogaduje, tutaj, wérdd Polakow, czuje sie lepiej niz w srodowisku rosyjskim... Osoby,
ktore przyjezdzaja z bylego Zwiazku Radzieckiego, maja wspolnote jezykowa, trzymaja si¢ ra-
zem, majg wspolne doswiadczenia, $wieta, historig, ja szybko od tego odszedtem. Mam duzo
znajomych z Biatorusi, Ukrainy, Rosji, méwia po rosyjsku, maja wspolne doswiadczenia, polskie
pochodzenie, sa organizowane imprezy, srodowisko jest potaczone w sieciach spotecznoscio-
wych, my sie znamy z widzenia, ale tez szybko znajomych zaczalem znajdowaé wsrod Polakéw,
utrzymywa¢ z nimi kontakty, coraz bardziej sie oddala¢ od $rodowiska rosyjskojezycznego...
Bo wiem, [ze — uzup. M.G.] niektére osoby tylko w tym srodowisku si¢ obracaja, rosyjskoje-
zycznym, nie znajduja wiezi z Polakami, nawet narzekajg na Polakéw, ze tacy, owacy, ze Polska
nie za bardzo, negatywne rzeczy, o Polakach czesto si¢ wypowiadaja negatywnie, co mnie czesto
wkurza, nie moge tego stucha¢ i czasem czuje, ze nie rozumieja pewnych kulturowych réznic,
ze dalej tkwia, mimo tego pochodzenia, mimo deklaracji, ktore skladaja, zyskujac Karte Polaka,
dalej tkwig w swojej kulturze posowieckiej. Nie mowig, ze ja nie mam nalecialosci takich, bo na
pewno mam, tego si¢ nie wyrzekne, wychowalem si¢ w Rosji, pewne zachowania s3 dla mnie
naturalne, ale ja si¢ szybko wyrwaltem z tego §rodowiska i si¢ wezutem w ta swoja funkgje, role
Polaka, bo caly czas bylo przede mna pytanie ,,kim jeste§”? Polakiem, Rosjaninem, i miatem
zawsze, ze mdj ojciec jest Polakiem, mam imie i nazwisko polskie, ale z drugiej strony nie mé-
witem od dziecinstwa po polsku, nie wychowalem si¢ w Polsce i to byta jakas odwaga. Ale teraz,
po odzyskaniu wiezi z rodzina, jeszcze przed uzyskaniem tej wigzi, si¢ bardzo zdecydowatem,
ze ta polska strona jest we mnie jednak mocniejsza, emocjonalnie tez potrafi¢ si¢ zaangazowac,
wigc teraz jak pytaja ,jak sie czujesz, jestes Polakiem czy Rosjaninem?”, to ostatnio przyjalem
wersje, ze jestem z Rosji, podkreslajac, Ze moja tozsamos¢ jest cze$ciowo rosyjska, sSwiadomosc,
ze jestem z Rosji, ale nie deklaruje, ze jestem Rosjaninem, tylko sie czuje Polakiem, ale spotyka-
tem réznych rosyjskojezycznych i Polakéw, niektorzy Polacy méwia ,,nie, ty nie jeste$ Polakiem,
jeste$ Rosjaninem’, ale i spotkatem Polakdw, ktérzy mowia ,,ty jeste$ Polakiem”

W powyzszym fragmencie zwracajg uwage poczatkowe watpliwosci narratora
co do genezy procesu nabywania przez niego polskosci i zwiazanej z tym decyzji
o wyjezdzie na studia do Polski. Z jednej strony przypisuje to decyzji matki, ktéra
motywowana dobrem dziecka chciata mu zagwarantowac lepszy start w dorostos¢.
Z drugiej, wskazuje, ze sam nie mial watpliwosci co do swej polskosci i stusznosci
wyboru miejsca studidw. Samookreslenie narodowe, czyli wybor polskosci jako
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przedmiotu identyfikacji, poprzedzilo w jego przypadku poglebiong znajomos¢
jezyka i kultury. Entuzjazm i otwarto$¢ na jej odkrywanie towarzyszyly mu za-
réwno przez koncowy okres pobytu w Rosji i juz po przyjezdzie do Polski. Niczym
neofita pozbawiony wczesniej dostepu do zrodet wiary gorliwie ,,wchtania” polski
jezyk i zaczyna uczestniczy¢ w polskiej kulturze. Podejmuje wtedy tez decyzje, ze
»polska strona” jest w nim silniejsza i bardziej niz rosyjska emocjonalnie go an-
gazuje. Towarzyszy temu neoficka krytyka tych osob, ktore krytykuja zastang po
przyjezdzie do Polski rzeczywisto$c.

W tej wypowiedzi obrazujacej prace tozsamo$ciowa nalezy tez podkresli¢ kon-
cowy fragment, w ktérym Bartek opisuje sposoby dystansowania sie i przezwycie-
zania rosyjskich ,,naleciato$ci”. Zainicjowany jeszcze w Rosji proces poznawania
polskiego dziedzictwa ojca sprawil, ze osiagnigcie stanu bycia pelnoprawnym Po-
lakiem stalo si¢ ,,biograficznym schematem dziatania”, czyli - zgodnie z propozycja
Schiitzego (1997) - intencjonalnym podejmowaniem dziatan celem realizacji da-
nego projektu zyciowego. Bycie Polakiem jest dla Bartka ,,funkcjg’, czyli zadaniem
do wykonania w zwigzku z oczekiwaniami, ktore nie tyle - jak u Darka — postawito
otoczenie spoleczne, ale ktére sam sobie wyznaczyl. Kolejne dzialania narratora
- jak wykaze ponizej — mialy na celu samoutwierdzenie si¢ co do jego polskosci.

Co istotne, wysilek nauki jezyka i poznania polskiej kultury Bartek traktowal
jako powrot do formacyjnego okresu dziecinstwa, ktorego wazna czes$¢ stanowity
wyjazdy do rodziny w Polsce. Jak zauwazaja King i Christou, migracja powrotna
moze by¢ swoistym ,oczyszczeniem, czyli ,,katartyczng misjg odzyskania swietych
miejsc i ponownego wkroczenia w ich $wieta przestrzen i czas” (2009: 17; ttum. M.G.).
W przypadku Bartka nalezy jednak méwi¢ nie tyle o sakralizacji oddalonej ojczy-
zny, co raczej o odwotaniach do konkretnych miejsc, smakow i zapachow, ktére
towarzyszyly mu w dziecinstwie. Mile wspomnienia z wizyt w Polsce sprawialy, ze
narrator chcial je przywrdcic:

To doswiadczenie z dziecinstwa bylo bardzo wazne, caly czas o nich pamigtalem, chodzac do
rosyjskiej szkoty, wspominatem to dziecinstwo, pamietam kiedys wracalem ze szkoly i sobie
moéwitem: ,,Dziekuje, prosze, dziekuje, prosze”... Wiec to bylo obecne przez caly czas, az do czasu
jak zaczatem sie uczy¢ polskiego i wyjechalem w konicu na studia. Mozna powiedzie¢, ze to moje
pierwsze wspomnienia, ktore sg wazne, bo to pierwsze wspomnienia, ale ten czas przyjazdow
wspominam tez jako czas kiedy wszystko byto wspaniale, chodzilismy po lody na przeciwna
strong ulicy i tam byl kiosk, byly lody o réznych smakach, nabieralismy caly garnek, wracaliémy
i calg rodzing te lody jedli$my. Pamietam, jak ogladali$émy telewizje, wszyscy byli obecni, i tance,
rozmowy, gra w totolotka...

O ile zatem poczatkowo narrator podjal wysilek odbudowy zwigzkéw z polsko-
$cig, by odkry¢ korzenie ojca i przywrdci¢ wspomnienia z dziecinstwa, o tyle nie
materializowalo sie to w zadnych wiazacych decyzjach co do wyjazdu do Polski.
Gdy nadszedt jednak moment rozstrzygniecia o dalszej edukacji, uznat, ze powinien
studiowaé w tym kraju. Kluczowy dla dalszych loséw byt udzial w szkole letniej
w Polsce, z ktorej wrdcil - jak moéwi — ,,natchniony”:
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Wyjazd byl do S. [polskie miasto], szkota letnia, w sierpniu. Mieli$my intensywny kurs polskiego,
trzy tygodnie, polaczony ze zwiedzaniem, pamietam codziennie mielismy wyjscie i przychodzi-
lismy po wycieczkach bardzo zmeczeni, wszystkie te muzea. Wtedy pomyslatem, jak poznalem
S. i bardzo mi sie to miasto spodobato, pomyslalem nawet, ze moze kiedys tutaj bede studiowac.
Dobrze si¢ ztozylto, bo w S. wtedy akurat przebywala moja nauczycielka, pani Ewa, ona spotkata
mnie i mojg kolezanke, razem przyjechalismy z Rosji do tej szkoly letniej. I ona nas oprowa-
dzila po miescie, pokazata wszystko to, co nie jest pokazywane turystom, no i wrécitem bardzo
natchniony, jeszcze bardziej napalony na to, zeby uczy¢ sie polskiego i w przyszloséci przyjecha¢
tutaj na studia albo po prostu tutaj wrocié.

W efekcie Bartek w wieku 17 lat podszedt do egzaminéw na studia w Polsce,
ktore ztozyl z najlepszym wynikiem sposrod polskich kandydatow w Rosji. Byt zbyt
mlody, by bezposrednio po egzaminach podja¢ studia (te mozliwe sg od 18. roku
zycia), wiec przez rok uczeszczal na ,,zerowke’, czyli kursy przygotowawcze do stu-
diéw w jezyku polskim. Nie byl to jednak czas stracony, gdyz mégt wéwczas ,,chto-
na¢ kulture polska pelnymi garsciami”. Stojac przed wyborem kierunku i miejsca
studiow, zdecydowat si¢ na studia kulturoznawcze w miescie, ktore wczesniej go
»hatchneto” do przyjazdu do Polski. Studia byly tez kolejnym sposobem na au-
tolegitymizacje swej polskosci, gdyz miaty mu pozwoli¢ ,w jakis§ sposob zdoby¢
wieksza wiedzg na temat Polski i przyblizy¢ to, co poznawatem wczesniej”.

Opisywany przypadek mozna zatem uznac za modelowy przyklad cztonka dia-
spory poszukujacego korzeni etnicznych. Dla mlodziezy, ktéra - jak Darek czy
Maria - wychowala sie¢ w zwartych polskich skupiskach, zwiazek z polskoscig za-
czyna si¢ od nawykow (nie jest uswiadomiony), a dopiero z czasem przemienia si¢
w $wiadome wybory i dziatania w obrebie tej kultury. W przypadku Bartka (i oséb
wychowanych z dala od polskiej kultury) porzadek ,,nabywania” polskosci bywa
zupelnie odwrotny. Najpierw nastepuje samookreslenie i che¢ uczestnictwa w pol-
skiej kulturze, a dopiero potem szereg dziatan legitymizujacych ten wybor (nauka
jezyka, poznawanie kultury, przyswajanie zwyczajow itd.) (Wyszynski 2000).

4.4, Konfrontacja z polskim pochodzeniem

Russell King i Anastasia Christou twierdza, Ze: ,posiadanie silnej transnarodo-
wej lub diasporycznej tozsamosci jest warunkiem sine qua non migracji drugiego
pokolenia do «ojczyzny»” (2009: 16; thum. M.G.). Zebrany material empiryczny
wskazuje jednak, ze che¢ powrotu do kraju przodkéw towarzyszy osobom nie tyl-
ko o ugruntowanej tozsamosci narodowej. Moze to by¢ tez proba zmierzenia si¢
z wlasnym (nie zawsze akceptowanym) pochodzeniem i nawigzanie glebokich re-
lacji ze wspolnotg narodows. Cele takie staly przed Leng, w momencie wywiadu
36-latka, ktoéra w latach 90. przyjechata z Biatorusi do Polski.

Lena wywodzi si¢ z rodziny binacjonalnej - ojciec jest Polakiem, a matka Bialo-
rusinka. Jej historie nalezy rozpatrywaé w kontekscie biografii ojca, gdyz zaréwno
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w jego przypadku - jak i samej narratorki — polskie korzenie w znacznym stopniu
okreslily ich zyciowe wybory. Kwestia ta nie odgrywala wigkszej roli dla matki, ale
w przypadku ojca polskie pochodzenie okazalo si¢ pigtnem, ktére doskwierato mu
przez wiekszo$¢ zycia. Jako dziecko byl szykanowany z powodu polskiego nazwi-
ska oraz przywiazania rodziny do jezyka polskiego i katolicyzmu. Nastepnie, na
fali mlodzienczego buntu, odwrdcit sie od Kosciota i polskich korzeni. Proces ten
pogtebil si¢, gdy pozbawiony perspektyw zawodowych w rodzinnym miescie prze-
nidst sie na studia do Minska. Rosyjski, podobnie jak dzis, byt jezykiem uczest-
nictwa w zyciu spotecznym i kulturze, warunkujacym awans spoteczny cztonkéw
mniejszosci (Nowicka 2011), wiec zorientowany na kariere ojciec szybko poddat
sie rusyfikacji. Tuz po studiach udalo mu sie podja¢ prace jako urzednik w duzym
miescie. Po kilku latach pracy polskie korzenie zaczely jednak ponownie wptywac
na jego losy zawodowe. Pomimo wpisanych w ideologi¢ komunistyczng hasel row-
nosci narodéw ZSRR, polskie pochodzenie blokowalo awans na wyzsze stanowi-
ska, ktore zarezerwowane byly dla Biatorusindw, a przede wszystkim dla Rosjan.
Wobec tych ograniczen juz po pierestrojce zrezygnowal ze stanowiska urzednika
i zostal przedsigbiorca. Co wiecej, wbrew mtodzienczym postanowieniom w ostat-
nich latach powrdcit do korzeni - méwi w domu po polsku i aktywnie uczestniczy
w zyciu lokalnej parafii katolickiej, tradycyjnie skupiajacej miejscowych Polakow.

W biografii Leny odzwierciedlaja si¢ zmagania ojca z pigtnem wlasnego po-
chodzenia, prowadzace w rezultacie do warunkowego zaakceptowania poczatko-
wo odrzucanej polskosci. Tak ojca, jak i narratorke mozna — ponownie odwolu-
jac sie¢ do Nowickiej (2000b) - okresli¢ mianem ,,mniejszych Polakéw”, ktérych
cechuje swiadomos¢ polskiego pochodzenia, cho¢ bez utozsamienia i dzialan na
rzecz podtrzymania polskosci. Lena zawsze w srodowisku réwiesniczym byta jed-
noznacznie odbierana jako Polka: ,,Generalnie postrzegali mnie jako Polke i trud-
no okresli¢, w jaki sposob, ale jakos$ tak, mimo Ze nikomu nie méwilam, ze jestem
Polka, to uwazali, ze jestem Polka...”. Niemniej ze wzgledu na indyferencj¢ naro-
dowa rodzicéw przez dlugi czas nie przywigzywata uwagi do pochodzenia. Pro-
blem ten pierwszy raz wyraznie objawit si¢, gdy rodzice jej bialoruskiego chtopaka
zabronili mu spotykac si¢ z Leng z powodu jej polskich korzeni. Polskos¢ stata sie
silnym czynnikiem dyskryminujacym, a kolejne do$wiadczenia napigtnowania
skutkowaly jej alienacja w srodowisku réwiesniczym. Co jednak wazne, inaczej niz
w przypadku ojca, to etykietowanie wzmoglo jej zainteresowanie historig rodziny
i w efekcie wzmocnito nikla dotad polska identyfikacje. Zaczeta odkrywac kulture
polska, uczeszczad na zajecia jezyka polskiego i uczestniczy¢ w katolickich mszach.
Za podstawowe kryterium przynaleznosci narodowej uznata pochodzenie. I cho¢
poczatkowo nie byla w stanie jednoznacznie samookresli¢ si¢ narodowo, ostatecz-
nie stwierdzila, ze przewaza w niej pierwiastek polski, gdyz - jak uwazata - ,,naro-
dowo$¢ dziedziczy si¢ po ojcu”

W okresie szkoly sredniej Lena miata zte relacje z rodzicami, a zwlaszcza z oj-
cem, ktdrego autorytarny charakter i deklarowany ateizm (oczywisty w przypadku
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radzieckiego urzednika) kontrastowaly z postawami corki. W przypadku narra-
torki, ktéra na fali odradzania si¢ religijnosci w schytkowym Zwigzku Radziec-
kim zblizyla si¢ do Kosciota, zakaz udzialu w mszach $wietych przynidst jednak
odwrotny skutek - mlodzienczy bunt i poszukiwanie wlasnej sSciezki zyciowej
sprawialy, ze im cze$ciej ojciec krytykowat religijnos¢ corki, tym chetniej pojawia-
fa sie ona w kosciele. Konflikt z ojcem przyczynil sie jednak tez do cze$ciowego
odrzucenia polskosci, ktore — jak twierdzita Lena — automatycznie identyfikowalo
ja w najblizszym otoczeniu z ojcem. Co wigcej, w tym czasie zaczela tez intere-
sowac sie historig rodziny matki i dziejami Bialorusi. Zafascynowana tworzacym
sie w koncu lat 80. bialoruskim ruchem niepodlegto$ciowym zaangazowala sie
w podziemne inicjatywy polityczne:

Na Bialorusi miatam fascynacje ruchami narodowos$ciowymi, frontami, wiecami. Bytam $wia-
doma Bialorusinka, bardzo sie identyfikowatam ze sprawg biatoruska i uwazatam, ze Bialorusini
powinni moéwi¢ po biatorusku, no, to si¢ nazywa nacjonalistyczne poglady [$miech], general-
nie Bialoru$ dla Bialorusinéw. Uczestniczytam w spotkaniach $wiadomych Bialorusinéw, gdzie
mowili po bialorusku, i w demonstracjach uczestniczylam, takze, mimo ze w paszporcie bylam
Polka, to bardzo si¢ identyfikowalam ze sprawg bialoruska...

Jednoczesnie, chcgc podazy¢ sladami matki, planowata podja¢ studia artystycz-
ne w Minsku. Uwazala, Ze w ten sposob uda jej sie polaczy¢ glowne zainteresowa-
nia - zrealizowa¢ marzenie o byciu artystka, a jednoczesnie przenies¢ sie do stoli-
cy, gdzie mogtaby wlaczy¢ sie w powstajacy ruch narodowy. Rodzice nie wyrazili
jednak na to zgody, obawiajac sig, Ze artystyczna profesja nie zagwarantuje jej go-
dziwego utrzymania w przyszlosci. Byl to moment, w ktérym napiecia z rodzicami
osiggnely punkt kulminacyjny. Sami rodzice tez pozostawali w ciagglym konflikcie
malzenskim. Dlatego gdy tylko Lena dowiedziata si¢ o mozliwosci studiéw w Pol-
sce, natychmiast zdecydowala si¢ na wyjazd, aby pozosta¢ z dala od rodzicow:

Jesli chodzi o t¢ emigracje, to do Polski przyjechalam bez oczekiwan wigkszych, znaczy teraz juz
mam duzo lepsze relacje z rodzicami, w zasadzie poprawne juz, ale wowczas mialam zle rela-
cje... Rodzice mieli klopoty jakie$ tam malzenskie notorycznie... no byla to raczej ucieczka od
rodzicow, z ktoérymi nie bardzo mi sie... Generalnie byla to proba ucieczki, znaczy wiedziatam,
ze bede studiowad albo w Minsku, albo w Polsce, im dalej, tym lepiej. Gdybym si¢ nie dostata
do Polski, pojechatabym do Minska, przekonana, ze nie chce zosta¢ z rodzicami chwili dluze;.

Lena liczyta, Ze pobyt w Polsce bedzie szansg na oderwanie si¢ od rodzicow.
Podjecie wymarzonych studiéow artystycznych oznaczaloby jednak calkowite
sprzeciwienie si¢ ich woli. Ostatecznie zdecydowala si¢ zatem zdawa¢ na politolo-
gie, ktora wydala jej si¢ wowczas rownie interesujaca. Przygotowania do egzami-
néw wstepnych w jezyku polskim wymagaly duzego wysiltku. Jej najblizsi — poza
moéwigcymi w dialekcie polskim (trasciance) dziadkami ze strony ojca — nie mo-
gli jej w tym pomdc. Poza kilkoma wcze$niejszymi wizytami u rodziny w Polsce
Lena nie posiadala tez szerszej wiedzy o Polsce. Dlatego proces kulturalizacji do
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polskosci dokonywat si¢ przez rozne instytucje mniejszosciowe, gtéwnie Kosciot
i szkole wieczorows, gdzie uczeszczala na zajecia jezykowe. Nastepnie, w celu
otrzymania dodatkowych punktéw w rekrutacji, za namowa rodzicéw zapisala si¢
do jednego ze stowarzyszen Polakéw na Bialorusi. Same egzaminy nie okazaly
sie w konicu wymagajace i po obowigzkowym miesigcznym kursie jezyka polskie-
go rozpoczeta wlasciwe studia.

Co wazne, podobnie jak u innych badanych studentéw z Bialorusi (por. Madeja
2005), w wypowiedzi Leny nie pada jednoznaczna autokategoryzacja narodowa.
Pomimo deklarowanej (bo dziedziczonej po ojcu) polskosci, jej wysitki pogte-
bienia znajomosci jezyka i kultury wydawaly sie wynikac z obaw przed niespelnie-
niem wymogoéw formalnych podczas przyjmowania na studia niz Zywego zaintereso-
wania swoim pochodzeniem. Niemniej narratorka retrospektywnie podkreslala,
ze jej wyjazd na studia za granice nie byt jedynie ucieczky przed nadzorem rodzi-
cow, ale i proba ,,radzenia” sobie z polskim pochodzeniem:

Swoja polsko$¢ wtedy postrzegalam jako wade raczej niz zalete, jakby sie wstydzilam, Ze jestem
polskiego pochodzenia... To jest taka sytuacja, jak tutaj w Polsce, tak?, czulam si¢ napigtnowa-
na jako Ruska, natomiast miatam poczucie, ze nie moge przed polskoscia uciec, bo ojca mam
Polaka, dziadkéw Polakéw, sporo rodziny w Polsce... Jeszcze matka o nazwisku Kowalska, czyli
pewnie tez Polka, tylko wpisana jako Bialorusinka... Raczej to czutam jako co$, przed czym nie
moge uciec, tak czy inaczej, i tak beda mnie postrzega¢ jako Polke... Tak to odczuwatam, no wiec
réwnie dobrze moge pojecha¢ do Polski.

Cho¢ Lena poczatkowo dystansowala sie od swych polskich korzeni, ostatecz-
nie postanowita stawi¢ czola temu stygmatowi. Podobnie jak w przypadku ojca,
polskos$¢ narratorki o charakterze atrybutywnym (przypisywanym z zewnetrz)
okazala si¢ brzemieniem, ktérego nie mogla unikng¢. Dlatego traktowala studia
w Polsce jako szans¢ na uprawomocnienie swej ztozonej tozsamosci narodowej,
ktorej polski komponent uprzednio traktowala jako podrzedny i gorszy. Tylko
w ten sposob mogta lepiej pozna¢ kraj i kulture przodkéw.

5. Motywy instrumentalne

W odréznieniu od oméwionych powyzej $ciezek migracji do korzeni, ktorych ce-
lem jest odbudowa wiezi faczacych migrantéw (i ich rodziny) z krajem przodkow,
badani podejmuja tez studia w Polsce z czysto instrumentalnych i pragmatycznych
powodow (por. Gonda 2015; 2017a). Ich wcze$niejsza aktywno$¢ w diasporze nie
zalezy od zbiorowych identyfikacji, ale od racjonalnej oceny dostepnych szans
w krajach urodzenia i za granicg (w Polsce). Pomimo ideologicznego i emocjonal-
nego kontekstu, jaki w zaloZzeniu niesie za sobg migracja powrotna, wykorzystanie
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kapitalu wlasnego pochodzenia do realizacji partykularnych intereséw nie po-
winno dziwi¢. Bokszanski zauwaza, ze w zbiorowosciach narodowych, tak w ich
panstwach, jak i w diasporach, postepuje instrumentalizacja wigzéw narodowych
(etnicznych). O ile dawniej etniczno$¢ - pisze badacz — byta wartoscig autotelicz-
ng, ,po prostu jedynym dajacym si¢ pomysle¢ sposobem zycia’, o tyle dzi$ ,,mani-
festowanie etniczno$ci stuzy zaspokajaniu jakich$ potrzeb badz osiaganiu jakichs
celow” (2005: 85-86).

W analizach decyzji migracyjnych o charakterze instrumentalnym zastosowanie
znajduje klasyczna teoria czynnikéw wypychajacych z miejsca pobytu i czynni-
kéw przyciagajacych do miejsc docelowych (push-pull theory) autorstwa Everet-
ta Lee (1966). Inaczej niz w dominujacych ujeciach neoklasycznych, w podejsciu
tym probuje sie wyjs¢ poza argumentacje¢ ekonomiczng i calosciowo wyjasnic¢
mechanizmy migracyjne. Zaklada ono, ze decyzja migracyjna jest wynikiem
podejmowanej przez jednostke kalkulacji czynnikéw przyciagajacych do kra-
ju pochodzenia i kraju przeznaczenia oraz czynnikéw wypychajacych od nich.
Znaczenie przypisywane poszczegolnym obszarom ma jednak wyraznie subiek-
tywny charakter - jest zalezne od cech jednostkowych. Co wigcej, postrzeganie
kraju pochodzenia i kraju migracji znacznie si¢ rézni, gdyz tylko ten pierwszy
jest jednostce dobrze znany, a wigc moze zosta¢ racjonalnie oceniony. Z powo-
du niedostatku informacji emigracja cechuje si¢ natomiast duzg niepewnoscia,
a wiec czynniki przyciagajace do danego kraju muszg by¢ bardziej przekonujace.
Kluczowe jest jednak zastrzezenie Lee, Ze o podjeciu decyzji o wyjezdzie nie
decyduje ,,prosty rachunek pluséw i minuséw [...] musi istnie¢ dostatecznie silny
bodziec na rzecz ruchu, zdolny przezwycigzy¢ naturalng ocigzalo$¢, jaka zawsze
istnieje” (tamze: 56; cyt. za: Gorny, Kaczmarczyk 2003: 40). Duze znaczenie odgry-
waja przy tym tzw. przeszkody posrednie, np. dystans przestrzenny czy warunki
polityczne, ktére decyduja o mobilnosci jednostki. Istotne sg tez wzgledy osobiste,
specyficzne cechy wplywajace na postrzeganie danych czynnikéw wypychajacych
i przyciagajacych. Oznacza to, ze migracja jest nie tyle wynikiem dzialania okre-
$lonych czynnikéw, co ich percepcji przez jednostke (Gérny, Kaczmarczyk 2003).

Migracje motywowane instrumentalnie trudno okredli¢ mianem rzeczywi-
stych, czyli intencjonalnie podejmowanych w celu zjednoczenia z ojczyzna, ,,po-
wrotu”. Mobilno$¢ ta nie rézni sie zasadniczo od mobilnosci tysiecy studentow
podejmujgcych co roku nauke za granicg. Badani majg $wiadomos¢ polskich
korzeni, pragmatycznie opanowali jezyk i posiadaja wiedze o polskiej kulturze,
lecz ich polskos¢ podporzadkowana jest pragmatycznemu interesowi. Odwotujac
sie ponownie do typologii stanu zachowania si¢ polskosci za wschodnig granica
wedlug Nowickiej, ich polsko$¢ mozna okresli¢ jako ,,ograniczong” (2011). Poni-
zej przedstawione historie studentow sa wariantami tej samej $ciezki migracyjnej
- wyjazdu za wigkszymi szansami rozwoju i mozliwosciami materialnymi.
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5.1. Wykorzystanie nadarzajacej sie sposobnosci

Przyktadem instrumentalnego korzystania z polskiego pochodzenia jest historia Ta-
tiany — 27-letniej absolwentki farmacji, ktéra po osiagnieciu pelnoletniosci przyje-
chata do Polski z Motdawii. Jej pierwsze wspomnienia dotyczg przedszkola, w ktorym
moéwiono w jezyku rosyjskim (podobnie jak w jej domu), gdyz Moldawia byla jeszcze
czescig ZSRR. Wraz z wybiciem si¢ Moldawii na niepodleglos¢ w szkotach wprowa-
dzono jezyk narodowy, co dla mniejszosci okazalo sie znacznym utrudnieniem. Dla
Tatiany nieznajomo$¢ motdawskiego byla czynnikiem stygmatyzujacym, a co za tym
idzie - blokujacym akceptacje ze strony rowiesnikow. W nastepnych latach z trudem
udalo jej sie ten jezyk przyswoic. Jednoczesnie za namowa rodzicéw uczeszczala na
zajecia z jezyka polskiego i $piewu w lokalnym Domu Polskim. Nie przywigzywata
wtedy do nich wigkszej wagi i bywala tam ,raz czy dwa na p6t roku” Przodkowie
narratorki osiedlili si¢ na moldawskiej wsi jeszcze w XVIII w. i przez nastgpne stu-
lecia starali si¢ podtrzymywac polsko$¢ m.in. przez zawieranie zwigzkéw endoga-
micznych i gorliwe trwanie w jezyku, katolicyzmie i tradycji polskiej. Obecnie - jak
twierdzi - jedynym zywym przejawem zwigzkow z kultura przodkéw jest modlitwa
w jezyku polskim. Jest to m.in. poklosie represyjnej polityki narodowosciowej ZSRR,
ktéra zmusita Polakéw do zaniechania wyrazania swej odrebnosci i zadeklarowania
narodowosci ukrainskiej badz motdawskiej. Co ciekawe jednak, narratorka poste-
pujace po dzi$ dzien wynaradawianie przypisuje tez ogélnym procesom cywilizacyj-
nym zwigzanym z rosngcg mobilnoscia:

Kiedys bylo tak, ze Polak z Polakiem, nie bylo tak, jak w mojej rodzinie, ze kto$ si¢ ozenit z Ukra-
incem czy Moldawianinem, siostra mamy za Moldawianina wyszta, brat mamy za Ukrairica, ona
jest Polkg, ma takie samo pochodzenie jak my, tylko ze niektorzy sie bali i si¢ zrzekali, ze tam
Polakami i pisali Ukrainka, Moldawianka, takie rzeczy... A tak kazdy w miar¢ mozliwosci starat
sie ze soba i zaja¢ si¢ nie wiem dlaczego, teraz nie ma juz tak, kazdy w §wiat...

Nieobecnos¢ jezyka polskiego w bliskim otoczeniu i brak miedzypokolenio-
wej transmisji wiedzy o Polsce sprawialy, ze Tatiana nie identyfikowata si¢ z kra-
jem przodkéw. Kwestia przynaleznosci narodowej rodziny tez nie budzita jej za-
interesowania. Co za tym idzie, nie wigzala przysztosci z Polska - jak zaznaczala:
»tak naprawde nigdy nie myslatam, ze kiedykolwiek wyjade”, gdyz ,,miatam zo-
sta¢ w Motdawii i uczy¢ sie na farmaceutke”. Te plany edukacyjno-zawodowe
byly tym bardziej naturalne, Ze zar6wno ona sama, jak i jej rodzina nie posiadali
zadnych doswiadczen migracyjnych. Gdy jednak tylko pojawila si¢ mozliwos¢
podjecia studiéw w Polsce, postanowili te szanse wykorzysta¢. U podstaw wy-
jazdu Tatiany lezaly wzgledy czysto pragmatyczne. W kontekscie zbyt wysokich
oplat za studia w Motdawii, jak i wiekszych perspektyw zyciowych w ,,Europie”
rodzice poszukiwali programoéw studiéw, w ktorych cérka moglaby uczestni-
czy¢. W Domu Polskim uzyskali informacje o stypendiach dla 0séb polskiego
pochodzenia, z czego postanowili skorzysta¢. W rezultacie narratorka na rok
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przed maturg zaczeta regularnie uczy¢ si¢ jezyka polskiego i uczeszcza¢ na inne
zajecia prowadzone w Domu Polskim, ktére mialy uzasadnic jej starania o stu-
dia. Ostatecznie, po egzaminach w Kiszyniowie, zostala przyjeta na farmacje
w jednym z wigkszych miast w Polsce. Oto jak opisuje swa decyzje o przyjezdzie
na studia i pierwsze lata pobytu w tym kraju:

To bylo bardziej tak, jak jest ten Polski Dom, ja tam w chorze $piewalam, jakie$ piosenki naro-
dowe, mielismy takie wystepy... no i byla mozliwoé¢ zdania tego egzaminu, zeby si¢ dosta¢ na
studia, bo tak rodzice moze mysleli, ze bedzie mi fatwiej... Bo u nas bardzo jest cigzko dostac si¢
na farmacje, to po prostu jest nierealne dla takiej przeci¢tnej rodziny jak moja... Wiec na poczat-
ku prébowatam wlasnymi sitami, umystem, zeby si¢ dosta¢ gdzies, a jak nie, to by si¢ pomy$lato
nad czyms$ innym, zeby si¢ dosta¢ tam u siebie. No i rodzice bardziej tak chcieli... No a czy tak
bardzo pragnetam? Nie, nie pragnetam.

Jak przy tym przyznaje Tatiana, kryterium wyboru Polski na miejsce studiow
byto jedynie jej polskie pochodzenie: ,,Przyjechalam raczej ze wzgledu na pocho-
dzenie, tylko i wylgcznie”. Polska jawita si¢ jej jako obszar wigkszych mozliwosci,
wynikajacych gtéwnie z cztonkostwa w UE. Decyzja o studiach za granica zbiegta
sie bowiem w czasie z przystgpieniem Polski do Unii. Wobec braku mozliwosci
podjecia nauki w innym kraju uzyskanie europejskiego wyksztalcenia w Polsce
mialo by¢ gwarantem sukcesu zawodowego:

Zawsze bylo tak, ze nawet jakbym wrdcita do siebie, to mam ten dyplom, tak, europejski? Wtedy
to byl tylko polski, ale juz konczytam w Unii, wigc tak naprawde drzwi mam otwarte do pracy
wszedzie.

Polskie pochodzenie, wczesniej emocjonalnie w duzej mierze nieistotne, stalo
sie dla Tatiany kapitatem, ktéry nalezalo wykorzystac, by realizowac¢ swe przyszte
zamierzenia — zdoby¢ okreslone korzysci edukacyjne (uznawany w wielu krajach
dyplom) i prestizowy zawdd. Jej wyjazd do Polski nalezy traktowa¢, odwolujac si¢
do Bourdieu (1986), jako pojawiajaca sie strukturalng sposobnos¢ na konwersje
wlasnego kapitatu kulturowego (wynikajacego z polskiego pochodzenia) w kapi-
taly spoleczny i ekonomiczny. Ttumaczy to dlaczego przed emigracja badana nie
miata innych oczekiwan wzgledem kraju przodkéw:

Polska jak kazdy kraj, nie ma co cudéw oczekiwa¢, wszedzie jest tak samo, tylko na réznych
poziomach... Nie wiem, jakbym miala poréwna¢ swoj kraj do Polski... no jak mam poréwnaé
swoj kraj do Polski? Ekonomicznie? No dobrze... ale jak ja poréwnuje zawsze swoja rodzine,
bo moj kraj to jest moja rodzina bardziej... no to ja wiem, czy duzo si¢ r6zni? Boso nie cho-
dzitam, miatam co zalozy¢, mialam co zjes¢, mieliSmy gdzie mieszkad, byt samochéd, teraz nie
ma samochodu... no normalnie, jak w kazdym, raz jest lepiej, raz gorzej, troche bardziej si¢
zarobi, troche mniej, troche wigksze sg wydatki, troche mniejsze. .. Ja jakichs strasznych cudow
nie oczekiwatam...W ogéle na poczatku ja miatam skonczy¢ studia i wyjecha¢ stad do domu, ale
nie dojechalam, bo musialabym tam nostryfikowa¢ dyplom, a jak tylko pomysle, Ze musze sie
jeszcze uczy¢, to mi sie odechciewa. A zreszta — czy ja wiem, czy ja chce zosta¢ docelowo w tym
kraju? Nie powiedziatbym...
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Tatiana nie przypisywata migracji do Polski wzgledéw symboliczno-emocjo-
nalnych, ale wyraznie wskazata na pragmatyczno$¢ wyboru edukacyjnego, ktérego
realizacja — przy dostepnych jej srodkach — mozliwa byta tylko w tym kraju. Jej
decyzje o migracji do kraju przodkéw nalezy zatem, zgodnie z tradycyjna optyka,
uznac nie tyle za ,,powrdt” do bedacej obiektem tesknoty ojczyzny, co raczej za bli-
ski typowemu edukacyjnemu i zarobkowemu ,wyjazdowi” do obcego kulturowo
i emocjonalnie kraju.

5.2. Kalkulacja mozliwosci i ograniczen

Przyklad Tatiany pokazuje, ze migracja do korzeni moze wynikac z u§wiadomienia
sobie potencjalnych korzysci wynikajacych z pochodzenia etnicznego oraz wyko-
rzystania nadarzajacych si¢ sposobnosci wyjazdu w sytuacji ograniczonej oferty
edukacyjnej i niewielkich perspektyw zawodowych w kraju urodzenia. Czgsciej
decyzja ta jest jednak, jak wykaze nizej, wyrazem ,,biograficznego schematu dzia-
tania” (Schiitze 1997) — wynikiem diugotrwalej, chlodnej kalkulacji mozliwosci
i ograniczen dostepnych mlodziezy w republikach poradzieckich.

5.2.1. Awans edukacyjny i zawodowy

Wyrazem ,,biograficznego schematu dzialania” zorientowanego na studia za grani-
ca jest historia Julka z Ukrainy - w chwili wywiadu 22-latka, ktory od czterech lat
mieszka w Polsce. Zaréwno ojciec, jak i matka wywodza si¢ z polskich rodzin, kté-
re w miedzywojniu przeniedli si¢ z centralnej Polski na wschodnie rubieze (obec-
ng zachodnig Ukraing), by - jak opisuje narrator - jako urzednicy ,spolszczac”
te ziemie (por. Iwanow 1991). Rodzice ojca uczestniczyli w wojnie obronnej
1939 r., co mialo donioste konsekwencje — padli ofiarg radzieckich represji i ,,cu-
dem unikneli $mierci”. Po latach, gdy wypuszczono ich z wigzien, zmuszeni byli
pozosta¢ na radzieckiej Ukrainie. Aby unikna¢ dalszych przesladowan, zmienili
nazwisko na rosyjskobrzmiace i zaczeli ukrywac¢ swe pochodzenie:

Sie po prostu ukrywalo, wtedy bylo strasznie niewygodne mie¢ takie pochodzenie, nie tyle, ze
niewygodne, po prostu niebezpiecznie, bo pdzniej zawsze mogtbys mie¢ problemy, na 100% nie
zajales dobre stanowisko, po prostu w jakis sposob by cie dogladali, czyli obserwowali, czyli juz
po prostu bylby$ pod lustrem, pod mikroskopem, po prostu tego nie wolno, zawsze bylby$ na
jakich$ problemach... To bylo nikomu niepotrzebne, tym bardziej, ze zwiagzek z Polska juz byt
catkowicie zgubiony przez to, ze cze$¢ rodziny umarta, a cze$¢ porozjezdzata z tej i innej strony...
i po prostu si¢ kontaktu nie utrzymywalo...

Ojciec (zolnierz zawodowy) i matka (ekonomistka) po upadku ZSRR zajeli si¢
handlem. W latach 90., gdy ,,dobrze robilo si¢ interesy”, sprowadzali towary z Pol-
ski. Szybko rozwijajacy sie biznes wymagal wielu godzin spedzonych poza domem,
przez co Julek - jak twierdzi — wychowal si¢ w zasadzie sam (,,za posrednictwem
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ksigzek zostalem wychowany”). Wielokrotnie w narracji wskazuje, ze bylo to do-
$wiadczenie, ktére zmusilo go, mimo mlodego wieku, do samodzielnego pokiero-
wania swym zyciem. Przypisal sobie w okresie dziecinstwa jednak, jak si¢ zdaje,
zbyt wielka wlasng sprawczos¢. I tak, jak podkresla, od najmlodszych lat staral sie,
aby ,,w przysztosci osiaggnac¢ podobny sukces jak rodzice’, i dlatego pilnie si¢ uczyt,
brat udzial w kétkach naukowych i olimpiadach uczniowskich. Jedng z aktywnosci,
ktéra miala mu tez zapewnic lepsze perspektywy, byla nauka jezyka polskiego, po-
tencjalnie otwierajaca drzwi do studiéw w Polsce. O kursie jezykowym w szkot-
ce niedzielnej dowiedziat sie juz w wieku 10 lat, ale musiaf kilka lat odczeka¢, by na
niego uczeszczaé, gdyz byt on dostepny tylko dla starszej mlodziezy. Ostatecznie
uczyl sie polskiego przez trzy ostatnie lata szkoly. Styszac od bliskich o korupcji
i nepotyzmie w sferze publicznej, zwlaszcza w prestizowym sektorze medycznym,
z ktorym wigzal przyszlos¢, utwierdzil sie w przekonaniu, zeby zdawa¢ na stu-
dia za granicg. Swiadomy ograniczen finansowych rodzicéw jako miejsce studiéw
obral Polske. Watek ten jest wyraznie obecny w pierwszej czeéci narracji, gdy Julek
kontrastuje ukrainskie i polskie sposoby funkcjonowania instytucji edukacyjnych
i rynku pracy. Towarzyszylo mu silne przekonanie o swoich wielu talentach, kto-
re wobec niekorzystnych warunkéw zewnetrznych nie mogly zosta¢ rozwiniete.
W sytuacji niemoznosci osiagniecia postawionych sobie celéw edukacyjnych skal-
kulowal wigc dostepne mozliwosci i wytyczyl cele na nowo:

Ja wiedziatem wtedy, Ze spokojnie dostalbym sie na te studia medyczne na Ukrainie i potem
moze nawet dostal niezlg prace... Ale ja nie chcialem w tym uczestniczy¢... Na diuzszy czas to
nie mialo sensu...

Decyzja o wyjezdzie do Polski nie byta zatem jedynie podyktowana ograniczo-
nym dostepem do studiéw na Ukrainie. Swej mobilnosci narrator przydawal tez
wzgledy moralne. Nie chcial uczestniczy¢ w drazacym Ukraine procederze ko-
rupcyjnym, a aplikowanie na studia w Polsce traktowal jako gwarancje uczciwych
regul rekrutacji. Zaczal wiec intensywnie przygotowywac sie¢ do matury i egza-
mindéw na studia. Byla to - twierdzi - jego autonomiczna decyzja, w ktdra zapra-
cowani rodzice nie ingerowali. Szanse na lepsze zycie dla dziecka widzieli raczej
w posadzie urzednika, ale nie oponowali wobec dalej posunietych planéw syna:

Poswigcalem polskiemu akurat cale liceum, chodzitem do tej szkoly, tylko ze po prostu godzi-
na na tydzien to nie jest duzo, po drugie nie moge si¢ pochwali¢ dobra obecnoscia, bo wtedy
jeszcze nie wiedzialem, jaka droge wybiore, bo ze szkole sie na medycyne i, szczerze méwiac, za
bardzo nie wierzytem w to, ze zdam te egzaminy, szykowalem sie, ale dlatego wlasnie zdawalem
dwie matury, czyli zdawatem te egzaminy przy konsulacie i zdawalem ukrainska mature, zeby po
prostu mie¢ wyjscie zapasowe... Czyli chodzitem tam przez trzy lata, ale nie poswigcatem temu
duzo czasu, zwlaszcza w pierwszy rok, a pozniej po prostu si¢ przyzwyczaitem, ze tam musze
chodzi¢ i chodzilem... A potem tam chodziliémy i nie wiedzieliSmy, co bedzie dalej, czyli niby
kazdy wiedzial, Ze mozna trafi¢ na studia w Polsce, ale o tym nikt nie méwil, czyli tam po prostu
chodziliémy zeby podzniej mie¢ szanse. ..
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Po ukonczeniu szkoly Julek przystapil jednoczesnie do egzaminéw na studia
w Polsce i na Ukrainie, co mialo by¢ zabezpieczeniem na wypadek nieprzyjecia go
na polskg uczelnie. Zgodnie z wlasnymi przewidywaniami dostat sie na medycyne na
Ukrainie, ale zaraz przyjety zostal tez na ,,zeréwke” w kraju przodkéw:

Postanowilem, ze takie rzeczy medyczne, jak wlasnie biotechnologia, medycyna strasznie
mnie interesowaly, czyli ja w do$¢ jasny sposob sobie postanowilem, Ze trzeba jednak wyjez-
dza¢ do Polski, bo tutaj przynajmniej bede mial szanse wszystko zrobi¢ swoja praca, na swoj
umysl, glowe... nie musze komus§ placi¢, nie musze kombinowa¢ w niewlasciwy sposéb, nie
musz¢... po prostu trzeba sie uczy¢... po prostu si¢ uczysz, zaliczasz egzaminy, dostajesz
stypendium...

Julek w powyzszym fragmencie kolejny raz daje wyraz moralnemu aspek-
towi decyzji o wyjezdzie do Polski. Zdawal sobie sprawe, ze jego sukces edu-
kacyjny w tym kraju jest zalezny tylko od jego zdolnosci intelektualnych i wy-
sitku wlozonego w nauke. I cho¢ w innej czesci narracji sugeruje, ze ,rodzice
mieliby pienigdze, by oplaci¢ studia na Ukrainie, to jednak nie wiadomo, na
ile by starczylo” Dlatego tez gotow byt zrezygnowa¢ z wymarzonej medycy-
ny na Ukrainie, aby studiowa¢ na uczciwych zasadach i w zgodzie z samym
soba. Po wymagajacym jezykowo roku ,zeréwkowym” i nieudanych egzami-
nach na medycyne, za namowa bliskich zdecydowal sie ostatecznie studiowac
chemie. W momencie realizacji wywiadu narrator byl na pigtym roku studiow
i przygotowywal rozprawe magisterska. Ponadto po stazu w miedzynarodowym
koncernie otrzymal korzystna oferte pracy. Realizowany §wiadomie przez Julka
plan migracji do kraju przodkéw opierajacy sie tak na moralnych, jak i prag-
matycznych przestankach wykorzystania oferty edukacyjnej i zawodowej, jaka
otworzyla sie przed nim w Polsce, mozna wigc znac¢ za historie sukcesu migran-
ta do korzeni.

Narracja Julka ukazuje nie tylko zlozonos$¢ procesu decyzyjnego zwigzanego
z podejmowaniem studiéw za granicg, ale i instrumentalizacje polskich korzeni
z zamiarem osiggniecia wczesniej obranych celéw na awans spoteczno-ekono-
miczny. Wyjazd do Polski dal sposobnos¢ do przeksztalcenia pierwotnie silnie
utrudnionego w realizacji ,,biograficznego schematu dzialania’, zorientowanego
na edukacje i kariere zawodowa w kraju urodzenia, w bardziej realny ,,schemat
dzialania” skoncentrowany na nauce i pracy za granicg. W przeciwienstwie do
omawianych juz przypadkéw wyjazd do Polski nie byt motywowany ideologicz-
nie i emocjonalnie, lecz byl wynikiem rygorystycznej i pragmatycznej kalkulacji
dostepnych mozliwosci. Bylo to o tyle naturalne, ze Julek nie wigzat ze studiami
w Polsce innych niz edukacyjne i zawodowe oczekiwania. Podobnie jak u Tatia-
ny, migracja do korzeni byla wykorzystaniem strukturalnych szans na konwersje
(niewielkiego) kapitalu kulturowego opierajacego si¢ o polskie korzenie w kapitat
ekonomiczny (podjecie studiow i pracy).
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5.2.2. Dostep do studiow wyzszych

Inne przykiady badanych pokazuja, ze dla tych mlodych ludzi, ktérzy chca podjac
studia w Polsce, liczy si¢ nie tyle sama przejrzystos¢ polskiego systemu edukacji, co
po prostu fatwiejszy dostep do studiéw niz w krajach urodzenia. Tak przyczyny swo-
jej migracji opisuje Martyna — 25-latka z Bialorusi. Narratorka wywodzi si¢ z rodziny
o polskich i bialoruskich korzeniach. Rodzice matki sg polskimi katolikami, za$ ro-
dzice ojca to polscy i bialoruscy wyznawcy prawostawia. O ile dziadkowie Martyny
podtrzymywali polskie tradycje, silnie utozsamiane z katolicyzmem, o tyle sami jej
rodzice pozostawali w tym wzgledzie indyferentni. Pomimo deklarowanej obojetno-
$ci to wlasnie jednak w wyjezdzie do Polski widzieli szanse¢ dla swojej corki i dlatego
od najmlodszych lat rozwijali w niej kompetencje, ktére miaty pozwoli¢ te szanse
wykorzysta¢. W ten wlasnie sposéb trafifa do polskiej szkoly podstawowej. I cho¢
w cze$ci narracji Martyna sugeruje wrecz, ze o jej dalszych losach zdecydowat przy-
padek, czyli blisko$¢ szkoty polskiej od miejsca zamieszkania:

Rodzice nigdy nie mieli do czynienia ani ze Zwiazkiem Polakéw ani z Macierza [Polska Macierza
Szkolng, stowarzyszeniem promujacym o$wiate polskojezyczng na Biatorusi — uzup. M.G.]. Jesli
chodzi o Polskg, to ja tu si¢ znalaztam dlatego, ze polska szkole wybudowali u mnie pod blokiem
[$miech] ,No tadna, nowoczesna, wyposazenie super. Martyna, chodz tam, no. Bedzie fajnie,
zobaczysz” [przytacza stowa rodzicéw], ,,No dobra, no” [przytacza swoja odpowiedz].

to w innym miejscu wyjawia pragmatyczne cele rodzicow:

Mi sie wydaje, nie chodzilo im gléwnie o polski jezyk, rodzice sa tacy, ze jesli oni widza w czyms$
dobra perspektywe, a podejrzewam, ze widzieli, ze polska szkola to ,,a to bedzie znala dobrze jezyk,
amoze na studia wyjedzie” i styszeli, ze dzieciakéw na wakacje zabieraja, ,,no to niech chodzi do tej
polskiej szkoly” [wyjasnia tok myslenia rodzicéw]. Raczej w tej kwestii, nie tam narodowosciowe,
poczucie narodowosciowe z Polska rodzicow jest naprawde zadne... zadne [$miech].

Z powyzszej wypowiedzi wylania si¢ perswazja rodzicow, ktorej ulegta narra-
torka. Jak w innych przypadkach to rodzina instrumentalizowala polskie pocho-
dzenie dzieci, widzac w nim gwarancje lepszego wyksztalcenia i szans na rynku
pracy w Polsce. Dalsza $ciezka edukacyjna Martyny byla kontynuacjg tego - jak
sama uwazala — ,,przypadkowego” wyboru rodzicéw. W toku narracji podkresla,
ze to wlasnie ich decyzja o jej nauce w polskiej szkole zadecydowata o pozniej-
szym wyjezdzie do Polski: ,,I tak rodzice mi to wpajali, Ze od dziewigtej klasy juz
wiedzialam... Mialam jedenascie klas chyba, to od dziewiatej wiedzialam, ze bede
studiowa¢ w Polsce, nie ma innej mozliwosci”.

Nauka w polskiej szkole okazala sie by¢ jednak tez ograniczeniem. Niski po-
ziom nauczania blokowat dostep do bialoruskich szkél wyzszych. Martyna byla
swiadoma wymagan stawianych kandydatom na studia na Biatorusi i nie ubiegala
sie nawet o przyjecie na tamtejsza uczelnie. Przystapienie do egzaminow w Polsce
nie wymagato z kolei szczegdlnego wysiltku, gdyz ,,wszyscy wiedzieli, ze dla Pola-
kow z Bialorusi nie bylo wielkich wymagan na studia do Polski”. Inaczej zatem niz
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w przypadku Bartka czy Julka, ktérzy wlozyli duzo wysitku w egzaminy na studia,
Martyna zgodnie ze swymi wcze$niejszymi oczekiwaniami bez wiekszych trudno-
$ci dostala si¢ na jeden z kierunkéw humanistycznych:

Wiedziatam, ze musze studiowa¢, wiedzialam, ze poziom polskiej szkoty jest na takim poziomie,
ze na zaden bialoruski uniwersytet po prostu si¢ nie dostang. Bo tak — matematyka zero, mam
mame po matematyce, fizyka zero, chemia zero, biologia zero, bardziej $ciste i przyrodnicze na
zero... Ja tez si¢ nie garnetam do tego, jak od poczatku nic nie umiem, to gdzie ja bede nagle
nadrabiac te lata... Ale polski zawsze jako$ lubitam, jezyki, literature bez problemu, ortografie
to wladciwie mialam w paluszku. Nadprogramowo si¢ nauczytam i si¢ dostalam... Wiedziatam,
ze musze studiowaé w Polsce, ze musze mie¢ studia, a zZe do Bialorusi sie nie dostane, to trzeba
co$ wymysli¢ prawda?

Wyjazd do Polski byt tym bardziej naturalny, ze - jak dla innych cudzoziemcow
mogacych udowodni¢ polskie korzenie - jej studia byly bezplatne. Jednoczesnie
Martyna uzyskata stypendium na caty okres pobytu, co uniezaleznilo ja finansowo
od rodzicow:

Gdybym miata mozliwo$¢ wyjazdu do lepiej rozwinigtego kraju, to bym go wybrata, nie przyje-
chalam z przyczyn ideologicznych, pewnie bym pojechatla gdzies indziej, a gdzie? Nie wiem...
Polska byta dla mnie naturalnym wyborem, bo $§wietnie znam jezyk, dostaje kaske, bede miata
studia fajnie, niedaleko domu... Ale gdybym $wietnie znala francuski, proponowali mi nawet
te same warunki, to nie zastanawiatabym sie, pojechata do Francji, Niemiec albo Anglii... Gdy-
bym byla w takiej sytuacji, jak miatam warunki w Polsce, to wydaje si¢, Ze wybratabym bar-
dziej rozwinigte gospodarczo panstwa... Nie przyjechalam tutaj, bo czutam si¢ tutaj Polka...
Moja siostra jest Polka, zapytaj si¢ jej, czy jest Polka, zapuka si¢ w glowe — gdzie ona Pol-
ka?... Wpisane ma, ze Polka, [ale — uzup. M.G.] pierwszego krola nie wie, kto prezydentem
nie wie, to gdzie ona Polka? Francuzka tez nie, bo nie jest tak zwiazana z Francja, jak ja z Po-
lakami, ja bardziej niz ona. Ona raczej Bialorusinka mieszkajgca we Francji, a ja Bialorusinka
w Polsce, ale ja to juz Polka raczej.

W narracji Martyny zwraca uwage silna pragmatyzacja korzeni etnicznych. Nie
idealizowata Polski jako kraju rozwinigtego, deklarujac wrecz, ze ,,gdyby nada-
rzyla sie okazja wyjazdu do kraju bardziej zamoznego, z pewnoscig bym z niej
skorzystata” I cho¢ poprzez zartobliwe i cyniczne poréwnanie postawy wlasnej
i jej siostry wobec polskiego pochodzenia wskazuje, ze s3 obiektywne powody,
dla ktérych mogtaby uchodzi¢ za Polke, nie czuje si¢ nig, a — podobnie jak Tatia-
na - pochodzenie traktuje jako kapital do wykorzystania. Martyna jawi si¢ zatem
jako oportunistka, ktéra wykorzystuje korzysci wynikajace z pochodzenia i nie ma
dylematéw moralnych co do podjetych wyborow.

5.2.3. Perspektywy zyciowe

Innym przyktadem wprost wyrazanej motywacji materialnej stojacej za wyjaz-
dem na studia za granice jest Adrian - 26-latek z Ukrainy, ktory od 8 lat mieszka
w Polsce. Po ukonczeniu studiow humanistycznych, zgodnie z zalozonym planem,
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rozpoczal prace w swoim zawodzie i uklada sobie zycie w tym kraju. Narrator wy-
wodzi sie z rodziny wieloetnicznej - jego matka ma korzenie polsko-ukrainskie,
a ojciec rosyjskie, przez co Adriana wychowano w duchu réwnosci i poszanowania
innych kultur. Juz w wieku 7 lat, wraz z rozpoczeciem nauki w szkole ukrainsko-
jezycznej, zaczal zastanawia¢ si¢ nad swoja tozsamos$cig narodowa. Na co dzien
postugiwat si¢ jezykiem rosyjskim (z ojcem) lub ukrainskim (z matka i siostra),
ale przez kolegdéw i nauczycieli byl jednoznacznie identyfikowany jako Polak. Nie-
kiedy przypisywana mu polskos$¢ spotykala sie z negatywnymi rekcjami otoczenia.
Narrator wigzal to z budzaca sie tozsamoscig narodowg Ukraincéw. W nim sa-
mym zrodzilo to silne poczucie ambiwalencji:

W domu po rosyjsku, z babcia po polsku, rozumialem, nawet moze nie méwitem. Poszedlem do
szkoly w dzielnicy, kiedys byta wsia, teraz jest zurbanizowana i duzo ludnosci jest bardzo ukrain-
ska. W ZSRR w wiekszych miastach mieszkata ludno$¢ rosyjskojezyczna, a w obrzezach ukrainska
i w szkole tylko po ukrainsku moéwig. A przychodzi sie do domu i moéwi: ,,Chcee je$¢” po rosyjsku
i cztowiek zaczyna zadawa¢ sobie pytanie: ,, A dlaczego babcia tak mowi?” A w takim wieku ciezko
jest wyobrazi¢ sobie jakie$ geopolityczne zajscia. I byty konflikty w szkole, z mojg nauczycielka, ona
szczyci sie tym, ze jej przodkowie byli w UPA i bardzo jg wkurzalo, kiedy mama prébowala jej na
chiopski rozum wyttumaczy¢, ze dzieci sa réwne. A ona méwila: ,,Ja wiem dlaczego pani tak mowi,
bo pani jest Polkg, a ja jestem banderéwka, ale teraz jest niezalezna Ukraina i my mozemy samore-
alizowac si¢”. I dzieci probuja wszystko, jak palce, kiedy wsadzaja do gniazdka, to nie jest przez to,
ze ciekawi sg zeby ich poparzyli, tylko to jest poznawanie $wiata, nie?

Pierwszy kontakt z kulturg i jezykiem polskim Adrian zawdzieczal babci Polce.
Byla jedyna osobg w rodzinie, ktora na co dzien méwita po polsku i starata sie
podtrzymywac¢ polskie tradycje. To ona zaprowadzita go na kursy jezyka polskie-
go do szkotki niedzielnej. I cho¢ babcia w mtodosci nie mogla wyrazaé swej pol-
skosci, w dojrzalym wieku jej polskie korzenie staly sie centralnym elementem jej
aktywnosci. Wczesniejsze niepowodzenia w przekazie polskosci swoim dzieciom
(utrudnianego przez opresyjne warunki radzieckiej Ukrainy) zaczeta sobie kom-
pensowac¢, wymuszajac na wnuku postugiwanie si¢ jezykiem polskim:

Babcia Polka podchodzi bardzo kategorycznie do swojej polskoséci, bo wywodzi si¢ z migdzywo-
jennego okresu, z nig tylko po polsku. Méwiac do niej po ukrainsku, ona bedzie robi¢ wywdd, ze
nie rozumie, cho¢ postuguje sie ukrairiskim i rosyjskim, bo pracowata jeszcze w tacznoéci w ZSRR,
gdzie tylko po rosyjsku. To na staro$¢ postanowita by¢ bardzo Polka. Ale oprocz tego, ze pielegno-
wala pewne tradycje, co niedziele do koéciola, $wieta, byliémy rodzing rosyjskojezyczng z kalenda-
rzem gregorianskim, chociaz w rodzinie nikt nie jest bardzo praktykujacy, oprécz babci.

Jak w wielu analizach diaspory, takze w tym przypadku warto podkresli¢ role
najstarszych Polakéw w przekazie kulturowym. Generacja rodzicéw badanych
studentdw jest w czesci ,,stracona” dla tamtejszej mniejszosci polskiej, gdyz jako
pierwsze (lub drugie) pokolenie urodzone w ZSRR ulegta rusyfikacji, a jej zwigzki
z polskoscig opierajg si¢ czesto na mglistym poczuciu wigzi z Polska i katolicyzmie
niz rzeczywistej znajomosci jezyka i kultury polskiej. Ostatnim ,,straznikiem”
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polskosci i gwarantem (nawet jesli w szczatkowej formie) cigglosci kulturowej
pozostaje pamigtajace jeszcze ,polskie czasy” pokolenie dziadkéw. To oni, cze-
sto wbrew woli swych dzieci (bedacych nierzadko w binacjonalnych zwigzkach),
walczg o polskie imiona wnukéw, chrzcza je, ucza jezyka, wprowadzaja w trady-
cje i obyczaje (Wyszynski 2000; Wojcik-Zotadek 2013). Przywigzani do polskosci
dziadkowie bywaja tez inspiracja dla mlodziezy do wyjazdu do Polski. Wczesniej
oczekujacy na mozliwo$¢ powrotu do Polski, teraz pozbawieni juz sit zachecaja
wnukoéw do wyjazdu do macierzy.

Potwierdza to historia Adriana. Dzieki zachetom babci jego che¢ do nauki
polskiego z czasem wzrosta do tego stopnia, ze na lekcje uczgszczal do dwdch
szkotek niedzielnych. Wyjezdzal tez na wczasy i kursy jezykowe do Polski. Wo-
bec stalych probleméw finansowych rodziny byla to jedyna szansa na prawdzi-
wy wypoczynek. Wreszcie sam uznal, ze ,,aktywno$¢ w Zwigzku Polskim nie
zaszkodzi” i zaczal postrzegac ja w kategoriach wymiernych korzysci. Krétkofa-
lowo nauka polskiego dawata przewage kompetencyjng nad réwiesnikami, za$
w dluzszym czasie stwarzala szans¢ na wyjazd do Polski na stale. Nauke polskie-
go i wyjazdy do Polski narrator retrospektywnie uznal za wazny zasdb, ktory
wykorzystal pdzniej juz w Polsce:

Koledzy wyjezdzali na obozy na Ukrainie, ale nie pracujagc w panstwowym sektorze, bo rodzi-
ce sa przedsiebiorcami, nie dalo si¢ jezdzi¢. I bardzo mnie cieszylo i czekatem, kiedy na kolonie
pojechaé. Czyli ten sam obdz co na Ukrainie, z tymi samymi kolegami, z ktérymi chodze,
nie méwigc z nimi po polsku, tylko odbywa si¢ to w Polsce. No, ale pdzniej zaczynasz rozumiec,
ze na tle rowie$nikow, kiedy juz zaczynasz kumac¢, wladac¢ jezykiem, ze na tle kolegow jeste$
osobg o jeden jezyk dalej. Wszyscy chodzimy na angielski, mamy ten sam poziom angielskiego,
ale ja juz jestem do przodu o jeden jezyk, a przez to, ze jezyk stowianski, gdy juz si¢ zna rosyj-
ski i ukrainski, im wigcej jezykow stowianskich tym latwiej wlada¢ jezykami innymi. Wtedy
zaczynasz czué, ze pdzniej bedzie z tego jaka$ korzys¢. Takze pozniej do tego podchodzitem, ze
to mnie naprawde nie zaszkodzi, babcia jest zadowolona. Takze pdzniej podchodzitem do tego
powiedzmy raczej z aspektem korzysci.

Decyzja o wyjezdzie do Polski i pézniejsza adaptacja do polskich warunkow
byla o tyle fatwiejsza, ze w Polsce mieszka rodzina Adriana, ktdra przeniosta si¢
z Ukrainy w ramach powojennej akcji repatriacyjnej. Czeste wizyty w Polsce spra-
wialy, ze, jak zauwaza: ,kiedy przyjechalem tutaj to dla mnie to bylo wszystko
normalne, znalem od dziecinstwa straz graniczng, celnikéw, dla mnie to nie byly
nowe twarze”. Ow migracyjny kapitat spoleczny zaowocowat tez w trakcie przygo-
towan do wyjazdu. Dzigki kuzynce z Polski, ktora przesylata Adrianowi podrecz-
niki, przygotowat si¢ do polskiej matury i egzaminéw na studia. Pomogla mu tez
w pierwszym okresie adaptacji, m.in. w uregulowaniu statusu pobytu.

W kolejnej czesci narracji sam badany przyznaje, ze decydujac si¢ na stu-
dia w Polsce, nie kierowal si¢ motywami czysto pragmatycznymi. Podobnie jak
w przypadku Martyny, byl to po prostu wykorzystanie przywilejow, jakie czlon-
kom diaspory przyznaje panstwo polskie:
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Grzechem, nielogiczne byloby sklamag, ze tylko z powolan takich duchowych, patriotycznych tu
przyjechalem. W ogéle podstawa na dostanie si¢ na studia nie byl patriotyzm, duch polskosci,
ostoja polskosci na Wschodzie. Postawy byly wytyczone polskim prawem. Czyli trzeba spetni¢
warunki pochodzeniowe, mie¢ szkole $rednia, ktéra uznaje Kuratorium Os$wiaty w Polsce i jest
uznawana za wyksztalcenie $rednie, chociaz trwala o dwa lata krocej. Zdaje si¢ egzaminy wstep-
ne i warunki spelnione. Tutaj nikt nikogo nie brat na taki megatest, czy jest patriota, czy nie...

Adrian podkregla, ze ta pragmatyczna postawa, ktora — jak twierdzi - jest zresz-
ta ,typowa dla wiekszos$ci Polakow ze Wschodu”, wyznaczona jest przez istniejace
procedury naboru studentéw z bytego ZSRR. Opiera si¢ ona na kryteriach me-
rytorycznych, a nie weryfikacji patriotyzmu wnioskujacych. Sam spelnil wymogi
formalne, wykazal polskie pochodzenie i znajomos¢ jezyka, wiec jego wyjazd do
Polski byt uzasadniony. Wobec mozliwosci stwarzanych przez polskie wtadze byla
to wiec szansa, ktorg nalezalo wykorzystac:

Po prostu ja to znalem, ja zapamigtuje szybko rézne wierszyki, dla mnie hymn opowiedzie¢ to
nie byl problem. Ale znowu, nie to, ze ja naciggalem, ktamatem, ze teraz opowiadam co$ innego,
a jemu wciskatem jakis kit. Nie, ja nikomu nic nie wciskalem, przestanki dokumentalne zrobi-
tem, wladam jezykiem, moze niezbyt poprawng polszczyzng, kazdy jednak w Polsce wytapie,
ale... tak to jest. Przyjazd do Polski nie byl dla mnie zadnym zaskoczeniem, a na odwrét - szan-
s3. I moge powiedzie¢, ze osiem lat po dostaniu si¢ na studia jestem do tej pory szczesliwy,
ze udalo si¢... Bo gdybym si¢ zastanowit co bym ja teraz robit, to bylby...

W drugiej, wywolanej moimi pytaniami czesci wywiadu, Adrian precyzuje da-
lej, ze studia w Polsce nie tylko byly wykorzystaniem nadarzajacej si¢ okazji, ale
przede wszystkim wynikaly z pobudek finansowych. Pozwolito mu to ,,odciazy¢”
borykajacych sie z problemami finansowymi rodzicéw, ktérzy nie mogli zapewnié
mu utrzymania na studiach na Ukrainie. Podkresla wrecz, ze rodzice, ktérzy maja
jeszcze na wychowaniu corke, decyzje Adriana przyjeli z zadowoleniem. Wyjazd
do Polski gwarantowal bezplatne studia ze stypendium i — na co zwracal uwage
przytaczany juz Julek — bez konieczno$ci dawania tapéwek. Kontrast pomiedzy
kondycja finansowa rodziny Adriana a przezartymi korupcja i biurokracja uczel-
niami w Ukrainie obrazuje ponizszy fragment:

Numer jeden czynnikiem bylo, Ze rodzice mieli niewesoto z pieniedzmi, na czarno pracowali
w Polsce, nie moglem liczy¢ na wsparcie finansowe, a wtedy w latach dwutysiecznych kwitta biu-
rokracja i fapéwkarstwo... Dostalem si¢ na wtasnych sitach, przez polska biurokracje, wniosek,
odpowiedz na wniosek, zastalem studia bezplatnie, bez lapowek, ze stypendium, mogtem odciaé
sie od nich finansowo, mialem dobre stypendium, ze zabezpieczylem wyzywienie, nocleg, pod-
stawowe dobra wyzszego rzedu, $wietnie. A na Ukrainie, po prostu ogromne fapowki. ..

Kolejny raz w narracji Adriana zwraca uwage argumentacja dotyczaca proce-
dury przyjecia na studia. Deprecjonowanie swoich kompetencji przy jednocze-
snym podkreslaniu wykorzystania biurokratycznej ,,furtki” do przyjazdu $wiad-
czy o — pomimo wczesniejszego braku watpliwosci, co do korzystania z tej $ciezki
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migracyjnej — silnym napigciu moralnym. Inaczej niz u Martyny Adrian ma dy-
lemat dotyczacy sprawiedliwosci kryteriow rekrutacji i przyznawania stypendiow
dla Polakéw za granica. Cho¢ narrator jest beneficjentem programu dla studen-
tow polonijnych, pozostaje zwolennikiem kwalifikowania na studia po dokladniej-
szej weryfikacji charakteru zaangazowania w zycie diaspory czy znajomosci jezyka
i kultury polskiej. Ta niekonsekwencja $wiadczy o niedostatecznym przepracowa-
niu doswiadczen biograficznych zwigzanych z owym nie do konca, w jego przeko-
naniu, zastuzonym dostaniu si¢ na studia.

6. Motywy ucieczkowe

Osobng kategorie motywoéw migracji do korzeni stanowia te o naturze ucieczkowe;.
W odréznieniu od opisanych juz powodéw symbolicznych i instrumentalnych,
w ktorych kraj przodkéw - odwolujac sie ponownie do dychotomii subiektyw-
nie postrzeganych czynnikéw migracji push-pull (Lee 1966) — ,przyciaga” (pull)
czlonkéw diaspory, gdyz jest zrédlem silnych emocji i tesknoty lub, z drugiej
strony, jego oferta edukacyjno-zawodowa jest atrakcyjna i dostepna, w przypad-
ku przedstawionych nizej $ciezek migracji to réznie definiowane trudne warunki
zycia ,wypychajg” (push) z kraju dotychczasowego zamieszkania.

6.1. ,,Ucieczka od” trajektorii cierpienia

Egzemplifikacjg takiej $ciezki migracyjnej jest historia Nadii — 26-letniej dokto-
rantki z Ukrainy, ktéra w Polsce Zyje od dziewigciu lat. W pierwszej czesci nar-
racji badana przytacza okres dziecinstwa, ktéry kojarzy gléwnie z osoba dziadka
zastepujacego zapracowanych rodzicéw w opiece nad nig. Jednoczesnie od naj-
mlodszych lat roslo w niej marzenie o byciu w przysztosci lekarzem. Dazac do
tego celu, zaczeta (z sukcesami) bra¢ udzial w uczniowskich olimpiadach z za-
kresu biologii i fizyki. Okres przygotowan do egzamindéw na medycyne przerwaly
jednak choroby starszej siostry, a nastepnie dziadka, co - jak podkresla - ,,ode-
gralo niesamowitg role w moim zyciu”. Dlugoletnie zmagania bliskich z choroba
i koniecznos¢ opiekowania si¢ nimi przez rodzicow spowodowaty, ze przez kilka
lat Nadia wychowywata si¢ sama. Brak wsparcia rodzicéw przyczynit si¢ do po-
wstania dystansu i wzajemnego niezrozumienia. Poczucie osamotnienia znacznie
wzrosto po $mierci obu bliskich jej 0os6b. Podobnie zatem jak w omawianym przy-
padku Bartka, narratorke owladnela ,trajektoria cierpienia’, czyli doswiadczenie
zewnetrzne, niezalezne od jej woli (choroba bliskich), ktore okazalo si¢ punktem
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zwrotnym w biografii i uniemozliwilo kontynowanie ,biograficznego schematu
dzialania” (studiéw medycznych) (por. Schiitze 1997).

O ile na $mier¢ dziadka w podesztym wieku byta naturalnie przygotowana, o tyle
odejscie siostry odcisneto w jej zyciu silne pigtno i zmusilo Nadi¢ do zrewidowa-
nia dotychczasowych planéw edukacyjno-zawodowych. Bezsilnos¢ lekarzy w walce
z chorobami bliskich utwierdzita ja w przekonaniu o braku skutecznosci ich profesji.
Rok po $mieci siostry zdecydowata, ze przygotuje si¢ na nowo do egzaminéw na stu-
dia - tym razem na psychologie na polskim uniwersytecie. U podstaw decyzji Nadii
o wyjezdzie do Polski lezalo - podobnie jak w przypadku Julka i Adriana - prze-
$wiadczenie o familiaryzmie i korupcji w ukrainskim szkolnictwie wyzszym. W tym
trudnym czasie nadal nie mogta liczy¢ na wsparcie rodzicéw. Co prawda w obliczu
wyjazdu Nadii rodzice zaczgli calg uwage koncentrowa¢ na niej, lecz to, wbrew ich
intencjom, zintensyfikowato w niej che¢ opuszczenia domu rodzinnego:

To byl akurat rok, kiedy bytam w ostatniej klasie szkoly i szczerze méwiac, nie bytam, nie
chcialo mi sie, nawet nie bylam w stanie mysle¢ nad tym, czy zdawa¢ u siebie, czy w ogéle
co$ robi¢, zreszty rodzice, bylo to dla nich przezycie straszne, poniewaz robili wszystko, a nie
dalo sig, tak?... I w zasadzie przez rok jakby ich nie bylo, byli, ale ich nie byto... Pézniej si¢
to tak unormowato, nie? Wigc nie mialam, nie mialam oparcia w rodzicach w pewnym sen-
sie, zeby porozmawia¢, decyzj¢ podjaé, co zrobi¢, wiec sama podjetam decyzje, ze rok robig
przerwy... I dopiero pdzniej zdawatam do Polski, zreszta pierwszy rok to rodzice nagle sobie
uswiadomili, ze majg jeszcze jedno dziecko, ktore juz nagle nie jest male [usmiecha sie] i to
juz mnie zaczeto... meczy¢ po czgéci, bo nagle to juz bylo pdzniej, jak bytam na studiach... so-
bie u§wiadomili, ze jeszcze jestem ja... i musza mi co§ kompensowad, jakie$ chyba braki uwagi
czy co$... Wiec to si¢ stalo meczace wrecz, gdzie moja mama nagle zaczela si¢ w stu procen-
tach koncentrowa¢ na mnie, tak?

Wyjazd do Polski byt wigc ,taka potrzeba odmiany czegos, taka potrze-
ba czegos nowego w zyciu”. W kontekscie doswiadczanych wydarzen decyzja
o studiach za granica byla wyrazem ,ucieczki od” dojmujacej trajektorii wy-
wolanej $miercig bliskich i niesprzyjajacych warunkéw rozwoju na Ukrainie.
Nawigzuje tu do dwoch motywow transgranicznej mobilnosci w sytuacji okre-
$lonej jako trudna do zniesienia - ,,ucieczki od” i ,,ucieczki do” - ktore to Kaja
Kazmierska, Andrzej Piotrowski i Katarzyna Waniek wyréznili w badaniu bio-
graficznych konsekwencji pracy transnarodowej. Odwolujac si¢ do klasycznej
dychotomii ,wolnosci od” i ,wolnos$ci do” Ericha Fromma (2011), zapropono-
wali rozréznienie $ciezek migracyjnych, w ktérych ,motyw «ucieczki od...»
odnosi si¢ do sytuacji opresji i trajektorii, motyw «ucieczki do...» wiaze si¢
gtéwnie z mozliwoscia zdystansowania si¢ wobec pierwotnej kultury i rodziny
oraz odseparowania si¢, przynajmniej tymczasowo, od starego $wiata i stwa-
rzanych przez niego duszacych warunkow zycia” (2011: 148; ttum. M.G.)%

4 Podobne rozréznienie poczynity Michaela Benson i Karen O’Reilly (2009) w analizach ,,mi-
gracji lifestylowych” (lifestyle migration), ktére podejmuje klasa $rednia w spoteczenstwach
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Nadia w swych wypowiedziach prezentuje bowiem Polske jako kraj stwarzaja-
cy warunki do ,nowego otwarcia” w zyciu. Dazac do realizacji obranego celu
po kursie jezyka polskiego, przystapita do egzamindéw na anglistyke, cho¢ ze
wzgledu na brak wolnych miejsc zostala ostatecznie przyjeta na polonistyke.
Z jej narracji wylania si¢ — jak u Martyny czy Adriana - proces instrumen-
talizacji polskiego pochodzenia. Wykorzystala pojawiajace sie instytucjonal-
ne sposobnosci i podjela nauke w Polsce. Jej przyjazd nie byt podyktowany
emocjami, gdyz - inaczej niz Darek i Maria - nie identyfikowala si¢ z krajem
przodkéw. Byl raczej wyrazem poszukiwan wyjscia z niekorzystnej sytuacji rodzin-
nej, ale i - podyktowang pragmatyczng ocena sytuacji na Ukrainie — probg odnale-
zienia lepszych perspektyw zyciowych w momencie wchodzenia w dorostos¢:

[J]ako$ podchodzitam do tego bardziej racjonalnie, bez jakich$ konkretnych wyobrazen i oczeki-
wan, jesli chodzi o Polske, tylko no... kraj jak kraj, jak kazdy inny... nie, nie miatam chyba jakiej$
wizji Polski, ktorg weryfikowatam pdznie;.

Nadia nie miala wobec Polski zadnych konkretnych oczekiwan pozaedukacyj-
nych i pozazawodowych (np. kulturowych czy ideologicznych), w konsekwencji
czego nie do$wiadczyla tez wigkszych napig¢ dotyczacych jej narodowej identyfi-
kacji. W jej przypadku Polska nie jawi si¢ jako ojczyzna, ziemia przodkdw, ale jako
neutralna emocjonalnie przestrzen pozwalajaca na uwolnienie si¢ od , trajektorii
cierpienia” i rozpoczecia nowego etapu zycia.

6.2. ,,Ucieczka do” mozliwosci samorozwoju i emancypacji

Kolejna modalnos$cig migracji do korzeni, tym razem zorientowang na sa-
morealizacje¢ i otwarcie na $wiat, jest biografia Soni - 21-latki z Kazachstanu,
ktéra w trakcie wywiadu mieszkala w Polsce od trzech lat. Przodkéw Soni ze
strony ojca (Polakéw i Ukraincow) przesiedlono z Ukrainy w glab azjatyckiej
czgéci ZSRR w drugiej polowie lat 30. Rodzina matki (Rosjanie) przeniosta sig¢
w tamtym czasie do Kazachstanu za pracg w przemysle. Sami rodzice narrator-
ki zdobyli wyksztalcenie techniczne i osiedlili si¢ w $redniej wielkos$ci miescie.
Wychowujac Sonie i jej starszg siostre, wieksza wage przywigzywali do dobrego

Zachodu w celu osiagniecia wyzszego jakoSciowo poziomu zycia. Wsréd motywow tych
migracji autorki wymienity: (1) ,eskapizm od” (np. wyscigu szczuréw) i ,eskapizm do”
(np. spokojnego zycia na wsi); (2) poszukiwanie balansu miedzy zyciem prywatnym a praca;
(3) poszukiwanie prawdziwego ,ja” (zwigzane z refleksyjnoscia jednostki, poszukiwaniem
sautentyzmu” i miejsca, gdzie mozna ,by¢ sobga”). Czesto wiaze sie to z migracjami na eme-
ryture. Moga to by¢ migracje do atrakcyjnych destynacji (np. emeryci w Hiszpanii), migracje
do miejsc gwarantujacych spokoj (np. francuskiej wsi), migracje ,burzuazyjnej bohemy” szu-
kajacej alternatywnych styléw zycia (np. do Azji) czy ucieczki z nudnych, ograniczajacych
jednostke miejsc do kosmopolitycznych miast (np. Londynu czy Nowego Jorku).
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wyksztalcenia niz transmisji wzorcéw kulturowych wczesniejszych pokolen. Po-
mimo wielokulturowych tradycji rodziny kwestie pochodzenia przodkéw nie
budzily wigkszego zainteresowania narratorki. Jedynym obecnym w domu wy-
réznikiem polskosci byt tradycyjny dla Polakéw w bylym ZSRR - cho¢, jak sama
przyznaje, fasadowy w jej rodzinie - katolicyzm: ,,takie najwieksze co$ naprawde
narzucone przez to, ze jesteSmy Polakami, to to, Ze bytam w Kosciele”. W tym
kontekscie rodzina badanej nie odrdzniata sie od innych polskich rodzin w Ka-
zachstanie, ktore - jak wskazujg badania Wyszynskiego (2000) z lat 90. - podda-
ne przez lata brutalnej polityce wynaradawiania nie spetniajg obecnie wigkszosci
typowych kryteriéw polskosci, takich jak znajomo$¢ jezyka i kultury polskiej,
przestrzeganie polskich obyczajow, posiadanie przynajmniej jednego rodzica
Polaka itd. Odnoszac si¢ ponadto do zaproponowanej przez Nowicka (2000d)
koncepcji ,,polskosci rezydualnej”, ktéra ma cechowaé tamtejszych Polakow,
a opiera si¢ tylko na kryterium psychologicznym (samookresleniu) i nie wymaga
spelnienia obiektywnych, atrybutywnych kryteriow polskosci, nalezy zauwazy¢,
ze obojetna na polskos¢ rodzina Soni nie wpisuje sie i w te forme przynalezno-
$ci do polskiej wspolnoty narodowej. Co ciekawe jednak, cho¢ jej bliscy méwia
w domu po rosyjsku, od najmlodszych lat zach¢cano Sonig i jej siostre do nauki
jezyka angielskiego i polskiego. Jak u innych narratoréw, przekonanie dzieci do
udzialu w zajeciach jezykowych organizowanych przez lokalng polska instytucje
mialo by¢ wktadem ,,0 odroczonej splacie” w rozwoj dzieci. Towarzyszyly temu
tez kursy kultury polskiej i wizyty u rodziny w Polsce, ktére jednak nie rozbudzi-
ty w Soni wigkszego zainteresowania krajem przodkéw ojca.

Strategia edukacyjna rodzicow wobec coérek nie byla jednak podyktowana
jedynie gorszymi perspektywami edukacyjno-zawodowymi w Kazachstanie. Sy-
tuacja polityczno-gospodarcza tego kraju nie pozwalala im z optymizmem pa-
trze¢ w przyszlo$¢. Pozostajac ,,obcymi” w tworzacym sie panstwie narodowym
Kazachdw, coraz czesciej doswiadczali wrogosci i dyskryminacji ze strony auto-
chtonéw - tak w codziennych kontaktach, jak i na rynku pracy (por. Wéjcik-Zo-
tadek 2013). Kazachowie w czasie ZSRR byli traktowani przez Polakéw z pobtazli-
woscig, jako zajmujacy ,,nizszg” pozycje cywilizacyjng. Jednoczesnie uwazano ich
za zyczliwych i przyjacielskich, bo znajdujacych si¢ w podobnej niedoli, sasiadow.
Stanowili tez naturalng przeciwwage dla dominujacych w lokalnych wtadzach
Rosjanibedacych obiektem zazdro$ci z powodu swych osiaggnie¢ Niemcdw. Po uzy-
skaniu niepodleglosci Kazachowie przejeli wladze, ponownie spychajac Polakéw
- przekonanych o wyzszos$ci swoich kompetencji zawodowych - do nizej platnych
prac. Jednocze$nie stali si¢ fizycznym zagrozeniem ich bytu. Akty agresji wobec
ludnosci naptywowej wywotane ruchami narodowo$ciowymi w muzutmanskich
republikach bytego ZSRR co pewien czas dotykaly tez Kazachstan (Wyszynski
2000). Ow rozlam w spoleczenistwie i narastajgcg niecheé ze strony Kazachéw,
ktéra zmusila znaczng cze$¢ ludzi niekazachskiego pochodzenia do opuszczenia
kraju, obserwowata tez Sonia:



122 Motywy migracji do korzeni

Mnie si¢ wydawalo, Ze wczesniej nie bylo problemu, uczyli nas tolerancji, ze Kazachstan jest
bardzo wielonarodowy, bla, bla [z przekasem]... rzeczywiscie odbieralam to bardzo w porzadku
i dopiero niedawno zaczetam zauwaza¢, ze ludzie w Kazachstanie, znaczy w ogole Kazachstan
zaczal mie¢ taki nacjonalistyczny charakter, bo wcze$niej nad tym sie tak nie zastanawiatam,
bo teraz tez zastanawiam si¢ nad pracg i wiem, Ze wybiorg Kazachdw, a jak bedzie miejsce dla
innego, to najpierw sprawdza, czy rozmawiamy po kazachsku, czy nie i to bedzie mialo duzy
wplyw, czy dostaniemy prace, czy cokolwiek, albo miejsce budzetowe na uniwersytecie, bo u nas
wyksztalcenie platne. I to sie odczuwa, ostatnio tez w kregach mlodziezy mozna zauwazy¢,
ze Kazachowie trzymaja sie razem... Dziwnie to sie stalo, bo wczeéniej wszystkie moje kolezanki
byly Kazaszki w szkole.

W efekcie swe nie do konca przepracowane i wyartykulowane leki rodzice Soni
zaczeli projektowac na dzieci. Wobec braku poczucia bezpieczenstwa wywolane-
go narastajacym nacjonalizmem Kazachéw antycypowali potencjalne zagrozenie
i zdecydowali o wystaniu dzieci za granice. Gdy tylko ojciec Soni dowiedziat sie
o programie stypendialnym dla Polakéw w krajach bylego ZSRR, naméwit dzieci
do egzaminéw na studia w Polsce. Podobnie zatem jak w historii Darka, rodzice
Soni i jej siostry wytyczyli im ,,biograficzny schemat dzialania” obejmujacy powrét
do kraju przodkdw.

Dodatkowym argumentem przemawiajagcym za wyjazdem dzieci do Polski
bylo zawigzanie si¢ sieci migracyjnej, zwigzanej z wcze$niejsza repatriacjg ro-
dzicow ojca. Osiedlenie si¢ na emeryture w Polsce gwarantowalo im stabilizacje
finansowa, z ktdrej rowniez wnuczki mialy korzysta¢ w trakcie studiéw. Co cie-
kawe jednak, mimo dostrzeganego zagrozenia ze strony Kazachow rodzice sami
nie zdecydowali si¢ na podobne kroki. Nauczeni wczesniejszymi doswiadczeniami
znajomych, wiedzieli, Ze wyjazd do Polski oznaczalby koniecznos¢ rozpoczynania
»0d zera” i znacznego pogorszenia swojego statusu zawodowego.

Pomimo zachet ze strony rodzicéw i pozytywnych doswiadczen siostry w Pol-
sce, Sonia poczatkowo podchodzita do pomystu wyjazdu tam na studia bez en-
tuzjazmu. Byla wowczas zafascynowana kulturg rosyjska i myslata o studiach
w Sankt Petersburgu:

Nie wiedzialam, czego chce, jecha¢ do Polski, czy w ogdle to mi jest potrzebne, czy nie, bo za-
czetam si¢ zastanawiad, majac lat 16 moze, zaczetam si¢ zastanawia¢, gdzie ja chce studiowa, to
dla mnie byto pewne, ze bede studiowa¢ w Rosji... Najbardziej to mi sie chcialo w Petersburgu,
bo chociaz nigdy tam nie bylam, to zawsze fascynowal mnie Dostojewski, jak to wyglada, taki
specyficzny klimat... PéZniej moja kolezanka tam wyjechala, méwila, ze strasznie si¢ jej tam
podoba, wiec wiedzialam, ze bed¢ miata kogos, ze nie bed¢ samotna, ze na pewno mi si¢ spodo-
ba, bo zawsze mi brakowalo w Kazachstanie takiej architektury i historii.

Dos$wiadczenia rowiesnikéw Soni, ktérzy zdawali na uczelnie w Rosji, wska-
zywaly jednak, ze studiowanie tam nie jest mozliwe bez fapéwek i znacznych wy-
rzeczen finansowych rodzicow. Co wigcej, po kilku wycieczkach do Rosji zaczeta
watpié, czy kraj ten rdézni sie od Kazachstanu co do standardow zZycia i przestrze-
gania praw czlowieka. Ta ostatnia kwestia byla szczegélnie istotna, gdyz narratorka



Motywy ucieczkowe 123

zaangazowala sie w raczkujace ruchy antysystemowe na rzecz pokoju, ochrony
zwierzat i weganizmu. Radykalizm Soni nie zjednywal jej bratnich dusz, z ktéry-
mi mogtaby znalez¢ wspdlny jezyk. Wykluczata dalsze pozostanie w Kazachstanie,
gdyz wymagatoby to wyrzeczenia si¢ warto$ci, w ktore silnie wierzyla. Poszukujac
mozliwosci dalszego angazowania sie¢ w dziatalnos$¢ antysystemowa i znalezienia
ludzi podobnie do niej myslacych, w koncu przekonata si¢ do sugestii rodzicow
o studiach w Polsce, gdzie - jak sadzila - mogla osiagnac te cele. Decyzja Soni
o wyjezdzie do Polski byla zatem wyrazem poszukiwania bezpieczenistwa onto-
logicznego, rozumianego - za Giddensem - jako ,,poczucie trwania i porzadku
zdarzen, w tym zdarzen wykraczajacych poza obszar bezposredniego doswiadcze-
nia jednostki” (2010: 307). W konserwatywnym kazachskim srodowisku, ktére nie
uznawalo bliskich jej wartosci, osiagniecie tego stanu nie bylo mozliwe.

Samej Polsce narratorka nie przypisywata wtedy wigkszego znaczenia emocjo-
nalnego. Zafascynowana europejska kulturg i tradycja ruchéw kontrkulturowych
traktowala Polske jako emanacje Starego Kontynentu, gdzie bliski jej swiatopoglad
i postawy mialy by¢ szeroko rozpowszechnione. Cho¢ - jak twierdzi — nigdy nie
przywigzywala wagi do spraw finansowych, nie bez znaczenia bylo tez stypendium
oferowane przez rzad polski, dzigki ktéremu jej marzenie o wyjezdzie za granice
mogto sie zisci¢:

Oczywiécie wplywaly na mnie rozmowy z rodzicami, dlaczego by nie wyjechad, i jednoczesnie
tez zaczg¢tam zastanawiac sie, czy Rosja rozni sie od Kazachstanu i czy bede miata lepiej. I to byt
czas, jak zaczetam zastanawiac sig, co jest dla mnie wazne, jak chce widzie¢ mojg przyszlosé,
i posztam w kierunku alternatywnym, ze zacze¢tam sie interesowaé pewnym na przyklad nurtem
muzyki albo literatury, od tego wszystko sie zaczelo i zrozumiatam, Ze nie moge znalez¢ ludzi
o podobnych pogladach... I to mnie zmartwilo, ale bylam pewna, ze to moze poczatek, jeszcze
poszukam, ale jak moje interesy zaczely sie rozwijaé, to coraz bardziej zaczglam rozumie¢, ze nie
moge znalez¢ takich ludzi, i coraz bardziej czutam si¢ samotna w tym... Bo juz mialam 17 lat
chyba... Zostalam wegetarianka i bylo to dla mnie bardzo wazne, bardzo wazna decyzja i potrze-
bowalam zrozumienia ze strony nie tylko rodzicow i przyjacidl... Oczywidcie ze strony rodzicéw
nic takiego nie uzyskatam i od przyjaciot tez nie... wiec prawie, no nawet z tym si¢ czulam juz
tak nie do konca dobrze, zwlaszcza ze [to - uzup. M.G.] si¢ wigzalo tez z pewnymi pogladami,
raczej poszltam w strone lewicows, chociaz siebie nie identyfikuj¢ z zadnymi ideologiami wprost,
ale wtedy po prostu, jak to bywa w tym wieku nastoletnim, ze wszystko jest takie radykalne, ze
jaka$ anarchia, muzyka hardcore, poglady, ze nie chce uzywac narkotykow, alkoholu, jes¢ miesa,
tez to bylo wigzane z ruchem prozwierzecym. Dla mnie to bylo na tyle wazne, ze zajeto bardzo
duza czeé¢ mojego zycia i nadal to trwa, ale wtedy bardzo potrzebowalam cho¢ jednej osoby,
ktéra by zrozumiata mnie... W Kazachstanie nie znalazla si¢ zadna taka, wigc stwierdzitam,
ze poszukam w Internecie, znaczy stamtad te poglady troche wciagnelam, bo to byta w sumie
jedyna taka mozliwo$¢... I juz wiedziatam, ze w Internecie tego jest sporo, to nie byt problem
znalez¢ osobe i porozmawia¢. Oczywiscie najpierw to byly osoby z Rosji, dlatego wiedziatam,
ze jak pojade tam, to bede tam miata krag ludzi, w ktérym bedziemy si¢ porozumiewac... I wybie-
rajac studia, na pewno myslatam, czy znajde jakie$ porozumienie, bo w Kazachstanie to nie bylo
opcji... Tez oczywiscie myslatam, jak sie nie dostane gdzies, to bede musiata zosta¢ w Kazach-
stanie, ale staralam si¢ o tym nie mysle¢, bo to bylo strasznie bolesne... I nawet teraz tak so-
bie wyobrazam, jakby moje zycie wygladalo jakbym zostata. To by bylo, na pewno nie tak, jak
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terazniejsze, napewno pozbylobysi¢ duzo takich waznych dlamnierzeczy, wktore wierze... Znaczy
na pewno rodzice tez mieli wptyw, bo mowili, Ze to jest jedyna na razie mozliwos¢ wyjechac za
granice, bo oni tez nie mieli pieniedzy, a to byla duza pomoc, jest i teraz, jak dostaj¢ stypendium,
to oni nie musza prawie nic mi wysyla¢. Tez méwili, ze stamtad bedzie mozna gdzies wyjechac
dalej, a z Kazachstanu nie damy rady. I juz wiedzac, ze kultura alternatywna jest w Polsce i gdzie$
za granicg na pewno, to juz mialam wybor w kierunku, gdzie to jest bardziej rozwiniete i gdzie
bym lepiej si¢ poczula, lepsze perspektywy miata. Nie wiem, czy myslalam o karierze, pewnie
nie, bo wtedy potrzebowatam raczej zrozumienia...

Powyzsza narracja Soni ukazuje nie tylko zlozony proces decyzyjny zwigzany
z migracja edukacyjng, ale i instrumentalizacje polskich korzeni. Majac ograni-
czone szanse na zrozumienie jej kontrkulturowych pogladéw wsréd réwiesnikow
w Kazachstanie, $wiadomie skorzystala z instytucjonalnych mozliwosci nauki
w Polsce. Odwolujac si¢ ponownie do Bourdieu (1986), mozna stwierdzi¢, ze stu-
dia tam byly sposobem na zamiang kapitatu kulturowego opierajacego si¢ na pol-
skich korzeniach w kapital spoteczny (nawigzanie kontaktéw i zyskanie uznania
w grupach alternatywnych) i ekonomiczny (stypendium i bezptatne studia). Warto
jednak tez podkredli¢, jak istotne znaczenie w podjeciu decyzji o tym wyjezdzie
miala rosnaca potrzeba samodzielnego ksztaltowania przebiegu wlasnego zycia
poprzez, w tym przypadku, angazowanie si¢ w ruchy antysystemowe. Do$wiadcze-
nia wyniesione z Kazachstanu sprawily, ze rozméwczyni poszukiwata mozliwosci
przynaleznoéci - nie tyle jednak do wspdlnoty narodowej, co raczej do grupy, z kto-
ra Iaczylaby ja rzeczywista wspdlnota wartoéci. Migracja na studia w Polsce byla
sposobem na samorealizacje i emancypacje, co odwzorowuje globalny fenomen
feminizacji migracji jako przejawu tendencji emancypacyjnych kobiet z krajow
rozwijajacych si¢ (King 2012). Potrzeba emancypacji znalazta tez odzwierciedle-
nie w toku jej nauki. Wbrew oczekiwaniom rodzicéw po ukonczeniu pierwszego
roku studiéw technicznych zmienita kierunek na artystyczny, ktéry odpowiada jej
wrazliwosci i zainteresowaniom. W ponizszej argumentacji narratorka wyjasnia,
ktdra z podejmowanych obecnie aktywnosci jest dla niej najwazniejsza:

To nie jest do konca tak, ze studia sa najwazniejsze teraz dla mnie, to jest caly czas tylko po-
wod, dlaczego ja w ogole okazatam si¢ w Polsce, i ja musze to kontynuowa¢, zeby mie¢ w ogole
mozliwos¢ tutaj zostac jakis$ czas, przynajmniej bez wigkszych probleméw. A ta aktywno$¢ to na
pewno jest moje cale zycie i to jest najwazniejsze, przynajmniej w tym momencie. Bo méwie,
ja studiuje dla przyjemnoéci, mi sie to podoba, chodze i si¢ ciesze... i nie wiaze¢ to z przyszla
pracg... po prostu nie.

Ponownie odwotujac sie do Kazmierskiej, Piotrowskiego i Waniek (2011), moz-
na uznac, ze wyjazd Soni do Polski byt nie tyle nieprzygotowana, podejmowana
pod wplywem chwili ,ucieczkg od” trajektorii w dotychczasowym srodowisku, co
raczej przejawem $wiadomej, planowej ,,ucieczki do” nowych mozliwosci, ktérych
spelnienie nie bylo mozliwe w kraju urodzenia z powodu niedostatecznych warun-
kow do samorealizacji i braku uznania jej odrebnosci. To raczej rodzice widzieli
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w tym wyjezdzie szanse¢ na ,ucieczke od” opresyjnej sytuacji wywolanej nacjo-
nalizmem Kazachéw. Niemniej odseparowanie si¢ od przesztosci poprzez wyjazd
do Polski pozwolito Soni wydosta¢ sie z putapki biograficznej zwiazanej z zyciem
w Kazachstanie. Inaczej niz u poprzednich narratoréw, ktérych mobilnos¢ byta
w duzej mierze wywolana czynnikami mikro (na poziomie rodziny i srodowiska
lokalnego), migracja Soni miafa by¢ uwolnieniem od makrostrukturalnego po-
trzasku, probg znalezienia azylu - ucieczkg nie przed rodzing, ale przed rzeczywi-
sto$cig narzucong jej rodzinie. Nie byt to wigc motyw jawnie oportunistyczny, ale
kulturowy - wynikajacy z poszukiwania zabezpieczenia diasporycznego, obecny
choéby w historii przesladowan Zydéw czy Ormian. W tym kontekscie polsko$é
Soni okazata si¢ tez sposobem na zblizenie do wymarzonej Europy - rozumianej
jako wartos$¢ kulturowo-cywilizacyjna - w ktérej mogta sie w koncu poczu¢ bez-
piecznie.

7. Wnioski. Identyfikacja z Polska a motywy
migracji do korzeni

Badania Dzwonkowskiego i Gorbaniukéw (2002) dotyczace przemian $wiadomo-
$ci narodowej mlodych Polakéw z bytego ZSRR wykazaly, ze jeszcze w koncu lat 90.
osoby te w przyjazdach na studia do Polski kierowaly sie gtéwnie pragmatyzmem,
zwigzanym z wysoko oceniang oferty edukacyjng uczelni (28% badanych), bra-
kiem odpowiednich §rodkéw na studia w krajach urodzenia (17%), dostepnoscia
stypendidw (9%) i lepszymi perspektywami zawodowymi w Polsce (8%). Rzadziej
badani wskazywali na czynniki emocjonalne, zwigzane z ich polskimi korzeniami
(20%), potrzebg poznania Polski (17%) czy emocjonalna z nig wiezig (8%). Jedynie
2% z nich wskazalo dyskryminacje w kraju urodzenia jako przyczyne wyjazdu.
Te motywy wyraznie wybrzmialy tez w tych, przeprowadzonych ponad dekade
pdzniej i w innym kontekscie migracyjnym kraju badaniach. Analiza migracji do
korzeni z wykorzystaniem $ciezki edukacyjnej pozwolifa na wyrdznienie trzech
zasadniczych typow motywoéw. Cho¢ typy te sa modelami analitycznymi, a opisane
motywy nie majg charakteru rozlacznego i najczesciej wystepuja w mieszanej formie,
gdyz jednostka kazdorazowo kalkuluje dostepne korzysci i straty, eksploracja ma-
teriatu biograficznego pozwala na opisanie ich charakterystyk.

Po pierwsze, s to osoby przyjezdzajace ze wzgledow symbolicznych, dla ktérych
polaczenie z Polska ma silne walory emocjonalne i sentymentalne. Jest to zazwy-
czaj mlodziez wywodzaca si¢ z rodzin stricte polskich lub rodzin mieszanych, w kto-
rych jedno z rodzicéw, a czgsciej nawet dziadkéw, wprowadza przyszlego migranta
w uniwersum polskiej kultury. Ich przyjazdy do Polski sa realizacja typowego wzorca
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migracji powrotnych przedstawicieli drugiego i pozniejszych pokolen diasporycz-
nych, gdy jednostki podejmujg egzystencjalng podroz do zrédel wlasnego ,,ja’, od-
zyskujg mityczne przestrzenie i czas, jednocza si¢ z ojczyzng ideologiczng, bedaca
no$nikiem ,,prawdziwej” przynaleznosci (King, Christou 2009).

Po drugie, jest to mlodziez przyjezdzajaca z pobudek pragmatycznych, dla
ktérych kraj przodkow jest neutralny emocjonalnie, acz atrakcyjny kulturowo, bo
pozwalajacy pozna¢ Zachod i zetkng¢ sie z ,,lepsza” mentalnoscig. Polska jest jed-
nak krajem majacym nade wszystko atrakcyjng oferte edukacyjna, gwarantujacym
realne korzysci ekonomiczne czy mozliwosci rozwoju osobistego i zawodowego
(Gonda 2017a). Niekiedy wyjazd do Polski jest jedynym sposobem na zdobycie
tych dobr (Glowacka-Grajper 2005). W grupie tej znajduja sie przewaznie mtodzi
z rodzin wieloetnicznych, gdzie polskos¢ jest jedna z kilku dostepnych opcji iden-
tyfikacyjnych. Migracja jest wykorzystaniem nadarzajacej si¢ okazji lub, czesciej,
dtugoterminowej oceny korzysci i strat z nauki w kraju przodkéw, ktérej dokonuja
studenci z rodzinami. Jak w przypadku migracji z pobudek symbolicznych, wyjaz-
dom motywowanym instrumentalnie towarzyszy obraz Polski jako kraju dostatku,
standardéw demokratycznych, zamieszkalego przez ludzi o dobrych (lepszych)
manierach czy wreszcie — kraju reprezentujacego wyzszy, zachodni porzadek cy-
wilizacyjny (Nowicka 2000b).

Po trzecie za$, istotng role odgrywaja motywy ucieczkowe. Moze to by¢ za-
réwno, czgsto podejmowana pod wptywem chwili, ,,ucieczka od” dojmujacych czy
wrecz trudnych do zniesienia warunkéw (wywotanych ,,zrzadzeniem losu” lub
czynnikami strukturalnymi) w dotychczasowym $rodowisku zycia, jak i bardziej
$wiadoma, planowana od dluzszego czasu ,,ucieczka do” nowych mozliwosci, kto-
rych spelnienie nie bytyby mozliwe w obecnym miejscu zamieszkania (Kazmier-
ska i in. 2011). W tym kontekscie kraj przodkéw jawi sie jako azyl, ktory oferuje
schronienie bez wzgledu na charakter wczesniejszych zwiazkéw z Polska.

Niezaleznie od typéw motywow wyjazdéw do Polski istotng funkcje w ich ini-
cjowaniu pelnig istniejace migracyjne sieci spoleczne oraz poziom migracyjnego
kapitalu spoteczno-kulturowego badanych i ich srodowisk pochodzenia. Na decy-
zj¢ o studiach w kraju przodkéw wplywaja przekazywane przez kolejne pokolenia
diasporyczne (czesto wyidealizowane) wyobrazenia, tak wazne zwlaszcza u oséb
nastawionych sentymentalnie wobec ojczyzny, jak i wczesniejsze interakcje nawig-
zane podczas wyjazdow do Polski oraz informacje o warunkach Zycia i studiowa-
nia w Polsce przekazywane réznymi kanatami przez juz mieszkajace tam osoby.
Czesto migracja badanej mlodziezy jest kontynuacja wczesniej obranej $ciezki
powrotu przez cztonkéw rodziny i spolecznosci lokalnej. Z kolei znaczenie sieci
spolecznych i kapitalu migracyjnego w podtrzymywaniu ruchliwosci studentéw
omoéwie w kolejnym rozdziale.



Rozdziat IV
Przyjazd i pobyt w kraju przodkow
Miedzy ,,byciem u siebie” a ,,obcoscia”

1. Migracja do korzeni jako doSwiadczenie
kryzysowe

Emigracja pociaga za sobg gruntowne zmiany w zyciu jednostki. Sg one zwlaszcza
wyrazne w przypadku mlodych ludzi. Opuszczenie domu rodzinnego, przyjaciot
i spolecznosci lokalnej oznacza zerwanie wigzi z tymi, wokol ktérych skupiat sie
ich dotychczasowy $wiat. Przeniesienie si¢ do nowego kraju przynosi koniecznos¢
nawigzania nowych relacji oraz poszerzenia zakresu pelnionych rdl spotecznych
o te zwigzane z wkroczeniem w doroste zycie, jak i te wynikajace ze statusu cudzo-
ziemca (Nowicka 1993; Wojcik-Zotadek 2013).

Moze si¢ wydawac, ze migracja do kraju przodkéw powinna czgsciowo fagodzi¢
dyskomfort zerwania z dotychczasowym zyciem. Migrantolodzy zwracaja zreszta
uwage, ze ,powrdét do domu” (homecoming) jest psychospolecznie ,bezpieczny’,
gdyz stanowi ,,naturalne” domkniecie cyklu migracyjnego jednostki (por. Boccagni
2011). To zalozenie odnosi si¢ jednak zazwyczaj do dojrzatych wiekowo migrantéw
powrotnych w pierwszym czy drugim pokoleniu, ktérzy utrzymujg trwale wiezi
z wlasnym (czy rodzicéw) krajem urodzenia. Wiele analiz pokazuje tymczasem, ze
negatywne skutki migracji powrotnej dotykaja ludzi z innych kategorii wiekowych,
jak dzieci i mlodziez (por. Vathi, Duci 2016; Gorida 2017b; King 2017). Migracjom
powrotnym, jak kazdej zresztag mobilnosci, towarzysza rozmaite doswiadczenia
kryzysowe. Juz Alfred Schiitz (1944; 1945) zwrécil uwage, ze doswiadczenia te
moga powodowac szok i wynikajgcg z niego zmiane zasobow wiedzy potrzebnych
do rutynowych dzialan i kontynuowania dotychczasowego biegu zycia. Zmiany
ram odniesien wigzg sie z mniejszym lub wigkszym przeformulowaniem systemu
istotno$ci. Dlatego centralne dla do$wiadczenia kryzysowego sa doswiadczenia
nieciagtosci (niemoznosci kontynuowania ,,biograficznego schematu dzialania”)
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i obcosci, ktore wzmacnia zmiana pozycji spolecznej w nowym srodowisku w sto-
sunku do tej w kraju wychodzstwa. Dotychczasowe pewniki tracg znaczenie, gdyz
typowe dotad wzory dzialania i komunikowania nie mogg by¢ juz automatycznie
stosowane. Zakldceniom tym sprzyjaja tez nowe srodowisko jezykowe, formy eks-
presji i doznania fizyczne (pogoda, przestrzen, zapachy itd.). W efekcie zmiany
srodowiska zmienia si¢ tez praktyka zyciowa jednostki. Dlatego doswiadczenia
braku ciaglosci nie sa po prostu ,,uniewazniane” przez procesy ciaglodci, ale raczej
wywoluja kolejne doswiadczenia kryzysowe na réznych poziomach, jednoczesnie
domagajac si¢ przywrdcenia wczesniejszej harmonii (Breckner 2012). W efekcie,
poszukujac koherencji biograficznej, migrant moze podja¢ probe powrotu do kra-
ju urodzenia lub wyjazdu do kraju trzeciego.

Rodzi to pytanie o sytuacje badanych migrantéw do korzeni, ktérzy przyjezdza-
ja sami (bez rodzin) do kraju przodkéw (czesto bez doswiadczen wezesniejszych
wizyt w nim i/lub z silnie zmitologizowanym jego obrazem), skad niejednokrot-
nie pochodzi jedynie czg¢s$¢ ich rodziny. Jednoczesnie ich mobilno$¢ ma charakter
edukacyjny, a zatem jest podejmowana, co do zasady, czasowo (w celu zdobycia
wyksztalcenia) przez osoby o potencjalnie wysokim kapitale intelektualnym. Ja-
kie wiec strategie radzenia sobie w znanym, z zalozenia, Srodowisku podejmuja
te osoby? Jakich trudnosci adaptacyjnych doswiadczaja, dysponujac teoretycznie
najwigkszymi wérod ogoétu imigrantéw kompetencjami kulturowymi i spoteczny-
mi potrzebnymi do zycia w Polsce? Czy ich doswiadczenia roznig si¢ od doswiad-
czen innych studentéw cudzoziemcéw w Polsce? W analizach adaptacji badanych,
w §lad za przedstawionymi juz rozwazaniami nad ich decyzjami migracyjnymi,
nacisk polozylem zwlaszcza na praktyki transnarodowe i wykorzystanie migra-
cyjnych sieci spolecznych oraz kapitatéw kulturowego i spotecznego. Stanowito to
przyczynek do oceny wplywu otoczenia spolecznego w krajach urodzenia i w Pol-
sce na trwalos¢ ich migracji (pobytu w naszym kraju).

Na wstepie warto wyjasni¢ znaczenie pojec stosowanych w rozdziale. W litera-
turze przedmiotu funkcjonuje szereg termindéw odnoszacych sie do procesu wia-
czania i stopnia powigzan migrantéw ze spoleczenstwem przyjmujacym. Zjawi-
sko zespalania z gléwnym nurtem spoleczenstwa réznych grup mniejszosciowych
(w tym migrantéw) w celu uzyskania harmonijnej catosci najczesciej okresla sie
mianem ,integracja> W tym deskryptywnym ujeciu integracja zaklada réwno-
rzedno$¢ i podmiotowos¢, a wigc i konieczno$¢ zaangazowania w ten proces kaz-
dej strony, zaréwno spoteczenstwa przyjmujacego, jak i migrantoéw. Pojecie to ma
jednak tez wymiar normatywno-ideologiczny i jest rozumiane jako pozadany stan
spoleczny, do ktérego powinno sie dazy¢ w sytuacji wspolegzystowania odmien-
nych grup spolecznych. W kolejnym, pragmatyczno-praktycznym rozumieniu na
integracje patrzy si¢ jako na kwestie z obszaru polityki spotecznej, przy czym istote
stanowig dzialania minimalizujace napigecia miedzy spoteczenstwem przyjmuja-
cym a migrantami. Wreszcie w instrumentalnym podejsciu migranci ujmowani
s3 jako problem i zagrozenie w zwigzku z partykularnymi interesami grup i partii
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politycznych (Grzymala-Kazlowska 2008a). Aby unikna¢ tych wieloznacznosci,
w ponizszych rozwazaniach stosuje zblizone zakresowo, acz niosgce inne konse-
kwencje analityczne terminy ,akulturacja” i ,,adaptacja” (por. Berry 1997; Gans
1997). Akulturacja rozumiana jest jako diugotrwaly, powtarzalny i bezposredni
kontakt odmiennych kultur, prowadzacy do, zazwyczaj glebokich, zmian wzorow
kulturowych u jednej lub wszystkich stron interakcji (Nowicka 1993). Adaptacje
ujmuje si¢ z kolei jako przystosowywanie si¢ jednostki (grupy) do funkcjonowa-
nia w zmienionym $rodowisku (Grzymata-Kazlowska 2008a). W odréznieniu od
akulturacji nie musi ona przynosi¢ zmian podstawowych systemdéw wartosci, cho¢
zaklada zmiane¢ zachowan (konformizm) na poziomie instrumentalnym (Nowic-
ka 1993). W kontekscie prezentowanych badan wydaje si¢ tez bardziej zasadnym
terminem niz integracja, ktdra, z zalozenia, jest procesem dwukierunkowym - ak-
tywizujacym i grupe przyjmujaca, i migrantéw. Tymczasem, jak wykaze nizej,
proces adaptacji mlodych Polakéw z krajow poradzieckich do polskich realiéw
jest jednokierunkowy. Jest inicjatywa samych migrantéw do korzeni i polega na
dostosowywaniu sie¢ do nowych - acz teoretycznie oswojonych — wymogéw in-
stytucjonalnych i wzoréw kulturowych, bez wigkszego zainteresowania ze strony
polskiego spoleczenstwa, a co za tym idzie — bez szerszej oferty wsparcia.

2. Opuszczenie domu rodzinnego i przyjazd
do Polski

Wyjazd do Polski jest czesto dla badanych pierwszym doswiadczeniem samodziel-
nego zycia (bez opieki i kontroli ze strony rodzicéw), faczacym si¢ ze wszystkimi
obowigzkami, jakie ono ze sobg niesie. Jesli uwzgledni si¢ tez, bedace naturalng
konsekwencja wychodzstwa, nadwatlone wigzy z bliskimi oraz oddzielenie si¢ od
znanych sobie miejsc, zetkniecie si¢ z nowymi warunkami zycia w kraju przodkéw
stanowi duze wyzwanie dla mlodych oséb.

2.1. Przekroczenie granicy jako nowy etap zycia

Akt przekraczania granicy ojczyzny ma symboliczne znaczenie dla migrantéw do
korzeni. Doswiadczenie to ma rézny przebieg, ale zdominowane jest tresciami na-
rodowymi. Granica nie jest dla badanych juz tylko ,,zwykla granicg panstwowa,
lecz linig, kiedy$ oddzielajaca ich od kraju przodkoéw, a teraz bedaca w zasiegu reki”
(Dzwonkowski i in. 2002: 72-73). Opuszczenie kraju urodzenia i moment prze-
kroczenia granicy Polski wspominane sg przez wielu badanych jako doswiadczenie
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wywolujace silne wzruszenie i dajace poczucie spetniania. Swiadczg o tym zwiezle,
acz silnie nacechowane symbolicznie wypowiedzi Darka (28, Bialorus)': ,,Przyjazd
do Polski to bylo to uczucie, ze jest si¢ w koncu u siebie” czy Agaty (29, Litwa):
»Przyjechalam i od razu wiedzialam, ze to moje miejsce”.

Poczucie ,,historycznosci” chwili zwigzanej z powrotem na tono ojczyzny wyta-
nia sie tez z wypowiedzi Bartka (25, Rosja), w przypadku ktérego — warto przypo-
mnie¢ - decyzja o studiach w Polsce podyktowana byta checia odzyskania polskiej
tozsamosci i odbudowania nadwatlonych relacji z rodzing ojca Polaka:

Bylem bardzo szczgéliwy, w ogole kiedy pierwszy raz przekroczylem granice Polski, to chcialem
zaczerpng¢ powietrza, my$lalem bardzo emocjonalnie, o czym slyszatem i pamietalem. Zaczerp-
naé powietrza, ktére kiedy$ czulem, kiedys$ bylem tutaj, Swiadomosé, ze ja jestem w Polsce, skad
pochodzi ojciec, gdzie bytem w dziecinstwie. Wigc jak pierwszy raz pojechatem do Polski, to by-
fem strasznie ciekaw wszystkiego, w zasadzie jak kazdy byl ciekaw, bo wyjechat daleko od domu,
do innego kraju, ktéry, mimo ze juz méwilem po polsku i wiele widzialem, nadal jest zagadka,
jeszcze nie wiem, jak funkcjonuje spoteczenstwo, o czym mysla ludzie. Wszystko to bylo nowo-
$cig, 17 lat mialem, wiec poznawatem wszystko od nowa.

W wypowiedzi Bartka przyjazd do kraju ojca jawi si¢ zatem jako podazanie do
»0azy’, do ktdrej si¢ zmierza, by zaczerpnac zyciodajnej wody (tu by ,,zaczerpnac
powietrza”). Jest to powrdt do miejsca, ktore sie czgsciowo zna i z ktérym wiaze sie
duze nadzieje, ale jednoczesnie bedacego wymagajaca wysitku poznania na nowo
»zagadka” czy ,,nowoscig’”.

Obok poczucia spelnienia badanym towarzyszy tez ciekawos¢ i podekscytowa-
nie w zwigzku z rozpoczg¢ciem nowego etapu zycia w nowej polskiej rzeczywistosci.
Pokazuje to historia Anastazji, 40-letniej nauczycielki, ktéra do Polski przyjechata
w 1991 r. z Bialoruskiej SRR. Rekonstruujac przyczyny swojej migracji, badana
zaznacza, ze przyjazd do Polski byt jednak nie tyle sentymentalnym wyborem, co
wykorzystaniem nadarzajacej si¢ okazji:

Gdyby nagle si¢ pojawita wtedy opcja wyjazdu jeszcze do innego kraju, np. do Czech albo Stowa-
¢ji, albo do Niemiec, Francji, to ja bym chetnie pojechala. Nie bytoby dla mnie problemu. Pewnie
wtedy nie zdawalam sobie sprawy, z czym sie zetkne tam, prawda, ale bym pojechata wtedy.
Tak, ja Polski nie szukalam. Ta informacja sama pojawila si¢, sama przyszla. Chodzilo o studia,
ze akurat do Polski, to przypadek. Tam, gdzie byta mozliwo$¢ studiowania psychologii bezptat-
nie, tam si¢ wybratam. Tak, naprawde. W miar¢ moich mozliwosci. ..

Jak w przedstawianym juz przypadku Martyny, Anastazja kierowala obawa
o niewielkie szanse dostania si¢ na studia na Bialorusi, ktéra podsycana byla tez
niepewnoscig wywotang informacjg o zmierzajacym ku upadkowi ZSRR. Dlatego
gdy w trakcie odwiedzin rodziny w Polsce badana dowiedziala si¢ 0 mozliwosci

1 Dlajasnos$ci wywodu przedstawieni we wcze$niejszym rozdziale narratorzy beda opisywani
za pomoca dwodch cech: wieku w momencie realizacji wywiadu i kraju, z ktérego przyjechali
do Polski.
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zdawania na studia, rozpoczela roczny kurs jezyka polskiego i przystapila do re-
krutacji. Po pomyslnie zakonczonych egzaminach zostata przyjeta na roczng ,,ze-
réwke”, po ktoérej miata rozpoczaé wymarzone studia psychologiczne. Byt to jej
pierwszy wyjazd za granice, ktéremu towarzyszyl niepokdj, ale i szereg pozytyw-
nych emogji:

Bylam bardzo podekscytowana. To byt pierwszy wyjazd za granice do kraju, gdzie wszyscy mo-
wig w obcym jezyku. Bo po Zwiazku Radzieckim si¢ jezdzilo i wszyscy znali rosyjski, te same
pieniadze i w ogole. No wiec bytam ciekawa, jak wygladaja, jak sie zachowuja, jak wygladaja
miasta. Wszystko byto ciekawe, si¢ rzucalo w oczy, ze inna jest zabudowa miast. Ale dostownie
B. [duze miasto w Polsce — uzup. M.G.] to byt obskurny dworzec. Nie bylo co za bardzo ogla-
da¢ wtedy i ttumy ludzi przy granicy, wszyscy z bagazami wielkimi. Jechaliémy w nocy, wiec
nie bylo bardzo wida¢, a tam E [male miasto w Polsce — uzup. M.G.], tez duzo zrujnowanych
ulic i doméw. Nie wygladalo to tadnie. Wigc wiedzialam, ze w tej Polsce podobnie ludzie zyja
jak na Bialorusi. Jedynie to wtedy rynki kwitly w Polsce, wigc tam si¢ kupowato, handlowalo...
No byly tutaj jakie$ inne obyczaje, ktore mi sie rzucily w oczy. Jedno pamietam, ze szokowalo
mnie, Ze kobiety palg papierosy na ulicach. Na Bialorusi to dziewczyny troche popalaly sobie,
ale sie chowaly, to bylo Zle widziane bardzo, a tu i starsze kobiety. To jedno z takich pierwszych
wspomnien. I kawa w szklance, wszyscy pili w szklankach wlasnie kawe parzona. Tam tez si¢
pilo, tez w szklankach, ale to w domu, ale nie dla gosci, a tu wszyscy podawali te szklanki wlasnie
[u$émiecha sie].

Narratorka szczegdtowo odtwarza moment wjazdu do ,.tej Polski’, ktory — wbrew
wyobrazeniom - nie byl jednak wejsciem do lepszego $wiata. Obserwowane w trak-
cie podrdzy ,,obskurny dworzec” oraz ,zrujnowane ulice i domy” przypominaly
obrazy z rodzinnej Bialorusi. Na poczatku lat 90., gdy Anastazja przyjechala na
studia, kraje te nie r6znily sie znacznie poziomem rozwoju gospodarczego. Pomi-
mo poczatkowych wysokich oczekiwan wobec Polski po wcze$niejszych wizytach
u rodziny, niespodziewanie szybko nastapita negatywna ich konfrontacja z zastana
rzeczywisto$cig. Wezesna weryfikacja wyobrazen pozwolita jej wyzby¢ si¢ ztudzen
(,wiedzialam, ze w tej Polsce podobnie ludzie zyja jak tam na Biatorusi”) i urealni¢
swe nastawienie do dalszego pobytu w tym kraju.

Inaczej niz w przytaczanych juz badaniach Dzwonkowskiego i Gorbaniukéw
(2002), dysonans pomiedzy oczekiwaniami a pierwszymi do$wiadczeniami po
przyjezdzie do kraju przodkéw nie musi wynika¢ z braku wczesniejszych w nim
wizyt. Wydaje sie, ze nie tyle decyduje o tym czestos¢ kontaktu, co jego intensyw-
nos¢ i charakter. Jak wskazuje przypadek Anastazji, odwiedziny w Polsce rodziny,
ktéra naturalnie dazyla do ukazania tego kraju w pozytywnym $wietle (i w ten
sposob zachecala do przyjazdu na state) mogly raczej przyczynic sie do wzmoc-
nienia wcze$niejszego wyidealizowanego wizerunku kraju niz ukazac jego realia.
Podobng funkcje petnig wycieczki do typowych destynacji turystycznych i kursy
jezykowe w Polsce, podczas ktérych badana miodziez utwierdza si¢ w mitycznym
obrazie kraju przodkéw.
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2.2. Wejscie w dorostos¢

Moment przyjazdu na studia do Polski nie wzbudza u badanych jedynie pozy-
tywnych emocji. Niezaleznie od motywéw migracji edukacyjnej dla mlodziezy,
ktdra opuszczajac rodzinny dom i znajome srodowisko, konczy dopiero 16-17 lat,
jest to przede wszystkim pierwsze rzeczywiste doswiadczenie dorostosci. Pierwszy
dzien w Polsce, ktory byl chwilg uswiadomienia sobie wejscia w dorostos¢, pozo-
stal w pamieci Darka (28, Bialorus):

Przyjechalem na zeréwke, pierwszy okres byl normalnie... nie byl tragiczny, ale byl niesamowicie
cigzki psychicznie... Pamigtam przyjechalem w nocy autobusem, weszliémy do akademika, oczy-
wiscie nic nie dostaliémy, bo byla trzecia w nocy, wszedtem do pokoju i nic nie bylo, gote $ciany,
gole meble, zadnego przeécieradla nic, czyli musieliémy do rana jako$ przetrwad, a jak okolo szdstej
rano troche wida¢ bylo za oknem D. [miasto studiéw Darka - uzup. M.G.], popatrzytem, bytem
sam w pokoju, karaluchy byly jeszcze... i pierwsze pragnienie, to kupi¢ bilet powrotny i do domu...
Mieszkatem od dziecinstwa z rodzicami, miatem wszystko zapewnione, a tu nagle sam, musisz
wszystko zrobi¢, jedzenie, wypra¢, poradzi¢ [sobie — uzup. M.G.] na studiach, wszystko sam. Wiec
na poczatku bardzo si¢ chcialo wyjechac... Ale dzien po dniu jako$ szto, coraz lepiej, otrzasnalem
sie... ijuz przed Bozym Narodzeniem przyzwyczailem si¢ do otoczenia, do akademika, przyjaciot,
nauczycieli itd. I zatapalem klimat, i juz bylo ok, nawet nie chcialem czasami do domu jecha¢.

W wypowiedzi Darka zwracaja uwage nie tylko wymowne obrazy procesu osiaga-
nia samodzielno$ci Zyciowej, ale i — opisywane juz przez Anastazj¢ — obserwacje
dotyczace niespodziewanie zlej kondycji infrastruktury mieszkaniowej i publicz-
nej, jaka studenci zastali w Polsce lat 90. i poczatku lat 2000. Te negatywne obrazy
wzmacnialy szok adaptacyjny, z ktérym badani musieli si¢ upora¢ po przyjezdzie
do Polski. W przypadku Darka to ,,otrzasniecie si¢” i przyzwyczajenie do nowego
otoczenia nastapilo doé¢ szybko. U innych badanych - jak dalej wykaze — proces
ten byl znacznie dluzszy i determinowal ich caly pdzniejszy pobyt.

W dalszej czgs$ci wywiadu Darek precyzuje swoje odczucia po przyjezdzie do
Polski i podkresla §$wiadomos$¢ wyzwan, jakie przed nim stanely wraz z przekro-
czeniem granicy:

Ten obraz za oknem nie byt zwigzany z tym, co zobaczytem, to bylo normalne miasto, jesien,
pieknie, te wiezowce wydawaly sie wyzsze niz w rzeczywistoéci... Wiec bardziej chodzito nie
o fizyczny obraz, a bardziej o wewngtrzny niepokdj, co to bedzie, gdzie is¢, z kim mieszka¢, gdzie
sa sklepy, zeby z glodu nie umrze¢, ile trzeba pienigdzy, zeby przezy¢... I niepewnos¢, trzeba
rozplanowac kase, zeby na miesiac starczylo, zaptaci¢ za akademik, a okazalo sie, ze jeszcze kau-
cja jest. Bardzo duzy stres, ze nie chcialo si¢ jes¢, nie? Tam sporo 0sob, niektorzy mieli olewke,
przyjechali, od razu si¢ napili i ,Witaj Polsko!”. A ja nie nalez¢ do 0sob, ktére olewaja, wszystko
traktowalem powaznie, dla mnie to okres pelen stresu... Ale okres, ktory musial by¢, ciesze sie,
ze to tez bylo takie dos§wiadczenie...

W narracji Darka zwracaja uwage hiperbolizujace okreslenia wskazujace wiel-
kie znaczenie emocjonalne i wysilek, jaki podjal, by oswoi¢ sie z nowa sytuacja:
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»tragiczny”, ,ciezki psychicznie’, ,przetrwac’, ,pragnienie’, ,,przezy¢’, ,poradzic
sobie’, ,,duzy stres” Te trudne doswiadczenia w poczatkach pobytu w Polsce jed-
nak - jak sam podkresla - ,mocno mnie wzmocnily. A potem zostalem i si¢ oka-
zalo, ze ten stres i wysilek byl czegos wart”

Tesknota, samotnos¢ i bezradnos$¢ towarzyszace pierwszym chwilom poby-
tu, w czesto zaskakujaco trudnych warunkach, byly tez wielokrotnie odnotowy-
wane przez innych studentéw. Silny lek wywotany samotnoscia i dezorientacja
w nowej przestrzeni jako pierwsze uczucia na emigracji przywotuje Sonia (21,
Kazachstan). Co ciekawe jednak, dzigki nawigzanym relacjom kolezenskim z in-
nymi studentami z krajéw bytego Zwigzku Radzieckiego te pierwsze negatywne
doswiadczenia szybko minely, a narratorka zaczeta wrecz zachwycac si¢ Polska:

Pamietam, ze bylo smutno, jak przyjechalam, przyjechatam z siostra, bo mi pomogta z walizka,
i w ogdle, zeby si¢ odnalez¢, bo po polsku nie umiatam nic powiedzie¢. I pamigtam pierwszy
dzien, jak byliémy w B. [miasto studiéw Soni — uzup. M.G.], to padalo, szaro, siostra zostawita
mnie w akademiku, wyjechata do C. [miasto w Polsce — uzup. M.G.], bo miala swoje sprawy i ja
siedzialam smutna i nie wiedzialam, co robi¢, nie moglam nigdzie wyj$¢, nikogo w ogoéle nie
znalam, a zajecia rozpoczynaly si¢ dopiero za trzy dni... Pierwsze wspomnienie byto smutne.
Pézniej, jak sie zaczely zajecia, poznatam dziewczyne z Kazachstanu, miatam juz z kim roz-
mawia¢... I drugiego dnia, chyba juz bylo stonecznie, wiec wyszlismy zobaczy¢ miasto z taka
wigkszg grupg studentdw, to byla Bialorus, Kazachstan... I tam chodziliémy, oczywiscie wszyscy
z aparatami, bylo dla nas tez ,wow”. Mialam caly aparat ze zdj¢ciami z B.

Wymog pelnej samodzielnosci, czyli gotowos$¢ do podejmowania decyzji, za-
pewnienia sobie srodkéw do zycia czy realizowania okreslonego harmonogramu
dnia, jakie naklada na mlodego cztowieka edukacja, moga by¢ jednak nie tylko du-
zym wyzwaniem, ale i wyczekiwang wolnoscia od przymuséw ze strony rodzicow
i otoczenia w kraju urodzenia (Madeja 2005). W tych kategoriach swoj przyjazd
opisuje Aleksandra, 28-letnia absolwentka politologii, ktéra urodzita si¢ w Ka-
zachstanie, a dziecinstwo spedzita na Biatorusi:

Najwazniejsze bylo, ze wszystko moge, nie musze deklarowa¢, gdzie ide, co robie, moge sama,
tak? Okazalo si¢ po czasie, Ze mi si¢ to podoba i moge organizowa¢ wlasne zycie, tak? Tylko
zawsze bylo brak kasy, wiadomo jak to ze studentami... A generalnie o Polsce zdanie mam bar-
dzo dobre, od razu poczulam, Ze jest tu wiecej mozliwosci. Ze ludzie moga méwi¢ otwarcie
o niektdrych rzeczach. Na Wschodzie lepiej si¢ nie wychyla¢ na tematy polityczne, a tu méwisz,
ludzie nawet stuchajg... W mojej rodzinie tez bylo tak, ze kto$ zaczynal méwic¢, a tata mowit:
,»Cicho, afiszujesz sig, ze jeste$ Polakiem”, bo rodzina z pokolenia na pokolenie dorastata w stra-
chu, ze cicho trzeba siedzie¢... Dlatego po tylu latach moge powiedzie¢ ,,demokracja” Mozna
krzyczed, tupa¢ nogami i ci nikt nic nie zrobi.

Przyjazd do Polski dat narratorce nie tylko mozliwo$¢ samodzielnego organizo-
wania zycia bez kontroli rodzicéw, ale i wigksza swobode wobec réznych ograni-
czen instytucjonalnych i spotecznych. Wielokrotnie w trakcie wywiadu podkresla,
ze w odroéznieniu od autorytarnej Bialorusi, gdzie tlumiona jest wolno$¢ stowa,
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w demokratycznej Polsce bez wigkszych obaw moze wyraza¢ opinie. Co wigcej,
inaczej niz Anastazja, ktérg dziwi pewien liberalizm obyczajowy polskich kobiet
(swobodnie palacych papierosy), Aleksandra docenia wigksza ich emancypacje,
dzieki czemu ,,same decyduja, czego sie ucza, gdzie pracuja, z kim $pia”.

3. Poczatkowe bariery adaptacyjne

W literaturze naukowej dotyczacej adaptacji studentéw cudzoziemcoéw zwraca si¢
uwage na rozmaite wyzwania, ktére napotykaja oni w nowym kraju. Wyroéznia
sie wsrod nich m.in. trudnodci z jezykiem, warunkami pogodowymi i nowymi
smakami, dezorientacj¢ i brak poczucia bezpieczenstwa w przestrzeni publicz-
nej, tesknote za bliskimi i krajem urodzenia, warunki finansowe i mieszkaniowe,
formalnosci, kontakty z ludnoscig miejscowa (na uczelni i poza nig) i z innymi
studentami zagranicznymi (Lodzinski 1993; Zarzycka 2010). Napieciami tego ro-
dzaju naznaczony jest tez, pomimo posiadania potencjalnie wysokich kompetencji
kulturowych, proces przystosowywania si¢ studentéw z krajéow poradzieckich do
zycia w Polsce. Dotyczy to zwlaszcza pierwszego okresu pobytu, ktéry zdomino-
wany jest przez doswiadczenie opanowywania stresu akulturacyjnego (por. Berry
iin. 1987; Dzwonkowski i in. 2002).

Stres akulturacyjny jest nieodlgcznym elementem kontaktu z nowa kultura.
Wystepuje w efekcie odciecia sie jednostki od naturalnego spoteczno-kulturowe-
go oparcia w rodzinie, innych bliskich w znajomym $rodowisku. Brak akceptacji
w nowym otoczeniu z powodu wlasnej odmiennosci dodatkowo wzmacnia po-
czucie stresu. Niemozno$¢ powrotu do swego kraju z powodu ograniczen finan-
sowych czy administracyjnych sprawia, ze jednostka znajduje si¢ na spolecznej
»ziemi niczyjej’, pomiedzy wlasng grupa a nowym $rodowiskiem. Narastajacemu
poczuciu dezorientacji i niedostosowania mogg towarzyszy¢ strach, dazenia do
ucieczki i che¢ powrotu do swego kraju (Lodzinski 1993; Zarzycka 2010). Koniecz-
no$¢ adaptacji do nowej diety, pogody, warunkéw mieszkaniowych, stylow inte-
rakcyjnych, sposobéw zachowania, systeméw symbolicznych czy norm i wartosci
moze nawet skutkowaé znacznym pogorszeniem si¢ stanu zdrowia psychicznego
i fizycznego migranta (Desa i in. 2012).

Przebieg i charakter trudnosci adaptacyjnych w nowych warunkach spoteczno-
-kulturowych zalezg przy tym od wielu czynnikéw. Stawomir Lodzinski (1993), od-
wolujac sie do klasycznych analiz Adriana Furnhama i Stephena Bochnera (1986),
wskazuje na cztery ich grupy. Sg to, po pierwsze, czynniki kulturowe, czyli réznice
miedzy kulturg rodzimg a kultura spoteczenstwa przyjmujacego oraz okres ekspozy-
cji jednostki na te nowa kulture. Niekiedy, zwlaszcza w pierwszym okresie pobytu
za granica, doswiadczenie tych réznic moze prowadzi¢ do ,szoku kulturowego”
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(Oberg 1969). Im bardziej odmienne (mniej znane) jest spoleczenstwo przyjmu-
jace w stosunku do rodzimej kultury migranta, tym wieksze prawdopodobienstwo
odczuwania przez niego stresu akulturacyjnego (Desa i in. 2012). Psychologowie
miedzykulturowi wskazujg jednak, ze istnieje tez silna korelacja pomiedzy okre-
sem pobytu w nowym kraju a odczuwanym stresem. Im diuzej osoba w nim prze-
bywa, tym lepiej si¢ adaptuje i odczuwa mniejszy stres (Berry i in. 1987; Wilton,
Constantine 2003).

Po drugie, s3 to czynniki spoteczne, czyli postawy spoleczenstwa przyjmujacego
wobec ,,obcych” oraz do$wiadczenia migrantéw wynikajace z kontaktow zawiera-
nych w nowym kraju. Zakfada sig, Ze osoby, ktére zawigzujg z ludnoscia miejscowa
glebsze relacje, tatwiej ucza si¢ nowej kultury i odczuwajg wieksza satysfakeje z po-
bytu w nowym kraju niz osoby izolowane i dyskryminowane przez gospodarzy.
Pozytywny wplyw majg tez wczesniejsze znajomosci, tak z ludno$cig miejscows,
jak i z innymi migrantami, ktorzy, jak tubylcy, moga tez petni¢ funkeje tzw. kultu-
rowych przewodnikéw, stuzacych oparciem w trudnych momentach.

Po trzecie, o sukcesie adaptacji majg decydowac cechy indywidualne migrantow
- ple¢, wiek, zdolnosci poznawcze, pochodzenie spoleczne i etniczne, doswiadcze-
nia migracyjne. Uznaje sig, ze osoby mlode, lepiej wyksztalcone, znajace jezyki
obce i majgce doswiadczenie pobytu za granica generalnie szybciej i fatwiej przy-
stosowuja sie¢ do nowych warunkéw. Wplyw maja tez cechy osobowosciowe — oso-
by otwarte, aktywne, instrumentalnie nastawione do rzeczywistosci szybciej sie
adaptuja niz osoby zamknigte, pasywne, fatwo poddajace si¢ wptywom zewnetrz-
nym. Badania wskazujg nadto, ze osoby o dwu- lub wielokulturowej identyfikacji
maja lepsze samopoczucie psychiczne (nizszy poziom stresu ogolnego i depresyj-
nosci) niz te o jednoetnicznej identyfikacji. Wynika to z wyzszego poziomu wlasnej
wartos$ci i wigkszej zdolnosci adaptacji do zmiennych ukladéw spotecznych, w tym
do niwelowania stresu w niejednoznacznych kulturowo okolicznosciach (Dzwon-
kowski i in. 2002). W analizach sytuacji studentéw cudzoziemcoéw wskazuje sie tez
na kwestie motywacji do nauki i §wiadomy wybér kraju studiéw. Osoby silnie zmo-
tywowane do nauki tatwiej znoszg trudy zycia na obczyznie niz osoby, ktore pod-
jely tam studia bez wyraznie okreslonego celu. W przypadku badanych studentow
zrodet ich probleméw adaptacyjnych nalezy szuka¢ wlasnie w ich mlodym wieku
(17-18 lat) w momencie przyjazdu do ciagle przeciez obcego kraju.

Sa to wreszcie, po czwarte, czynniki administracyjne, czyli klimat polityczny
wobec ,,obcych’, a w przypadku studentéw z zagranicy - zasady rekrutacji i warun-
ki ich pobytu. Uznaje si¢, ze im ostrzejsza selekcja pod wzgledem celéw pobytu,
przygotowania intelektualnego i znajomosci jezyka, tym studenci latwiej odnajdu-
ja sie w nowych warunkach. Istotne sg tez tradycje ksztalcenia studentéw zagra-
nicznych i stworzona dla nich infrastruktura (warunki mieszkaniowe, dostepnos¢
stypendiow, programy adaptacyjne itp.) (Lodzinski 1993).

Najwyzszy poziom stresu akulturacyjnego notowany jest u uchodzcéw. W nie-
ktérych okolicznosciach silnie negatywne doswiadczenia moga jednak towarzyszy¢
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tez zagranicznym studentom (Berry i in. 1987; Desa i in. 2012). Sg oni szczegodl-
ng kategorig migrantéw, ktéra w nowym kraju nie tylko staje przed przymusem
szybkiego dostosowania si¢ do obcego otoczenia, ale i do nowej dla nich roli stu-
denta (Lodzinski 1993). Jesli wezmie si¢ pod uwage mtody wiek i brak wsparcia
ze strony bliskich, mozna stwierdzi¢, ze ich podatno$¢ na problemy adaptacyjne
jest szczegolnie duza. Zebrany material empiryczny wskazuje, ze niezaleznie od
oczekiwan co do studiéw za granica pierwsze doswiadczenia kontaktu z polskim
spoleczenstwem silnie wplywaja na kondycje psychospoteczng badanych, a w re-
zultacie - determinujg ich dalszy pobyt w Polsce.

3.1. Problemy jezykowe

Badania socjologéw i psychologéw spotecznych wskazuja, ze dostosowanie si¢ do
nowych wymagan edukacyjnych, w tym przekroczenie ,,progu dydaktycznego”,
czyli réznic miedzy metodami stosowanymi w szkole $redniej i wyzszej, stano-
wi trudnos¢ dla wszystkich rozpoczynajacych studia (Dzwonkowski i in. 2002).
Konfrontowanie si¢ z tradycyjnymi dla szkolnictwa wyzszego czynnikami streso-
gennymi wymaga jednak od cudzoziemcow wiecej wysitku niz od ich kolegow
z lokalnego srodowiska. Sg one jeszcze intensywniej doswiadczane ze wzgledu na
status ,obcych” (Sandhu, Asrabadi 1998; Poyrazli i in. 2004).

Podstawowg barierg, ktdra badani napotykaja na poczatku drogi studenckiej, jest
staba znajomos¢ jezyka polskiego wyniesiona z domu. Jej zniwelowanie nie
jest zazwyczaj mozliwe poprzez udzial w kursach jezykowych przy instytucjach po-
lonijnych, a tym bardziej przez uczestnictwo w wydarzeniach kulturalnych i prak-
tykach kos$cielnych. Dlatego po pomys$lnym zlozeniu egzaminéw na studia mtlo-
dziez ta (podobnie jak inni cudzoziemcy) kierowana jest na ,zeréwke’, czyli
trwajace do roku kursy jezykowe przy polskich uczelniach (oferta kierunkow
studiéw w jezykach obcych jest ciggle ograniczona). Tylko w nielicznych przy-
padkach mlodziez bezposrednio po egzaminach podejmuje studia. Stuchacze
»zerowek” poza przygotowaniami do nauki w jezyku polskim poznajg kulture
i historig Polski. Oprocz tego, aby zréwnac zaséb wiedzy z wiedzg ich polskich ro-
wiesnikow, powtarzajg tez material w zakresie przedmiotéw kierunkowych swo-
ich przysztych studiow. Wigkszych trudnosci jezykowych doswiadczajg przy tym
studenci z odlegtych republik poradzieckich. Mlodzi z Litwy czy zachodniej Bia-
torusi i Ukrainy czesto na tyle dobrze mdéwia po polsku, ze podejmuja nauke od
razu po przyjezdzie (Malyszko 2005). Roznice te majg uzasadnienie historyczne.
Polacy w sasiednich krajach zyja w zwartych skupiskach i maja wiekszy dostep
do polskiej kultury dzigki mediom i wizytom w Polsce. Rusyfikacja nie dotknela
ich tez tak mocno jak rodakéw deportowanych w gtab ZSRR. Wynaradawianie
tych ostatnich przebiegalo tym latwiej, ze jeszcze przed wywozkami z Kresow
ich polszczyzna pelna byla ukrainizméw i rusycyzméw (por. Rieger 1996).



Poczatkowe bariery adaptacyjne 137

Ich zwigzek z polskoscia juz wtedy opieral si¢ raczej na katolicyzmie niz glebszej
znajomosci jezyka i kultury polskiej (Wojcik-Zotadek 2013).

Badani réznie oceniajg przy tym jakos¢ kursow przygotowawczych. Bartek
(25, Rosja) wskazuje, ze ,,zeréwka” byla ,,polska szkota w pigulce, gdzie mielismy
geografie Polski, histori¢ Polski, literature Polski, geografie polaczona ze
zwiedzaniem”. Z kolei Julek (22, Ukraina) zauwaza, ze dopiero wtedy maégl nauczy¢
sie jezyka: ,,skonczylem roczng zeréwke i w sumie tam naprawde si¢ nauczylem
polskiego”. Kursy te znacznie lepiej przygotowuja do nowych rél niz zajecia ofero-
wane przez instytucje polonijne w republikach poradzieckich. Dotyczy to zwlasz-
cza znajomosci jezyka potocznego, w tym istotnego w pozniejszej adaptacji slangu
rowiesnikow. Jak mowi Aleksandra (28, Kazachstan/Biatorus):

[Nauczylam sie¢ jezyka] przez babcie, pozniej tez bylismy w Zwigzku Polakéw, byt kurs. Ale to
nieduzo daje, niby idzie do przodu, ale i tak to takie podstawowe stwierdzenia. Tutaj bardziej
sie nauczylam w ciggu miesigca. Tylko wlasnie w Zwigzku mogtam sie nauczy¢ jezyka takiego
prawidlowego, poprawnego. No ale potem to nie wystarczato, zeby swobodnie gada¢ z Polakami
na uczelni czy ulicy...

Wskazuje na to tez historia Tatiany (27, Moldawia), ktorej niskie kwalifika-
cje jezykowe istotnie wpltynety na przebieg studiow i blokowaly budowanie relacji
réwiesniczych. Rozméwczyni, przywolujac tamtejsze doswiadczenia, sygnalizuje
istnienie pewnych ogdlnych barier komunikacji miedzykulturowej, ktére unie-
mozliwiaja nawigzanie kontaktu, tak ze strony cudzoziemca, jak i spoteczenstwa

przyjmujacego:

Moja grupa nie rozmawiala ze mng przez dwa lata, byto tylko ,Cze$¢” i zawsze stalam sama
jak palec, to bylo cigzkie, nie odzywat si¢ nikt... Pdzniej si¢ lepiej zrobito, pod koniec drugiego
roku bytam na imprezie integracyjnej, to sie troche zaprzyjazniliSmy... Na pierwszym roku
kolegowalam si¢ z takim Kamilem, fajny facet, i ja z nim tylko, bo on tez opuszczat, jak on byl,
to byt fajny dzien, a jak nie, to stalam sama jak palec. Jak wszyscy szli na kawe, to sama szlam
na kawe. Mialam grupe niepalgca, to tylko z Kamilem chodzili$my na fajke i dlatego tak si¢
zgadalismy... Byt bardzo duzy wyscig szczuréw, a w koncu jak wszystko pozdawatam, im nie
wszystkim si¢ udato zda¢ za pierwszym razem, ja musiatam z pigc razy co$ przeczytaé, zeby
zrozumieC... Ale ja nie thumaczytam si¢ tym, Ze si¢ nie nauczytam, bo nie rozumiatam, dosta-
walam dwoje i sztam do domu, i sie uczytam, dostawalam druga dwdje az do skutku... Jedna
dziewczyna mi powiedziala, pdZniej sie zgadaly$my, ze ona nie wiedziala, bala si¢ zagadaé. No
jakby mnie nie bylo...

Brak odpowiednich kompetencji jezykowych moze by¢ jednak tez paradoksal-
nie kapitalem do wykorzystania. Data temu wyraz Nadia (26, Ukraina), ktéra - jak
juz wskazalem - wyjazd na studia do Polski traktowata nie tylko jako ,ucieczke
od” trajektorii wywolanej §miercig bliskich, ale i wykorzystanie pojawiajacych sie
sposobnosci. W trakcie studiow status cudzoziemca i rzekome niedostatki w jezy-
ku polskim uprawnialy ja do negocjowania lepszych warunkéw zdawania egzami-
néw, z czego skwapliwie korzystata:
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Nie ukrywam, ze wykorzystywalam to, ze jestem obcokrajowcem na studiach, i to do§¢ moc-
no... Bo zawsze jak chcialam co$ zda¢ wczesniej, czy zawsze jak czego$ sie¢ nie douczytam czy
czego$ nie rozumiatam, to na pierwszym, drugim roku moglam usprawiedliwi¢ si¢ tym, ze nie
rozumiem, tak?, ze mdj polski nie byt jeszcze na tyle biegly, Zeby czegos zrozumie¢ [usmiecha
sie]... Chociaz uwazam, ze poziom wiedzy, ktéry prezentowalam na studiach, byl wystarczajaco
dobry, tak?

Co ciekawe jednak, badani, poza sygnalizowaniem poczatkowych probleméw
wyniklych z niskich kompetencji jezykowych, ktére przejawialy si¢ np. trudno-
$ciami w rozumieniu polecen ze strony wykladowcéw, obawami przed udzialem
w dyskusji czy niepewnoscig w trakcie zaliczenia zaje¢, nie zglaszali wigkszych
trudnosci w nauce w dalszym okresie pobytu na studiach (por. Madeja 2005; Desa
iin. 2012). Oto jak przezwycigzenie problemdéw w nauce poprzez nabycie ptynno-
$ci jezykowej opisuje Julek (22, Ukraina):

Nie powiedzialbym, ze bylo fatwo na poczatku. Przez zla znajomos¢ polskiego, przez wysoki po-
ziom zapotrzebowania jezyka i skomplikowano$¢ na moim kierunku, nie bylo tatwo. Najpierw
trzeba bylo przekroczy¢ wlasnie te granice jezykowa, czyli po prostu trzeba bylo nadrobi¢ jezyk
rozmowy, i wtedy juz wszystko poszlo...

Niesygnalizowanie trudnosci w nauce moze swiadczy¢ o do$¢ dobrym przy-
gotowaniu badanych (w kraju urodzenia i w trakcie ,,zeréwki”) do studiéw lub, co
bardziej prawdopodobne, nizszym poziomie istotnosci tej sfery ich aktywnosci na
tle innych wyzwan zwigzanych z pelnieniem nowych rdl, przed ktérymi staneli po
przyjezdzie do Polski.

3.2. Warunki bytowe

Badani zasadniczo nie przywotywali tez w swych narracjach kwestii zwigza-
nych z materialnymi warunkami pobytu w Polsce. Co prawda kilkoro z nich
- jak wspomniani Anastazja (40, Bialorus) i Darek (28, Bialorus$) — nie ukrywa-
to zaskoczenia zlg kondycja infrastruktury, jednak ich uwagi dotyczyly czasow
wczesnej transformacji i okresu sprzed wejscia Polski do UE. Od tego momen-
tu notuje si¢ znaczne zwigkszenie inwestycji publicznych, co znajduje potwier-
dzenie w wypowiedziach mtodszych badanych, ktérzy - jak Julek (22, Ukraina)
- z uznaniem dostrzegaja ,jak sie Polska rozwinetla, te drogi, pociagi, jak po-
inwestowano w miasta i wsie”. Zwraca jednak uwage, ze kwestie finansowania
pobytu, stypendidow instytucji polskich, wsparcia ze strony rodziny czy dodat-
kowej dziatalnosci zarobkowej juz w Polsce byly w wywiadach przemilczane lub
pomijane przez studentow.

Nie wydaje si¢, by wynikalo to po prostu z dobrej sytuacji finansowej i miesz-
kaniowej badanych, o ktérej ,,nie warto rozmawiac’, gdyz z nieformalnych spotkan
z badanymi mozna wywnioskowac, ze napotykaja oni podobne problemy bytowe,



Poczatkowe bariery adaptacyjne 139

co inni studenci zagraniczni. O ile wigkszos¢ Polakow, cho¢ trudna do policzenia,
z krajow bylego Zwiazku Radzieckiego (posiadacze Karty Polaka i osoby mogace
inaczej udowodnic polskie korzenie) podejmuje w Polsce studia bezplatnie, o tyle
ze wsparcia finansowego (stypendiow MNiSW, Senatu RP czy innych instytucji)
korzysta jedynie kilkaset 0s6b rocznie. W przypadku szczesliwcow, ktdrzy uzy-
skajg stypendium, wysokos¢ swiadczenia bywa czesto niewystarczajaca do pokry-
cia kosztow zycia w Polsce. Ich sytuacji nie poprawia fakt, ze stypendysci jednego
programu zazwyczaj nie moga pobierac stypendiéw z innych zrédet na terenie RP.
Stypendia najczeéciej przyznawane sg na rok, co nie ulatwia budowania planow
na przyszto$¢. Do niedawna status cudzoziemca utrudnial, a w przypadku niekto-
rych programéw stypendialnych uniemozliwial podejmowanie regularnej pracy.
Pozostawaly im prace dorywcze (np. udzielanie korepetycji z jezyka rosyjskiego)
i wakacyjne, czasami podejmowane nielegalnie, czego badani naturalnie nie chcie-
li wyjawia¢. Obecnie, w sytuacji zwigkszonego popytu na prace cudzoziemcow,
badani - podobnie jak ich polscy réowiesnicy — coraz czesciej podejmujg jednak
w trakcie studiow regularne zatrudnienie.

Inng hipoteze mozna natomiast postawi¢ w odniesieniu do badanych absol-
wentéw, dla ktorych problemy zwigzane z warunkami bytowymi i nauka sg juz
zbyt odlegle, by je rozwaza¢ w poglebionym zakresie. Wydaje si¢ tez, ze niewielka
obecnos¢ tych kwestii w ich narracjach wynikala z samego przebiegu wywiadéw
(ich aranzacji, przedstawienia problematyki), ktory ,,automatycznie” nasuwat pro-
blem powrotu do Polski, relacji z Polakami i tozsamosci. Narratorzy zapytywani
w koncowej czesci wywiadow o te watki zazwyczaj szybko powracali do central-
nych probleméw tego badania, co kolejny raz potwierdza ich istotnos¢. W zwiazku
z faktem, Ze ich wypowiedzi koncentrowaly sie gléwnie na problemach jezyko-
wych oraz relacjach z otoczeniem, to wlasnie kontakty z Polakami i innymi stu-
dentami beda gléwnym przedmiotem dalszych rozwazan wokot zjawiska adaptacji
zagranicznych studentéw w Polsce.

3.3. Relacje z rodakami w Polsce

Dazac do odtworzenia procesu dostosowywania si¢ badanych studentéw do pol-
skich realiow, nalezato przesledzi¢ charakter ich codziennych relacji ze spole-
czenstwem przyjmujacym. W ich opisie warto odwota¢ si¢ do szeroko omawia-
nej koncepcji ,,swojego” i ,,obcego” (Park 1928; Simmel 1975; Nowicka 1990).

3.3.1. ,,Swoi” czy ,,obcy”?

Rozgraniczenie ,,swoich” od ,,obcych” jest jedna z fundamentalnych i uniwer-
salnych form kategoryzacji $wiata spolecznego. Wysilek odrézniania réznych
stopni ,,swojsko$ci” i ,,obcosci” innych 0séb jest podstawa orientacji jednostki
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w otoczeniu. Wyznaczanie granic ,,my-oni” ma zwlaszcza kluczowe znaczenie w sy-
tuacji kontaktu grup odmiennych kulturowo, np. migrantéw, ze spoleczenstwem
przyjmujacym (Nowicka, Lodzinski 1993; Mucha 2003). Castles i Miller zauwazaja
jednak, ze okreslanie migrantéw jako ,,obcych” oznacza ,,przypisanie im przez grupe
dominujacy niepozadanych cech i zepchniecie na nizsze pozycje w spoleczenstwie”
(2011: 56). Z kolei takie autodefiniowanie si¢ przez nich samych sprzyja podtrzy-
mywaniu wiezi grupowych i przekonania o odrebnosci danych cech spoteczno-
-kulturowych. Procesy te wystepuja z réznym nasileniem. Jedne mniejszosci po-
wstajg w rezultacie praktyk wykluczenia przez grupe wigkszosciowa (rasizm, kse-
nofobia), inne tworzg sie dzigki kulturowej i spolecznej samoswiadomosci cztonkéw
(Barth 2004; Eriksen 2013).

W kontekscie zjawisk migracyjnych problematyka ,swojego” i ,obcego”
moze by¢ rozpatrywana zaréwno w kategoriach realnych (obiektywnych) roz-
nic miedzy kulturg kraju wychodzstwa a krajem osiedlenia, jak i w kategoriach
wyobrazonych czy postrzeganych (subiektywnych), a wiec przekonan i opinii
na temat skali tych réznic oraz wzajemnych postaw. Im bardziej przedstawiciele
réznych kultur sa podobni i, co wazniejsze, sami uwazaja si¢ za blizszych sobie,
tym ich kontakt spoteczny jest fatwiejszy, mniej konfliktowy, przynoszacy wigcej
pozytywnych skutkéw w postaci zapozyczen. W ramach wzajemnych relacji ist-
niejacy dystans kulturowy, bedacy miarg obcosci jednostek i zbiorowosci, kto-
ry ksztaltowany jest m.in. na podstawie wzajemnych wyobrazen, stereotypow
iuprzedzen (obrazoéw etnicznych), moze by¢ niwelowany lub — wrecz przeciwnie
- podtrzymywany (Nowicka 1993).

Kwestie dystansu kulturowego i poczucia obcosci dotyczg tez — jak wykaze nizej
- czlonkow jednej wspdlnoty narodowej, ktorzy na skutek rozmaitych okolicznosci
(np. migracji dobrowolnych i przymusowych, przesunig¢ granic) zostali od siebie
oddzieleni i po dluzszej rozlace poznaja si¢ na nowo. W kontaktach Polakéw z Polski
i Polakow z krajow poradzieckich objawiajg si¢ typowe dla kontaktéw miedzykultu-
rowych relacje dominacji, wtadzy i hierarchii. Po przyjezdzie do Polski, podobnie jak
w przypadku innych imigrantéw, zmienia si¢ pozycja spoleczna studentéw — w kon-
taktach z ,miejscowymi” staja si¢ (pomimo przynaleznosci do jednej wspolnoty na-
rodowej) ,,cudzoziemcami” i poddani zostajg typowym dla takiej sytuacji etnicznym
atrybucjom (Tsuda 2009; Breckner 2012). Przypisywane s3 im negatywne przymioty,
jakimi w stereotypowych wyobrazeniach polskiego spofeczenstwa cechujg si¢ miesz-
kancy republik poradzieckich, w tym utozsamiana z nimi tamtejsza mniejszo$¢ pol-
ska. Z kolei tamtejsza mtodziez przyjezdza z okreslonymi wyobrazeniami o Polsce
i jej mieszkancach. Niekiedy s one poglebione i poparte empiryczng wiedza, innym
razem ogdlnikowe, odwolujace si¢ do upraszczajacych emociji, ktére ksztaltuja sto-
sunek do calych zbiorowosci. Na te pierwotne wyobrazenia naktadaja si¢ doswiad-
czenia osobiste i doswiadczenia innych cudzoziemcdéw, ktdre rozpowszechniane sg
w krajach urodzenia. Rodzi to pytanie o kwestie wzajemnego postrzegania czlonkow
jednej wspolnoty narodowej, zamieszkalych jednak w réznych krajach. Istotne jest
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udzielenie odpowiedzi na pytanie o zrodla, tres¢ i proces weryfikacji tych obrazéw,
czyli zespolu wyobrazen, (auto)stereotypdw i uprzedzen, jakie maja na swoj temat
obie zbiorowo$ci (Nowicka 1993).

3.3.2. Afirmacja wschodnich korzeni

W analizach adaptacji studentéw z zagranicy zwraca si¢ uwage na ich relacje spo-
teczne w trzech obszarach: (1) na uczelni z pracownikami akademickimi i studen-
tami — zaréwno miejscowymi, jak i innymi cudzoziemcami; (2) w grupach kole-
zenskich wspierajacych ich w poszukiwaniu samodzielnosci na poczatku pobytu
za granicg; (3) w srodowisku pozauczelnianym, majacym szczegdlne znaczenie dla
0sob, ktérych nowe otoczenie znacznie rézni sie od tego, ktére opuscily (Szcze-
panski 1969, za: Dzwonkowski i in. 2002).

Zebrany material empiryczny wskazuje na réznice w postrzeganiu mlodzie-
zy z krajow bytego ZSRR migdzy $rodowiskiem uczelnianym a pozauczelnianym.
Wirdd nauczycieli i polskich kolegéw na studiach znajduje ona na ogél zrozu-
mienie, polaczone niekiedy z Zywym zainteresowaniem czy wrecz pewnym senty-
mentem dla reprezentowanych przez nich odmian polskosci. Dobrze obrazuje to
przyklad Julka (22, Ukraina):

Jezeli chodzi o normalng mlodziez polska, to na 100 procent mnie toleruja, méwia: Julek Ukra-
iniec, bo tak proéciej, mimo ze imie jest rzadkie, ale bardzo dobrze mnie ludzie z tym kojarza
i polowa studentow tutaj zna Julka z Ukrainy... I nigdy nie bylo, zeby kto$ mi obrazliwie co$
powiedzial na temat tego, ze si¢ urodzitem na Ukrainie... W sumie jestem w calkiem nieztym
$rodowisku i kazdy rozumie, ze niezlg historie przezylem, kiedy tutaj trafitem i naprawde ludzie to
szanujg... Nawet czasami, kiedy mam jakie$ sprawy zwigzane z pobytem w Polsce, nigdy nie
bylo, zeby kto§ mi powiedzial, Ze mi co$ nie zaliczy przez to, ze wyjechalem, kazdy rozumie,
ze to nie jest prosta sprawa studiowa¢ za granica...

Wschodnie korzenie spotykaly sie z zywym zainteresowaniem réwiesnikow
i pracownikow uczelni réwniez w przypadku Darka (28, Biatorus):

Teraz mniej zaciaggam niz na poczatku, ale jak przychodzilem gdziekolwiek, to przewazenie sty-
szatem reakeje: ,,Czy nie jeste$ z Biategostoku albo ze Wschodu?”, ,,Jester’, ,,Jak ja kocham ten
akcent. Niech pan méwi!”... Miatem zajecia i poszedtem po zaliczenie do pani dziekan i ona nor-
malnie zachwycala si¢ moim akcentem i mnie chwalila... Inni, jak widzieli mnie, to dziwili si¢
i tez zachecali, zeby: ,,Super pan mowi, akcent super, lubimy ludzi ze Wschodu”... Nie spotkalem
sie, zeby ,Ruski’, styszalem w stosunku do innych, jak méwili: ,,ci Ruscy”, natomiast mnie, chyba
ze poza moimi oczami, nigdy nikt nie ponizal... A jeszcze prosza powiedzie¢ ,1” [przedniojezy-
kowe .1, tzw. kresowe - uzup. M.G.], jak im sie powie, to oni ,wow”.

O ile w grupach réwiesniczych i na uczelniach Polacy z bylego ZSRR spotykaja
sie z akceptacja, o tyle negatywnych reakcji doswiadczajg poza uczelnig. Nieche¢
wyrazana jest gléwnie przez osoby starsze, ktérym mlodziez z republik bylego ZSRR
(ich akcent) zapewne przypomina wspomnienia radzieckiej (rosyjskiej) kontroli
nad Polska (Zarzycka 2010). Brak wiedzy o sytuacji tamtejszych Polakéw sprawia,
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ze utrwalone negatywne stereotypy mieszkancow bylego ZSRR (por. CBOS 2012;
2020) przenoszone s3 na cudzoziemcéw polskiego pochodzenia. Duzg role w two-
rzeniu stereotypéw miedzykulturowych odgrywa bowiem prestiz kraju imigrantéw.
Kraj pochodzenia decyduje tez o charakterze i intensywnosci interakeji oraz mozli-
wosciach uczestnictwa spofecznego w nowym miejscu (Lodzinski 1993).

3.3.3. Weryfikacja polskosci

Rodakéw zamieszkujacych przestrzen poradziecka czesto traktuje sie w Pol-
sce jako jednolita zbiorowos¢. Tymczasem - jak sygnalizowalem — w rezultacie
zréznicowanej polityki etnicznej prowadzonej najpierw przez wladze radzieckie,
a potem przez poszczegdlne panstwa bytego ZSRR rézna jest kondycja polskich
mniejszosci i w konsekwencji rozne s3 tez kryteria polskosci stosowane do
okreslania wlasnej tozsamosci (Glowacka-Grajper 2013). Z drugiej strony, miesz-
kancy Polski stosuja tez odmienne kryteria polskosci wobec mlodziezy z krajow
bytego ZSRR. W srodowisku pozauczelnianym oséb tych nie kategoryzuje si¢ jako
Polakéw, a pogardliwie etykietuje jako ,,Ruskich” i ,,kacapow” (Dzwonkowski i in.
2002; Glowacka-Grajper 2007; Kabziniska 2011). Brak §wiadomo$ci réznicy po-
miedzy narodowoscia a obywatelstwem sprawia, ze Polacy nie rozumieja, ze np.
obywatel Ukrainy moze by¢ jednoczesnie Polakiem. Dlatego najczeéciej okreslani
s3 po prostu kategoriami odnoszacymi si¢ do ich krajéw urodzenia (Ukraincy, Bia-
torusini itd.). Wyraznym wyrdznikiem jest gwarowy, nacechowany wschodniosto-
wianskim akcentem jezyk. Powszechne jest wywyzszanie si¢ tych ostatnich wobec
»biednych Ruskich” czy dowodzenie wyzszosci cywilizacyjnej i moralnej Polski
nad tamtejszymi krajami, w tym zwlaszcza Rosja (Nowicka 1993; Kabzinska 2011).
Polacy ze Wschodu zdajg sobie sprawe, ze w Polsce to, co ,,ruskie” kojarzone jest
z zacofaniem, czyms gorszym i dlatego tym bardziej przyklejana im przez Polakow
Latke” odbieraja jako krzywdzaca i ponizajaca (Wojcik-Zotadek 2013)2.

Warto zwlaszcza podkresli¢ role jezyka jako komponentu tozsamosci naro-
dowej. Wedlug Kloskowskiej (2012) jezyk ma gtéwnie charakter instrumentalny,
zwigzany z nabywaniem go w ramach socjalizacji i wprowadzajacy jednostke do
petnienia rél spotecznych, przyswojenia nawykoéw, wiedzy i innych atrybutéw po-
zycji spolecznych. Jest materialem artystycznej tworczosci, narzedziem ekspresji
i komunikowania do osiggania wspdlnoty doznan emocjonalnych. Te ostatnie
funkcje dla wiekszosci ludzi pelni jezyk ojczysty. Jak wskazuja przy tym badania,
jezyk pozostaje gtéwnym wyznacznikiem tozsamosci narodowej Polakow, zarow-
no tych w kraju, jak i w diasporze (Kabzinska 2011). Dotyczy to takze badanych

2 Badania Dzwonkowskiego i Gorbaniukéw wykazaty, ze na przetomie XX i XXI w. tylko co dzie-
sigty polski student ze Wschodu (10,3%) uwazany byt przez polskie otoczenie za Polaka. Jako
»Ruscy” postrzegana byta ponad potowa badanych (58,9%). W okoto 25% przypadkéw od-
bierani byli oni jako ,cudzoziemcy”, a w 10% jako cztonkowie narodu z kraju ich urodzenia
(Litwini, Biatorusini itd.) (2002).
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studentow, przede wszystkim tych, ktérzy (w swej opinii) biegle wtadali mowa pol-
ska przed przyjazdem do naszego kraju — Polakéw z Wilenszczyzny, Grodziensz-
czyzny czy okolic Lwowa, ktorych polsko$¢ uzewnetrznia sie wtasnie poprzez co-
dzienne postugiwanie si¢ stownictwem polskim (Madeja 2005). Jezyk jest jednak
tez podstawowa granica wyznaczania pozycji grup etnicznych. Poslugiwanie sig¢
niezrozumiatym dla otoczenia jezykiem pozwala zachowa¢ odrebnos¢ kulturowa
(a zatem tozsamo$¢), wskutek czego wzmacniane sg wiezi etniczne grupy (por.
Barth 2004). W konsekwencji jezyk jest kluczowq barierg kulturows, z ktora styka
sie imigrant w nowym kraju. Odnosi sie to takze, jak wskazuja trudne doswiadcze-
nia badanych, do o0sdb, ktore ten sam jezyk uznajg za ojczysty. Wedtug nich brak
kompetencji w tym zakresie eliminuje ze wspélnoty.

Co wazne, osoby te czesto odmiennie odbierane s3 w krajach urodzenia. W nie-
ktorych, zwlaszcza niestowianskich republikach uznawane s za ,,Ruskich’, gdyz po-
stuguja si¢ na co dzien jezykiem rosyjskim (lub podobnie brzmigcym jezykiem
polskim), a stowianska fizjonomig odrdzniaja si¢ od narodéw tytularnych (Wojcik-
-Zotadek 2013). Tres¢ tych etykiet moze by¢ rézna. Czasami majg one neutral-
ny wydzwigk, gdy odwoluja sie do ludnosci naptywowej mdwiacej po rosyjsku,
ale w innych okoliczno$ciach sg podobnie negatywnie nacechowane jak w Pol-
sce. Swiadcza o tym przywolane juz wypowiedzi Soni (21, Kazachstan) i Tatiany
(27, Moldawia) dotyczace dyskryminacji ze strony grup dominujacych. Ta ostatnia
narratorka nazywana byla przez réwiesnikow ,,Ruska’, co ,,byto takie strasznie ob-
razliwe”. Najczesciej Polacy w bylym ZSRR postrzegani s jednak zgodnie z ich
pochodzeniem etnicznym. I cho¢ w relacjach z tamtejszymi narodami nie brakuje
negatywnych stereotypow, czego przykltadem sa doswiadczenia Polakéw na Li-
twie, ktére przywoluje Agata (29, Litwa): ,,my jeste$Smy «Sudas lenkas», to znaczy
«géwno Polak» wedlug Litwinéw... a wedlug nas na Litwie wy w Polsce jestescie
«Przekami»”. W innych krajach poradzieckich, gdzie relacje grup wiekszoscio-
wych z mniejszoscig polska nie sg jednak tak napiete, bycie Polakiem jest przez
otoczenie odbierane pozytywnie i utozsamiane — podobnie jak przez samych Pola-
kéw - z dobrobytem i zaawansowaniem cywilizacyjnym.

Po przyjezdzie znane studentom okreslenie ,,Ruski” moze nabra¢ nowego, ne-
gatywnego wydzwieku i poglebi¢ juz i tak silne napigcia tozsamosciowe. Wymow-
na jest w tym wzgledzie krotka wypowiedz Aleksandry (28, Kazachstan/Bialorus):
»w Kazachstanie bylimy Polakami, pdzniej na Bialorusi bylismy Polakami, tutaj
jestesmy Ruscy”. Jako jedna z niewielu badanych Aleksandra dorastala w dwdch
republikach radzieckich. Urodzila si¢ na poczatku lat 80. w Kazachstanie w ro-
dzinie Polakow zestanych z Ukrainskiej SRR. U schytku Zwigzku Radzieckiego
ojciec wojskowy przeniesiony zostal do petnienia stuzby na Bialorusi. Juz po ukon-
czeniu przez Aleksandre studiéw w Polsce jej rodzice takze przyjechali do Polski
w ramach akgji repatriacyjnej. Tak zroznicowane doswiadczenia rodziny pozwala-
ja Aleksandrze na poréwnania pozycji Polakow w poszczegdlnych krajach. Cho¢
deklaruje, ze: ,si¢ z opinig spotykam, ze jestem Ruska, ale si¢ nie przejmuje, si¢
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przyzwyczailam do tego, od wczesnych lat zawsze bylismy co$ innego niz wszyscy
dookota” Wyjasnia jednak dalej, ze w Kazachstanie i na Bialorusi o jej odrebno-
$ci $wiadczyly katolicyzm i jezyk polski, ktére wpisywaly w zbiorowos¢ Polakow.
Tymczasem kiedy przyjechata do Polski, te same kryteria polskosci stracily na zna-
czeniu - jak katolicyzm (,,tu nikt nie chodzi do kosciola, czy jeste§ katolikiem czy
nie, to nie ma znaczenia”) - lub paradoksalnie s3 - jak jezyk - przyczyna odrzuce-
nia przez wspdlnote narodows.

Podawanie w watpliwos$¢ innych wzorcéw polskosci studentéw zza wschodniej
granicy przez mieszkancoéw Polski fatwo jednak wyttumaczy¢. Cho¢ wedlug Pola-
kéw o przynaleznosci do narodu decyduje gtéwnie kryterium psychologiczne (sa-
mookreslenie), to niemal réwng istotnos$¢ przypisuja oni znajomosci jezyka, historii
i kultury czy pochodzeniu. Dla przykladu, badania zespotu Nowickiej (2011) z 1988
i 1998 r. wykazaly, ze pomimo zmian ustrojowych i wynikajacych z nich przemian
spolecznych, kryteria polskosci pozostaja niezmienne. Polakiem jest osoba, ktéra
sie nim czuje (93% wskazan w 1998 r.) i zna jezyk polski (93%), a w dalszej kolej-
nosci posiada polskie obywatelstwo (89%), legitymuje sie polskim pochodzeniem
(jedno z rodzicéw jest Polakiem) (84%) oraz zna historie i kulture kraju (82%). Za
mniej istotne uznano znajomos¢ obyczajow (76%), zamieszkiwanie (73%) i urodze-
nie (66%) si¢ w Polsce, wykazanie si¢ zastugami dla Polski (46%) i katolicyzm (46%).
Potwierdzity to badania CBOS (2012a), w ktérych najwazniejszym dla responden-
tow kryterium uznania kogos za Polaka byla autoidentyfikacja (68%), a nastepnie
znajomos¢ jezyka polskiego (52%), polskie obywatelstwo (49%), znajomos¢ polskiej
historii i kultury (43%), kultywowanie polskich zwyczajéow (39%), posiadanie pol-
skich rodzicow (38%) lub dziadkéw (34%), urodzenie sie w Polsce (36%), mieszka-
nie w Polsce (29%) i - w najmniejszym stopniu - katolicyzm (9%).

3.3.4. Racjonalizacja doswiadczen wykluczania ze wspélnoty

W tym kontekscie warto przytoczy¢ histori¢ Julka (22, Ukraina). Jeszcze przed
przyjazdem na studia wielokrotnie slyszat z ust czlonkéw rodziny odwiedzajacych
wczesniej Polske, Ze migranci zza wschodniej granicy narazeni sg na epitety ze
strony Polakéw. Pierwszy okres pobytu w Polsce byly w istocie jeszcze trudniej-
szy, gdyz kilkukrotnie padt on ofiarg napasci o podlozu narodowosciowym. Na tle
innych badanych byly to sytuacje wyjatkowe’. Doswiadczenia Julka wyraznie tez
kontrastujg z jego relacjami z réwiesnikami i nauczycielami akademickimi, wsrod
ktorych spotykal sie z zywym zainteresowaniem swa odmiennoscia:

Bardzo si¢ martwitem o to, jak mnie zaakceptujg, mimo tego, ze jestem 100 procent Polakiem.
Dla niekt6rych osob, ktére sa podatne na stereotypy, jestem Ruskim, mimo tego, ze w mojej krwi

3 0O ile studenci z Afryki i Azji padali ofiarami atakéw o charakterze ksenofobicznym (Zarzyc-
ka 2010), o tyle w przypadku studentéw ze Wschodu byty one raczej rzadkie. Od wybuchu
w 2015 r. tzw. kryzysu migracyjnego rosngca nieche¢ Polakéw wobec cudzoziemcdw dotyka
jednak i te grupe (Majnusz 2017; Rzeszo6w News 2017).
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nie ma nic rosyjskiego, nawet ukrainskiego na dobra sprawe. Duzo bylo awantur z tym zwigza-
nych i czasami musialem si¢ broni¢ przez to, ze kto$ ustyszal, ze po rosyjsku gadam przez telefon.
Ze wzgledu na to, Ze nie mam duzo wolnego czasu, to wychodze spacerowa¢ wylacznie w go-
dzinach péznych i czesto wladnie takich spotykam... Nie bytem Zadnego razu ranny nozem lub
za mocno w jaki$ inny sposdb, ale czasami nozem mi grozili, si¢ zdarzalo... Mimo tego akcent
[wschodni — uzup. M.G.] slycha¢ i mimo tego, ze czesto ludzie tego nie stysza, to i tak komus sie
zawsze nie spodoba, ze jestem rosyjskojezyczny...

W dalszej czesci wypowiedzi Julek wyjasnia ogdlny fenomen stereotypow, jaki-
mi obcigzona jest w Polsce mtodziez z krajow bylego ZSRR:

Samo pochodzenie ze Wschodu [jest — uzup. M.G.] wystarczajacym powodem do zaczepek. A tutaj
wszystko jest proste, ty Ruski i koniec... Przeciez nikt nie wie, ze ja studiuj¢, nie wie, moze by¢ ja
pracuje, moze przyjechalem na wycieczke, przeciez tego nie wiedzg. .. Ruski, i koniec...

Julek sam tez udziela odpowiedzi na pytanie o zrédfa takich postaw mieszkan-
cow Polski. Tlumaczy je powszechna niechecia do imigrantéw, do ktérych - jak
stwierdza — sam si¢ przeciez zalicza. Jednocze$nie probuje znalez¢ zrozumienie dla
tych osob, wskazujac, ze, podobnie jak inni stypendysci z republik poradzieckich
jest beneficjentem pomocy panstwa polskiego, ktéry bez dotychczasowego wkiadu
pracy pobiera §wiadczenia (darmowe studia i stypendium). W ponizszym komen-
tarzu Julek podaje w watpliwo$¢ istote systemu wsparcia diaspory, ktérg zacheca
sie do powrotu w sytuacji jednoczesnej licznej emigracji zarobkowej i edukacyjnej
Polakéw na Zachod. Tymczasem mlodziez w Polsce ma czesciej rezygnowacd ze
studiéw w razie niepowodzen egzaminacyjnych, podczas gdy studenci z tych kra-
jow wykorzystuja kazda sposobnos¢ (nawet podejmuja kolejne kierunki studiow),
by dluzej pozosta¢ w Polsce:

W oczach wielu Polakéw jestem po prostu klasycznym przykladem imigranta... Bo, patrzac
oczami stereotypowymi, mozna okreéli¢, ze przyjechat ze Wschodu jaki$ brudas, nie pracuje, za
darmo studiuje i jeszcze z mojej kieszeni, z ktorej place podatki, otrzymuje stypendium... Ja to
w swdj adres slyszalem bardzo duzo razy, bardzo... I mozna powiedzie¢, dobra, teraz popatrzy-
my logicznie, ty jeste$ rzadem?, ty wiesz, co panstwo chce? Do tego jest rzad, zebys ty wypelniat
swoja funkcje, on swoja. I, patrzac logicznie, dlaczego tak duzo $ciggaja Polacy studentéw do
Polski ze Wschodu, mimo tego, ze to duzy koszt utrzymywania, bo Polakom nie trzeba pla-
ci¢ stypendium, po prostu s3 normalne studia i koniec, a tutaj trzeba placi¢ stypendium, paci¢
akademik itd. Pomyslalem dlaczego, a potem, kiedy trafitem na studia, ja od razu wszystko zro-
zumialem... Na moim roku [byly — uzup. M.G.] tylko trzy osoby, ktdre s3 z tego miasta, tylko
trzy, wszystkie pozostate sa z réznych wsi... Teraz w Anglii Polakéw wigcej niz samych An-
glikéw, to samo w Irlandii... Po prostu mlodziez powyjezdzata, nie bylo komu studiowa¢. Bo
sa kierunki, ktére sa zamykane, informatyka i fizyka, gdzie studiuje kumpel, tylko dwie osoby
zdawaly egzaminy, olbrzymi wydzial i dwie osoby zdawaly... Czyli w Polsce brakuje mlodziezy,
ktéra by chciata studiowad, a Polacy do$¢ fatwo rezygnuja ze studidw, jakim$ tam [studentom
- uzup. M.G.] nie powiodlo si¢ z jakim$ egzaminem lub co$ nie pasuje, lub ekipa, z ktéra studiu-
ja, iludzie po prostu tak bez zadnych wyrzutéw sumienia rzucaja studia i idg na inny kierunek...
Kurcze, u nas, zeby trafi¢ na studia, to trzeba ogien i pieklo przezy¢...
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Co wigcej, Julek znajduje wytlumaczenie dla wlasnych przykrych doswiadczen
i wskazuje, ze tego typu akty ,zdarzaja si¢ wszedzie”. Status ,,obcego” jest wystar-
czajacym powodem do agresji, ktora ze swej natury musi si¢ kumulowac na oso-
bach najstabszych. Imigrantom takim jak on trudniej si¢ broni¢ niz tubylcom:

Zycie jest zycie, tak samo awantury moge mie¢ u siebie, zupelnie z innych powodéw... Nie tyle
chodzi o awantury, tylko o to, Ze czasami bedzie wygodnie powiedzie¢ co$ obrazliwego w moj
adres, przez moje pochodzenie, przez to, gdzie sie urodzilem, czasami moze to ludziom stuzy¢...
Rézne rzeczy si¢ zdarzaja i jezeli nie masz wlasciwego powodu, zeby zaczepic, to szukasz innego.
To, ze mam inne obywatelstwo, jest bardzo dobrym powodem, bo nawet jesli kto$ jest z tego oto-
czenia i nie jest zadnym ksenofobem, to malo kto bedzie mnie broni¢, tylko wlasciwi przyjaciele.
Moim zdaniem Polacy, jak i wszyscy ludzie, po prostu s asertywni, ze staraja si¢ by¢ obojetnymi
i w mojej sytuacji to wida¢. Przeciez ja dla nich jestem obcym cztowiekiem, ja tutaj niedawno
przyjechalem i moge nie zna¢ wszystkiego... Dla niektérych ja zawsze bede obcy, mimo tego, ze
moge by¢ dobry w stosunkach, ze naprawde niektérych moge nazwacé przyjacioimi, ale ja zawsze
bede Julkiem z Ukrainy, Julkiem nie z Polski i to bedzie mnie prze§ladowalo przez cale zycie. ..

Podobnych racjonalizacji dla negatywnych reakcji mieszkaricéw Polski wobec
rodakéw zza wschodniej granicy szukaja tez inni narratorzy. Bartek (25, Rosja)
dostrzega je w ogdlnej niewiedzy Polakéw o rodakach w bylym ZSRR (Wojcik-
-Zotadek 2013) i w dziataniach politykéw, ktdrzy instrumentalnie podsycaja nega-
tywne stereotypy etniczne. Antyrosyjskie resentymenty maja by¢ domeng srodo-
wisk nacjonalistycznych, ktoére bazujg na uproszczonym obrazie ,,Ruskiego” Owi
- jak ich okresla - ,,pseudopatrioci” nie budujg porozumienia miedzy narodami,
ale poprzez odwotania do tragicznych kart historii utrwalajg podzialy. Narrator
twierdzi, ze termin ,,Ruski” ma w polskiej przestrzeni publicznej dwa podstawowe
znaczenia. W pierwszym, deskryptywnym sensie okresla zbiorowo$¢ méwiaca po
rosyjsku i nie ma negatywnych konotacji. Jego sprzeciw budzi natomiast drugi,
stosowany ,,zto$liwie” dla wykazania wyzszo$ci moralnej i cywilizacyjnej nad ,,ru-
ska hototg” Bartek jest kolejnym narratorem, ktéry zwraca uwage na egotyczny
charakter stosunkéw Polakéw wobec sgsiadéw za wschodnig granicg. Polska mto-
dziez z tych krajow staje si¢ ofiarg antyrosyjskich (antywschodnich) stereotypow.
Niezaleznie od intencji bedacych przyczyna tych zachowan sa one szczegdlnie bo-
lesne dla takich jak on imigrantéw o silnej polskiej identyfikacji:

Oczywiscie spotkalem si¢ z okresleniem ,,Ruski’, ale to jest bardzo ptytkie, bo nie odzwierciedla
faktycznego stanu i dla mnie to przejaw agresji, ktdra jest zwigzana z..., zmierzam do wydarzen
z 11 listopada [2013 r. - uzup. M.G.] w Warszawie, podczas tego marszu obok ambasady ro-
syjskiej doszto do zamieszek, do pozaru, do zniszczenia tej budki. Jakie$ Zrodlo upatruje tylko
wylacznie w strong [ze strony — uzup. M.G.] politykéw, ktérzy sie wypowiadaja o Rosji, od-
wolujg si¢ do wydarzen historycznych, przypominaja wydarzenia, ktére zamiast budowa¢ wiez
i porozumienie, odwolywa¢ si¢ [maja — uzup. M.G.] do aspektéw, ktore bardziej sa zwiazane
z kulturg rosyjska, polska, ich pozytywne strony odwoluja si¢ do powstan narodowych, walki
itd. Kiedy mozna si¢ odwota¢ do kuchni, ktéra taczy, [dania — uzup. M.G.] ktére s3 w jednej,
i w drugiej kulturze, i jako$ postawi¢ co$ posredniego. Nie wiem, barszcz ukrainski i pierogi
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ruskie [$miech], co ma pozytywny wydzwiek, nie trzeba sie odwotywaé do polityki i historii.
To tez historia, nie ta mainstreamowa, historia, ktora jest coraz popularniejsza i ciekawa. Wiec to
moj stosunek do hasel ,,Ruski’, bo myslatem w zwiazku z tym pogromem w ambasadzie, ze ci
pseudopatrioci, tylko tak moge ich nazwa¢, bo patriota odwoluje si¢ do wartosci, a tutaj nie ma
warto$ci, ci pseudopatrioci z hastami ,,precz z komung’, ,,precz z ruska hototg’, ich zachowanie
inaczej niz ,,zachowanie hototy” nie moge nazwac, wigc zachowuja si¢ w sposob, ktory deklaruja.
Dla mnie osoba, ktdra sptaszcza do ,,Ruski™.., od razu mam bramke — w jakim kontekscie tego
uzywasz. Ktos to uzywa agresywnie, ma pewien stosunek, a kto$ to uzywa, bo to skrét myslowy,
to hasto, ktore szybko okresla, i tak wrzuca do jednego worka wszystkich. I to jest obecne w kul-
turze, w jezyku i tak dla uproszczenia niektérzy mowia, wtedy nie mam uprzedzen. A jezeli
osoba mowi ztoéliwie, to od razu mozemy porozmawia¢ albo wyjasnié, co masz na mysli, albo
po prostu jeste$ dla mnie niewart kontaktu.

Bartek sprzeciwia si¢ tez stereotypowym generalizacjom prowadzacym do
swrzucania wszystkich Wschodniakéw do jednego worka” Wskazuje na istotne
réznice kulturowe pomiedzy Rosjanami a Ukraincami czy Bialorusinami, ktérzy
z powodu bliskosci jezykowej sa postrzegani przez Polakéw po prostu jako ,Ru-
scy”. Nadal silnie utozsamiajacy si¢ z Rosjanami Bartek pozostaje jednak niekon-
sekwentny w swej krytyce postaw stereotypowych, ktdre przypisuje Polakom. Sam
bowiem daje im wyraz, wskazujgc przede wszystkim na Ukraincéw i Bialorusinow
jako winnych ztemu wizerunkowi ,,Ruskiego” w Polsce:

W czasie studiow mnie strasznie denerwowalo, ze wszystkich wrzucaja do jednego worka, ze
mowia Rosjanin albo Ruski i si¢ my$li o osobie, ktéra méwi po rosyjsku, a rosyjskiego uzywa
Ukrainiec, Biatorusin, ktéry kulturowo mocno si¢ odrézni od Rosjanina, bo ma zupelnie inne
doswiadczenia historyczne i kulturowe. Moze tak moéwie dlatego, ze ja jestem wychowany w mie-
$cie, gdzie wszystko jest na miejscu, nie ma granicy i czynniki gospodarcze nie sa tak wazne, ale
nie jest powiedziane, ze 500 kilometréw dalej jest dobrobyt, dobrobyt jest tu na miejscu, musisz
tylko uruchomic¢ wyobraznig i si¢ zmobilizowac... Ale uwazam, ze wlasnie z Ukraina, z Biatoru-
sig to w ten sposob wyglada. Z Biatorusi, z Ukrainy bardzo duzo ludzi przyjezdza do Rosji praco-
wag, ale dla Polaka to wszystko jedno, Ruski, Wschéd, Wschodniacy... Taki przypadek z zerow-
ki, z akademika, kiedy ktos robit impreze i doszto do skargi, pézniej zebrania, podczas ktérego
padlo ,,To ci Wschodniacy robig impreze’, a impreze robili wszyscy. Ale zebranie zorganizowano
wlasnie w zwigzku z tym, Ze Wschodniacy robig impreze, ten fakt byl podkreslany przez wiele
0s0b i to jest wlasnie to postrzeganie ludzi ze Wschodu. Czyja wina? Wschodniacy!

Zebrane narracje wskazuja, ze nawet jesli badani sami nie spotkali si¢ z dyskry-
minacja ze strony Polakéw, to dysponujg wiedzg o negatywnych doswiadczeniach
innych studentéw z krajow poradzieckich. W tej sytuacji swoj brak doswiadczen
»obcoséci” ttumacza najczesciej wezesniejszym dobrym przygotowaniem jezyko-
wym i wizytami w Polsce. Jak méwi Maria (25, Bialorus):

Nigdy nie spotkalam sie z negatywnym odzywaniem si¢, wyrdznianiem, Ze jestem z zagranicy,
bo uwazam, ze duzy plus byl, ze ja nie mialam problemdw jezykowych, od 6. roku zycia w szkole
uczylam sie polskiego plus jeszcze wczeéniej z jezykiem polskim miatam problem, no ale wiado-
mo w szkole to byt jezyk taki troszeczke bardziej literacki, poprawniejszy, potocznego jezyka to
tak bardzo nie znalam. Po drugie, nie mialam problemow, bo bylam wczesniej w Polsce.
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W innym miejscu Maria dodaje jednak, Ze, nauczona doswiadczeniem in-
nych, poczatkowo starala si¢ mimo wszystko unika¢ rozméw po rosyjsku
w przestrzeni publicznej. Z czasem, wraz z utrwaleniem kompetencji jezyko-
wych i kulturowych potrzebnych do funkcjonowania w polskim spoleczenstwie,
mogla sobie pozwoli¢ na komunikowanie si¢ tak po polsku, jak i po rosyjsku.
Odtad nikt nie magt jej zarzuci¢ ,niedostatecznej” polskosci:

W moim do$wiadczeniu nie ma sytuacji, ktore sa na tyle przykre, zeby zrobily na mnie wigk-
sze wrazenie... Ale jak na poczatku przyjechalam, to staralam sie nie rozmawiaé po rosyjsku
nigdzie, bo nie wiedzialam, jaka bedzie reakcja... Pdzniej z czasem, jak spotkam znajomego
rosyjskojezycznego, to rozmawiamy troche takg mieszanka, czasem jest jakie$ zwrocenie uwagi,
ale wrazenia to na mnie nie robi, bylo moze raz, dwa, taka sytuacja, w sklepie, raz w tramwaju,
tylko Ze osoba, ktdra to uslyszala, chyba nie wiedziala, ze znamy tez polski i mozemy odpowie-
dzie¢ po polsku... Natomiast ani w jednym, ani w drugim wypadku jako$ negatywnie na to nie
zareagowalam, zwrdcitam uwage ze: ,,Znam jezyk, rozumiem, co Pani do mnie méwi, a takie
zachowanie $wiadczy jedynie o kulturze drugiej osoby”.

Na inne sposoby unikania negatywnych reakcji otoczenia wskazuje Nadia (26,
Ukraina). W jej przypadku to duze kompetencje interakcyjne i ,,sfowianska uroda”

7

pozwolily ,,nie zdemaskowac” si¢ w oczach mieszkancéw Polski:

Ja bardzo lubi¢ Polske, bardzo dobrze si¢ tu czuje, pewnie dlatego, ze nie miatam zadnych ne-
gatywnych do$wiadczen jak niektérzy, znaczy nie oszukujmy sie, mam stowianska urode, nie
wyrdzniam sie jakos z ttumu, nie mam czarnej skory, sko$nych oczu czy cos, wiec pewnie dlatego
nie miatam ztych doswiadczen... Tym bardziej, Ze jestem osobg do$¢ komunikatywna, wiec ni-
gdy nie mialam probleméw z Polakami i to tez pewnie na pewno wplynelo na méj odbiér Polski.

Doswiadczenia badanych pokazujg, Zze adaptacja w nowym spoleczenstwie,
zwlaszcza tym, ktére uwaza sie za ,,swoje”, wymaga od jednostki abstrahowania od
negatywnych doswiadczen dyskryminacji i wykluczenia. Ow mechanizm obronny
opiera si¢ na poszukiwaniu czgsto pozornie racjonalnych wyttlumaczen dla po-
zostawania w pozycji podporzadkowania i unikania bezposredniego konfronto-
wania swojej odmiennosci z rodakami w ojczyznie przodkéw. Taka konfrontacja
moglaby bowiem doprowadzi¢ do zakwestionowania ich - niefatwo przeciez pod-
trzymanej w diasporze — polskosci.

4. Proby niwelowania dystansu kulturowego

Dostosowanie si¢ do nowego otoczenia wymaga zwiekszonego wysitku adaptacyj-
nego i akulturacyjnego: zmiany zachowan, stylow interakcyjnych, reorientacji norm
i wartosci. Stres akulturacyjny, ktory poczatkowo wywoluje poczucie dezorientacj,
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strachu, a niekiedy wzbudza wrecz cheé powrotu do kraju urodzenia, ma jednak tez
pozytywne konsekwencje — mobilizuje do przezwyciezenia napotkanych trudnosci.
Problemy adaptacyjne nie s3 w calym okresie takie same. Z czasem, gdy studentom
udaje si¢ ,,okrzepna¢” w nowych realiach, probuja zmniejsza¢ wplyw czynnikow
stresogennych, ktére hamuja ich adaptacje (Lodzinski 1993).

4.1. Nauka jezyka i kultury

Przede wszystkim studenci staraja si¢ niwelowa¢ braki kompetencyjne w zakre-
sie jezyka polskiego i ,uczy¢ si¢” kultury. Szybko po przyjezdzie przekonuja sie,
ze wspdlne pochodzenie etniczne nie wystarcza, by by¢ zaakceptowanym przez
Polakéw. Niezadowalajaca, bo czgsto zdezaktualizowana jest tez wyniesiona z ro-
dzinnego domu wiedza o polskich obyczajach i tradycjach, a zwlaszcza o codzien-
nych praktykach kulturowych w Polsce. Aby zyska¢ aprobate, konieczna jest nie
tylko ,,czysta” polszczyzna, ale i umiejetno$¢ odczytywania oraz stosowania no-
wych wzoréw zachowan i interakgji, a niekiedy wrecz zmiany dotychczas stoso-
wanych norm i wartosci (Lodzinski 1993; Dzwonkowski i in. 2002). Dlatego, poza
nauka w trakcie kurséw przygotowawczych czy juz na studiach, mlodziez z krajow
poradzieckich podejmuje indywidualny wysilek ¢wiczenia jezyka, tak jak to bylo
w przypadku Leny (36, Bialorus):

Intencjonalnie podejmowatam proby doskonalenia wymowy, na poczatku nie bylo latwo, ale
ten obcy akcent dosy¢ szybko zgubitam i na tyle juz dobrze méwiltam, ze nikt mnie nie wytykat
palcami i na dzien dobry nie pytal, skad przyjechatam, tak?

Efektywnym sposobem na poznanie jezyka i kultury staje sie tez budowanie
szerszych sieci spotecznych z innymi studentami i lokalng spotecznoscia. Oto jak
doswiadczenia w tym zakresie opisuje Aleksandra (28, Kazachstan/Bialorus):

Od razu mieszkalam w akademiku dla obcokrajowcéw i wiecej w tym towarzystwie interna-
cjonalnym obracalam si¢. Na poczatku czulam, ze bardziej jestem traktowana jako Ruska. Ale
pozniej im wiecej uczytam sie jezyka, wiecej chciatam zrozumie¢ ludzi, rozmawialam i pézniej
mialam przyjaciela, ktéry pomagat bardzo w nauce i w ogéle, notatki, wszystko. I z czasem coraz
wigcej tych wlasnie kolegdw, dobrych kolegéw, naprawde przyjaciol, przyjaciét miatam Polakéw.

Studentom zazwyczaj szybko udaje si¢ opanowac jezyk. Nie odbywa sie to jed-
nak ze szkoda dla biegtosci w jezykach ich dotychczasowej codziennej komunika-
cji. Pozostaja one warunkiem zachowania zlozonej tozsamosci pomimo migracji
do kraju przodkéw. Utrata kontaktu z nimi bytaby, po pierwsze, zerwaniem wie-
zi taczacych z rodzing, przyjacidtmi, nadal istotng kulturg czy wreszcie ojczyzna
prywatng. Po drugie, bytaby nieroztropna, gdyz ich znajomo$¢ jest wymiernym
kapitalem do wykorzystania po przyjezdzie (np. udzielanie korepetycji) i w poz-
niejszym czasie (np. w pracy) (Nowicka 2007).
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4.2, Otwarcie na kontakty miedzykulturowe

Czesta strategia migrantéw po przybyciu do nowego kraju jest ograniczanie re-
lacji spotecznych do tych z rodakami i osobami bliskimi kulturowo. Homoge-
niczno$¢ etniczna sieci migracyjnych zapewnia poczucie ,,bycia wérod swoich”
i chroni przed podatno$cig na dyskryminacje ze strony spoleczenstwa przyj-
mujacego (por. Gurak, Cases 1992; Massey i in. 1993). Obowigzki uczelniane,
poznawanie jezyka i kultury oraz, z drugiej strony, zamieszkiwanie w odsepa-
rowanych od otoczenia akademikach dla cudzoziemcow sprawiaja, ze bada-
ni czesto nie majg sposobnosci zetkna¢ sie ze ,zwyklymi” ludzmi. Zamykanie
sie w sieciach blokuje jednak proces adaptacji i dlatego kluczowe znaczenie ma
otwieranie si¢ migrantow na kontakty ze spoleczenstwem przyjmujacym. Dla
przykladu pragmatycznie nastawiona do pobytu w Polsce Martyna (28, Biato-
rus) - inaczej niz wielu réwiesnikéw, ktérzy w obawie przed brakiem akceptacji
ich odmiennych wzoréw polskosci izolujg sie¢ w rosyjskojezycznych enklawach
- od poczatku utrzymywata kontakty z polskim otoczeniem. Ograniczala relacje
z rosyjskojezycznymi §rodowiskami, aby podnies¢ swoje umiejetnosci jezykowe
i naby¢ pewnosci siebie, spotykajac Polakow:

Ja to jakby nie czuje, ze jesli kto$ jest z Bialorusi, to znaczy, ze ja si¢ mam z nim trzymac... Dla-
czego? W ogole nie podchodze do tego w ten sposob, dla mnie musi by¢ dobry czlowiek i musze
sie z nim dogadywac, zeby sobie utrzymywacé kontakt.

Martyna podkredla tez role ,,przebojowosci” w nawigzywaniu tych relacji, przy
jednoczesnym jednakze zachowaniu poczucia dumy z miejsca urodzenia:

Wiem, ze wiekszo§¢ znajomych ma opory méwié, ze jest z Biatorusi, z Kazachstanu. Ja nigdy
z tym nie mam probleméw. Nie miatam problemu z jezykiem, nie kaleczylam, wiec jak ludzie
styszeli, ze jestem Bialorusinkg to super... W ogole nie spotkatam sie ani razu z dyskryminacja
[dlatego — dop, M.G.], ze jestem Bialorusinka... Nigdy, ani razu nie miatam probleméw z tym...
Ja w ogdle nie wyobrazam sobie sytuacji, w ktorej kto§ by mogt mi zarzuci¢ co$ tylko z tego
powodu, ze jestem z Bialorusi... Raz, ja mam bardzo dobrze obcykany jezyk, to jak jakas baba
ztodliwa, nacjonalistka, to ona nie skuma, ze jestem z Bialorusi, z taka w gadke nie wchodze...
Tylko bliscy mogliby mi zarzuci¢, ze jestem z Bialorusi, a oni wiedzg... No w czym ja gorsza,
ze z Bialorusi? Ja uwazam, ze to tylko plus. No wez 17-letnig osobe, wyélij do obcego panstwa
i niech sobie sama radzi, jeszcze ja rodzice nie utrzymuja... Ja w sobie to cenie i jakby Polak wy-
jechat sam. Dlaczego cenig Polaka, ktéry sam wyjechat studiowa¢ w Niemczech, we Francji, jesli
ktos studiowat w Anglii to go doceniaja, ja jestem w takiej samej sytuacji, wyjechalam studiowa¢
do innego panstwa, nie przyjechalam okien my¢ ani dachéw kta¢, chociaz uwazam, ze zZadna
praca nie hanbi... Chwale sie tym, ze jestem z Bialorusi, przy kazdej okazji...

Sukces adaptacyjny Marii znajduje wyjasnienie w wynikach wielu badan
psychologéow miedzykulturowych. Wskazuje si¢ w nich, ze tym, co determinu-
je adaptacje migrantéw, jest nie tylko stopien podobienstwa miedzy kulturg
rodzimg a kultura kraju przyjmujacego, ale i ogdélne pozytywne nastawienie
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do nawigzywania relacji z przyjmujacym spoleczenstwem, cechy indywidualne takie
jak otwarto$¢, ekstrawertyzm i wysokie umiejetnosci komunikacyjne, jak tez potrze-
ba angazowania si¢ w zycie nowego spoleczenstwa (Ying 2002; Poyrazli i in. 2004).

4.3. Przetamywanie (auto)stereotypow

Skala oczekiwan mlodziezy z krajow bytego Zwigzku Radzieckiego wobec przyjaz-
du do Polski obejmuje potrzeby zapewnienia dzigki edukacji i dostepowi do eu-
ropejskiego rynku pracy lepszych perspektyw zyciowych czy znalezienia warun-
kow do samorealizacji i rozwoju. Istotne znaczenie ma tez odtworzenie kontaktow
z krajem przodkow, zyskanie zrozumienia rodakéw dla odmiennych wzoréw swej
polskosci, jak i — a moze nade wszystko — wyrazéw uznania za jej podtrzymywanie
w trudnych realiach krajow poradzieckich (Babinski 2009). Tozsamos¢ kolektyw-
na tamtejszych Polakéw ufundowana jest, jak i ich rodakow w kraju, na utrwalonej
w pamieci zbiorowej opresji kolejnych pokolen z rgk Rosji (ZSRR). Zyjac przez
dziesigciolecia w poczuciu porzucenia, chcieliby po przyjezdzie do ojczyzny zostaé
wreszcie docenieni.

Czesto badani z rozczarowaniem odkrywajg jednak, ze nie tylko ich ,wschod-
nio$¢” jest zarzewiem napie¢ w kontaktach z otoczeniem, ale i ich wczesniejsze
wysitki na rzecz utrzymania polskosci pozostaja niedocenione, a swoistos¢ grupy
niezauwazona. Ich rozumienie polskosci i sposoby jej wyrazania nie sg akcepto-
wane, a niekiedy wrecz lekcewazone. Towarzysza temu pytania o miejsce urodze-
nia badanych przy jednoczesnym zaskoczeniu Polakéw ich - jak relacjonuje Maria
(25, Bialorus) - ,,$wietnie opanowanym jezykiem”. Dotyczy to zwlaszcza studen-
tow z Litwy, ktérych znajomos¢ jezyka i kultury (zwlaszcza wysokiej) jest niekiedy
wrecz wieksza od ich réwiesnikéow z Polski. Kompetencje jezykowe i kulturowe
mlodziezy z Bialorusi i Ukrainy sg zazwyczaj mniejsze (cho¢ nadal wystarczajace),
co trzeba przypisa¢ wigkszemu rozproszeniu polskich zbiorowosci i intensywniej-
szej rusyfikacji (sowietyzacji) w tych republikach (Madeja 2005).

Jak w przypadku kazdego stereotypu, ktdry opiera si¢ na uogélnionej, bo wyni-
kajacej z upraszczajacej natury ludzkiego poznania wiedzy o przedmiocie postrze-
ganym, u podstaw negatywnych do$wiadczen badanych lezy niewiedza Polakéw
o krajach za wschodnig granicg, w tym o historii i obecnej sytuacji tamtejszej dia-
spory polskiej. Jest to poklosie m.in. celowej polityki dezinformacyjnej wtadz PRL,
ktorej celem bylo wyrugowanie z pamieci zbiorowej wywozek i obecnosci Polakow
w ZSRR (Dzwonkowski i in. 2002; Nowicka 2011). Sprawy diaspory w krajach po-
radzieckich sg tez w zasadzie nieobecne dzi§ w dyskursie publicznym (Kabzinska
2011). Ten brak wiedzy Polakéw wywotuje u badanych zdziwienie potaczone niekie-
dy z zazenowaniem. Czgsto mieszkancy Polski nie dostrzegaja tez réznic pomiedzy
narodowoscig a obywatelstwem studentéw. Niewiedza ta staje si¢ tez argumentem
stuzacym podwazaniu polskosci przyjezdnych zza wschodniej granicy, a nawet ich



152 Przyjazd i pobyt w kraju przodkow. Miedzy ,,byciem u siebie” a ,obcoscig”

prawa do pobytu w Polsce i korzystania z wsparcia finansowego ze strony panstwa
(Grzymala-Kaztowska, Grzymata-Moszczynska 2012). Tamtejsi Polacy zostaja za-
tem symbolicznie wyparci ze wspdlnoty narodowej przez rodakéw z macierzy, co
odczytywane bywa przez nich samych jako pozbawienie prawa do nazywania si¢ Po-
lakami. Co wigcej, zostaja przesunigci do lepiej rozpoznawalnej, cho¢ pejoratywnie
kojarzonej grupy ,,Ruskich”. Jak krytycznie zauwaza Julek (22, Ukraina):

Kazdy rosyjskojezyczny ma problemy, tu chodzi o stereotypy i ksenofobie. Kiedy méwilem, ze sie
zachwycam Polakami, to méwilem o dobrych Polakach, o tych ktére studiuja, prowadza porzad-
ne zycie, nie sg bezrobotni, sg wyksztalceni, duzo wiedza na tematy, [nie - uzup. M.G.] jak jakies
dresy z osiedla, nie? Kiedy miatem problemy, to z reguly z ludZmi z nizszej klasy socjalnej, u nich
sg stereotypy na straszng skale, ksenofobia najbardziej jest rozpowszechniona. Nie wiem z jakie-
go powodu... W sumie wiem, przez niski poziom rozwoju intelektualnego, przeciez te ludzie,
jezeli dla nich cala Ukraina, Rosja to jeden kraj, ze kazdy kto ze Wschodu to Ruski, niewazne,
ze Ukrainiec, Polak, oni nie akceptujg tego, ze moze tak sie w zyciu wydarzy¢, ze moze urodzi¢
sie Polak poza Polska. Mimo tego, kazdy wyjezdza do Anglii na prace.

Niewiedza na temat diaspory w krajach bylego ZSRR i w efekcie koniecznos¢
wielokrotnego udowadniania swej polskosci (weryfikowanej przeciez juz podczas
egzamindw na studia czy dlugotrwatych procedur repatriacyjnych ich rodzin)
rodzi wéréd badanych szereg negatywnych emociji i reakcji ochronnych w kon-
taktach z mieszkancami Polski. Ma to istotne konsekwencje dla ich identyfikacji
narodowej. O ile osoby o watlych zwigzkach z tradycja i kulturg polska lub niepo-
czuwajgce sie do polskosci moga abstrahowac¢ od tych negatywnych doswiadczen,
o tyle w przypadku oséb o juz ugruntowanej polskiej tozsamosci budzi to poczucie
ambiwalencji, czyli niepewnosci i zaklopotania co do rzeczywistej przynaleznosci
narodowej (Kloskowska 2012). W rezultacie te watpliwosci identyfikacyjne czy-
nig problemy adaptacyjne jeszcze bardziej intensywnymi. Wskazuje na to Lena
(36, Bialorus), ktéra w momencie przyjazdu silnie identyfikowata si¢ z Bialorusia,
a byla etykietowana jako ,,Ruska”. Jak zauwaza, nie bylo to dla niej jednak tak doj-
mujace, jak w przypadku kolezanek o silnej polskiej identyfikacji:

Wytykano mnie ,,Ruska’, znaczy nie tylko mnie, wszystkich ze Wschodu. Miatam kolezanki, wy-
chowaly si¢ w rodzinie, gdzie méwiono po polsku i dla nich zderzenie z Polska bylo tragiczne. Mnie
to bardzo nie dotykalo, bytam zdenerwowana, ale bardzo si¢ z polskoscia nie identyfikowalam,
natomiast kolezanki, ktore sie czuty Polkami, znaly historie, kulture, one to bardzo bolesnie prze-
zyly... Mialy taki mankament, Ze mialy bardzo silny akcent, mimo ze wychowaly si¢ w rodzinach
polskich. Uczyly sie polskiego w rodzinach, ktore mialy te nalecialosci. Natomiast ja nie bylam
obcigzona tym, bo ojciec nie méwit po polsku, wiec polskiego juz sie uczytam w Polsce i bylo mi
fatwiej, przed wyjazdem tez si¢ uczylam, ale generalnie juz w Polsce szlifowalam jezyk. Wiec bylo
mi duzo latwiej, nie miatam akcentu, ktérego miatabym si¢ pozby¢... Ale czutam si¢ napigtnowa-
na, nie podobalo mi sie, Ze wyzywano nas od Ruskich, bo wlasnie czutam si¢ Bialorusinka... chyba.

Wobec powszechnosci negatywnych stereotypéw ,,Ruskich” i niewiedzy Pola-
kéw o rodakach w krajach bylego ZSRR badani podejmuja wysilek zmniejszenia
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dystansu dzielacego ich z polskim spoleczenstwem. Przetamywaniu uprzedzen
i praktyk dyskryminacyjnych ma stuzy¢ gléwnie uswiadamianie mieszkancow
Polski o losach tamtejszej polskiej diaspory. I tak Adrian (26, Ukraina), ktéry
- przypomnijmy - pozostaje otwarty na réznorodnos¢ kultur, walczy ze stereoty-
pami Ukrainy poprzez przypominanie skomplikowanej historii regionu:

Zdarzaly si¢ wypadki ksenofobii, nacjonalizmu, ale nie moge powiedzie¢, ze to ze studenckiego
kregu. Sg ludzie bardzo nastawieni, nawet nie jak nacjonalisci polscy, bo w Polsce istnieje taka
straszna pewnos¢, ze jezeli Kresy, to polskie, Lwow to polskie miasto, Kresy polskie, a wszyscy co
tam mieszkajg, to albo sg Polakami, ktérych nie ma, albo sg okupantami... I wlaénie na studiach
bardzo duzo wchodzitem w te dyskusje i to opowiadatem tysiac razy, tysiac, nikomu nie wierza,
wszyscy stawiaja na swoim: Kresy to Polska, Rzeczpospolita od morza do morza, wszystko to
jest, tak ma by¢, bo to wszystko musi by¢ tak z punktu widzenia Polski. ..

Podobnej roli podjeta si¢ Lena (36, Bialorus), ktéra w swym otoczeniu spolecz-
nym w Polsce nieustannie walczy o uznanie podmiotowosci biatoruskiego pan-
stwa i jezyka:

Mimo ze w paszporcie podalam, ze jestem Polka, to bardzo si¢ identyfikowatam ze sprawa bia-
toruska, przyjechatam i wkurzalo, ze na przyklad pisalam na studiach prac¢ o Bialorusi i pro-
wadzaca nie miala zastrzezen, tylko w tekscie uzytam stéw ,,jezyk biatoruski” i ona stwierdzila,
ze bialoruski [nie — uzup. M.G.] jest osobnym jezykiem, Ze to jest dialekt rosyjskiego... Bytam
oburzona, ze jak mozna myséle¢, ze bialoruski nie jest jezykiem, tylko dialektem. Musialam do-
pisa¢, jakie sg réznice miedzy jezykiem bialoruskim a rosyjskim, udowadniajac, ze to jezyk. Na
szczg$cie znalaztam ksiazke jakichs$ autoréw amerykanskich i brytyjskich, traktujacych biatoru-
ski jako jezyk... Generalnie bytam oburzona... I w ogéle ilekro¢ méwitam o jezyku bialoruskim,
to zadawali pytanie czy bialoruski jest bardzo inny od rosyjskiego, znaczy teraz te pytania mnie
nie irytuja, bo rozumiem, ze ludzie pytaja z ciekawosci, natomiast wtedy zdawalo mi sie, ze to jest
jakies takie... ponizajace dla jezyka biatoruskiego...

Bartek (25, Rosja) stara sie¢ z kolei mediowa¢ pomigdzy dwoma zantagonizo-
wanymi narodami. Narrator — przypomnijmy — przyjechal do Polski, by ,,odbu-
dowac” swa polsko$¢. Jeszcze w okresie pobytu w Rosji wspdtorganizowal szereg
polskich wydarzen kulturalnych. Z kolei obecnie, wykorzystujac biegta znajomos¢
jezyka rosyjskiego, angazuje si¢ w analogiczne spotkania dotyczace Rosji w obec-
nym miejscu zamieszkania. Bagaz doswiadczen wyniesiony z zycia w Rosji i Pol-
sce pozwala mu czuc si¢ ,ambasadorem” obu kultur, ktére ,,reprezentuje” w nieta-
twych kontaktach jej przedstawicieli (Mucha 2003):

Chce czy nie chce, czuje role ambasadora... Przyjezdzam, musze pare rzeczy wytlumaczy¢, za-
czynajac od prostych pytan o poziom zycia i konczac tym, co sie dzieje w kraju. Ludzie sg ciekawi
i pytaja: ,Czy prawda, Ze Polacy nas nie lubig? Czy prawda, ze Polacy mygla, Ze to Rosjanie zabili
polskiego prezydenta?”. Oni chcg zweryfikowa¢ te informacje z telewizji. I ja moge opowiedzie¢
o tym, co widze, przezywam. Wiec czuje si¢ takim postanicem, ktéry przyjezdza z innego kraju
i opowiada, jak jest tam. Ale tez reprezentuje, staram si¢ obiektywnie i tez w jak najlepszy sposob
moéwic o Polsce, wiec reprezentuje Polske. Z kolei jestem tutaj, to nie pozwole, Zeby o Rosji co$
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zlego powiedziano, na temat Putina prosze bardzo, wladca autokratyczny, ale sg tez inne kwestie,
nikomu nie pozwole méwic o tym, ze, nie wiem, Rosjanie sa zli, w Rosji jest Zle, bo wiem swoje
i tez w jaki$§ sposob reprezentuje, stoje po dwdch stronach barykady, nie dam powiedzie¢ nic
ztego o Rosji, ale tez jak jestem w Rosji nic nie dam powiedzie¢ ztego na temat Polski...

Narracje wskazuja, Ze migrujaca do korzeni mlodziez z krajéow poradziec-
kich podejmuje wysitek przeciwdzialania negatywnym stereotypom, ktore sa
tak powszechne wsréd rodakéw w Polsce. Sg to proby zyskania akceptacji od-
miennych od ,wzorcowych” modalnosci polskosci, jak i docenienia wielopo-
koleniowych trudéw trwania w jezyku i kulturze polskiej w niesprzyjajacych
warunkach bytego ZSRR. Dlatego, najczesciej w codziennych relacjach z Pola-
kami, staraja si¢ uswiadamia¢ ich na temat sytuacji tamtejszych Polakéw. Po-
zostajg tez ,ambasadorami” krajow swojego urodzenia, przyblizajac historie
regionu i narodéw tam zyjacych.

5. Adaptacja a transnarodowe sieci spoteczne
i migracyjny kapitat spoteczny

Sukces adaptacyjny w nowym kraju nie zalezy tylko od wlasnych wysitkéw migran-
tow, ale i od rozleglosci oraz charakteru sieci spotecznych, w ktérych uczestnicza,
w tym tych o charakterze transnarodowym (por. Gurak, Cases 1992; Massey i in.
1993), oraz od poziomu ich migracyjnego kapitatu spolecznego (por. Portes, Sen-
senbrenner 1993; Faist 2000). Poczatkowo migranci polegaja na relacjach z oso-
bamiw kraju wychodzstwa, jednak z biegiem czasu znaczenia nabierajg relacje wra-
mach migracyjnych sieci spotecznych. Te ostatnie — co sygnalizowatem - oprocz
funkgji selektywnej, decydujacej o wyborze kierunku wyjazdu, maja funkcje ada-
ptacyjna, ulatwiajacg przystosowanie si¢ na obczyznie (znalezienie mieszkania
i pracy, przelamanie barier biurokratycznych, wsparcie emocjonalne itd.) (Gor-
ny, Kaczmarczyk 2003; Castles, Miller 2011). Kapital migracyjny zas to rozmaite
relacje i powigzania (krewniacze, przyjacielskie, etniczne) z osobami majacymi
doswiadczenia wychodzstwa, ktére moga dostarczy¢ migrantom niezbednych do
migracji i adaptacji dobr (Faist 2000). Kontakty te wykorzystywane s3 do uzyski-
wania informacji o regulach funkcjonowania w nowym kraju i zrédtach rézne-
go rodzaju pomocy (Anacka 2008). I to wlasnie osoby z rodzinnych stron, ktdre
wczesniej przyjechaly do Polski, jak i krewni, ktorzy zostali w Polsce po 1945 r.
lub przeniesli si¢ tam pdzniej w ramach repatriacji stanowig dla badanych gltéwne
zrodlo wsparcia w Polsce, w sytuacji gdy nie moga juz liczy¢ na bezposrednig po-
moc ze strony rodziny i przyjaciol.
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5.1. Bliscy w krajach urodzenia

Dla studentéw paliatywem na stres wywotany opuszczeniem domu sg czeste kon-
takty z rodzing i przyjaciolmi mieszkajacymi w krajach bytego ZSRR. W dobie
internetowych technologii komunikacyjnych utrzymywanie tych relacji jest coraz
tatwiejsze. Po przyjezdzie do Polski rozmowa przez telefon czy komunikator inter-
netowy pozwala zlagodzi¢ tesknote i inne negatywne skutki rozstania z bliskimi
(Pustutka 2015). Tak byto w przypadku Darka (28, Bialorus), dla ktérego - jak juz
pokazatem - pierwsza noc w akademiku niemal zakonczyla si¢ decyzja o powrocie
do domu. Jak sam podkresla, tylko dzigki ,,rozmowom z budki telefonicznej do
rodzicow i rodzenstwa udalo mi si¢ przetrwac ten trudny czas”. Podobnie Nadia
(26, Ukraina), dla ktorej migracja do Polski byla ucieczka od trajektorii wywotanej
tragedia $mierci bliskich i poczuciem braku wsparcia ze strony rodzicéw. Po przy-
jezdzie do Polski, obok szybko nawigzanych relacji kolezenskich ze studentami
z ZSRR, oparcie znalazta w ,,dtugich rozmowach na Skype z mama, tatg, co dalo
takie zabezpieczenie przed tg bezradnosécig” Wyjazd na studia, ktdry czesto jest
pierwszym krokiem w dorostos¢, nie moze si¢ zatem odby¢ bez, nawet posrednie-
g0, wsparcia ze strony bliskich. Oprécz wirtualnych kontaktéw, przy nadarzajacych
si¢ okazjach ($wieta czy przerwy miedzysemestralne) badani odwiedzajg tez rodziny,
jak Adrian (26, Ukraina) i Agata (29, Litwa), ktdrzy, korzystajac z bliskosci rodzin-
nego domu z granicg polska, co kilka tygodni wyjezdzajg tam na weekendy.

Wraz z nawigzaniem nowych relacji i podejmowaniem kolejnych aktywnosci
w Polsce czesto$¢ tych wyjazdoéw spada. Symptomatyczna jest wypowiedz Marty-
ny (28, Biatorus), poczatkowo traktujacej studia jako niezobowiazujacg przygode,
ktora si¢ przezywa kazdego dnia. W pierwszym okresie przy kazdej sposobnosci
wracata do domu, z czasem obowigzki studentki i zycie towarzyskie na tyle ja jed-
nak ,wciagnely”, ze przestala odwiedza¢ rodzinne strony. Obecnie podr6z tam to
raczej niechciany obowiazek wobec bliskich i koniecznos¢ spetnienia wymogow
biurokratycznych wynikajacych ze statusu cudzoziemki niz ,,zew serca’:

Przyjezdzam dlatego, ze siostra przyjezdza z Belgii, Zeby juz nie méwili, ze ta, co blizej mieszka, to
rzadziej przyjezdza niz ta, co dalej. Rodzina, jak juz si¢ zbieramy, to fajnie jest, ale ja gtéwnie tak od-
wiedzi¢ i zmykaé. W ubieglym roku mi si¢ paszport skonczyl, to pojechatam, za chwile prawo jazdy
mi ucieka, to bede musiala pojecha¢, wezesniej jezdzitam, bo mi si¢ wiza skonczyla... A tak po
prostu to chyba pierwszy raz pojechatam, mnie meczy ta podrdz, nienawidze, te pociagi brudne. ..

W powyzszej i kolejnych wypowiedziach narratorki po raz kolejny uwidacznia sig
jej pragmatyzm. Ogranicza wyjazdy do kraju urodzenia do minimum. Jej osrodek
zycia jest bowiem juz bardziej ,,tu” (w Polsce) niz ,,tam” (na Bialorusi).

W przeciwienstwie do miejscowych studentéw cudzoziemska mlodziez za-
zwyczaj nie posiada wystarczajacych zasobow, aby bez pomocy bliskich z krajow
urodzenia neutralizowa¢ pojawiajace si¢ problemy adaptacyjne (Desa i in. 2012;
por. Hayes, Lin 1994). Wirtualny kontakt z rodzina i przyjaciétmi tez nie rozwigzuje



156 Przyjazd i pobyt w kraju przodkow. Miedzy ,,byciem u siebie” a ,obcoscig”

napotkanych trudnosci. W tej sytuacji moga czesciowo liczy¢ na pomoc ze strony
réwiesnikow na studiach. Tak byto w przypadku Julka (22, Ukraina), ktory dzigki
wsparciu kolegi mogt przezwyciezy¢ swe bariery komunikacyjne:

Zaraz po przyjezdzie spotkalem kolege, Tomek, mieszka w akademiku... I to byl pierwszy Polak,
z ktérym si¢ zapoznalem i z ktérym do dzisiaj podtrzymuje kontakt. I wlasnie on byt pierwszym
Polakiem, ktéry mnie uczyt jezyka kolokwialnego, jak i jezyka juz normalnie rozmownego, cho-
ciaz do dzi$ dla mnie z polskim slangiem jest trudno. Juz kiedy si¢ zapoznalem z Tomkiem, kiedy
zaczatem z nim podtrzymywac dobre stosunki, wtedy juz z polskim robilo si¢ w miare, w miare
prosciej coraz...

Wazng role w przeciwdziataniu pojawiajacym si¢ problemom adaptacyjnym
powinny tez gra¢ wyspecjalizowane instytucje, ktore zapewnig studentom nie tyl-
ko wsparcie materialne, ale i emocjonalne czy intelektualne (por. Pedersen 1991).
W polskim kontekscie role te podejmujg uczelnie, cho¢ czesto pomoc z ich strony
ogranicza si¢ do zapomag socjalnych i rutynowej opieki ze strony psychologow.
Pewne formy wsparcia oferuja tez krajowe organizacje dziatajace na rzecz Polakéw
w krajach bylego ZSRR oraz Koscioly katolicki i prawostawny. Wobec braku szer-
szych strukturalnych rozwigzan przebieg procesu przystosowania do nowych wa-
runkow jest jednak w duzej mierze zalezny od innych pozainstytucjonalnych grup
wsparcia spolecznego, w tym zwlaszcza od krewnych w Polsce i innych 0séb posia-
dajacych juz doswiadczenie migracji (Dzwonkowski i in. 2002).

5.2. Krewni w Polsce

Narratorzy wielokrotnie podkreslaja role, jaka w ich przystosowaniu do Zycia
w Polsce odegrali mieszkajacy tam krewni — zaréwno czlonkowie rodziny, ktorzy
wyjechali na studia lub do pracy do Polski w ostatnich latach, jak i powojenni
repatrianci i krewni pozostali tam po przesunigciu granic, z ktérymi utrzymy-
wanie kontaktéw w dobie komunizmu bylo utrudnione. Ow migracyjny kapital
spoleczny docenia Adrian (26, Ukraina), ktoérego — przypomnijmy - liczna rodzi-
na wsparfa w przygotowaniach do egzaminéw na studia i w pdzniejszej adaptacji:

Polske znalem od dziecinstwa, bo regularnie jezdzilem, nie musiatem poznawac tego wszystkie-
go. Rodzice pracowali na czarno w F. [miejsce studiéw narratora — uzup. M.G.], czyli tez $wietnie
znalem, dla mnie to bylo jak u siebie, kuzynka studiowata w E,, czyli mialem wsparcie, wiedzia-
fem, ze jak tu bedzie cos Zle, to kto§ mnie nakarmi, przenocuje. Raczej staralem si¢ tak, mam
rodzine w W., w B., [wigksze polskie miasta — uzup. M.G.], taka sie¢ wsparcia cala.

Wiele badan wskazuje, ze obecno$¢ krewnych i znajomych w kraju docelowym
(i w ogole cztonkow wlasnej grupy etnicznej) ulatwia adaptacje tylko w pierw-
szym okresie pobytu za granica (Boyd 1989; Gdrny, Kaczmarczyk 2003; Kindler
i in. 2015). Potwierdzajg to historie badanych, ktérzy po nieudanych prébach
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nawigzania kontaktu z rodzing dobrze odnajdywali si¢ w Polsce bez jej wsparcia,
jak Zofia (29, Litwa), wspominajaca, ze ,rodzina udawala jakoby mnie nie byto,
zapomnieli, i ilekro¢ dzwonilam, czy pisalam, to nie mieli czasu, ale i tak sobie
poradzitam bez ich pomocy”. Inni celowo nie podtrzymywali tych relacji, jak Ana-
stazja (40, Bialorus), ktora chciala ,,0d razu rzuci¢ si¢ na gleboka wode i nauczy¢
sie jezyka, poznac Polske”. Paradoksalnie, zasobnos$¢ w migracyjny kapital spotecz-
ny moze wiec negatywnie wplywa¢ na adaptacje w nowym miejscu. W dluzszej
perspektywie migranci majacy rozbudowane sieci spoteczne z krajem pochodze-
nia i duze wsparcie ze strony krajan w miejscu osiedlenia przejawiajg skfonnos¢
do zamykania si¢ w odrebnych grupach mniejszo$ciowych i nieintegrowania sie
(Portes, Sensenbrenner 1993; Gorny, Stola 2001).

Odtwarzanie relacji z krewnymi moze by¢ natomiast czeécia pracy tozsamoscio-
wej w trakcie pobytu w kraju przodkéw. Obrazuje to przypadek Leny (36, Biato-
rus), ktéra — przypomnijmy - przyjechata do Polski, by zmierzy¢ si¢ z brzemieniem
polskiego pochodzenia. Tymczasem kontakty z mieszkajagcym w Polsce wujostwem,
ktére probowato utwierdzi¢ w niej polska tozsamos¢ (i jednocze$nie wywolaé an-
tyrosyjsko$¢) poprzez notoryczne odwolania do trudnej polsko-rosyjskiej historii,
okazaly si¢ trudne do zniesienia:

Przyjechalam do Polski i w R. [miasto studiéw narratorki — uzup. M.G.] si¢ okazalo, ze mam
ciotke, wigc ja odwiedzatam, to jest rodzina, oni s polskiego pochodzenia i jej maz kiedys wrocit
do Polski — bo w 1958 r. pozwolono Polakom wraca¢ do Polski? Wiec jesli chodzi o rodzine, to
brat dziadka wyjechal do Polski, dziadek zostal, brat mieszka w S., natomiast méj dziadek stwier-
dzit, ze nie wyjezdza, bo ma dom i ziemie, wiec zostal na Biatorusi, maz tej ciotki to krewnym jest
i tez kiedys wrdcil. No i kiedy ich odwiedzalam, to caly czas mnie indoktrynowali, ttumaczyli,
ze wojna sie zaczela w 1939. r., i ze ZSRR napadt na Polske, i generalnie dawali mi lekcje historii,
ktdére mnie strasznie irytowaty, bo po prostu mialam tego dosy¢. Chcialam sobie posiedzie¢ spo-
kojnie przez pie¢ minut, bo mieszkatam w akademiku, wiec Zeby troszeczke odetchna¢, wiec do
nich przychodzitam i ciagle mi ttukli o tej historii...

Inny charakter relacji z rodzing w Polsce ukazuje Bartek (25, Rosja), ktérego mi-
gracja edukacyjna podyktowana byla proba ,,odzyskania” utraconej polskosci. Stu-
zy¢ temu mialo m.in. odnowienie relacji z rodzing ojca. Przez okres studiow nie
mogl jednak nawigza¢ z nig kontaktu. Dopiero, jak twierdzi, dzieki zdobytym na kul-
turoznawstwie umiejetnosciom analizy danych odnalazl rodzing na drugim krancu
kraju. Pomimo obaw o reakcje rodziny po przeszlo 15 latach braku kontaktu, zostat
cieplo przyjety. Obecnie czesto odwiedza krewnych, gdyz stanowig jego podstawowa
grupe wsparcia emocjonalnego w sytuacji rozsypujacych sie relacji kolezenskich ze
studiéw. W przejmujacy sposob opisuje to w ponizszym fragmencie narracji:

[To - uzup. M.G.] jest bardzo wazna rzecz od poczatku pobytu w Polsce, ma dalszy wplyw na moje
zycie. W trakcie studiow myglatem, zeby znaleZ¢ rodzing, bo nie miatem Zzadnego kontaktu do
nich. Prébowatem szuka¢ kontakt po nazwisku, bo mam nazwisko W., ale to popularne nazwisko
i zla metode wybralem, wystatem list do S. [miasto pochodzenia ojca narratora — uzup. M.G.] na
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nazwisko W. do jakiej$ pani, odpisala do Rosji, ale niestety to nie byla wlasciwa osoba. Na tym po-
szukiwania si¢ zakonczyly. .. Ta galez rodziny po ojcu byta zupelnie cienka, ja wiedzialem tylko imie
i nazwisko dziadka i babci, natomiast od strony mamy bylo bardziej rozbudowane, bo jeszcze zyja,
mama mogla siegna¢ po dokumenty, a z dokumentéw ojca to doszedlem do nazwiska, do imienia
jego matki i ojca, bo dziadkéw tez nie znalem. Wiec miatem tez opory natury psychologicznej, bo
nie wiedzialem, czy te osoby mnie przyjma, czy nie bedg taka osoba, ktora si¢ pojawila, czego$ chce,
bo bylem studentem, nie mialem oczywiscie intencji, ze co$ potrzebuje¢, aczkolwiek batem sie, ze
bede w ten sposdb postrzegany. Druga sprawa, nie wiedziatem, co bedzie, jezeli przyjade, a tam,
nie wiem, zrujnowana rodzina, batem si¢ tego. Postanowitem to odtozy¢. Kiedys przyjechatem do
domu, jezdzilem rzadko, dwa razy w roku, wakacje i Nowy Rok, i poprositem mame, zeby poka-
zala dokumenty po ojcu, to byla ksigzeczka wojskowa, paragony z banku, $wiadectwo ukonczenia
szkoly. Przeanalizowalem dokumenty, miatem podstawe po studiach, ale nie podjatem dziatan
poszukiwawczych, odlozytem, kiedy skoncze studia... Wiec skonczylem studia, zdobytem prace,
moj status byt juz pewny, bylem niezalezny, wiec zadnych oporéw nie mialem. Kiedy to poczutem,
a bylo to w 2013 r,, napisalem list i w analizie dokumentacji natrafifem [na - uzup. M.G.] adres,
w wydruku bankowym, zameldowania ojca. Wiec znalaztem adres i postanowilem napisa¢, ze by-
fem w tym mieszkaniu, kiedy bylem maly, napisalem o swoich przezyciach z dziecinstwa, ze byla
popularna melodia Lambady, ze tanczyli$my, pamigtalem imiona, pamietatem, z kim si¢ bawilem.
Jechalem do pracy, wrzucitem list do skrzynki, chyba nastepnego dnia do mnie zadzwonili... Dla
mnie to byla taka bardzo emocjonalna chwila, bo ja przez cale zycie o tym myslalem i nawet nie
wiem, teraz jako$ bardzo si¢ emocjonuje, dla mnie to bylo... No i odnalaztem rodzine...

Zebrane materialy wskazuja, ze kontakty studentéw z rodzing w Polsce ce-
chuja sie duza réznorodnoscig. Krewni sg czgsto pierwszymi osobami, do
ktérych badani zwracajg si¢ o pomoc w przystosowaniu do nowych warunkow.
Niejednokrotnie relacje te cechuje jednak obustronny brak zrozumienia wyni-
kajacy z wieloletniej rozlaki. W kontaktach tych odzwierciedlaja si¢ typowe dla
relacji miedzy spoleczenstwem przyjmujacym a imigrantami niesymetryczne
stosunki wladzy. Po przyjezdzie zmienia si¢ pozycja mlodziezy z krajow pora-
dzieckich w ramach rodziny rozszerzonej - s3 juz nie tyle ,krewnymi ze Wscho-
du’, ale stajg si¢ ,,cudzoziemcami’, wobec ktdrych pojawiaja sie watpliwosci co do
»prawdziwosci” ich polskosci czy - jak w przypadku innych imigrantéw - intencji
pozostania w Polsce i lojalnosci wobec tego panstwa (por. Breckner 2012). W re-
zultacie kontakty z rodzinami w Polsce sg szybko nawigzywane i réwnie szybko
ulegaja zerwaniu - jak u Leny, ktora nie chciala, by jej polskos¢ byta poddawana
weryfikacji przez rodzine - badz tez nawigzane s3 dopiero po wielu latach, gdy
- jak w przykladzie Bartka - ,zasiedzialy” juz imigrant moze nawigza¢ kontakt
z rodzing bez obaw o bycie posagdzonym o ,wymuszanie” od niej pomocy.

5.3. Inni imigranci z krajow bytego ZSRR

Istotng role w niwelowaniu trudéw procesu adaptacji odgrywaja tez inni imigranci
w kraju osiedlenia. Ustalenia amerykanskich psychologéw spolecznych Michaela
Schmitta, Russella Spearsa i Nyli R. Branscombe (2003) wskazuja bowiem, ze wraz
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ze wzrostem uprzedzen odczuwanych przez migedzynarodowych studentéw coraz
bardziej identyfikuja si¢ oni z innymi studentami cudzoziemcami lub rodakami
w kraju imigracji niz ze spoleczenstwem przyjmujacym. Potwierdzaja to wyniki
prezentowanych badan.

5.3.1. Wspdlnota losow i doswiadczen

Opisywane problemy adaptacyjne i poczucie ,obcosci” we wilasnym, mogto-
by sie wydawac¢, kraju sprawiajg, ze czes¢ studentdw - zwlaszcza w pierwszym
okresie — ogranicza relacje z polskim otoczeniem. Nie mogac lub nie chcac ,,po-
zby¢ si¢” atrybutéow ,ruskosci” i ,wschodnio$ci’, zamykaja si¢ w grupach stu-
denckich ze swoich krajéw urodzenia lub, co czgstsze, po prostu w srodowisku
rosyjskojezycznym. Opoznia to ich adaptacje, w tym zglebianie jezyka i kultury
polskiej, oraz negatywnie wplywa na polska autoidentyfikacje, skutkujac jej
odrzuceniem lub zachowaniem wylacznie dla siebie, bez préb jej publicznego
ujawniania i rozwijania (Madeja 2005).

Tymczasem to wlasnie osoby rosyjskojezyczne w Polsce stanowia dla bada-
nych podstawowe grupy odniesienia, ktére moga zapewni¢, tak istotne w nowym
kraju, wsparcie emocjonalne, poczucie bezpieczenstwa czy nawet dorazng pomoc
finansowa. W grupach regionalnych formuja si¢ pierwsze grupy kolezenskie,
a badani znajduja przyjaciél na nastepne lata pobytu (Dzwonkowski i in. 2002).
Ksztaltowi relacji sprzyjaja czynniki instytucjonalne, w tym lokowanie badanych
w akademikach z innymi studentami z republik poradzieckich. W takich warun-
kach naturalnym jezykiem kontaktu staje si¢ rosyjski, a grupami wsparcia kole-
dzy z tych krajéow (Wéjcik-Zolagdek 2013). Na tym tle relacje z polskimi réwiesni-
kami majg zazwyczaj charakter bardziej powierzchowny i instrumentalny, gdyz
ograniczajg si¢ do poszukiwania pomocy w przypadku trudnosci jezykowych lub
w nauce na studiach.

Dlaczego pomimo trudnej historii wzajemnych relacji krajow bytego ZSRR
migranci z tego obszaru pomagaja sobie w obcym kraju? Wyjasnien dostarczaja
Alejandro Portes i Julia Sensenbrenner (1993, za: Gérny, Stola 2001), ktérzy w ana-
lizach tworzenia si¢ kapitalu spolecznego w sytuacji migracji zwrécili uwage na
wiezy solidarnos$ci grupowej, jakie sytuacyjnie wytwarzajg si¢ wsréd migrantow.
Zawigzujg sie one na skutek podobnego polozenia, wspolnych doswiadczen
i przekonania o wspdlnocie intereséw, ktore to w rezultacie wywotuja poczucie
zobowigzania do okazania pomocy innym imigrantom. Jak pokazuja opisywane
przyklady, wspdlna etnicznos¢ nie jest jednak warunkiem otrzymania wsparcia.
Migranci moga bowiem oczekiwa¢ pomocy tez ze strony cztonkéw innych grup na-
rodowosciowych, ktérzy wywodza sie z tego samego regionu (kraju) i maja podob-
ne doswiadczenia sprzed emigracji (w krajach urodzenia) i juz w trakcie pobytu
w nowym kraju. I w istocie badani szukajg oparcia w réwiesnikach z bylego ZSRR
nie tylko z powodu podobnych historii zyciowych oraz specyficznych doswiadczen
migracji i pobytu w Polsce, ale i przynaleznosci do tego samego kregu kulturowego.
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Silne poczucie ,,obcosci” wywotane brakiem akceptacji ze strony rodakéw w Polsce
potegowane jest przez $wiadomos¢ odrebnosci kulturowej i podzielanie wspdlne-
go radzieckiego dziedzictwa krajow urodzenia. Dopiero przyjazd do Polski i mi-
mowolna konfrontacja z kulturg ,,macierzysta” staja si¢ czesto czynnikiem, ktory
pozwala odkry¢ swoistos¢ ich rodzimej (lokalnej, regionalnej, krajowej) kultury.
Poczucie odrebnosci kulturowej wobec ,wzorcowej” polskosci mieszkancow
Polski dotyczy przede wszystkim ich codziennego jezyka, zwanego — w zalezno-
$ci od kraju zamieszkania - trasciankg, ,jezykiem swojskim” czy ,jezykiem wi-
lenskim”. Znacznie odbiega on od literackiej polszczyzny, ktora przekazywana jest
im w instytucjach polonijnych i w mediach. O odregbnosci $wiadcza tez lokalne
tradycje i obyczaje (najczeéciej zwigzane z obrzedowoscia religijna) kultywowane
przez Polakéw za wschodnig granica. Cho¢ konstytuujg one granice wobec do-
minujacych kultur krajéw bylego ZSRR, po przyjezdzie do Polski tez odbiegaja
od obowiazujacych wzorcéw. Badani zwracaja uwage na odmienno$¢ repertuaru
kulturowego (wytworéw kultury popularnej, humoru itd.) czy kanonéw estetyki
i piekna (ubior, atrakcyjnos¢ rowiesnikow), ktore zakltdcajg komunikacje z Pola-
kami. Wreszcie, podkreslaja odmienng ,temperature” relacji interpersonalnych
w Polsce i w krajach urodzenia. Cenig ,,wigksza kulture” w codziennych kontaktach
Polakéw, cho¢ czesto uznajg je za zbyt ceremonialne (zrytualizowane), gtéwnie
z powodu naduzywania form grzecznos$ciowych i zdrobnien jezykowych. Pomimo
ze relacje z Polakami z macierzy maja czesto do$¢ powierzchowny charakter, fatwo
jest z nimi nawigza¢ kontakt (Chutnik 2016). Zwraca na to uwage Marek, 25-letni
absolwent z Bialorusi, ktéry po ukonczeniu studiéw znalazt prace w Rosji:

Przezylem straszny stres, przeprowadzajac si¢ do Polski. Musialem znajomych poznawa¢, przy-
zwyczai¢ si¢ do spoleczenstwa polskiego, uczy¢ si¢ pewnej kultury zycia z Polakami. Moze dlatego,
ze przewaznie mialem znajomych, dosy¢ kulturalnych studentdéw, ktorych jako$¢ zycia czy kultura
byly wyzsze. I oczywiscie do siebie to donositem, chociaz tez nie bytem chamem, ale p6zniej za-
uwazylem, ze inny stosunek do zycia codziennego, spraw bytowych jest w Polsce i na Bialorusi.
Tez w sposobie komunikacji jest inny, inna jest potrzeba podtrzymania relacji tam i tu. Inaczej si¢
utrzymuje relacje i to jest ciezkie do nauczenia sie, ze u nas na Wschodzie jak jest sie przyjacielem,
to jest si¢ do konica zycia, niezaleznie, czy si¢ bedzie gadalo, czy sie nie bedzie gadalo, nie wiadomo,
ile lat razem si¢ nie widzimy. Jest si¢ przyjacielem i koniec. Nie trzeba gada¢, nie trzeba dzwonic,
utrzymywac kontaktu, a w Polsce, na Zachodzie inaczej. Tutaj przyjazn si¢ podtrzymuje, jak sie jest
przyjacielem, to méwi sie o przyjaciolach, ze z tym si¢ znam, z tym sie spotykam, wiec kultywuje,
utrzymuje przyjazn. W Polsce ludzie obrazajg sig, jesli do nich nie dzwonisz. Dla mnie to normal-
ne, ze przyjaciel to jest jakis konkret. Oczywiscie mozesz si¢ poklocié, zerwad stosunki, ale nie
z tego powodu, ze si¢ nie widzimy. W Polsce inaczej. A najbardziej przezywaly kolezanki czy moje
dziewczyny, ze nie odzywam sig, juz myslaly, Ze co$ si¢ dzieje. Oczywiscie dziewczyny wymagaja
wiekszej dawki emocji w relacji, w Rosji tez, ale nie tak, jak w Polsce [§miech].

Silne poczucie bycia czgs$cig poradzieckiej przestrzeni spoleczno-politycznej,
ufundowane na wspdlnocie kulturowej i wspolnocie losu, wyraza si¢ w narra-
cji Marii (26, Biatoru$). W odpowiedzi na moje pytanie, dlaczego utozsamia si¢
z calym obszarem poradzieckim, a nie tylko Bialorusig, konstruuje nastepujacy
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komentarz argumentacyjny (por. Kazmierska 1996), ktory stuzy wyjasnieniu, za-
réwno sobie, jak i odbiorcy, wczesniej niewyttumaczonych w toku narracji przy-
czyn dzialan oraz ocenienie przebiegu wlasnego zycia:

Nigdy nie miatam jakich$ przykrych doswiadczen. Ale méwie, ze odczutam, Ze jestem inna, ze
wychowywatam si¢ w innej kulturze, w kulturze biatoruskiej, ale i kulturze ludzi dotknietych
socjalizmem, dotknietych Zwigzkiem Radzieckim... Bo jednak to wszystkie te kraje mialy jedng
duza wspdlnos¢ i mineto 20 lat, ale i tak gdzie$ tam odczuwa sie, Ze ten system caly gdzie$ wisi
nad tymi panstwami i mentalnos¢ ludzi, przynajmniej jeszcze mojego pokolenia, bo urodzitam
sie kiedy jeszcze istnial Zwiazek, to w mentalnosci jeszcze to zostalo... Mysle, ze moje dzieci juz
nie bedg o tym pamigtad, tylko z historii, a nie z wltasnych tam do$wiadczen...

Swiadomo$¢ odrézniania sie od otoczenia jest fundamentem, na ktérym bu-
dowana jest tozsamos$¢ grupowa (Bokszanski 2005). Pomimo towarzyszacego
studentom poczucia ,,bycia gorszym” z powodu nizszosci cywilizacyjnej republik
poradzieckich wobec reprezentujacej ,Zachdd” Polski, wspolnota loséw tych ob-
szarOw staje si¢ ostatecznie zwornikiem ich zbiorowej identyfikacji. Zasadza si¢
ona zaréwno na podobnych normach i wartosciach, wzorach komunikowania
i kulturowych odniesieniach, jak i trudnych doswiadczeniach historycznych.

Wsrod studentéow nie brak tez jednak i odmiennych postaw wobec rosyj-
skojezycznych imigrantéw o polskich korzeniach. Jak sygnalizuja niektorzy ba-
dani, czes¢ ich réwiesnikow probuje swa odrebnos¢ za wszelka cene ukryé. Ad-
rian (26, Ukraina) krytykuje kolegéw, ktdrzy juz w Polsce wypieraja si¢ swojego
wschodniego pochodzenia badz catkowicie eliminujg kontakty z innymi imigran-
tami z bylego ZSRR:

Przez studia mieszkalem z ludZmi ze Wschodu, z Polakiem mieszkatem przez kilka miesiecy,
ale nie kolegowal sie z nami, chyba nie odpowiadalo mu mentalnie... Chce czy nie chce, ktos
o mnie mysli, ze pochodze z Kresoéw to jestem Kresowiakiem, do konca zycia bedac tutaj na
state, nawet zasymilowany ja bede inny. .. Kazdy kto slyszy jak gadam to: ,,Nie jestes z Polski? Jeste$
emigrantem jakim$?”. Szczerze moéwigc, nie rozumiem ludzi, ktérzy przyjezdzaja i jezeli jeste$ ze
Wschodu to nie znaczy, ze kaput, wylaczyles, teraz mozesz tylko po polsku... Przyjechalem
ze Wschodu i idac po ulicy, i glosno gadajac przez telefon po rosyjsku czy po ukrainsku, to
nie ma réznicy, dlaczego powinienem sie wstydzi¢, znam ich jezyk i swéj, moze nie idealnie,
ale znam. Kazdy, kto mi powie: ,, Ty przyjechales tutaj mowic¢ po rosyjsku?”, a ja znam, a oni
nie znajg [jezyka rosyjskiego — uzup. M.G.]. Ja do tego podchodze bardzo sceptycznie dlatego,
ze znajomi przyjezdzaja i tylko po polsku zaczynaja do mnie gada¢... Nie mowig, ze to Zle,
mamy demokracj¢, XXI w., ale uwazam, ze nie trzeba przesadza¢, poniewaz sa tacy sami Pola-
cy mieszkajacy tam bardziej na zachéd, identyfikujacy sie z Niemcami i na Slasku Cieszyriskim
z Czechami, bardziej niz z Polska.

Narrator podkresla, ze posiadanie polskich korzeni, potwierdzonych zresz-
ta stosownymi dokumentami, nie chroni od bycia obiektem etykietowania jako
»obcy”. Pomimo tego nie rozumie tych kolegéw z krajow poradzieckich, ktérzy
ztudnie wyrzekaja si¢ swojej przeszlosci i méwia tylko po polsku, gdyz i tak - jak
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i on sam - pozostang w oczach rodakéw w Polsce do konca zycia tylko ,,Kreso-
wiakami”. Adrian nie wstydzi si¢ méwi¢ po rosyjsku czy ukrainsku i, co wigcej,
traktuje to jako swoja przewage kompetencyjng nad Polakami w kraju.

5.3.2. Negocjowanie polskosci

Podobnie jak ,,prawdziwo$¢” polskosci i intencje zwiazane z przyjazdem mto-
dziezy zza wschodniej granicy podlegaja ocenie przez przyjmujacych Polakow,
tak te same kwestie sg przedmiotem wewnatrzgrupowej weryfikacji przez bada-
nych. Wskazuje na to narracja Bartka (25, Rosja), ktéry mieszkajac w akademi-
kach dla cudzoziemcoéw, poznat osoby polskiego pochodzenia z calego $wiata.
Szczegdlnie negatywnie ocenia réwiesnikéw wilasnie z krajow poradzieckich.
Czyni rozrdznienie na tych, ktorzy - jak on - znalezli si¢ w Polsce z pobudek
patriotycznych, i tych, ktérzy przybywaja ,,po korzysci materialne” i traktujg ten
kraj jako ,przystanek na Zachod”. Zauwaza, ze ci ostatni przypominaja sobie
o polskich korzeniach w momencie, gdy pojawiajg si¢ realne mozliwosci wyjazdu
do Polski (por. Madeja 2005). W rezultacie mlodziez, ktéra ma ,,0jczyzne w ser-
cu”, zglebia polska kulture i adaptuje si¢ do polskiego spoteczenstwa, podczas
gdy osoby zorientowane koniunkturalnie sg krytycznie nastawione do polskich
realiéw i zamykaja si¢ w srodowisku rosyjskojezycznym, niejako w oczekiwaniu
na dalszy wyjazd na Zachéd:

W moim osrodku polonijnym kultura to Mickiewicz, Chopin i inne rzeczy. Ale nigdy nie ide-
alizowalem Polaka, Ze na ulicy spotkam samych inteligentéw. Wiedzialem, ze wsrdd nich sa
i chamy, i inteligenci, i robotnik, i profesor... Ja mam zle zdanie na temat ludzi z Bialorusi,
z Ukrainy, nie wszystkich oczywicie, ale z ktorymi si¢ spotkatem, to mysle negatywnie, ze oni
tutaj raczej szukaja $wiata lepszego, w ktérym mozna odnalez¢ dobra prace, ale po chwili sa
zdemotywowani, jest dalej Zachdd, Niemcy, mozna zaczerpna¢ wiekszej kultury, korzysci ma-
terialnych. Moze patrze przez pryzmat granicy, oni maja ta granice i wyrazne réznice po stronie
zachodniej i po stronie wschodniej. Bo w Moskwie niektore rzeczy sa bardziej rozwiniete niz
w Polsce, m.in. premiery niektérych filméw sa wezeéniej niz w Polsce, tak? To jest moje subiek-
tywne spojrzenie, odnosi si¢ tylko do czeéci ludzi, bo ja spotkalem bardzo fajnych ludzi z Ukra-
iny czy Bialorusi, ktorzy sa patriotami, ktorzy nie patrza, ze Polak to nierdb, jakie§ negatywne
konotacje... Wtasnie osoby, ktore odzywaly si¢ negatywnie o Polsce, to raczej widziatem w nich
ludzi, ktérzy przyjechali po korzy$ci materialne i dalej chcg jecha¢ na Zachdd szukad zysku, a lu-
dzie, ktorzy nie moéwili o tych negatywnych rzeczach zwigzanych z Polska, bardziej byli zwigzani
ze $rodowiskiem, Polakami...

Bartek kolejny raz przypisuje materialne motywy przyjazdéw do Polski gléwnie
réwiesnikom z Biatorusi i Ukrainy, takze tym legitymujacym sie polskim pocho-
dzeniem. Jednoczesnie thumaczy Zrédla swych obserwacji. Upatruje ich w specyfice
transmisji wiedzy o Polsce w réznych osrodkach polonijnych w ZSRR. O ile w Ro-
sji i innych oddalonych zakatkach bylego ZSRR nacisk kfadziony jest na przekaz
kultury narodowej, o tyle na Kresach tworzy si¢ wyidealizowany obraz Polski, kto-
ry nie znajduje potwierdzenia po powrocie do kraju:
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Na Kresach srodowiska polonijne maja trudne zadanie, s3 na obczyznie, gdzie trzeba promowa¢
kulture polska, wigc oni mocno nastawione sg na propagande patriotyczng, na mocne podkre-
$lenie znaczenia Polski. Dlatego ludzie, ktérzy przyjezdzaja tutaj, widza inny obraz. Ale to jest
potrzebne, zeby ta kultura polska byta promowana. I moze to jest specyfika osrodka polonijnego.
U mnie tez bylo, Ze moi nauczyciele, oprocz nauczycielek z Polski, to oni sg z Kresow, Wilensz-
czyzny, wigc maja mocng wizje Polski. Nie wglebiam sie, jaka dokladnie, ale sg patriotkami.
Mysle, ze dla ludzi z Kreséw to, co oni robia, to co zwiazane z polskoscia, przede wszystkim
przez kultywowanie $wiat, jest wyrazem tej polskosci, utrzymaniem jezyka polskiego. To godne
podziwu, poniewaz cigzko to zrobi¢ w warunkach, kiedy dookota cie otacza inna rzeczywisto$¢,
inny jezyk, inna kultura i inna tradycja.

Réwnie mocno zdystansowani wobec polskich réwiesnikéow z krajow bytego
ZSRR sg inni narratorzy. Nie powinno to dziwi¢, jesli uwzgledni sig silne zréznico-
wanie pokoleniowe, regionalne, polityczne, kulturowe i spoleczno-zawodowe we-
wnatrz polskiej diaspory (Babinski, Praszatowicz 2016). Kategoryzacje na ,,swoich”
i ,obcych’, ktore tak wyraznie okreslaja relacje mieszkancow Polski i przyjezdza-
jacej mlodziezy polskiego pochodzenia, obecne s3 tez wiréd Polakéw w krajach
bytego ZSRR. Ci ostatni rzadko opisuja calg tamtejsza zbiorowos¢ polskiego po-
chodzenia wspélnym terminem ,,Polacy”. Cho¢ okreslenia przypisywane im przez
mieszkancow Polski wskazujace na kraj ich urodzenia uznajg za krzywdzace, cz¢-
sto sami bezrefleksyjnie stosujg je wobec Polakow z innych krajéw poradzieckich
(»Ukraincy”, Biatorusini” itd.). Zwlaszcza Polacy z Litwy sami sg sktonni okresla¢
sie jako ,,Litwini’, cho¢ czgsciej daja wyraz silnemu poczuciu odrebnosci kulturo-
wej i zwigzkow z regionem pochodzenia, okreslajac sie jako ,,Polacy z Wilensz-
czyzny’, ,Wilniucy’, ,wilenscy Polacy” (Chutnik 2016). Studenci podkreslaja przy
tym réznice miedzy cztonkami tych grup, gléwnie zwigzane ze znajomoscia jezyka
i kultury polskiej, religijnoscia, sposobami zachowan czy stylami interakcyjnymi.
Co ciekawe, w wypowiedziach badanych nie wystepuja odniesienia do diaspory
polskiej w Europie Zachodniej czy obu Amerykach. Wydaje sie, ze studenci nie
dysponuja dostateczng wiedza o praktykach kulturowych tamtejszych $rodowisk
polonijnych, co nie pozwala im réwnie jednoznacznie (jak wobec blizszych Pola-
kow w krajach poradzieckich) ocenia¢ sposobéw podtrzymywania przez nich pol-
skosci. Wspotdzielenie losow i doswiadczen przez diaspore polska w bytym ZSRR
jest zatem nie tylko istotnym czynnikiem wyznaczajacym granice kulturowe mie-
dzy Polakami ,,tu” (na Wschodzie) a ,tam” (w Polsce i na Zachodzie), ale i sprzyja
dalszemu réznicowaniu si¢ wewnatrz tej wspélnoty narodowej na ,,prawdziwych”
i ,falszywych” Polakéw. Istniejace dystynkcje wskazuja, jak bardzo wlasna per-
spektywa nie przektada sie na perspektywe grupy znajdujacej si¢ w podobnym do
nich polozeniu. Jak zauwaza Iwona Kabzinska (2000), w $wiadomosci Polakow
w krajach poradzieckich (a przynajmniej tych na Biatorusi) nie funkcjonuje poje-
cie narodu w sensie narodu kulturowego, czyli wspélnoty kulturowej rozumianej
jako zbiorowos¢ o wspélnym jezyku i tradycji (,,my-Polacy”). I cho¢ nie ozna-
cza to, ze nie istnieje pewne poczucie wspoélnoty i facznosci z Polakami w innych
stronach $wiata, to nie przypisuja im miana cztonkéw tego narodu.
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Co wigcej, niezaleznie od do$wiadczen migracyjnych, nawet osoby, ktore przy-
jechaly do Polski z powoddw symbolicznych i s3 z nig emocjonalnie zwigzane, nie
zawsze Nazywaja ja swoja ,,0jczyzng. Dystansujg si¢ wobec tego kraju, okreslajac
go badz podniostym mianem ,,macierzy”, niekiedy odwotujac si¢ do historycznego
okreslenia ,,Korona’, badz czgsciej jako ,wasza Polska’, ,tamta Polska”. ,,Ojczyzng”
pozostaje natomiast miejsce (region) urodzenia. Ma to zwlaszcza zastosowanie
w przypadku o0s6b z silnym poczuciem odrebnosci kulturowej i zwigzkéw z re-
gionem, w przeszlosci tez istotnym dla polskiej kultury: Wilna, Grodna i Lwowa.
Wyrazem dychotomii ,,my-oni” jest wypowiedz Agaty (29, Litwa):

Polak z Polski nie rozumie mnie tak dobrze jak Polak stamtad, my rozwijalismy si¢ jednak kultu-
rowo inaczej, ogladalismy sowieckie filmy, czego wy tutaj nie mieliscie, stuchaliémy oprocz litew-
skiej, polskiej, jeszcze rosyjska muzyke i na przyklad jakie$ kawaly... Wy sie $miejecie z Misia,
a my sie $miejemy z czego$ innego... Wiec to jest roznica, ale to jest naturalna réznica, bo my
nie mieliémy Misia, nie mieliSmy do niego dostgpu i wtasnie dowcip rosyjski jest nam bardziej
bliski niz polski.

Podzial na ,waszg” i ,naszg” Polske §wiadczy o istnieniu zwigzku miedzy iden-
tyfikacjg narodowa a panstwowa (narodowoscig a krajem zamieszkania). Wplyw
na jego istnienie ma §wiadomos¢ réznic poziomu kulturowego, istnienia ,,wyzszej”
kultury polskiej i ,nizszej” kultury kraju urodzenia (Kabzinska 2000). Niemniej,
pomimo tak wyraznego akcentowania podzialéw na ,,nas” i ,was” w ramach zbio-
rowosci o jednej identyfikacji narodowej, ktére wynikaja z miejsca urodzenia
i odmiennosci jednostkowych loséw, w opisywanych przypadkach mozna méwic
o wspolnocie historycznej, ktéra — zdaniem wielu badaczy — ma wieksze znaczenie
w formowaniu narodu niz znajomos¢ ,,twardych’, obiektywnych kryteriéw przy-
nalezno$ci (Smith 1991, za: Kabzinska 2000).

6. Wnioski. ,,Obcy rodacy” w kraju przodkow

Ewa Nowicka i Stawomir Lodzinski w trakcie badan dotyczacych cudzoziem-
skich studentéw w Polsce zaobserwowali, Ze jeden z typéw przebiegu ich ada-
ptacji przypomina krzywa w ksztalcie litery ,,U”. Po pierwszym okresie zachwytu
nowym S$rodowiskiem nastepuje okres kryzysu (trudnosci wywotanych tesknota
za rodzinnymi stronami i brakiem akceptacji w nowym kraju), po ustaniu ktére-
go nastepuje kolejny okres, charakteryzujacy si¢ poczuciem wzglednego bezpie-
czenstwa, spokoju i zadowolenia (Nowicka 1993). Znajduje to tez potwierdzenie
w przedstawianych tu analizach. Mlodzi Polacy z bylego ZSRR przyjezdzaja do
Polski z wysokimi oczekiwaniami co do przysztosci w tym kraju. I cho¢ czesto
- dzigki relacjom z osobami, ktore podjety studia wczesniej, rodzinie z Polski czy



Whioski. ,,Obcy rodacy” w kraju przodkéw 165

ostatnio informacjom czerpanym z medidw elektronicznych - zdajg sobie sprawe
z trudno$ci, z jakimi beda musieli si¢ zmierzy¢, nie udaje im si¢ unikng¢ rozczaro-
wani (Wéjcik-Zoladek 2013; por. Gmelch 1980). Na miejscu spotykaja, zwlaszcza
w pierwszym okresie, szereg trudnosci adaptacyjnych.

Po wywolujacym mnoéstwo emocji przekroczeniu granicy z Polska, zwigzanym
czy to z symbolicznym zjednoczeniem z ojczyzna, czy po prostu z rozpoczeciem
samodzielnego zycia bez nadzoru rodzicéw, mlodziez szybko do$wiadcza stresu
akulturacyjnego (Dzwonkowski i in. 2002; por. Berry i in. 1987). Chwilowy za-
chwyt wolnoscig wypierany jest przez tesknote za najblizszymi i rodzinnymi stro-
nami. Odciecie od spoleczno-kulturowego wsparcia bliskich wywotuje dezorien-
tacje i poczucie niedostosowania w przyjmujacym spolfeczenstwie. Te negatywne
doswiadczenia wzmacnia brak akceptacji w nowym (zwlaszcza pozauczelnianym)
srodowisku z powodu ich odmiennosci, gléwnie wschodniostowianskiego akcen-
tu i innych atrybutéw ,,ruskosci” i ,wschodnio$ci” - sposobow zachowania i styli
interakcji (Glowacka-Grajper 2007; Kabziniska 2011). Polskie spoteczenstwo prze-
nosi funkcjonujgce negatywne stereotypy mieszkancoéw bytego ZSRR na rodakéw
z tych krajow. Niezaleznie od swoich polskich korzeni studenci sg etykietowani
jako ,Ruscy”, a sposoby ich uczestnictwa w kulturze polskiej kwestionowane. Jak
pisza Dzwonkowski i Gorbaniukowie, sg oni wrecz, jesli uwzgledni¢ liczbe studen-
tow na tle innych migrantéw powrotnych, ,najwigksza, jak dotychczas, okreslong
grupa Polakow ze Wschodu, ktéra zetkneta sie z zakwestionowaniem swej pol-
skosci” (2002: 39). I cho¢ badani raczej nie doswiadczajg innych jednostkowych
i zinstytucjonalizowanych aktow dyskryminacji, brak akceptacji ma istotny wplyw
na budowanie relacji i uczestnictwo w polskim spoteczenstwie. Sklonni sg raczej
do poszukiwania wsparcia wérdd rosyjskojezycznych imigrantéw niz miejscowych
Polakéw, gdyz to z nimi si¢ utozsamiaja.

Po pewnym czasie, czgsto po ukonczeniu ,,zeréwki” i rozpoczeciu wlasciwych
studiéw, badanym udaje sie problemy adaptacyjne przezwyciezy¢ (Wéjcik-Zoladek
2013). Wobec niewystarczajacego wsparcia instytucjonalnego duza role w oswajaniu
sie znowymi realiami odgrywaja transnarodowe sieci spoleczne i migracyjny kapitat
spoteczny wyniesione z rodzinnych stron. Nie byloby to mozliwe bez wysitku, jaki
wkladaja w niwelowanie dzielgcego ich z Polakami dystansu kulturowego. Dlatego
uzupelniajg braki jezykowe, poznaja kulture, otwierajg si¢ na kontakty z polskimi
réwiesnikami. Jednoczesnie walcza o odzyskanie dla siebie i swoich rodzin miejsca
w pamieci zbiorowej Polakéw. Warto jednak podkresli¢, ze dzialania te maja zwykle
charakter jednostkowy. Badani nie zrzeszajg si¢ i nie podejmuja grupowych inicja-
tyw, ktore promowalyby i chronilyby ich interesy. Jest to zreszta przejaw szerszych
tendencji w srodowisku Polakow Zyjacych w przestrzeni poradzieckiej. O ile dos¢
aktywne pozostaja Zwigzek Repatriantéw RP czy Zwigzek Sybirakéw, o tyle sztan-
darowa inicjatywa studentéw Studencka Miedzyuczelniana Organizacja Kresowia-
kéw (SMOK) w ostatnich latach przechodzi powazny kryzys. Wydaje sie, Ze orien-
tacja na indywidualnie podejmowane dzialania adaptacyjne przy jednoczesnie
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ograniczonym udziale w kolektywnych aktywnosciach (czy w ogdle w zyciu oby-
watelskim w Polsce) moze by¢ zwigzana z nadal silnym przekonaniem badanych
o tymczasowosci ich pobytu w tym kraju. Nalezaloby oczekiwac, ze im bardziej
osiedlenczy bedzie charakter ich migracji, tym poziom ich uczestnictwa w zyciu
spotecznym bedzie wzrastal (Pustutka 2013). Symboliczne i ideologiczne moty-
wy, jakie stoja za powrotem do kraju przodkéw, powinny tez sprzyjaé utrwala-
niu si¢ pobytu w Polsce. Tymczasem analiza zebranych wypowiedzi wskazuje, ze
o poczuciu tymczasowosci badanych nie tylko decyduje sama natura migracji
edukacyjnych, ale i reakcje rodakéw w ojczyznie przodkow.

Badani studenci, podobnie jak inni cudzoziemcy, nie przestaja by¢ dla przyj-
mujacego spoleczenstwa polskiego przede wszystkim przedstawicielami kultur
i krajow swojego urodzenia. Pomimo polskich korzeni zajmuja pozycje ,obcych”
w kraju swych przodkéw. Niczym w klasycznej koncepcji ,powracajacego do
domu” (homecomer) autorstwa Alfreda Schiitza (1945; por. Waniek 2008) przy-
jazd do ojczyzny okazuje si¢ doswiadczeniem kryzysowym. Nie przynosi zmiany
pozycji spolecznej w poréwnaniu do krajow urodzenia, gdzie jako przedstawiciele
niejednokrotnie dyskryminowanych mniejszosci nie czujg si¢ w petni ,,u siebie”
Paradoksalne do$wiadczenie obcosci w kraju przodkéw, do ktérego przyjazd po-
winien gwarantowa¢ przeciez poczucie swojskosci i bezpieczenstwa, budzi w re-
zultacie u badanych szereg napie¢ tozsamosciowych. Ich charakter i konsekwencje
wobec dalszych decyzji zyciowych studentéw sg przedmiotem rozwazan w nastep-
nym rozdziale.



RozdziatV

Typy tozsamosci narodowej w sytuacji
migracji do korzeni

1. Kontekstualnosc¢ i relacyjnosc¢ tozsamosci
narodowej

Migracja do korzeni z wykorzystaniem $ciezki edukacyjnej, niezaleznie od mo-
tywow za nig stojagcymi, wymaga od badanych podjecia wysitku reinterpreta-
cji tozsamosci spofecznej i narodowej. Sg to osoby mlode, jeszcze niecatkowicie
uksztaltowane osobowosciowo, a wiec podatne na tego typu zmiany. W momencie
przyjazdu studenci w wigkszym lub mniejszym stopniu poczuwaja si¢ do zwiaz-
kow z polskoscig (Dzwonkowski i in. 2002). Wiaza przy tym z Polska duze ocze-
kiwania - czy to o charakterze symbolicznym, czy ekonomicznym. Tymczasem
brak akceptacji dla odmiennych form polskosci w - jak sadzg — znanym im kraju,
a takze dostrzeganie wlasnych niedostatkow kapitatu kulturowego rodzi dylematy
i napiecia zwigzane z tym, kim sie jest i gdzie si¢ naprawde przynalezy (Wojcik-
-Zotadek 2013)".

Warto ponownie podkredli¢, ze tozsamosci etnicznej (narodowej) nie rozu-
miem jako raz na zawsze uksztaltowanej, stalej formy $wiadomosci siebie, lecz

1 Analizy Dzwonkowskiego i Gorbaniukéw (2002) wykazaty, ze podczas nauki w Polsce docho-
dzi do istotnych zmian samoidentyfikacyjnych Polakéw z krajéw bytego ZSRR. Przed przy-
jazdem z polskoscia identyfikowato sie 73% studentéw (najczesciej z Litwy - 92%), z wiek-
szosciowymi grupami narodowymi w krajach urodzenia - 17%, z podwdéjna narodowoscia
- 6%, a z Polakami w krajach poradzieckich lub z polskim pochodzeniem - po 1%. Z innymi
postaciami identyfikacji, np. kosmopolitycznymi, utozsamiato sie 2% z nich. Pod wptywem
rozmaitych doswiadczen pobytu w Polsce zmalata liczba studentéw identyfikujacych sie
z Polska (64%), a wzrosta tych o identyfikacji podwojnej (7%), identyfikacji z narodowoscia
dominujaca w kraju urodzenia (20%), z Polakami w krajach poradzieckich (3%) lub z innymi
identyfikacjami (5%). Najczesciej zmianom tym ulegali studenci z totwy, a najbardziej stabil-
ni w deklaracjach byli badani z Litwy.
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jako dynamiczny, wielowymiarowy obraz siebie i grupy, do ktdrej jednostka nalezy
lub aspiruje, tworzony i zmieniajacy si¢ kontekstualnie w interakcji z innymi. Jej
plynnos¢ - by uja¢ to w kategoriach ponowoczesnych - tkwi w ciagle negocjo-
wanych w toku interakeji zbiorowych reprezentacjach (Szwed 2005). Kontekstual-
nos¢ i relacyjno$¢ tozsamosci oznacza, ze jednostka moze posiada¢ portfolio roz-
nych tozsamosci etnicznych (narodowych), ktére sa mniej lub bardziej wyraziste
w réznych okolicznosciach i przed réznymi publicznosciami (Nagel 1994; Kemp-
ny 2010). Zgodnie z tym ujeciem tozsamos$¢ narodowa ma charakter konstru-
owany i procesualny. Jest konstruktem spolecznym w ciagtym procesie przebu-
dowy, ktéry ma negocjowalny (przez jej posiadaczy, jak i sSrodowisko zewnetrzne)
oraz konwencjonalny (umowny) charakter, a wigc moze si¢ zmienia¢ w czasie dla
réznych celéw. Opiera sie na antyesencjalistycznym zalozeniu, ze nie jest z gory
okreslona jako zbidr substancjalnych, obiektywistycznych, dajacych sie opisaé
z zewnatrz cech. Nie wynika tez z pierwotnych (primordialnych), przyrodzonych wta-
$ciwosci biologicznych (jak np. pokrewienstwo) czy spoleczno-kulturowych (kul-
tura, jezyk, religia, zwyczaje i obyczaje) (Smith 1991; Szwed 2005). Na poziomie
kolektywnym jest nie tyle wyodrebniong caloscig powstalg na bazie uformowanej
historycznie kultury narodowej, co wynikiem (najczesciej ideologicznie zorien-
towanych) zabiegéw konstrukcyjnych jednostek i aktoréw zbiorowych (elit sym-
bolicznych) forsujacych pewien dyskurs tozsamosciowy. Stuza temu spotecznie
konstruowane poprzez okreslone kody symboliczne podzialy i granice (my-oni,
swoi-obcy, przyjaciele-wrogowie itd.) (Bokszanski 2005; Maslanka 2012).

Jak wiec przebiega praca tozsamosciowa oraz, bedace jej rezultatem, redefinio-
wanie stosunkdéw wobec Polski i wlasnej polskosci przez badanych? Jak wygla-
da negocjowanie tozsamos$ci narodowej w sytuacji migracji do zmitologizowanej
ojczyzny, z ktorg lacza migrantéw emocje, podzielane symbole, rodzinne opo-
wiadania i jezyk? A jak w przypadku oséb, ktdére przyjezdzaja do kraju, z ktd-
rym nie wigze ich nic poza pochodzeniem jednego z czlonkéw rodziny, ale w ktérym
dostrzegaja szanse edukacyjne i zawodowe? Wreszcie, jaki wplyw te doswiadcze-
nia maja na dalsze plany Zyciowe badanych? Czy migracja do korzeni z wykorzy-
staniem $ciezki edukacyjnej jest domknieciem ich $ciezki migracyjnej czy raczej
pierwszym etapem ich mobilnosci? Poprzez odwotanie do doswiadczen biogra-
ficznych badanych o tak réznych historiach rodzinnych i sposobach kontaktu
z Polska moim celem bylo uchwycenie dylematéw tozsamos$ciowych zachodza-
cych w rezultacie interakcji spotecznych i w kontekscie instytucjonalnym kraju
urodzenia i Polski. W efekcie zidentyfikowalem pie¢ gtéwnych typow tozsamosci
narodowych: integralng, podwdjng, niepewng, wielokrotng i wykorzenienie (por.
Gonda 2015, 2017a). W niektérych z nich wyréznitem tez podtypy. Typologia
ta jest rozwinigciem zestawienia czterech typow identyfikacji narodowych (inte-
gralnej, podwdjnej, niepewnej, kosmopolitycznej) i stosunkéw wobec kultur na-
rodowych zaproponowanych przez Antoning Kloskowska (2012). Ponizsze opisy
nie wyczerpuja jednak wszystkich mozliwych typéw przemian tozsamosciowych
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w sytuacji migracji do korzeni. Zarysowuja one jedynie mozliwe konfiguracje
czynnikow wplywajacych na sposéb doswiadczania kraju przodkow, ktére powin-
ny stac si¢ podstawa do dalszych badan.

2. Tozsamos¢ integralna

Pierwszy z typow, tozsamos¢ integralna, obejmuje polskos¢ ugruntowang oraz
polskos¢ obroniong. Tozsamos¢ ta cechuje osoby, ktore przyjechaty juz do Polski
z jednoznacznie okreslona polska identyfikacja narodowg oraz duzymi polskimi
kompetencjami kulturowymi.

2.1. Polskos¢ ugruntowana

Przypomnijmy histori¢ Darka (28, Bialorus), ktéry przyjechat do Polski realizowaé
plan podtrzymania polskosci ,,zlecony” przez ojca i cztonkéw tamtejszej polskiej
wspolnoty. Studia w kraju przodkéw byly dla niego ,,naturalnym” wyborem i spet-
nieniem wiasnych i jego rodziny marzen. Narrator podejmowat nauke w Polsce ze
scisle okreslonymi oczekiwaniami wobec kraju i jego mieszkancow, ktore opieraly
sie zarowno na doswiadczeniach wcze$niejszych wizyt w tym kraju, jak i miedzy-
pokoleniowych przekazach krewnych i instytucji polskich na Bialorusi.

Po dziewigciu latach zycia w Polsce Darek dostrzega jednak, ze obraz naszego
kraju, ktéry zostal mu przedstawiony, byl nadmiernie wyidealizowany. Jak pokazu-
ja badania Malgorzaty Glowackiej-Grajper dotyczace polskich studentéw z krajow
bytego ZSRR, to wtasnie mtodziez z Bialorusi najczedciej przyjezdzata z wyideali-
zowanym obrazem Polski, co — w konsekwencji — prowadzilo do najwigkszych roz-
czarowan. Badaczka wyjasnia ten fenomen specyficznym przebiegiem kulturaliza-
cji, ktory zachodzi w tamtejszych malych i rozproszonych polskich wspdlnotach
parafialnych (2007). Z kolei sam Darek ttumaczy to nieswiadomoscia czy wrecz
»Slepota” ojca i jego wspdtpracownikow, ktorzy, bedac zaangazowanymi w prace
Zwiazku Polakéw na Biatorusi, obcowali gléwnie z przedstawicielami polskich
wladz i nie mieli okazji poznac zycia ,,przecietnych” mieszkancow Polski:

Moj tata, moze przez jego Slepy patriotyzm, on w Polsce nie widzi negatywnych stron... I [jak
- uzup. M.G.] nawet przyjezdzam, on co$§ méwi, ja musze wnosi¢ korekte i on mi nie wierzy.
»O, Polska juz na dobrej drodze, i nic juz jej z tej drogi nie zbije” [przytacza stowa ojca]... Zreszta,
jak jezdzit w sprawach Zwigzku Polakdw, oni spotykali si¢ z wladzami polskimi — Kwasniewski,
Walesa, Cimoszewicz — obracali si¢ w §rodowisku, gdzie nie znali problemow, tylko takie pan-
stwowe i widzieli Polske od strony eleganckiej, dyplomatycznej, sklepy pelne, wladze pigkne, wy-
ksztalcone, w tym si¢ obracali, Polska ich finansowata, do tej pory ,Wspdlnota Polska” pieniadze
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daje, wigc oni nie mogli negatywnie moéwic... I ojciec stworzyl mi obraz Polski idealnej, z takim
nastawieniem przyjechalem... W zasadzie jednak ten obraz u mnie tkwi, nawet jak ktos krytyku-
je Polske czy wladze, z moich przyjaciol Polakéw, to musze wtraci¢ sie i ucia¢ krytyke... Wiec to
jest oczywidcie $lad taty, on stworzyl taki obraz i chyba nigdy nie bedzie jako$ zdementowany...
Moze mamy bajkowe troche wyobrazenie o Polsce i zawsze takie mieli$my, ale takie byty warun-
ki. Wiele czynnikéw si¢ na to zlozylo, zeby taki obraz mie¢... I jednak nie chcg, Zeby ten obraz
sie zmienial, to, co widze w Polsce, tez mnie jako$ nie pognebia, nie dorzuca mi zniechecenia.
Raczej widze, ze Polska jest na dobrej drodze, i nie ma co si¢ bac.

Darek, jak wielu jego kolegdw, w poczatkach pobytu w Polsce doznat wyklu-
czenia z powodu swej ,wschodniosci’, cho¢ nie bylo jednak dla niego szczegol-
nie dojmujace. Pomimo negatywnych doswiadczen podkresla, ze paradoksalnie
tatwiej by¢ ,,prawdziwym Polakiem” wlanie na obczyznie niz w samej Polsce. Na-
wet wobec skazenia ,sowiecka zarazg” i duzych réznic mentalnych wywotanych
dziesiecioleciami rozlaki z Polska, ktore wptynely na styl zycia, jezyk i organizacje
pracy, zyjac w skupisku otoczonym obcym zywiolem, mozna wykazac sie postawa
patriotyczng i trwa¢ w poszanowaniu dla tradycyjnych wartosci:

Tam Polacy sg, ktorzy czuja polskos¢, czuja czym jest polskosé, bo tam latwiej ja poznac. I my ja
tak szufladkujemy, ona jest taka i taka, a jak czlowiek w tym Zyje, przyzwyczajony jest do tego,
jemu trudno oceni¢ to, gdy trzeba ta polskos¢ jako$ okresli¢... Nam jest tatwiej, zdecydowanie,
zreszta my mamy konfrontacje, rzeczywisto$¢ polska, rzeczywisto$¢ radziecka, rzeczywistosé
biatoruska.

Z wypowiedzi Darka wylania si¢ obraz tamtejszych Polakéw jako zbiorowo-
$ci zmuszonej do ciagtej walki o swg podmiotowos¢. Utrzymanie jej poprzez wy-
odrebnienie si¢ z grup wiekszo$ciowych, np. poprzez dotrzymanie obiektywnych
kryteriéw polskosci takich jak jezyk, praktyki kulturowe czy religia, jest wbrew
pozorom fatwiejsze niz w ,rozmytej” polskiej rzeczywistosci. W sytuacji, gdy po-
dzialy narodowos$ciowe sg jasne (jak na Bialorusi), fatwiej utrzymac tozsamos¢ niz
w sytuacji, gdy wskazniki przynaleznosci sg ciagle rekonstruowane (jak w Polsce).
Wypowiedz ta jest niewypowiedzianym wprost odwotaniem do znanej metafory
Jozefa Pitsudskiego: ,,Polska to obwarzanek: Kresy urodzajne, centrum - nic”, przy
czym Pilsudski odnosit ja do poczucia polskosci mieszkancéw miedzywojennej
Polski, uwazajac, ze tam, gdzie nie ma konfliktéw (w centrum), poczucie przyna-
leznodci narodowej jest ,letnie”, za§ na pograniczu silnie si¢ problematyzuje, co
prowadzi do jego wzmocnienia.

Pomimo pojawiajacych si¢ napi¢¢ tozsamosciowych Darek zamierza na stale
zwigzaé przyszio$¢ z Polska. Studia doktoranckie, ktére podjat kilka lat temu, w mo-
mencie realizacji wywiadu, zmierzaly ku koncowi. Cho¢ nie ma sprecyzowanych
planéw na przyszto$¢, cheialby poswieci¢ sie pracy na rzecz jednej ze wspolnot
chrzescijaniskich. Wobec ograniczonej pomocy ze strony bliskich byta ona gléwna
grupa wsparcia, ktora pozwolita mu przetrwaé poczatkowe trudy zycia w Polsce.
Zarliwo$é¢ religijna sprawia, ze wiara nadal silnie organizuje jego Zycie:
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Nie spotkatem si¢ z jakims niemitym przyjeciem, bo szybko trafitem do M. [chrzescijanskie $ro-
dowisko akademickie — uzup. M.G.], poznalem przyjaciol, nikt nie bluzni, nie pije, nie pali, sami
porzadni chrzescijanie... Mialem oczywiscie styczno$¢ z rozrabiakami, z ktorymi mieszkatem,
ale to byto ich zycie, to bylo moje, probowatem zresztg wptywaé na nich, méwitem, ze s inne
warianty i mozna zy¢ inaczej, ale kazdy ma wolna wole. To przewaznie byli ludzie z Bialoru-
si, Ukrainy, w akademikach lokowali si¢ tak, zeby ze swoich panstw, duzo mialem kontaktow
z ludzmi z bylego ZSRR, a potem wiecej poznawalem Polakow, zreszta nawet w M. wigkszos¢
bylo obcokrajowcéw, dopiero jak zaczalem chodzi¢ do Kociola, to tam wiekszo$¢ Polakéw,
ale to Kosciol, wszyscy usmiechnieci, pozytywni... ja tuz przed studiami zaczatem chodzi¢ do
N. [wspolnota chrzeécijaniska na Bialorusi] i tam si¢ nawrdcilem, zaczatem dziataé, ale przy-
jechalem tutaj, poszedtem do wspdlnoty akademickiej i nie czulem, Ze tam mam by¢, nie ten
rodzaj wspdlnoty. I znalaztem M., ktore jest ekumeniczne, czyli wszyscy wierzacy w Chrystusa,
to zaczalem z nimi angazowac sig, a u nich w Koéciele to wszyscy pozytywni i atmosfera super...

Zaangazowanie we wspoélnote religijng bylto dla Darka remedium, gdy wyide-
alizowana wspolnota narodowa okazatla sie by¢ inng niz obraz wyniesiony z domu
rodzinnego. Pomimo tego nie chce zmienia¢ zmitologizowanego, a wiec nie w pel-
ni prawdziwego obrazu Polski. Wrecz przeciwnie, gleboko ugruntowana mitos¢
do ojczyzny nie pozwala mu krytykowac Polski i generalizowaé na podstawie kil-
ku - jak sadzi — negatywnych incydentéw. Pozostaje wobec kraju przodkéw lojal-
ny, a do$wiadczenie Zycia w autorytarnej Biatorusi sprawia, ze stara si¢ ten obraz
Polski utrwala¢. Docenia wolnos¢ i inne przywileje, ktérych nie bytby w stanie
uzyska¢ w kraju urodzenia. Mobilnos¢ edukacyjng Darka mozna zatem uznac za
przyktad historii sukcesu migranta do korzeni. Cho¢ wczesniejsze oczekiwania nie
spelnily sie catkowicie, Polska pozostaje ,,jego miejscem”. Nie jest juz jedynie ,,0j-
czyzna ideologiczng’, z ktora taczyly go przekonania i idee, ale realnym miejscem
zamieszkania. W tym sensie ten typ mobilnosci spetnia tradycyjny wzoér migracji
powrotnej. Bycie Polakiem nie jest juz jednak dla Darka, jak w przypadku ojca,
centralng osig dziatan, acz pozostaje wazng normatywnie relacja. W tym sensie
upodobnil si¢ do innych mieszkancéw Polski, ktdrzy, inaczej niz diaspora w kra-
jach poradzieckich, nie muszg na co dzien udowadnia¢ swej polskosci poprzez
konfrontowanie jej z dominujacymi zywiotami zewnetrznymi, lecz mogg sie po-
$wieci¢ innym celom zyciowym.

2.2. Polskos¢ obroniona

Do pewnego stopnia zblizong do Darka historig migracji do korzeni legitymuje
sie 29-letnia absolwentka z Litwy — Agata. Narratorka wywodzi si¢ z polskiej ro-
dziny z Wilenszczyzny, ktora, co typowe dla tamtejszych Polakow, trwa w silnym
przywiazaniu do jezyka i kultury polskiej (Glowacka-Grajper 2005). Wiele badan
wskazuje, ze sposrod calej diaspory za wschodnig granica to wiasnie litewscy Polacy
w najwiekszym stopniu cechuja si¢ jednoznaczng polska swiadomoscia narodowa
i silnymi emocjonalnymi wig¢ziami z ojczyzng. Jeszcze bardziej uzasadnione niz
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w przypadku Polakéw na Bialorusi jest nazwanie ich, w $lad za Ossowskim (1967),
»wielkimi Polakami”. Diugoletnia walka o zachowanie odrebnosci wobec zaostrza-
jacej sie polityki narodowosciowej wiadz litewskich sprawia, ze nierzadko wrecz
manifestacyjne akcentujg oni swoja — by ponownie odwota¢ sie do terminologii
Nowickiej (2000c) - ,,polsko$¢ zagrozong” Rowniez Agata w swej wypowiedzi wie-
lokrotnie podkresla obsesyjne wrecz akcentowanie przez rodzing odrebnosci naro-
dowej. Wzorem w tym zakresie jest babcia. To wlasnie jej dziatalno$¢ na rzecz pol-
skiej mniejszodci na Litwie sprawila, ze narratorka od wczesnych lat interesowata si¢
historig rodziny, Wilenszczyzny i tamtejszych Polakéw. To wreszcie po namowach
babci Agata podjeta studia w Polsce:

Moim ideatem jest babcia, osoba, ktéra mimo trudnosci Zycia codziennego, biedy, podjeta studia,
ukonczyta je, pracowala zawsze w zawodzie, byla nauczycielka polskiego, byla lubiana przez dzieci,
poniekad tez jej zawdzieczam, ze chodzitam do polskiej szkoly, bo babcia byla podczas zaklada-
nia Zwigzku Polakéw na Litwie, pierwsza pojechala do Katynia, zeby przywies¢ ziemie katynska
i poprawiala nozem date na pomniku, bo byla nieprawidlowa... Zawsze chcialam by¢ jak ona,
zywa, inteligentna, pragnaca si¢ rozwijac... I chcialam zawsze i§¢ na dziennikarstwo, swojego
czasu pisalam i zawsze to dawatam babci, babcia byla ze mnie dumna i planowalysmy, ze péjde
na dziennikarstwo, ale wiadomo, Ze z tego nie ma chleba, wiec musiatam p6j$¢ na ekonomie, z cze-
go nie bytam szczeéliwa. Mialam wyboér - albo ekonomia w Wilnie, albo wyjazd do Polski, sie zde-
cydowalam na Polske, chciatam studiowa¢ po polsku, bo zyje tam, ale moj litewski to nie jest jezyk,
w ktorym mysle, a chciatam studiowa¢ w jezyku, w ktérym mysle po prostu...

Choc¢ studia w Polsce byty dla Agaty naturalnym wyborem z powodéw jezy-
kowych, to - jak u innych badanych - istotnym czynnikiem przyciagajacym byly
wzgledy materialne i lepsze szanse rozwoju. Co wigcej, tez w tym przypadku nar-
ratorka poprzez przyjazd do Polski wcielala w zycie (niemozliwe obecnie do zre-
alizowania) plany rodziny o powrocie do ojczyzny:

Chodzi o to, ze w Polsce jest lepiej, ze sa wigksze mozliwosci. Tata czesto moéwi, ze z checig by sie
przeprowadzil do Polski. Ale pewnie by sie nie mogt zaadaptowa¢ tutaj w takim wieku, dla nich
to jest trudne do zrozumienia jak osoby w wieku 40-50 lat przyjezdzaja i si¢ osiedlaja. ..

Niespodziewanie jednak juz od poczatku po przyjezdzie do Polski Agata zmu-
szona byla do ponownej walki o uznanie swej polskosci. Wyjezdzala tam z prze-
konaniem, Ze w ojczyznie (inaczej niz na Litwie) zostanie zaakceptowana, tymcza-
sem jej polskos¢ zostala poddana ocenie, tym razem przez tych, ktérych zawsze
uznawala za rodakéw. Pomimo ze - jak twierdzi - ,,ja wtedy mowilam po polsku
lepiej i znatam historig, literature, poezje lepiej niz niejeden Polak tutaj”, na skutek
pomylki przy rekrutacji na studia musiata uczeszczac na ,,zeréwke™:

Zdalam bez problemu egzaminy, dostatam si¢ na studia i przez rok, nie wiem dlaczego, bytam na
zeréwce i z Murzynkami si¢ uczytam, kto to Mickiewicz, i z Ukraincami sie kiécitam, co to jest rze-
czownik... To byla straszna porazka, dlatego ze nie zostaly jakie$ dopelnione biurokratyczne kwestie
i po prostu nie byto dla mnie miejsca na UX [prestizowy uniwersytet], bo miatam studiowaé na UX...
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Kolejny raz jej polskos¢ poddana byta weryfikacji juz w trakcie studiow. Cho¢
- jak pokazalem - praktyki wykluczania ze wspolnoty narodowej poprzez kwe-
stionowanie sposobow wyrazania i kultywowania polskosci za wschodnig granica
s3 najczesciej podejmowane przez ludzi z otoczenia pozauczelnianego, w przypad-
ku Agaty byli to jej rowiesnicy ze studidéw:

Na pierwszym roku poznatam kolezanke i ona pyta: ,Ty pewnie z Warszawy jestes?”, a ja: ,Nie, je-
stem z Wilna’, ona: ,,To cigzko tam macie w Rosji”. I od razu jak kto§ mi tak méwi, to ja: ,,Nie chce
mi si¢ z tobg rozmawiac”. To §wiadczy o poziomie inteligencji, o orientowaniu si¢ w geografii,
minimalna wiedza o sgsiadach... Zawsze to zlewalam, ale miatam sytuacje, Ze w akademiku sie
z kim$ pokldcitam, bo byly jakies igrzyska, moze to byla pitka nozna, siedzieliémy na korytarzu,
pilismy piwo i podszed! znajomy Polak i méwi: ,,A ty to chyba kibicowata$ nie Polakom, tylko
Kazachom?”, a ja méwie: ,,Ale o co chodzi?” Jakas dziwna dyskusja si¢ zaczela, Ze ja siedzialam
w kregu Polakow i on méwi, ze: ,,Bo przeciez ty jeste$ Ruska, skoro ty jeste$ ze Wschodu, to jest
naturalne, ze musisz kibicowa¢ im, bo przeciez wszyscy obcokrajowcy z akademika, ktorzy sa ze
Wschodu to kibicujg Kazachom, a nie rozumiem, dlaczego ty masz inaczej”.

Dla wychowanej na Wilenszczyznie Agaty taka ignorancja byla szczegdlnie
bolesna. Koniecznos¢ udawadniania nie tylko swojej polskosci, ale i wyjasnia-
nia istotnosci Wilna dla historii i kultury Polski jest dla niej ,,ponad sity”. Wsrod
Wilniukéw, ktdrzy posiadaja silne poczucie regionalizmu i specyfiki spoteczno-
-kulturowej (réznic w wartos$ciach, sposobach myslenia i postawach na tle Pola-
kéw z macierzy) swojej ,malej ojczyzny”, obszar ten darzony jest szczegdlnymi
emocjami. Nieznajomo$¢ sytuacji Polakéw na Litwie i niedocenienie ich wkiadu
w zachowanie polskosci tych ziem jest w ich odczuciu wyrazem braku wsparcia ze
strony Korony dla rodakéw w krajach bytego ZSRR (Nowicka 2000).

Silne poczucie swoistosci ,,polskosci wilenskiej” u Agaty znajduje potwierdze-
nie w badaniach Chutnik dotyczacych przyjazdéw do Polski mlodych Polakéw
z Litwy (2016). Swiadomos¢ odrebnosci kulturowej badaczka przypisuje przy-
wigzaniu do ziemi wilenskiej (ojcowizny) i jezyka polskiego (wilenskiego), kto-
re stanowig podstawowy wyznacznik tozsamosci narodowej tamtejszych Pola-
kow. Utrzymywanie tych tradycji bylo jedyna szansa, by pozosta¢ Polakami, wiec
w miejsce przynalezno$ci narodowej wigksze znaczenie przypisuja oni do przy-
naleznosci etniczno-regionalnej (Madeja 2005). Istotnos$¢ jezyka, wyrazajaca sig
m.in. oporem przeciw zmianom w litewskiej oswiacie, ktére zdaniem Polakéw sa
narzedziem ich wynaradawiania, odréznia — wedtug Chutnik (2016) - litewskich
Polakéw od Polakéw w innych krajach bytego ZSRR. Poza Litwg to nie jezyk, lecz
katolicyzm ma by¢ podstawowym kryterium polskosci®. Tymczasem na tle Litwi-
néw (réowniez katolikdw) wyznanie nie moze pelni¢ takiej funkcji. O znaczeniu

2 Na réznice w samookresleniu narodowym studentéw z krajéw poradzieckich wskazuje tez
Madeja (2005). O ile - zauwaza badaczka - tozsamo$¢ narodowa Polakéw z Litwy buduje sie wo-
kot lokalnej ojczyzny (Wilenszczyzny) o wspélnym dziedzictwie kulturowym, o tyle np. Polacy
na Biatorusi i Ukrainie postrzegaja swojg narodowosc¢ jako ceche genetycznie przypisana,
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jezyka jako tworzywa identyfikacyjnego dla Wilniukéw moze tez decydowac¢ ich
rozproszenie terytorialne: duze skupiska na niewielkim obszarze wokoét Wilna
ulatwiajg codzienng komunikacje po polsku, w odrdznieniu od bardziej rozrzu-
conych Polakéw w innych krajach, co utrudnia przekaz wzorcow kulturowych.
Chutnik stawia zreszta teze, Ze obecnie zachodzi dynamiczne przeksztalcanie si¢
kultury wilenskich Polakéw. Wbrew dazeniom asymilacyjnym panstwa litew-
skiego nie pozostaje ona wariantem kultury ojczyzny ideologicznej (Polski), ale
wytwarza wlasne wzory — niepowtarzalne i odmienne od polskosci ,,typowej” dla
obszaréw III RP (tamze). W dalszej czesci narracji Agata wyjasnia, dlaczego tak
istotna jest dla niej (tak na Litwie, jak i juz w Polsce) obrona polskosci:

Zawsze bronitam tej polskiej tozsamosci, nie dawalam po sobie jezdzi¢, nigdy nie pozwalam po
prostu, bo ja wierze... za duzo sil, energii wlozyli Polacy na Litwie zeby polsko$¢ utrzymat, zeby
mogta przetrwac, zeby szkoly mogly by¢... Czesto o tym rozmawiam i méwie kolegom z Polski,
ze jestem wieksza patriotka, bo bardziej to doceniam, bo wy to mieli$cie na dzien dobry, a my
musieliSmy o to walczy¢ i caly czas walczymy, wigc... I przez to ludzie nabieraja szacunku do
mojej osoby...

Nastawienie Agaty na ciagly ,walke” o polskos¢ znajduje tez potwierdzenie
w formie jej narracji. W powyzszej wypowiedzi i innych jej fragmentach zwraca
uwage seria kategorii semantycznych zapozyczonych ze $wiata militarnego. Badana
moéwi o ,,obronie” (tozsamosci), ,sile” i ,energii” (do podtrzymania polskosci),
»utrzymaniu” (polskosci) czy ,,przetrwaniu” (w niekorzystnych warunkach). Wie-
zy i uczucia zwigzane z przynaleznoscig narodows (etniczna) sa jedynymi z silniej-
szych uczu¢ ludzkich (Mostwin 1979). Problem poczucia przynaleznosci tego typu
zajmuje tez wazne miejsce w psychologicznym funkcjonowaniu cztonkéw grup
mniejszo$ciowych, zwlaszcza gdy grupa jest stabo reprezentowana na szczeblu po-
litycznym, kulturowym czy gospodarczym. Jeszcze wigkszego znaczenia nabiera,
gdy mniejszo$¢ staje przed konieczno$cia obrony swej odrebnosci wobec praktyk
dyskryminacyjnych czy aktéw werbalnej i fizycznej agresji ze strony grup wiekszo-
sciowych (Dzwonkowski i in. 2002).

Pomimo serii negatywnych doswiadczen, jakie spotkaly Agate na Litwie, a po-
tem w Polsce, narratorka podkresla — co ciekawe inaczej niz Darek - ze ,latwiej
jest by¢ Polka w Polsce niz na Litwie”. Jej przodkowie i spolecznos¢ polska Wilensz-
czyzny, ktorej czuje sie czescig, zbyt duzo wysitku wlozyli w podtrzymanie jezyka
i kultury polskiej, by teraz - jak sama podkresla — ,,zniechecity mnie jakies gtupie opi-
nie Polakéw”. Napotkane problemy adaptacyjne tylko utwierdzaja ja w przekonaniu
o wartosci, jaka bylo polskie (cho¢ inne niz to spotykane w Polsce) wychowanie.
Dlatego, po ukonczeniu studiéw i kilku latach pracy w zawodzie w Polsce, osta-
tecznie decyduje si¢ na powrot na Litwe. Jak wielu polskich studentéw z Litwy,

niepodlegajaca wyborowi. Dlatego zasadnicza role odgrywa dla nich czynnik dziedziczenia
lub tez - gdy ten warunek nie moze by¢ spetniony - subiektywnego odczucia.
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z jednej strony odrzuconych z powodu odmiennosci ich polskosci przez polskie
spoleczenstwo, z drugiej za$ poczuwajacych si¢ do odrebnosci swej ,wilenskiej
polskosci” wobec ,,typowej polskosci” w Polsce, wraca w rodzinne strony, by tam
pracowac na rzecz polskiej mniejszosci.

3. Tozsamos¢ podwojna

Pobyt w kraju przodkéw moze skutkowaé przeksztalceniem tozsamosci jednoli-
tej — rowniez w przypadku osob pierwotnie deklarujacych wylacznie identyfikacje
z polskoscia — ku tozsamosci podwdjnej lub utrwaleniem wyniesionej z kraju uro-
dzenia tego typu tozsamosci. Analizowane przypadki wskazuja, ze czg$¢ studen-
tow rozwija i podtrzymuje istotne normatywnie i emocjonalnie zwigzki zaréwno
z Polska, jak i z krajem wychodzstwa.

Wtasnie taki obraz siebie wylania sie z narracji Adriana (26, Ukraina). Przy-
pomnijmy, ze jego wyjazd do Polski byl wynikiem kalkulacji dostepnych mozliwo-
$ci i pragmatycznego wykorzystania nadarzajacej si¢ okazji na studia za granica.
Bezplatne studia i stypendium RP pozwolily mu uniezalezni¢ si¢ od borykajacych
sie z problemami finansowymi rodzicéw. Historia Adriana to przyklad ,biogra-
ficznego schematu dzialania”, skrupulatnie opracowanych i realizowanych plandw,
ktére zorientowane s3 na wypelnienie okreslonego ,wzorca instytucjonalnego”,
czyli — w ujeciu Schiitzego (1997) - spelniania oczekiwan, celéw i regut dzialania
wlasciwych danym instytucjom, w tym przypadku panstwu (jego oczekiwaniom
wobec diaspory), systemowi edukacyjnemu (korzysciom z braku opat za studia
i stypendium w zamian za spelnienie okreslonych wymogéw formalnych) i ryn-
kowi pracy (zapewnieniu warunkow rozwoju kariery zawodowej). Ten ciekawy
przypadek transformacji intencjonalnego planu dziatan w podporzadkowanie si¢
instytucjonalnym wzorcom otoczenia spolecznego wymagal jednak od narratora
normatywnych koncesji (por. Riemann, Schiitze 1992). Pragmatycznie nastawiony
Adrian po przyjezdzie do Polski od razu podjat szereg dziatan w celu zasymilowa-
nia si¢ z polskim spoleczenstwem i — w ten sposob — legitymizacji swego pobytu:

Dostanie si¢ na studia kosztowalo mnie, oprdcz szkolnego czasu raz w tygodniu i kolonii w Pol-
sce, jeden rok takiego codziennego ostrego kucia. Ale wiem, ze dzigki temu dostalem bezplatne
studia, stypendium i dalej zielone $wiatlo na powolng integracje, nawet nie integracje a asymi-
lacje, moze dlatego, ze wszystko co moglem przerobilem na polskie, nawet prawo jazdy wy-
mienitlem na polskie zeby tam, Zeby tutaj by¢ w pelni zintegrowanym i jestem dalej w pelni
funkcjonujacym obywatelem.

Brak wsparcia finansowanego ze strony rodzicoéw sprawil, ze jeszcze w trakcie
studiow Adrian podjal dorywcza prace w gastronomii. Juz wtedy nabrat pewnosci,
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ze szanse, jakie oferuje Polska, sg nieosiggalne w rodzinnych stronach i dlatego
postanowil pozosta¢ w Polsce na dtuzej. Po otrzymaniu dyplomu natychmiast za-
czal szuka¢ pracy. Dzigki znajomosci jezyka rosyjskiego i ukrainskiego dos¢ szyb-
ko znalazl zatrudnienie w handlu. Jednocze$nie starat si¢ o polski paszport, ktory
miat usankcjonowac pobyt i pozwoli¢ przej$¢ obrang $ciezke asymilacji:

Przyjazd do Polski nie byl zadnym zaskoczeniem, a na odwrdt — szansg. Moge powiedzie¢,
ze osiem lat po dostaniu si¢ na studia jestem do tej pory zadowolony, szczesliwy, ze udato mi sie,
bo gdy sie zastanowit, co bym terazrobil... Czego moge narzeka¢? Jezeli zwazy¢, co data mi Polska,
a co Ukraina, w Polsce studiowatem bezplatnie, dali mi papiery, dali mi na start, a Ukraina mi
tego nie data... Swietnie.

W dalszej cze$ci wypowiedzi narrator stwierdza natomiast, ze:

W ogdle, rozwazajac mozliwosci, planuje zostaé tutaj... Wiem, ze angielskiego nigdy nie wyucze
sie jak polskiego, ale tu przynajmniej moge sie samorealizowaé. Zyjemy w $wiecie komercyjnym,
gdzie wszystko nas wpycha w dlugi i kredyty, nie da sie uciekna¢, zaczynajac od telefonu, kon-
czac na mieszkaniu i aucie. I na dany moment mnie podoba si¢, jest tu dobrze, planuj¢ zostac. ..
Ale nie planuje rezygnowac tez z tego, ze jestem stamtad. Mnie bardzo podoba si¢ duza blisko$¢
do domu, moge pojecha¢ po pracy w piatek i wrdci¢ w poniedziatek do pracy, bedac péttora dnia
réwno w domu, z kolegami, rodzinq, moj rekord to siedem razy rocznie w domu, oprécz tego,
ze latem. Ja planuje zostac tutaj, samorealizowad sig, a przez to, ze pracuje, rosnie do§wiadczenie
zawodowe, ktore bede wpisywaé w CV...

W powyzszych fragmentach zwraca uwage silnie skontrastowanie szans rozwo-
jowych, jakie stwarzajg Polska i Ukraina. To Polska zapewnia warunki do zdobycia
wyksztalcenia i pracy, ktora daje duze perspektywy i pozwala na samorealizacje.
Tak szybkie usamodzielnienie i osiggniecie stabilnosci zawodowej na Ukrainie nie
byloby mozliwe. Pomimo réznic rozwojowych, Adriana 1aczg jednak nadal z tym
krajem silne wigzi. Z jednej strony, jest to pozostawiona rodzina i przyjaciele,
z ktorymi pielegnuje relacje dzigki niewielkiej odlegtosci domu w Polsce i domu
na Ukrainie. Z drugiej zas, to zywe zainteresowanie i — jak méwi w innym miej-
scu — ,poczucie obowigzku za losy Ukrainy”. Intencjonalnie podjeta asymilacja
z polskim spoleczenstwem nie oznacza bowiem wyrzeczenia si¢ ukrainskich ,,obo-
wigzkéw”. Wyraznym tego przejawem jest fakt, ze po otrzymaniu polskiego oby-
watelstwa Adrian nie zrzekt sie paszportu ukrainskiego. Przyznaje, ze posiadanie
dwoch paszportow zapewnia mu swobode mobilnosci po zachodzie i wschodzie
Europy, ale nade wszystko daje poczucie wspdtdecydowania o losach obydwu kra-
jow. Adrian pietnuje imigrantow edukacyjnych, ktérzy w nowym kraju wypieraja
sie wschodniego pochodzenia. Sam natomiast stara si¢ pelni¢ funkcj¢ ambasadora
Ukrainy w Polsce i walczy z istniejacymi negatywnymi stereotypami tego kraju
i jego mieszkancéw (Mucha 2003). Wykorzystujac wiedze zdobyta w trakcie stu-
diéw, uruchomil w ostatnim czasie internetowy portal informacyjny, ktdry ,,po-
kazuje jak to wszystko wyglada na Ukrainie”. Wspdlpracuje tez z biurem podrézy
w organizacji wycieczek do tego kraju.
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Zgodnie z klasycznym modelem akulturacji Johna W. Berryego (1997) osoby
dwukulturowe identyfikujg si¢ zaréwno z wlasng kulturg etniczng, jak i z kulturg
dominujacy. Badania psychologéw spolecznych wskazuja przy tym, ze o ile dla
czlonkéw mniejszosci dwu- lub wielokulturowos¢ jest najczesciej obierang for-
ma identyfikacji kulturowej, o tyle sita identyfikacji, sposéb uczestnictwa i pozy-
cje zajmowane w tych kulturach rzadko bywaja takie same. Pomimo posiadania
kompetencji w zakresie kazdej z kultur prawie zawsze jedna z nich wybierana jest
jako bazowa dla jednostkowej tozsamos$ci narodowej (Dzwonkowski i in. 2002;
por. Phinney, Devich-Navarro 1997). Tymczasem w przypadku Adriana, cho¢ jego
uczestnictwo w kulturze ukrainskiej stopniowo maleje wraz z wydtuzaniem sie
pobytu w Polsce, to sita identyfikacji z obiema kulturami pozostaje rownowazna,
a jego binacjonalizm, od poczatku konstruowany, z biegiem czasu umacnia sig.
Narratora nalezy zatem uznac za wzorcowy typ osoby ,,biwalentnej”, czyli - za Kto-
skowska (1992b) - tej, ktéra rownoczesnie uczestniczy w dwdch kulturach i akcep-
tuje swoja podwojna tozsamo$¢ narodowa.

Paradoksalnie jednak, pomimo podejmowania dziatan stuzacych podtrzyma-
niu zwigzkow i z Polska i z Ukraing, Adrian samo istnienie podziatéw narodo-
wych i jezykowych odbiera jako sztuczne, gdyz politycznie ustanowione. Twierdzi,
ze dla systemoéw demokratycznych stanowi to zagrozenie, gdyz ,,zawsze beda lu-
dzie szukac¢ w sobie réznicy”. Popiera procesy europeizacyjne i globalizacyjne, kto-
re maja niwelowac istniejace bariery:

Polacy, Ukraincy, Rosjanie, nawet jezeli bedziemy bardzo demokratyczni i liberalni, to nigdy
by$my nie doprowadzili do dobra... W kazdym spoleczenstwie zawsze beda ludzie szukaé w so-
bie réznicy, jezeli nie bedziemy miec koloru skéry réznego. Uwazam, ze najlepszym warunkiem
byloby, gdyby ludzie nie mieli w ogéle narodowosci i mieli wspolny kolor skéry. W ogéle bardzo
popieram globalizacj¢, moze nie macdonaldyzacje, zeby zapomniec¢ o kuchni staropolskiej czy
wloskiej i lecie¢ do McDonalda, nie méwie o takiej globalizacji, taka globalizacja w planie geo-
politycznej integracji systemow blokowych, zintegrowanych wspdlnym jezykiem jak angielski,
francuski, nawet esperanto. Powinno zaciera¢ si¢ katy, poniewaz spadajac glowa o kamien, to
mozna po prostu rozbi¢ glowe, a upadajac na cegle, mozna mie¢ wstrzasnienie gtowy, rozbi¢
glowe... Mieszkamy w czesci Europy, gdzie granice na tyle sa sztuczne, ze prawie jak w Afryce po
réwnolezniku tez nie daja sie, my teraz zaczynamy w Europie i niektére pafistwa maja tendencje,
krytyke panstw narodowych, do niczego dobrego one nie prowadzg... Ja uwazam, ze uktad Unii
jest idealnym, ma swoje defekty, wiadomo, ale one wychodzg z réznic poziomu rozwoju... Kim
jest Unia z Rumunem, tego nie rozumiem, Wegier, co obok, to jeszcze ma bardziej w tym pro-
blem, ale sama idea globalizacji jest dobra...

W powyzszej argumentacji widoczne jest jednak napiecie pomiedzy deklaracja-
mi poparcia dla globalizacji niwelujacej roznice kulturowe a dzialaniami Adriana,
ktore zorientowane sg na utrwalanie tych podzialéw. Po pierwsze, tozsamos¢ Ad-
riana ma zlozony, polsko-ukrainski charakter. Cho¢ jego wrastanie w polskos¢ byto
podyktowane wzgledami instrumentalnymi, po przyjezdzie do Polski podjal wysi-
tek zasymilowania si¢ z polskim spoleczenstwem. Nabyl bieglosci jezykowej, glebiej
poznal kulture, zdobyl obywatelstwo, ktére pozwala w pelni uczestniczy¢ w zyciu
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spoleczenstwa. Polska jest dla niego rzeczywistym przedmiotem identyfikacji naro-
dowej. Nie odrzucit przy tym swych ukrainskich korzeni. Stara si¢ podtrzymywac
regularny kontakt z krajem, a poprzez swe inicjatywy (portal informacyjny, organi-
zacja wycieczek) dziala na rzecz zmniejszenia dystansu dzielacego Polske i Ukraine.
Po drugie, w jego wizji jednoczacych si¢ narodéw nie ma miejsca dla wszystkich.
Cho¢ poczuwa sie do bycia Europejczykiem, a ,,uktad Unii jest idealnym’, to w jej
sklad - jego zdaniem - powinny wchodzi¢ panstwa o tym samym poziomie rozwoju
gospodarczego (w tym przypadku, bez Rumunii). Jego europejskos¢ budowana jest
na opozycji pomiedzy ,,nami” (Polska, ktdrej czlonkostwo w UE jest uzasadnione)
a ,nimi” (Rumunami, ktérzy - z racji nizszego poziomu rozwoju — nie powinni do
niej naleze¢). To rozréznienie, ktdre generuje podzialy na ,lepsze” i ,,gorsze” kraje,
stoi zatem w sprzecznosci z jego wczesniejszymi dziataniami na rzecz niwelowania
nieporozumien i stereotypéw miedzy narodami (Polakami a Ukraincami).

4. Tozsamos¢ niepewna

Cho¢ powrét do ojczyzny ma ,wynagrodzi¢” czas separacji od wspolnoty, z ktora
dzieli si¢ kulturowe i historyczne narracje, moze tez wywola¢ silne poczucie roz-
czarowania (Datta 2013). Zwykle wynika to z niespelnionych oczekiwan zwigza-
nych z funkcjonowaniem sfery instytucjonalno-prawnej (panstwa i jego agend)
lub sfery spolecznej (systemu normatywnego i postaw przyjmujacego spoteczen-
stwa). Oczekiwania te ufundowane sg na obrazach ojczyzny przechowywanych
w selektywnych wspomnieniach kolejnych pokolen diaspory (King, Christou
2009). Przyjrzyjmy sie konsekwencjom tozsamo$ciowym takiego rozczarowania.

4.1. Polskos¢ zawieszona

Przypomnijmy, ze Maria (25, Bialorus), podobnie jak Darek, przyjechata do Pol-
ski ,uwiedziona” obrazem ojczyzny przodkoéw, jaki wylaniat sie¢ z przekazéw ro-
dzinnych oraz wlasnych wspomnien gromadzonych podczas wizyt turystycznych
i szkolnych. W kolejnych miesiacach pobytu w Polsce nastapilo jednak ,odcza-
rowanie” wczesniejszych nadziei. Pomimo posiadania wysokiego kapitatu kultu-
rowego potrzebnego do zycia w tym kraju, narratorka nie mogla zaadaptowac sie
do nowych realiéw. Co ciekawe, nie wynikalo to z — doswiadczanych chocby przez
Darka - aktéw wykluczenia, ktére narratorke niemal nie dotknely. Jej wysokie
kompetencje jezykowe i kulturowe pozwolily jej skrywaé swa odrebnos¢. Cieszy
sie w ostatnim czasie wrecz zaciekawieniem ze strony przypadkowych ludzi ze
wzgledu na pochodzenie.
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Pomimo ze narratorka nie zdradza wyraznych oznak odrebnosci kulturowej
i, jak dotad, nie podano w watpliwos¢ jej polskosci, w kraju przodkéw czuje sig
»obca”. Wynika to z opisywanego juz poczucia wspoélnoty loséw z innymi miesz-
kancami bylego ZSRR, jakie czesto towarzyszy badanej mtodziezy. Z jej narracji
wylania si¢ obraz nizszosci cywilizacyjnej Bialorusi (i calego bytego ZSRR) oraz
- niczym w relacji Darka - jej skazonych sowiecko$cig mieszkancéw wobec repre-
zentujacej Zachdd Polski. Z mieszkajacymi tam ludzmi faczg ja jednak podzielane
warto$ci, wzory komunikowania, kulturowe odniesienia, wreszcie - trudne do-
$wiadczenia historyczne. Co wazniejsze, poczucie ,,obcosci” jest gtéwnie rezulta-
tem silnego rozczarowania, jakiego, pomimo wczesniejszych wielokrotnych wizyt,
doznata po dluzszym pobycie w Polsce. Nie odnosi si¢ ono do zastanych warun-
kéw ekonomicznych, ktére byly przeciez gléownym czynnikiem przyciagajacym do
kraju przodkoéw, lecz raczej do samych Polakow, ktdrzy nie spelniaja przekazanego
przez rodzing i instytucje mniejszo$ciowe na Bialorusi wzoru ,,Polaka-patrioty”
Jak juz wskazywatem, Polacy w kraju nie tylko nie akceptujg obcych etnicznie, ale
i tych, ktdrzy reprezentujg odmienne wzory polskosci. Analogicznie do Polakéw
kwestionujacych polskos¢ przyjezdnej mlodziezy sami studenci jednak tez pod-
wazajg sposoby uczestnictwa rodakow w ojczyznie w zyciu narodu. Dla przykladu
patriotyzm, jakiego oczekuje Maria, jest przez nig rozumiany jako milo$¢ do oj-
czyzny, pielegnowanie jezyka i tradycji, znajomos¢ historii i geografii kraju:

Jak uczylam si¢ w szkole, to wiadomo, bylo duzo opowiadan o Polsce, duzo historii. Teraz z per-
spektywy czasu wiem, Ze to jest wyidealizowane i uwazam, ze Polacy, ktéry mieszkajg poza gra-
nicami Polski, to mozna powiedzie¢, ze s patriotami, ze ludZzmi, ktdrzy znaja historie kraju, tra-
dycje, kulture itp., bo ich rodzice tego ucza... No a ludzie, majac to wszystko na co dzien, nie sg
$wiadomi swojej niewiedzy... I przyjechawszy tutaj do Polski, przyjechatam i czgsto spotykatam
sie z sytuacjami, ze ludzie nie wiedzieli o podstawowych tradycjach, wszystkich dan na przyktad
wigilijnych, o podstawowych rzeczach z historii, z geografii... Z jednej strony to byt dla nas duzy
plus, Ze pokazali nam taki idealistyczny obraz Polski, polskosci, Polakéw... z drugiej strony to
byt minus, ze przyjechalismy na studia i pierwszy rok to byto zderzenie z rzeczywistoscia, takie
idealistyczne podejscie leglo po prostu w gruzach... i dopiero tutaj doznatam, ze tak wszystko
pieknie, tak tadnie nie jest...

Jak dowodzi zresztg wiele badan, podczas pobytu w Polsce mlodziez z krajow
poradzieckich szybko nabiera przekonania, ze tamtejsi Polacy s3 bardziej dumni
z pochodzenia i zwigzkéw z polskoscig niz mieszkancy Polski. Zdaja sobie spra-
we z wlasnych niedostatkéw kompetencyjnych w zakresie jezyka i wspodlczesnej
kultury polskiej, ale - w swoim przekonaniu - lepiej znajg i kultywuja tradycje
(Glowacka-Grajper 2005; Kabzinska 2011).

Wraz z przyjazdem do Polski narratorka miata nadzieje na odkrycie nowych
pokladéw patriotyzmu wsroéd rodakéw w kraju. Liczyla, ze znajdzie w nich in-
spiracje, a jednoczesnie uzasadnienie dla wysitkow, jakie ona i Polacy w krajach
poradzieckich podejmuja, by podtrzymac polskos¢. Tymczasem prezentuja oni
awanturnicze, nacjonalistyczne, wrecz plemienne (,,dresiarskie”) postawy wobec
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obcych. Sarkastycznie dodaje, ze patriotyczne deklaracje Polakéw nie znajdujg od-
zwierciedlenia w rzeczywistych dzialaniach:

Tutaj stracilam idealistyczne podejécie, zrozumiatam, Ze Polacy tutaj... bo nas wychowywano
we wrecz patriotycznej milosci do kraju, tradycji, jezyka, przyjechatam tutaj i zrozumialam...
zawsze myslatam, ze taki wlasnie jest Polak, tak? Takie musi by¢ poczucie narodowe u kazdego
czlowieka, nie méwie konkretnie o Polaku, my$lalam, ze Bialorusini tak samo do kraju podcho-
dzg, a przyjechawszy, zauwazylam, Ze to jest tylko na stowach. I na przetomie lat zauwazytam,
nikogo nie obrazajac, bo ja zawsze staram si¢ podchodzi¢ obiektywnie do spraw, zawsze pod-
kreslam, ze jestem Polka, i ta zasada dotyczy tez mnie, ale coraz bardziej zaczetam widzie¢ t¢
réznice miedzy Polakami mieszkajacymi w kraju i poza krajem, nie méwie tylko na Bialorusi,
mowie ogolnie o Polonii poza krajem, to jest zupelnie inny obraz Polaka i polsko$ci, ja dopiero
ich moge uzna¢ w 100% za takich prawdziwych Polakéw... Ci, co mieszkaja w kraju, to jest
syndrom takiego wiecznie urazonego czlowieka, w wiekszoéci to ludzie, ktérzy nie tylko maja
uraz do jakich$ innych nacji, ale majg przede wszystkim uraz do wlasnej nacji, s nacjonalistami
w wigkszosci przypadkow... I to nie z moich wlasnych doswiadczen ale znajomych, ktérzy maja
polskie pochodzenie i znajomych, ktorzy takiego nie maja. Zauwazytam, ze ci ludzie o swoim
poczuciu przynaleznosci narodowej krzycza, a tak naprawde w zaden sposob w ich czynach to
si¢ nie przejawia...

W konsekwencji, w opozycji do obserwowanych postaw mieszkancéw Polski
Maria konstruuje kategorie ,,prawdziwych Polakéw”, ktorych lokuje za grani-
3, a zwlaszcza na Kresach Wschodnich. Wyréznia przy tym dwa typy polsko-
$ci. Pierwsza z nich, ,polsko$¢ tradycyjna’, przejawia sie poprzez zasciankowosc,
awanturniczo$¢ i nacjonalizm obywateli RP. Druga, ,polskos¢ prawdziwa’, re-
prezentowana jest przez Polakow w diasporze, ktérych cechuje wspdlna pamieé
ojczyzny, pielegnowanie jej historii i dziedzictwa kulturowego. Wyrazem tego
jest dziatalno$¢ kulturalno-o$wiatowa mniejszoéci polskiej na Bialorusi, w ktora
od najmlodszych lat angazowala si¢ narratorka. Przypisanie atrybutu ,tradycji’
mieszkanicom Polski jest o tyle ciekawe, ze w literaturze przedmiotu wskazuje sie
na czlonkéw diaspory (i na Wschodzie i na Zachodzie) jako no$nikéw bardziej
tradycyjnych, narodowo-konserwatywnych modalnosci kultury polskiej (por. No-
wicka 2000b; Garapich 2009). Pozostawanie z dala od ,gléwnego” nurtu kultu-
ry narodowej i naturalne dla diaspory nastawienie na jej obrong sprzyja bowiem
utrwalaniu okreslonych elementéw kultury. Stanowisko Marii nalezy zatem roz-
patrywaé w kategoriach walki czlonkéw diaspory o podmiotowos¢ w relacjach
z Polakami w ojczynie i mozliwos¢ wspotdecydowania przez nich o ksztalcie tego,
czym polskos¢ jest. Podobnie jak z przypadku wspomnianej propozycji Chutnik
(2016), by kulture wilenskich Polakéw traktowac nie tyle jako odmiane kultury
~typowej” dla ojczyzny ideologicznej, ale jako osobny i niepowtarzalny jej wzdr,
Maria postuluje uznanie roli Polakéw na obczyznie we wspdtkreowaniu zfozZonej,
bo majacej wiele zrodet, kultury narodowe;j.

Rozrdznienie typéw polskosci stuzy Marii do stworzenia bardziej ogdlnego
konceptu zrodet tozsamosci narodowej. Odwolujac si¢ do zidentyfikowanej
przez siebie dychotomii pomiedzy mieszkancami Polski a Polakami z krajow
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poradzieckich, upatruje je we wspélnej tradycji, kulturze, jezyku i religii, ktérych pod-
trzymywanie jest obowiazkiem czlonkéw narodu:

Po pierwsze, polsko$¢ powinna sie przejawia¢ w réwnym traktowaniu. Dla mnie Polak to nie jest
czlowiek, ktory urodzit si¢ tutaj w Polsce, bo mozna urodzic sie, i ja w wigkszosci przypadkow
spotkatam si¢, moze nie w wiekszosci, ale w wielu przypadkach, ze ludzie si¢ tutaj urodzili i to
o niczym nie $wiadczy, sa Polakami po prostu w paszporcie, dla mnie przynajmnie;j... Takze
polsko$¢ to nie jest urodzenie si¢ w Polsce, majac dowdd polski, wpisane obywatelstwo ,,Polak’,
narodowos¢ ,,Polak’... Nie w tym si¢ przejawia, mozna si¢ urodzi¢, w Afryce, majac rodzicow
Polakéw... Dla mnie polskos¢ sie przejawia tym, Ze sg utrzymywane tradycje narodu, ktore byty
przyjmowane pokoleniami, ktore, nie oszukujmy si¢, Polacy to sa ludzie, ktdrzy sa $cisle wycho-
wywani w religijnych tematach, mimo ze wierzacych ludzi w tym kraju to za duzo to nie jest, ale
niestety to jest kraj ko$cielny i Kosciol zbyt wplywa na wiele spraw i sfer zycia czlowieka w kraju,
wiec dla mnie Polska przejawia si¢ w podtrzymywaniu tradycji, przede wszystkim, religijnych...
Polsko$¢ przejawia sig, i to kazdy generalnie powinien zna¢, w wiedzy o historii narodu, bo duzo
Polakéw utozsamia Polske stricte z tym krajem, nie myslac o tym, ze kiedy$ to wszystko do-
okofla to byla Polska, a Wroctaw to od 60-70 lat jest dopiero polskim miastem... Wiec dla mnie
polskos¢ jest czyms, co sie przejawia nie w miejscu gdzie si¢ urodzilo, nie w gadaniu: ,,Ja jestem
Polakiem” i w odruchu dresiarskim, nie w takim odruchu, a przejawia si¢ w czynach, dbaniu
o tradygcje, kulture, jezyk, zwykla wiedza podstawowych rzeczy, ktore przekazuje dzieciom, bo
polsko$¢ to jest jezyk... Dla Polakéw mieszkajacych w kraju to jest oczywiste, dla mnie to jest
czym$ dodatkowym, ale dla mnie to si¢ pojawilo tylko dlatego, ze ja mieszkam tutaj...

Wedtug Marii o byciu Polka decydujg zatem wlasnie te kryteria, w ramach
ktérych sama ma wysokie kompetencje. Przyznaje prymat tradycyjnie pojmowa-
nym (obiektywistycznym) kryteriom przynaleznosci do narodu, cho¢ i te traktuje
wybidrczo, nie wskazujgc kryteriow pochodzenia (polscy przodkowie), prawnego
(polskie obywatelstwo) czy miejsca urodzenia i zamieszkania. Nie dziwi to, gdyz
zyjac od pokolen w diasporze, rzadko kiedy (pochodzenie przodkéw) lub nigdy
(obywatelstwo, miejsce urodzenia i zamieszkania) warunki te mozna spetni¢. Sama
Maria tez catkowicie ich nie realizuje. Co ciekawe jednak, cho¢ kladzie nacisk na
~twarde” kryteria, takie jak jezyk, tradycja czy religia, jednoczesnie nie przydaje
znaczenia czynnikom subiektywnym (psychologicznym), takim jak samookresle-
nie i poczucie wiezi z narodem, ktére wspdlczesni Polacy - jak sygnalizowalem
- uznajg przeciez za gléwne kryteria przynaleznosci do narodu (Nowicka 2000,
2011; Szpocinski 2000)*. Wybdr tych kryteriéw ma jednak tez uzasadnia¢ wysilek,
jaki badana i otoczenie na Bialorusi podejmuje kazdego dnia, by utrzymac jezyk

3 Jak wskazuja cytowane juz badania Dzwonkowskiego i Gorbaniukow, takze ankietowani
przez nich studenci najwieksza wage sposrdd czynnikdéw przynaleznosci do narodu polskie-
go przypisywali wtasnemu wyborowi, a w dalszej kolejnosci pochodzeniu oraz wzgledom
kulturowym i jezykowym. Bycie ,Polakiem-katolikiem”, ktére tradycyjnie uwazane byto za
najbardziej wyrazistg ceche odrézniajaca Polakdéw na Wschodzie od lokalnego otoczenia, nie
miato dla nich wiekszego znaczenia. Najmniejsza wage przywigzywali do czynnikéw praw-
nych oraz miejsca urodzenia i zamieszkania (2002). W tym sensie ,,upodobnili sie” wiec do
rodakéw w kraju przodkow.
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polski, obyczaje i religie. Aby zachowac¢ przekonanie o celowosci tych dziatan, Ma-
ria nie moze zatem zaakceptowal postaw mieszkancow Polski.

W socjologii narodu wskazuje si¢, ze dawniej skupiano si¢ na obiektywnych
przymiotach uczestnictwa w narodzie (znajomos¢ jezyka, historii i kultury), obec-
nie natomiast cechom subiektywnym (samookresleniu, swiadomosci narodowej,
wiezi emocjonalnej, poczuciu odrgbnosci) przydaje si¢ wigksze znaczenie (Jasinska-
-Kania 1999). Nadal przynalezno$¢ narodowa ma jednak charakter przypisany, kto-
ra, jak zauwazyl Ernest Gellner: ,,jest bardziej naszym losem niz wyborem” (1994: 185).
Potwierdzajg to analizowane przypadki studentéw. Ci ,Polacy z wyboru” w swej
autoidentyfikacji i w kontaktach z otoczeniem wage przypisuja zobiektywizowa-
nym, bo latwiej poddawanym zewnetrznej ocenie (atrybutywnym), a wiec i trud-
niejszym do zakwestionowania kryteriom polskosci. Spelnienie bardziej nawykowych
(przekazywanych miedzygeneracyjnie) niz wynikajacych ze swiadomego wyboru
(a zatem relatywnych) kryteriéow ma bezdyskusyjnie legitymizowac¢ ich polskos¢
i broni¢ przed ewentualnymi zarzutami o instrumentalizacje przyjazdu do Polski
(Dzwonkowski i in. 2002).

Rozdzwiek miedzy oczekiwanymi a rzeczywistymi postawami Polakéw (a wigc
nierozpoznawanie zmian, jakie zaszly w rozumieniu polskosci) jeszcze bardziej po-
teguja u Marii poczucie ,,obcosci” w kraju przodkéw. Odkrywa, ze formowana
przez dom rodzinny, szkole i Kosciét na Bialorusi polskos¢ jest catkowicie inna od
polskosci mieszkancow Polski. Doswiadczenie narratorki przywodzi na mysl kon-
cepcje ,powracajacego do domu” (homecomer) Schiitza (1945; por. Waniek 2008).
Odnosi sie ona do sytuacji osoby, ktéra wraca pod dlugiej nieobecnosci do domu
(rozumianego tutaj jako ojczyzna) z duzymi nadziejami i optymizmem. Oczekuje,
ze powraca do §rodowiska, o ktérym - jak mniema - ma gleboka wiedze. Ow za-
sob informacji i kompetencji kulturowych stwarza poczucie oczywistosci (a zatem
bezpieczenstwa i pewnosci siebie) w odniesieniu do swego kraju, spoleczenstwa
i kultury. Nie dostrzega jednak, jak bardzo w czasie roztgki dom (ojczyzna) si¢
zmienil lub, wrecz przeciwnie, jak bardzo zmienil/a si¢ on/ona sam/a. Naruszo-
na zostaje wigz, wspdlnota czasu i przestrzeni oraz umiejetno$¢ wspotodczuwania
miedzy osobg, ktéra ojczyzne opuscita, a tymi, ktérzy w niej zostali. W konse-
kwencji powrét okazuje sie glebokim rozczarowaniem. Homecomer nie jest juz
tym, ktérego oczekujg w ojczyznie, zas$ ci, ktdrzy w niej pozostali, nie s tymi, kto-
rych opuscil i do ktérych tesknil. Brak wzajemnego zrozumienia prowadzi w efek-
cie - jak u Marii - do wyobcowania jednostki we wlasnej ojczyznie.

Rozczarowanie Marii Polska, a raczej samymi Polakami, wydaje si¢ by¢ tez kon-
sekwencja negatywnych doswiadczen ,,cztowieka marginalnego” (marginal man).
Marginalnos¢ w koncepcji Everetta Stonequista (1961) to stan pomigdzy obcoscig
a asymilacja. Jednostka jest ujmowana jako ,,obcy”, ktory nie angazuje si¢ w Zycie
grupy, do ktdrej przybyl. Przejscie od obcosci do marginalnosci nastepuje zas, gdy
jednostka odczuwa potrzebe identyfikacji z grupa i podejmuje dzialania stuzace
integracji z nig. Nieoczekiwanie $rodowisko spoleczne istniejacy dystans jednak
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podtrzymuje. Proces przejscia od obcosci w marginalnos¢ zwigzany jest ze zmiang
sytuacji ,obcego” — zmienia si¢ nie tyle dystans jednostki wobec grupy, co dystans
grupy wobec tej jednostki (por. Park 1928; Kazmierska 2008).

Maria jako czlowiek marginalny, zawieszony miedzy jednym a drugim kra-
jem, do ktérych zywi silne, acz jednocze$nie sprzeczne uczucia, nie moze jednak
opowiedzie¢ si¢ za zadnym z nich. Daje temu wyraz, okreslajac sama siebie jako
»mieszanca” rozdartego miedzy ,ojczyzng prywatng” (spofecznoscig polska na
Biatorusi), w ktdrej spedzita dziecinstwo i z ktora wigze ja szereg przezy¢, a ,,0j-
czyzng ideologiczng” (Ossowski 1984), z ktdra z kolei wiaze jg przynaleznos¢ do
jednej wspdlnoty narodowej (Polski):

Teraz, mieszkajac 7 lat w Polsce, bardzo si¢ przyzwyczaitam, jak przyjezdzam do rodzicéw na
Bialorus, to trudniej sie odnajduje, bo wiele rzeczy jest tam juz dla mnie obcych, ale z drugiej
strony bliskich, wiec mimo tego Ze mieszkam juz na state w Polsce i jezdz¢ do rodzicow bardziej
w odwiedziny niz do siebie do domu, dlatego ze to i tak juz zawsze bedzie m¢6j dom, ja na prze-
fomie tych 7 lat zaczetam coraz bardziej odczuwaé poglebianie sie takiej, ze tak powiem, po-
dwdjnej tozsamosci... I ona coraz bardziej jest taka zakrecona i bardziej jest dla mnie niejasna,
pod tym wzgledem, ze i jedno jest mi bliskie, i drugie jest mi bliskie. I ani jednego si¢ nigdy nie
wyzbede. I w sumie z jednej strony to utatwia mi to zycie, pod tym wzgledem, Ze bez problemu
moge czesto zrozumie¢ sposob postepowania ludzi ze Wschodu, bardzo mi si¢ to przydalo tu
w pracy i w zyciu codziennym mi si¢ to przydaje. ..

Co istotne, te watpliwosci identyfikacyjne i do§wiadczenie bycia ,,mieszaricem”
Maria wartosciuje pozytywnie. Wykorzenienie wynikajace z braku przywigzania
do konkretnej spotecznosci, miejsca czy kraju traktuje wrecz jako zasob, ktory
poszerza horyzonty, wyposaza w wigksze kompetencje kulturowe i przygotowuje
do funkcjonowania w srodowiskach wielokulturowych, na wypadek gdyby zdecydo-
wala przenies¢ sie do kolejnego kraju:

Nie czuje sie do kornca Polakiem, tak samo jak nie czuje si¢ do konca Bialorusinem i wydaje mi
sie, ze to nie polega na tym, Ze tata jest Bialorusinem, a mama jest Polka. To tez polega na tym, ze
przez 17 lat mieszkalam w innym kraju, w ktérym mimo ze bardzo podobne tradycje panuja, ale
to inny kraj i jakos to na mnie kulturowo wptynelo. Dlatego nie mogg, nie moge i nie chce tego
sie wyzbywa¢ w calosci, wyrzekaé si¢ miejsca, z ktérego pochodze. Tez nie chce powiedzied,
zejestem Polka, ja sie w sumie zawsze czutam, czuje i myéle, ze zawsze czutam wiadnie mieszancem.
Nie uwazam tego za negatywng ceche, dla mnie to cecha pozytywna, bo uwazam ze pozwala na
postrzeganie réznic narodowych, kulturowych, jezykowych, pozwala do ludzi podchodzi¢ nie
na zasadzie utozsamiania go z jakims$ krajem, ale jak do czlowieka, a to, skad on jest, to nie ma
dla mnie kompletnie znaczenia. Ja tak bytam wychowywana i w ten sposob bede wychowywata
swoje dzieci...

Podsumowujac swoj ostatni okres zycia, Maria deklaruje, ze nie zatuje decy-
zji o wyjezdzie do kraju przodkéw na studia. Pomimo zawiedzenia Polska (Po-
lakami), ,dobrze si¢ tu czuje” i nie zamierza wracac¢ na Bialorus. Narratorka nie
ukrywa przy tym, ze gléwnymi czynnikami zniechecajagcymi do powrotu do kraju
urodzenia sg lepsze zarobki i mozliwosci rozwoju zawodowego w Polsce. Docenia
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fakt, ze Polska znajduje si¢ w UE, co - dzieki posiadaniu karty statego pobytu na
terytorium RP - daje jej mozliwo$¢ swobodnego poruszania si¢ po calej strefie
Schengen. W tym kontekscie migracja do korzeni jawi sie jako element procesu
europeizacji. Inaczej jednak niz Adrian, nie mys$li o ubieganiu si¢ o polskie oby-
watelstwo, gdyz - jak argumentuje — obywatelstwo biatoruskie daje mozliwo$¢
swobodnej mobilnosci w obrebie bytego ZSRR. Ze wzgledéw praktycznych zdecy-
dowala si¢ utrzymac swdj status cudzoziemki w Polsce. Deklarowana przez Marig
nieche¢ do powrotu na Bialorus nie oznacza jednak, ze jest zdecydowana pozosta¢
w Polsce na state. Co prawda nie ma jasno sprecyzowanych planéw na przyszlos¢,
nie wyklucza jednak mozliwoséci emigracji do innego panstwa. Najblizsze miesigce
wiaze z przeprowadzka do innego miasta. Wykorzystujac atut znajomosci jezy-
ka rosyjskiego i biatoruskiego, chce znalez¢ lepsza prace, a nastepnie odbudowac
nadszarpnigte po latach pobytu poza domem relacje rodzinne.

4.2. Polskosc niepotwierdzona

Powr6¢my do kolejnej juz omawianej historii — Leny. Ta 36-latka z ,,mieszane;j” polsko-
-biatoruskiej rodziny przyjechala z Biatorusi na studia do Polski, co mialo pozwoli¢
rozwigza¢ jej dylematy tozsamos$ciowe zwigzane z poczatkowo nieakceptowana,
acz przypisywana jej polskoscig. Pomimo poczatkowej woli wzmocnienia wiezi
z Polska, od poczatku pobytu w tym kraju doswiadczata jednak réznych aktow
wykluczenia. Podobnie jak inni analizowani narratorzy czesto byla etykietowania
jako ,,Ruska’, cho¢ - jak sama ocenia - nie miala silnego wschodniego akcentu,
gdyz natychmiast podjeta wysilek poprawy polskiej wymowy. To doswiadczenie
bylo tym bardziej dojmujace, ze - inaczej niz wiele jej kolezanek identyfikujacych
sie z Polska — Lena wowczas przede wszystkim utozsamiala si¢ z Bialorusia:

Generalnie nastroje byly antyrosyjskie. .. Malo tego, ze mnie wytykali, Ze jestem Ruska, to jeszcze
to bylo opatrzone w taki bardzo negatywny sposob... Czutam si¢ bardzo pokrzywdzona, z tym
ze zadna Ruska, jestem Bialorusinka jesli juz, znaczy jestem Polka, a jak nie Polka to Biatorusin-
ka, ale bynajmniej nie jestem Rosjanka...

Waznym motywem wyjazdu do Polski byla tez jej zarliwa religijno$¢. Lena wy-
jezdzala z Bialorusi z silnym przekonaniem, ze po okresie przesladowan wspolnot
religijnych w ZSRR zaangazuje sie w koricu w zycie Kosciofa katolickiego. Nieocze-
kiwanie w Polsce kler okazal si¢ mocno zaangazowany w polityke, a wiara Polakow
niedostatecznie gorliwa. W rezultacie z czasem Lena oddalia si¢ od religii i obecnie
okresla sie jako agnostyczka. Co wigcej, jej poczucie polskosci, ktére opierato si¢ na
katolickich korzeniach, jak i obraz Polski jako kraju poboznych obywateli, zostaly
mocno nadwatlone. Rozbiezno$¢ miedzy oczekiwanymi a rzeczywistymi postawami
Polakéw skutkowata odrzuceniem wyniesionego z domu wizerunku Polaka-katoli-
ka, a tym samym wzmogta jeszcze poczucie obcosci w kraju przodkow.
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Podobnie jak w przypadku Marii doswiadczenie Leny moze by¢ ujmowane za-
réwno w kategorii ,powracajacego do domu” (Schiitz 1945), jak i ,,czlowieka mar-
ginalnego” (Stonequist 1961). Lena nie zostala uznana za pelnoprawnego czfonka
polskiej wspolnoty narodowej, a wielu jej znajomych uwaza ja za osobe, ktéra ma
»silng tozsamo$¢ bialoruska”. Gdy jednak wraca na Bialorus, nadal uwazana jest
tam za Polke. Poczucie obco$ci w kraju obecnego pobytu (Polsce) i kraju pochodze-
nia (Bialorusi) skutkuja brakiem rozwiazania, a wrecz poglebieniem ambiwalencji
tozsamosciowej, ktora towarzyszy jej od wczesniejszych lat (Kloskowska 2012).
Nie utozsamia si¢ z Polakami w Polsce, gdyz jej lewicowe i antyklerykalne poglady
stoja w sprzecznosci z dominujagcym modelem Polaka-katolika. Nie identyfikuje
sie tez z Polakami na Biatorusi. Nie podziela opinii ojca — wyrazonej tez wczesniej
przez Marie — ze no$nikami ,,prawdziwe;j” polskosci sa Kresowiacy. Uwaza ich za
zasciankowych, o nieadekwatnym wyobrazeniu Polski jako kraju katolickich i pa-
triotycznych postaw. Przypisuje im raczej powierzchowna religijnos¢ i brak gleb-
szej znajomosci kultury polskiej. Bycie Polakiem to bowiem, zdaniem Leny, przede
wszystkim wiasnie zakorzenienie w kulturze i historii narodu:

Obraz Polakéw wydawat si¢ jednolity, ale im dluzej mieszkatam, tym bardziej obraz byt zréz-
nicowany. Na poczatku to powiedzialabym, ze by¢ Polka, to by¢ katoliczka, dla ktorej warto$ci
rodzinne s3 najwazniejsze, tradycje bardzo wazne, zwracalam na to uwage, ze Polacy dobrze
znaja swoja historie w poréwnaniu do Biatorusinéw, ktdrzy swej historii zazwyczaj nie znaja.
Teraz ten obraz jest bardziej zréznicowany, juz nie uwazam, ze koniecznie trzeba by¢ katoliczka,
zeby by¢ Polka... Ale zeby by¢ dobra Polka, tak wobec siebie, jakie wymagania bym stawiata, to
zna¢ kulture, literature, historie, by¢ zakorzenionym w kulturze i chyba czerpa¢ satysfakeje, ze
sie nalezy do tego narodu. Mie¢ satysfakcje, ze si¢ mieszka w demokratycznym kraju i ze Polacy
sami sobie to wywalczyli, za to wlasnie Polakow podziwiam...

Narratorka w tym rozumieniu tozsamosci narodowej kfadzie nacisk nie tyle na
sama identyfikacje z narodem, co na jej kulturowy wymiar — walencje (Kloskowska
2012). Istotne jest dla niej przyswojenie kanonu kultury, a nastepnie pozytywne jej
warto$ciowanie oraz uznanie jej za swoja, bliska. I cho¢ Lena podziela z Marig po-
glad, ze o przynaleznosci do narodu decyduja gléwnie wzgledy kulturowe, to catko-
wicie odmiennym zbiorowosciom jest sklonna przypisywac istotnos¢ w tej kwestii.
To w mieszkancach Polski widzi naturalnych tworcow wspoétczesnej kultury polskiej,
w odrdznieniu od diaspory w krajach poradzieckich, ktéra ma reprodukowac prze-
starzale jej wzorce. Lena nie potrafi juz dluzej tez utozsamiac si¢ z Bialorusinami,
gdyz w duzej mierze popieraja rzady Aleksandra Lukaszenki lub s3 wobec nich bier-
ni. Bliskie jej srodowiska inteligencji bialoruskiej sa z kolei zbyt zmarginalizowane.

Towarzyszace narratorce od wczesnych lat poczucie wyobcowania na Bialorusi
i obecnie w Polsce jest przedmiotem jej rozwazan o istocie tozsamosci jednostki. Jak
zauwaza, poczucie identyfikacji narodowej jest — podobnie jak u Bartka - silnie wa-
runkowane ocenami srodowiska zewnetrznego. Jest ona nie tylko wynikiem wiasnej
samooceny (samoakceptacji), ale i negocjacji z otoczeniem spolecznym (Nagel 1994).
Obrazuje to ponizsza dtuga wypowiedz dotyczaca jej rozterek tozsamosciowych:
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Czesto si¢ zastanawiam, kim si¢ czuje... I niestety jest to typowa sytuacja, ze niewazne jest, kim
sie czuje, ale w jaki sposob inni mnie odbieraja. W Polsce raczej wszyscy mnie caly czas odbieraja
jako osobe nie stad, osobe z Bialorusi. Jezdze do rodzicéw na wakacje, wigc opatrzone jest to ha-
slem ,,nasi Polacy przyjechali”, tam jestem odbierana jako Polka, nawet przez rodzine, tez jestem
nie stamtad. Z kolei tez spotkatam si¢ z okre$leniem, z zewnatrz to podobno wyglada, Ze mam
silng tozsamo$¢ bialoruska, w swoich ocenach czasem jestem nieobiektywna i musze si¢ pilno-
wa¢, bo czasem popadam w optowanie za Bialorusia, wolng Bialorusig, bialoruska Bialorusia,
podobno mam silng tozsamos¢ biatoruska. .. Jesli chodzi o polskos¢, to na pewno nie mogtabym
sie czu¢ Polka-katoliczka, typowy Polak-katolik to nie ja. Natomiast z drugiej strony Polacy sa tak
rézni, a ja w ogdle nie bardzo wierze w charakter narodowy, ze moge sobie wyobrazi¢ ze moge si¢
identyfikowa¢ z Polakami niekatolikami o lewicowych pogladach, gdyby w tym kierunku pdjs¢,
to moglabym si¢ uznac za Polke tez... Mdj maz twierdzi, Ze nic we mnie nie ma z Bialorusinki czy
z Rosjanki, ale on jest bardzo tolerancyjny, dlatego tez z nim jestem, jest kompletnie pozbawiony
uprzedzen... Natomiast nie mogtabym sobie wyobrazi¢ malzenstwa z Polakiem, ktory przestrze-
ga $wiat, chodzi do Kosciola, z taka osoba nie potrafitabym by¢ na powaznie, takie poglady sa
mi obce, znaczy to mi nie przeszkadza, jesli ktos chodzi do Koéciola, o ile nie jest zbyt gorliwy,
ale chyba bym za maz za katolika nie wyszla, czego$ takiego si¢ w malzenstwie zawsze batam,
ze to bedzie taki Polak-katolik z tradycyjna rodzing, teSciowie, no ja bym si¢ nie odnalazta na
pewno... Wiec niestety tradycyjnie w Polsce jestem nie stad, na Biatorusi jestem nie stamtad...
Ale nie moge powiedzie¢, ze jestem Bialorusinka. Moglabym si¢ identyfikowa¢ z Biatorusinami,
ktorzy mowia po biatorusku, swiadomymi, natomiast nie moglabym z czescig Biatorusindéw co
popierajg Lukaszenke, a w Polsce moglabym si¢ identyfikowa¢ z niekatolikami o lewicowych
pogladach... Takze z tym zastrzezeniem moglabym powiedzie¢, ze jestem Polkg, tylko takg Pol-
ka w tym ujeciu, nie tradycyjnym ujeciu... Natomiast nie sadze, zeby obserwator zewnetrzny
mnie zakwalifikowat jako Polke, wiec to jest taka jednostronna deklaracja, a na Bialorusi nikt
by mnie nie zakwalifikowal jako $wiadoma Biatorusinke, bo by powiedzieli, ze jestem z Polski. ..
Nie moge tez powiedzie¢, ze jestem obywatelem $wiata, moja siostra mogtaby tak powiedzie¢, bo
ona si¢ dobrze czuje wszedzie, ja natomiast si¢ nie nadaj¢ do kolejnej imigracji, jako$ juz bardziej
jestem tutaj zakorzeniona. Moja siostra mieszka w Anglii, moze mieszka¢ w Stanach, wszystko
jej jedno... Ale zastanawiam sie, czy nie wrdcitabym na Bialorus. No wlaénie nie jest to pewne,
czy bym nie wrécila, znaczy gdy dziecko juz bedzie doroste, moge sobie wyobrazi¢, ze na emery-
ture wracam na Bialorus. I troche mam wyrzuty sumienia, ze wyjechalam do Polski, a mogtam
by¢ biatoruskim dzialaczem... Podziwiam tych, ktérzy maja ten etos, i decyduja sie méwi¢ po
bialorusku, i walcza o te bialoruskos¢, czasem sig czuje, ze zdradzam jaki$ tam ideal, ze naprawde
tam jest moje miejsce i ze powinnam by¢ na Bialorusi i by¢ jakim$ dziataczem. Czasem to, ze
wyjechalam, odczuwam jako zdrade, ze wybratam wygodne zycie... Bo w Polsce nie wsadzajg do
wigzienia za poglady polityczne... Cywilizacyjnie Polska jest bardziej zaawansowana, ale pienia-
dze nigdy nie byly dla mnie wazne, kariera nie byla dla mnie wazna, takze nie postrzegam tego
jako awans w sensie materialnym, ale Polska jest wolna, demokratyczna z wszystkimi zastrzeze-
niami, generalnie wybory sa wolne, takze w Polsce mieszka¢ jest lepiej, bo jest bezpiecznie, no
a gdybym byla na Bialorusi, méwilabym po biatorusku i byloby to niezbyt bezpieczne... Polska
jest bezpieczniejszym, demokratycznym krajem, podziwiam, ze byla Solidarnos¢, ze Polacy sa
niepokorni, ze potrafig walczy¢ o wolnos¢, Biatorusini tego nie potrafa, jest ich za malo, znaczy
myslacych inaczej jest za malo, takze pod tym wzgledem wyzszos¢ Polsce zdecydowanie trzeba
przyznaé... Ale jakbym nie miata dziecka, to moze bym wrocila, nie wiem...

Dodatkowy zawod stanowi trudna (trajektoryjna) sytuacja zawodowo-mate-
rialna, z jaka musi si¢ zmaga¢ po ukonczeniu studiéw. Pomimo poczatkowego
braku jasno okreslonych oczekiwan co do nauki i pracy w Polsce ostatecznie okres
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ten przyni6st rozczarowanie. Zycie w Polsce to ciggle zmaganie si¢ z problemami
finansowymi. Pierwotnie wybrany kierunek studiéw nie do konca ja satysfakcjo-
nowal, wigc podjeta nauke na kolejnym kierunku. W miedzyczasie bezskutecz-
nie probowala dosta¢ si¢ na wymarzone studia artystyczne. Wkrétce z powodu
przedtuzajacej si¢ nauki i zwigkszajacych si¢ kosztow utrzymania zmuszona byta
podjac prace ,na czarno, gdyz jako stypendystka RP nie mogta uzyskaé pozwo-
lenia na pracg. Po ukonczeniu jednego z kierunkéw studiéw réwniez wejscie na
rynek pracy okazalo si¢ duzym wyzwaniem. Co prawda udato jej sie podja¢ prace
nauczycielki, ktérg kontynuuje do dnia dzisiejszego i ktéra przynosi jej satysfakcje,
ale niskie zarobki zmuszajg ja do dodatkowej pracy po godzinach. Ma to szczegdl-
ne znaczenie, odkad Lena urodzita dziecko, co wymaga zdwojonego nakladu pra-
cy obojga rodzicéw. Cho¢ kwestie materialne nie stanowig dla niej wigkszej war-
tosci, to koniecznos¢ ciaglego borykania si¢ z problemami finansowymi sprawia,
ze Polska — mimo ze bogatsza niz Bialoru$ - nie jest dla niej rzeczywistym wyba-
wieniem.

Biografia Leny po ukonczeniu studiow to zatem - jak sama okresla — ,historia
porazki”. Dotychczasowy, niemal 20-letni, pobyt w Polsce jest naznaczony wie-
loma kryzysami, ktére do chwili obecnej nie pozwalaja ustabilizowac¢ jej sytuacji
zawodowej i prywatnej. Jest to o tyle dotkliwe, Ze jej pobyt w Polsce jest czesto
poréwnywany przez czlonkéw rodziny do ,historii sukcesu” siostry. Po studiach
w Polsce siostra wyjechata dalej na Zachéd, gdzie udalo jej sie podja¢ intratng pra-
ce. Jej sukces jest obecnie punktem odniesienia dla rodzicow, ktorzy oczekiwali,
ze kariery ich dzieci beda si¢ rozwija¢ podobnie dobrze. Pomimo tych porazek
Lena nie zamierza jednak dalej emigrowac. Jak sama zauwaza ,chyba si¢ nie na-
daje do kolejnej imigracji, jakos juz bardziej jestem tutaj zakorzeniona” Zobo-
wigzania zawodowe i rodzinne nie pozwalajg o tym mysle¢, cho¢ nie wyklucza,
ze na emeryturze mogltaby wrocic¢ na Biatorus. Po dwdch dekadach pobytu w Polsce
Lena utrzymuje bowiem stafe relacje z rodzing oraz — nawigzane jeszcze przed stu-
diami - kontakty z bialoruskimi $srodowiskami opozycyjnymi. Jest zdecydowana
przeciwniczka rezimu Lukaszenki, ale nie angazuje si¢ w dzialania biatoruskiego
podziemia, gdyz nie mogtaby ponies¢ ewentualnych konsekwencji tej dziatalnosci
(np. pobytu w wiezieniu). Co wiecej, twierdzi, Ze opozycjonisci czesto instrumen-
talnie wykorzystuja swe pozycje do czerpania korzysci finansowych ze wsparcia
innych panstw na wzmacnianie procesu tamtejszej demokratyzacji. Majac wyrzuty
sumienia, ze wyjechata z Bialorusi i ,wybrala tatwiejsze zycie”, obecnie stara si¢
natomiast prowadzi¢ wlasng ,,malg walke”, np. poprzez popularyzowanie wiedzy
o Bialorusi w Polsce. Jest adwokatem Biatorusi wérdd polskich znajomych, ktérym
»dramatycznie brakuje wiedzy o tym kraju”. Co wiecej, w ramach podejmowanych
zaocznie studiéw doktoranckich realizuje badania dotyczace jezyka bialoruskiego.
Cho¢ ma $wiadomo$¢, Ze w opinii opozycjonistow na Bialorusi mogloby to by¢
uznane za ,wykpiwanie si¢” z ,prawdziwej” walki o demokracje w tym kraju, to
dla niej samej jest to czgsciowa kompensacja braku zaangazowania na tym polu.
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Tylko w niewielkim stopniu te niedogodnosci tagodzi fakt, ze Polska jest krajem
demokratycznym i bezpiecznym, w ktérym swobodnie moze wyraza¢ poglady
i wystepowac jako promotor bialoruskosci.

W przypadku Leny migracja do korzeni nie zakonczyta sie sukcesem biogra-
ficznym. Podjela prébe uregulowania skomplikowanej sytuacji tozsamosciowej
i wzmocnienia wiezi z Polska. Tradycyjny obraz ojczyzny okazal si¢ by¢ jednak
inny niz oczekiwala przed wyjazdem na studia. Ponadto, po dwoch dekadach zy-
cia w Polsce, jest wcigz postrzegana jako ,obca”. Cho¢ czuje sie czedcig narodu
polskiego, gdyz $wiadomie go wybrala, jej tozsamos¢ ma nie tyle identyfikacyjny,
co walencyjny (kulturowy) charakter. Lena nie walczy o uznanie swojej polskosci
w polskim $rodowisku, ale — z nadal silng tozsamoscig bialoruska - petni funkeje
»ambasadora” Bialorusi: jej celem stalo si¢ niwelowanie negatywnych stereotypow
tego kraju oraz podkreslanie swoistosci i niezaleznosci jej panstwowosci i kultury
(Mucha 2003). W efekcie pozostaje w zawieszeniu miedzy ,,0jczyzna ideologicz-
ng” (Polsky), z ktorg jest zwigzana przez pochodzenia ojca, a ,,0jczyzng prywatng”
(Bialorusia), z ktérg nadal wigzg je silne emocje i do ktdrej chciataby pewnego dnia
powrdéci¢ (Ossowski 1984).

4.3. Polskosc sytuacyjna

Jak wykazalem wczesniej, czes¢ mtodziezy polskiego pochodzenia z krajow bytego
ZSRR przyjezdza do Polski z czysto pragmatycznych i instrumentalnych powo-
dow. Charakter ich przyjazdéw nie jest dyktowany zbiorowymi identyfikacjami,
ale potrzebg zdobycia dyplomu zagranicznej (europejskiej) uczelni i zwiekszenia
przyszlych szans zawodowych. Nie r6zni si¢ zatem co do motywéw od mobilnosci
innych cudzoziemcéw studiujacych poza swoim krajem. Abstrahowanie przez stu-
dentéw od wiasnych faktycznych polskich korzeni juz w trakcie pobytu w Polsce
nie powinno dziwic jesli przyja¢, ze tozsamo$¢ etniczna (narodowa) ma charak-
ter konstruowany (przez jednostke i jej otoczenie) i moze zmieniac si¢ sytuacyj-
nie, kontekstowo (Nagel 1994). Badacze zwracaja uwage na wspdlczesna tendencje
do instrumentalizacji etnicznosci, ktéra coraz rzadziej ma charakter autoteliczny,
a staje sie kapitalem stuzacym zaspokajaniu okreslonych potrzeb i osigganiu da-
nych celow (Bokszanski 2005). Jak zatem z zasobu polskosci korzystajg badani po
rozpoczeciu studiow w Polsce?

Przyktadem sytuacyjnego konstruowania przez migrantéw swoich ztozonych
tozsamosci jest biografia Nadii (26, Ukraina), dla ktdrej polskos¢ stala sie cen-
nym rezerwuarem kulturowym do wykorzystania w okreslonych okoliczno$ciach®.

4 Na podobny fenomen tozsamosci zastepczej (rezerwowej) zwraca uwage Agata Chutnik
(2016). Jest to postawa tych mtodych Polakéw z Litwy, ktorzy strategicznie wybieraja okre-
$long deklaracje przynaleznosci narodowej w instrumentalnych celach, w zaleznosci od
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Przypomnijmy, zZe pierwotnie migracja edukacyjna Nadii byla ,,ucieczka od” tra-
jektorii cierpienia wywolanej $miercig bliskich (siostry i dziadka). W tym celu sko-
rzystala z pojawiajacych sie strukturalnych sposobnosci (program stypendialny dla
Polakéw z krajoéw poradzieckich) i podjeta studia w Polsce. Nie identyfikowala sig
z krajem przodkéw, a jej przyjazd wynikal z pragmatycznej oceny podyktowanej
ograniczonoscig wyboréw. Nie wigzala tez z pobytem w Polsce konkretnych ocze-
kiwan kulturowych, raczej widzac w nim szanse¢ na ,nowe otwarcie” w jej zyciu.
Obecnie, po ponad o$miu latach spedzonych w kraju, Nadia nie czuje si¢ Polka.
Kluczowe znaczenie dla jej identyfikacji narodowej wydaje si¢ odgrywa¢ nabywa-
nie przez nig polskich kompetencji kulturowych jedynie na drodze kulturalizacji,
bez socjalizacyjnego wkladu rodziny i bliskiego otoczenia spolecznego w okresie
dziecinstwa. Brak wyraznie ugruntowanej identyfikacji zbiorowej rodziny pod-
kresla sama narratorka: ,Jakby ci to wytlumaczy¢... rodzice sa §wiadomi tego,
ze majg pochodzenie polskie, ale, wiesz, nie utozsamiajg sie az tak bardzo z Polskg”
Nadia i jej bliscy nie przejawiali zainteresowania krajem przodkéw i korzeniami
- nie byly one tematem rozmoéw, a wiedza o kraju i jezyk nie byly przekazywane
mlodszym pokoleniom. Rodzice i dziadkowie postuguja si¢ na co dzien jezykiem
rosyjskim, ukrainskim badz - jak to okresla narratorka - , kresowiackim, taka kre-
sowa odmiang polskiego” Wszystkie jezyki uzywane s3 zamiennie w zaleznosci od
kontekstu rozmowy. Co wiecej, w rodzinie Nadii:

[J]akies tam tradycje sa zachowane, nawet takie obyczaje typu jak obchodzenie $wigta, karp, wi-
gilie czy, nie wiem, tam jeszcze mamy bardziej zachowane sg tradycje nie tyle polskie co bardziej
katolickie.

Wisrod Polakéow w krajach bylego ZSRR funkcjonuje uniwersalna figura Pola-
ka-katolika, ktéra sankcjonuje m.in. podtrzymywanie kultury narodowej poprzez
obrzedowos¢ koscielng. Co wigcej, jak zauwaza narratorka, kolejny mit powszech-
nie funkcjonujacy na Ukrainie odnosi si¢ do Polski jako kraju ,,mlekiem i mio-
dem ptynacym” (Glowacka-Grajper 2007). Przekonanie to silnie zakorzenione jest
w rodzinie Nadii:

Jak przyjezdzam do domu i w niedziel¢ po kosciele si¢ idzie na obiad to: ,,A co tam w Pol-
sce?”, ,A co$ tam”, i wkurza mnie zawsze to, ze nikt mi si¢ nie spyta, co u mnie stycha¢, czy
wszystko w porzadku, czy jestem zdrowa, chora, czy jak mi na studiach idzie, czy w zyciu
prywatnym, czy cokolwiek, a nie: ,A co tam w Polsce?” Kurcze, co tam w Polsce, kraj jak
kazdy inny, ztotych gor tu nie ma... Wigc panuje stereotyp, ze w Polsce jest po prostu bosko,
ze jest wszystko, jest fajnie, nie ma jakich$ upokorzen, biedy czy jakich$ rzeczy typowych dla
kazdego spoleczenstwa.

tego, ktoéra z dostepnych mozliwosci przynosi potencjalnie najwiecej korzysci. Wybor ten
moze pojawiac sie sytuacyjnie (np. w kontekscie migracji) lub byc¢ zjawiskiem szerszym, uza-
leznionym od zjawisk geopolitycznych (np. w sytuacji zagrozenia zycia z powodu wojny).
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Co istotne, jak zauwaza Nadia i wielu wspomnianych juz badanych, transmi-
towany miedzypokoleniowo obraz Polski utrwalony jest w szerszych zakresowo
mitach Zachodu i ,,zagranicy”. Polska jawi si¢ ukrainskim Polakom, ale i samym
Ukraincom, nie tylko jako obszar zamoznosci, ale i przyklad lepszego porzadku
spolecznego. Przedstawiciele ,wyzszej” cywilizacji nie zawsze musza jednak spo-
tykac sie z akceptacja. Jak zauwaza bowiem Nadia:

N: Wiesz, im blizej Zachodu, tym lepiej... Jesli poznaje kogo$ nowego i przyjezdzam do domu
na wakacje czy $wieta, to jest silniejsze ode mnie, ze mowie z akcentem [polskim] w jezyku
ukrainskim czy rosyjskim, takie: czy, szy, nie? I znajomi wiedza, Ze ja na poczatku przez kilka dni
musze si¢ adaptowac i przyzwyczai¢ do jezyka, ktorym w tej chwili mowie, ale jak poznam kogo$
nowego, to mysli, ze ja si¢ wymadrzam, cwaniakuje, jakkolwiek to nazwac.

I: Ze jestes lepsza, tak?

N: Ze jestem lepsza, tak, bo studiuje za granica... i jest taki stereotyp, ze bo to juz za zachodnia
granica to tu jest juz fajnie. ..

Brak transmisji wiedzy i tradycji kraju przodkéw w dziecinstwie i niezinternali-
zowanie juz w czasie pobytu w Polsce odpowiednich polskich zasobéw kulturowych
sprawiajg, ze Nadia nie odczuwa silnego zwigzku emocjonalnego z Polska, a tozsa-
mos¢ polska, cho¢ obecna, nie jest utrwalona. Odwolujac si¢ do typologii Ossow-
skiego (1984), mozna stwierdzi¢, ze narratorke wiaze z Polska jedynie ,,wiez nawyko-
wa’, bedgca wynikiem diuzszego pobytu w tym kraju, a nie ,,wiez ideologiczna’, ktora
implikuje silne zwigzki z kulturg spotecznosci i zaangazowanie w jej sprawy. W tym
kontekscie polskie pochodzenie Nadii jest nie tyle Zrodlem pozytywnej identyfikacji
i emocjonalnej przynaleznosci, co raczej neutralnymi emocjonalnie ,atrybutami”
kulturowymi rodziny do réznorakiego wykorzystania teraz i w przyszltosci.

Niemniej jednak, mimo instrumentalnego wykorzystywania pochodzenia pol-
skiego i nieidentyfikowania si¢ z Polska, narratorka nie utozsamia si¢ tez z Ukra-
ing. W odrdznieniu od Marii, dla ktérej Biatorus (a w zasadzie obszary zamieszki-
wane przez mniejszo$¢ polska) jest ,,0jczyzng prywatng’, Nadii nie wigze z Ukraing
zadna szczegdlna wiez. Wytlumaczenia ponownie dostarcza Ossowski, piszac, ze
»przywiazanie do otoczenia, wérod ktorego spedzilo si¢ szmat zycia i z ktérym
kojarzy sie zasob emocjonalnych wspomnien, nie wystarcza, aby to otoczenie trak-
towac jako swoja ojczyzne prywatng” (1984: 36-37). Pomimo ze towarzyszy jej
- jak i wielu innym badanym - poczucie wspélnoty loséw z mieszkancami bytego
ZSRR, Ukraina w narracji Nadii jawi si¢ jedynie jako kraj, w ktéorym mieszkaja
rodzice. Powszechnos$¢ korupcji, niedowtad aparatu panstwowego i brak kultury
osobistej Ukraincéw uniemozliwiaja jej identyfikowanie sie z tym krajem. Na po-
parcie tej postawy przywoluje ponizsze argumenty:

Ja si¢ nigdy nie utozsamialam z Polakami... i chyba tego nie bede robi¢, znaczy, jest tak, ze mam
chyba zaburzone poczucie tozsamosci w tej chwili. Bo ani nie czuj¢ si¢ Polka, ani nie czujg si¢
Ukrainkg do konca. Poniewaz wigkszo$¢ bardziej sSwiadomego zycia spedzitam w Polsce i w tym
momencie czasami czujg si¢ taka bardzo zagubiona, jak wracam do siebie do domu, niektére rze-
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czy nie rozumiem, nie moge si¢ odnalez¢ tam i nawet, no wiem, banalne rzeczy, Ze stoje w kolejce
w sklepie i akurat, nie wiem, mysle czy wzig¢ taki majonez czy taki albo nie moge sobie przy-
pomnie¢, czy mama chciala takq musztarde czy taka i ekspedientka do mnie z pretensjami,
ze kolejke zatrzymuje, gdzie za mna dwie osoby, gdzie w Polsce to no moge sobie posta¢ w kolej-
ce, mam taka potrzebe, tak? No tym bardziej nie jest kolejka 20-osobowa za mng i Zeby ekspe-
dientka na mnie krzyczala, ze zatrzymuje kolejke, to dla mnie jest troche taka dziwna sytuacja,
tak? Bo inna sytuacja typu ide po zaswiadczenie do urzedu i oni robig mi nie wiadomo, jakie
problemy, a w podsumowaniu mi méwig ,Bo tu zaswiadczenie kosztuje tyle i tyle”, tak? No to
sorry, to jest dla mnie, to sa dla mnie rzeczy, ktdre sa niepojete...

W efekcie Nadia nie potrafi jednoznacznie okresli¢ swej tozsamosci. Poglebianie
sie poczucia ambiwalencji narodowej, czyli poczucia niepewnosci w stosunku do
okreslonych kultur narodowych - nieodrzucanych catkowicie, bo nadal pociagaja-
cych czy narzuconych, ale i nieuznawanych za w pelni wlasne (por. Kltoskowska
1992b) - nie jest jednak dla narratorki dojmujace. Podobnie jak mialo to miejsce
np. w przypadku Marii i Adriana, wyposaza ono narratorke w dodatkowe kom-
petencje kulturowe, ktére moze spozytkowac to do wtasnych celéw edukacyjnych
i zawodowych. Juz obecnie wykorzystuje znajomos¢ jezykéw wschodnich i kultur
krajow bylego ZSRR do pracy w handlu. Narratorka nie ma przy tym okreslonych
dtugofalowych planéw na przyszlos¢. Jak deklaruje, na pewno nie wroci na Ukra-
ine. Ze wzgledu na utrwalone sieci spoleczne w Polsce nie jest tez skora do wyjaz-
du do innego kraju. Podobnie jak w przypadku Ukrainy, tak i w przypadku Polski
utozsamia sie nie tyle z jej historia, kulturg czy jezykiem, co z bliskimi jej ludzmi,
ktoérzy tam zamieszkuja.

5. Tozsamos¢ wielokrotna

Migracja do korzeni nie stawia przed badang mlodziezg koniecznosci wyboru jedy-
nie pomiedzy polska i inng, zazwyczaj wigkszosciowa w kraju urodzenia identyfika-
cja narodowg. W trakcie pobytu w kraju przodkéw moze zosta¢ zainicjowany (lub
wzmocniony) proces hybrydyzacji form przynaleznosci narodowych, ktéry prowadzi
do wytworzenia si¢ tozsamosci wielokrotnych — wigzacych identyfikacje narodowe
z identyfikacjami wyzszego poziomu (ponadnarodowymi i kosmopolitycznymi).

5.1. Tozsamosc europejska
Pobyt w Polsce, bedacej w wyobrazeniach badanej mlodziezy rzeczywista czescia

mitycznej Europy, moze pobudzi¢ rozw¢j identyfikacji polskiej i europejskiej. Przy-
padek Bartka (25, Rosja), ktory poprzez repolonizacje¢ buduje tez swa tozsamos¢
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Europejczyka, wskazuje, ze konstruowanie nowych utozsamien (narodowych i po-
nadnarodowych) zachodzi jednoczes$nie, nie wykluczajac si¢ przy tym i stanowiac
dla siebie zagrozenia (Delanty 1999).

Przypomnijmy, ze Bartek przyjechat do Polski z zamiarem odzyskania utraco-
nych zwigzkow z polskoscig po $mierci ojca Polaka. Przyjazd ten byl nie tyle, jak
chciala tego matka, podyktowany lepszymi mozliwosciami rozwoju edukacyjno-
-zawodowego, co rzeczywistym powrotem do korzeni. Wyraznie podkresla to sam
badany, deklarujac, ze: ,0jciec bardzo chwalil sobie Polske, chcial tu wréci¢, ja
sobie czasem mowig, ze ojciec nie wrocil, ja wrécitem, on wyjechal, ja wracam,
ja przyjezdzam”. Powrdt do ojczyzny ma — co juz pokazalem — réwnie istotne zna-
czenie dla samych migrantéw, jak i dla ich zyjacych przodkéw, ktérzy z réznych
przyczyn sami nie moga powréci¢. Cho¢ Bartek nie wskazuje w swojej opowiesci,
by - jak choc¢by w przypadku Darka - ojciec nalozyl na niego zobowiazanie do
powrotu do Polski, to w rzeczywistosci traktowal on ten akt jako kontynuacje za-
mierzen ojca. W innym fragmencie wywiadu stwierdza wrecz, ze zaréwno nauka
jezyka, poznawanie kultury i wreszcie przyjazd na studia do Polski byly podykto-
wane checig ,,odzyskania” swej polskosci. W tym kontekscie migracja edukacyjna
do kraju przodkoéw jawi si¢ jako kluczowy element procesu intencjonalnej, zapla-
nowanej rekonstrukeji tozsamosci polskiej:

Po szkole jezdzitem na zajecia i za kazdym razem z wielka przyjemnoscia, checia, zawsze anga-
zowalem i chcialem uczestniczy¢ jak najwiecej w zajeciach, bo czulem i czuje emocjonalna wigz,
przede wszystkim z przyszloscia, ale tez z polskoscig, ktora wtedy jeszcze chcialem odbudowac,
odzyska¢, zalezalo mi, zeby nauczy¢ si¢ méwi¢ po polsku dobrze, z odpowiednim akcentem,
poznaé brzmienie, kulture.

W drugiej czesci wywiadu precyzuje swoje intencje zwigzane z ,,odzyskiwaniem”
polskosci:

[Odzyskiwaé polskos¢ — uzup. M.G.] to znaczy, patrzac przez pryzmat dziecinstwa, przez to,
ze w dziecinstwie znajomi ojca méwili o mnie ,,A to malyj, malenkij Poljak, malenkij Polja-
czok’, ale zupelnie nie myslatem w kategoriach narodu, przynaleznosci, po prostu pamietatem
o do$wiadczeniu z dziecinistwa, pamigtalem o pochodzeniu, w zasadzie to zdecydowalo o tym,
ze emocjonalnie si¢ zwigzatem podczas nauki polskiego od poczatku. Jak sie zabratem za nauke,
poznajac stowa, wspominatem sobie to, co ja slyszalem w dziecinstwie, to, co prébowalem po-
wiedzie¢, zdobywalem coraz wigksze stownictwo, coraz wigksza to mi frajde sprawiato i dzisiaj
mowie, ze ja ta polsko$¢ odzyskalem z powrotem, jakbym w dziecinstwie juz tym Polakiem byt,
tylko sie przekonalem i sprawdzilem. Wiec dlatego o tym mowie, ze moje doswiadczenie sklada
sie z czasu, kiedy w dziecinstwie mam kontakty z Polskg, méwie co$ po polsku, pamietatem dwa
stowa po polsku, jak wrdcitem z Polski, w trakcie calego zycia, az do podjecia studiow, szkoty
w Rosji, znalem dwa stowa, ,,dziekuj¢” i ,,prosz¢’, czyli to sa te naleciato$ci, ktére mi zostaty z tych
wyjazdow, wigc podczas wyjazdow moéwilem po polsku, styszalem jezyk i czulem si¢ dobrze.
Pézniej kontakt z rodzing zostal przerwany i zupelnie nie mialem kontaktu z polskoscia, z Pol-
ska, z jezykiem i pozniej znéw to wrocilo, zaczatem przypominaé sobie, poznawaé, budowac,
dlatego mowieg, ze to jest taki powr6t do stanu, ktdry byl wezedniej, stanu z mojego dziecin-
stwa, dlatego mowie, ze powracam do tego, odbudowuje.



Tozsamosc¢ wielokrotna 193

Przyjazd do ,,odzyskanej” ojczyzny moglby sie wydawac¢ zwienczeniem repo-
lonizacji, aczkolwiek - jak pokazuja przedstawione juz narracje — migracja do
korzeni czgsto wigze sie z szeregiem wyzwan, ktore podaja w watpliwo$¢ zarow-
no te ugruntowang, jak i dopiero odkryta tozsamos¢ polska. Bartek réwniez do-
swiadczyl zakwestionowania dopiero co odzyskanej polskosci przez mieszkancéw
Polski. Sklonito go to do komentarza na temat kryteriéw polskosci, ktére maja
relacyjny, zalezny od spofecznych uzgodnien charakter:

Gdy patrzymy na kategorie narodowe, nie tozsamosciowe, to si¢ jakos okre§lam subiektywnie, na-
tomiast z do§wiadczenia wiem, ze to subiektywne samookreslenie moze si¢ nie pokrywac z odbior-
cg, ktéry widzi we mnie Rosjanina, czy na odwrét, ja méwie, ze jestem Rosjaninem, aczkolwiek
tak w ogdle nie méwie, od powrotu do nauki polskiego, nawet kiedy bylem nastolatkiem ciezko mi
bylo powiedzie¢, ze jestem Rosjaninem, bo wiedzialem caly czas, ze mam mieszane pochodzenie.
Wiec, po prostu, kosmopolita tez nie jestem, bo to mocno kategoryzuje. Ze jestem z Rosji, mam
wychowanie, ktére otrzymalem w Rosji, ale ze strony biologicznej, jezeli patrze¢ to 50% to jest
ojciec, mama jest 1/4 Gruzinka, wigc 1/8 Gruzina we mnie, wigc procent polskosci jest we mnie
dominujacy biologicznie. Emocjonalnie tak si¢ bardzo deklaruje w wiekszosci jako wlasnie Po-
lak, natomiast do$wiadczenie i rzeczywisto$¢ zmniejsza to emocjonalne stwierdzenie, Ze nie moge
sie wyrzec tego doswiadczenia, tej przeszlosci, tego wychowania i jestem gdzies jednak posrodku.
Zdominowany Polska, tak zawsze podkreslam. No i w ten sposéb ten $wiat si¢ uktada i ciezko
mi stricte powiedzie¢, ze jestem Polakiem, bo moze kiedy$ tam w okresie wiasnie Polonii moze
bym si¢ deklarowat stricte, bo Polonia, ona narzuca takie, ze ty jeste$, masz polskie pochodzenie,
jeste$ Polakiem. To oni raczej maja takie sztywne powiedzenie, nie ma co$ pomiedzy, ale wlasnie
$wiat nie jest czarno-bialy, jak niektdrzy chca narzucié, $wiat ma wiele odcieni i ja wlasnie jestem
jednym z tych odcieni i wyjscie na wyzszy poziom dla mnie jest prostsze, jestem Europejczykiem,
jezeli chcesz glebiej, okej, jestem z Rosji, ale mam polskie pochodzenie, tak moge precyzowacd, ze
emocjonalnie jestem zwigzany, bardziej Polak, ale do$wiadczenie mam z innych stron. Ale po-
niewaz z ludZmi nie da si¢ zej$¢ na jakie$ inne poziomy, to prosciej powiedzie¢ tak, jak oni chca,
nie precyzujac. Nie deklarujac sig, jestem Polakiem czy Rosjaninem, jestem z Rosji, mam polskie
pochodzenie. Jezeli widzg, Ze zaczynaja sie problemy, ale nigdy nie powiem, Ze jestem Rosjaninem,
nigdy nie powiem, teraz juz od studiéw juz tak nigdy nie powiem, nawet do mysli mi to nie przy-
chodzi. Moge powiedzie¢, ze jestem na wpot Rosjaninem, ale, ze jestem Rosjaninem, nawet jak kto$
mi tak méwi, to taki niesmak, Ze kto$ powie, ze jestem Rosjaninem. Nie, mi to zupelnie nie pasuje.

Wypowiedz Bartka wskazuje na rozbieznos¢ miedzy tozsamoscig ,,przypisa-
ng” (Rosjanin) a ,,odzyskang” (Polak). Narrator nie okresla si¢ jako Rosjanin, cho¢
- nawet wobec zlych reakeji otoczenia w Polsce — jednoczesnie nie wystrzega si¢
miejsca swego urodzenia. Pomimo ze polskos$¢ jest w nim ,,dominujaca biologicz-
nie”, a jej utrwalanie stalo sie projektem biograficznym Bartka, nie jest tez calkowi-
cie akceptowana przez Polakéw. Po raz kolejny okazuje sie, Ze — wbrew wynikom
badan socjologicznych, w ktdrych to kryterium psychologiczne jest podstawowym
w okresdlaniu przynaleznosci narodowej Polakéw (por. Nowicka 2000, 2011) - sa-
mookreslenie i che¢ uczestnictwa w zyciu polskiego narodu nie sg wystarczajace,
by by¢ uznanym za Polaka. Konieczny jest szereg dodatkowych dziatan legitymi-
zujacych to uczestnictwo, jak nauka jezyka, znajomos¢ kultury czy przestrzeganie
tradycji. W kolejnym komentarzu Bartek wyjasnia, co to znaczy by¢ Polakiem:
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Jezeli postugujesz si¢ jezykiem polskim, obracasz si¢ w kulturze polskiej, kultywujesz tradycje
i rozumiesz kulture, to wlasnie jest polskos¢. Tak to postrzegam. Aczkolwiek, moze na temat
kultywacji, ja nie kultywuje ani zadnego $wigta narodowego, ani religijnego. Oczywiscie mam
te $wieta zakodowane, ze 11 Listopada, 3 Maja, Boze Narodzenie, Wielkanoc, ale Wielkanoc to
ja mam rodzing daleko, swojej rodziny nie mam, Boze Narodzenie tak samo, bo nie wracam na
$wieta do domu, bo pracuje. Wiem, ze jest 11 Listopada. Chce wyjs¢ na miasto, chce zobaczy¢,
by¢ uczestnikiem tego na miescie, 3 Maja tez, jak gra hymn, to ja czuj¢ emocje, defilady tez prze-
zywam, bo wiem, do czego si¢ odwoluja, do II wojny, I wojny i innych wydarzen, szczegélnie,
ze to studiowalem, wigc to jest dla mnie jasne. No i Dzien Wszystkich Zmarlych, bo najbar-
dziej do mnie przemawia, bo wtedy wspominam ludzi, ktorych znalem, ktorzy tez te polskosé
mi przekazali, a teraz juz nie Zyja, wiec to jest tez wazne. No wiec tak to polskos$¢ postrzegam
z kulturg to jest rozumienie kontekstow, jezeli ja wiem, Ze ja moge rozmawia¢ na temat muzyki,
wydarzen, literatury, wiem, o co chodzi, sprawia mi to przyjemnos¢, bo jest powigzane z kulturg
polska to jest polskos¢, to wiem, o co chodzi...

Bartkowi udalo si¢ ,odzyska¢” polskie korzenie, lecz po o$miu latach poby-
tu w Polsce nadal miejscem odniesien emocjonalnych pozostaje dom rodzinny
w Rosji, gdyz tam ulokowane jest jego Zycie rodzinne. Poszukuje jednak swego
miejsca i chcialby Zycie zwigzac¢ z Polska - tu mieszka¢, pracowa¢, a w koncu
zalozy¢ rodzine:

Gdzie jest m6j dom? No w obecnej chwili nie mam domu. Ja uwazam, ze dom, teraz jestem w po-
szukiwaniu domu, jak zaloze¢ tutaj rodzine, to dom mdj bedzie tutaj, ale generalnie oczywiscie
w tej chwili, jezeli chodzi o dom, do ktérego jestem przywigzany, to jest dom mdj w Rosji, bo jest
tam mama, mamy mieszkanie, wiec jakby cos sie stalo, to tam wroce. Natomiast z perspektywy
czasu chce tego si¢ pozby¢, ja chce mie¢ swoj dom, tutaj w Polsce, chee zatozy¢ rodzine w Polsce,
tutaj, juz podjalem decyzje, ze zostaje, tutaj szukam pracy, tutaj chce sie rozwijaé, tutaj chce swoj
dom. Wiec w tej chwili méj dom jest w Rosji, bo tam jest mama i tam de facto jest dom, nato-
miast to jest stan czasowy, ja daze do tego, zeby to zmienic.

Co jednak kluczowe, niezaleznie do zlozonej tozsamosci polsko-rosyjskiej,
w koncu wypowiedzi Bartek deklaruje, ze nade wszystko poczuwa si¢ do bycia
Europejczykiem. To Europa, ktéra broni wartosci takich jak wolnos¢, plura-
lizm i demokracja, i ktéra pozbawiona jest granic jest jego gléwnym obszarem
utozsamienia:

Plany na przyszlo$¢? Moje plany, pracowa¢ w Polsce, nawet mysle zeby pracowaé gdzie$ za gra-
nicy, ale tylko czasowo, nie wigcej niz pare lat, rok, dwa, po to tylko, Zeby zdoby¢ do$wiadczenie
i umiejetnosci, ale zeby wrdci¢ i tutaj swoja przyszlo§¢ budowad. O zalozeniu rodziny teraz
nie mysle, ale gdyby do tego doszto, to chcialbym, zeby to byto, ja nie mam takich podziatéw stricte
narodowych, ja jestem ponad to, wyszedlem na inny poziom, ten, do ktérego moze Unia Euro-
pejska dazy, ze jestem Europejczykiem najpierw, a pdzniej Polakiem, pdzniej jestem z Rosji i tak
dalej. Jestem Europejczykiem, nie mam sztywnych granic, nie mam obywatelstwa polskiego, acz-
kolwiek zamierzam jak najszybciej mie¢, bo studia blokowaly mnie w zdobyciu obywatelstwa,
bo nie chcialem straci¢ stypendium. Teraz nic mnie nie blokuje, wiec chce to zrobi¢, jak to bede
mial obywatelstwo tez bede mial podwojne i caly $wiat bedzie przede mna. W sensie Europa
Zachodnia i Wschodnia, zadnych granic. No ale mysle o tym, Zeby tutaj si¢ zatrzymac na dtuzej,
zeby zosta¢ w Polsce.
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Powyzszy fragment narracji obrazuje skomplikowang prace interpretacyjna,
jakiej dokonuje Bartek w odniesieniu do wlasnej tozsamosci narodowej. Podej-
muje rozmaite proby okreslania siebie i wskazuje wrecz na hierarchie waznosci
identyfikacyjnych. Cho¢ w pierwszym rzedzie narrator uwaza si¢ za Europejczyka,
jednocze$nie pozostaje zakorzeniony w polskosci i rosyjskosci. Stopien akceptacji
i identyfikacji z nimi ulega jednak zmianie w czasie — po przyjezdzie do kraju uro-
dzenia ojca czuje coraz silniejsze przywiazanie do Polski, podczas gdy poczucie
zwiazku z Rosja maleje. Pomimo tego nie odrzuca catkowicie rosyjskiej przeszto-
$ci — Rosja stanowi dla niego nadal wazny obszar identyfikacji, gtéwnie z powo-
du mieszkajacej tam matki. ,,Odzyskanie” polsko$ci umozliwilo mu tez wyscie na
Europe oraz jej tradycje, normy i standardy, z ktérymi silnie si¢ utozsamia. Bartka
mozna w tym sensie uznac za przykiad - w $lad za Ktoskowska (1992b) - osoby
niepewnej co do swej poliwalencji. Jego identyfikacja nie ma - jak w przypadku
Darka czy Agaty - jednoznacznego (wylacznego) charakteru. Pozostaje jednocze-
$nie i Europejczykiem i Polakiem i Rosjaninem. Proces okreslenia siebie w katego-
riach narodowych nie zostat w tym przypadku zakonczony, co moze prowadzi¢ do
ujednolicenia tozsamosci (bycia Polakiem i Europejczykiem) badz tez dalszej jej
heterogenizacji w kierunku kosmopolityzmu (por. Beck, Grande 2009).

Dos$wiadczenie Bartka wskazuje, ze tozsamos¢ europejska nie powinna by¢
rozumiana przez analogie do tozsamosci narodowej jako jej przedluzenie, tyle
ze na wyzszym (europejskim) poziomie. Cho¢ dominujgca w przypadku narra-
tora, nie stanowi konkurencji dla jego tozsamos$ci narodowych: i tej odkrywanej
(polskiej) i tej bazowej, cho¢ juz wygaszajacej si¢ (rosyjskiej). Ich konstrukcja jest
bowiem odmienna. Tozsamos$¢ europejska budowana jest poprzez odwotania do
praw cztowieka i uniwersalnych warto$ci takich jak wolnos¢, tolerancja, pluralizm,
demokracja (por. Habermas 2005). Warto$ci te nie budzg jednak w mieszkancach
Europy silnego poczucia lojalnosci, gdyz te wigzane sg gléwnie z panstwem naro-
dowym. To wlaénie przez odniesienia do narodowych kontekstéw odnajduja i bu-
duja oni zakorzenienia we wiasnej historii. Tozsamo$¢ europejska, ktéra odnosi
sie do tego co uniwersalne, wymaga wiec wczesniejszego odwolania do wartosci
partykularnych poziomu narodowego. W tym ujeciu tozsamosci narodowe i eu-
ropejska nie wykluczaja si¢ wzajemnie, a wrecz przeciwnie — ta pierwsza stanowi
baze, na ktérej moze konstytuowac sie ta druga (Delanty 1999; Szwed 2005).

5.2. Tozsamos¢ kosmopolityczna

Wazne miejsce w debatach nad ksztaltem wspolczesnych tozsamosci narodo-
wych zajmuje kwestia kosmopolityzmu. Ten stary poglad negujacy partykularne
afiliacje i podzialy kulturowe, polityczne, narodowe czy terytorialne, i wyraza-
jacy sie w znanym stwierdzeniu Diogenesa: ,,Jestem obywatelem $wiata”, nabrat
nowego znaczenia pod wplywem nasilania sie globalizacji. Podczas gdy masowe
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migracje, intensyfikacja handlu migdzynarodowego i postepy technologii komu-
nikacyjnych zblizaja ludzi, to - z drugiej strony — postepujace skazenie sSrodowi-
ska naturalnego, wojny, terroryzm czy niewygaszone konflikty narodowosciowe
czynig z nich wspotodpowiedzialnych za losy $wiat i sprawiaja, Ze pewne formy
kosmopolityzmu stajg si¢ nieuniknione. Stare idee izolacji panstw i narodéw sa
coraz mniej uzasadnione, ro$nie zas§ w ich miejsce przeswiadczenie o potrzebie
normatywnej koncepcji globalnej wspdlnoty, odpowiedzialnosci i zarzadzania
(Kymlicka, Walker 2012).

Kosmopolityzm najczesciej ujmowany jest w trzech aspektach: (1) kosmopo-
lityzmu moralnego, zakladajacego, ze wszystkich ludzi obowigzuje jeden kodeks
moralny, a miejsce urodzenia nie wplywa na ocen¢ wartosci moralnej jednost-
ki; (2) kosmopolityzmu politycznego, wyrazajacego si¢ w potrzebie ustanowienia
instytucji globalnego zarzadzania; (3) kosmopolityzmu kulturowego, podkresla-
jacego idee wspdlnej globalnej kultury i/lub zdolnos¢ jednostek do swobodnego
i komfortowego poruszania si¢ migdzy kulturami, w sposéb pozwalajacy im czu¢
sie ,,u siebie”, gdziekolwiek by nie byli (tamze). W praktyce - jak podkresla wielu
krytykéw — promowanie idei kosmopolityzmu ma jednak legitymizowa¢ zachod-
nig polityke kolonializmu, gdyz (majace swe zrodla w o$wieceniu) idee réwnosci
moralnej ludzi i postulat stworzenia jednego globalnego tadu politycznego wokot
wspolnych wartosci, jezyka i kultury zaktadaly, ze predystynowanymi do stworze-
nia nowego porzadku beda reprezentanci ,wyzszej” kultury europejskiej, dokonu-
jacy poza swymi krajami kulturowej homogenizacji i politycznej unifikacji na ich
wzor (por. Calhoun 2002; Beck, Grande 2009).

Obecnie tradycyjny kosmopolityczny postulat odrzucenia wiezi lokalnych na
rzecz przynaleznosci do globalnej wspoélnoty tez budzi kontrowersje. Wspolcze-
sna jednostka laczy identyfikacje lokalne, narodowe czy religijne z przywigzaniem
do wartosci kosmopolitycznych, ktére przekraczaja rozne partykularne grani-
ce. W tym kontekscie Mitchell Cohen (1992) zaproponowal, a Kwame Anthony
Appiah (1997) skonceptualizowal pojecie ,,zakorzenionego kosmopolityzmu”
(rooted cosmopolitanism). Odpowiada ono na wyzwania dzisiejszego $wiata, gdyz
- wedlug Cohena - ,,akceptuje wielo$¢ korzeni i powigzan, a opiera si¢ na uzna-
niu mnogosci lojalnoéci i pozostawania w réznych obszarach, przy zachowaniu
jednak wspdlnych zasad” (1992: 483; ttum. M.G.). Zaklada wiec réwnos¢ ludzi
przy afirmacji kulturowego zréznicowania oraz prawa do lokalnych i narodowych
autonomii (Kymlicka, Walker 2012).

W powyzszym ujeciu kosmopolityzm nie musi oznacza¢ wykorzenienia czy
odrzucenia partykularnych identyfikacji narodowych (Werbner 2008). Przyktad
kosmopolitycznego samookreslenia — przy jednoczesnym jednak abstrahowaniu
od jakichkolwiek narodowych utozsamien, a zatem realizowanie tradycyjnego
wzoru bycia ,,obywatelem $§wiata” — stanowi historia Tatiany (27, Motdawia).
Przyjechala ona - przypomnijmy - do Polski, by zdoby¢ dyplom farmaceut-
ki, ktéry mial jej zapewni¢ dostep do rynkéw pracy w catej UE. Podobnie jak
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w przypadku Nadii, brak pozaedukacyjnych i pozazawodowych oczekiwan spra-
wil, ze przyjazd nie nidst dla niej szczegolnych konsekwencji emocjonalnych.
Nieobarczona bagazem utrwalonej polskiej tozsamosci wczesniej nie idealizo-
wala Polski, w konsekwencji czego po przyjezdzie do tego kraju nie do$wiad-
czyla napie¢, jakie byly z kolei np. udziatem Marii. Niemniej, rozlaka z rodzing
i poczatkowe trudnosci ze zdawaniem egzaminéw (spowodowane gtéwnie nie-
dostateczng znajomoscia jezyka) sprawily, ze po roku pobytu w Polsce Tatiana
byla bliska powrotu do domu. Doznala tez rozczarowania wynikajacego ze zde-
rzenia oczekiwan na lepsze szanse zyciowe z rzeczywistoscia, w tym zwlaszcza
niespodziewanie duzego rozwarstwienia spotecznego i kiepskiej sytuacji gospo-
darczej miasta jej osiedlenia:

Wiadomo, jak sie odwiedza, to sie chodzi do tadnych miejsc, ale jak przyjechatam do X. [wieksze
miasto w Polsce — uzup. M.G.], to zobaczytam... w kazdym kraju sg brzydkie i tadne miejsca,
X jest fadny tylko biedny, X jest brzydki, bo jest brudny, i jest brzydki dwa razy, bo jest duzo
lumpeksow, sg biedni ludzi, u nas nie ma takich, u nas sa rozni, sa biedni i bogaci, i $redni, naj-
mniej liczna klasa, ale u nas nie ma tak rzucajacych si¢ w oczy lumpow, pijakéw nie ma. To mnie
najbardziej przerazalo. Te szare domy, jakby innego koloru nie byto. I tak caly czas, calg jesien,
ciggle zimno, bo u nas troche cieplej niz u was, ostatnio rozmawiatam z mama i u nas 18 stopni,
a tu $nieg pada, szaro... i ten DX [dworzec w X - uzup. M.G.], wysiadlam na Zachodniej [dwo-
rzec w Warszawie], Warszawa mi si¢ tadna nie wydala, zresztg ludzie, smutne twarze, wszyscy
mlodzi patrza pod nogi, szaro si¢ ubierajg. To miasto jest jak inny kraj... Naprawde...

W narracji Tatiany zwracaja uwage silnie negatywne okreslenia miasta X,
w ktérym podjeta nauke (,lumpy”, ,,pijacy’, ,szaros¢’, ,smutne twarze’, ,,bieda”).
Co ciekawe, istotne znaczenie przypisuje ona tez warunkom pogodowym w Pol-
sce, ktdre sprawiaja, ze jej pierwsze doswiadczenie pobytu bylo jeszcze trudniejsze.
Ostatecznie jednak wysitek wlozony w nauke polskiego oraz nadrzedny cel, ja-
kim byto ukonczenie studiéw i znalezienie pracy, przystonily problemy napotkane
w Polsce i nie odwiodly jej od dalszych mysli o powrocie do Moldawii:

Zostatam tylko i wylacznie ze wzgledu na uczelnig, ja nie bralam pod uwage duze miasto, mate
miasto, fadne miasto, brzydkie miasto, bralam pod uwagg uczelni¢, mialam skoficzy¢, mam by¢
dobra w tym, co robig i zrobi¢ wszystko, zeby by¢ jak najlepszym... Nie powiem, czy na pewno
wroce. To jest niezorganizowane, jeszcze mi brakuje wystarczajaco do§wiadczenia, ja korzystam,
jak tylko moge, zeby tylko najwiecej sie nauczy¢, pracuje w tych réznych miejscach, bo w kaz-
dym co$ nowego sie uczg, zupelnie innych pogladéw i z kazdego zbieram co najlepsze. Oczywi-
$cie troche dla pieniedzy tez, zeby nie bylo, ze jestem taka §wigta [$miech].

Co istotne, wyjazd do Polski - oprécz dazenia do realizacji planéw zawodo-
wych - to tez mozliwos¢ emancypacji i samorealizacji Tatiany jako kobiety. Po-
dobnie jak w przypadku Soni, studia za granica nie sg jedynie rozwigzaniem
ekonomicznych barier podjecia nauki w kraju urodzenia, ale i sposobem ,,ucieczki
do” nowych mozliwosci indywidualnego rozwoju, ktérych spelnienie nie bylyby
tam mozliwe (Kazmierska i in. 2011):
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Myslatam, ze skoncze studia, bede miala prace, bedzie fajnie, bytam przekonana, ze, jak mi wbi-
jali, bede kobieta niezalezna, Ze maz niezaleznie czy bogaty i biedny czy zostawi to bedziesz
miala zawdd, zeby$§ mogla liczy¢ na siebie i zawsze moc sie utrzymag, tak? Najbardziej patrzylam,
ze skonicze studia, ze sie dostalam, na pewno bede mogla sie utrzymac lepiej czy gorzej... i bardziej
patrzylam, ze gdybym si¢ moze dostala u siebie w kraju i tez bym miafa stypendium i nie
musiata placi¢ za studia, to gdybym miata do wyboru, to chyba bym wybrala Polske, nie majac
nawet tych przywilejow, bo patrzylam Ze jednak o krok do przodu jesteécie z nauka, tak?

Ponadto, inaczej niz w przypadku Marii — homecomera zawiedzonego Pol-
ska, do ktorej przyjechata wiedziona obietnicami przekazywanymi przez rodzine
i srodowisko lokalne — Tatiana rozczarowuje si¢, wracajac do Motdawii. W tym
przypadku syndrom ,,powracajacego do domu” realizuje si¢ zatem w odwrotnym
kierunku. Nie stawiajac sobie przed wyjazdem szczegélnych oczekiwan, pobyt
i studia w Polsce okazujg si¢ jedyna dostepna szansg na realizacje planow zawodo-
wych. Tymczasem powr6t do ojczyzny prywatnej, jaka jest Moldawia (,mdj kraj
to jest moja rodzina”), bylby ,,krokiem w tyl”, hamujacym jej rozwoj i niesatysfak-
cjonujacym finansowo. Nie moze tam tez znalez¢ zrozumienia dla swych wyboréw
zyciowych. Utrata kontaktéw z bliskimi i konserwatywne $wiatopogladowo oto-
czenie o wysokich wobec narratorki oczekiwaniach (dotyczacych szybkiego zato-
zenia rodziny) sprawiaja, Ze coraz rzadziej odwiedza rodzinne strony. Deklaruje
wrecz, ze w przyszloéci raczej nie wroci tam na state. Obecnie jest zorientowana na
poszerzanie kwalifikacji zawodowych w Polsce. Powrét do Moldawii wymagatby
odlozenia (lub catkowitego zaniechania) tych planow:

Jestem zadowolona, studia skoniczone, mam fajnego chlopaka, to dobrze... Daleko od rodzi-
ny, utracenia tych kontaktéw, troche niedobrze... Ale méwie, cztowiek musi by¢ troche ego-
istyczny, mysle¢ o swoich interesach, ja jestem dobra dla wszystkich, tam troche mniej wezme
pieniazkow... Ja si¢ nie zastanawiam nad tym, ja tak naprawde juz tak zyj¢ tym swoim ciggiem
i bedzie cigzko mi wréci¢ tam do siebie, musiatabym z papierami zrobi¢ porzadek, ciezko be-
dzie mi si¢ tam odnalez¢, bo si¢ utracito kontakt jednak, zmienita mi si¢ mentalno$¢, tam tro-
che jednak nie do kornica sie rozumiemy, te przyjaciolki troche glupie... ,,A co tam tak siedzisz.
Skonczylas i co? A nie przyjedziesz tu pracowacé? Wyjdziesz w koncu za maz, bo widze ze tam
to sobie jako$ nie ten...” [przytacza stowa przyjaciotek]. Jakby jedynym celem w zyciu to byto
wyj$¢ za maz, urodzi¢ dzieci... A tak to ja bym sie chyba tam nie odnalazla... Ja nie moéwie, ze
opuszczajac Moldawie, przyjechalam do Polski i wielka pani, nie, opuszczajac np. Hiszpanie
i wyjezdzajac do Kanady, zostawiajac rodzine, taka sama sytuacja, cztowiek zaczyna od zera,
zaczyna mowi¢ w jezyku francuskim, jest sam, ma pienigzki od rodzicéw czy jak u mnie sty-
pendium, musi zagospodarowa¢ pienigzkami, si¢ przebija przez to wszystko, ciagle jakis cel,
cztowiek sobie ledwo te klocki pouktadal i nagle ma wrdci¢ tam, gdzie bylo wszystko fajnie
i on przyjezdza i nie jest tak jak on pozostawial, bo tak, ludzie si¢ pozmieniali, jedni majg juz
swoje rodziny poukladane, tak naprawde ja, wracajac tam, musialabym wszystko zacza¢ od
zera... Ale jakbym miata zaczyna¢ od zera, to bym wolata zupelnie inny kra - ani Motdawia,
ani Polska, a jaki to nie wiem...

W powyzszej wypowiedzi Tatiana daje jednak tez wyraz braku przywigza-
nia do obecnego miejsca zamieszkania. Polska jest kolejnym przystankiem na



Tozsamosc¢ wielokrotna 199

drodze realizacji nadrzednego celu, czyli rozwoju zawodowego. Jesli tylko poja-
wi sie sposobnos¢ wyjazdu do innego kraju, bedzie probowata ja wykorzystac.
Narratorka nie przywiazuje wagi do afiliacji narodowych. Jest to - jak wspo-
mnialem - poklosie niklej kulturalizacji w rodzinnej Motdawii, ale i negatyw-
nych doswiadczen juz po przyjezdzie do Polski. Obarczona bagazem sowiecko-
$ci nie jest tutaj w pelni akceptowana. Etykietowana jako ,,Ruska” musi uciekac
w moldawsko$¢. Jest to jednak swoista strategia obronna, maska chroniaca przed
negatywnymi reakcjami otoczenia spotecznego. W rzeczywistosci, juz od czasu
pobytu w Motdawii, jak i po przyjezdzie do Polski, nie kategoryzuje si¢ narodo-
wo. Jak w konicu wyznaje:

[Czuje si¢ — uzup. M.G.] Moldawianka, dlatego Ze tam nigdy nie bytam Polka, tu nigdy nie
bylam i nie bede Polka... tam nigdy nie bytam Moldawianka, a tu jestem Moldawianka... wiec
polska mam narodowo$¢, ale nie czuje sie Polka, nie mam tego waszego $lepego patriotyzmu,
szanuje kazde $wieto narodowe, Ko$cidl, wierze w Boga, jestem katoliczka, ale nie jestem taka,
ze biale i czerwone, przerzne gardlo i... Ja na przyklad, Ruscy tez zrobili mojej rodzinie duza
krzywde, moja matka urodzila si¢ w kwietniu, a w czerwcu zostala wyslana na Syberi¢ w wa-
gonach towarowych, to cud, Ze przezyta w ogdle, ale ja nie mam takiej nienawisci do nich,
naprawde jak wy macie do Ruskich, jak wy macie do Niemcéw, troche mniej, bo bogatszy kraj,
wiadomo.. Ja nie spotkalam sig, ze jak méwitam po rosyjsku to Ruska, ale méwitam: ,,Nie, to ze
rozmawiam w jezyku rosyjskim, to znaczy ze znam ten jezyk’, ja wolalam wmawia¢ Polakom
to, bo ja nie czuje si¢ Rosjanka, bron Boze, ze ja jestem Moldawianka, ze ja znam rosyjski bo
urodzilam si¢ w ZSRR, ale szkole konczytam w jezyku motdawskim... I powiem, ze Polacy,
na wlasnym doswiadczeniu, jakos to inaczej podchodzili do mnie jako do Motdawianki niz
jako do Ruskiej... wiec Moldawianka bylo mi latwiej... ale w Moldawii nigdy nie bylam Mol-
dawianka, bylam takg Polka, tu nigdy nie bylam i nie bede Polka, a tu jestem z obywatelstwem
motdawskim, a kim si¢ czuje? Sobg si¢ czuje... Nie jestem w stanie jednoznacznie odpowie-
dziec.. Polka na pewno nie... Moldawiankg no tez nie... Nie moge tego nazwac, znalez¢ tego
kraju, moze jaki$ cieply kraj [$mieje sie]...

Powyzsza narracja obrazuje odejscie od autokategoryzacji narodowej jednost-
ki w strone kosmopolityzmu. Uruchomiony juz w czasie pobytu w Polsce proces
indywidualizacji nie pozwala jej wigzac si¢ z jedng, z gory okreslong zbiorowoscia
narodowa. Jednostkowe ucieczki od jednoznacznej kategorii identyfikacyjnej (wy-
magajacej opowiedzenia si¢ po jednej ze stron) poprzez indywidualizacje wydaja
sie by¢ zreszta tendencjg o charakterze globalnym. Mozna zaklada¢, ze beda one
wystepowa¢ dopoki jednostce nie zostang zapewnione mozliwosci wyjscia poza
ramy przynaleznosci narodowej i rozwoju kosmopolityzmu (umozliwiajacego
jednoczesne identyfikowanie si¢ z wieloma miejscami), zwlaszcza gdy cudzozie-
miec nie czuje si¢ w petni akceptowany w nowym kraju. W tym kontekscie nie dzi-
wi konicowa konstatacja narratorki, ze ,,gdybym miata do wyboru Polske i Niemcy
wybralabym Niemcy, bo jeszcze lepsi s3”. O wyborze miejsca zamieszkania decy-
duja w jej przypadku ostatecznie argumenty pragmatyczne — mozliwo$¢ samore-
alizacji i pojawiajace si¢ perspektywy zawodowe.
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6. Bezdomnos¢

Przypomnijmy, ze migracja do korzeni 21-letniej Soni motywowana byta, z jednej
strony, potrzeba samorealizacji i emancypacji, z drugiej — oswobodzenia z makro-
strukturalnego potrzasku, w ktérym znalazta si¢ z rodzing w nieprzyjaznym
Kazachstanie. Polskie pochodzenie wykorzystane do podjecia studiow w kraju
przodkéw mialo by¢ przede wszystkim sposobem na doswiadczenie wys$nionej
Europy, ktorej wartosci mialy sprawi¢, ze wreszcie poczuje si¢ bezpiecznie. Dal-
sza analiza narracji Soni wskazuje jednak, ze cho¢ wyjazd na studia byl istotnie
uwolnieniem od trajektorii zZycia w Kazachstanie, badanej nie udato si¢ odnalez¢
w Polsce catkowitego bezpieczenstwa. Emigracja powrotna, ktéra w zalozeniu ma
przeciez zapewnic stabilizacje, przyczynila sie w jej przypadku wrecz do poglebie-
nia poczucia dezorganizacji zycia (por. Park 1928; Boski 2010). Odczuwa niepokoj
spowodowany zmiang studiow, kiepska sytuacja finansowg i brakiem jasnych per-
spektyw na przyszlos¢. Obawia sie, jak bedzie faczy¢ swéj prowolnosciowy system
wartosci z wymogami kapitalistycznego rynku pracy. Jednoczesnie dziatalnosé
grup alternatywnych w Polsce nie spelnia jej oczekiwan. Rozczlonkowanie i we-
wnetrzne konflikty w tonie tych srodowisk sprawiaja, ze wiara Soni w skuteczno$¢
dziatan kontrkulturowych jest mocno nadwatlona. Jej dotychczasowy aktywizm,
tak w Kazachstanie, jak i juz w Polsce okazat si¢ pasmem rozczarowan. Zaanga-
zowanie to okazalo si¢ mie¢ paradoksalny wymiar - bylo raczej ,wolnoscig od”,
a nie ,wolnoscig do” (por. Fromm 2011), jak mogtoby si¢ wydawa¢ w przypadku
ruchéw alternatywnych.

Co kluczowe, do$wiadczany przez Sonig stan niepewnosci dopelniany jest po-
czuciem bezdomnosci (por. Handlin 1951; Vivero, Jenkins 1999). Daje temu wyraz
w wypowiedzi, w ktdrej nie tylko siebie, ale i innych Polakéw z Kazachstanu (por.
Kos¢-Ryzko 2014) opisuje jako wykorzenionych i zagubionych - tak w kraju uro-
dzenia, jak i w kraju przodkéw:

[Polska jest] krajem jak kazdy inny, przestrzen ograniczona granicami, zeby przekroczy¢ granice
musze mie¢ wize albo zaplaci¢ 500 z1. To oczywiscie przestrzen z pewng historia, kultura, ktéra
bardzo szanuje i interesuje sie, ale po prostu tak samo, jak kazdy kraj, i nie czuj¢ takiej przyna-
lezno$ci do tego kraju, bo to dopiero moj trzeci rok i nie wiem, czy kiedy$ bede czué, bo tak
samo nie czuje przynaleznosci do Kazachstanu... Zawsze czutam co$ wyzszego do Rosji, ale to
byto abstrakcyjne. Bylam tam, ale krétko. Po prostu mi si¢ wydawalo, ze mialabym lepsze zycie
niz w Kazachstanie, ale odczuwatam cos dziwnego, ze to nie jest moj kraj, ze to jakas pomytka.
Rosja po prostu, chyba w nasza mentalnos¢ to weszlo, ze w Rosji jest lepiej, przynajmniej dla
ludzi wygladajacych na Rosjan... Ale teraz si¢ z tym nie zgadzam, w zaden sposob... Po prostu
moge powiedzie¢, ze nie wiem, gdzie jest m6j dom, bo jak wracam do Kazachstanu to nie czuj¢
sie w domu, raczej jak w gosciach. Przyjezdzajac do Polski tym bardziej, wigc jestem raczej bez-
domna... Duzo o tym rozmawiali$my z przyjaciétmi z Bialorusi, ze my jesteSmy bezdomni...
A jeszcze narodowodci, ale co to jest narodowos¢? Nie chce sie podpisywaé, by¢ w szufladce
izgadzam sie z tym, ze jest pewna kultura i to jest ciekawe, ale nie chce by¢ podpisywana pod co$
takiego, bo uwazam, ze jesteSmy réwni wszyscy ludzie.
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Ta emiczna i stuzgca autoocenie sytuacji zyciowej, a przez to bardzo wymowna
semantycznie kategoria ,,bezdomnosci” nie odnosi si¢ jednak w przypadku Soni do
braku fizycznego ,,dachu nad gtowa” czy ludzi, z ktérymi tacza jednostke okreslone
wiezy i codzienne przezycia. Cho¢ w trakcie wywiadu badana skarzyla si¢ na swoja
sytuacje bytowa, to uzyskiwane wsparcie w ramach zwigzanych w Polsce sieci spo-
tecznych pozwolilo jej te problemy przezwycigzy¢. Jej bezdomnos¢ nie odnosi si¢
nawet do braku mozliwosci wyznaczenia okreslonego miejsca zamieszkania, kra-
ju pochodzenia czy ojczyzny (por. Trabka 2016). Narratorka abstrahuje bowiem
od jednoznacznych identyfikacji narodowych i terytorialnych. Bezdomnos¢ Soni
dotyczy natomiast pewnego doswiadczania bycia w $wiecie - jest to dojmujaca
niemozno$¢ odnalezienia wlasnego miejsca na ziemi, ktére pozwalatoby w koncu
poczuc si¢ ,,u siebie”. Na problem ,,bezdomnosci” jako jednej z konsekwencji ma-
sowej ruchliwosci zwracali juz uwage badacze z kregu fenomenologii (por. Berger
iin. 1977). Niklas Luhmann twierdzil z kolei, ze poczucie to ma bardziej generalne
zrodla: wynika z przejscia od tradycyjnego do nowoczesnego spoleczenstwa, przez
co jest dzi§ powszechnym doswiadczeniem. Pisal, Ze jednostki nalezy ,a priori
uwaza¢ za zdyslokowane. Wszyscy i wszedzie jesteSmy niejako «nie calkiem na
miejscu», zdyslokowani, i to na stale, w sensie egzystencjalnym” (cyt. za: Bauman
1995: 220). W tym sensie w kazdej grupie i zbiorowosci, do ktdrej sie nalezy, jest
sie zawsze po trosze obcym. Nie ma grup czy miejsc, do ktérych przynalezy si¢ bez
reszty i z ktérymi mozna sie catkowicie utozsamic. ,,Bezdomnos¢” ma by¢ wiec
jedna z przyczyn ,,prywatyzacji” tozsamosci, ktora dotyczy dzialan ukierunkowa-
nych na poszukiwanie znaczenia i sensu na wiasng reke (Bokszanski 2005). Ow
stan nie tyle oznacza utrate tozsamosci kolektywnej, co — jak w przypadku Soni
- niemoznosc¢ jej okreslenia.

Jak wspomniatem, narratorka nie przywigzywata nigdy zreszta wagi do wlasnej
przynalezno$ci narodowej. Wyrazalo sig¢ to tez cztonkostwem w grupach kontrkul-
turowych, ktérym blizsza byla ideologia anarchistyczna. Dlatego, inaczej niz np.
Lena, nie wigzala z przyjazdem do Polski nadziei na rozwigzanie rozterek doty-
czacych wlasnego pochodzenia. Powyzsza wypowiedZ wskazuje, Ze narratorka nie
postrzega Polski w kategoriach ojczyzny i wspolnoty narodowej, lecz jako emocjo-
nalnie obojetny obszar, ktéry oferuje jednak szereg mozliwosci. Mimo polskich
korzeni i kilku lat spedzonych w Polsce Sonia nie czuje si¢ Polka. Przyznaje,
ze jej polsko$¢ nie jest ugruntowana, gdyz nie miala mozliwosci glebszego poznania
polskiej historii i kultury podczas pobytu w Kazachstanie, a podczas studiéw nie
zdazyla jeszcze zinternalizowaé tutejszych wzorcéw kulturowych. W odniesie-
niu, kolejny raz, do koncepcji Ossowskiego (1984) Sonia zwigzana jest z Polska
raczej ,wiezig nawykowgq’, ktora jest wynikiem kilku lat zamieszkiwania w tym
kraju niz ,wiezig ideologiczng”, ktéra z kolei wymagalaby silnej emocjonalnej
identyfikacji z ojczyzna. Sonia odrzuca tez powigzania z Rosja i Kazachstanem.
Uwodzaca swym dziedzictwem kulturowym i mozliwosciami rozwoju Rosja
miala by¢ dla Soni, podobnie jak i innych mieszkancéw nierosyjskich republik
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bylego ZSRR, pierwotnym celem emigracji. Nie jest jednak dla niej atrakcyjna,
gdyz nie gwarantuje swym obywatelom wolnosci. W koncu narastajaca retrybali-
zacja w Kazachstanie poglebia u Soni uczucie bycia ,w gosciach” Nie jest wspot-
plemienicem, nie ma szans przejscia ewentualnego testu plemiennosci i dlatego nie
moze si¢ czu¢ bezpiecznie. Wie, ze w dluzszej perspektywie nie ma tam dla niej
miejsca. Odejscie od nowoczesnej koncepcji spoteczenstwa wielokulturowego do
trybalizmu jest, jej zdaniem, obserwowane zreszta w calym bytym ZSRR.

Trajektoria wywolana pobytem w Polsce jest jednak mimo wszystko mniej doj-
mujaca niz potrzask i brak perspektyw, ktore wyznaczaly jej zycie w Kazachstanie.
Dlatego Sonia szczerze podkresla, ze ,,chce zosta¢ w Polsce tak diugo, jak bedzie
to mozliwe”. Nie zaslania si¢ wzgledami ideologicznymi, ale czysto pragmatycz-
nymi - jest Swiadoma, ze wobec braku wsparcia finansowego ze strony rodzicéw
jej pobyt w Polsce nie bytby mozliwy bez rzadowego programu stypendialnego.
Docenia Polske za otrzymywang pomoc, ktéra umozliwia jej ,,przetrwanie” przez
kilka lat, a zatem — mimo niedogodnosci zycia w Polsce — dotrwanie do momentu,
w ktérym ustabilizuje si¢ jej sytuacja zawodowa i nie bedzie zmuszona wracaé
do Kazachstanu. ,,Przetrwanie”, ta wielokrotnie uzywana w toku wywiadu skrajna
kategoria semantyczna o silnym zabarwieniu emocjonalnym, sugeruje istotnos¢
wsparcia finansowego ze strony panstwa dla jej dalszego zycia w Polsce. Paradok-
salnie zatem studia, poczatkowo bedace jedynie pretekstem do przyjazdu do Pol-
ski, s3 obecnie gléwnym stabilizatorem jej pobytu w tym kraju, bez ktorego nie
bylaby w stanie przetrwa¢ pojawiajacych si¢ zagrozen.

Co ciekawe jednak, dominujace uczucie ,,bycia nie na miejscu” nie wywoluje
u Soni wiekszych kosztéw emocjonalnych i biograficznych. Z jedynie pragmatycz-
nymi oczekiwaniami wobec Polski wyjazd za granice i opuszczenie rodzinnego
domu w jej przypadku nie pociagnely za sobg rozczarowania. Nie utozsamia si¢
z krajem przodkéw i dlatego nie idealizuje go. Inaczej niz Darek i Maria, nie do-
$wiadcza napiec tozsamosciowych juz w Polsce:

Moj tata ma pochodzenie polskie od dziadka, bo babcia jest Ukrainka, mama jest Rosjanka, a ja
nie wiem... Mam w paszporcie caly czas napisane, ze jestem Polka, pdzniej, jak mialam zmienic¢
w zeszlym roku paszport, stwierdzitam, ze nie chce, bo ja nie wiem, jak sie identyfikowa¢ tak
naprawde, bo mieszkatam cale zycie w Kazachstanie, tutaj jakie$ korzenie polskie, ale nie czutam
sie nigdy Polka, bo jakie mam powiazania... Rosjankg raczej tak, bo zawsze byt taki podziat
wlasnie na rosyjskojezycznych i Kazachow, ale nie moge powiedziec tez, Ze jestem Rosjanka, bo
z Rosja nie ma zadnego zwiazku, tylko wygladam inaczej i rozmawiam po rosyjsku... Zawsze
mialam problem identyfikacji narodowej. Teraz tez nie wiem. Na pewno nie moge powiedzie¢,
ze jestem Polka, chociaz mieszkam tutaj. A jednak mam mentalnos¢, nie powiem ze kazachska,
bo na pewno sie rézni od kazachskiej. Wlaénie to jest problem, nie wiem, takiego ZSRR... Sama
nie wiem...

Wobec braku emocjonalnego zwiazku z Polska, poza motywami instrumental-
nymi (nie tyle podjeciem nauki i samorealizacja, co mozliwoscig ,,przetrwania” do
czasu ukonczenia studiéw) nic jej w tym kraju nie trzyma. Dusza buntowniczki nie
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pozwala jej spocza¢ w jednym miejscu i dlatego zastanawia sie nad zmiang kraju za-
mieszkania. Polska jest jedynie krokiem w poszukiwaniu - jak zauwaza — swoistego
azylu, ,,miejsca, gdzie bede bezpieczna i potrzebna” Jesli tylko pojawi sie mozliwo$¢
wyjazdu do innego kraju, bedzie sie starala z niej skorzysta¢. Plany migracyjne Soni
wskazujg, Ze migracja powrotna niekoniecznie musi by¢ zatem dopelnieniem cyklu
migracyjnego jednostki (czy jej rodziny), ale stac si¢ jednym z etapéw migracji cyr-
kulacyjnej (por. Cassarino 2004). W tym duchu Ley i Kobayashi (2005) krytykuja
koncepcje migracji powrotnych podkreslajac, ze nie chwytaja one dynamicznej,
tymczasowej i miedzygeneracyjnej natury decyzji migracyjnej. Badacze zauwazyli,
ze koncepcja powrotu blednie zaklada — podobnie jak inne formy migracji — pew-
ne domkniecie i zakonczenie. Migracje cechuje zas doraznos¢ i niedokonczonos¢
(zwlaszcza w ramach utrzymywania relacji transnarodowych), ktéra zaprzecza
konwencjonalnemu mysleniu o migracji jako konczacej si¢ asymilacja w miejscu
osiedlenia. Dlatego autorzy postuluja, aby migracje opisywac jako fenomen trwa-
jacy cale zycie niz zakonczony w okreslonym momencie.

Tymczasem Sonia nie ma sprecyzowanych planéw na przysztos¢. Wie jedynie,
ze chcialaby dalej podréozowac. Odrzuca przy tym zdecydowanie mysl o (potencjal-
nie korzystnym) powrocie do Kazachstanu, ktorego silnie hierarchiczne i konser-
watywne obyczajowo spoleczenstwo zmusiloby ja do catkowitego zarzucenia swej
alternatywnej dzialalnosci. Bylby to powrot do pulapki biograficznej, w jakiej sie
znalazla si¢ poprzez urodzenie w tym nieprzyjaznym miejscu. Zagrozenie powro-
tem do tamtej rzeczywistosci sprawia, ze doktada wysitkow, by ukonczy¢ studia
w Polsce i potem przenies¢ si¢ do Europy Zachodniej w poszukiwaniu nowych
doswiadczen i dalszego samorozwoju:

Wszystko bardzo zalezy od tego, Ze tutaj dostaje stypendium, to jest nastgpne cztery lata takiego
przetrwania w Polsce, w ogdle w zyciu... Nie wiem, jak to bedzie w przyszlosci i pdzniej bedzie
na pewno cigzko, gdzie chce pracowal, zeby to wszystko powiaza¢ z aktywizmem... Nie mam
pojecia, jak bedzie wyglada¢ moja przyszlos¢ po studiach... Ale przynajmniej teraz, te nastep-
ne cztery lata, mam pewnos$¢, ze przezyje, przynajmniej bez jakiegos problemu i po prostu nie
moge méwi¢ o przysztoéci jakiej$ dalszej, bo nie mam pojecia, czy chce zosta¢ w Polsce czy
nie... Bardzo mi si¢ tutaj podoba, ale tez chce mi si¢ zobaczy¢ §wiat dalej... Nie méwig o tym, ze
chcialabym wyjecha¢ gdzie$ do pracy, na pewno nie. Zeby sprébowac zycia, bo jednak ciagnie
mnie zachodnia Europa, bardzo bym chciala pojecha¢ do Anglii, zobaczy¢ zycie tam, moze do
Hiszpanii, gdziekolwiek, po prostu do$wiadczy¢ innej mentalnosci, kultury, cokolwiek... Ale
w Polsce, to naprawde, po prostu jestem na tyle wdzieczna, ze tutaj sie okazalo, ze mialam takg
mozliwo$¢ przebywad, ze naprawde pokochatam Polske i jestem gotowa tutaj, bylabym gotowa
spedzi¢ tutaj naprawde duzo czasu, nie wiem, czy cale zycie, bo jednak ciggna mnie te podroze...

Sonia — podobnie jak Tatiana - nie przywiagzuje wagi do tradycyjnych afiliacji
narodowych i panstwowych. Jest otwarta na kulturowe zréznicowanie i inkorpo-
rowanie elementéw roznych kultur do wlasnego zycia. Przyswieca jej idea jednej,
wolnej od etnicznych rdznic wspolnoty opartej na jednolitych zasadach moralnych.
Jej historia to przyktad odmowy autokategoryzacji w kategoriach narodowych na
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rzecz moralnego kosmopolityzmu (Kymlicka, Walker 2012). Uruchomiony wraz
z migracja proces indywidualizacji nie pozwala jej opowiedzie¢ sie za przynalez-
noscia do jednego kraju. Sonia uznaje si¢ za bezdomna, a swe miejsce w $wiecie
definiuje przez pragmatyczne racje wynikajace z potrzeby refleksyjnego konstru-
owania ,,Ja” (Giddens 2010) — mozliwo$¢ samorozwoju, nabywania doswiadczen
i poznawania ludzi, z ktérymi mozna si¢ identyfikowac, czy — nade wszystko - po-
szukiwanie i zapewnienie sobie poczucia bezpieczenstwa (,,przetrwania’).

7. Plany na przysztos¢

W zebranej puli 60 wywiadéw narracyjnych znalazly si¢ réwnoliczne (po 30 oséb)
grupy studentéw i absolwentow polskich uczelni. Sposréd absolwentéw zdecy-
dowana wiekszos¢, bo 25 0s6b pozostato w Polsce, trzy (Agata, Zofia i Marcin)
wrocity do krajéw urodzenia (na Litwe), a kolejne dwie urodzone na Bialorusi (Jo-
anna i Marek) osiedlity sie w krajach trzecich (w Niemczech i Rosji). I o ile badani
absolwenci deklarowali w trakcie wywiadéw chec¢ dalszego pozostania w Polsce
(niektorzy mieszkali tu niemal 20 lat od ukoniczenia studiéw), o tyle nieokreslona
pozostawala przysztos¢ osob obecnie studiujacych.

Wiele analiz wskazuje, ze migranci, opuszczajac kraj urodzenia, rzadko posia-
dajg konkretne plany co do powrotu lub pozostania dluzej za granica (Gmelch
1980). Ich intencje w miedzyczasie ulegaja jednak zmianie. Zalezg one od moz-
liwosci i ograniczen pojawiajacych sie¢ za granicg i w kraju urodzenia, wlasnych
iich rodzin cykléw zycia czy innych zawodowych i osobistych motywow (Ammassari
2009). Problem ten nabiera szczegolnego znaczenia w kontekscie migrantéw powrot-
nych, dla ktérych kraj przyjazdu ma by¢ krajem docelowej migracji (por. Bovenkerk
1974). Zalozenie to odnosi si¢ jednak gléwnie do 0séb dojrzalych wiekowo, ktore
powracaja do kraju urodzenia (swojego lub przodkéw) w celu ,,domknigcia” cyklu
migracyjnego (por. Cassarino 2004), czy — po prostu - ,dozycia ostatnich dni”
(por. Williams i in. 2000). Inne powody moga natomiast sta¢ za osobami miod-
szymi, w tym tymi, ktore przyjezdzaja do kraju przodkow, korzystajac ze $ciezki
migracji edukacyjne;j.

Od lat 90. jednym z elementéw polskiej polityki wobec diaspory w krajach pora-
dzieckich bylo tworzenie preferencyjnych zasad rekrutacji na studia i systemu sty-
pendialnego, co mialo odbudowac¢ tamtejszg inteligencje. Wyksztalcone w ojczyznie
kadry po powrocie do krajéw urodzenia mialy umacnia¢ tam pozycje jezyka i kultu-
ry polskiej oraz tworzy¢ warunki dla lepszej wspolpracy gospodarczej i kulturalnej
z Polskg (Matyszko 2005; Zotedowski 2010). Z czasem okazalo sie jednak, ze cze$é
stypendystow nie decydowala si¢ na powrdt i zostawala w Polsce lub - po akcesji
Polski do UE - wybierata zachodnig Europe na miejsce dalszego zycia.
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Co ciekawe, analizy wielu badaczy dowodza, ze mlodziez z krajow poradziec-
kich wykazuje w zaleznosci od kraju urodzenia nie tylko ré6zne motywy wyjazdu
do Polski, rézne oczekiwania wobec pobytu w tym kraju, ale i rézne decyzje migra-
cyjne po ukonczeniu nauki (Kabzinska 2011). Dla przykladu, wielokrotnie tu cy-
towane badania Dzwonkowskiego i Gorbaniukéw wykazaly, ze jeszcze przed wsta-
pieniem Polski do Unii ponad potowa ich badanych (53%) chciata po ukonczeniu
studiéw mieszka¢ w swoim kraju urodzenia, kolejne 30% chciato mieszkaé w Pol-
sce, a kolejne 17% w kraju trzecim (2002). Z kolei badania Wyszynskiego i jego
zespotu (2005; 2011) wykazaty, ze dla niemal 2/3 studentéw z Bialorusi i Ukrainy
osiedlenie w Polsce bylo motywem podjecia studiéw w tym kraju. Jesli decydo-
wali sie wrdci¢ do krajow urodzenia, to z powodu trudnosci w znalezieniu dobre;j
pracy, problemoéw z przedluzeniem pobytu czy wrogiego stosunku spoteczenstwa
polskiego. Studenci z Litwy kierowali si¢ z kolei motywami edukacyjnymi i nie
zamierzali pozostawa¢ w Polsce. Korzysci, jakie ptynelyby z pozostania w Polsce,
nie rekompensowaly wysitku zwigzanego z poszukiwaniem pracy, legalizacjg po-
bytu i problemami adaptacyjnymi. Na Wilenszczyznie byli ,,u siebie” i mogli tam
rozpoczaé doroste zycie, tym bardziej, Ze tamtejsza sytuacja na rynku pracy nie
odbiegata od tej w Polsce. Czuli sie tez odpowiedzialni za losy tamtej ziemi i za-
mieszkujgcych tam Polakéw. Studenci z Ukrainy wykazywali si¢ za$ w tej mierze
duzym niezdecydowaniem. Z jednej strony, ci, ktorzy powrdcili, zalowali decy-
zji 0 opuszczeniu Polski, gtéwnie z powodow ekonomicznych. Z drugiej, powody
osobiste, takie jak potrzeba zalozenia rodziny i tesknota za bliskimi, miaty dla nich
wigksze znaczenie. Powracajacy czuli si¢ obco zaréwno jako ,Ruscy” w Polsce,
jak i jako ,,Polacy” na Ukrainie, co prowadzilo do rozszerzenia ich identyfikacji
narodowej.

Od momentu realizacji wyzej prezentowanych badan minetly prawie dwie de-
kady. Wobec dynamicznie rosnacej w ostatnich latach imigracji do Polski, w tym
coraz liczniejszych przyjazdéw w celach edukacyjnych, mozna jednak zaryzyko-
waé twierdzenie, ze studenci zagraniczni ze Wschodu beda coraz chetniej po-
zostawa¢ w Polsce po studiach, a przynajmniej — wobec liberalizacji przepiséw
o mobilnosci w strefie Schengen dla obywateli Ukrainy — nie wraca¢ do krajow
urodzenia’. Trudna sytuacja ekonomiczna i brak perspektyw zawodowych w kra-
jach bylego ZSRR, che¢ poprawy wlasnej sytuacji materialnej, przyczyny osobiste

5 Badanie NBP z 2015 r. wykazato, ze najliczniejsi studenci zagraniczni (obywatele Ukrainy)
wraz z nauka chetnie podejmuje prace. Wsréd ukrainskich studentéw w Warszawie ponad
potowa (57%) wskazata, ze przyjechata do Polski z zamiarem jednoczesnej nauki i pracy,
kolejne 33,7% przyjechato gtéwnie w celach edukacyjnych, 7% - wytacznie celem znalezie-
nia pracy, zas$ 2,3% - z innych powoddéw. Aktywnych zawodowo byto przy tym 50,4% z nich,
33,6% nie pracowato i zgtaszato che¢ podjecia pracy, a tylko 16% nie pracowato i nie chciato
pracowac. Niemal 2/3 badanych (63,5%) wykonywato prace dorywcze, a 36,5% miato prace
stata. gtéwnie w handlu oraz hotelarstwie i gastronomii. Pytani o przyszto$¢ studenci deklaro-
wali, ze planuja pracowac w Polsce (36,6%) lub czesciowo zwigzac sie z nig zawodowo (32,5%).
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(np. zalozenie rodziny) czy przyzwyczajenie do zycia w Polsce sprawiaja, ze dla
tamtejszej mlodziezy kraj ten jest atrakcyjny ekonomicznie i kulturowo, nawet je-
sli postrzegani sg jako ,,Ruscy” czy ,,gorsi” Polacy ze Wschodu (Kabzinska 2011).
Jak wskazuja prezentowane juz historie studentéw, po przezwycigzeniu proble-
moéw adaptacyjnych pierwszego okresu pobytu i poznania realiéw zycia w Pol-
sce, badani sklonni s3 do pozostania tu na stale i — co sprzyja dalszemu utrwa-
laniu si¢ migracji - ewentualnego sprowadzenia swych rodzin (Wojcik-Zoladek
2013). Checi pozostania sprzyja¢ moga tez problemy zwigzane z odnalezieniem si¢
w rzeczywistosci spotecznej, ktora opuscili kilka lat wczesniej (Glowacka-Grajper
2007). W$réd przyczyn decydujacych o checi pozostania w Polsce czgs¢ badanych
przez zespot Wyszynskiego wymieniata obawe przed ponownym znalezieniem sie¢
w sytuacji mniejszosci narodowej i koniecznosci walki o podtrzymanie swej od-
rebnosci, gdyz polityki panstw bylego ZSRR nakierowane s3 na asymilacje mniej-
szo$ci (Madeja 2005). Dlatego czesto powrdt do krajow urodzenia jest wyborem
negatywnym, trudng do unikniecia koniecznoscia. Nie decyduje o nim przywig-
zanie do kraju urodzenia, ale rozmaite trudnosci w dalszym pozostaniu w Polsce
- czy zwigzane z warunkami strukturalno-prawnymi (brak pracy i zabezpieczen
spolecznych, nieuregulowany status prawny), czy z odrzuceniem przez Polakéw
(Wyszynski 2011).

Jednoznaczne okreslenie, jaka czeg$¢ studentéw z krajow bylego ZSRR wraca
do miejsc urodzenia, a jaka pozostaje w Polsce lub podejmuje dalsza migracje
nastrecza jednak problemoéw. Brak jest rzetelnych danych rejestrowych co do ich
dalszych loséw - historie absolwentéw nie s3 monitorowane, nie jest tez ewalu-
owana efektywnos¢ systemu stypendialnego (Dworczyk 2011; Kabzinska 2011).
Powszechne wsérdd Polakéw w krajach poradzieckich wrazenie, ze mlodziez nie
wraca moze wynika¢ z faktu, ze cze$¢ z nich nie sprowadza si¢ do rodzinnych
wsi i miasteczek (skad wywodzi si¢ wielu studentéw), ale do wigkszych miast. Ich
migracje odzwierciedlajg zatem globalne trendy migracji wyksztalconych oséb do
duzych osrodkéw miejskich (Wyszynski 2011).

Aby zahamowa¢ odplyw wyksztalconej polskiej mlodziezy z krajéw byltego
ZSRR, w roku akademickim 2004/2005 podjeto prébe ograniczenia liczby stypen-
diéw na wyjazdy do Polski, zwiekszajac przy tym wsparcie dla studiujacych w kra-
jach urodzenia (Kabziniska 2011). Pomimo iz studia w Polsce traktowane sg jako
szansa na awans zawodowy i spoteczny, w czesci srodowisk polskich na Wschodzie
panuje przekonanie, ze zwigkszanie liczby stypendiéw na wyjazdy do Polski znie-
checa absolwentow do powrotow, a w efekcie ostabia tamtejsze srodowiska polskie
(Wyszynski 2011). Brak woli pracy na rzecz wzmocnienia pozycji mniejszosci jest
czesto odbierana jako bezpowrotna strata lub nawet zdrada (Glowacka-Grajper
2005). Inni krytykuja z kolei tych, ktérzy po powrocie niedostatecznie angazuja

Mniejsza grupa (22%) planowata wyjechac do innego kraju, a jedynie 2,4% chciata wrécic na
Ukraine (6,5% nie miato sprecyzowanych planéw) (Chmielewska i in. 2016).
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sie w zycie mniejszosci. Czes¢ dziataczy proponowata wrecz prawne zobligowanie
absolwentéw do pracy na rzecz polskich organizacji pod rygorem zwrotu stypen-
diéw (Nowicka 2000b). Ostatecznie zmiany systemu stypendialnego nie ograni-
czyly jednak wyjazdow i dlatego zdecydowano o utrzymaniu obu form wsparcia
- stypendiéw na wyjazdy do Polski i stypendiéw na nauke w krajach poradziec-
kich (Wyszynski 2011).

Nie brak jednak tez osdb, ktére wracaja do krajow urodzenia - czy to z powodu
trudnosci na polskim (europejskim) rynku pracy, wspomnianego braku akceptacji
dla odmiennych wzoréw polskosci i niemoznosci dalszego znoszenia dyskrymina-
cji w Polsce, trwatych wigzi z pozostawionymi rodzinami, czy tez silnego zwiaz-
ku emocjonalnego z ,,malymi ojczyznami” i poczucia wspotodpowiedzialnosci za
polskos$¢ w rodzinnych stronach (Dzwonkowski i in. 2002; Kabzinska 2011; W6j-
cik-Zoladek 2013). W przypadku czterech badanych absolwentéw, ktérzy po stu-
diach wyjechali z Polski, role odegraly wszystkie te czynniki. Jedna z nich, 30-let-
nia Joanna z Bialorusi, wyjechala pod koniec studiéw do Niemiec, aby zamieszka¢
z poznanym tam Polakiem. Nie podejmowata prob osiedlenia si¢ na state w Polsce.
Ciekawy jest tez przyklad Marka, 25-letniego absolwenta z Biatorusi, ktéry po uzy-
skaniu dyplomu szybko znalazl prace w Rosji. Jego przyjazd do Polski mial czysto
pragmatyczny charakter:

Na pewno chciatem studiowaé na Zachodzie. Dla mnie z mojej perspektywy to Polska byla Za-
chodem. Jeszcze wtedy mogtem mysle, ze chee studiowaé w kraju moim narodowym, tozsamo-
$ci narodowej, teraz moge spokojnie powiedzie¢, ze na pewno chcialem studiowaé na Zachodzie.
To dla mnie bylo mocnym argumentem. Moze wtedy chciatem studiowaé w Polsce jako tej po-
wiedzmy swojej macierzy, ale teraz bym sie za to nie dal gtowy w sumie, ze tak wlasnie myslatem,
moéwilem.

Z podobnie pragmatycznych wzgledéw wyjechat tez do pracy w Rosji. Po skon-
czeniu studiéw szukal zatrudnienia w, ciagle pozostajacej dla niego Zachodem,
Polsce. Wejscie na rynek pracy okazalo si¢ jednak nadspodziewanie trudne. Dlate-
go wykorzystat nadarzajaca si¢ okazj¢ i podjal prace w Moskwie:

Jestem rozkochany w Rosji, moze dlatego, ze mam sentyment kulturalny, obycie, bo jednak skonczy-
tem rosyjska szkole. Ale generalnie mi si¢ tu wszystko podoba. Moze dlatego, ze mieszkam w Mo-
skwie. Generalnie jest tak, ze w Polsce rynek pracy jest wasko wyspecjalizowany, wszedzie wymagaja
studiow, do$wiadczenia, wymagaja duzo od przysztego pracownika. Tutaj nie. Wlasnie wczoraj
kolezanka, jej rzucilem ogloszenie o prace dla obcokrajowcéw w Rosji. Ogloszenie bylo cale w an-
gielskim i w ogdle nie byto wymagania jezyka rosyjskiego, i wymagania zawodowe tez byly zadne
w pordwnaniu z tym, co w Polsce wymagaja. Tu jest na tyle otwarty rynek, znaczy w Moskwie, to
nie jest cala Rosja, ale méwmy teraz o Moskwie, a w Polsce bylo zupelnie inaczej. Jak szukatem
prace, to bylo tyle wymagan w tych punkcikach pod ogloszeniem, ze ktéry$ tam z kolei mnie dys-
kwalifikowal, niezaleznie czy postuguje sie ptynnie jezykiem rosyjskim czy szukam pracy jako thu-
macz, cokolwiek. W Rosji o wiele mniejsze wymagania, a w Polsce sa ogromne dla poczatkujacego
pracownika. Musisz gdzie$ zalatwic staz, zeby uzyska¢ pewne doswiadczenie. Znaczy rzeczywiscie
w pewnych firmach przej$¢ taka dosy¢ waska droge awansu, zeby co$ osiagnad, czy zajac jakies
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stanowisko. Poza tym w Polsce bardzo ludzie si¢ boja o prace, ze straca. Na studiach pracowalem
trzy lata w firmie w Polsce, naprawde ludzie si¢ boja straci¢ prace, bo wiedza, ze dlugo beda szukac.
W Moskwie si¢ nie bojg straci¢ prace, bo rynek pracy jest ogromny.

W wypowiedzi Marka zwraca uwage wyrazne przeciwstawienie zbyt wymaga-
jacego polskiego rynku pracy rynkowi rosyjskiemu (moskiewskiemu), ktéry ma
by¢ bardziej otwarty na cudzoziemcéw. I cho¢ opinia Marka, wyrazona w 2012 r.,
nieco traci dzi$§ na aktualnosci wobec znacznej poprawy kondycji polskiego ryn-
ku pracy i otwarcia si¢ na cudzoziemskich pracownikéw, w tej i innych czesciach
narracji ma miejsce jednak wyrazna demitologizacja Polski jako ,,ziemi obiecane;j”.
Wylania si¢ z niej natomiast pozytywny obraz Moskwy, ktéra dzigki stwarzanym
mozliwosciom zawodowym, poziomowi zycia i blichtrowi jest dla mlodziezy z ca-
tego bylego ZSRR szansa na lepsze zycie na réwni z idealizowanym Zachodem.

Innym przykladem absolwentki, ktéra wrécita do kraju urodzenia po otrzy-
maniu korzystnej, odpowiadajacej jej kwalifikacjom i zainteresowaniom pracy jest
29-letnia Zofia z Litwy. Narratorka ukonczyta w Polsce studia magisterskie i dok-
toranckie z zakresu lingwistyki. Jej praca doktorska podejmowala problem jezyka
mniejszos$ci polskiej na Litwie. Po studiach zdecydowala si¢ wrdci¢ na Wilenszczy-
zneg. W swych wypowiedziach decyzji w tym zakresie przypisuje szereg przyczyn:

W Polsce mnie nic nie trzymalo, nie chcialam tam jako$, nie szukalam tam pracy... Pojechalam
do Wilna, mam mieszkanie po mamie w Wilnie. A poza tym, tak mnie do stolicy ciagnelo, nie
chciatam zosta¢ w Z. [miasto studiéw w Polsce] i si¢ tak obijatam pot roku i pdzniej po prostu
zaaplikowatam do M. [polska instytucja kulturalna na Litwie], dostalam sie, wszystko si¢ natu-
ralnie zlozylo, ze nawet si¢ nie zastanawiatam dtugo - czy zosta¢, czy przyjechac, po prostu chy-
ba intyutywnie. No pobylam w Polsce pig¢ lat, to wrdce, zobacze co tam... Chyba to nie za bar-
dzo, prawda, podpada pod jakie$ planowanie... No tutaj juz zalatwitam doktorat, w znaczeniu,
prawda, jest temat, jest promotor, mam juz o czym pisa¢, ale wroce jeszcze na Litwe, zobaczg, co
tam si¢ dzieje... I tak juz zostatam.

Cho¢ Zofia okresla swoj powrot na Litwe jako intuicyjny, nieplanowany, to jed-
noczes$nie wskazuje, ze w Polsce jej ,,nic nie trzymalo”, a Wilenszczyzna, jej ,,mata
ojczyzna’, od poczatku byta naturalnym miejscem do Zycia po studiach. Te same
tesknoty za rodzinnymi stronami kierowaly zreszta dzialaniami wspominanej
wczesniej Agaty (29, Litwa). Z jednej strony Zofia miala w Wilnie zabezpieczenie
materialne (dziedziczone mieszkanie), z drugiej — co wazniejsze — tylko tam mo-
gla realizowac¢ si¢ zawodowo. Rozwijane w trakcie studiow zainteresowania kon-
centrowaly sie wokot jezyka wilenskich Polakéw. Dalsze, tym razem zawodowe
dzialania w tym zakresie nie byly mozliwe do zrealizowania poza Litwa. Dlatego
zdecydowata sie aplikowac o stanowisko w jednej z organizacji polonijnych, gdzie
obecnie pracuje, promujac kulture mniejszosci polskie;.

Jeszcze inny przypadek stanowi historia kolejnego absolwenta z Litwy, 30-let-
niego Marcina, ktdry po studiach wrdcit w rodzinne strony. W odpowiedzi na py-
tanie o powody powrotu narrator tlumaczy:
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Chcialem zobaczy¢, czy bede pasowal do tego srodowiska. Czy znowu moge si¢ zintegrowac
w $rodowisku litewskim. Polskie na Litwie czy litewskie na Litwie nie bylo réznicy. Czyli by¢
w domu, u siebie... Bo to jest tak, ze oni nas ksztalca w Polsce, ministerstwo daje wyksztalcenie,
a my wracamy do kraju, zeby kultywowac¢ ta polsko$¢. Ja wiem, ze to jest jeden wielki kit na
wodeg, bo ja moglem jecha¢, gdzie bym chcial. Ja mogtem zosta¢ w Polsce, ale przyjechalem
na Litwe, bo chcialem wyprobowac siebie w nowych realiach, czy mi si¢ uda. I to tez pewnie byla
taka che¢ stabilizacji. Bo na studiach to nie powiem, ze na walizkach, ale si¢ zylo bez jakiego$
miejsca w akademiku. Chcialem, tak fizycznie, gdzie$ przynalezel. Tez zastanawialem sie na
czwartym roku, zeby moze zosta¢ w Polsce, takie miatem myéli. Ale nie bardzo sie jako$ wi-
dziatem w Polsce. Nie wpadlem na to, jaka moge prace znalez¢. Jako$ do gtowy mi nie przyszlo,
naprawde. Takze jako$ zrezygnowalem raczej z tego pomystu by¢ w Polsce. To si¢ wigzalo ze
statusem materialnym, z pieniazkami, gdybym mial prace, to moze i tak...

Marcin nie podjal préby zakorzenienia si¢ w Polsce po studiach. Z jednej stro-
ny sugeruje, ze powrdt na Litwe mial by¢ kolejnym sposobem ,,sprawdzenia sie-
bie”, z drugiej za$ — wskazuje, ze z powodu towarzyszacego mu przez cale studia
poczucia bycia ,,nie u siebie”, potrzebowal w koncu , tak fizycznie gdzie$ przynale-
ze¢”. Tylko na Litwie mégt odnalez¢ poczucie bezpieczenstwa i stabilnosci utraco-
ne przez rozlake z rodzing. Z jego wypowiedzi, podobnie jak u innych studentow
z Litwy, wytania si¢ obraz Wilenszczyzny jako ,malej ojczyzny”, ktdra jest jedynym
prawdziwym miejscem utozsamienia (por. Chutnik 2016).

8. Wnioski. Miedzy integralnoscia a ztozonoscia
tozsamosci

Przeprowadzone analizy unaoczniajg szereg dylematéw i napiec tozsamosciowych,
jakie sg udziatem studentéw polskiego pochodzenia z krajow bylego ZSRR. Anto-
nina Kloskowska w swych badaniach nad tozsamosciami narodowymi Ukraincow,
Bialorusinéw i Slazakéw w Polsce zidentyfikowala cztery typy identyfikacji narodo-
wej: integralng, podwojna, niepewna i kosmopolityczng (2012). Odwolujac sie do jej
ustalen, zaobserwowalem wystepowanie kolejnych typéw utozsamiania si¢ i przy-
swojenia kultur narodowych migrantéw do korzeni, ktérzy wykorzystuja sciezke
mobilnosci edukacyjne;j.

Migracja do korzeni moze prowadzi¢ do potwierdzenia i obrony polskosci wy-
niesionej z rodzinnego $rodowiska. W tym przypadku - tak przed, jak i po przy-
jezdzie identyfikacja z polskoscig ma charakter jednolity i ugruntowany, a kultu-
ra polska stanowi podstawowy zasob symboli i znaczen (tozsamos¢ integralna).
Tozsamos$¢ tego typu manifestuje si¢ niezaleznie do kontekstu instytucjonalnego
i sytuacyjnego, cho¢ czasem - tak w diasporze, jak i w macierzy — wymaga obro-
ny. Mozna przy tym utozsamiac si¢ z ogétem Polakéw lub z jej poszczegdlnymi
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podzbiorowos$ciami: Polakami w Polsce, Polakami na Wschodzie, Kresowiakami
itd. Rézne sg tez kryteria przynaleznosci do narodu polskiego — cze$¢ badanych
tradycyjnie przyklada wage do kryteriéw obiektywnych (pochodzenia, obywatel-
stwa, miejsca urodzenia i zamieszkania, znajomosci jezyka i kultury, religii), inni
z kolei skfonni sg akceptowaé wzgledy bardziej subiektywne (samookreslenie,
$wiadomo$¢ narodowg, poczucie wiezi z narodem).

Co istotne, dla studentow, ktérzy wychowali si¢ w calkowicie niepolskim oto-
czeniu, z dala od jezyka, tradycji i kultury polskiej, przyjazd do kraju przodkéw
moze okazac si¢ szansg na rzeczywiste (od)budowanie polskosci. Porzadek jej na-
bywania jest w tych przypadkach odmienny od oséb socjalizowanych od pierw-
szych dni w polskosci — wyjazd do kraju przodkéw jest niejako potwierdzeniem
chwile wczesniej dokonanego samookreslenia narodowego, w $lad za ktérym idzie
szereg aktywnosci (wykonywanych samodzielnie lub dzigki wsparciu otoczenia
spoleczno-instytucjonalnego w kraju przodkéw) legitymizujacych ten wybdr, ta-
kich jak nauka jezyka czy uczenie si¢ kultury (Wyszynski 2000).

Niekiedy jednak, takze w przypadku osob deklarujacych pierwotnie jednoznacz-
nie narodowos¢, pobyt w kraju przodkéw moze skutkowac hybrydyzacja tozsamosci
narodowej. Doswiadczenia ambiwalencji narodowej i napie¢ adaptacyjnych moga
prowadzi¢ do odrzucania identyfikacji pojedynczej (np. polskiej, ukrainskiej, bia-
toruskiej) na rzecz identyfikacji dwunarodowej (np. polsko-ukrainskiej, biatoru-
sko-polskiej) (tozsamosé podwdjna). Znajomos¢ obu kultur narodowych pozostaje
wowczas cennym (w kontekscie rosnacej mobilnosci) kapitalem do wykorzystania
— czy to w kraju urodzenia, czy za granica.

W przypadku mlodziezy, ktéra od poczatku pozostaje w dwoch lub wiekszej
liczbie kontekstéw narodowych, a zatem utrzymuje zlozone, wielokierunkowe re-
lacje ponad granicami krajow, procesy przeksztalcen tozsamo$ciowych moga tez
nasila¢ si¢ w rezultacie niespelnionych oczekiwan czy rozczarowan, jakich doznaja
w kontakcie ze sferg instytucjonalno-prawng (panstwa i jego agend) czy, zwlasz-
cza, sferg spoteczng kraju przodkéw (postaw i zachowan przyjmujacych Polakow).
Ich polskos¢ pozostaje wowczas zawieszona i niepotwierdzona, niekiedy selektyw-
nie wykorzystywana czy manifestowana dla instrumentalnych celéw (tozsamos¢
niepewna). W rezultacie stanowi ,letni” emocjonalnie zasob kulturowy, ktéry po-
tencjalnie podatny jest na konwersje ku innym utozsamieniom.

Inni badacze wskazujg, ze w przypadku miodziezy polskiego pochodzenia moz-
liwe jest przeksztalcenie, a u 0séb przyjezdzajacych z pobudek czysto instrumen-
talnych utwierdzenie identyfikacji z narodowosciag dominujaca w kraju urodzenia
(Dzwonkowski i in. 2002; Wyszynski 2005). W ramach przeprowadzonych analiz
nie zidentyfikowalem przypadku tego typu konwersji. Zebrany materiat empiryczny
wskazuje natomiast na istnienie innych ztozonych form przynaleznosci (tozsamosci
wielokrotnych), w ktérych utozsamianie si¢ z grupa wigkszosciowa w kraju urodzenia
(rosyjska, ukrainsky itd.), jak i rodakami oraz kulturg kraju przodkéw (polskoscia)
wspotwystepuje z tozsamoscig o charakterze ponadnarodowym (europejskim) czy
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kosmopolitycznym. Mozliwe dzieki migracji do korzeni uczenie si¢ drugiej kultury
stwarza przy tym warunki do wyjscia w Europe czy, szerzej, w §wiat.

Ostatni zidentyfikowany typ tozsamosci to bezdomnosé, wynikajaca nie tyle ze
swiadomego zanegowania okreslonej przynaleznosci narodowej, co z dojmujace-
go braku wilasnego miejsca w $wiecie. Jest to sytuacja niemoznosci odnalezienia
kolektywnych identyfikacji, ktore bylyby aksjologicznie pozytywne i stanowity zro-
dfo poczucia bezpieczenstwa w coraz bardziej przyspieszajacym swiecie. O ile zatem
tozsamos¢ wielokrotna jest wynikiem aktywnego konstruowania przez jednostke
swojej przynaleznosci do réznych wspolnot, o tyle bezdomno$¢ jest wyrazem ,,po-
godzenia si¢” z niemoznoscig odnalezienia wlasciwego przedmiotu zbiorowego
utozsamienia. Kategoria bezdomnosci, podobnie jak tozsamos$¢ wielokrotna, nie
zostata zidentyfikowana empirycznie przez Kloskowska. Wystepowanie tych ty-
pow tozsamosci nalezy, z jednej strony, przypisywaé nowej (w poréwnaniu do lat
90. XX w., gdy realizowane byly badania Kloskowskiej) rzeczywistosci spoteczno-
-politycznej, w jakiej znalazla si¢ Polska wraz z akcesja do UE. Europa odtad stata
sie kolejnym istotnym obiektem odniesien identyfikacyjnych, zaréwno dla samych
obywateli UE, jak i - jak pokazujg prezentowane tu przypadki — oséb dopiero aspi-
rujacych do tego grona. Z drugiej strony, towarzysza temu typowe dla ponowo-
czesnosci globalne procesy kulturowe, ktore prowadza to powstawania tozsamosci
wieloelementowych, hybrydalnych, a przez to plynnych i coraz mniej jednoznacznych.






Zakonczenie

Polscy studenci z krajow bytego ZSRR
w poszukiwaniu wtasnego miejsca
w Swiecie

Z roku na rok na polskich uczelniach nauke rozpoczyna coraz wigcej studentéw
z zagranicy, w tym oséb polskiego pochodzenia z krajow bylego ZSRR. Przyjaz-
dy tej ostatniej grupy powodowane sa nie tyle poszerzajaca si¢ oferta uczelni dla
cudzoziemcoéw, co ulatwieniami w podejmowaniu studiéw oferowanym Polakom
zyjacym na obczyznie. Cho¢ na fali liberalizowania przez Polske jej polityki imi-
gracyjnej korzystaja tez cudzoziemcy polskiego pochodzenia, gléwnie dzieki sze-
rokiej dostepnosci Karty Polaka, wyjazdy w celach edukacyjnych pozostajg nadal
duza szansa dla badanej mlodziezy (i jej krewnych), ktéra pragnie przeniesc sie do
Polski i Europy.

Analiza zebranych wywiadéw narracyjnych rzuca nowe $wiatto na wzorce
migracji powrotnych do Polski, a konkretnie jednej z ich $ciezek — migracji edu-
kacyjnej. Wobec poglebiajacych si¢ zréznicowan spolecznych i jednoczesnie po-
stepujacego rozwarstwienia analitycznego, ktére nie pozwalaja jednoznacznie
uchwyci¢ tego zjawiska za pomocg dotychczasowego instrumentarium pojecio-
wego, w ksigzce zaproponowalem zastosowanie i rozwinigcie koncepcji ,,migracji
do korzeni”, dotychczas stosowanej przez Susan Wessendorf (2007). Stuzyla ona
opisaniu doswiadczenia kolejnych pokolen diasporycznych, czesto wywodzacych
sie z rodzin wieloetnicznych, ktére migruja do jedynie czesciowo znanego sobie
kraju pochodzenia tylko jednego z rodzicéw. Badane przypadki migracji do ko-
rzeni wskazuja, ze zaréwno stosunek studentéw i absolwentéw polskiego pocho-
dzenia z krajow bylego ZSRR wobec ojczyzny i cztonkéw wspolnoty narodowej,
jak i ich intencje zwigzane z przyjazdem do kraju przodkéw sg bardzo zlozone.
Pokazuja réwniez, ze migracja tego typu nie moze by¢ rozpatrywana w czysto kla-
sycznej optyce, zaktadajacej jakoby migracja powrotna opierata si¢ jedynie na mo-
tywach ideologicznych czy emocjonalnych wynikajacych z etniczno$ci migrantow
i miala dla nich charakter docelowy. Z drugiej strony, prezentowany typ migracji
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nie opiera si¢ tez jedynie na calkowicie $wiadomych i intencjonalnych strategiach,
ktére w zalozeniu towarzysza przeciez migracji edukacyjnej. Analizy te ukazuja
napiecia, jakie wystepuja miedzy, w zamierzeniu, trwalg migracja powrotng a tym-
czasowg migracja edukacyjng. Odnosi sie to zwlaszcza do badanej grupy potom-
kow polskich migrantéw i przesiedlencow na Wschodzie, dla ktoérych polskosé
jest czesto jedna z kilku dostepnych opcji identyfikacyjnych. Pomimo posiadania
pewnej wiedzy o kraju przodkéw, a nawet doswiadczenia wczesniejszych w nim
wizyt i utrzymywania relacji z mieszkajacymi tam Polakami, czesto nie poczuwa-
ja sie oni do polskosci (Gonda 2017a). Motywy migracji do korzeni s bowiem
w duzej mierze warunkowane stopniem zaawansowania wczesniejszego procesu
ksztaltowania si¢ narodowego uczestnictwa przez jednostki (dokonywanego ka-
natami socjalizacji i kulturalizacji) i poziomu wyjsciowego kapitatu kulturowo-
-symbolicznego (kompetencji kulturowych).

Tradycyjny model migracji, wedle ktérego pierwotnym motywem jest proba
przezwyciezenia niedostatecznych warunkéw ekonomicznych w kraju pochodze-
nia, ma istotne (cho¢ nie dominujgce) znaczenie w strategiach mobilnosci bada-
nych studentéw. Ich wysilki szukania lepszego zycia za granicg oparte s3 tez na
motywach pozaekonomicznych. Dotyczy to gléwnie mlodziezy legitymujacej sie
wysokim kapitatem kulturowo-symbolicznym. Po pierwsze, migracja edukacyjna
moze by¢ przejawem regularnego wzorca migracji powrotnej, kiedy jednostka ze
wzgledéw symbolicznych i emocjonalnych powraca, by polaczy¢ sie z ojczyzna
ideologiczng. Moze to by¢ dobrowolna decyzja lub wynik zobowigzania narzuco-
nego przez najblizsze otoczenie spoleczne. Proces ten moze jednak tez wies¢ do
stworzenia ztudnego, mitycznego obrazu ojczyzny. Po poczatkowym okresie uwie-
dzenia ostatecznie moze prowadzi¢ do odczarowania iluzji — bedacej zinternali-
zowang wizja Polski narzucong przez rodzing i, nade wszystko, polskie instytucje
mniejszo$ciowe w krajach bytego ZSRR - i odrzucenia jej.

Pomimo symbolicznego i ideologicznego znaczenia Polski dla badanych stu-
dentéw, analizy wykazuja dominujace motywy instrumentalne i pragmatyczne
ich mobilnosci edukacyjnej. O ile dla tych pierwszych Polska jest ,,0jczyzna od-
zyskang’, o tyle dla drugiej grupy - ,,0jczyzna wynaleziong”. Wydaje sie, ze w kon-
tekscie rosnacej w ostatnich latach imigracji do Polski motywy instrumentalne te
beda jeszcze bardziej nabiera¢ na znaczeniu. Moze to odnosi¢ si¢ do 0séb o wyso-
kim kapitale kulturowo-symbolicznym, ktore po odkryciu wlasnych korzeni po-
dejmuja prébe poglebienia wiezi z krajem przodkéw. Dotyczy to jednak przede
wszystkim 0sOb, ktore charakteryzuja si¢ niktym zasobem tego kapitatu. Brak lub
nikly poziom kulturalizacji moze zakonczy¢ si¢ instrumentalnym wykorzystywa-
niem przez jednostki przynaleznosci do grupy narodowej dla potrzeb realizacji
partykularnych celéow lub wrecz catkowitym odrzuceniem narodowych afiliacji.
W tym przypadku polskos¢ ma bowiem charakter konstruowany i jest zoriento-
wana na realizacje jednostkowych intereséw. Przyjazd na studia do Polski moze
by¢ zatem pragmatycznym wyborem podyktowanym korzystnymi warunkami
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strukturalnymi zwigzanymi z mozliwoscig odbycia studiéw na Zachodzie (w Eu-
ropie) oraz potencjalnym awansem ekonomicznym i innymi mozliwo$ciami ma-
terialno-bytowymi oferowanymi czlonkom diaspory (jak np. bezplatna edukacja
czy fatwiejszy dostep do polskiego/unijnego rynku pracy). Pragmatyczne uzasad-
nienia wyjazdu do Polski nie dotycza przy tym tylko migrantéw ostatniego okresu,
gdy atrakcyjnos¢ Polski wsrod cudzoziemcow podniosta sie dzigki akcesji do UE,
ale i 0s6b podejmujacych tu studia na poczatku przemian ustrojowych, co §wiad-
czy o pewnej stalej atrakcyjnosci Polski dla mtodziezy z republik poradzieckich.
W tego typu sytuacjach jednostka nie stawia sobie wysokich oczekiwan zwigza-
nych z przyjazdem do ojczyzny, a w efekcie nie ponosi wysokich kosztéw biogra-
ficznych zwigzanych z ewentualnym rozczarowaniem. Wykorzystuje ona polskie
pochodzenie przede wszystkim do realizacji partykularnych celéw. Przyjazd do
kraju przodkéw za posrednictwem $ciezki edukacyjnej moze by¢ sposobnoscia
do samorozwoju jednostki (tak istotnych w dzisiejszych ponowoczesnych re-
aliach), co nie bytloby mozliwe w kraju urodzenia. W tym sensie migracja badanych
studentow jest najblizsza jej podstawowemu celowi zwigzanemu ze zwigkszaniem
szans edukacyjnych (zawodowych) i, w konsekwencji, rozpoczeciem proceséw in-
dywidualizacji i emancypacji jednostki.

Istotng role w migracji do korzeni odgrywaja wreszcie motywy ucieczkowe.
Niezaleznie od charakteru wcze$niejszej identyfikacji z Polska, migracja jest w tym
przypadku azylem, ktdry oferuje schronienie i poczucie bezpieczenstwa. Decyzja
o migracji moze by¢ zaréwno podejmowana pod wpltywem chwili, jako ,,ucieczka
od” trudnych do zniesienia (ekonomicznych, spolecznych czy kulturowych) wa-
runkéw w dotychczasowym srodowisku zycia, jak i bardziej u§wiadomiona, beda-
ca efektem diugotrwalego planowania ,,ucieczki do” nowych mozliwosci, ktérych
spelnienie nie bylyby mozliwe w obecnym miejscu zamieszkania. Niezaleznie od
rzeczywistych motywdéw badanych, przyjazdy do Polski nie sg jedynie wyrazem
poszukiwania ,,ziemi obiecanej”, ale i narzedziem europeizacji. Dzigki posiadanym
zasobom kulturowym Polska, najbardziej osiggalny kraj europejski dla badanych,
pozwala miodziezy uwolni¢ si¢ od tradycyjnych i zamknigtych wzorcéw kultu-
rowych na rzecz bardziej otwartych kontekstow kulturowych oferowanych przez
Europe (Zachéd). Co ciekawe zatem, Polska, pomimo braku wyksztalcenia stabil-
nych ram wsparcia w ramach polityki diasporycznej, spetnia jako macierz istotna
funkcje ochronng dla ,,pozostawionych” za wschodnig granicg rodakéw.

Migracje do korzeni czlonkdéw grupy narodowej, ktorzy dotad z niezaleznych
od siebie przyczyn pozostawali poza ojczyzna, naktadajg na jednostki tez koniecz-
no$¢ redefinicji wlasnej tozsamosci narodowej (Gonida 2017a). Pomimo ze migra-
cje te sg czesto nastepstwem gleboko przemyslanej decyzji jednostki, ktora chce
w ten sposdb odnowi¢ relacje i zamieszka¢ wsrod osob dzielacych te same nar-
racje kulturowe i historyczne, to przyjazd do kraju przodkéw moze by¢ wysoce
rozczarowujacy (King, Christou 2009). Proces redefiniowania tozsamosci nie jest
jedynie uzalezniony od pierwotnego wizerunku ojczyzny, ktéry zostat przekazany



216 Zakonczenie

migrantowi przez rodzing i czlonkéw wspolnoty diasporycznej w kraju urodzenia,
ale i jest wynikiem wplywu warunkéw zastanych w kraju powrotu. Obrazujg to
wypowiedzi studentéw, w ktérych wyraza sie napiecie miedzy tak réznie budo-
wanymi oczekiwaniami a zastang rzeczywistoscig po powrocie. O ile w sytuacji
emigracji do obcego kraju jednostka moze spodziewac sie, ze bedzie doswiadczac
samotnosci i probleméw z adaptacja w nowym miejscu, o tyle w przypadku przy-
jazdu do ojczyzny zazwyczaj oczekuje sie tatwego dostosowania si¢ do realiow,
ktdre jednak w rzeczywistosci okazuja si¢ niespodziewanie trudne (Tannenbaum
2005). W sytuacji gdy wyidealizowana, bo daleka, ojczyzna staje si¢ rzeczywistym
miejscem zamieszkania, uprzywilejowany status migrantéw powrotnych nie chro-
ni przez marginalizacja spoleczno-kulturowa. Dotyczy to kontaktéw z Polakami
w kraju, ktére wyznaczane sg przez — kluczowe dla formowania tozsamosci — po-
czucie ,,swojskosci” i ,obcosci”. Odzwierciedlaja si¢ w nich typowe dla sytuacji
kontaktu spoleczenstwa przyjmujacego z migrantami relacje dominacji i hie-
rarchii, w ktorych ,ci ze Wschodu” muszg dowies¢ swej polskosci. Autoidenty-
fikacja badanych jest wiec warunkowana kategoryzacja zewnetrzng i zasadza sie
na przekonaniu mlodziezy o przypisywaniu im obcosci i odrebnosci kulturowej
przez rodakdéw w ojczyznie ideologicznej. Pozytywny, czasami wrecz wyidealizo-
wany wizerunek Polski i jej mieszkancow poddawany jest weryfikacji w zetknieciu
z polska rzeczywistoscia. Niekiedy nastepuje to juz w chwili przekroczenia granicy,
innym razem studenci weryfikuja swe wyobrazenia po dluzszym pobycie. Okazuje
sie wowczas, ze spotykaja sie, cho¢ gtéwnie poza uczelnig, z nietolerancjg i odrzu-
ceniem ze strony przyjmujacego spoleczenstwa, ktdre przenosi negatywne stereo-
typy mieszkancow bytego ZSRR na zyjacych tam rodakéw (Kabzinska 2011).
Odgrywa to szczegolng role w przypadku oséb jednoznacznie okreslajacych sie
jako Polacy, ktérym w srodowisku rodzinnym przekazywano wyidealizowany, no-
stalgiczny obraz ojczyzny i rodakéw. Po przyjezdzie do Polski osoby te nie sg uzna-
wane za cztonkéw wspolnoty narodowej, a ich formy polskosci podawane w wat-
pliwoé¢ (Wojcik-Zotadek 2013). To symboliczne wypchniecie poza wspdlnote jest
niejednokrotnie odczytywane przez badanych studentéw jako pozbawienie prawa
do nazywania si¢ Polakami. Jednocze$nie zostaja oni przesunigci do lepiej rozpo-
znawalnej, acz negatywnie stereotypizowanej grupy ,,Ruskich”. Rozdzwiek miedzy
autoidentyfikacja (jako Polak) a sposobem kwalifikowania jednostki przez otocze-
nie (jako ,,Ruski”) jest przy tym zazwyczaj bardzo bolesny (Glowacka-Grajper 2005;
Wyszynski 2005). Napiecie wzmacnia fakt, ze te negatywne okreslenia kierowane sg
ze strony grupy, do ktdrej jednostka wlasnie sie przypisywala. Polacy ze Wschodu
czesto czujg si¢ wiec rdwnie, a niekiedy bardziej obco wsrdd ,,swoich” w Polsce niz
wsrod ,,obcych” grup wiekszosciowych w ich krajach urodzenia (Kabzinska 2011).
Z kolei w przypadku osoéb, ktore jeszcze w krajach urodzenia nie potrafily jedno-
znacznie okresli¢ sie narodowo, po przyjezdzie do Polski nie wyzbywaja sie swych
tozsamosciowych ambiwalencji, a pobyt w kraju przodkéw sprzyja dalszej fragmen-
taryzacji i deterytorializacji ich zbiorowych afiliacji. Pozostajg w ciaglej niepewnosci
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co do swej tozsamosci. Silna przed przyjazdem do Polski rozbieznos¢ miedzy auto-
kategoryzacja narodowa a osagdem 0sdb z zewnatrz, gdy w okresie rosyjskim i ra-
dzieckim Polacy poddawani byli brutalnej polityce wynaradawiania, utrzymuje si¢
juz w Polsce, gdy ich odmienne modalnosci polskosci s3 poddawane ocenie przez
rodakow w kraju. Sprzyja temu tez odmienno$¢ kryteriéw przynaleznosci do naro-
du polskiego, ktore formulowane sg przez Polakéw w Polsce i Polakéw ze Wschodu
(Madeja 2005). W efekcie migracji do korzeni dochodzi do zderzenia réznych wzo-
réw polskosci, ktorych nosnikami sg te dwie odrebne zbiorowosci Polakéw. Pro-
wadzi to do wzajemnego kwestionowania sposobdw przynaleznosci i uczestnictwa
w zyciu narodu. Migracja do korzeni nie musi zatem prowadzi¢ do domkniecia czy
zakonczenia wychodzstwa, ktérego oczekiwaliby sami migranci i ich rodziny pozo-
stawione w krajach poradzieckich. Brak zrozumienia ze strony otoczenia spolecz-
nego i niespelnienie oczekiwan zwigzanych z przyjazdem do kraju prowadzi raczej
do wyobcowania jednostki w, jak mogtoby si¢ jej wydawac, znajomym $rodowisku
(ojczyznie) (Schiitz 1945). Paradoksalnie migracja tego typu moze wiec nie$¢ za soba
podobne poczucie osamotnienia i alienacji, jak ma to miejsce w przypadku migran-
tow (pierwszego pokolenia) w nowych krajach osiedlenia (Datta 2013).
Socjologowie zwracaja uwage, ze wspolczesnie tozsamo$¢ jednostki budo-
wana jest raczej na podstawie doswiadczania codziennos$ci niz odwotywania do
abstrakcyjnych wartosci jak kultura narodowa czy etnicznos¢. Nie jest przy tym
jednoznaczna i dana raz na zawsze, ale jest projektem bezterminowym, w ciaglej
konstrukcji, wymagajacym od jednostki nieustajacej autorefleksji i podejmowania
waznych normatywnie wyboréw (Grzymata-Kaztowska 2013). Pomimo tego ana-
lizowane historie wskazuja, ze dla wielu mlodych ludzi przynaleznos¢ narodowa
nadal ma kluczowe znaczenie w ich wlasnym zestawie utozsamien. Jak wskazuja
badania Janusza Muchy (2003), studenci polskiego pochodzenia z bytego ZSRR
moga po przyjezdzie do kraju przodkéw reprezentowac trzy podstawowe typy
identyfikacji z polska kulturg narodowa (polskoscia). Sa to, po pierwsze, osoby
catkowicie identyfikujace si¢ z Polska (i uznajacy sie za Polakéw). Druga grupe sta-
nowig osoby, ktore nie majg jasnej tozsamosci kulturowej i dlatego moga uznawac
sie zaréwno za Polakdw, jak i Ukraincow, Litwindw itd. Czgsto wynika to z braku
akceptacji i doswiadczen bycia ,,obcym” w przyjmujacym spoteczenstwie polskim.
Trzecig grupe reprezentuja zas studenci, ktérzy — niezaleznie od polskiego pocho-
dzenia - identyfikujg sie jedynie z krajem urodzenia. Rezultaty przedstawionych
badan wskazujg jednak, ze w nastepstwie pobytu w kraju przodkéw tozsamosci
studentéw majg bardziej ztozony charakter. Odwolujac si¢ do dorobku Antoniny
Kloskowskiej (2012), zidentyfikowalem tacznie pig¢ podstawowych typow tozsa-
mosci narodowej mlodych czlonkéw polskiej diaspory. Pod wpltywem doswiad-
czen w Polsce osoby o juz jednoznacznej identyfikacji umacniaja swe zwigzki
z macierza (tozsamos¢ integralna). Podobny proces zachodzi w przypadku oséb
pierwotnie poczuwajacych si¢ do dwuelementowej, polskiej i innej wschodniej toz-
samos$ci narodowej. Pobyt w Polsce prowadzi nie tyle do odrzucenia niepolskiej
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identyfikacji, ale poglebienia poczucia zwigzkéw z obiema wspolnotami narodo-
wymi (fozsamosé podwdjna). Wywolane przyjazdem do Polski problemy adapta-
cyjne oraz niespelnione oczekiwania co do warunkow instytucjonalno-prawnych
i, zwlaszcza, postaw rodakéow w kraju macierzystym moga wreszcie skutkowac
zawieszeniem, wcze$niej nieugruntowanej przeciez, polskosci (tozsamos¢ niepew-
na). W jeszcze innych przypadkach zastana rzeczywistos¢ niesie efekty catkowicie
odmienne - badani odchodza od identyfikacji jednolitych czy podwdjnych i bu-
duja pozytywnie warto$ciowane fozsamosci wielokrotne (europejskie czy kosmo-
polityczne) badz tez abstrahujg od jednoznacznych przynaleznos$ci narodowych
z powodu niemoznosci odnalezienia i zbudowania jakichkolwiek istotnych przy-
naleznosci (bezdomnosc).

W efekcie zmieniaja si¢ dotychczas uznawane przez nich kryteria przynalezno-
$ci do polskiego narodu. O ile dla wielu Polakéw Zyjacych w bytym ZSRR (zwlasz-
cza na Litwie) podstawa samookreslenia narodowego jest jezyk oraz znajomos¢
historii i kultury, o tyle dla innych (na Biatorusi czy Ukrainie) synonimem polsko-
$ci pozostaje religia katolicka i zwigzana z nig obrzedowos¢. Jeszcze dla kolejnych
wiez pokrewienstwa i §wiadomos¢ posiadania polskich przodkoéw, niezaleznie od
tego, jaki jest zakres wiedzy o nich. Rola tych czynnikéow w okreslaniu polskosci
maleje jednak po przyjezdzie do Polski. Studenci dostrzegajg, ze ich jezyk rézni si¢
od polszczyzny w kraju przodkow i staje si¢ wrecz przyczyng ich marginalizacji
i sprowadzenia do roli ,,obcych” Jednoczesnie, tak w diasporze w krajach byltego
ZSRR, jak i w samej Polsce katolicyzm odgrywa coraz mniejsza wage w samookre-
$leniu narodowym. Coraz wigkszego znaczenia zaczyna natomiast nabieraé kwe-
stia psychologicznego samookreslenia (,,Polakiem jest ten, kto sie za niego uwa-
za”), zwigzanego z dobrowolnym wyborem i staraniami wkladanymi w poznanie
jezyka, historii, kultury (Glowacka-Grajper 2005; Madeja 2005).

Doswiadczenie ,,obcosci” w kraju przodkow jeszcze zwieksza, obecne juz
wczesniej, poczucie odrebnosci wobec rodakéow w kraju (Gonda 2017a). Osoby
te s3 Swiadome istniejacych roznic i dlatego wykazuja sklonnosci do okreslania
sie raczej w kategoriach regionalnych, takich jak ,Polacy z Grodzienszczyzny”,
»Polacy ze Lwowa’, w ostatecznosci jako ,Polacy z Litwy”, ,,Polacy z Biatoru-
si” czy ogdlnie jako ,,Polacy ze Wschodu”. Nie uzywaja okreslenia ,,my-Polacy”
dla opisania calej zbiorowosci Polakéw w Polsce i poza jej granicami (Madeja
2005). W $lad za tym w toku pobytu na studiach w kraju przodkéw Polska traci
w znacznym stopniu w oczach badanych swdj walor emocjonalny i zaczyna
by¢ postrzegana w sposob bardziej instrumentalny. Polskos$¢ nie musi by¢ zatem
rzeczywistym poczuciem zwigzku z Polska, ale zespotem cech i kwalifikacji kul-
turowych, ktére moga zosta¢ wykorzystane do indywidualnych interesow jed-
nostki w obcym kraju (Dzwonkowski i in. 2002). To dystansowanie si¢ od budo-
wania czy podtrzymywania przynaleznosci do polskiej wspolnoty mozna jednak
interpretowac tez jako rezultat dziatan stuzacych uczynieniu z wlasnej migracji
nie tyle ,powrotu do macierzy” co kwestii osobistej, ktora jest niezalezna od
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tradycyjnych narracji narzucanych przez wspolnote narodowa tak w Polsce, jak
i w diasporze. W tym kontekscie migracja moze by¢ po prostu wyrazem po-
szukiwania lepszego, latwiejszego zycia badz - jako jeden ze sposobow ureflek-
syjnienia wlasnej biografii (Grabowska 2019) - przetamywania wtasnych barier
i ograniczen.

Powstajace po przyjezdzie do kraju przodkéw napiecia tozsamosciowe, brak
zrozumienia czy niesatysfakcjonujace warunki moga przy tym réznorako wply-
wac na dalsze losy migracyjne badanych oséb. Cho¢ w skali globu coraz czgsciej
moéwi sie o ,,mobilnosciach powrotnych’, jako ze przyjazdy do kraju pochodzenia
coraz rzadziej s3 przyjazdami ,na state” (King 2017; Grabowska 2019), w wigkszo-
$ci analizowanych przypadkéw absolwenci podjeli kolejny raz wysitek adaptacji
i znalezienia ,,swojego miejsca” w Polsce. O ich pozostaniu nie tyle decyduje po-
czucie zwigzku z Polska, bycie ,,u siebie”, co zobowigzania zawodowe, zalozenie
rodziny czy, majace rézne podloze, obawy przed powrotem do krajéw urodze-
nia. Na tle krajow bytego ZSRR Polska jest bowiem krajem atrakcyjnym, z ktérym
mozna trwale wigza¢ nadzieje na rozwdj zawodowy i spokojne zycie prywatne.
Inni badani z kolei opuszczajg Polske i podejmuja na nowo préby negocjowania
miejsca pozytywnej identyfikacji - czy to w kraju urodzenia, czy w kraju trzecim
(Boccagni 2011).

Jak wskazuje analiza historii badanych studentéw i absolwentéw, Polska prze-
stala by¢ juz jedynie krajem tranzytu do ,wlasciwego” Zachodu, a stala si¢ dla nich
miejscem docelowej migracji. W kontekscie utrwalania sie¢ imigracji zza wschod-
niej granicy wazng kwesti¢ stanowi relacja panstwa polskiego wobec przyjazdow
Polakéw ze Wschodu, na ktore nalezy patrze¢ w szerszym kontekscie polityki
migracyjnej i demograficznej kraju (Wéjcik-Zotadek 2013). Wobec narastajacej
imigracji do Polski warto podkresli¢, ze cudzoziemcy polskiego pochodzenia,
a zwlaszcza studenci, wydaja si¢ dysponowa¢ potencjalnie najwigkszymi spo-
$rod wszystkich imigrantéw kompetencjami kulturowymi potrzebnymi do
adaptacji w polskiej rzeczywistosci spotecznej (Gonda 2017a). Co wigcej, re-
prezentujg oni dwie grupy cudzoziemcdw (osoby polskiego pochodzenia i stu-
denci), ktére wczesniej polskie wladze uznaly za najbardziej pozadane z punktu
widzenia intereséw kraju (MSWiA 2012). Pomimo wykazanych trudnosci, z ja-
kimi spotykajg si¢ w Polsce, zwlaszcza w pierwszym okresie, sg raczej skton-
ni do wigzania swej przysztosci z tym krajem. Dlatego wspieranie powrotéw
Polakéw z bylego ZSRR, w tym migracji edukacyjnych, wymaga wiekszego zaan-
gazowania panstwa. Nie odnosi si¢ to jedynie do udrazniania programu repatria-
cji, rozszerzania uprawnionych do uzyskania Karty Polaka czy zwigkszania liczby
stypendiéw RP dla mtodziezy, ale i systemowych rozwiazan stuzacych ulatwianiu
procesu adaptacji juz w trakcie pobytu w Polsce, np. dodatkowych Zrédet finanso-
wania nauki i utrzymania w Polsce, uproszczenia procedur zwigzanych z pobytem,
osiedlaniem si¢ oraz podejmowaniem pracy w trakcie i po zakonczeniu studidow.
Proby wdrazania strategii migracyjnej (Polityka migracyjna Polski — stan obecny
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i postulowane dziatania” z 2012 r.) i niektére zmiany ustawodawstwa (ustawa
o cudzoziemcach z 2013 r.) wskazuja, Ze problem ten zaczeli dostrzega¢ decyden-
ci. Nowe przepisy nie przyniosa jednak spodziewanych rezultatéw bez wigksze-
go otwarcia si¢ mieszkancow Polski na potrzeby rodakow za wschodnig granica.
Jest to o tyle istotne, Ze wobec starzenia si¢ polskich spotecznosci na Wschodzie
i czgstego podejmowania przez nich innych strategii wyjazdowych (do Rosji czy
Niemiec) osoby te moga zosta¢ bezpowrotnie utracone (por. Wyszynski 2011b).

Problematyka ta wymaga jednak dalszych studiéw. Wobec postepujacego sta-
rzenia sie polskiego spoleczenstwa oraz rosnacego zapotrzebowania na prace imi-
grantow istotne wydaje sie, z jednej strony, ustalenie sposoboéw zwigkszania atrak-
cyjnosci Polski dla imigracji, w tym dla powrotéw do kraju. Czy obecna polityka
balansowania pomiedzy tworzeniem czesciowych zachet do przyjazdéw do Polski
(Karta Polaka w miejsce programu repatriacji) a ograniczonym wspieraniem dia-
spory w jej krajach osiedlenia powinna by¢ podtrzymywana? By¢ moze korzyst-
niejsze dla Polski byloby realizowanie tylko jednego z tych kierunkéw dziatan? Po
drugie, konieczne sg poglebione analizy polityk centralnej i samorzagdowych na
rzecz utrwalania imigracji w naszym kraju, w tym mozliwosci szerszego wspie-
rania adaptacji migrantow powrotnych. Obok analiz zastanych dokumentéw pu-
blicznych, cenne dane w tym zakresie powinny zapewni¢ wywiady biograficzne
z osobami, ktére powrdcity do Polski wiele lat temu. Ciekawych materialéw do
poréwnan mogltyby tez dostarczy¢ badania biograficzne migrantéw do korzeni
z Europy Zachodniej czy Ameryki Péinocnej. Czy osoby polskiego pochodzenia
z Chicago, Londynu czy Berlina, ktére po dtuzszym (wielopokoleniowym) roz-
bracie z krajem przodkdéw prébuja w Polsce zapusci¢ korzenie doswiadczajg po-
dobnych dylematéw tozsamosciowych jak Polacy ze Wschodu? Kwestie te beda
eksplorowane w kolejnych moich pracach.
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Wykaz wykresow i schematow

Wykres 1. Liczba cudzoziemcéw polskiego pochodzenia na studiach w Polsce
w latach 2000-2019

Wykres 2. Kraje urodzenia cudzoziemcéw polskiego pochodzenia na studiach
w Polsce na przetomie lat 2018/2019 (w proc.)

Schemat 1. Etapy procesu migracji do korzeni
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