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Wstep

Oddajemy w Panstwa rece ksiazke poswiecong zagadnieniom po-
prawnosci jezykowej w trzech zréznicowanych odstonach, ktérych
spoiwem jest che¢ popularyzacji wiedzy o wspodtczesnej polszczyZnie.
Publikacja sktada sie z trzech rozdzialéw: Norma jezykowa jako cen-
tralne pojecie kultury jezyka, Zrédla wiedzy o poprawnosci jezykowej,
Odpowiedzi na pytania kierowane do Poradni Jezykowej UE.

Zasadniczg i najwazniejszg czescia opracowania jest rozdzial trzeci.
Rozwazania skupione wokot poprawnosci badz fortunnosci wybranych
jednostek jezyka uzupelniamy o podstawowe informacje dotyczace nor-
my jezykowej oraz charakterystyke najistotniejszych i — naszym zda-
niem — najwartosciowszych Zrodel wiedzy o poprawnosci. Podejscie
praktyczne, typowe dla ksiazek powstajacych jako zbiory porad jezy-
kowych, taczymy wiec czesciowo z podejsciem teoretycznym — przede
wszystkim po to, by pokaza¢ Czytelnikom normatywne zaplecze wiedzy
jezykowej lezace u podstaw konkretnych rozstrzygnie¢ poprawnoscio-
wych. O tym, co uznajemy za poprawne badz odrzucamy jako blad, nie
decyduje wylacznie swiadomos¢ jezykowa lingwisty, lecz takze szereg
innych czynnikéw, ktérych range staramy sie zaakcentowac.

Cze$¢ pierwsza stanowi probe streszczenia najbardziej wyrazistych
pogladéw na zakres srodkéw jezykowych uznawanych za poprawne lub
dopuszczalne. Odbiorcom, ktérzy nie zapoznali sie dotad z niuansami
metodologicznymi kultury jezyka, staramy sie wyjasnic¢, czym jest nor-
ma jezykowa, jakie sg jej rodzaje, kto i na jakiej podstawie wytycza jej
granice. Swiadomie pomijamy zagadnienia, do ktérych tatwo dotrze¢
samemu bez koniecznosci siegania po teksty naukowe. Chodzi np. o po-
jecie btedu jezykowego i jego typow.

Czes¢ druga to prezentacja poradnikow, zbioréw ¢wiczen, stowni-
kow, poradni jezykowych, stron internetowych, ktére mozna uznac za
no$niki wiarygodnej i ciekawie prezentowanej wiedzy poprawnoscio-
wej. Ze wzgledu na bardzo duzg liczbe takich opracowan wybdr ograni-
czyliSmy wylacznie do zrédel wydanych w roku 2000 i pézniej. Mamy
nadzieje, ze sporzadzony spis bedzie funkcjonowat jako swoisty rodzaj
mapy normatywnej pozwalajacej Czytelnikom zglebia¢ zagadnienia
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RegUty jezykowe w praktyce

poprawnos$ciowe w toku samodzielnej lektury. Poniewaz liczba publicz-
nych wypowiedzi na temat kultury jezyka stale rosnie i s one zroznico-
wane pod wzgledem warto$ci merytorycznej, doszliSmy do przekonania,
ze stworzenie autorskiego spisu rekomendowanych opracowan jest za-
daniem waZznym i poznawczo atrakcyjnym.

Czes$¢ trzecia, najdtuzsza, stanowiaca rdzen wszystkich przedstawio-
nych tu informacji, zostata podzielona na kilkadziesiagt podrozdziatdw.
W ich obrebie umieszczone sg pytania i odpowiedzi pogrupowane tema-
tycznie na odrebne czesci sygnowane wspdlnym tytutem. Poszczegolne
artykuty uporzadkowalis$my zgodnie z kluczem charakterystycznym
dla wyktadow z kultury jezyka. Od zagadnien dotyczacych poprawnosci
zewnetrznojezykowej (ortografii, interpunkcji, edycji tekstu) przecho-
dzimy do zagadnien wewnetrznojezykowych (kolejno: wymowy, leksy-
ki, fleksji, sktadni) i pragmatycznych (grzecznosci jezykowej). Wybor
porad wiencza rozwazania skoncentrowane wokot watpliwosci grama-
tycznych, przede wszystkim dotyczacych czesci mowy i czesci zdania.

Ksigzke uzupelnia indeks wyrazow, potaczen wyrazowych oraz pojec
jezykoznawczych, ktore stanowily przedmiot pytan. Formy niepopraw-
ne lub przez nas niezalecane oznaczyli$my wykrzyknikiem.

Dokonujgc obrobki redakcyjnej pytan, swiadomie zmieniali$my ich
forme. Z jednej strony chcieliSmy je skroci¢, z drugiej zas§ — usunac
z nich bledy jezykowe badZ tez fragmenty niejasne lub wieloznaczne.
Autorstwo odpowiedzi oznaczyliSmy inicjatami KB i BC. Formutowane
opinie pochodzg z lat 2014-2021.

Mamy nadzieje, Zze dobrane przez nas tresci nie tylko dostarcza Czy-
telnikom pewnego zasobu wiedzy, lecz takze spowoduja, iz wszyscy sta-
niemy sie bardziej dociekliwi, wyczuleni na forme stowa oraz gotowi do
rozwijania naszej wrazliwosci na piekno, tad i harmonie jezyka.
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Norma jezykowa jako centralne
pojecie kultury jezyka






Normy obowiazujg badz tez postulowane sg w roznych dziedzinach
zycia. Mowimy na przyklad o normach estetycznych, etycznych, kultu-
rowych, moralnych, obyczajowych, prawnych, religijnych, sanitarnych,
spotecznych, technicznych czy zywieniowych — rozumiejac przez nie
pewien zbior zasad, ktérych przestrzeganie stuzy¢ ma na ogét zapew-
nieniu tadu, bezpieczenstwa czy harmonii. Warunkiem istnienia tak
pojetej normy jest spoleczna akceptacja tego, co stanowi przedmiot
swiadomie dokonywanej normalizacji lub ksztaltuje sie w drodze po-
wtarzalnych, spontanicznych zachowan. Norma to rowniez oczekiwa-
ny zakres pracy, jaka nalezy wykonac¢ w okreslonym czasie, badz po
prostu ilos¢ czegos. Wszystkie te znaczenia nabieraja sensu odniesione
do konkretnych sytuacji i czynnosci, ktore z jakichs wzgledow wyma-
gajg standaryzacji.

Normy moga by¢ uniwersalne lub ograniczone, przestrzegane badz
naruszane, wzorcowe/modelowe lub jedynie dopuszczalne. Niektore
sq stale, inne za$ zmieniaja sie w dluzszej badz krotszej perspekty-
wie czasowe;j.

Wymienione cechy trafnie opisuja zaréwno ogoélnie pojeta norme, jak
i jedng z jej gatezi, ktora w konteksScie prowadzonych rozwazan okazuje
sie szczegolnie istotna.

Norme jezykowa — jako $wiadomie wyodrebniane pojecie jezyko-
znawcze — najczesciej postrzegano bowiem jako zbior zasad ksztal-
towanych wskutek interakcji miedzy jezykoznawcg a spotecznoscia,
ktorej jezyk byt przedmiotem opisu i dokonywanej oceny, réznie ak-
centujgc range obu podmiotow.

Jeszcze na przetomie XIX i XX w. to lingwistow traktowano jako gltow-
nych decydentow kreujacych zakres fortunnych zachowan jezykowych.
Mowiac najprosciej — norme utozsamiano najczesciej ze zbiorem regut
opracowywanych przez jezykoznawcow, ktérych autorytet, doswiad-
czenie i wyczucie jezykowe mialy by¢ gwarantem stusznosci ekspono-
wanych rozwigzan. W tym podejsciu do kultury jezyka (fachowo na-
zywanym socjologicznym) lingwista to normatywna instancja, ktéra
swymi dzialaniami nie tylko recenzuje, doradza, lecz takze krytykuje,
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RegUty jezykowe w praktyce

potepia i stawia wymagania®. Orientacja na autorytet marginalizu-
je zwyklych uzytkownikow jezyka, czyni z nich przede wszystkim
obiekt oddzialywania dydaktycznego. W tym sposobie myslenia
o normie — jak podkresla Jan Miodek — ,staje sie [ona] zjawiskiem
z dziedziny przekonan i ocen spotecznych, a wiec faktem historyczno-
-socjologicznym, subiektywnym, a nie wewnatrzjezykowym, obiektyw-
nym” (Miodek 2012: 73). Podejscie takie byto widoczne m.in. w dzia-
talnosci naukowej Stanistawa Szobera, tworcy Stownika ortoepicznego
(1937)*. W krotkim wstepie do publikacji autor wskazuje podstawe ma-
terialowa pracy, a posrednio — sygnalizuje stosunek do procesu oceny
poprawnosciowej:
W okres$laniu norm poprawnosci jezykowej autor ,Stownika” dazyt do opar-
cia sie na mozliwie obiektywnej podstawie, szukajac jej w zwyczaju jezyko-
wym warstw wyksztatconych i pisarzéw polskich ostatniego stulecia. Ponie-
waz w zwyczaju tym wystepuja niekiedy sprzecznos$ci, wiec trzeba go byto
nieraz poddawac¢ krytycznej ocenie. W ocenie tej autor brat pod uwage hi-
storyczne, geograficzne i spoteczne podtoze rozpatrywanego faktu. Jesli na
przyklad jaki$ wyraz lub jego forma, konstrukcja sktadniowa badz zwrot
frazeologiczny ma wyrazne cechy prowincjonalizmu, to choéby sie znalazty
u najwybitniejszego nawet pisarza, ,Slownik ortoepiczny” je potepi jako
niepoprawne, np. Mickiewiczowskie: ten smycz zamiast: ta smycz, stuzyt
ttumaczem zamiast: za ttumacza. Jesli z dwoch obocznych postaci wyrazu
czy formy skladniowej tylko jedna ma uzasadnienie w historii jezyka pol-
skiego, a druga nosi wyraznie slady wptywu obcego, to te druga ,Stownik
ortoepiczny” odrzuca jako niepoprawna. Na tej podstawie potepiono na

przyktad forme sktadniowq: szukaé za czym (zamiast: czego) (Szober 1937: X;
wyréznienie — KB, BC).

Cecha prowadzonej narracji jest kategorycznos¢ i emocjonalnosé.
Leksykograf stawia sie w roli normatywnego mentora przyznajacego so-
bie prawo do stanowczej i wyrazistej oceny srodkow jezykowych. Wcho-
dzi wiec w role arbitra, ktory pewnym elementom sktadowym polszczy-
zny nadaje wartos¢, inne za$ jednostki silnie dezawuuje.

! Marian Bugajski, nawigzujac do badan Danuty Buttler, zwraca uwage, ze

w postawie jezykoznawcow daje sie zauwazy¢ podejscie deskryptywne i preskryp-
tywne. Drugie z nich mozna w uproszczeniu przedstawi¢ jako che¢ sterowania
rozwojem normy i wplywania na jej ksztatt. Podejscie pierwsze zasadza sie przede
wszystkim na dazeniu do rejestracji wspoétczesnego stanu form uznawanych za po-
prawne, wolne jest od emocjonalnych sadéw (Bugajski 1999: 89).

2 Wiecej informacji na temat formowania normy przez jezykoznawcéw zna-

lez¢ mozna m.in. w artykule Mirostawy Siuciak (2020: 13-14).
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Postrzeganie lingwistow jako oséb, ktére majg silny mandat do ste-
rowania z zewnatrz rozwojem polszczyzny, jest notabene powszechne.
Obraz ten utrwalaja formuly czesto styszane w codziennych rozmo-
wach dotyczacych kultury jezyka. Kto$ na przyktad moéwi, ze jezyko-
znawca X uznat juz jakags forme za poprawng lub uwaza jq za blqd.
Podejscie to, ktére moglibySmy nazwac spersonalizowanym lub indy-
widualistycznym, w duzej mierze zostalo uksztaltowane przez jezy-
koznawcéw silnie akcentujacych swag podmiotowosé, a w rezultacie
— bylo (i zapewne jest) podtrzymywane przez pedagogow postrzega-
jacych stownik poprawnosciowy przede wszystkim jako instrument
narzucania spoteczenstwu regul wilasciwego (a wiec poprawnego)
mowienia i pisania®.

W kolejnych dekadach XX w. — przede wszystkim zas$ w jego drugiej
potowie — sposdb myslenia o normie ulegat stopniowo przewartoscio-
waniu (z wolna ksztaltowalo sie podejscie nazywane wewnatrzjezy-
kowym), co wynikato m.in. z rosnacej sity strukturalizmu®, kierunku
myslowego, ktory w jezykoznawstwie polskim zaczynal byc¢ traktowa-
ny jako gtéwne pole odniesien naukowych. Zgodnie z ta metodologia
jezyk to zbiér znakéw jezykowych (w wiekszosci elementéw symbolicz-
nych) i regut umozliwiajgcych ich igczenie. Jedno z fundamentalnych

3 Stanowisko to bylo z czasem tagodzone. Wyraznym tego przejawem jest cho-
ciazby mys$l Zenona Klemensiewicza, ktory cho¢ postrzegal norme jako spoteczny
nakaz, twierdzil jednocze$nie, ze jezykoznawca nie ma mozliwo$ci sterowania roz-
wojem jezyka, nie jest tez politykiem i prawodawcg. Po to za$, by wychowa¢ $wia-
domych uzytkownikéw polszezyzny, powinien przede wszystkim edukowac¢ i dora-
dzaé, a nie narzuca¢ normy, ktére miatyby funkcjonowaé podobnie jak orzeczenia
prawnika (za: Bugajski 1993: 12-13). Nawet juz w pracy z roku 1905 Piotr Jaworek
zwraca uwage, Ze o poprawnosci danego srodka nie decyduja logika czy wyczucie
estetyczne rozstrzygajacego, lecz przede wszystkim powszechno$¢ uzycia wyrazu
lub zwrotu: ,Wszystkie formy, wyrazy i zwroty tem sie nam wydaja jasniejsze, tem
bardziej swojskie, bardziej nasze, im czesciej styszymy je z ust innych, im czesciej
postugujemy sie nimi sami. Wyraz, bedacy w powszechnem uzyciu, zgadza sie eo
ipso z duchem jezyka, staje sie wlasnoscia ogotu i wehodzi do skarbea jego mowy.
Wiec nie wola, nie zyczenie jednostek, ale wola narodu, szczepu czy plemienia na-
daje prawo obywatelstwa réznym tworom jezykowym” (Jaworek 1905: 82).

* Na polska mysl normatywna z wielka sita rzutowaty spostrzezenia Eugenia
Coseriu, ktéry akcentujac poglad o istnieniu systemu jezykowego, normy i tekstu,
wyrazat przekonanie, Ze konkretne wypowiedzi zasadniczo nie sa tworzone bezpo-
$rednio na bazie systemu jezykowego (wyjatkiem sg np. wypowiedzi cudzoziemcéw,
dzieci lub tez gry stowne), ale wilasnie na fundamencie normy, stanowiacej wybor
mozliwosci oferowanych przez system, por. Walczak 2011b.
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RegUty jezykowe w praktyce

poje¢ kultury jezyka zaczeto postrzega¢ jako wazny zbiér srodkow je-
zykowych majgcych spoteczng aprobate, uznawanych za dobre, warto-
sciowe, zalecane. Dokonano wiec proby uwolnienia normy od asocjacji
jurystycznych, przenoszac ciezar pojeciowy z takich skojarzen, jak za-
sada, reguta, nakaz, werdykt, na zbior czy zakres. Norma — jak piszg
autorki pierwszego systematycznego wykladu zagadnien z zakresu
poprawnosci jezykowej — to przede wszystkim ,zbiér zaaprobowa-
nych przez dane spoteczenstwo jednostek jezykowych oraz regut okre-
slajacych zasieg realizacji zwigzkow miedzy jednostkami w tekstach”
(Buttler, Kurkowska, Satkiewicz 1986: 18)°.

W tym czasie zaznaczono klarownie, ze stownikowy opis normy
musi by¢ zobiektywizowany i odniesiony do rzeczywistych zachowan
jezykowych Polakéw. Podjeto wiec prébe unaukowienia kultury jezy-
ka polskiego. Normy nie moga ksztaltowac¢ wylacznie arbitralne wska-
zania lingwistéw (cho¢ wydaje sie to oczywiste w wypadku standary-
zacji kwestii pisowniowych: ortograficznych i interpunkcyjnych®), jej
aktualny stan nalezy zas rekonstruowac, dokonujgc obserwacji przy-
zwyczajen uzytkownikow polszczyzny. Im bardziej odpersonalizuje-
my opis normy w leksykonach poprawnosciowych, tym dokladniej-
szy jej obraz otrzymamy. Poklosiem tego podejscia sg sformutowania,
ktore znajdujemy w opracowaniu Danuty Buttler, Haliny Kurkowskiej
i Haliny Satkiewicz, np.

wymowienia typu yalas, yerbata, yolota; x’erbata, mux’i, x'iba naruszaja norme

ogolnopolsky, nie ,mieszczy sie” bowiem w ustalonym przez wspéiczesny

zwyczaj jezykowy zasiegu realizacji dZwiecznego y i miekkiego x [...], niekiedy
trzeba sie pogodzi¢ z innowacja funkcjonalnie ,,nieoptacalng”, jezeli zmusza do

tego ustalajacy sie i niemal powszechny zwyczaj jezykowy (Buttler, Kur-
kowska, Satkiewicz 1986: 17, 36; wyroznienie — KB, BC).

Jezykoznawce zaczeto przedstawia¢ jako osobe, ktora przede
wszystkim sprawozdawac ma stan wspoltczesnej polszczyzny, w mniej-
szym stopniu za$ kreowa¢ zachowania jezykowe Polakéw. Co wiecej,
powinien to robi¢ w formie porad, zalecen, nie za$ bezwzglednych

® Cho¢ ujecie to jest wiodgce, autorki zaznaczajg, ze nie odchodzg catkowicie
od tradycyjnego sposobu patrzenia na norme jezykowa (Buttler, Kurkowska, Sat-
kiewicz 1986: 20). Postrzeganie normy jako zbioru zasad da sie dostrzec réwniez
w opracowaniach wspétczesnych.

¢ Zasady polskiej pisowni reguluje obecnie Rada Jezyka Polskiego dziatajaca
przy Prezydium Polskiej Akademii Nauk.
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nakazéw’. Zmienit sie wiec zasadniczo styl poradnictwa jezykowego,
czego wyrazem mozZe by¢ wymiana korespondencji prowadzonej mie-
dzy Mirostawem Banka, specjalista Poradni Jezykowej PWN, a jednym
z internautow:

[Pytanie internauty:]

Dobry wieczér! Bardzo czesto stysze, jak ludzie (takze w telewizji) uzywaja
zwrotu tak naprawde. W wiekszosci przypadkéw nic on nie wnosi, a jedynie
sugeruje, ze gdzie$ pojawila sie jakas nieprawda. Mysle, Ze takie wtrety nalezy
potepiac. A jakie jest Pafistwa zdanie?

[Poczatek odpowiedzi:]

Niewiele jest rzeczy, ktére bylbym sklonny w jezyku potepiaé, inni eksperci
w naszej poradni takze zachowuja wstrzemiezliwo$¢ w ocenach. Moze to Pana
zdziwi, ale uwazam, ze w zasadzie nie ma wyrazéw niepotrzebnych, s tylko Zle
lub bez potrzeby uzywane [...J%.

Wymiana ta uwydatnia pewng dostrzegalng tendencje: wspotcze-
$nie to zwykli uzytkownicy polszczyzny, w mniejszym stopniu za$ je-
zykoznawcy, eksponuja mocno zekspresywizowane podejscie do zagad-
nien jezykowych. Lingwista to — w ocenie wielu Polakow — autorytet,
ktory powinien walczy¢ stowem, rozprawiajgc sie z formami niebudza-
cymi jego akceptacji. Domaganie sie potepienia niektérych sposobow

" Trzeba jednak zauwazy¢, ze oba podejscia do kultury jezyka, socjologiczne
i wewnatrzjezykowe, od poczatku istnienia swiadomej refleksji naukowej nad po-
prawnoscia jezykowa wzajemnie sie przenikaja, a stopien ich udzialu jest uzalez-
niony od podej$cia konkretnego lingwisty badZ zespotu normatywistéw. Trudno
bowiem oderwa¢ ocene srodkéw jezykowych od ich faktycznego uzycia i przeciw-
nie — nie sposéb odseparowac opisu normy od subiektywnych intuicji badacza,
tym bardziej ze korzysta on z kryteriéw waloryzacji, sposrdd ktérych duza czesé
odwotuje sie do odczué i ktérych hierarchizacja bywa réznie konfigurowana. Gdyby
wiec poréwnac ujecie socjologiczne z wewnatrzjezykowym, powiedzieliby$Smy, Ze
drugie z nich dowartosciowuje spoteczenstwo jako podmiot procesu normalizacji
polszczyzny, zmienia styl méwienia o normie: poetyke nakazu zastepuje jezykiem
rady, rzutuje na koniecznos$¢ rozczlonkowania normy (wyodrebnienia kilku jej
poziomow, o czym szczegotowo piszemy w dalszej czesci opracowania). Mozna tez
domniemywaé, ze sposob postrzegania jezykoznawcéw w oczach spoleczenstwa
nie ulegt diametralnej zmianie. Porada jezykowa formutowana w fagodnym tonie
moze by¢ bowiem odebrana jako nakaz. Nawiasem moéwigc, hierarchizacja istnieja-
cych kryteriéw oceny poprawnosciowej jest waznym wyzwaniem badawczym, bez
ktérego — zdaniem Bogdana Walczaka — nie da sie rozwijac stricte naukowego
jezykoznawstwa normatywnego (Walczak 2011a: 108).

8 Poradnia Jezykowa PWN, https://sjp.pwn.pl/poradnia/haslo/tak-naprawde;
12023.html (dostep: 7.06.2021).
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realizacji jezyka pokazuje, Ze socjologiczne podej$cie do zagadnien po-
prawnosci jezykowej wcigz jest aktualne — paradoksalnie jednak rzad-
ko dostrzegane w postawie jezykoznawcow®:

[Jezykoznawcy i uzytkownicy jezyka] operuja bardzo czesto pojeciem norma
jezykowa, ktdére niejednokrotnie réznie rozumieja — niekiedy jako zjawisko
spoteczne, ksztaltowane w toku naturalnego rozwoju polszczyzny przez jej
uzytkownikéw, niekiedy jako co$, o czym decyduja jezykoznawcy, majacy wska-
zywaé, czasem arbitralnie, jak postugiwac sie jezykiem (Zbrog 2018a: 7).

Obiektywizacja normy, odniesienie jej do praktyki jezykowej uzyt-
kownikéw jezyka pozwolilty uwydatni¢ poglad, Ze spoleczna aprobata
srodkéw jezykowych bedacych w uzyciu zalezy od kilku czynnikéw
pragmatycznych (takich jak np. typ sytuacji komunikacyjnej, typ od-
biorcéw, funkcja wypowiedzi)®. Inng range przyklada sie do oceny
srodkéw wystowienia stosowanych w sytuacjach, gdy relacja miedzy
nadawcg a odbiorcg ma charakter luzny, familiarny, inng zas w okolicz-
nos$ciach, gdy relacja ta odczuwana jest jako sformalizowana. Obserwa-
cja zachowan jezykowych Polakéw sklonita zwolennikow wewnatrzje-
zykowej koncepcji normy do silnego akcentowania jej wariantywnosci.
Ceche te sugestywnie opisuje Ireneusz Bobrowski:

norme jezykowa opisalbym jako system sit, ktore sg sktadnikami kompetencji
jezykowej, wybor zas konkretnego sita uzalezniony jest od tego, ktéra z kon-
wencji zawartych w dyskursie uznaliémy za odpowiednig w danej sytuacji ko-
munikacyjnej. Jezeli np. sytuacje komunikacyjng uznajemy za mniej oficjalng,
wybieramy sitko o wiekszych oczkach. Moga przez nie trafi¢ do naszego tek-
stu takie formy, wyrazenia i stowa, ktére w sytuacji oficjalnej zatrzymywatyby
sie na sicie, bo wtedy wybraliby$Smy sito normatywne o mniejszych oczkach
(Bobrowski 2018: 23).

Wprowadzajac wewnatrzjezykowe ujecie normy, podjeto probe stworze-
nia paradygmatu badawczego, ktory wylozony m.in. w Nowym stowniku

° Marian Bugajski przywotuje w swojej ksiazce powojenng dyskusje miedzy

prawnikiem Jerzym Landem a jezykoznawca Zenonem Klemensiewiczem. W jed-
nym ze swych artykuléw pierwszy z nich wyrazil przekonanie, Ze jezykoznawcy
pobtazajg negatywnym faktom jezykowym i tym samym neguja postawe poprzed-
nikéw. Jezykoznawca powinien zdecydowanie oddziatywac na jezyk, a orzeczenia
normatywne jezykoznawcow powinny mie¢ te samg range co orzeczenia sadéw
— twierdzil Lande (Bugajski 1999: 11).

0" Poglad, Ze norma jezykowa jest zréznicowana, wyrazano réwniez w 1. pot.

XX w., cho¢ fakt ten nie byt podnoszony z taka sita jak wspodiczesnie, por. np. Kle-
mensiewicz 1947.

20



Norma jezykowa jako centralne pojecie kultury jezyka

poprawnej polszczyzny PWN (2003)" eksponowany jest z taka samg sitg
jak ustalenia poprawnosciowe zawarte w tym leksykonie. W ramach
wskazanego paradygmatu zaklada sie, ze norma jezykowa ma charakter
zhierarchizowany i wielopoziomowy. Biorac pod uwage fakt, ze w ciagu
dwoch ostatnich dekad nie wydano stownika, ktory bylby postrzegany
jako lepsze i bardziej wiarygodne Zrodto wiedzy o poprawnej polszczyzZnie
— rola, jakg odgrywa wzmiankowana koncepcja, jest ogromna. Tymczasem
zastrzeZenia do niej zglaszali i sam autor, i inne autorytety jezykoznawcze.

Norma jezykowa w ujeciu Andrzeja Markowskiego

Redaktor Nowego stownika poprawnej polszczyzny okresla nor-
me jezykowa jako ,zbiér tych elementéw jezykowych, a wiec zaséb
wyrazow, ich form i polgczen oraz inwentarz sposobéw ich tworze-
nia, taczenia, wymawiania i zapisywania, ktére sa w pewnym okresie
uznane przez jakas spotecznosc (najczesciej przez cate spoteczenstwo,
a przede wszystkim przez jego warstwy wyksztalcone) za wzorcowe,
poprawne albo co najmniej dopuszczalne” (Markowski 2006: 21).

Uzytkownicy jezyka polskiego tworzacy wypowiedzi z wykorzysta-
niem jednostek mieszczacych sie w normie postrzegani sa zatem jako
osoby mowigce/piszace wlasciwie. Majac do dyspozycji elementy sys-
temu jezykowego, wiedza, ktore z nich nalezy wybrac i w jaki sposéb
polaczy¢, by powstaly prawidlowe, tj. rzeczywiscie uzywane i apro-
bowane spotecznie wyrazy, polgczenia wyrazowe czy sktadniowe. Jak
podkresla jezykoznawca, norma wykracza niekiedy poza elementy sys-
temu: ,,Z drugiej strony w normie wystepuja elementy jezykowe, ktore
nie majg oparcia w modelach systemu dlatego, Ze modele takie juz w sys-
temie nie wystepuja, albo dlatego, Ze jeszcze sie w nim nie wyksztatci-
ly” (Markowski 2006: 23). Do tych pierwszych trzeba by zaliczy¢ choé-
by rzeczowniki, w ktérych odmianie zachowana jest liczba podwojna,
np. rekoma, do drugich — czastki obce o charakterze przedrostka dota-
czane do rzeczownikow, np. speckomisja.

Markowski hierarchizuje norme i postuluje rozréznienie dwoch jej
pozioméw. Wyodrebnia norme wzorcowg i uzytkowa. Ponadto w obre-
bie tej ostatniej wyrdznia normy profesjonalng, potoczng regionalng

' Wezesniej rozstrzygniecia poprawnosciowe, w ktérych uwzgledniono norme

dwupoziomowg, byly eksponowane w Praktycznym stowniku poprawnej polszczy-
zny nie tylko dla mlodziezy pod red. Andrzeja Markowskiego (1995).

21



RegUty jezykowe w praktyce

i potoczng ogdlng. Norma wzorcowa — zdaniem autora — to zbidr
srodkow jezykowych, po ktére powinnismy siega¢ w sytuacjach ofi-
cjalnych. Dodatkowo: uzZywane sa one swiadomie, pozostaja w zgodzie
z tradycja jezykowg, sa systemowe, a wiec zbudowane podtug regut,
ktérych dziatanie wida¢ w wielu analogicznie utworzonych jednost-
kach, akceptowane sa przez osoby, dla ktérych jezyk jest wartoscig
autoteliczng, tworzg jednolity, ponadsrodowiskowy zbiér, cho¢ bywa-
ja zréznicowane regionalnie. Norma wzorcowa to norma wysoka, we-
dtug badacza nalezy jej naucza¢ w szkotach. Powinni jg zna¢ aktorzy,
ksieza, politycy, dziennikarze, naukowcy, a zatem wszystkie osoby
wypowiadajgce sie publicznie. Na norme uzytkowsq sktadajg sie nato-
miast $rodki jezykowe, po ktére mozemy siega¢ w sytuacjach nieofi-
cjalnych — jesli za$ przeniesiemy je do kontaktéw sformalizowanych,
popelnimy btad polegajacy na niedostosowaniu srodkow wystowienia
do okolicznosci towarzyszacych komunikacji. Dodatkowo: nie zawsze
zgodne s3 z tradycja jezykowa i systemem, relatywnie czesto wykazujg
nacechowanie emocjonalne. W obrebie normy uzytkowej mozna wy-
rozni¢ trzy podzbiory: norme potoczng — obejmujaca ogot srodkow je-
zykowych dopuszczanych w sytuacjach swobodnych; norme regional-
ng — w ktorej mieszcza sie wyrazy uzywane przez ogot mieszkancoéw
jakiegos terytorium Polski, ale niemajace statusu wzorcowych; norme
profesjonalng — zbiér srodkéw jezykowych typowych dla kontaktow
sformalizowanych, majacych tez charakter srodowiskowy. Co istot-
ne, ,nie kazdy element jezyka mozna opisa¢ na obu poziomach normy.
W wielu wypadkach nie wystepuje wariantywno$¢ mozliwa do zinter-
pretowania normatywnego” (Markowski 2006: 35). Fakt wyrdznienia
normy uzytkowej nie oznacza rzecz jasna, Ze nie pojawiajq sie elementy
jezykowe, ktore s ponizej tego poziomu, a wiec nalezy je uznac za nie-
zgodne z norma.

Norma jezykowa w ujeciu Mirostawa Banki

Do idei normy dwupoziomowej odniost sie Mirostaw Banko: ,,Nazwy
norma wzorcowa i norma uzytkowa sugeruja hierarchizacje, ale nie
wskazuja jej zrodia” (2008: 7). Zdaniem lingwisty mozna wnioskowac,
ze u podstaw takiego podziatu lezy stopien oficjalnosci wypowiedzi, lecz
nie zawsze sie to sprawdza. Co wiecej, badacz ten dostrzega pewnag nie-
zgodnosé: otdz podczas charakterystyki normy profesjonalnej, bedacej

22



Norma jezykowa jako centralne pojecie kultury jezyka

czescia normy uzytkowej, a wiec typowej dla kontaktéw nieoficjalnych,
Markowski wskazywatl, Ze obejmuje ona elementy jezyka wiasciwe kon-
taktom sformalizowanym. Jak podkresla M. Banko, wyrazy i wyrazenia
nalezgce do normy profesjonalnej ,,nie maja charakteru nieoficjalnego
i nie mogg by¢ dyskwalifikowane w normie wzorcowej ze wzgledu na
przekroczenie granicy miedzy oficjalnoscia a nieoficjalnoscia wypo-
wiedzi” (Banko 2008: 8). Dochodzi do wniosku, Ze podstawg podziatu
proponowanego przez A. Markowskiego sa przede wszystkim tradycja
normatywna oraz kryteria poprawnosci jezykowej, ktore — jak zauwa-
Za — czesto ze sobg koliduja. M. Baniko postuluje norme wielopunktowa,
ktéra uwzgledniataby rozne punkty widzenia. W tej koncepcji ,,za pod-
stawe ocen normatywnych w jezyku mozna przyja¢ powszechny zwy-
czaj albo swiadomos$¢ jezykowa mowigcych, albo zewnetrzny wobec
nich system zakazow i nakazow — albo wreszcie dowolng konfiguracje
tych czynnikow” (Banko 2008: 13).

Ocena dwupoziomowego podziatu normy

Po latach sam A. Markowski ustosunkowat sie do swojego ujecia nor-
my. Dostrzeg! coraz wiecej sytuacji komunikacyjnych, w ktérych w jego
zaloZeniu miata obowigzywac¢ norma wzorcowa, a tak nie jest. Zaapelo-
wat zatem:

Sadze, ze nalezy wyraznie podkresli¢ to, iZ pewne sytuacje komunikacyjne
i pewne gatunki wypowiedzi wymagaja uzywania w nich wylacznie $rod-
kéw jezykowych aprobowanych w normie wzorcowej. Nalezy zacza¢ od tego,
Ze norma wzorcowa polszczyzny powinna by¢ nauczana w szkole, a stoso-
wana i wymagana (przez nauczycieli) na lekcjach wszystkich przedmiotéw,
nie tylko na lekcjach jezyka polskiego. Powinna by¢ ona upowszechniana
przez media; obowiazek ten powinien spoczywac zwtaszcza na mediach pu-
blicznych. Znajomos¢ i przestrzeganie tej normy powinno by¢ standardem
w wystagpieniach sejmowych, senackich, rzadowych i samorzadowych. Pol-
szczyzne opartg na tej normie powinni$my stysze¢ z ambony i czyta¢ w do-
kumentach kos$cielnych.

Stworzenie strefy dobrej polszczyzny, a wiec polszczyzny opartej na nor-
mie wzorcowej, pozwoli utrzymac tozsamos$¢ naszego jezyka w procesie
globalizacji i zapewni¢ mu cigglosé¢ rozwoju, tacznosé z epokami przesztymi
(Markowski 2011).

Dobrym rozwigzaniem — zdaniem lingwisty — byloby stworzenia
stownika normatywnego zawierajacego wytgcznie jednostki przynale-
zgce do normy wzorcowe;j.
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Jak wynika z referowanych pogladéw, jedna z glownych opozy-
cji pozwalajacych na rozroznienie norm wzorcowej i uzytkowej jest
— wedtug A. Markowskiego — oficjalno$¢ komunikacji. Kategoria ta,
wprowadzona do jezykoznawstwa polskiego relatywnie pézno, odgry-
wa niebagatelng role w koncepcji leksykografa. Stanowi bowiem pod-
stawowy czynnik wplywajacy na konieczno$¢ doboru odpowiednich
srodkow komunikacji. By rozpoznaé, czym jest norma wzorcowa, nale-
zy wiec okresli¢, co rozumie¢ przez wariant oficjalny komunikacji, do
ktorego przeciez powinna by¢ odniesiona.

Jak zauwaza A. Markowski, oficjalno$¢ kontaktu jezykowego to ,wy-
stepowanie nadawcy i odbiorcy w roli reprezentantéw jakichs$ grup
czy organizacji, nie za$ jako oséb prywatnych” (Markowski 1992: 117).
Cechami charakterystycznymi takiej komunikacji sa dystans miedzy
uczestnikami aktu porozumienia (sygnalizowany werbalnie), szablono-
wo$¢ rozumiana jako odtwarzanie wzorcow stylistyczno-jezykowych,
brak spontanicznosci wypowiedzi czy tez rzadka wariantywnos¢ srod-
kow jezykowych (Markowski 1992: 117-118). Oficjalne odmiany polszczy-
zny wyodrebniane przez badacza to jezyk uzywany w $rodkach upo-
wszechniania informacji, jezyk wystapien publicznych, style urzedowy,
techniczny i naukowy (Markowski 1992: 120). Wszystkie te sytuacje ko-
munikacyjne — zdaniem autora — wymagaja siegniecia po polszczyzne
najstaranniejszg, wzorcowg, pozbawiona pierwiastkéw potocznosci czy
ekspresji. Koncepcja ta moze budzi¢ niepokdj oséb szukajgcych jasno
wytyczonych granic miedzy dwiema jakoSciowo odmiennymi sferami.
Cho¢ z pewnoscia istniejg okolicznosci, w ktérych powinniSmy postugi-
wac sie polszczyzng najlepsza, to jednak wiele jest sytuacji, ktore moga
budzi¢ nasze watpliwosci. Dla przykladu mamy przeciez swiadomos¢,
ze nie kazde wystgpienie publiczne utrzymane jest w powaznym tonie.
Wyraziste w ostatnich latach dgzenie do zdobycia jak najwiekszej liczby
odbiorcéw sprawia, ze media epatuja potocznoscig i niepowaga — nawet
w serwisach informacyjnych. Czy norma komunikacyjna narzuca na nas
koniecznos$¢ niwelowania potocznosci w kazdym typie przemowien? Je-
sli nie — czy kategoria oficjalno$ci proponowana przez A. Markowskie-
go istotnie stanowi podstawe rozréznienia sSrodkéw wzorcowych i uzyt-
kowych? A moze sednem owej dychotomii — co sugerowat M. Banko

— jest przekonanie, ze wérod wariantywnych srodkow jezykowych moz-
na znaleZ¢ takie, ktore ocenia sie jako lepsze, bardziej fortunne od in-
nych (przeciwstawia sie wiec styl wysoki stylowi niskiemu). Co wreszcie
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stanowi o istocie oficjalnosci? Czy jej trzonem nie sg jednak hierarchiza-
cja rol nadawczo-odbiorczych, wieZ miedzy nadawcg a odbiorcg oraz typ
przekazu? Czy oficjalno$¢ nie jest kategoria przejsciowa i zsubiektywizo-
wang? Problem ten podnosi m.in. Mirostawa Sagan-Bielawa:

Tak szybkie zmiany [technologiczne — dop. KB, BC] powodujg, ze na koniec
ubieglego stulecia patrzy sie jak na odlegla epoke, a przejrzyste i proste roz-
roznienie: norma wzorcowa (kontakt oficjalny) — norma uzytkowa (kontakt
nieoficjalny) staje pod znakiem zapytania, zwlaszcza gdy obserwujemy funk-
cjonowanie bardzo réznych odmian polszczyzny pisanej i méwionej w sferze
publicznej (Sagan-Bielawa 2018: 137).

Kto i na jakiej podstawie decyduje o tym,
co jest poprawne?

Jak wynika z poprzednich naszych rozwazan, norme jezykowa
ksztaltuja przede wszystkim zwykli uzytkownicy jezyka poprzez to, jak
mowig i piszg. Za najistotniejsze w procesie ksztaltowania normy uzna-
my wiec spoteczng aprobate niektorych srodkow jezykowych i sprzeciw
w stosunku do innych.

Jezykoznawca, ktory tworzy stownik — opracowujac pewien tylko
wycinek normy — musi zrekonstruowac to, jak wybrane srodki jezy-
kowe postrzegane sg przez uzytkownikow polszczyzny. Nie tyle wiec
tworzy norme, ile przede wszystkim jg opisuje. W sytuacjach watpli-
wych (np. gdy jakas forma jest rzadko uzywana, ale przez dekady uzna-
wano ja za wzorcowq) musi dokona¢, rzecz jasna, arbitralnej decyzji.

Normy pojmowanej jako zbior srodkéw jezykowych, ktore zyskaty

spoleczna aprobate, nikt zatem nie narzuca — norma ksztaltuje sie
w zywiole konkretnych zachowan stownych. Jezykoznawca peini za$
raczej funkcje obserwatora, a nie kolonizatora przestrzeni werbalnej.
Odkad jednak w spontaniczny rozwdj jezyka zaczeto ingerowac przez
tworzenie gramatyk i teorii normatywnych — szczegblnie w XIX w.
— niepodobna catkowicie odseparowa¢ refleksji normatywnej od su-
biektywizmu lingwisty kodyfikujacego jezyk. W tym wzgledzie wyra-
ziste jest stanowisko M. Banki, ktory przygladajac sie jednemu z kryte-
riow poprawnosci, zauwaza:

[zagadnienie to] w ostatecznosci wiec uswiadamia glteboko humanistyczny cha-

rakter kultury jezyka — dyscypliny, w ktérej subiektywny osad badacza, wyni-

kajacy z okreslonej tradycji kulturowej i niewolny od elementéw emocjonalnych,
jest nieodgcznym elementem wszelkiej refleksji (Baniko 2013: 141).
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Tu nasuwa sie jednak watpliwos¢: jakie teksty badz czyje wypowie-
dzi traktowac jako Zrodlo wiedzy o poprawnej, postulowanej polszczyz-
nie? Czy mozna wskaza¢ grupe osob badz typ wypowiedzi, ktorych je-
zyk uznamy za nienaganny i wart powielania?

W wydawnictwach poprawnosciowych autorytet jezykowy wskazy-
wano roznie: dla A. Markowskiego i wielu innych lingwistow wspétcze-
snym autorytetem jezykowym moze by¢ wielopokoleniowa inteligencja
humanistyczna. Jeszcze w 2. pol. XX w. w roli autorytetu kulturalnego
widziano — generalnie — ,starg” inteligencje polska:

Srodowisko, ktérego praktyke mozna uznaé wspélczesnie, cho¢ nie bez zastrze-
zen, za wzorzec poprawnosci jezykowej, jest raczej okreslone spotecznie [nie te-
rytorialnie — dop. KB, BC]. Stanowi je ,,stara” inteligencja polska, tzn. ta jej grupa,
ktérej cztonkowie jezyk ogoélnopolski ,wyniesli z domu”, nie za$ przyswoili sobie
jego znajomos¢ dzieki zdobytemu wyksztatceniu. Jej rola w dziedzinie jezyka pole-
ga na utrzymywaniu ciaglosci tradycji, na chronieniu normy ogdlnopolskiej przed
infiltracja elementéw gwarowych, czesto wnoszonych przez nowych uzytkow-
nikéw polszczyzny ogolnej. Poglad taki nie ma oczywiscie nic wspolnego z nego-
waniem wartoéci udzialu nowej inteligencji w rozwoju wspotczesnej kultury
polskiej. Nie moze takZe stanowi¢ argumentu w ocenie czyjegokolwiek indywi-
dualnego poziomu jezykowego. Szermowanie takim argumentem bytoby swiadec-
twem umystowego prymitywizmu (Buttler, Kurkowska, Satkiewicz 1986: 38).

Zdaniem D. Buttler, H. Kurkowskiej i H. Satkiewicz (1986: 40) pewna
pomoca w podjeciu decyzji normatywnej jest na pewno zwyczaj jezyko-
wy wybitnych pisarzy, ,ktorych mistrzostwo polega nie tyle na inwen-
cji jezykowej, ile na doskonatym uzywaniu srodkéw w jezyku danych,
istniejacych”.

Trudno jednak w tej materii o jakakolwiek generalizacje w czasach,
gdy wyzsze wyksztalcenie moze zdoby¢ prawie kazdy, a dyplom ukon-
czenia wyzszej uczelni nie jest gwarantem posiadania duzych kompe-
tencji jezykowych. Czy wszystkie osoby tworzace obecnie komunikaty
publiczne mozna uznac za tworcow, ktdrzy jezyk czuja lepiej od innych?
Z pewnoscig nie.

W podobnym tonie wypowiada sie Mirostawa Siuciak:

Tym, co traci dzisiaj anachronizmem, jest przypisywanie jakiej$ szczegdlnej

roli normotworczej ,warstwom wyksztalconym”, jeszcze do niedawna uzy-

wano w tym kontekscie okreslenia ,tradycyjna inteligencja”. Wydaje sie, ze

w dobie powszechnej deflacji wyksztalcenia lepiej bytoby méwié o sSwiadomych

uzytkownikach jezyka, zainteresowanych — czy to z racji pelnionych funkcji

publicznych lub spotecznych, czy tez z powodu osobistej dociekliwosci — jego
poprawnym stosowaniem (Siuciak 2017: 132-133).
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I oddajmy jeszcze glos Jarostawowi Liberkowi i Dorocie Zdunkiewicz-
-Jedynak:

W Polsce nie ma obecnie licznej, spdjnej, niezaleznej, obdarzonej autorytetem,
aktywnej, stuchanej i dysponujacej jednoczesnie przemocg symboliczng gru-
py wzorotworczej, czyli elity jezykowej. Mozna ewentualnie méwié o istnieniu
pojedynczych przedstawicieli o cechach elitarnych, ale owi pojedynczy przed-
stawiciele nie tworzg grupy, ktéra moglaby by¢ Zréditem transmisji wzorcow
jezykowych w kierunku tych, ktérzy nie cechuja sie elitarnoscia i ewentualnie
byliby sktonni przyswoi¢ sobie jakies wzorce jezykowe (Liberek, Zdunkiewicz-
-Jedynak 2019: 75).

Realizacja postulatu pelnej obiektywizacji normy bytaby zapewne
mozliwa, gdyby rozstrzygniecia normatywne uzalezni¢ od kryteriow
frekwencyjnego oraz uzualnego, co zresztg przez niektérych badaczy
byto postulowane. I tak na przyktad Artur Passendorfer twierdzit, iz
w dziedzinie jezyka panuje ,prawo piesci™

Gdyby jednak wbrew moim przewidywaniom formy C'? zawtadnety catym albo

prawie calym obszarem ziem polskich i utrwalily swe panowanie, to bedziemy

musieli uzna¢ je za poprawne! W dziedzinie jezyka panuje prawo piesci, liczeb-
nej przewagi w najszerszym tego stowa znaczeniu. Wiekami uswiecone formy

ustapity juz nieraz miejsca nowotworom nieprawidlowym, liczebnie silniej-
szym (Passendorfer 1964: 35).

Poglad ten referuje takze ]. Miodek: ,Dla wielu badaczy to, co jest
powszechnie przyjete przez dang spotecznos¢, czyli to, co jest uzusem,
jest zarazem norma jezyka. Ta ostatnia jest dla nich w gruncie rzeczy
konstrukcjg sztuczng, innym ujeciem faktéw obserwowanych w prak-
tyce” (Miodek 2012: 75). Smiaty postulat uzaleznienia waloryzacji dane-
go srodka jezykowego od stopnia jego rozpowszechnienia formutowat
Witold Manczak, twierdzac, Ze nalezy obja¢ go norma skodyfikowang,
a wiec opisa¢ w stownikach jako poprawny, jesli tylko postuguje sie nim
wieksza czes¢ uzytkownikow jezyka — 51% (za: Walczak 2011a: 108).
Takiego sposobu podchodzenia do oceny poprawnosci jednostek, jak sie
wydaje, nie akceptuje wieksza cze$¢ normatywistow:

Takie rozwigzanie jest jednak réwnoznaczne z absolutyzowaniem kryterium

uzualnego, na co wielu normatywistom trudno by sie byto zgodzi¢. Jesli uzna-

my zasadnos¢ takze i innych kryteriow poprawnosci jezykowej (na przyktad
wystarczalnosci jezyka, ekonomicznosci jezyka, autorytetu kulturalnego itd.),

2 Tym symbolem oznaczyt autor formy: przekonywuje, przekonywujesz, prze-
konywuje, przekonywujq, przekonywuj, przekonywujqgc, przekonywujgey i kilka
innych zbudowanych analogicznie.
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to wéwczas sprawa fundamentalng staje sie jaka$ hierarchia tych kryteriéw
(raczej nie bezwzgledna — gdyz taka nie wydaje sie ani mozliwa, ani teore-
tycznie zasadna — lecz zrelatywizowana do natury ocenianych zjawisk i form)
(Walczak 2011a: 108).

Zdaniem Marka Ruszkowskiego suche dane statystyczne trudno
byloby odnie$¢ do normy wysokiej, w ktorej obrebie mieszcza sie nie-
kiedy formy uzywane relatywnie rzadko®:

Badanie normy narzedziami statystycznymi nie jest w pelni mozliwe, jesli od-

nosi sie do normy wzorcowej, sformutowanej przez jezykoznawcéw niezaleznie

od frekwencji poszczegélnych form i konstrukcji. Znacznie wieksze zastosowa-

nie badania ilosciowe maja w odniesieniu do normy potocznej (uzytkowej) (cyt.
za: Zbrog 2018a: 9).

Badacz zwraca uwage na problemy, jakie wigzatyby sie z takim
dziataniem:

Ograniczenia dotycza [...] kwestii techniczno-organizacyjnych. Badanie ilo-
Sciowe wystepowania setek (a nawet tysiecy) form i konstrukcji w wypowie-
dziach statystycznie reprezentatywnej grupy Polakéw — z uwzglednieniem
zréznicowania geograficznego i parametréw socjolingwistycznych (wiek, pteé,
wyksztatcenie) — byloby bardzo czasochlonne, kosztowne i trudne organi-
zacyjnie. Po zakonczeniu takiego badania i opracowaniu wynikéw trzeba by
wlasciwie zaczaé je na nowo, bo tak duze jest tempo zmian jezykowych (cyt. za:
Zbrég 2018a: 10).

Niewatpliwie trudno byloby tez okresli¢ frekwencyjng granice, ktorej
przekroczenie mialoby dowodzi¢ poprawnosci danej jednostki. Pytan jest
zresztg wiecej: w jakich tekstach dany $rodek jezykowy miatby domino-
wos¢? w jakim przedziale czasowym i przez kogo powinien by¢ uzywany?

M. Siuciak statystyczne badania korpusowe prowadzone na potrze-
by prac z zakresu historii jezyka proponuje zastosowa¢ we wspotczes-
nych badaniach normatywnych. Jak przypuszcza, ,powodem braku
zainteresowania Srodowisk normotworczych metodami statystyczny-
mi, ktore pozwolityby ustali¢ rzeczywista norme tekstows, jest oba-
wa przed konieczno$cig uznania wyzszos$ci kryterium uzualnego nad

13 Zwraca na to uwage M. Siuciak: ,Nie chcac rezygnowac z tego, co w wydawnic-
twach normatywnych propagowane jest od kilkudziesieciu lat, a nieraz uswiecone
wielowiekowa tradycjg, przerzuca sie niektdre formy do normy wzorcowej, nie biorac
pod uwage faktu, Ze norma ta znana jest tylko nielicznym w wymiarze spotecznym
specjalistom — znawcom jezyka. W efekcie wytwarza sie sytuacja, w ktérej norma
wzorcowa — w niektérych aspektach — staje sie swoistym archiwum jezykowym,
rejestrujacym stan polszezyzny sprzed kilkudziesieciu lat” (Siuciak 2018: 108).
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pozostalymi kryteriami jezykowej poprawnosci oraz do (sic!) weryfi-
kacji opinii na temat niektérych faktéw, interpretowanych dotad jako
btedy jezykowe” (Siuciak 2017: 134). Wskazuje, ze dobrym narzedziem
do badania frekwencji poszczegolnych wariantow jezykowych moégt-
by by¢ np. Narodowy Korpus Jezyka Polskiego. Przyja¢ by mozna, ze
status normy ,,0siggnety formy, w ktorych przewaga jednego wariantu
wynosi ponad 95%” (Siuciak 2017: 141). Badaczka zwraca tez uwage na
fakt, ze wspotczesni normatywisci rzadko odwotujg sie do jezykowej
przesztosci, a przeciez trudno rozpatrywac niektore problemy jezyko-
we w oderwaniu od historii. Nierzadko obecne zmiany sa wszakze kon-
tynuacja dawnych proceséw jezykowych.

Piotr Zbrég, zastanawiajgc sie nad obecnym w definicji normy sfor-
mutowaniem ,uznane przez spolecznos$¢ za poprawne”, przeprowadza
badanie statystyczne wsrdd uzytkownikow polszczyzny z wyZszym
wyksztalceniem po to, by ustali¢ procentowe progi akceptowalnosci
pewnych form. Wyniki przedstawiajq sie nastepujaco:

Zaproponowana [...] stratyfikacja normy, oparta w czeéci na metodologii ba-

dan spotecznych i statystycznych, zaktada istnienie czterech pozioméw i po-

zwolilaby na zaliczenie elementéw jezyka do: wzorcowych (jeZzeli w spolecz-
nym badaniu uzyskatyby akceptacje ponad 85% respondentéw), poprawnych

(miedzy 75% a 85%), dopuszczalnych (miedzy 65% a 75%), za$ ponizej normy

znalaztyby sie warianty, ktorych akceptacja nie przekroczytaby 65% wskazan

(Zbrog 2018b: 165).

Na marginesie warto doda¢, ze dzieki rozwojowi technologii in-
formatycznej i tworzeniu nowych programéw umozliwiajacych pro-
wadzenie badan ilosciowych ros$nie precyzja dzialan statystycznych
w kulturze jezyka. Jak podkreslaja Piotr Wierzchon, Jarostaw Liberek
i Filip Gralinski:

Badaczowi pod koniec drugiej dekady XXI wieku zdecydowanie tatwiej przy-

chodzi podjecie decyzji w sprawie jednego z komponentdw szeregu wariantow

czy tez dwoch rywalizujacych form, gdyz pomaga mu w tym ,twarda staty-
styka”, znajdujgca na przykiad swoje odzwierciedlenie w prostym zestawieniu
typu: ,na 350 000 zebranych przyktadéw dopelniacza danego rzeczownika

325 000 tysiecy (sic!) form (92,85% wszystkich przyktadéw) ma koncéwke -a,

a 25 000 form (7,15% wszystkich przyktadéw) ma koncowke -u” (Gralinski,

Liberek, Wierzchon 2018: 49-50).

Zdaniem autoréw opisywanie i popularyzacja normy jezykowej po-
winny by¢ dokonywane z wykorzystaniem danych pochodzgcych z apli-
kacji tworzonych z myslg o analizie Srodkow jezykowych:
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Obowigzek uwzgledniania istniejacych baz i programéw cigzy réwniez na tych
specjalistach, ktdérzy z jakich$ powodéw wybieraja arbitralno$¢ w ocenie zja-
wisk. Czym innym jest bowiem arbitralnos¢ niepoprzedzona zapoznaniem sie
z obszernymi danymi iloSciowymi na dany temat, a czym innym arbitralnos¢
poprzedzona stosownie rozlegly analiza. Odwotywanie sie do danych iloscio-
wych jest obowiazkiem nie tylko normatywisty redagujacego stownik naukowy,
ale rowniez normatywisty popularyzujacego wiedze o jezyku na stronie poradni
jezykowej. Nie widzimy powodu, dla ktérego udzielajacy odpowiedzi na pytania
poprawnosciowe nie miatby korzystaé z efektéw ekscerpcji cyfrowej i podawac
(na stronie poradni badZ przez telefon), Ze program X znalazt w zbiorze Y mi-
lion dopelniaczy danego rzeczownika rodzaju meskiego i Ze w tym milionie jest
748 255 form z koncowka -u oraz 251 745 form z koncéwkg -a (Gralinski, Liberek,
Wierzchon 2018: 83-84).

Co to jest kodyfikacja normy?

Kodyfikacja (inaczej: normalizacja jezyka)* ,jest odbiciem, odzwier-
ciedleniem [...] normy w gramatykach czy stownikach [...], to zespot
dzialan — w pewnym stopniu subiektywnych — majacych na celu wy-
selekcjonowanie zasobu srodkéw, ktore otrzymuja powszechna aproba-
te spoteczng” (Miodek 2012: 75). Normalizacji podlegajg zjawiska leksy-
kalne, fonetyczne, gramatyczne i stylistyczne. Norma skodyfikowana
stuzy rejestracji faktow jezykowych przede wszystkim z zakresu pol-
szczyzny publicznej oraz standardowej i potocznej.

Podstawowa funkcja opracowan normatywnych jest jak najdoktad-
niejsze odbicie aktualnej normy (jej ,,fotografia”). Proces normalizacji zy-
skuje na wiarygodnosci, im bardziej pozbawiony jest wptywu preferencji
oraz indywidualnych odczu¢ osoby kodyfikujacej. Cho¢ wspotczesnie po
wielokro¢ podnosi sie postulat obiektywizacji dziatan normalizacyjnych,
a wiec uzalezniania rozstrzygnie¢ jezykowych od powszechnego zwy-
czaju jezykowego, czynnikiem hamujgcym ten proces jest tradycja jezy-
kowa. To ona sprawia, Ze niektore formy, lokowane przede wszystkim na

% Pojecia kodyfikacja i normalizacja bywaja sobie przeciwstawiane. Pisze
o tym m.in. M. Siuciak we wstepie do jednego ze swoich artykutéw: ,Normalizacja
jest tutaj rozumiana jako proces naturalny, przebiegajacy na skutek przeobrazen
w uzusie, w ktérym jeden z rywalizujgcych wariantéw jezykowych zdobywa prze-
wage i wypiera zazwyczaj wariant starszy. Natomiast kodyfikacja jest zjawiskiem
zewnetrznym, sterowanym przez specjalistow — jezykoznawcow, ktdrzy arbitral-
nie wyznaczaja obowiazujaca w jezyku norme. Kodyfikacja przeprowadzana jest
zazwyczaj w powigzaniu ze zmianami w uzusie, staje sie wowczas potwierdzeniem
procesu normalizacji” (Siuciak 2020: 9).
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poziomie normy wzorcowej, mimo stosunkowo niskiej frekwencji uzna-
wane sg za poprawne i zalecane (por. problem liczebnikéw zbiorowych
typu dwoje, czworo, dziewieédziesiecioro dziewiecioro).

Na problem ten swego czasu zwracata uwage D. Buttler: ,,bardzo ta-
two mozna przytoczy¢ dziesigtki, a moze nawet setki przyktadow roz-
strzygnie¢ kodyfikacyjnych, ktore rozmijajg sie catkowicie z aktualnym
zwyczajem spotecznym” (Buttler 1982: 361). To samo zjawisko opisuje
M. Bugajski:

Dziatalno$¢ kodyfikacyjna to wobec tego seria kompromiséw miedzy czysta reje-

stracjg faktow a ich interpretacjg i regulacja, miedzy obrong i stabilizacjg trady-

cyjnego stanu rzeczy a jego modyfikacjg i prognozowaniem. Dodatkowe trudno-
sci w formutowaniu ocen normatywnych sprawia tez czesta niezgodnos¢ miedzy
systemem a uzusem, miedzy zasiegiem zjawiska a jego ranga funkcjonalng, mie-
dzy obiektywnym stanem normy a wiedzg lingwistyczng o jej funkcjonowaniu
i pogladami oraz ocenami ogétu méwigcych (Bugajski 1999: 90).

Z przytoczonych wypowiedzi wynika wiec, ze kodyfikacja oprocz
tego, Ze odbija norme, bywa narzedziem jej ksztaltowania. Celem dzia-
fan kodyfikatora moze by¢ rowniez ,podtrzymywanie swoistosci i inte-
gralnosci jezyka ogolnego, w tym usuwanie elementéw naruszajacych
jego wewnetrzng harmonie i rownowage, oraz popieranie Srodkéw
szczegblnie sprawnych z okreslonego punktu widzenia, odpowiadajg-
cych jakims istotnym potrzebom spotecznym” (Markowski 2008: 52).

Kodyfikacja stanowi wiec wypadkowg praktyki jezykowej uzytkow-
nikéw polszezyzny oraz wyczucia jezykowego lingwisty, ktéry konfron-
tuje rozpatrywane przez siebie Srodki jezykowe z kryteriami oceny po-
prawnosciowej. Jak podkresla Wiadystaw Lubas: ,ma [ona] wzmacniac¢
z zewnatrz stabilnos¢ norm uzualnych osiggang przez nie same w funk-
cjonowaniu jezyka” (Lubas 1977: 7).

M. Siuciak, przyblizajgc postawe jezykoznawcéw wobec normy i jej
opisu, zwraca uwage na dwa podejScia: komentujgce oraz normotwor-
cze, kodyfikacyjne. ,Jeszcze w 1. pot. XX w. [...] uwazano, zZe ekspert moze
sie jednoznacznie opowiedzie¢ za wyborem wariantu, ktéry uwaza za
lepszy” (Siuciak 2020: 13). W przypadku form wariantywnych jedno-
znacznie zaznaczano w stownikach, ktora z nich powinna by¢ w uzyciu.
Obecnie, w XXI w., przewaza postawa komentujaca, ograniczajaca sie
nierzadko do opisywania wariantywnosci.

Co istotne, ,proces tworzenia normy skodyfikowanej (normalizacji)
musi by¢ procesem ciggtym. Trzeba odrézni¢ statycznos$é kodyfikacji
jako rezultatu ujetego w gramatykach, stownikach i poradnikach od
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dynamicznego procesu kodyfikacji. Procesu, ktéry jest wywotany sta-
lym dazeniem do stabilizacji, a czemu »przeszkadzajg« stale pojawiajg-
ce sie nowe fakty jezykowe w roznych sferach funkcjonowania jezyka”
(Gajda 1979: 367). Kodyfikacja po wielokro¢ nie nadgza za zmianami,
ktore zachodza w normie, co wynika ze zmiennosci jezyka.

Norma jezykowa dzi$

W 2. dekadzie XXI w. widoczne jest luzowanie norm gramatycznych

i stylistycznych, co $cisle wiaze sie z transformacja wspotczesnej kul-

tury. Logosfera w coraz wiekszym stopniu poddaje sie ekspansji obra-

zu. Zyjemy w czasach, w ktérych — jak wskazuje Katarzyna Ktosiriska
— za sprawg rozwoju technologii cyfrowej:

wszyscy nadawcy sa w rowny sposdb uprawnieni do tworzenia i rozpowszech-
niania tekstéw (takze artystycznych), [mamy obecnie do czynienia z sytuacja
— dop. KB, BC], w ktdrej zacieraja sie granice miedzy prywatnoscia a oficjalno-
$cig, miedzy uzytkowoscig a artystycznos$cia oraz miedzy ,nadawczoscig” a ,,od-
biorczoscia” — a wiec te granice, ktére w tradycyjnym modelu komunikacji
wyznaczaly miejsce i status nadawcow i odbiorcéw — nie jest ona wiec przewi-
dywalna i stata, lecz zmienna, emergentna (Kltosinska 2017: 84).

Gdyby wiec do wszystkich obecnie tworzonych wypowiedzi przy-
lozy¢ matryce poprawnosci, mogloby sie okaza¢, ze Zyjemy w epoce
apoteozy btedow®. Jak jednak kontynuuje badaczka:

wspotczesnie nie da sie przyktadaé tych kryteriéw oceny innowacji jezykowych
[...], ktore zostaty wypracowane i ktére sie sprawdzaty w poprzednich dekadach,
gdyz obecna rzeczywisto$¢ kulturowa i aksjologiczna jest zupelnie inna niz
byla wowcezas, gdy Internet nie byt powszechny (lub nie byto go wecale), oraz
wowczas, gdy wzorce kreowane przez kulture popularng nie byly tak silne jak
s3 obecnie. Nie mozna uzna¢, ze wszyscy mowia (pisza) Zle, a tylko my wiemy,
jak nalezy postugiwa¢ sie jezykiem. Jest to nieuprawnione nie tylko z tak oczy-
wistego wzgledu, Ze nie wiadomo, kim sa owi ,,my”, ktérzy maja ustala¢ wzorce
(inteligencja humanistyczna, dziennikarze, nauczyciele, pisarze?) [...]. Przykla-
dajac wtasne normy do norm panujgcych w innych rzeczywistosciach aksjolo-
gicznych — powtdérze — popelniamy grzech etnocentryzmu — patrzymy na
inne $wiaty wylacznie z wlasnej perspektywy (Ktosinska 2017: 86-87).

Obecnie, zdaniem warszawskiej lingwistki, jesteSmy s$wiadka-
mi luzowania wiezi spolecznych i gloryfikacji indywidualizmu. O ile

5 TJezyk dyskursu internetowego w kontekscie przestrzegania normy jezyko-

wej opisuje m.in. Anna Salita (2009).
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dotychczasowe koncepcje normy byty oparte na zatozeniu, Ze jest ona
zobowigzaniem jednostki wobec macierzystej spotecznosci, o tyle
w okresie gwaltownych przemian kulturowych skutkujgcych nobilita-
cja postmodernizmu podejscie to staje sie przestarzate i bezuzyteczne:
~jezeli zasada organizujaca $wiat w nowym paradygmacie jest wolnos¢
jednostki [...], norma jezykowa nie nalezy do tego Swiata, gdyz opiera sie
w duzej mierze na sile tradycji i autorytetu” (Ktosinska 2019: 95). We-
dtug badaczki dominujacymi wartosciami wspdiczesnej komunikacji sg
przede wszystkim swoboda, oryginalnos¢ i negowanie regut, antywar-
toscig za$ jest walka o zachowanie swoistosci oraz integralnosci jezyka.
Na zmiane tradycyjnego kursu w podejsciu do polszczyzny decydujacy
wplyw wywiera tzw. mlodomowa, styl wystowienia charakterystyczny
dla mlodego pokolenia Polakéw ksztaltowany przez warunki istniejgce
w cyberprzestrzeni sprzyjajace spontanicznosci, kreacyjnosci i prag-
matyzmowi (jednym z jego przejawow jest uzywanie form jezykowych,
ktore s3 w stanie wygenerowac zysk dla nadawcy). Fragmentarycznos¢
nabywania wiedzy bedaca odwzorowaniem hipertekstowej struktury
komunikatow elektronicznych oraz nielinearnos$¢ percepcji stanowic¢
maja sity nie tylko niesprzyjajace standaryzacji jezyka, lecz w znaczeniu
ogolniejszym — powodujace zanik miedzygeneracyjnej wiezi kulturo-
wej. W tych warunkach — wedtug K. Klosinskiej — trzeba myslec o zre-
definiowaniu paradygmatu normatywnego, poniewaz nie stoi za nim
ciggtosc¢ tradycji, ale ludyczny i komercyjny charakter jezyka. Badaczka,
podejmujgc probe przedstawienia swojej koncepcji, proponuje metafore
archipelagu normatywnego. Zgodnie ze wskazang przenosnia wspot-
czesng polszczyzne ksztattujg jezyk narodowy (tzw. inwariant norma-
tywny, ktory mozna poréwnac do oceanu) oraz jezyki neoplemion (zbio-
ry rozmaitych, réwnoprawnych norm jezykowych niepoddajgce sie hie-
rarchizacji, ktore mozna poréwnac do archipelagéw). , Tak pojeta norma
jest zroznicowana poziomo — jej wewnetrzne podziaty przebiegaja nie
w kierunku »oficjalno$¢ — potocznosé« (uzytkowosc), lecz w kierun-
kach, w ktdorych rozptywa sie »ocean«” (Ktosinska 2019: 102).

Wplyw cyberprzestrzeni na zwyczaje jezykowe uzytkownikow pol-
szczyzny podkreslata rowniez Urszula Zydek-Bednarczuk. Akcentujgc
fakt, ze duza cze$¢ wspotczesnych spoteczenstw doswiadcza intensyw-
nego rozwoju technologii informacyjnych, badaczka wyraza poglad, ze
dotychczasowe kategorie poprawnosciowe okazujg sie niewystarcza-
jace do opisu wspdiczesnej rzeczywistosci: dominujag w niej bowiem
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~Zawieszenie, niezdecydowanie i nieokreslono$¢ — cechy, ktore zapo-
wiadajg zmiany” (Zydek-Bednarczuk 2007: 23). Dobitnym tego przeja-
wem jest przestrzen internetowa:

W Internecie ujawniaja sie nowe wiasciwosci pragmatycznojezykowe. Jedna
z nich jest szybkos¢ interakcji i nawigzanie kontaktu. Interakcje dialogowe
umozliwiaja nie tylko zdobycie informacji, ale tez przekazanie swoich opinii,
ocen czy emocji. Komunikowanie sie jest spontaniczne, przy wystepowaniu
charakterystycznych cech jezykowych — zacieranie granicy zdania, potoki
sktadniowe, przerwania wypowiedzi. Poteguja sie btedy literowe i ortograficzne.
Brakuje dbatosci o wypowiedz, a przewaza kolokwialno$¢, w ktérej operatory
nawigzania kontaktu odgrywajg zasadniczg role. Nastepuje rowniez taczenie
kodéw — obok stowa mamy obraz, a czesto towarzyszy im dzwiek. Taka syne-
stezyjno$¢ nadawania i odbioru powoduje, Ze tradycyjne normy jezykowe staja
sie ciezarem (Zydek-Bednarczuk 2007: 29-30).

W czasach, gdy codzienna komunikacja odznacza sie duzym stopniem
spontanicznos$ci i swobody, koncepcje normy nalezatoby — zdaniem au-
torki — od$wiezy¢, odnoszgc ja przede wszystkim do kompetencji jezy-
kowej, ktdrej wazng czeScig bytaby m.in. umiejetnos¢ doboru srodkéow
jezykowych ze wzgledu na typ medium, rodzaj interakcji czy relacje
nadawczo-odbiorcze (Zydek—Bednarczuk 2007: 30).

Tempo obecnych przeksztatcen uzusu wymusza na lingwistach opra-
cowanie metod badawczych pozwalajacych na szybszg niz dotychczas
rejestracje zmian jezykowych. W zwigzku z tym pojawia sie m.in. pilna
potrzeba opracowania internetowego stownika poprawnej polszczyzny.

Wedtug J. Miodka Polacy potrzebuja stownikéw poprawnosciowych,
ktore bytyby oparte na naukowo zbadanym zwyczaju, doswiadczeniu
oraz wiedzy jezykoznawcow:

Ideatem bylby wtasnie stownik, ktéry jest rezultatem przemyslen, zobiektywi-
zowanych danych statystycznych i frekwencji. To jest ten niewatpliwie kody-
fikacyjny, normatywny ideal, do ktérego powinni$my zmierzaé (cyt. za: Zbrog
2018a: 13).

M. Banko podkresla zas, Zze w nowych leksykonach poprawnej pol-
szczyzny nalezaloby zadbac¢ o wiekszy niz dotychczas stopien szczegoto-
wosci opisu, w ktérym gtéwnym polem odniesienia bedzie nie tylko je-
zykowa tradycja, a wiec wiernos$¢ wezesniejszym rozstrzygnieciom nor-
matywnym, lecz takze analiza praktyki jezykowej osob wyksztatconych
i stopnia akceptowalnosci poszczegolnych jednostek jezyka. Istotna role
odgrywaloby takze wskazywanie tendencji jezykowych dostrzeganych
w procesie uzywania opisywanych stow i potaczen wyrazowych. Silniej
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nalezaloby akcentowac watek regionalnego zréznicowania polszczyzny.
Opis poddanych analizie form mozna by wzbogaca¢ o dane statystyczne
dotyczace ich frekwencji czy np. opinie autorytetow jezykoznawczych
publikowane jeszcze przed wydaniem stownika (Banko 2019: 26-33).

Jak wynika z wczesniejszych naszych rozwazan, problem stanowi
dzi$ wskazanie grupy uzytkownikow jezyka, ktorg mozna by uznac za
autorytet i Zrodto normatywnych odniesien. Te kwestie podnosi réw-
nieZ Wojciech Wtoskowicz:

Obecnie najwieksza staboscia jezykoznawstwa normatywnego jest wiec brak
jasno okreslonego podmiotu aprobaty konstytuujgcej normatywnos¢ $rod-
koéw jezykowych. Brak jasnej definicji podmiotu owej akceptacji czyni norme
pojeciem nie do konica operatywnym i naraza ja na potencjalny zarzut, iz jest
funkcjonalnym nastepca mistycznego ,ducha jezyka”, ktéremu znaczng uwa-
ge poswiecono na tamach , Poradnika Jezykowego” juz w pierwszym roku jego
dziatalnosci [..]. Jednak trzeba tez zauwazy¢, ze brak okreslonego podmiotu
aprobaty szczegélnie dotkliwy jest w wypadku powigzania pojecia normy z po-
jeciem uzusu (Wtoskowicz 2018: 64).

Wreszcie trzeba sie zastanowi¢ nad tym, czy paradygmat norma-
tywny, ktory dominuje w polskiej refleksji jezykoznawczej od przeszto
dwodch dekad, wyloZzony w Wielkim stowniku poprawnej polszczyzny
PWN, mozna odnies¢ do wspotczesnej rzeczywistosci jezykowej. Zda-
niem wielu jezykoznawcow — z pewnoscia nie. Wida¢ to nie tylko
w odniesieniu do tzw. normy wzorcowej, ktéra stanowita fortunny
konstrukt myslowy w czasach, gdy jako modelowy traktowany byt
jezyk tekstow literackich oraz jezyk tzw. starej inteligencji, lecz takze
w odniesieniu do konkretnych probleméw jezykowych, ktérych wyja-
$nianie przez pryzmat koncepcji normy wielopozowej nie zdaje egzami-
nu (Kotodziejek 2011). Wspétczesnie zachodzi wiec potrzeba aktualiza-
cji polskiej mysli normatywnej — zaréwno w wymiarze teoretycznym,
jak i praktycznym. Trzeba tez ustali¢, jaka role w procesie kodyfikacji
jezyka odgrywa jezykoznawca®.

0 tym, jaka role moze odgrywac jezykoznawca normatywista, pisata m.in.
Magdalena Stecigg (2014).

Zielonogorska badaczka, zastanawiajac sie nad tym, kim jest w XXI w. jezy-
koznawca normatywista i jakie sobie wyznacza cele, wyréznia trzy szeregi wi-
zerunkéw: 1) oredownik — autorytet — propagator, 2) przewodnik — kontroler
— obserwator, 3) straznik — ogrodnik — sedzia. Oredownikami jezyka polskiego
sa nie tylko naukowcy zajmujacy sie nim zawodowo, lecz takze osoby, ktére postu-
gujq sie polszczyzna po mistrzowsku (jak zwyciezcy konkurséw ortograficznych,
mistrzowie mowy polskiej) albo szerzg wiedze o jezyku, prowadzac blogi, wlogi

35



RegUty jezykowe w praktyce

Zaprezentowany w tym rozdziale przeglad roznych, czesto sprzecz-
nych stanowisk stanowi dowod na to, ze problemy te zostaly dostrze-
zone i w ostatnim czasie daty asumpt do stworzenia wielu wyjgtkowo
ciekawych prac normatywnych.

czy piszac artykuly popularne. ,Jezykoznawca normatywista widzi jednak siebie

i innych przedstawicieli dyscypliny raczej w roli autorytetu, ktérego zrédtem ma
by¢ nie tyle zdobyte powazanie spoteczne, ile lingwistyczna swiadomos¢ jezykowa”
(Stecigg 2014: 19). W tym ujeciu rola jezykoznawcy nie polega na pietnowaniu bte-
déw, lecz uswiadamianiu regul, jakie rzadza postugiwaniem sie jezykiem polskim
w roznych sytuacjach. Ma on popularyzowaé wiedze o jezyku w ogdle, nie tylko

w zakresie poprawnosci. W zwigzku z tym ,wizerunek jezykoznawcy — autorytetu
zdaje sie ewoluowac¢ w kierunku propagatora wiedzy o (dobrej) polszczyznie” (Ste-
cigg 2014: 20). Jezykoznawca przewodnik koncentruje sie na tym, co dobre i piekne

w jezyku, najwazniejsze jest dla niego kryterium etyczno-estetyczne. Kontrole-
rzy z kolei ,dbaja o jak najlepsze funkcjonowanie jezyka jako narzedzia komuni-
kacji miedzy ludzmi, ale zwracajg uwage nie tyle na jego piekno w bogactwie, ile

na funkcjonalno$¢ w réznorodnosci; upominaja sie nie o humanistyczne wartosci,
lecz optymalne regulacje, opierajac swa dziatalnos¢ na zobiektywizowanych, nau-
kowych podstawach” (Stecigg 2014: 23). Uwzgledniaja oni norme uzytkows, for-
mutujac rozstrzygniecia poprawno$ciowe. Obserwatorzy zas$ na pierwszym miej-
scu stawiajg uzus, przygladaja sie rzeczywistemu stanowi jezyka. Ostatnia triada

to straznik — ogrodnik — sedzia. Straznik ma za zadanie budowa¢ silng pozycje

jezyka polskiego w Polsce i poza jej granicami, najskuteczniejszym sposobem jest
edukowanie spoteczenstwa: ,,Troska o jezyk wyraza sie w tym sensie raczej w dzia-
taniach zmierzajacych do prawnej ochrony polszczyzny i wytyczenia jasnych regut
polityki jezykowej z silnymi instytucjami predestynowanymi do jej umiejetnego

prowadzenia na arenie narodowej i [...| miedzynarodowej” (Steciag 2014: 25). Ogrod-
nik ksztaltuje polszczyzne i jest przeciwny jej spontanicznemu rozwojowi. Wspomi-
na o tym Natalia Szydtowska: ,,na podstawie zdobytej zawodowej wiedzy wskazuje

najwlasciwszg, jego zdaniem, technike uprawy jezyka [...]. Pilnie strzeze, by wsrdd

upraw nie pojawila sie ani jedna nie przynoszaca korzysci roslinka” (Szydtowska

2001: 201). Jezykoznawca jawi sie tez jako sedzia, lecz w ostatnich latach to raczej

nie ten, kto méwi, co jest poprawne, a co niepoprawne, ale ten, kto decyduje, ze co$

wchodzi do normy wzorcowe;j.
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Uzytkownicy jezyka polskiego nierzadko zastanawiaja sie, z jakich
zrodel najlepiej korzystac, cheac poszerzy¢ wiedze o kulturze jezyka albo
po prostu szukajac odpowiedzi na pytanie: czy tak jest poprawnie? Po-
stanowiliSmy wyjs¢ naprzeciw ich oczekiwaniom i dokonaliSmy przeglg-
du materiatéw opublikowanych w XXI w., w ktorych poruszono temat
poprawnosci. Sg to najczesciej ksigzki popularnonaukowe, poradniki, ale
tez publikacje przyjmujgce forme rozmowy o jezyku polskim czy napisa-
ne swobodnym jezykiem pozycje nienaukowe. W zwigzku z faktem, ze
jezyk jest tworem Zywym i zmieniajagcym sie, oméwiliSmy wybrane Zro-
dla poprawnosciowe, ktdre ukazywatly sie na rynku od roku 2000, pomi-
nelismy te z ubieglego wieku ze wzgledu na ich nieaktualnosé¢. Zdarza sie
bowiem, Ze pewne rozstrzygniecia, wczesniej uwazane za niepoprawne,
zyskuja aprobate jezykoznawcow, pojawiaja sie nowe stowa, znaczenia,
wchodzg w zycie nowe zasady, np. ortograficzne.

Za cel postawili$my sobie wylacznie opis zawarto$ci ww. pozycji, na-
sze rozwazania nie majg wiec postaci recenzji. Przygladamy sie takze
wybranym stronom w internecie poswieconym poprawnosci. Nie spo-
sob rzecz jasna przywotac tu adreséw ich wszystkich, dlatego skupiamy
sie na najpopularniejszych i naszym zdaniem przekazujacych najrze-
telniejszg wiedze. PrzygotowaliSmy rowniez spis adreséw poradni in-
ternetowych. Jako dodatek zamieszczamy wykaz stownikéw (zaréwno
drukowanych, jak i elektronicznych), ktére moga okazac sie pomocne
w zglebianiu zawitosci jezyka polskiego.

Poradniki

Popularnoscig cieszg sie ksigzki bedgce zbiorami odpowiedzi na py-
tania kierowane do jezykoznawcow. Inspiracja do wydania takich
publikacji sa na og6t dylematy, z jakimi uzytkownicy polszczyzny
zwracajq sie do specjalistow telefonicznych i internetowych poradni
jezykowych, a takze audycji radiowych czy programoéw telewizyj-
nych. Na rynku ksiegarskim dostepne sg rowniez wyspecjalizowane
poradniki dla redaktoréw oraz ksigzki w formie wywiadow z jezyko-
znawcami, w ktorych porusza sie ogét probleméw dotyczgcych kul-
tury jezyka polskiego.
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M. Malinowski (2007), Co z tq polszczyzng?, Promo, Krakéw

Ksigzka jest zbiorem prawie dwustu tekstow opublikowanych w la-
tach 2002-2007 na tamach tygodnika ,,Angora”. Inspiracjg do stworze-
nia poszczegolnych miniartykuléw bylty dla autora e-maile oraz listy
adresowane do redakcji tygodnika zawierajace watpliwosci dotyczace
statusu poprawno$ciowego wybranych srodkéw jezykowych. Jak de-
klaruje wydawca, Maciej Malinowski ,nie tylko przystepnie objasnia
wybrane kwestie gramatyczne i pisowniowe, ale tez z godng podziwu
dociekliwos$cia przedstawia tego przyczyny, siegajac do historii jezyka,
etymologii, frazeologii, fleksji, sktadni” (s. 12).

Autor stoi na stanowisku, Ze przetom XX i XXI w., ktory przyniost
nam wiele wartoSciowych publikacji normatywnych, niechlubnie od-
znacza sie obnizeniem lingwistycznej swiadomosci Polakéw. ,Wielu
— jak twierdzi Malinowski — jedynie wydaje sie, Ze ich polszczyzna jest
wystarczajgco dobra. Ale s3 i tacy, ktérzy z zatoZenia nie przestrzegaja
zadnych regul, uwazajgc, ze w dobie dominacji mediéw elektronicznych
i komunikacji SMS-owej i e-mailowej dbatos¢ o jezyk mozna sobie daro-
wacé” (s. 13). Przekonanie o niskiej sSwiadomosci jezykowej Polakow, a za-
razem wielka pasja, z ktéra autor dzieli sie wiedzg dotyczacq poprawnej
polszczyzny, zapewne staty sie dla niego gtéwna motywacja do stworze-
nia obszernego zbioru porad.

Ksigzka zostata podzielona na dziesiec¢ czesci. Sg to kolejno: 1. O zdra-
dliwosci zapozyczen; 2. Wyrazy, wyrazenia i zwroty, ktore platajq figle
(tu zgrupowano odpowiedzi dotyczace znaczenia); 3. O, jakzez tatwo
mozna sie pomylié! (zagadnienia dotyczgce wariantywnosci jezyko-
wej); 4. Klopoty sktadniowe (jak byly, tak sq); 5. Z fleksjg wciqgz... nie na
ty; 6. Jesli nazywajq sie... nietypowo (zagadnienia dotyczace nazwisk);
7. O ortografii, ktorq mozna by polubié¢, gdyby...; 8. Historia wyrazéw
wiele wyjasnia; 9. E-polszczyzna i... eee polszczyzna; 10. Interpunkcja,
szkota myslenia... nie dla wszystkich. Dzialania typowo jezykoznaw-
cze — odwotania do wspotczesnych stownikéw, wydawnictw poradni-
kowych i prac cenionych polskich normatywistéw — miesza sie tu ze
swobodnymi wtretami, w ktorych autor silnie zaznacza swa obecnoscé
(niekiedy tez akcentuje emocjonalny stosunek do omawianych kwestii)
czy bezposrednio zwraca sie do odbiorcéw, np. ,Jak sie Panstwu podo-
ba wyraz lodéwkozamrazZaka napisany tacznie? A wiertarkowkretar-
ka, wiertarkofrezarka, tadowarkozmywarka, tadowarkooczyszczarka,
biografiohagiografia? Uzyliby Panstwo takiej pisowni? Juz stysze
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odpowiedZz: — Na pewno nie. Wstawilabym (wstawilbym) pomiedzy
cztony gcznik [...] albo napisal (napisata) wszystko oddzielnie itp. No to
prosze zapamietac, Ze to blad! Wyrazy te, cho¢ brzydkie i dtugie, pisze
sie... Lacznie! Taka ortografie zafundowali nam niedawno jezykoznaw-
cy (warto zajrze¢ do nowych stownikéw), nie zwazajac na to, ze mato
kto przyjmie to do wiadomosci i bedzie sie stosowal do nakazu” (s. 234).
Uzupelnienie tomu stanowig bibliografia oraz szczegétowy indeks omo-
wionych jednostek.

Inne publikacje autora:
M. Malinowski (2002), (...) boby byto lepiej, Promo, Krakow.
M. Malinowski (2003), Obcy jezyk polski, Westa-Druk, £odz.

M. Malinowski (2018), Polszczyzna. O wiekszq poprawnos¢ jezykowq
tekstéw prawniczych i nie tylko, Ekodruk, Krakéow.

M. Malinowski (2019), Jezyk niegietki. Szkice o polszczyznie (refleksje
po dwdch dekadach XXI wieku), t. 1-2, Wydawnictwo Naukowe Slask,
Katowice.

M. Malinowski (2021), Polszczyzna, gluptasie! Dylematy poprawnoscio-
we i ciekawostki, Wydawnictwo Naukowe Slask, Katowice.

J. Miodek (2007), Stowo jest w cztowieku. Poradnik jezykowy,
Wydawnictwo Dolnoslaskie, Wroctaw

Jan Miodek w 2. dekadzie XX w. postrzegany jest przez polskie spo-
leczenstwo jako jedna z najwazniejszych postaci jezykoznawstwa nor-
matywnego. Wynika to z wielkiej charyzmy wroctawskiego naukowca,
ktory od wielu lat z powodzeniem upowszechnia wiedze o poprawnej
polszczyZnie. Proponowana ksigzka, jak wskazuje wydawca na czwar-
tej stronie okladki, ,z powodzeniem zaciekawi wszystkich uzytkowni-
kéw jezyka pragnagcych, by polszczyzna rozwijata sie harmonijnie wo-
bec zmieniajacej sie w niezwyklym tempie rzeczywistosci spotecznej,
ekonomicznej i medialnej, a jednoczesnie, by ten rozwoj pozostawat
w zgodzie z tradycjq”. Ksigzka jest zbiorem blisko dwustu minifelietonéw
zgrupowanych w szesciu czeSciach: 1. Wyraz, czyli w ggszczu znaczen;
2. Stowotwdrstwo, czyli tworzenie wyrazéw; 3. Fleksja, czyli odmiana
wyrazow; 4. Sktadnia, czyli lqczenie wyrazéw; 5. Imiona, nazwiska, na-
Zwy miejscowe; 6. Wymowa, pisownia, interpunkcja. Kolekcje te wspot-
tworzg teksty opublikowane przez autora w latach 1998-2006 na tamach
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~otowa Polskiego. Gazety Wroclawskiej”, katowickiego ,Dziennika Za-
chodniego”, katowickiego miesiecznika ,,Slask", ~1ygodnika Powszech-
nego” oraz scenariusze programu Ojczyzna polszczyzna. Zdecydowanie
najwiecej miejsca poswieca autor zagadnieniom leksykalnym, bo — jak
podkresla w postowiu — to wiasnie stownictwo jest przedmiotem du-
zego zainteresowania i szczegolnej troski uzytkownikow polszczyzny:
,hie moze to dziwi¢ w kontekscie transformacji ustrojowej roku 1989
i zwiazanych z nig zjawisk tego wlasnie obszaru jezykowego, takich
chociazby jak naptyw nowych stéw angielskiej proweniencji, obstugujg-
cych nieznang dotad rzeczywistosé elektroniczng, ekonomiczng, a tak-
ze funkcjonujgcych w swiecie szeroko pojetej kultury masowej” (s. 312).
Ksiazke opatrzono indeksem omoéwionych form, dzieki ktéremu szybko
zlokalizujemy interesujace nas problemy poprawno$ciowe.

Inne publikacje autora:

J. Miodek (2000), Jaka jestes, polszczyzno?, wyd. 2, Wydawnictwo Uni-
wersytetu Wroctawskiego, Wroctaw.

J. Miodek (2002), Rozmyslajcie nad mowgq, Prészynski i S-ka, Warszawa.
J. Miodek (2002), Stownik gjczyzny polszczyzny, Europa, Wroctaw.
J. Miodek (2004), ABC polszczyzny, Wydawnictwo Dolnoslgskie, Wroctaw.

J. Miodek (2010), Stownik polsko@polski z Miodkiem, t. 1, Marina,
Wroclaw.

J. Miodek (2013), Stownik polsko@polski z Miodkiem, t. 2., Marina,
Wroctaw.

J. Miodek (2016), Stownik polsko@polski z Miodkiem, t. 3., Marina,
Wroctaw.

Poprawnie po polsku (2007), wybor i oprac. A. Kubiak-Sokot,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa

Poprawnie po polsku to ksigzka z cyklu Poradnik jezykowy PWN, jej
podstawe stanowi ok. tysiaca pogrupowanych tematycznie odpowiedzi
na pytania internautéw kierowane do Poradni Jezykowej PWN w ciggu
pierwszych pieciu lat jej dziatalnosci. Jak czytamy we wstepie: ,,Sposrod
kilku tysiecy odpowiedzi wybraliSmy najciekawsze i najczesciej zada-
wane oraz te, na ktore eksperci odpowiadali szczegdlnie wnikliwie, inte-
resujaco, a czasem nawet zabawnie” (s. V). Porad udzielaja jezykoznawcy
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z roznych osrodkéw naukowych. Aleksandra Kubiak-Sokét, ktéra doko-
nala wyboru i opracowania materiatu, tak charakteryzuje publikacje:
~Poradnik Poprawnie po polsku... jest odbiciem rzeczywistych potrzeb
uzytkownikéw jezyka, zaréwno tych mniej wyrobionych jezykowo, jak
i tych, ktorzy sq bardziej dociekliwi i korzystaja z niego z wiekszg swia-
domoscia. Zaleta ksiazki wydaje sie to, Ze zawartych w niej informacji nie
mozna znalez¢ w ogolnie dostepnych stownikach” (s. V). Alfabetycz-
nie uporzadkowane (wedtug hasta przewodniego) porady podzielone sg
na trzynascie kregow tematycznych: znaczenie, frazeologia, pragmatyka,
pisownia, odmiana, nazwy wiasne, interpunkcja, sktadnia, stowotwor-
stwo, wymowa, wyrazy obce, etymologia, dialektologia. Dopelnieniem
ksiazki jest spis poruszanych tematéw (tj. tytutow porad).

www.poradniajezykowa.pl (2007), red. K. Wyrwas,
Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice

Na oktadce publikacji www.poradniajezykowa.pl pod red. Kata-
rzyny Wyrwas widnieje informacja: ,Na ksigzke sktada sie ponad 450
utozonych tematycznie porad jezykowych, bedacych odpowiedziami
na najciekawsze pytania zadawane Internetowej Poradni Jezykowej
Uniwersytetu Slaskiego. Autorami porad s pracownicy naukowi In-
stytutu Jezyka Polskiego, a takze kilkoro wyrdzniajacych sie studentow
katowickiej polonistyki”. Poradnia funkcjonuje od lat 70. XX w., a w in-
ternecie od 2004 r. Pozycja obejmuje porady pochodzace z pierwszych
dwoch lat jej dziatalnosci w sieci. Zasadniczg cze$¢ poprzedzaja dwa
artykuly wstepne: Ireny Bajerowej o trudnosciach, przed ktorymi stajg
jezykoznawcy, udzielajac porad, i Edwarda Polanskiego o znaczeniu po-
prawnosci jezykowej na przykladzie ortografii. Ksiazka zostata podzie-
lona na kilkanasScie rozdzialéw. W poczatkowych czesciach poruszono
kwestie ortografii (Naprawde i na pewno, czyli razem czy osobno?, Mejl
i interfejs, czyli jak to zapisac?, Ulubione lewisy wyprane w proszku ,,Per-
sil”, czyli wielkie i male litery), interpunkcji (Najlepszy efekt osiggniesz,
stosujqgc lek codziennie, czyli o interpunkcji), wymowy i akcentowania
(Dzisiej(!) o Pegenige, czyli o kltopotach z wymowq). Kolejne strony przy-
nosza informacje o fleksji wyrazéw pospolitych (Mamy w biurze pieé
radiéw, czyli o odmianie wyrazéw) oraz fleksji i stowotworstwie nazw
wiasnych (Spotkali Jana Jastrzagba, czyli jak odmieniamy imiona i na-
zwiska, Pojechat do Tych ze szczecinczankaq, czyli o problemach z nazwa-
mi miejscowymi). W poradniku zawarto takze odpowiedzi na pytania
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dotyczace odmiany, sktadni, zapisu i wymowy liczebnikéw (Tysigc jeden
drobiazgow, czyli o klopotliwych liczebnikach), stowotworstwa (Wsie(!)
jaja, czyli jak powstajqg nowe stowa, Pani sedzia z psycholozkgq, czyli jak
mowimy o kobietach), znaczenia, odmiany, zapisu, tworzenia skrotéw
i skrotowcow (CEPiK i PUPIK, czyli o skrétowcach), sktadni (Bedgc miodq
lekarkgq, przyszedt do mie pacjent(!), czyli o sktadni). Nie zabraklo po-
rad odnoszacych sie do historii jezyka polskiego (Jak drzewiej bywatlo,
czyli o historii naszego jezyka), etymologii (O czym mysli mysliwy, czy-
li o pochodzeniu stéw (etymologii)), wyrazéw obcych (Webmaster byt
krakerem, czyli o wyrazach obcych), semantyki (Byt moim przedstryj-
cem, czyli o znaczeniu wyrazow), zwigzkow frazeologicznych (Ttuc sie
jak marek po piekle, czyli w piekle frazeologii), a takze regionalizméw
(Wchédz, wezmiem ostrzéwke, czyli o regionalizmach). Publikacje za-
mykaja zagadnienia dotyczace etykiety jezykowej (Majq Paristwo moz-
liwosé, czyli zawilosci grzecznosci). W kazdej czesci znajdziemy ozna-
czone symbolem graficznym koperty pytania od internauty, odpowiedzi
eksperta (czasem jednozdaniowe, czasem bardzo rozbudowane) i dane
odpowiadajgcego. Formy btedne poprzedzone sg wykrzyknikiem. Uzu-
pelnieniem publikacji jest kilkudziesieciostronicowy Stowniczek ter-
minéw, w ktérym znajdziemy definicje zar6wno powszechnie znanych
pojec¢ (np. akcent, liczba mnoga, odbiorca, wolacz, zdanie ztoZone), jak
i tych bardziej specjalistycznych (jak adiektywizacja, derywacja sufik-
salna, formant, metateza czy wokalizacja jeréw). Elementami wiencza-
cymi ksigzke sg indeks terminéw oraz indeks omawianych jednostek.

J. Bralczyk (2009), Stowo o stowie. Porady jezykowe profesora Bralczyka,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa

Ksigzka jest zbiorem odpowiedzi udzielonych przez autora w audycji
radiowej Stowo o stowie poswieconej kulturze jezyka polskiego, nadawa-
nej w wielu polskich rozgtosniach radiowych; pytania, do ktérych odno-
si sie znany badacz jezyka, zostaly wczesniej nadestane drogg elektro-
niczng. Prezentowany tom wpisuje sie w szeroko zakrojong dziatalnos¢
popularyzatorska autora — ktéry obok Jana Miodka i Andrzeja Mar-
kowskiego jest chyba jednym z najbardziej rozpoznawalnych polskich
jezykoznawcow.

Motywacja do obranej przez autora aktywnosci dydaktycznej jest
$wiadomos¢ oczekiwan formulowanych wspotczesnie przez uzytkow-
nikow jezyka: ,W moich odlegtych czasach studenckich, jak pamietam,
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jezykoznawcow zajmujacych sie gléwnie popularyzacja wiedzy jezy-
kowej traktowaliSmy z mniejsza atencja niz teoretykéw. Podejscie
naukowe wigzalo sie z opisywaniem zjawisk jezykowych, z deskryp-
cja, nie preskrypcja. Pytanie »jak nalezy mowié i pisa¢ po polsku?« nie
miato dla nas charakteru naukowego — co najwyzej ciekawe zdawac
sie moglo pytanie, jak Polacy moéwig i pisza po polsku, ewentualnie
dlaczego akurat tak, skoro mogg inaczej. Tymczasem dla wiekszo$ci
uzytkownikow polszczyzny to wlasnie pytanie »jak nalezy?« sankcjo-
nuje w ogole istnienie jezykoznawcow” (s. 6).

Autor, z charakterystyczng dla siebie elokwencja i erudycja, a tak-
Ze umiejetnoscia budowania kwiecistych poréwnan mierzy sie z ponad
dwustu watpliwosciami jezykowymi. Zebrane porady zostaty podzielo-
ne na siedem czesci: 1. Co znaczy?, 2. Skqd pochodzi?, 3. Jak wymawiac?,
4. Jak pisac?, 5. Jak odmieniaé?, 6. Jak uzywac?, 7. Czy uzywaé? Ksiazka
niewatpliwie speini oczekiwania czytelnikow, ktorzy szukaja odpowie-
dzi udzielonych krétko, przystepnie i zwiezle. Wzbogacona jest o indeks
jednostek oméwionych w pracy.

Inne publikacje autora:

J. Bralczyk (2001), Mowi sie. Porady jezykowe profesora Bralczyka, wy-
bér, adaptacja i red. I. Sroczynska-Niwicz, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa.

J. Bralezyk (2017), 1000 stéw, Prészynski i S-ka, Warszawa.

K. Ktosinska (2013), Co w mowie piszczy?, Publicat, Poznan

Che¢ rozwiania watpliwos$ci radiostuchaczy stala sie podstawa fe-
lietonéw Katarzyny Klosinskiej opublikowanych w ksigzce Co w mo-
wie piszczy? Jak czytamy na czwartej stronie oktadki: ,,Za wspottwor-
cow Co w mowie piszczy? moga sie uwazac stuchacze radiowej Trojki,
ktorzy do autorki pisali w sprawach jezykowych. To poruszane przez
nich kwestie staly sie punktem wyjscia do rozwazan o zawitosciach
polszczyzny i jej najnowszych tendencjach (m.in. modnych wyrazach,
jezyku reklamy czy irytujacej manierze konczenia zdania partykulg
tak?)”. Czego jeszcze dowie sie czytelnik, ktory siegnie po te pozycje?
Sporo miejsca poswiecono przystowiom, powiedzeniom i zwigzkom
frazeologicznym — ich znaczeniu, pochodzeniu, znajdujacym sie
w nich archaicznym formom czy konkretnym wyrazom niezrozumia-
tym dla wspotczesnego odbiorcy. Po zapoznaniu sie z publikacjg takie
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polaczenia wyrazowe, jak: huzia na kogos, zaczesa¢ pozyczke czy pisz
na Berdyczow przestang by¢ zagadka. Jezykoznawczyni wyjasnia row-
niez etymologie wielu wyrazow, ich taczliwos¢, odmiane, znaczenie.
Nie brakuje informacji dotyczacych nazw wiasnych, dowiemy sie na
przyktad, czym rézni sie Wréblowa od Wrdébléwny, czy nalezy odmie-
nia¢ pseudonim polskiej piosenkarki Kayah oraz jakie jest pochodzenie
nazwy stynnej krakowskiej ulicy upamietnionej w piosence Grzegorza
Turnaua. K. Klosinska omawia wyrazy nalezgce do tej samej rodziny
lub — wrecz przeciwnie — wskazuje na brak zaleznosci miedzy na
pozér pokrewnymi wyrazami. Czytelnik znajdzie takze informacje
o sprawiajgcej niemate trudnosci odmianie niektorych liczebnikéw.

Kazdy sponad dwustu felietonéw opatrzony jest intrygujacym ty-
tulem, ktory z jednej strony wydaje sie zagadkowy, a z drugiej ma na-
prowadzi¢ na to, o czym bedzie mowa, np. Raz na ruski rok chorowat
przez ruski miesiac, czyli o skutkach uzywania réznych kalendarzy,
W szczera noc na szczerej ziemi pod szczerym niebem, czyli o szcze-
rym, Bezczelny zuchwalec miat czelno$¢ byé¢ zuchem, czyli o ambicji
negatywnie i pozytywnie. Przydatny okaze sie z pewnoscia indeks
omawianych w tekstach wyrazow i polaczen wyrazowych. Bledne
formy oznaczane sg w ksigzce za pomocg znaku wykrzyknika znajdu-
jacego sie przed wyrazem, wyrazeniem, zwrotem lub zdaniem, dzieki
czemu szybko mozemy sie zorientowac, ze takich sformutowan nie na-
lezy uzywac.

Wszystko zalezy od przyimka. Bralczyk, Miodek, Markowski
w rozmowie z Jerzym Sosnowskim (2014), Agora, Warszawa

Ksigzka Wszystko zalezy od przyimka. Bralczyk, Miodek, Markow-
ski w rozmowie z Jerzym Sosnowskim jest zapisem dyskusji o jezyku,
jakie dziennikarz prowadzit z trzema profesorami zajmujacymi sie po-
prawnoscig jezykowa. Jak ttumaczy: ,Tematem naszych spotkan byta
kultura jezyka, przy czym chodzito nie tyle o surowy kodeks, jakich
btedéw nalezy sie wystrzegac, ile o pokazanie, jakie mozliwosci stwa-
rza mowienie po polsku; mozliwosci, ktére bywaja pokusami, ale sta-
nowig tez szanse” (s. 7). Publikacja sktada sie z trzynastu rozdziatow:
Etykieta i netykieta z przecinkiem w tle, Dlaczego nie lubimy méwié
o wulgaryzmach, Ja sie deklinuje! (o odmianie nazwisk, nazwiskach
zenskich, imionach i zdrobnieniach), Jezyk w stuzbie reklamy, Do you
speak Polish? (o zapozyczeniach z jezyka angielskiego), Ja panu nie
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przerywatem (o agresji jezykowej), Polewka z suchara (o slangu mlo-
dziezowym), Dzender ministry (o zenskich formach od nazw zawo-
dow i pelnionych funkcji, a takze réznicach miedzy polszczyzng kobiet
i mezczyzn), Polityczny z wasci kawaler... (o poprawnosci politycznej),
To zyje! (o rozwoju jezyka i przemianach ortograficznych), Poderwaé
biatogtowe (0 odmianach stylistycznych polszczyzny), Jak uczyé i po
co uczyé, Miedzy Szczekocinami a Mszczonowem, czyli za co kochamy
jezyk polski. W kazdej czesci pojawiaja sie srodtytuty, ktére doprecyzo-
wujg, jaki watek bedzie poruszony w rozmowie. Niektore wypowiedzi
rozméwcow zakreslono na zielono, co pozwala zwroci¢ szczegdlna uwa-
ge na poruszane w nich kwestie.

Inna publikacja autorow:
]. Bralczyk, A. Markowski, J. Miodek (2016), Trzy po 33, Agora, Warszawa.

E. Awramiuk (2016), Sto pytari do jezykoznawcy, czyli powazne
odpowiedzi na niepowazne pytania, Fundacja Sasiedzi, Biatystok

W ksigzce znajdziemy wiele ciekawostek dotyczacych wspolczesnej
polszczyzny. Entuzjastow kultury jezyka zainteresuja z pewnoscig roz-
dzialy dotyczace pisowni, wymowy, poprawnosci i grzecznosci jezy-
kowej. ,W prezentowanej publikacji — zauwaza autorka — czytelnicy
znajda odpowiedzi dotyczace jezyka. Proste, czesto zartobliwe, czasami
wydawatoby sie naiwne pytania w rzeczywistosci dotykaja spraw po-
waznych i aktualnych” (s. 12). Ksigzka w potowie jest zapisem nagran
emitowanych w latach 2013-2014 w Radiu Biatystok w audycji Kto pyta,
nie blqdzi, w potowie za$ zbiorem tekstow napisanych specjalnie na po-
trzeby publikacji. Z opracowania dowiemy sie m.in., jakie funkcje pelni
ortografia, dlaczego sie zmienia, jaka role odgrywaja znaki interpunk-
cyjne. Poznamy tez powody, ze wzgledu na ktére w wypowiedziach Po-
lakéw pojawiaja sie pospolite bledy jezykowe, jak np. mylenie znaczen,
nieodmienianie nazwisk czy dublowanie tresci. Konwencje jezykowych
pogadanek i lekki charakter narracji uwydatniaja tytuly poszczegol-
nych podrozdzialéw, np. Czy premiera moze przemawiac?, Czy potowa
moze byé wieksza?, Czy witam moze byé niegrzeczne?, Kto moze zalo-
zy¢ plombe?, Dlaczego fortepian mozna zastonié, a stonia nie mozna
zafortepiani¢? Ksigzka w pewnej mierze peini funkcje poradnika je-
zykowego, cho¢ przede wszystkim jest zbiorem wypowiedzi o szeroko
pojetym funkcjonowaniu stowa. Publikacja zawiera odnosniki do prac
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jezykoznawczych, dzieki ktérym mozna gruntownie przestudiowac opi-
sywane przez badaczke problemy. W koncowej czesci znajdziemy tez in-
deks omowionych zagadnien.

Poradnia jezykowa, stucham... Wybdr odpowiedzi Telefonicznej
Poradni Jezykowej Uniwersytetu Gdariskiego (2016),
red. E. Rogowska-Cybulska, M. Milewska-Stawiany,
Wydawnictwo Uniwersytetu Gdariskiego, Gdarsk

Ewa Rogowska-Cybulska i Matgorzata Milewska-Stawiany, redak-
torki ksigzki Poradnia jezykowa, stucham... Wybér odpowiedzi Telefo-
nicznej Poradni Jezykowej Uniwersytetu Gdariskiego, zdecydowaty sie
pogrupowa¢ material wedlug nastepujacych kregéw tematycznych:
wymowa, pisownia 1gczna, rozdzielna i z tgcznikiem, pisownia maty-
mi i duzymi literami, inne problemy pisowni, skroty i skrotowce, in-
terpunkcja, odmiana wyrazéw pospolitych, odmiana nazw wiasnych,
zagadnienia semantyczno-leksykalne, stowotworstwo, frazeologia,
skladnia, z dziejow jezyka. Podzial taki jasno podpowiada czytelniko-
wi, wokot jakich zagadnien poprawnosciowych skoncentrowane sg roz-
wazania w danym rozdziale. W publikacji znajdziemy porady udziela-
ne przez pracownikow Katedry Jezyka Polskiego i Katedry Polonistyki
Stosowanej oraz stuchaczy Filologicznych Studiéw Doktoranckich Uni-
wersytetu Gdanskiego osobom dzwonigcym do Telefonicznej Poradni
Uniwersytetu Gdanskiego w latach 2014-2015. Odpowiedz ztozona jest
z tytulu, ktory w sposob hastowy zapowiada, o czym bedzie mowa (np.
ultramaraton, fileta/filetu, Ksigdzowie, przychacie, przecinek pomiedzy
przydawkami réwnorzednymi), pytania oraz zréznicowanej diugosci
opinii jezykoznawcy podpisanego imieniem i nazwiskiem. Tytuty skla-
dajace sie z formy niepoprawnej, o ktérg pytat dzwonigcy, poprzedzone
sa wykrzyknikiem, np. stoczy¢ sie na manowce, 'nowicjat ‘co$ nowego’,
'kupié sprawunki, !stan btogostanu czy !rajstopa damska.

A. Hacia (2019), Ucha, fochy, tarapaty,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
Podzial materiatu na kilka rodzajéow odpowiedzi zréznicowanych
pod wzgledem szczegotowosci proponuje Agata Hacia w ksigzce Ucha,

fochy, tarapaty. Autorka charakteryzuje przyjety ukiad nastepujgco:
W czesci KROTKO I NA TEMAT daje odpowiedz tym, ktérzy chca sie
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szybko dowiedzie¢, jak jest, jak méwic i pisa¢, ktorzy nie majg czasu
albo ochoty zglebia¢ tematu, potrzebuja natychmiastowej odpowiedzi.
Cze$é JESLI TO ZA MALO jest gtéwnie dla tych, ktérzy chea poznaé za-
sade odnoszacg sie do zjawiska wskazanego w pytaniu. Te zasade — lub
inne wyjasnienie — staram sie przywola¢ zwieZle, zeby przejs¢ do
czesci zatytutowanej A POZA TYM. Tam — oraz w sekcji A JESLI NIE
MACIE DOSC — umieszczonej po tekscie gléwnym — zarezerwowa-
tam miejsce dla watpliwosci, rozwazan, dopowiedzen, uszczegotowien,
podsumowan i polemiki” (s. 7-8). Publikacja powstala na podstawie
wyboru okoto stu sposrod kilku tysiecy pytan od stuchaczy audycji
prowadzonych przez jezykoznawczynie w Programie 1 Polskiego Radia,
Programie 2 Polskiego Radia i w Czworce Polskim Radiu, a takze innych
0s6b zwracajacych sie do niej z prosba o rozstrzyganie jezykowych dyle-
matéw. Poruszane zagadnienia uporzadkowane s3 tematycznie, ksigzka
sklada sie z szesciu rozdzialow. W czesci dotyczacej pisowni przeczy-
tamy m.in. o tym, jak zapisywa¢ nazwy absolwentow szkoél, dlaczego
piszemy S§lisko, a nie slizgo, skoro mamy poslizg, ktora forma jest po-
prawna: acha czy aha, czy wszystkie zapozyczenia mozna spolszczy¢,
kiedy stawia¢ kropki po cyfrach. Z rozdziatu poswieconego wymowie
dowiemy sie sporo przede wszystkim o akcentowaniu wyrazdw, a tak-
ze rozroznianiu -q i -om w wyglosie, potykaniu glosek, wymawianiu
wyrazéw z podwojonymi samogtoskami, sposobie wymowy wyrazéw
zapozyczonych. Fragment o odmianie odnosi sie zaréwno do wyra-
z6w pospolitych (np. jak odmienia¢ wyraz radio, czy awizo ma liczbe
mnoga, uszy czy ucha?, czy mozna i$¢ na torta, libero rozegrat, rozegrata
czy rozegrato?), jak i nazw wilasnych (nazwisk czy miejscowosci). Prze-
gladajac strony poswiecone skladni, znajdziemy odpowiedzi na pytania,
czy mozna wybra¢ kogos kims, jakiego przypadka wymaga czasownik
uzywaé, jak odczytywac nazwy samolotow (np. F-16, MiG-21), kiedy uzy-
wac przyimka na, w jakim regionie popularne jest polgczenie péttorej
litry. Rozdzial zatytutowany Wyrazy i polqczenia wyrazowe dotyczy
w duzej mierze pochodzenia i znaczenia zwigzkow frazeologicznych
(np. amator kwasnych jablek, goni¢ w pietke, goly jak swiety turecki,
strzeli¢ focha, cos uchodzi ptazem). Poruszono tu takze problem roznic
znaczeniowych miedzy wyrazami, etymologii wybranych stéw, tgczli-
wosci wyrazowej, nazw funkcji i zawodéw kobiet czy polskich odpo-
wiednikow niektorych wyrazéw. Ostatni rozdzial, poswiecony etykie-
cie jezykowej, przynosi rozwazania m.in. na temat powitan i pozegnan,
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wulgaryzmow, form czasownikéw tgczonych ze stowem panstwo, moz-
liwosci zmiany kolejno$ci w zwrocie wie pan co, réZnicy miedzy prosze
a poprosze. Bledne formy oznaczone zostaty w pracy gwiazdka, co ma
przestrzegac przed postugiwaniem sie nimi.

E. Kotodziejek (2019), Potyczki z polszczyzng,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa

Publikacja Ewy Kotodziejek powstala na podstawie pytan kierowa-
nych do szczecinskiej badaczki przez czytelnikow prowadzonej przez
nig rubryki prasowej Jezykowa corrida na tamach ,Kuriera Szczecin-
skiego” oraz e-maili wysylanych do Poradni Jezykowej Uniwersytetu
Szczecinskiego. Autorka wyjasnia istote zbioru: , Felietony zamieszczone
w tej ksiaZzce sg poswiecone trudnym albo klopotliwym zagadnieniom
wspotczesnej polszczyzny, o ktérych staram sie pisac¢ tatwo, bez nauko-
wych terminéw i skomplikowanych pojec¢” (s. 13). Poszczegolne teksty
zostaty przyporzadkowane do o$miu rozdzialow, ktére sa poswiecone
etykiecie jezykowej (Grzecznie, milo, z szacunkiem), etymologii (Co zna-
czq te stowa?), gramatyce (O trudnych formach gramatycznych), odmia-
nie nazw wiasnych (Jak odmieniaé nazwiska, imiona i nazwy miejsco-
wosci), stowotworstwu (O tworzeniu wyrazéw), sktadni (O zwigzkach
miedzy wyrazami), frazeologii (Gdzies dzwoniq... — o zwiqzkach fra-
zeologicznych), ortografii, interpunkcji i wymowie (Pisownia, inter-
punkcja i wymowa).

Kazdy z dwustu piecdziesieciu felietonéw jest opatrzony krotkim
tytulem, najczesciej w formie wyrazu lub potaczenia wyrazowego, kto-
ry stanowi temat przewodni tekstu (np. Budzetowy, Do Lidla, Krajarka
i krajalnica, Dwoje oczu, dwa oka, Tobie i Wam, Pi razy drzwi), a takze
pytania, ktérego rozstrzygniecie znajdziemy w poradzie (m.in. Epickie
wakacje?, Jakq whisky pijemy?, Na alejce czy w alejce?, NIK skontrolowat
czy NIK skontrolowata?, Co ma beton do przemocy?), czasem wskazane
jest ogdlnie zagadnienie (O rusycyzmach, Ekonomia jezyka, Celownik
na celowniku, Wielkie liczebniki porzqdkowe, O skracaniu wyrazow).
Z rzadka tytuly przyjmuja postac¢ zagadkowa (Najtrudniejszy rzeczow-
nik, Zetony stowne, Dziébek a zmarszczki, O pewnym samotnym przy-
miotniku, Jaja ,,wiejskie”), mozna je rozszyfrowac dopiero po zapoznaniu
sie z felietonem. Publikacje wienczy alfabetyczny indeks oméwionych
form jezykowych, zagadnien gramatycznych i poprawnosciowych.
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Inne publikacje autorki:

E. Kotodziejek (2002), Poprawna polszczyzna w praktyce. Poradnik
dla tych, ktérzy chcqg dobrze mowié i pisaé¢ po polsku, Wydaw-
nictwo Zachodniopomorskiej Szkoty Biznesu w Szczecinie, wyd. 2,
Szczecin.

E. Kotodziejek (2003), Licz sie ze stowami... Jezykowa corrida 3, Popraw-
na Polszczyzna, Szczecin.

E. Kolodziejek, M. Kabata, R. Sidorowicz (2009), E-porady jezykowe,
Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego, Szczecin.

E. Kotodziejek (2010), Walczymy z bykami, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa.

A. Markowski (2019), Lepiej po polsku, Agora, Warszawa

Pozycja Andrzeja Markowskiego Lepiej po polsku jest zbiorem felie-
tonéw o stu najczestszych problemach przewijajacych sie w pytaniach
do jezykoznawcy. Autor tak wyjasnia przyjeta w ksigzce formute: , Nie-
ktorzy pytajacy cheg tylko krotkiej odpowiedzi, najlepiej jednoznacznej,
inni za$ sg zainteresowani dokladniejszym wyttumaczeniem tego, o co
pytaja. Dlatego w tym zbiorze chciatbym zaspokoi¢ te dwa typy oczeki-
wan: na kazde pytanie odpowiadam wiec najpierw w skrdcie, a potem
dla dociekliwych rozwijam temat. MozZna zatem szybko zaspokoi¢ cie-
kawos¢, jak to jest z tym czy owym zagadnieniem jezykowym, mozna
tez dowiedziec sie czegos wiecej o nim i zjawiskach pokrewnych. Kazde-
mu wiec wedlug potrzeb” (s. 10). Kazdy felieton opatrzono tytutem, kto6-
ry zapowiada, co bedzie przedmiotem rozwazan. Moze on konczy¢ sie
znakiem zapytania, co ma wzbudzi¢ ciekawos¢ odbiorcy i nie rozstrzy-
gac od razu, czy forma opisywana w artykule jest poprawna, np. Doktor
habilitowana?, Growy?, Z wielkiej litery?, Sto gram i dziesie¢ deko?, Pisalo
w gazecie? Niekiedy wskazuje na wyjasnienie znaczenia (Kultowy, czyli
jaki?, Resentymenty to rzecz dobra czy zta?, Spolegliwy, czyli jaki?) albo
sygnalizuje wariantywno$¢ jezyka (Okolo, a moze mniej wiecej?, Swdj
czy mdj?, Szkola imienia czy szkola imieniem?, Te czy tq zmiane bedzie-
my popierac¢?). Tytuly w postaci krotkiego komunikatu lakonicznie in-
formujg o temacie przewodnim artykutu, np. Nowakowa, Nowakéwna,
pani Nowak, O liczbie i ilosci, Te nieszczesne procenty, Witam!, W cudzy-
stowie jak w rowie.
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Inne publikacje autora:

A. Markowski (2000), Jak dobrze moéwié i pisa¢ po polsku, Reader’s
Digest, Warszawa.

A. Markowski (2004), Czy znasz polszczyzne? Zagadki jezykowe, Trio,
Warszawa.

A. Markowski (2004), Praktyczny poradnik jezykowy, Wilga, Warszawa.

A. Markowski (2007), Jezyk polski. Poradnik prof. Markowskiego, Lan-
genscheidt, Warszawa.

T. Karpowicz (2020), Polszczyzna wzorcowa w praktyce
zawodowej redaktoréw, Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa

Jak podkresla warszawski lingwista, ,jest to poradnik dla redakto-
row jezykowych i korektoréw [..]. Przede wszystkim poradnik, ponie-
waz opisano tu i wyjasniono kilkaset probleméw jezykowych, zwlaszcza
tych majacych nature ortograficzng, interpunkcyjna lub gramatyczng”
(s.11). Mimo Ze wiele podawanych tu informacji autor zawart juz niegdy$
w 3. tomie PWN-owskiej Kultury jezyka polskiego. Wymowa, ortografia,
interpunkcja, ksigzka z pewnos$cia wypelnia luke na polskim rynku wy-
dawniczym, gtéwnie ze wzgledu na swoj praktyczny walor.

W obszernym opracowaniu (liczacym czterysta sze$cdziesigt jeden
stron) przedstawiono zasady, ktore pozwola rozstrzygnac dylematy jezy-
kowe dotyczace podstawowych zagadnien poprawnosciowych. Struktura
publikacji, szczegolnie w czesci 1., dotyczacej interpunkcji, i czesci 2., doty-
czacej ortografii, nawigzuje do uktadu segmentowania tresci w leksyko-
graficznych wstepach. W poczatkowym spisie zagadnien znajdziemy wiec
drobiazgowo wyodrebnione podpunkty wskazujgce kierunek prowadzo-
nych analiz. W czesci interpunkcyjnej autor szczegétowo charakteryzuje
kazdy polski znak przestankowy, osobno zas wyodrebnia najtrudniejsze
konteksty interpunkcyjne (m.in. zagadnienie tzw. interpunkcji okolicz-
nikéw, przydawek czy wyrazen poréwnawczych). Omawia tez apostrof
i facznik. W czesci ortograficznej przyglada sie uzyciu wielkiej i matej
litery, pisowni 1gcznej i rozdzielnej, zasadom stosowania wybranych liter
czy sposobom oznaczania miekkosci. W czeSci 3., dotyczacej wybranych
zagadnien poprawnosci jezykowej, autor charakteryzuje fleksje (podsta-
wowe bledy w deklinowaniu wyrazéw pospolitych, odmiane nazwisk)
i budowe zdania (znajdziemy tu informacje dotyczace tzw. skiadni zgody,
sktadni rzadu, skrétow sktadniowych czy prawidlowego szyku).
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W wielu fragmentach publikacji badacz odnosi sie krytycznie do po-
wszechnie przyjmowanych rozstrzygnie¢ poprawnosciowych. Czesto
proponuje ujecia nowe, rozszerzajgce spojrzenie na omawiany problem.
Range analizowanych btedéw po wielokro¢ stara sie roznicowac. Ksigz-
ka zawiera tez ¢wiczenia, ktére cho¢ przybieraja najczesciej forme izo-
lowanych zdan poddawanych ocenie odbiorcy, okazujq sie bardzo przy-
datne — to za sprawa obszernych autorskich komentarzy precyzyjnie
wyjasniajacych istote problemu. Chyba najwieksza korzysc¢ z lektury
ksiazki odniosa te osoby, ktére nabeda ja z myslg o przyswojeniu zasad
polskiej interpunkcji.

Na rynku wydawniczym znaleZ¢ mozna takze pozycje, w ktérych opi-
§> suje sie zagadnienia dotyczace typografii tekstu i wybranych dziatow
jezykoznawstwa. Oto kilka przykladow:

A. Wolanski (2008), Edycja tekstéw. Praktyczny poradnik,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa

To chyba najwazniejsza polska publikacja dotyczaca zagadnien edy-
torskich. Zrédlo odniesienia dla oséb weryfikujacych wydawnictwa
ksigzkowe, prasowe oraz wypowiedzi elektroniczne. W obszernym to-
mie znajdziemy wskazowki dotyczace wielu probleméw zwigzanych
z redagowaniem roznych typow wypowiedzi, niewzmiankowane przez
tradycyjne opracowania poprawnosciowe. Edycja tekstu bowiem to
nadawanie mu wygladu: dobdr elementow graficznych, znakéw niejezy-
kowych czy np. rozmieszczenie poszczegélnych komponentéw. Srodki te
odgrywaja wazna role nie tylko ze wzgledu na estetyke czy klarownos¢
przekazu, majg tez wartos¢ komunikacyjng. Jak wskazuje autor, przed-
stawione zasady s3 ,,swego rodzaju dopelnieniem normy ortograficznej
i interpunkcyjnej na poziomie zapisu oraz normy jezykowej, stylistycz-
nej i gatunkowej na poziomie kompozycji tekstu” (s. 11). Znac je powi-
nien kazdy, kto zajmuje sie jezykowa obrébka tekstu — nie tylko korek-
torzy, redaktorzy i copywriterzy, lecz takZe np. studenci i wykltadowcy.

Ksigzka zostala podzielona na cztery czeSci. Znajdziemy w niej
informacje dotyczace podstawowych parametrow typograficznych
pisma (jak np. akapit, kréj czcionki, interlinia, kerning, tam, kolum-
na itd.), rodzajow pisma i wyroznien stosowanych w tekscie (pismo
proste, pochyte, potgrube, rozstrzelone, kapitalikowe itd.). Bardzo
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przydatne w rozstrzyganiu watpliwosci edycyjnych okazuja sie roz-
wazania poswiecone znakom wewnatrz- i zewngtrzwyrazowym
(autor szczegotowo wskazuje konteksty, w ktorych nalezatoby uzy¢
m.in. 1gcznika, mys$lnika, uko$nika czy apostrofu), a takze rzadziej
wykorzystywanym symbolom graficznym. Z publikacji dowiemy
sie, jak zapisywac¢ rozmaite wartosci liczbowe, poznamy symbolike
chemiczng, matematyczng, muzyczng (tabulatury) i jezykowa (por.
sposob oznaczania wersyfikacji czy np. alfabet fonetyczny). Wiele
miejsca poSwiecono oznaczaniu cytowan, redagowaniu tabel, wy-
kresow, aneksow, indekséw, map, oznaczaniu ilustracji, opracowy-
waniu spiséw tresci czy paginy. Autor rozwigzuje tez dylematy do-
tyczace tworzenia przypiséw i bibliografii. Drobiazgowo charakte-
ryzuje wilasnosci typograficzne wybranych typéw wypowiedzi,
przede wszystkim literatury pieknej, stownikéw, encyklopedii i wy-
dawnictw naukowych.

Wymienione zagadnienia to zaledwie skromny wyboér problemow
edytorskich rozstrzyganych na kartach publikacji. Ksigzka, co war-
to doda¢, stanowi obszerny fragment normatywnej czesci rozprawy
doktorskiej, obronionej przez autora w roku 2007 na Uniwersytecie
Wroctawskim.

Piszemy poprawnie (2008), oprac. A. Kubiak-Sokot,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa

Tematem przewodnim publikacji sa kwestie zapisu, a zatem orto-
grafii i interpunkcji. Poradnik ma dwudzielng strukture: cze$¢ pierw-
szg stanowig porady jezykoznawcéw z roznych osrodkéw akademickich
publikowane w Poradni Jezykowej PWN, czes¢ druga zawiera z kolei za-
sady pisowni oraz przestankowania. Porady sa uporzadkowane alfabe-
tycznie (osobno w dziatach pisownia i interpunkcja) wedtug nadanych
im tytuldw, oprocz tytutu sktadaja sie z pytania, odpowiedzi oznaczonej
inicjatami autora, nierzadko zawierajg tez odnosnik do konkretnej zasa-
dy zamieszczonej w dalszej czesci ksigzki. Reguly ortograficzne obejmuja
informacje wstepne dotyczace pisowni polskiej, oznaczanie samogtosek,
spolglosek, wielkie i mate litery, pisownie taczng i rozdzielng, uzycie
lacznika, dzielenie wyrazow, pisownie skrétow i skrotowcdw, pisownie
nazw wiasnych, transliteracje i transkrypcje stowianskich alfabetow
cyrylickich. W rozdziatach dotyczacych interpunkcji znajdziemy infor-
macje o zasadach uzywania réznych znakéw przestankowych: kropki,
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srednika, przecinka, wielokropka, my$lnika, pytajnika, wykrzyknika,
dwukropka, nawiasu, cudzystowu. W pracy zamieszczono trzy aneksy:
wybor orzeczen Komisji Kultury Jezyka Komitetu Jezykoznawstwa Pol-
skiej Akademii Nauk i Rady Jezyka Polskiego przy Prezydium Polskiej
Akademii Nauk, zestawienie hasel réwnobrzmiacych o réznej pisowni,
zestawienie hasel o trudnej pisowni, a takze spis tematow (czyli de facto
wykaz tytuléw porad).

J. Podracki, A. Gatazka (2010), Gdzie postawic przecinek? Poradnik
ze stownikiem, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa

Rozwazania dotyczgce wytacznie interpunkcji polskiej znajdziemy
w ksigzce Jerzego Podrackiego i Aliny Galazki Gdzie postawié¢ przeci-
nek? Poradnik ze stownikiem. Publikacja zlozona jest z kilku czeSci.
W pierwszej scharakteryzowano dziesie¢ znakéw interpunkcyjnych:
kropke, przecinek, srednik, wielokropek, myslnik, pytajnik, wy-
krzyknik, dwukropek, nawias, cudzystéw. Omoéwiono zasady ich uzy-
wania, graficznie oznaczono wyjatki, a takze kwestie, na ktére warto
zwroci¢ uwage przy stosowaniu danego znaku; nierzadko pojawiaja
sie takze odwolania do zagadnien poruszanych na innych stronach
ksigzki. Rozdziat ten konczy sie informacjami o kolejnosci znakéw in-
terpunkcyjnych, gdy ze soba sgsiaduja. Kolejna czes¢, zatytutowana
Interpunkcja réznych elementéw tekstu, poswiecona jest interpunk-
cji w cytowaniu, dialogach, wyliczeniach, wtraceniach, poréwna-
niach, tytutach, nagtéwkach, wywieszkach, przypisach i bibliografii,
formutach powitania i pozegnania, listach, zapisywaniu dat, a takze
skrotom i skrétowcom. Wszystkie zagadnienia teoretyczne sg ilustro-
wane przyktadami.

Najobszerniejszg czes¢ ksigzki stanowi Stownik interpunkcyjny, be-
dacy wykazem alfabetycznie utozonych zaimkow, partykut, przyimkow,
przystowkow, rzeczownikow, wykrzyknikow, fraz przymiotnikowych
i przystowkowych, ktérych uzycie wigze sie z konieczno$cig zastosowa-
nia okreslonych znakéw interpunkcyjnych. Ostatnia cze$¢ jest zbiorem
pytan i odpowiedzi z Poradni Jezykowej PWN dotyczacych przestan-
kowania, co pokazuje, z jakimi watpliwosciami borykaja sie internauci.
W publikacji znajdziemy takze Stowniczek terminéw gramatycznych,
w ktorym wyjasniono ponad dwadziescia poje¢ niezbednych do zrozu-
mienia regul interpunkcyjnych.
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E. Polanski, M. Szopa, E. Deren (2010), Poradnik
interpunkcyjny, Videograf Edukacja, Katowice

Problem przestankowania poruszono w Poradniku interpunkcyj-
nym Edwarda Polanskiego, Marka Szopy, Ewy Deren. Autorzy zazna-
czaja: ,Przy pisaniu tej ksigzki przyswiecata nam idea syntetycznego,
a zarazem mozliwie pelnego ujecia regut polskiej interpunkcji [...].
Piszgc te prace, korzystaliSmy z dorobku tworcow i kontynuatoréw
obecnego systemu interpunkcyjnego, redagujac na nowo rozsiane po
wielu publikacjach zasady interpunkcji. OpisaliSmy mozliwie peiny
zbior regul przestankowania, opracowany tak, aby byly one maksy-
malnie jednoznaczne i przejrzyste” (s. 7).

Najwiecej miejsca poswiecono przecinkowi; w czesci tej wyrdznio-
no podrozdziaty dotyczace miejsc niewystepowania przecinka w zda-
niu, uzywania przecinka w zdaniach przed spdjnikami oraz zaimka-
mi pelnigcymi funkcje spojnika (wyszczegolniono tu spdjniki wspot-
rzedne, podrzedne, przestankowanie w obrebie partykut brzmigcych
tak samo jak spdjniki oraz w obrebie innych partykul), w zdaniach
bez uzycia spojnika, a takze w wyrazeniach i wypowiedzeniach po-
rownawczych. W czesci o kropce autorzy omowili jej interpunkcyjne
oraz graficzne uzycie, jak rowniez opisali, kiedy nie nalezy uzywac
tego znaku. W kolejnych partiach znajdziemy zasady zwigzane z uzy-
ciem myslnika, cudzystowu (w funkcjach cytowania i znaczeniowo-
-stylistycznej), nawiaséw (okraglego, zamykajgcego, kwadratowego),
znaku zapytania, dwukropka, wykrzyknika, wielokropka i srednika.
W rozdziale zamykajacym przyjrzano sie kolejnosci znakoéw inter-
punkcyjnych w przypadku podwojnego i potrdjnego ich sasiedztwa.
Wszystkie reguty zilustrowane sg wieloma przykitadami. Podsumo-
waniem ksigzki jest cze$¢ zatytulowana Reguty na skréty, czyli naj-
czesciej popelniane bledy interpunkcyjne. Ponadto zamieszczono kil-
kanascie ¢wiczen interpunkcyjnych, ktore pozwolg czytelnikom zwe-
ryfikowac¢ stopien przyswojenia opisywanych w poradniku zasad. Nie
zabraklo tez klucza z poprawnymi rozwigzaniami. Istotnym elemen-
tem publikacji wydaje sie indeks wyrazow i polaczen wyrazowych
wymagajacych postawienia badz opuszczenia przecinka. Obok kazdej
jednostki pojawia sie odestanie do numeru reguly, ktéra precyzuje
zasady uzycia znaku przestankowego.
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E. Polanski, A. Skudrzykowa (2010), Jak pisa¢? Razem czy osobno?
Poradnik ze stownikiem, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa

Ksigzka powstata jako przedruk kilku Zrodel, przede wszystkim
Stownika pisowni tqcznej i rozdzielnej PWN (Warszawa 2003) oraz od-
powiedzi udzielonych w Poradni Jezykowej PWN dotyczacych tytuto-
wego zagadnienia. Wéréd autoréw formutowanych opinii znaleZli sie:
Mirostaw Banko, Jerzy Bralczyk, Jan Grzenia, Piotr Sobotka, Lidia Wi-
$niakowska, Adam Wolanski. Tresci dotyczace stricte pisowni tacznej
i rozdzielnej Edward Polanski i Aldona Skudrzykowa uzupetniajg o pro-
blemy zwigzane z uzyciem lgcznika (a wiec najkrotszej poziomej kreski
[-] przeciwstawianej potpauzie [-] i pauzie [—]).

Publikacja sklada sie z trzech czeSci. W pierwszej wyjasniono kon-
teksty ortograficzne, ktére mogg budzi¢ watpliwosci uzytkownikow je-
zyka. Sa to m.in. pisownia wyrazow z czastkami pét i éwierc, pisownia
potaczen przystowka z imiestowem przymiotnikowym lub przymiotni-
kiem (np. mocno spézZniony), pisownia przeczenia nie oraz czastek -by,
-bym, -bys, -bysmy, -byscie. Cze$¢ druga ma charakter stownikowy — jest
zbiorem wyrazow, co do ktérych pisowni, zdaniem autoréw, pojawiac¢
sie moze najwiecej watpliwosci. W czesci trzeciej zestawiono odpowie-
dzi specjalistow Poradni Jezykowej PWN.

Publikacje poswiecone kulturze jezyka przyjmuja czasem posta¢
§> stownika. Przedstawiane w nich jednostki grupowane sg w porzad-
ku alfabetycznym.

M. Tytuta, M. tosiak (2009), Polski bez btedéw. Poradnik
jezykowy dla kazdego, Wydawnictwo Szkolne PWN,
ParkEdukacja, Warszawa-Bielsko-Biata

Ksigzka sktada sie z kilku czeSci. Pierwsza, najobszerniejsza, jak
wskazuja autorki, ,zawiera najczesciej spotykane problemy jezykowe,
uporzadkowane alfabetycznie. W hastach zglebiane s wybrane zagad-
nienia zwigzane ze zwykle popelnianymi btedami jezykowymi” (s. 7).
Przy kazdym hasle znajdziemy ikone informujacg, z jakim aspektem
opisu mamy do czynienia. Sa to: gramatyka, kultura jezyka, odmiana,
pisownia, styl, uzycie, wymowa, zwiazki wyrazowe, znaczenie stowa.
Dodatkowo skierowany w dot kciuk sugeruje, ze uzycie danego sto-
wa dopuszczalne jest w ograniczonym zakresie. Bledne formy zostajg
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oznaczone przekresleniem; co istotne i rzadko spotykane w stownikach,
takie skreslone jednostki bywaja elementem wyrazu hastowego, co od
razu wskazuje na ich niepoprawno$¢ (np. dochowaé, dochowywaé: do-
chowaé tajemnicy/ dechowaé-tajemnice; nadgnily/ nadgnity; pizzeria/
pizzernia, stawny z czegos/ stawny-ezyms; wice-/ viee-). Jak podkresla-
ja Magdalena Tytuta i Marta Losiak, w artykule hastowym znajdziemy
autentyczne przyklady uzycia, pochodza bowiem z mediéw lub zostaty
zastyszane na ulicy. Niektdre hasta prezentowane sa w ramkach — to za-
zwyczaj pojecia ogolne (np. groteska, marka i producent a nazwa wyrobu
— pisownia, partykuta, polszczenie nazwisk obcych, tryb rozkazujqcy).
Dopelnieniem czesci stownikowej sa zabawne ilustracje obrazujg-
ce jakies$ zjawisko jezykowe, bardzo czesto dostownie przedstawiajgce
wybrane polaczenie wyrazowe. Rysunki znajdujg sie takze na oklad-
ce. Oprocz funkeji humorystycznej nierzadko mozna im przypisac¢
walor edukacyjny. Elementem ksiazki sg rowniez tabele: wybranych
grup deklinacyjnych, trudniejszych nazw narodowosci i mieszkan-
cow regionow, a takZe przymiotnikow tworzonych od polskich nazw
miejscowych. Czes¢ trzecia, zatytutowana Zamien wytrych na klucz, to
podreczny stowniczek synoniméw, ,w ktérym zebrano ponad 200 stow
najczesciej uzywanych w mediach i w mowie potocznej. [...] Synonimy
dobrano tak, by zastepowaty hasto gléwne w jego réznych znaczeniach,
kontekstach i stylach: od ksiazkowego po potoczny” (s. 7). W rozdziale
Co wynika ze stownika? znajdziemy trzydziesci jeden zréznicowanych
pod wzgledem formy i poruszanych zagadnien ¢wiczen pozwalajg-
cych na samodzielne zweryfikowanie kompetencji jezykowych. Dotg-
czono do nich klucz odpowiedzi. Zwienczeniem poradnika jest indeks
omawianych w nim jednostek.

P. Zbrég (2009), Jezyk na miare. Praktyczne porady
dla polonistéw, MAC Edukacja, Kielce

Autor ksigzki to wykladowca jezykoznawstwa na Uniwersytecie
Jana Kochanowskiego w Kielcach. Kulturg jezyka zajmuje sie na wielu
ptaszczyznach. Jest tworcg ksiazek naukowych i popularyzatorskich
dotyczacych zagadnien poprawnosciowych. Jezyk na miare to publika-
cja wpisujaca sie forma i tematyka w drugi z wymienionych rejestrow.
Jak informuje wydawca, powstata ona przede wszystkim z mysla o na-
uczycielach jezyka polskiego szukajacych aktualnych wskazéwek doty-
czacych wspolczesnej normy jezykowej. ,To oni — podkresla tez autor
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— w licznych dyskusjach dotyczacych poprawnej polszczyzny, wskazy-
wali te najbardziej kontrowersyjne, niejednoznaczne formy, konstruk-
cje, wyrazy, ktore wywotuja gorgce komentarze i sq przyczyna obaw,
czy méwimy i piszemy zgodnie z normg” (s. 4). Poradnik zawiera omo-
wienie kilkuset wyrazow i polgczen wyrazowych charakteryzowanych
ze wzgledu na cechy artykulacyjne, pisowniowe, znaczeniowe, grama-
tyczne i pragmatyczne. Kierunek lektury wyznaczaja alfabetycznie
pogrupowane hasta (np. opierajgc sie na / w oparciu o..., muchomor/
muchomér; msza swieta / Msza Swieta; pasterka, logopedka, psycho-
lozka, pediatrka). Autor wyraza swe opinie rzeczowo i zwieZle (grupujac
wiekszos$¢ odpowiedzi w obrebie akapitu).

Stownik btedéw jezykowych (2020), red. E. Rudnicka,
Agencja Nomen, Poznan

Rzadko spotykang budowe ma Stownik bledéw jezykowych pod red.
Ewy Rudnickiej. Sktada sie z tysigca trzystu dwudziestu haset, kazde
umieszczone jest w dwoch kolumnach: po lewej kolorem czerwonym
oznaczano forme btedng, po prawej zas na zielono — poprawna. Ewa
Rudnicka i Marek Zboralski, omawiajac koncepcje ksigzki, podkresla-
ja: ,SBJ jest normatywny oraz na tyle aktualny i miarodajny, na ile to
mozliwe. Wskazuje bledy, ktorych uzytkownicy polszczyzny powinni
sie wystrzega¢. Dotyczy to komunikacji jezykowej o charakterze nie-
prywatnym, czyli zawodowym, biznesowym, publicznym, medialnym,
szkolnym itp.” (s. 6). W stowniku ujeto btedy fleksyjne, stowotworcze,
sktadniowe, znaczeniowe, frazeologiczne i dotyczace podstawowych
form wyrazow. Usterki jezykowe oznaczone sg czerwonym znakiem X,
btedy szczegolnie razace, kompromitujgce lub czeste (np. w cudzystowiu,
ksiedzowi, mietki, protokét z czegos, remament) poprzedzono dodat-
kowo wykrzyknikiem. Obok poprawnych wyrazéw i potaczen wyra-
zowych znajduje sie zielony symbol V. Elementem hasta stownikowego
jest bardzo czesto przykiad uzycia danego sformutowania. Wazna role
odgrywa indeks. Jak czytamy: ,Indeks nie jest spisem btedéw! Sktada-
ja sie na niego rozne formy (wyrazy, czastki wyrazéw, liczby zapisane
cyframi), ktére majg poméc w wyszukiwaniu haset z poszczegolnymi
btedami lub komentarzy na temat odnotowanych w indeksie form. Za-
pis czerwong czcionkq ostrzega, Ze dana forma ma btedna postac lub nie
funkcjonuje we wspotczesnym jezyku” (s. 205).
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Wydania publikacji dotyczacych szeroko rozumianej poprawnosci je-

§> zykowej podejmuja sie nie tylko naukowcy, lecz takze osoby, ktore na
co dzien zajmuja sie jezykiem zawodowo poza uczelnig. Do tej grupy
mozna zaliczy¢ youtuberéw oraz korektoréw.

P. Mikuta (2016), Mdwiqc inaczej, Flow Books, Krakow

Paulina Mikuta, prowadzaca w serwisie YouTube wideoblog Méwiqc
Inaczej poswiecony kulturze jezyka, wydata w 2016 r. ksigzke pod tym
samym tytutem. Publikacja nie jest jednak prostym zapisem tego, co
ukazato sie na vlogu. Autorka na pierwszych stronach precyzuje, do
kogo adresuje prace: ,Ksiazka jest dla wszystkich, ktorych interesuja
problemy jezykowe, ktorzy chca sie dowiedzie¢ czegos nowego na temat
polszczyzny albo od$wiezy¢ zakurzong wiedze, schowang gdzie§ w za-
kamarkach umystu [...]. Pisalam teZ z myslg o osobach, ktére czasem
gubig sie w zasadach jezyka polskiego i przez to juz nie wiedzg, co jest
poprawne, a co nie” (s. 9). P. Mikuta decyduje sie przyja¢ inng forme niz
ta, ktora dominuje w opracowaniach naukowych: ,[...] chce pokaza¢, ze
mozna zdobywac wiedze nieco inaczej, ze nauka moze by¢ tez rozrywka,
zabawg, kojarzy¢ sie ze $miechem i zartem. A nauczyciel nie musi by¢
surowym profesorem, ktérego sam tytul i dorobek naukowy budza gro-
ze i tworzg dystans” (s. 9-10).

Publikacja sklada sie z dziewieciu rozdzialow. W czesci zatytutowa-
nej Z czym Polacy majq najwiekszy problem? autorka omawia najczesciej
pojawiajace sie bledy, m.in. réznice miedzy bynajmniej a przynajmniej,
odmiane liczebnikow w datach, pleonazmy i tautologie, postugiwanie
sie stowem przekonywujqcy czy tez niewlasciwe odmienianie wyrazu
cudzystow w miejscowniku. Kolejna cze$¢ poswiecona jest polszczyZznie
potocznej, autorka tlumaczy, czym charakteryzuje sie ta odmiana je-
zyka, w jakich sytuacjach nie powinnis$my sie nia postugiwaé¢, omawia
takze przykiady konstrukeji potocznych. Z rozdzialu o wulgaryzmach
dowiemy sie, czym réznig sie one od przeklenstw, jaka funkcje pelnig i...
czy kobietom wypada zakla¢. Rozdzial czwarty, ktérego przedmiotem sg
zwiazki frazeologiczne, przynosi odpowiedz na pytanie, czym sa i skad
pochodza frazeologizmy, a takze jakie bledy zwigzane z uzywaniem
statych zwigzkéw wyrazowych najczesciej popetniamy. W piatej czesci
P. Mikula zajmuje sie ortografig, podkresla, ze czytanie ksiazek jest nie-
zawodnym sposobem na przyswojenie poprawnej pisowni. Koncentruje
sie na zapisie tgcznym i rozdzielnym (m.in. koloréw i odcieni, wyrazow
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z czastka -by czy partykuly nie- z rzeczownikami), podaje przyktady
stéw, ktore w zaleznosci od znaczenia majg inng pisownie, wymienia tez
kilka wyrazow, ktorych ortografia sprawia Polakom szczeg6lng trudnosc.
Rozdzial ten uzupeliniajg rozwazania o trybie rozkazujacym czasownika
jezdzié, spdjnikach skorelowanych i podwojnych przeczeniach, a zatem
kwestiach niezwigzanych z ortografig. Kolejnym omawianym w ksigz-
ce zagadnieniem jest interpunkcja. Autorka przywotuje reguty zwig-
zane ze stawianiem przecinkéw w zdaniach nadrzedno-podrzednych,
w wypowiedzeniach z imiestowami, przed czy oraz gdy mamy do czy-
nienia z wtraceniami i zwrotami do innych oséb. Ttumaczy takze r6zni-
ce miedzy dywizem a my$lnikiem, omawia prawidlowa posta¢ skrotow-
ca PS czy przyglada sie interpunkcji w listach i e-mailach. W rozdziale
Problemy przez wielkie P koncentruje sie na koniecznos$ci czytania i stu-
chania ze zrozumieniem, zapozyczeniach i regionalizmach. W kolejnym
— Granice jezyka — zwraca uwage na roznice w interpretacji danego
tekstu przez kilka osob, trudnosci ze znalezieniem odpowiednich stéw,
gdy mowi sie o rzeczach delikatnych, wyolbrzymienia i magiczng moc
wyrazéw. Fragment zatytulowany Dobra dykcja to podstawa zawiera
kilka wskazowek dotyczacych poprawnej artykulacji — P. Mikuta poru-
sza temat wystepow publicznych i kreatywnego pisania. Zwienczeniem
ksiazki sg ¢wiczenia dla czytelnikow w formie kilku tekstéw z bltedami
do wychwycenia oraz testow jednokrotnego wyboru. Na uwage zastu-
guja takZze wyodrebnione na osobnych stronach po kazdym rozdziale
cytaty z ksigzki, ktore majg pomdc w zapamietaniu wybranych kwestii,
czytelnik bowiem moze je wycig¢, by mie¢ zawsze pod reka.

k. Mackiewicz (2019), 497 bteddw, Elblag

Autorem ksigzki 497 bledow jest Lukasz Mackiewicz — absolwent filo-
logii polskiej, korektor i redaktor. Jak sam przyznaje: ,pomyst na ksigzke
wziat sie z mojej codziennej pracy redaktorskiej. W ktoryms$ momencie
zaczatem spisywac powtarzajace sie bledy, zwtaszcza te mniej znane lub
trudniejsze do zauwazenia. Ich lista rozrastata sie w zawrotnym tempie,
a ja utwierdzitem sie w przekonaniu, ze warto je zebrac i opisa¢ w ksigzce”
(s.19). W publikacji oméwiono nie tyle czterysta dziewiecdziesiat siedem
bteddw, ile ich rodzajow. Pozycja ta sktada sie z dziewieciu podzielonych
tematycznie rozdzialéw. Pierwsze dwa dotycza kwestii zapisu, a wiec
ortografii (pisowni wybranych wyrazéw z okreslonymi przedrostkami,
literami, zbitkami literowymi, przyrostkami i koncéwkami, zapozyczen
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i wyrazoéw o réznym znaczeniu, pisowni tacznej i rozdzielnej, pisowni
matymi i wielkimi literami, skrotowcow, skrotow, poprawnego i bted-
nego uzycia tacznika) i interpunkcji (uzycie kropki, srednika, przecinka
w zdaniach pojedynczych i zlozonych, wielokropka, myslnika/pauzy,
pytajnika, wykrzyknika, dwukropka, nawiasu, cudzystowu i apostrofu).
W czesci o bledach leksykalnych skoncentrowano sie na niewlasciwym
znaczeniu wybranych rzeczownikéw, czasownikéw, przymiotnikéw
i przystowkow, naduzywaniu wyrazéw modnych, naruszaniu struktu-
ry stalych zwigzkéw wyrazowych, btedach frazeologicznych, a takze
tautologiach, pleonazmach i paronimach. W rozdziale dotyczacym flek-
sji autor przyglada sie bledom w deklinacji réznych czesSci mowy (przede
wszystkim rzeczownikéw — zwraca uwage na mylenie rodzajow, btedy
zwigzane z poszczegdlnymi przypadkami oraz niepotrzebna odmiane
wyrazéw; omawia takze fleksje przymiotnikow, imiestowow, zaimkow,
liczebnikow, stopniowanie przystowkow, nie brakuje fragmentow doty-
czacych liczby podwojnej, odmiany elementéw daty i nazw wiasnych)
oraz koniugacji (znajdziemy tu uwagi o formie bezokolicznikéw, przed-
rostkach czasownikow, btednych przyrostkach tematowych, wymianie
glosek czy blednych wzorcach odmiany). Z czesci dotyczacej bledéw
skladniowych dowiemy sie na przyklad, jaki szyk wyrazow obowigzuje
w zdaniach, jakie orzeczenie jest wymagane przy konkretnym rodza-
ju podmiotu, ktére czasowniki wymagajg uzycia dopelniacza, a ktore
biernika, kiedy btednie postugujemy sie przyimkiem dla, jak poprawnie
tworzy¢ zdania z imiestowami. Rozdziat zatytulowany Bledy fonetycz-
ne przynosi rozwazania na temat akcentu w wyrazach pospolitych i na-
zwach wlasnych, a takZe prawidlowej wymowy nazw potraw i napojow,
imion i nazwisk obcych oraz wybranych nazw geograficznych. Ostat-
nia czes$¢ dotyczy btedéw edytorskich, co jest swoistym novum w tego
typu poradnikach. Autor omawia prawidtowy uktad tekstu na stronie,
opisuje, kiedy nalezy uzywac spacji, jakie sa sposoby wyroézniania frag-
mentéw tekstu, jak zapisywac liczby, kiedy stosujemy ukosnik czy jak
oznacza¢ minuty i sekundy. Kazdy rozdzial poprzedzony jest krotkim
wprowadzeniem teoretycznym. W opisie bledéw zastosowano zazwy-
czaj uktad dwukolumnowy: po lewej stronie znajduja sie btedne formy
oznaczone kolorem czerwonym, po prawej za§ — warianty poprawne,
zaznaczone na zielono. Dodatkiem do publikacji jest alfabetyczny Spis
form poprawnych, obok kazdej jednostki podano numer btedu, by moz-
na ja byto tatwo zlokalizowa¢ w ksigzce.
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Zbiory ¢wiczen

Kolejng grupe publikacji stanowig opracowania praktyczne — zbio-
ry ¢wiczen adresowane do oséb, ktére chciatyby sprawdzi¢ poziom swo-
jej wiedzy z kultury jezyka.

A. Wierzbicka (2001), Kultura jezyka polskiego.
Praktyczne ¢wiczenia, Wydawnictwo Wyzszej Szkoty
Humanistyczno-Ekonomicznej w todzi, £6dz

Ksigzka sk}ada sie z pieciu czesci. Cwiczenia w zakresie wymowy do-
tycza samoglosek nosowych, uproszczen spotgtoskowych czy tez akcen-
towania. W rozdziale poswieconym interpunkcji znajdziemy dwa ¢wi-
czenia: jedno polegajace na wstawieniu przecinkéw do tekstu, drugie

— sprawdzajgce wlasciwe uzycie takze innych znakéw przestankowych.

Siegajac po ¢wiczenia ortograficzne, mozemy sprawdzi¢ swojg wiedze
m.in. z zakresu pisowni malg lub wielka literg, 1acznej i rozdzielnej,
w tym takze wyrazow z partykula nie. Najobszerniejszg grupe stanowig
¢wiczenia z poprawnos$ci gramatycznej oraz ¢wiczenia leksykalne i sty-
listyczne. Te pierwsze dotycza zagadnien fleksyjnych, stowotworcezych,
sktadniowych. Cwiczenia leksykalno-stylistyczne obejmuja na przy-
ktad tworzenie skrétow i neologizméw, szukanie synoniméw i antoni-
moéw, wyjasnianie znaczenia zwigzkéw frazeologicznych, postugiwanie
sie metaforami, regionalizmami i archaizmami.

W ksigzce zawarto sto dwanascie ¢wiczen zréznicowanych pod
wzgledem formy i stopnia trudnosci. Zadania polegaja najczesciej na
konieczno$ci wstawienia wilasciwego wyrazu, odszukania okreslone-
go typu bledu w podanym teks$cie, wybrania poprawnej formy sposréd
kilku mozliwosci, wskazania przyczyny btedéw okreslonego rodzaju,
zastgpienia btednych konstrukecji poprawnymi, przeksztalcenia wy-
powiedzi. Do ¢wiczen nie dolgczono klucza odpowiedzi, rozwigzujacy
lamigtowki jezykowe musi zatem sam zweryfikowa¢ w dostepnych Zro-
dlach, czy prawidlowo wykonat zadania.

A. Hacia, B. Pedzich (2007), Jezyk polski. 365 cwiczen
z pisowni i wymowy, Langenscheidt, Warszawa

Ksigzka jest obszernym ponaddwustustronicowym zbiorem ¢wiczen
zawierajacym zadania z ortografii, interpunkcji i wymowy. Andrzej
Markowski, ktory zabiera glos we wstepie publikacji, podkresla, ze
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~wszystkie ¢wiczenia sa pouczajgce, ale jednoczes$nie bardzo zabawne; sg
wierszowane i pisane prozg artystyczng dyktanda, a takze przesmiesz-
ne famance artykulacyjne. Material tu zawarty moze by¢ podstawa roz-
maitych zabaw i gier jezykowych — tych robionych z kartka papieru
i tych, ktére wymagaja nagran magnetofonowych” (s. 6). Cwiczenia do-
tyczace wymienionych dziatéw jezykoznawstwa zostaly uzupelnione
o szczegblowy opis regut zapisu wymowy (wzorowanych na rozwig-
zaniu przyjetym w Wielkim stowniku poprawnej polszczyzny PWN)
i klucz odpowiedzi.

Zaleta ksiazki jest niewatpliwie duzy stopien réznorodnosci zadan
i doktadno$¢ redakcyjna autorek, widoczna w umiejetnym postugiwa-
niu sie symbolami objasniajacymi ortografie i wymowe (wskazujacymi
np. na kierunek przeksztalcen pisowniowych, akcent, intonacje). Poziom
trudnosci ¢wiczen zostat zréznicowany. Do publikacji dotaczono ptyte
CD zawierajaca dyktanda i ¢wiczenia artykulacyjne odczytywane przez
dziennikarke Bozene Targosz. Ksiazka, cho¢ adresowana gléwnie do li-
cealistow, zainteresuje wszystkich mitosSnikow poprawnej polszczyzny.

Nowe formy i normy, czyli poprawna polszczyzna w praktyce
(2014), praca zbiorowa, red. K. Klosiriska, wyd. nowe, zmien.,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa

Praca zbiorowa Nowe formy i normy, czyli poprawna polszczyzna
w praktyce pod red. Katarzyny Klosinskiej to jedna z najpopularniej-
szych pozycji zawierajacych ¢éwiczenia poprawnosciowe. We wstepie
czytamy: ,to ksigzka przeznaczona dla wszystkich, ktérzy pragna roz-
wijac praktyczng umiejetnos¢ postugiwania sie jezykiem ojczystym i po-
glebia¢ wiedze o nim. [...] Material jezykowy, ktory stat sie baza ¢wiczen,
stanowia autentyczne zdania i teksty znalezione w prasie, internecie,
podrecznikach szkolnych, pismach urzedowych itp. — przyklady (cza-
sem nieco zmodyfikowane) bledéw jezykowych sg wiec autentyczne”.
Wsrod autorow ¢wiczen znaleZli sie pracownicy i doktoranci Zaktadu
Kultury Jezyka, Stylistyki Teoretycznej i Leksykologii Instytutu Jezyka
Polskiego Uniwersytetu Warszawskiego. Cwiczenia zostaty uporzadko-
wane wedtug konkretnych zagadnien, dotycza poprawnosci fonetycznej,
ortograficznej, interpunkcyjnej, fleksyjnej, sktadniowej, leksykalnej, sto-
wotworczej, stylistycznej. Nie brakuje zadan sprawdzajacych znajomos¢
podstawowych poje¢ kultury jezyka, a takze zwigzanych z redagowa-
niem i pisaniem tekstow czy odwotujacych sie do leksykologii. Polecenia
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majg zréznicowang forme, polegaja na przyktad na wyszukiwaniu bite-
dow, wpisywaniu wiasciwych form czy wyborze poprawnych wersji.
Istotnym elementem jest klucz odpowiedzi, w ktérym nie tylko podano
poprawne formy, lecz takze nierzadko opatrzono je komentarzem.

Poprawnosc jezykowa w praktyce (2019), red. K. Burska,
B. Ciesla, Wydawnictwo Uniwersytetu t6dzkiego, £6dz

Ksigzke opracowali studenci dziatajacy w Kole Naukowym Jezy-
koznawcow Uniwersytetu Lodzkiego przy wsparciu merytorycznym
opiekunéw Kola — Katarzyny Burskiej i Bartlomieja Ciesli. Publika-
cja zostata pomyslana przede wszystkim jako pomoc dydaktyczna dla
nauczycieli podejmujacych na zajeciach problematyke poprawnosci
jezykowej, a takze niewielkich rozmiaréw poradnik adresowany do
0s6b, ktore chciatyby podja¢ wysitek indywidualnej pracy nad rozwi-
nieciem kompetencji jezykowych, w szczegolnosci uczniow, studentow,
dziennikarzy, redaktorow, korektoréw, pracownikéw agencji reklamo-
wych i copywriterskich. Skorzystaja z niej nie tylko studenci wydzia-
16w humanistycznych, lecz takze stuchacze kierunkéw Scistych, kto-
rych oferta wzbogacana jest rokrocznie o przedmioty dotyczace zasad
poprawnego moéwienia i redagowania tekstéw. Podzielono ja na sze$¢
rozdzialow, z ktorych kazdy stanowi nawigzanie do innego zespotu
zagadnien jezykoznawczych. Sa to: 1. Poprawnosé fonetyczna, 2. Na-
zwiska polskie — odmiana, etymologia, stowotwdrstwo, 3. Odmiana
nazwisk obcych, 4. Poprawnosé¢ sktadniowa, 5. Poprawnosé¢ leksykalna,
6. Poprawnosé frazeologiczna. Od zagadnien skoncentrowanych wokot
wymowy przechodzi sie do oméwienia probleméw dotyczgcych grama-
tyki i wspotczesnego stownictwa. Poszczegolne rozdzialy zawieraja od
dziesieciu (w cze$ci fonetycznej) do trzydziestu trzech ¢wiczen (w cze-
Sci dotyczacej odmiany nazwisk obcych). Co istotne, wszystkie rozdziaty
zostaty uzupelnione o klucz odpowiedzi opracowany na podstawie roz-
strzygnie¢ eksponowanych w stownikach normatywnych Wydawnic-
twa Naukowego PWN, dzieki czemu ksigzke mozna wykorzysta¢ jako
praktyczng pomoc w samodzielnej pracy nad wzbogacaniem posiada-
nych kompetencji jezykowych. Cwiczeniom nadano zréznicowang for-
me. Wsrod nich oprocz standardowych zadan polegajacych na ocenie
poprawnosci jezykowej wypowiedzen znajdujemy tez wykreslanki, re-
busy i zadania testowe.
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Stowniki

Rzecz jasna kazdy uzytkownik jezyka poszukujacy informacji
o poprawnosci powinien zaglada¢ do stownikéw — czy to w wer-
sji papierowej, czy elektronicznej — gdyZ sa nieocenionym Zrod-
lem wiedzy.

Wykaz wybranych stownikow

M. Banko (2013), Stownik dobrego stylu, czyli wyrazy, ktére sie lubig,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.

M. Banko (2010), Stownik wyrazow trudnych i klopotliwych, Wydawnic-
two Naukowe PWN, Warszawa.

A. Bankowski (2000), Etymologiczny stownik jezyka polskiego, Wydaw-
nictwo Naukowe PWN, Warszawa.

W. Borys (2005), Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Wydawnic-
two Literackie, Krakow.

J. Bralczyk, E. Sobol (2008), Stownik frazeologiczny PWN z Bralczykiem,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.

K. Dtugosz-Kurczabowa (2016), Wielki stownik etymologiczno-historyczny
Jjezyka polskiego, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.

J. Grzenia (2008), Stownik nazw geograficznych z odmiang i wyrazami
pochodnymi, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.

Inny stownik jezyka polskiego (2000), red. M. Banko, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa.

A. Latusek, P. Pilarski (2008), Wielki stownik wyrazéw bliskoznacznych,
Krakowskie Wydawnictwo Naukowe, Krakow.

W. Manczak (2017), Polski stownik etymologiczny, Polska Akademia
Umiejetnos$ci, Krakow.

P. Mildner-Nieckowski (2007), Wielki stownik skrétéw i skrétowcow,
Wydawnictwo Europa, Wroclaw.

A. Piela (2018), Stownik frazeologizméw z archaizmami. Pamiqtki prze-
sztosci, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.

J. Podracki, A. Gatazka (2002), Stownik interpunkcyjny, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa.
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Stownik 100 tysiecy potrzebnych stéw (2005), red. J. Bralczyk, Wydaw-
nictwo Naukowe PWN, Warszawa.

Stownik jezyka polskiego PWN, sjp.pwn.pl.

Stownik nazw miejscowosci i mieszkaricow (2007), red. M. Lazinski,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.

Stownik wyrazéw obcych PWN z przyktadami i poradami (2009), red.
L. Drabik, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.

Wielki stownik frazeologiczny PWN z przystowiami (2005), oprac.
A. Klosinska, E. Sobol, A. Stankiewicz, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa.

Wielki stownik jezyka polskiego, red. P. Zmigrodzki, https://wsjp.pl/.

Wielki stownik jezyka polskiego PWN (2018), t. 1-5, Wydawnictwo Nauko-
we PWN, Warszawa.

Wielki stownik ortograficzny PWN (2016), red. E. Polanski, Wydawnic-
two Naukowe PWN, Warszawa.

Wielki stownik poprawnej polszczyzny PWN (2004), red. A. Markowski,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.

Wielki stownik wyrazéw bliskoznacznych PWN (2005), red. M. Banko,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.

Wielki stownik wyrazoéw obcych PWN (2005), red. M. Baniko, Wydawnic-
two Naukowe PWN, Warszawa.

Zrodta internetowe

Bez watpienia wspdtczesny odbiorca poszukuje odpowiedzi na fra-
pujace go pytania jezykowe takze w internecie. Duzg popularnoscig cie-
sza sie internetowe poradnie jezykowe, ktore sa prowadzone zazwyczaj
przez pracownikéw naukowych niektérych osrodkéw uniwersyteckich
w Polsce, zdarza sie, ze takie poradnie funkcjonuja takze przy bibliote-
kach czy innych placowkach kulturalno-naukowych. Po wypelnieniu
odpowiedniego formularza znajdujacego sie na stronie internetowej
odpowiedz otrzymujemy zwykle w ciggu kilku, maksymalnie kilku-
nastu dni. Porady sg archiwizowane, warto wiec przed wystaniem py-
tania sprawdzi¢, czy z dang watpliwoscig nie mierzyli sie juz wczesniej
inni internauci.
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Wykaz poradni jezykowych

Poradnia Jezykowa Akademii im. Jakuba z Paradyza w Gorzowie Wiel-
kopolskim, https://ajp.edu.pl/kierunki-studiow/120-akademicka-
poradnia-jezykowa.html

Poradnia Jezykowa Instytutu Nauk Humanistycznych Panstwowej
Wyzszej Szkolty Zawodowej w Chelmie, http://pwsz.chelm.pl/poradnia
_jezykowa

Poradnia Jezykowa PWN, https://sjp.pwn.pl/poradnia

Poradnia Jezykowa Uniwersytetu Humanistyczno-Przyrodniczego Jana
Dlugosza w Czestochowie, http://www.poradniajezykowa.ujd.edu.pl/

Poradnia Jezykowa Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach,
https://ilij.ujk.edu.pl/formularz-poradni-jezykowej/

Poradnia Jezykowa Uniwersytetu Eodzkiego, https://poradnia-jezykowa.
uni.lodz.pl/

Poradnia Jezykowa Uniwersytetu Slaskiego, http://www.poradniajezykowa.
us.edu.pl/

Poradnia Jezykowa Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego (Pogotowie
Jezykowe), https://polonistyka-uwmwixsite.com/pogotowie-jezykowe

Poradnia Jezykowa Uniwersytetu Warszawskiego, https://poradniajezykowa.
uw.edu.pl/

Poradnia Jezykowa Uniwersytetu Zielonogorskiego, http://www.poradnia-
-jezykowa.uz.zgora.pl/wordpress/
Niektére poradnie jezykowe udzielaja odpowiedzi na pytania wy-
Igcznie telefonicznie:

Poradnia Jezykowa Uniwersytetu Wroctawskiego, https://uniwroc.pl/
slucham-tu-poradnia-jezykowa/

Poradnia Jezykowa Uniwersytetu Gdanskiego, https://fil.ug.edu.pl/
wydzial/instytuty_i_katedry/instytut_filologii_polskiej/porady_
jezykowe/telefoniczna_poradnia_jezykowa

Strony internetowe i blogi

Oprécz poradni w sieci funkcjonuje wiele stron internetowych, na
ktorych publikowane sa porady jezykowe. Prowadzg je rozne osoby:
od naukowcow, przez redaktorow, korektorow i copywriteréw, az po
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internautow, ktorzy nie majg wyksztatcenia humanistycznego, ale sg
mitosnikami jezyka polskiego. Taki rozrzut sprawia, ze zawartosc¢ tych-
ze stron jest zroznicowana pod wzgledem merytorycznym. Wykaz blo-
gow poswieconych poprawnosci jezykowej zamiescitaw swoim artykule
Joanna Ginter (2018). W niniejszej ksigzce zdecydowalismy sie przed-
stawic te strony, ktére naszym zdaniem uzna¢ mozna za wartosciowe,
tj. tresci zamieszczane sg przez jezykoznawcéw lub po prostu odzna-
czajg sie regularnoscig, aktualnoscia i — w naszej ocenie — duzym
stopniem przydatnosci. Niewatpliwie warto przeglada¢ strony interne-
towe lub fanpage’e firm oferujacych ustugi jezykowe: copywriting, re-
dakcje i korekte tekstu. Warto$¢ merytoryczna materialéw opracowy-
wanych przez przedsiebiorcow bywa bardzo wysoka. Gtéwng funkcja
takich tresci jest jednak promocja konkretnej marki, co wiecej wpisy
umieszczane w tego typu Zrodlach bywaja ulotne, czestg ging w gasz-
czu innych informacji marketingowych.

Strona internetowa Rady Jezyka Polskiego,
https://rjp.pan.pl

Rada Jezyka Polskiego przy Prezydium Polskiej Akademii Nauk to
instytucja zrzeszajaca jezykoznawcéw oraz wybitnych humanistow
obecnie dzialajaca pod przewodnictwem Katarzyny Klosinskiej. Gtow-
ne zadania organizacji to m.in. upowszechnianie wiedzy o wspodtczes-
nej polszczyznie, jezykowa ocena tekstéw formutowanych w prze-
strzeni publicznej, honorowanie o0sob, ktére krzewig poprawng, tadng
i etyczng polszczyzne, opiniowanie nazw proponowanych dla towa-
row, ustug i firm czy wydawanie uchwat ortograficznych oraz inter-
punkcyjnych. Ponadto Rada Jezyka Polskiego co dwa lata przedklada
Sejmowi i Senatowi RP sprawozdania o stanie polszczyzny. Na stronie
instytucji znajdziemy aktualne uchwaly ortograficzne oraz porady
jezykowe dotyczace biezacych probleméw poprawnosciowych. Trze-
ba jednak zastrzec, Ze strona RJP nie funkcjonuje na tych samych
zasadach co internetowe poradnie jezykowe: odpowiedZ na pytanie
moga uzyskac jedynie organy panstwowe, samorzadowe, towarzystwa
naukowe i podlegle im jednostki. Osobom prywatnym udziela sie
wskazowek wylacznie w sytuacjach wyjatkowych — gléwnie odno-
$nie do imion nadawanych dzieciom.
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EIBiNo’ (Elektroniczna bibliografia normatywna),
https://elbino.pl/

ElBiNo to Elektroniczna bibliografia normatywna — projekt reali-
zowany w Instytucie Jezyka Polskiego Uniwersytetu Warszawskiego
od roku 2016. Jego celem jest ,udostepnienie w internecie uzytkowni-
kom polszczyzny bazy wyrazéw postrzeganych przez uzytkownikow
jako klopotliwe wraz z ich opisem bibliograficznym odsytajacym do
tradycyjnych i internetowych Zrodet poprawnosciowych oraz z udoku-
mentowaniem ich rejestracji w archiwach tradycyjnych akademickich
poradni jezykowych” (Zdunkiewicz-Jedynak 2018: 88). Witryna pel-
ni dwie zasadnicze funkcje: pozwala przeszukiwa¢ zawartos$¢ zrodet
poprawnosciowych opublikowanych od roku 1990, a takze wskazuje,
w ktorym konkretnie Zrédle mozna znaleZ¢ informacje na temat uzycia
ktopotliwego stowa (w wypadku ksigzek rejestruje strone, w wypadku
internetowych poradni jezykowych — adres internetowy odpowiedzi
lub informacje o roku zarejestrowania odpowiedzi w archiwach porad-
ni). Baze Zrodlowa oprocz poradni jezykowych stanowig m.in. stowniki
ortoepiczne, poradniki jezykowe, czasopisma naukowe, profesjonalne
blogi jezykowe, zapytania zgromadzone w archiwach telefonicznych po-
radni jezykowych.

Zespot redakcyjny EIBiNo tworza: Dorota Zdunkiewicz-Jedynak
(jako gléwny koordynator projektu), Mateusz Adamczyk, Marcin Bed-
kowski, Iwona Burkacka, Agata Hacia, Katarzyna Klosinska, Tomasz
Korpysz, Monika Kwiecien, Jarostaw Lachnik, Barbara Pedzich, Ewa
Rudnicka, Magdalena Wanot-Mistura. W pracach nad aktualizacjg bazy
biorg réwniez udziat m.in. przedstawiciele uczelnianych poradni jezy-
kowych, a takze naukowi konsultanci projektu: Andrzej Markowski
oraz Mirostaw Banko.

Baza ta stanowi integralny element prac nad nowym internetowym
stownikiem poprawnej polszczyzny i ma by¢ przydatna w opracowaniu
hasel do nowego leksykonu. Trzeba zauwazy¢, ze kodyfikacja obecnego
stanu normy jezykowej jest niezbedna, tym bardziej Ze ostatni stownik
poprawnej polszczyzny, pod red. Andrzeja Markowskiego, wydano w la-
tach 90. XX w.

! Niniejszy opis sporzadzono na podstawie artykutu D. Zdunkiewicz-Jedynak
(2018).
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Obcy jezyk polski — blog Macieja Malinowskiego,
https://obcyjezykpolski.pl/tematy/porady/

Maciej Malinowski jest pracownikiem naukowym Uniwersytetu
Pedagogicznego im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie. Ma duze
doswiadczenie w pracy redakcyjnej i dziennikarskiej. Szerzej dat sie po-
znac¢ jako felietonista i popularyzator jezyka. Mistrz ortografii polskiej
z roku 1990 (zwyciezca ogolnopolskiego dyktanda w Katowicach).

Blog prowadzony jest przez autora od roku 2002. Stanowi przede
wszystkim zbiér krétkich porad jezykowych oraz felietonéw dotyczg-
cych wspolczesnej polszczyzny. Znajdziemy tu wypowiedzi tworzo-
ne z mys$lg o publikacji wylacznie na niniejszej stronie internetowej,
a takze liczne teksty, ktore zostaly przedrukowane w innych Zrod-
tach (przede wszystkim 16dzkim tygodniku ,Angora” oraz publika-
cjach ksigzkowych autora). Duza czes¢ materiatu zgromadzonego na
stronie wspottworza odpowiedzi na pytania zadane przez czytel-
nikéw. Maciej Malinowski zbiera i szczegotowo omawia fragmenty
btednie sformutowanych wyimkéw prasowych i tekstow dziennikar-
skich (dziat camera obscura), proponuje tez internautom rozwigzanie
quizéw poprawnosciowych. Blog jest adresowany do wszystkich mi-
lo$nikéw polszczyzny, z pewnoscig jednak z lektury skorzystaja tez
dos$wiadczeni redaktorzy.

Lekarski Poradnik Jezykowy,
http://lpj.pl

Lekarski Poradnik Jezykowy to strona, ktorej opiekunem naukowym
jest Piotr Miildner-Nieckowski, pisarz, lekarz i jezykoznawca, emery-
towany profesor nadzwyczajny Uniwersytetu Kardynata Stefana Wy-
szynskiego. Znajdziemy na niej kilka funkcjonalnosci. Po pierwsze, dzia-
la poradnia jezykowa, mozemy zatem wypelni¢ formularz i czeka¢ na
odpowiedz. Porady sg archiwizowane, istnieje mozliwos¢ przegladania
wczesniej zadawanych pytan. Po drugie, w sekcji Artykuly znajdziemy
teksty wyjasniajgce kilkadziesigt zagadnien jezykoznawczych. Ponad-
to przedstawiono wskazowki dotyczace pisania tekstow naukowych
i schematy typowych publikacji medycznych, skroty nazw czasopism
biomedycznych, zamieszczono Stownik bledéw trudnych do zauwaze-
nia, czyli wykaz pleonazmow, tautologii i paradoksow. Celom humo-
rystycznym stuzy Zbior bzdur bedacy ciagle rozszerzanym wykazem
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wpadek jezykowych odnotowanych w mediach. Osoby chcace spraw-
dzi¢ swoja wiedze mogg zmierzy¢ sie z testami poswieconymi ortografii
i poprawnosci.

Porady jezykowe Marka Ruszkowskiego,
http://pik.kielce.pl/porady-jezykowe

Porady udzielane przez prof. Marka Ruszkowskiego, pracownika
Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach, na Portalu Informacji
Kulturalnej wojewodztwa Swietokrzyskiego. Najstarsze wpisy pochodza
z 2008 r. Pytanie zada¢ mozna drogg mailow3.

Blog Ewy Kotodziejek,
http://www.24kurier.pl/Blogi/Ewa-Kolodziejek

Blog prowadzony przez wykladowce Uniwersytetu Szczecinskiego
prof. Ewe Kolodziejek. Pierwsze posty poswiecone szeroko rozumianym
zagadnieniom zwigzanym z kulturg jezyka i grzecznoscia jezykowa zo-
staly opublikowane w styczniu 2018 r. Przewaznie na stronie ukazuje
sie od czterech do pieciu wpisow w miesigcu.

Szalowy zurek u Artura. Jezykowe kaski na talerzu,
http://blog.dobryslownik.pl

W opisie na stronie gléwnej czytamy: , Najpopularniejszy blog o je-
zyku polskim. Nieklasyczny, pelny humoru. Przygotuj sie na jezykowa
uczte!”. Prowadzg go trzej doktorzy nauk humanistycznych: fukasz
Szalkiewicz, Sebastian Zurowski, Artur Czesak. Strona zwigzana jest
z projektem Dobrystownik.pl, czyli pierwszym internetowym stowni-
kiem poprawnej polszczyzny. Autorzy publikuja teksty dotyczace roz-
nych zjawisk jezykowych, a takze wywiady i wideorozmowy.

Vlog Mateusza Adamczyka,
https://www.youtube.com/channel/UCHjf8tylgUxYcmzheulLOoxQ_

Mateusz Adamczyk jest pracownikiem Instytutu Jezyka Polskiego
Uniwersytetu Warszawskiego. Vlog, ktéry stworzyl, zostat poswiecony
rozmaitym zagadnieniom jezykoznawczym, wsréd ktorych pojawity sie
problemy dotyczace kultury jezyka. Celem prezentowanych wypowiedzi
jest popularyzacja wiedzy o wspotczesnej polszczyznie. Autor porusza
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tematy na ogot lekkie i zwracajagce uwage szerokiego grona odbiorcéw
(0o czym $wiadcza przyktadowe tematy filméw, por. Plotkowanie, Méwie-
nie do siebie, Lingwista kontra terrorysta, Przekleristwa, uroki i czary
— magiczna moc jezyka), omawiajac je najczesciej w konwencji przeka-
zu popularnonaukowego, jakim jest ciekawostka. Nie stroni jednak od
zagadnien powaznych, istotnych dla osob, ktére w jezyku widza war-
tos¢ autoteliczng (np. kondycja wspdtczesnej polszczyzny, zagrozenia
dostrzegalne w jej rozwoju, postawy wobec jezyka, polityka jezykowa),
ktore czesto rozwaza wespot z zaproszonymi do programu go$¢émi. Je-
zyk dyskursu specjalistycznego potrafi zastgpic¢ narracja przystepng dla
ogotu uzytkownikow polszezyzny. Ogladajgc filmy przygotowane przez
Mateusza Adamczyka, poznamy m.in. mechanizmy majace wptyw na
pojawienie sie wybranych btedéw jezykowych i range wspotczesnych
rozstrzygniec¢ ortograficznych.

Moéwiac Inaczej, viog Pauliny Mikuty,
https://www.youtube.com/c/mowiacinaczej

To najpopularniejszy obecnie vlog jezykowy, prowadzony przez ab-
solwentke filologii polskiej Pauline Mikule. Poswiecony jest przede
wszystkim omoéwieniu zagadnienn poprawnosciowych, zawiera tez licz-
ne ciekawostki jezykowe. Autorka postuguje sie stylem lekkim, humo-
rystycznym, dostosowanym do masowego odbiorcy. Wiekszos$¢ publi-
kowanych filméw zawiera rozwigzanie kilku problemoéw jezykowych
grupowanych zgodnie z jednym obranym kluczem. Paulina Mikuta po-
rusza tez tematy dotyczace szeroko pojetej komunikacji stownej, radzi,
jak pracowac¢ nad podniesieniem umiejetnosci jezykowych. Urozmaice-
niem wideoblogu sa wywiady z artystami i znanymi osobami z kregu
popkultury — jednym z istotnych kontekstow prowadzonych rozmow
sq kwestie dotyczace uzycia jezyka.

Polszczyzna.pl,
https://polszczyzna.pl/

Inicjatorem projektu jest Krzysztof Kacprzykowski. Cel publikowa-
nych przekazow to nie tylko propagowanie wiedzy na temat poprawnej
polszczyzny, lecz takze podejmowanie dzialan majacych na celu ochro-
ne jezyka. Projekt Polszczyzna.pl funkcjonuje od roku 2010 (poczatkowo
w formie fanpage’a na Facebooku, od 2017 r. jako strona internetowa).
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Wsrod tekstow publikowanych na witrynie znajdziemy ciekawost-
ki i porady jezykowe, informacje dotyczace znaczenia wyrazéw, quizy
i dyktanda oraz ¢wiczenia majace stuzy¢ rozwijaniu kompetencji lingwi-
stycznych. Autorzy proponujg tez czytelnikom narzedzie do bezptatne-
go dokonywania korekty tekstu.

Jezykowe Dylematy,
http://www.jezykowedylematy.pl

Jezykowe Dylematy — projekt koordynowany przez Pawta Pomian-
ka, redaktora, korektora i dziennikarza — to ,serwis dla kazdego, kto
ceni poprawng polszczyzne — dla kazdego, dla kogo sposdb, w jaki sie
wyraza czy w jaki pisze, jest wazny. Blog przeznaczony jest rowniez dla
tych, ktorzy maja jakis jezykowy dylemat i nie wiedzg, gdzie moga zna-
lez¢ jego rozwigzanie”. Na stronie znajdziemy regularnie publikowane
wpisy poswiecone zagadnieniom poprawnosciowym, opinie i cieka-
wostki jezykowe, wywiady z pasjonatami polszczyzny czy recenzje pu-
blikacji normatywnych. Tworca strony odpowiada na pytania jezykowe
internautéw (albo mailowo, albo na forum witryny).

Inne zrodia

Oczywiscie poradniki, stowniki i strony internetowe nie wyczerpuja
zbioru wszystkich Zrodet, po ktére warto siegac, chcgc zgtebi¢ meandry
polszczyzny. Nieoceniong pomocg dla wszystkich osob poszukujacych
wiedzy o kulturze jezyka sg takze audycje radiowe, programy telewi-
zyjne czy tematyczne rubryki w gazetach i czasopismach. Tych o cha-
rakterze ogolnopolskim jest jednak niezwykle mato (chyba najlepiej
kojarzone przedsiewziecie tego typu to Stownik polsko@polski emito-
wany od 2009 r. na antenie TVP Polonia, w ktérym na pytania widzéw
odpowiada Jan Miodek), w wielu regionalnych rozgtosniach radiowych
i stacjach telewizyjnych mozna jednak natrafi¢ na regularnie ukazujace
sie programy poswiecone jezykowi polskiemu z udzialem jezykoznaw-
cow reprezentujgcych osrodki akademickie z catej Polski. Warto zatem
przygladac sie ramowkom lokalnych mediéw i na biezgco $ledzi¢ ich po-
radnikow3 oferte programowa. Nierzadko mozna sta¢ sie wspoétautorem
programu czy audycji, proszac eksperta o wyjasnienie nurtujacych nas
watpliwosci poprawnosciowych.
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Cztonek zarzqdu, sekretarz miasta, wéjt gminy
— o pisowni nazw stanowisk, funkcji, godnosci

Czy w podanych nizej wyliczeniach nazwy stanowisk nalezy zapisac
mafa literg?

Filip Kaczmarczyk — cztonek zarzqdu XTB ds. tradingu

Jakub Kubacki — cztonek zarzqdu XTB ds. prawnych

Nazwy stanowisk i funkcji zgodnie z obowiazujacymi zasadami orto-
graficznymi piszemy matlq literg. Zapis przywotanych w pytaniu przy-
ktadow jest zatem poprawny.

KB

Mam pytanie o pisownie stanowisk pracy w umowach. Ktéry wariant
jest poprawny: Jolanta Kowalska — Sekretarz Miasta Gdariska czy Jolan-
ta Kowalska — sekretarz miasta Gdariska?

Reguly ortograficzne wskazujg, Ze nazwy urzedéw jednoosobowych
w aktach prawnych — a za taki nalezaloby uzna¢ umowe o prace — pi-
szemy wielkimi literami. Poprawny zapis w umowie to zatem Jolanta
Kowalska — Sekretarz Miasta Gdariska. W tekstach o innym charakte-
rze powinnismy postugiwac sie matymi literami, gdyz wowczas nazwy
te nie wskazuja na konkretne osoby, lecz mozna je potraktowac jako
wyrazy pospolite, np. to nalezy do obowiqzkéw ministra zdrowia, pra-
cuje na stanowisku sekretarza, petnie funkcje skarbnika itp.
KB

Ktory z podanych wariantow jest poprawny: a) Wéjt Gminy Raszyn,
b) wéjt Gminy Raszyn, c) wéjt Raszyna, d) wojt gminy Raszyn?

Nazwy jednoosobowych urzedow wielka litera zapisujemy w aktach
prawnych i tekstach kancelaryjnych (np. pismach wewnetrznych ja-
kiejs instytucji). Co wiecej, podawane sg wowczas na ogol w rozszerzo-
nej — dodajgcej powagi — postaci. Sposréd wymienionych w pytaniu
wariantéw w tekstach oficjalnych wskazanego rejestru nalezatoby wy-
brac¢ zapis Wéjt Gminy Raszyn. Piszac wypowiedZ majgca inne przezna-
czenie (np. artykut prasowy), mozemy uzyc¢ wielkiej litery tylko wtedy,
gdy nazwa podana jest w pelnym brzmieniu i odnosi sie do konkretnej
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osoby. W dziennikarskim tekscie informacyjnym i generalnie w wypo-
wiedziach spoza tzw. dyskursu urzedowego poprawne bylyby warianty:
Wajt Gminy Raszyn (przy zaloZeniu, Ze jest to wlasciwa, pelna nazwa
sprawowanego urzedu), wdjt gminy Raszyn i wéjt Raszyna (w ostatnim
polaczeniu jest jednak skrot myslowy, bo wiadomo przeciez, ze wajt
sprawuje nadzor nad kilkoma miejscowo$ciami). Prosze pamietac, ze
wyraz gmina w standardowych potaczeniach, ktére oznaczajg jednost-
ke administracyjng, zapisujemy matymi literami, np. gmina Opoczno,
gmina Sandomierz itd.

BC

Urzqd marszatkowski, gmina
Bystrzyca — o pisowni nazw
instytucji i ich dziatow

Jak zapisywac nazwy instytucji typu urzqd miasta, urzqd marszatkowski,
rada miejska. Wielka czy mala literg?

Wskazane nazwy zapisa¢ mozna na dwa sposoby — matg lub wielkg
literg. Pisownia uzalezniona jest w tym wypadku od sensu, jaki chce-
my przekazac. Jesli mamy na mysli konkretna instytucje, powinnismy
uzy¢ wielkiej litery, czyli napisa¢ Urzqd Marszatkowski. Jesli chodzi
nam o nazwe jako$Sciowa (gatunkowg), a zatem chcemy wskazac je-
dynie na typ instytucji, nie konkretna placéwke, uzasadnione bytoby
uzycie malej litery.

BC

Prosze o ocene prawidlowosci pisowni nazwy ustawowego organu,
tj. Centralna Komisja do Spraw Stopni i Tytutow Naukowych. Pisownia
taka wynika z ustawy z dn. 14 marca 2003 r. opublikowanej w Dz.U.
Nr 65, poz. 595, jednakze jest niezgodna ze stownikowymi zasadami pi-
sowni, ktore nakazuja zapis matymi literami wyrazen przyimkowych na
rzecz, do spraw. Btedna pisownia (do Spraw) konsekwentnie powtarzana
jest m.in. na stronie internetowej Komisji oraz w wielu dokumentach,
ktore sa przez nia opracowywane. Czy sktadajac wniosek do Komisji,
nalezy uwzglednic¢ prawidtowa pisownie tego organu?

Autorzy Wielkiego stownika ortograficznego PWN zalecaja, aby
kazdy czton wyrazenia przyimkowego zapisywac¢ od malej litery. Jako
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przykiad podaja Organizacje Narodéw Zjednoczonych do spraw Oswia-
ty, Nauki i Kultury. Znalez¢ mozna jednak wiele instytucji i urzedow, kto-
rych nazwy odbiegaja od wskazanego przepisu (np. Urzqd do Spraw Cu-
dzoziemcow czy Urzqd do Spraw Kombatantéw etc.) i trudno okresli¢,
czy ich posta¢ wynika z niewiedzy, czy swiadomego posuniecia. Moim
zdaniem uzycie wielkiej litery jest niefortunne, bo prowadzi do miesza-
nia dwoéch porzadkéw nazewniczych — forma SPRAW odczuwana jest
jako rozwiniecie skrotu ds. oraz wiasciwy czton nazwy — unikatbym
tu jednak kategorycznych normatywnych rozstrzygniec. Sygnalizowa-
na wariantywno$¢ jest przejawem ksztaltujacego sie zwyczaju, ktoremu
trzeba sie przygladac. We wniosku do Komisji radzitbym postugiwac sie
oficjalnie zatwierdzona pisownia.

W listach adresowanych do internetowych poradni jezykowych
czesto pojawia sie pytanie o Urzqd do Spraw Wyznan. Céz, jest to za-
pis niezgodny nie tylko ze wspolczesng norma jezykows, ale tez re-
gulami pisowni, ktére obowigzywaly w czasach funkcjonowania tej
instytucji.

Mysle, ze w takich wypadkach sposob zapisu trzeba oprze¢ na kry-
terium jezykowej tradycji: jesli ten nietypowy wariant ortograficzny
rzeczywiscie miat charakter oficjalny, a wiec takg konkretnie nazwe
nadano urzedowi, powinnismy sie go trzymac. Przy czym trzeba pod-
kresli¢, ze jest to wariant niestandardowy i w gruncie rzeczy niema-
jacy funkcjonalnego uzasadnienia. Mimo to znajdujemy go nie tylko
w tekstach prawnych, ale tez w wielu wypowiedziach publicystycznych
i naukowych.

BC

Nurtuje mnie pewne zagadnienie. Mianowicie: jak poprawnie powinno
by¢ zapisane stowo PROKURATURA w zdaniu: W nawigzaniu do pisma
tutejszej prokuratury informujemy, ze w dn. 21.04.2019 rozpoczelismy po-
stepowanie. Nazwa jest niepetna, podejrzewam wiec, ze wskazana jest
mata litera.

Przy zaltozeniu, Ze odbiorca wie, o jakg konkretnie instytucje chodzi,
mozliwosci sa dwie: mozna uzy¢ wielkiej lub matej litery. W pierwszym
wypadku wyraz PROKURATURA bedziemy traktowac jako czton skro-
conej nazwy wiasnej, w drugim zas — jako wyraz pospolity, ktorego
ogolna tres¢ zostaje zawezona przez kontekst i de facto ograniczona do
jednego obiektu. W takich wypadkach najwazniejsza jest komunika-
tywno$¢ przekazu.
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Przy zalozeniu, ze odbiorca nie wie, o jaka instytucje chodzi, poda-
wanie informacji nalezatoby zacza¢ od wyeksponowania peinej nazwy
wskazanego urzedu.

BC

Czy w zdaniu: W Iwanowicach powstato Publiczne Gimnazjum uzasad-
nione jest uzycie wielkiej litery? A jak poprawnie napisa¢: Chodze do
szkoty podstawowej w Celinach — kiedy to jedyna szkota w Celinach, ale
nie jest to jej petna nazwa?

To, czy nazwa wlasna, ktdéra skracamy, zachowa swoj status, zalezy
od intencji piszacego. Wyrazenia SZKOLA PODSTAWOWA i PUBLICZNE
GIMNAZJUM mozna potraktowac¢ jako nazwy gatunkowe placowek
(wyrazy pospolite) albo uznaé, Ze stanowia integralng cze$¢ nazwy
wlasnej oddawanej w niepelnej postaci. Oczywiscie zdarza sie, ze za
wyborem jednej z interpretacji przemawia kontekst. Tak na przykiad
w pierwszym zdaniu chodzi raczej nie tyle o nazwe szkoty, ile o typ
powotlanej jednostki, w drugim za§ — otoczenie slowne niczego nie
rozstrzyga. Jesli intencja piszacego jest podkreslenie rodzaju placowki,
nalezatoby uzy¢ matych liter; jesli zas wskazanie na konkretng szkote
— lepiej wprowadzi¢ zapis od wielkiej litery.

BC

Jak zapisa¢ nazwe przedszkola dreamlab? W logotypie tej placowki po-
jawia sie mata litera.

Nazwy firm umieszczone w logotypie zapisywane sg rozmaicie: mata
literg, pismem wersalikowym czy kursywq. Zabawa grafia wyrazu to
jedno z prostych narzedzi przyciggania uwagi odbiorcéw. Zabieg uroz-
maicania zapisu w taki sposob ma charakter edytorski — dzieki niemu
nazwa marki lub firmy zostaje wyrézniona. Nie oznacza to jednak, ze
wariant funkcjonujacy w logotypie mozemy przenies¢ do tekstow. Na
zwy firm, zgodnie z regutami ortograficznymi, zapisujemy od wielkiej
litery, co wiecej taki zapis wyraznie dominuje na stronie internetowej
wspomnianego przedszkola. Poprawnie napiszemy zatem: Dreamlab to
nowoczesne przedszkole dla kazdego dziecka.

BC

Moje pytanie dotyczy pisowni wielka i mata literag nazw dziatéw i sta-
nowisk w firmie. Chodzi o sytuacje, gdy nie podajemy ich petnej nazwy,
np. Dziat Marketingu HCP oraz Dziaty Wsparcia Sprzedazy i Marketingu
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w skrdcie nazywane sa Dziatem Marketingu. Nazwa stanowiska Star-
szy Przedstawiciel Medyczny oddawana jest niekiedy jako Przedstawiciel
Medyczny. Opisujac wydarzenia firmowe, powinnismy pisa¢: spotkaty
sie dzialy marketingu i sprzedazy czy Dziaty Marketingu i Sprzedazy?
Nasi przedstawiciele medyczni i apteczni czy Nasi Przedstawiciele Me-
dyczni i Apteczni? Jakie powinnismy przyjac zasady?

Reguly ortograficzne wskazujg, ze wielkg literag mozna zapisac (ale
nie jest to obligatoryjne) skrocone nazwy instytucji i ich dziatow, kto-
rych pelna nazwa zostala wymieniona wcze$niej, np. W Zakladzie
Wspolczesnego Jezyka Polskiego UL prowadzone sq badania nad kulturg
jezyka. Pracownicy Zaktadu (lub: zaktadu) udzielajg porad jezykowych.
W przytoczonych przyktadach — jako Ze nie przywolywano wczesniej
pelnej nazwy — sugerowalabym uzycie matych liter, np. spotkali sie
pracownicy dziatéw marketingu i sprzedazy.

Nazwy stanowisk, funkcji i tytutéw powinny by¢ zapisywane maty-
mi literami, zastosowanie wielkich liter w sformutowaniu Nasi Przed-
stawiciele Medyczni i Apteczni byloby zatem wyraznym naduzyciem.

KB

Jak zapisa¢ wydzielona czes¢ wiekszej jednostki? Chodzi konkretnie
o KOLEKCJE POMOLOGICZNA i DZIAL POMOLOGICZNY w Slaskim
Ogrodzie Botanicznym.

W stownikach ortograficznych nie znajdujemy wskazan, ktére
bezposrednio dotyczytyby podanych jednostek. W takiej sytuacji naj-
lepiej poszukac analogii, przygladajac sie wyrazom i potgczeniom wy-
razowym semantycznie bliskim.

Wariant ze stowem KOLEKCJA zapisalbym tak samo jak nazwy
ksigzek, deklaracji, ustaw czy akcji charytatywnych — wylacznie
z pierwszym czlonem od wielkiej litery. W taki sposob oznacza sie bo-
wiem szeroko pojetg klase tytutow (a tytutem, jak wiemy, kolekcje sg
zazwyczaj sygnowane).

Wariant ze stowem DZIAL potraktowalbym tak samo jak nazwy
jednostek w obrebie instytucji czy stowarzyszen, oddawane za pomoca
majuskuty w kazdym z czlonéw. Zdaje sie, ze wiasnie ta konkretnie kla-
sa stownictwa odpowiada wskazanym potgczeniom w stopniu najwiek-
szym. Dzial firmowy i dzial botaniczny, cho¢ desygnuja niejednorodne
elementy rzeczywistosci, taczy to, ze oznaczajg obiekt jednostkowy sta-
nowigcy czes¢ wiekszej calosci (organizacji — wystawy).

BC
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Jaka jest prawidtowa pisownia wyrazenia organ podatkowy? Czy zapi-
szemy je wielka czy malg litera?

Wyrazenie organ podatkowy nie ma statusu nazwy wiasnej, dlatego
zapiszemy je malymi literami. W tekstach urzedowych duza litera jest

wyraznie naduzywana.
BC

Jak zapisa¢ potaczenie GMINA BYSTRZYCA w dokumencie, ktory jest
umowa podpisywana przez gmine z innym podmiotem prawnym?
Jakich liter uzy¢, gdy nazwa ta pojawia sie na tablicy informacyjnej
budynku, ktéry jest siedziba wtadz gminy?

Jaka pisownie uznamy za poprawng w nastepujacym zdaniu: Mam sie
dobrze w Gminie Bystrzycy czy Mam sie dobrze w gminie Bystrzycy? | ana-
logicznie — w Wojewddztwie Slgskim czy wojewddztwie slgskim?

Zgodnie z obowigzujacymi zasadami ortograficznymi nazwy wyste-
pujacych obecnie i w przeszlosci okregéw administracyjnych — a do
takich nalezy zaliczy¢ gminy i wojewddztwa — piszemy mata litera. Po-
prawne formy to zatem gmina Bystrzyca i wojewddztwo slgskie. Wyda-
je sie jednak, ze w przytoczonym w pytaniu przyktadzie odwotujacym
do tabliczki na budynku mamy do czynienia z uZyciem wyrazu gmina
w znaczeniu ‘urzad gminy’. Jesli tak rzeczywiscie jest i mamy na my-
$li konkretng instytucje, to powinni$my uzy¢ wielkich liter i napisa¢
w tym przypadku Urzqd Gminy w Bystrzycy. I analogicznie — w na-
glowku oficjalnego pisma stosujemy oficjalna nazwe, a wiec nadawcg
bedzie Urzqd Gminy w Bystrzycy (konkretny podmiot), a nie gmina By-
strzyca (jednostka podzialu administracyjnego).

Przy okazji warto podkresli¢, ze w potaczeniu gmina Bystrzyca od-
mienny bedzie tylko pierwszy czion, np. Dobrze mi sie Zzyje w gminie
Bystrzyca (nie: w gminie Bystrzycy).

KB

Kiedy stowo miasto piszemy wielka literg? Ktére warianty sa popraw-
ne: Na terenie naszego miasta; Na terenie naszego Miasta; Nasze Miasto
podjeto dziatania na rzecz aktywizacji; Nasze miasto podjeto dziatania na
rzecz aktywizagji?

Wyraz miasto zapiszemy wielkg litera wtedy, gdy stanowi czes¢
nazwy wiasnej, a wiec w wyrazeniach typu: Urzqd Miasta Lublina,
Urzqd Miasta w Sanoku. Co prawda silna jest tendencja, by w tekstach
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urzedowych zapisywac to stowo wielkg literg, nie znam jednak zad-
nego przekonujacego uzasadnienia, dla ktérego nalezatoby aprobowac
taki wariant; nawiasem moéwigc — nie jest on notowany w stownikach
ortograficznych.

Zdaniem niektorych urzednikow wyraz miasto zapisany od wiel-
kiej litery oznacza konkretny urzad miasta. A zatem ,dzialania podje-
te przez Miasto” to de facto czynnosci wykonane przez pracownikow
konkretnej placowki. Dlaczego jednak w takim wypadku nie podaje sie
pelnej lub skroconej nazwy instytucji — przeciez bytoby to rozwigzanie
precyzyjne.

We wszystkich podanych wypowiedzeniach wyraz miasto nalezato-
by zapisa¢ od malej litery.

BC

Zalew Siemiatéwka, Dolina Rabskiego Potoku
— 0 pisowni nazw geograficznych

Jak zapisa¢ poprawnie nazwe ZALEW SIEMIATOWKA? Czy nie ma tu
zastosowania reguta z Wielkiego stownika ortograficznego PWN: ,Jesli
nazwa wlasna sktada sie z dwu cztonéw i czton drugi jest rzeczowni-
kiem w mianowniku nieodmieniajacym sie, wtedy czton pierwszy (wy-
raz pospolity): gora, nizina, pétwysep, ciesnina, tama, kanat, morze, je-
zioro, wyspa, pustynia, wyzyna itp. piszemy malg litera, natomiast czlon
drugi — wielka”?

Poprawny zapis to zalew Siemiatéwka, tak jak wynika z zacytowanej
reguly (pierwszy wyraz, w odréznieniu od cztonu drugiego, ma jedynie
status nazwy gatunkowej). Wielkich liter w podobnych potgczeniach
wyraznie sie naduzywa.

BC

Jak zapisa¢ nazwe DOLINA RABSKIEGO POTOKU?

Jesli cztonem podrzednym kilkuwyrazowej nazwy geograficznej jest
rzeczownik w dopelniaczu (tu forma potoku), nazwe te nalezy zapisac¢
wielkimi literami (tj. Dolina Rabskiego Potoku / Dolina Rabiariskiego
Potoku), por. tez Ciesnina Beringa, Morze Barentsa, Dolina Pieciu Sta-
wow Polskich.

BC
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Katedra polowa, twierdza Krakéw
— o pisowni nazw obiektow miejskich

Uprzejmie prosze o pomoc w odpowiedzi na pytanie, czy zapis Katedra Po-
lowa Wojska Polskiego jest prawidtowy. Moze powinnam uzy¢ matej litery?

Ogdlna zasada glosi, ze w wielowyrazowych nazwach obiektéw sa-
kralnych matg literg piszemy znajdujacy sie na poczatku wyraz bedacy
nazwa gatunkowa (rodzajowq), np. kosciol, katedra, bazylika, swiqty-
nia, sobor, pozostate zas skladniki (z wyjatkiem przyimkéw, spojnikow
i skrotow) zapisujemy wielkq litera, np. kosciét pw. $w. Katarzyny Alek-
sandryjskiej Meczennicy w Lodzi. W przykladzie podanym w pytaniu
czlon gatunkowy przyjat rozbudowang forme, sktada sie bowiem z rze-
czownika i przymiotnika, obowigzuje jednak ta sama reguta. Ponadto
warto w oficjalnej komunikacji postuzy¢ sie pelna nazwa. Poprawny
zapis to zatem: katedra polowa Wojska Polskiego pw. NMP Krélowej Pol-
ski. Oczywiscie jesli bedzie to poczatek zdania, pierwszy wyraz nalezy
zapisac wielka literg.

W przypadku watpliwosci dotyczacych zapisu wyrazoéw i polgczen
wyrazowych z jezyka religijnego warto zaglada¢ do ksiazki Pisownia
stownictwa religijnego pod red. Renaty Przybylskiej i Wiestawa Przy-
czyny zaktualizowanej w 2018 r. Mozna tam znalez¢ zaréwno ogolne
zasady pisowni stownictwa z tej tematyki, jak i omowienie wielu pojec.

KB

Ktory z podanych zapisow: Twierdza ,,Krakow” / twierdza ,Krakow” /
Twierdza Krakow / twierdza Krakow jest poprawny? Chodzi o nazwe zna-
nej polskiej fortyfikacji.

Polgczenie to nalezaloby potraktowac tak samo jak nazwy obiek-
tow miejskich (dlatego Ze jest to kategoria semantycznie mu najblizsza).
Zgodnie z reguly ortograficzng wytozong w Wielkim stowniku ortogra-
ficznym PWN pierwszy czlon takich wyrazen zapiszemy wielkg litera,
jesli stanowi on integralny sktadnik nazwy wilasnej, mata zas — gdy jest
wylgcznie cztonem jakoSciowym. To, ktdra interpretacje przyjac, podpo-
wiada najcze$ciej analiza zwyczaju jezykowego. Mozliwe tez, Ze rowno-
legle funkcjonuja dwa warianty zapisu. Cudzystéw w podanej nazwie
uznatbym za niepotrzebny — jest ona krotka, drugi czton jest zatem
wystarczajgco uwydatniony.

BC
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Kot w Butach, Widmo — o pisowni
nazw bohateréw literackich

Natrafitam na rézne warianty ortograficzne dwéch nazw bohateréw
basni. Prosze o podpowiedz, jak zapisywac¢ ostatni czton w nazwach
Kot w BUTACH i Knyps z CZUBKIEM.

Zgodnie z zasadg zawartg w Wielkim stlowniku ortograficznym
PWN nazwy postaci fikcyjnych, w tym bohaterow literackich, zapisu-
jemy wielka literg. O ile regula ta przestrzegana jest w imionach jed-
nowyrazowych, o tyle w przypadku nazw dwu- i wielowyrazowych
w praktyce wydawniczej spotka¢ mozna az trzy rozwigzania: zapis
wszystkich cztonow wielkimi literami, jedynie pierwszy wyraz wielka
literg, wszystkie elementy matymi literami. Istotna wydaje sie inten-
cja autora ksiazki, gdyz to on decyduje, czy wyrazom pospolitym wy-
korzystanym dla nazwania bohatera przypisuje status nazwy wiasnej.
Marek Ruszkowski postuluje, by — jesli nie znamy intencji pisarza
— wszystkie elementy zapisywac¢ wielkimi literami (oczywiscie poza
spojnikami i przyimkami). Opowiadalabym sie zatem za pisownig
Kot w Butach (taki wariant widnieje zreszta w stowniku) oraz Knyps
z Czubkiem.

KB

Bardzo prositabym o wyjasnienie kwestii pisowni nazw bohate-
row Il czesci Dziadéw Adama Mickiewicza. Czes¢ przywotywanych
podczas obrzedéw duchow zdradzita swoje imiona. Jak wiec trak-
towac i jak zapisywac¢ nazwy bohateréw podane w didaskaliach?
Nalezy pisac¢ Aniotki czy aniotki? Dziewczyna czy dziewczyna? Wid-
mo czy widmo?

Nazwy postaci literackich piszemy wielka literg, nawet jesli sa
to wyrazy pospolite (czyli apelatywy) wystepujace w funkcji nazw
wilasnych. Z taka wlasnie sytuacja mamy do czynienia w II czesci
Dziadéw Adama Mickiewicza. Poprawnie bedzie zatem: Aniolki,
Dziewczyna, Widmo.

KB
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Raven, kietbasa od chtopa, pendolino
— o pisowni chrematonimow

Jak zapisa¢ nazwe RAVEN MP-25?

Myslac o konkretnym typie modelu broni, powinnismy uzy¢ wielkiej
litery, bo wtasnie w taki sposob zapisujemy nazwy firm i marek (Raven,
tak samo jak Opel Astra czy Marlboro). Kiedy postugujemy sie nazwa
konkretnego produktu bedacego wytworem dzialalnosci jakiegos pro-
ducenta, zapisujemy ja matlg literg (por. dzisiaj trzymalem w reku ra-
vena MP-25, jutro pojade tam naszym oplem, wypalitem marlboro). Jak
wida¢, uzycie matej lub wielkiej litery dyktuja wzgledy semantyczne.

BC

Jak prawidtowo zapisa¢ nastepujace nazwy: kietbasa od chtopa / Od
chtopa, szynka rubinowa/Rubinowa, szynka krélewska/Krolewska, szynka
ztota/Zlota, poledwica sopocka? Druga sprawa dotyczy przecinka lub
jego braku w takich nazwach, jak: schab wieprzowy bez kosci / schab
wieprzowy, bez kosci; udko kurczaka z koscig / udko kurczaka, z kosciq.

Wymienione nazwy zapiszemy od malej litery. Za taka pisownig
przemawiaja dwa argumenty: po pierwsze, kazde z wyrazen nazywa
serie produktow. Jak wiadomo, status nazwy wiasnej posiadaja tylko te
wyrazy i polgczenia, ktore oznaczajg obiekty majace charakter jednost-
kowy (np. Morliny czy Sokotéw). Po drugie, kazda z nazw wskazuje nie
tyle marke, ile po prostu typ wedliny oferowany przez réznych produ-
centoéw. O wszystkich przywotanych potaczeniach mozemy powiedziec,
ze sa okresleniami jakoSciowymi.

Przydawka bez kosci nie wymaga poprzedzenia przecinkiem. Po-
niewaz stanowi czes¢ krotkiego wyrazenia i znajduje sie na koncu, pod
wzgledem znaczeniowym jest juz silnie wyodrebniona.

BC

Jak zapisa¢ wyraz okreslajacy marke pociagow: Pendolino czy pendolino?

Majac na mysli nazwe marki, ktéra — jak wiadomo — jest jedna,
uzyjemy wielkiej litery (np. Zagraniczny producent uruchomit sprzedaz
pociggow marki Pendolino); majac na mysli nazwe konkretnego pocig-
gu, uzyjemy malej litery (np. Zakupione w maju pendolino spisato sie
bardzo dobrze).

BC
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Paristwa firma, Pan, Ci — ortografia
a grzecznos¢ jezykowa

Czy w wywiadach stosujemy formy grzecznosciowe zapisywane wielka literg?

Najczestsza watpliwos¢, jaka sygnalizuja osoby tworzace pisemng
wersje wywiadu, to graficzna postac rzeczownikow PAN/PANT i zaimkow
odnoszacych sie do adresata. Poniewaz zgodnie z tradycyjna polska ety-
kieta wyrazy, ktére stanowig forme zwrotu do odbiorcy w bezposrednio
prowadzonej rozmowie, zapisuje sie wielkg literg, sam opowiedziatbym
sie za wariantami Pan, Pani, Wasze, Twoje etc. Nie ma jednak regut orto-
graficznych, ktére jasno rozstrzygalyby ten problem, a poszczegdlne re-
dakcje decyduja sie zazwyczaj na przyjecie jednej wersji i konsekwentnie
ja stosuja. W Wielkim stowniku ortograficznym PWN (par. 97) czytamy
jedynie, ze ,uzycie wielkiej litery ze wzgledow uczuciowych i grzeczno-
Sciowych jest indywidualna sprawa piszacego [...], przepisy ortograficzne
pozostawiaja w tym wypadku duza swobode piszgcemu”.

Wskazywany w pytaniu dylemat to przede wszystkim kwestia
pragmatyki jezykowej: dla wielu uzytkownikéw polszczyzny stosowa-
nie matej litery w tym przypadku jest przejawem jezykowego niechluj-
stwa i lekcewazeniem odbiorcy, dla innych — skracaniem niepotrzeb-
nego dystansu miedzy rozmoéwcami.

BC

Czy w korespondencji, uzywajac 2. os. do wyrazenia ogolnych prawi-
dtowosci, powinno sie zachowac grzecznosciowa pisownie duza literg?
Przyktad: Zytem w Stanach dwadziescia lat. Tam dobre studia dajq ci (Ci?)
niemal gwarancje dobrej pracy.

Poniewaz zaimek ci nie jest w tym zdaniu bezposrednim zwrotem
do odbiorcy i pod wzgledem znaczeniowym ma charakter niedookre-
Slony (wskazuje na ogot ludzi podejmujacych studia w Stanach Zjedno-
czonych), zapiszemy go od malej litery.

BC

Czy w korespondencji biznesowej mozna uzyc¢ zwrotu w Paristwa Fir-
mie czy tez duza litera bedzie tu naduzyciem? Zastanawia mnie row-
niez, czy mozna powotac sie na umowe o dostawe materiatow budow-
lanych, czy nalezy uzy¢ raczej sformutowania w odniesieniu do umowy
dotyczqcej dostawy materiatow budowlanych.

87



¥

RegUty jezykowe w praktyce

Jesli chcemy podkresli¢ range przedsiebiorstwa, do ktérego kieruje-
my korespondencje, mozemy siegnac po wielkie litery w przytoczonym
zwrocie. Wowczas zastosowanie bedzie miata reguta mowigca o uzy-
waniu wielkich liter ze wzgledéw uczuciowych i grzeczno$ciowych.
Pisatabym tak jednak tylko w naprawde uzasadnionych przypadkach,
postuzenie sie zwrotem w Paristwa firmie tez zostanie odebrane jako
zgodne z zasadami grzecznosci. Nie nalezy przede wszystkich zapomi-
nac¢ o tym, by uzywac wielkich liter w bezposrednich zwrotach: Pan,
Pani, Paristwo.

Polgczenie umowa o cos obowigzuje wtedy, gdy wymieniamy swiad-
czenia, do ktorych zobowigzuje sie jedna strona. Zaproponowana diuz-
sza forma (umowa dotyczqca dostawy materiatow budowlanych) tez
bedzie poprawna. Trzeba pamietaé, Ze zestawienie umowy z przyim-
kiem na traktowane jest jako potoczne, np. umowa na dostawe.

KB

Czy w zdaniu: Prosze o przestanie do projektanta i dostosowanie kon-
strukgji forme projektanta trzeba zapisac wielka litera?

Reguly ortograficzne wskazuja, Ze uzywanie wielkiej litery ze wzgle-
doéw grzeczno$ciowych lezy w gestii piszacego. To nadawca komunikatu,
chcac wyrazi¢ szacunek wobec tego, do kogo pisze lub co jest przedmio-
tem opisu, moze zastosowac wielka litere. Zdarza sie zatem, ze gdy w wia-
domos$ci wspominamy o osobach trzecich — a z taka sytuacja mamy do
czynienia w podanym przykladzie — uzywamy do ich okreslenia wiel-
kiej litery. Nie jest to jednak wymaog, lecz subiektywna decyzja nadawcy
komunikatu. Réwnie dobrze wyraz projektant mozna tu potraktowac je-
dynie jako nazwe zawodu, a nie odniesienie do konkretnej osoby, i wow-
czas uzyc¢ matej litery. Obie wersje bedq miaty swoje uzasadnienie.

KB

Ekoguru, stabowidzqcy, podatkowo-prawny
— o0 pisowni wyrazow ztozonych

Czy osobe bedaca guru w dziedzinie ekologii powinnismy nazwac eko
guru, eko-guru czy ekoguru?

Zgodnie z obowiazujgcymi regutami ortograficznymi wyrazy pospo-
lite z czastka eko- piszemy tacznie. Poprawny zapis to zatem ekoguru.
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Warto jednak zastanowic sie, czy czytelniejsza dla odbiorcy nie bytaby
opisowa forma guru ekologii.
KB

Jak zapisa¢ wyraz stabowidzgcy?

Polgczenia przystowkow z imiestowami lub przymiotnikami za-
pisujemy najczesciej osobno. Dla odbiorcy jest to informacja, ze mowa
o doraznej cesze osoby czy przedmiotu, np. dziko rosngcy kwiat, nowo
powotany urzednik. Piszac, Ze kierowca byt stabo widzgcy, wskazaliby-
$my, ze w warunkach drogowych, w ktérych przyszio mu jechaé¢, miat
ograniczong widocznosc.

Zdarza sie, ze identyczne formalnie konstrukcje moga nazywac
trwalg ceche obiektu — w takim wypadku zapiszemy je tacznie, np.
niskozmineralizowana woda czy stabowidzagcy cztowiek. Za pomoca
drugiego wariantu ortograficznego przekazuje sie informacje, ze chodzi
o0 osobe, ktéra ma trwate problemy ze wzrokiem.

BC

Wszedtem na stu czteropietrowy budynek — czy podane zdanie jest
poprawne?

Przywolany w pytaniu przykiad jest przymiotnikiem zloZonym
z pierwszym cztonem odliczebnikowym. Jesli w zlozeniu takim chce-
my zapisa¢ stownie wszystkie sktadniki, nalezy zastosowac pisownie
laczng (stuczteropietrowy, czteroizbowy, pietnastosobowy). Gdy czton
odliczebnikowy zapiszemy cyframi, wowczas miedzy cyfre a przy-
miotnik nalezy wstawi¢ dywiz (lacznik), np. 104-pietrowy, 4-izbowy,
15-0sobowy.
KB

Ktory wariant ortograficzny jest poprawny: stosunek podatkowo-prawny
czy stosunek podatkowoprawny?

Stowniki jezyka polskiego notuja wytacznie wyraz prawnopodatko-
wy w znaczeniu ‘dotyczacy prawa podatkowego’ oraz ‘dotyczacy norm
prawnych regulujacych system podatkowy’. Drugie ze znaczen pokazuje,
ze jeden z czlondéw skladajgcych sie na przywotane stowo zaweza zakres
znaczeniowy drugiego (dookresla go, precyzuje). Tak pojmowana relacje
semantyczng miedzy dwoma czlonami przymiotnikéw zlozonych opi-
sujemy jako nierdwnorzedng, same za$ przymiotniki zapisujemy tgcznie
(por. tez jasnoniebieski ‘niebieski o jasnym odcieniu’; zachodniopolski
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‘dotyczacy Polski zachodniej’). Dywiz umieszczany w strukturze tego
typu wyrazow sugeruje, Ze mowimy o dwoch réwnorzednych (integral-
nych) pojeciach: przemystowo-rolniczy to ‘i przemystowy, i rolniczy’,
biato-czerwony to ‘i biaty, i czerwony'’.

Polaczenie postepowanie prawno-podatkowe wskazywatoby na od-
rebne dziatania dotyczgce szeroko pojmowanego prawa i odrebne dzia-
lania dotyczace szeroko pojmowanych podatkow.

BC

Ktory zapis jest poprawny: poziom glebowy ornopréchniczny czy orno-

-préchniczny? Potaczenie to jest terminem z zakresu gleboznawstwa.
Poziom gleby, o ktérym mowa w pytaniu, odnosi sie do dwoch cztonéw
rownorzednych znaczeniowo — przymiotnikow od wyrazéw orka i préch-
nica. Takie przymiotniki zloZone piszemy zawsze z tacznikiem, poprawna
forma to zatem orno-préchniczny (czyli jednoczesnie i zawierajacy proch-
nice, i nadajacy sie do orki). Przeciwienstwem sg przymiotniki ztozone skta-
dajqce sie z czton6w nieréwnorzednych znaczeniowo, w ktorych jeden czion
zawiera znaczenie gléwne, drugi zas je tylko dookresla. Stosujemy wowczas

zapis tgczny, np. rolniczoprzemystowy (dotyczacy przemystu rolniczego).
KB

Ktory wariant ortograficzny jest poprawny: zerojedynkowy czy
zero-jedynkowy?

Wielki stownik ortograficzny PWN, opracowanie, ktore traktowane
jest jako Zrodlo najrzetelniejszych informacji na temat normy pisow-
niowej, zawiera wylgcznie wariant zero-jedynkowy. Jakkolwiek w star-
szych stownikach jezyka polskiego notowano ten przymiotnik zapisy-
wany 1gcznie, to jego znaczeniowa interpretacja (fakt, Ze wskazuje on na
dwie rownorzedne wartosci: zero i jeden), przekonuje, by opowiedzie¢
za wariantem z dywizem, por. tez: bialo-czerwony, kawiarnia-cukiernia
itd. W potaczeniach tego typu pierwszy czlon nie dookresla drugiego,
a drugi — nie dookresla pierwszego.

BC

Jak pisa¢ i odmienia¢ stowo post-doc?

Wyraz postdoc jest skrotem od angielskiego postdoctoral oznacza-
jacego podoktorancki (zrodio: Wielki stownik angielsko-polski PWN
Oxford, Warszawa 2014), dlatego nalezy przyjac jako obowigzujacqg — jak
w oryginale — pisownie 1gczna. Narzednik miatby posta¢ postdokiem
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(c ulega zmiekczeniu, co w pis$mie oddajemy za pomoca k), cho¢ trzeba
zaznaczy¢, ze taka forma ma charakter potoczny. W oficjalnych pismach
sugerowalabym postugiwanie sie polskim odpowiednikiem.

KB

Jakbym, niegtosujqcy — o pisowni
wyrazow z czastkami -bym i nie-

Czy w podanej nizej wypowiedzi wyraz niegtosujgcy powinien byc zapi-
sany razem czy osobno? ,Wyeliminowanie przypadkow utraty cztonko-
stwa z przyczyn okreslonych w ust. 2.18 lit. c tiret pierwszy (czyli niebra-
nia udziatu w glosowaniach) i wprowadzenie dwoch kategorii cztonkow
czynnych Akademii, a mianowicie: cztonkéw czynnych glosujacych
(z prawem do glosowania w konkursie) oraz cztonkéw czynnych niegto-
sujacych (bez prawa do gtosowania w konkursie) w miejsce dotychcza-
sowej jednej kategorii cztonkow czynnych (cztonkowie, ktorzy dotych-
czas tracili cztonkostwo czynne w przypadkach wskazanych w ust. 2.18
lit. c tiret pierwszy stawaliby sie cztonkami czynnymi niegtosujacymi)”.

Aby okresli¢ zasady pisowni z nie, nalezy najpierw odpowiedzie¢ na
pytanie, z jaka czeScia mowy polaczone jest przeczenie. Glosujgcy to
imiestow przymiotnikowy czynny. W 1997 r. wprowadzono aczng pi-
sownie zaprzeczonych imiestowéw przymiotnikowych niezaleznie od
tego, czy wystepuja one w wypowiedzeniu w znaczeniu przymiotniko-
wym czy czasownikowym. I cho¢ dopuszcza sie rozdzielng pisownie nie
z imiestowami uzytymi czasownikowo, to we wszelkich Zrodtach orto-
graficznych podawana jest dla utatwienia pisownia tgczna, poprawna
w kazdym kontekscie. W zwiazku z tym zapiszemy nieglosujqcy.

Przy okazji warto zwrdci¢ uwage na kwestie interpunkcyjna — nale-
2y domkng¢ przecinkiem zdanie podrzedne wprowadzone przez ktdry:
cztonkowie, ktorzy dotychczas tracili cztonkostwo czynne w przypad-
kach wskazanych w ust. 218 lit. c tiret pierwszy, [przecinek] stawaliby
sie czlonkami czynnymi nieglosujqcymi.

KB

Ktory zapis jest poprawny: Jak bym miat niebieski koralik, to bym... czy
Jakbym miat niebieski koralik, tobym...?

Ciag JAKBYM funkcjonuje tu jako spdjnik wprowadzajacy komu-
nikat, w ktérym moéwi sie o warunkach zajscia jakiej$ czynnosci lub
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zaistnienia jakiego$ stanu. W takim konteks$cie zapiszemy go tacznie
(por. tez: Jakbym miat troche pieniedzy, na pewno wyjechatbym na
krotki urlop). Ten sam wyraz po wielokro¢ wspottworzy konstrukcje po-
rownawcze (np. Czuje sie, jakbym przepracowat kilka nocnych zmian).

TOBYM to w przytoczonym komunikacie spdjnik wprowadzajgcy
zdanie nadrzedne przekazujace informacje o czyms, co wynika ze zda-
nia podrzednego (a konkretnie — ze spelnienia warunku, jaki zostal
w nim podany). Réwniez w tym wypadku prawidtowa bedzie pisownia
Igczna (por. tez: Gdybym go spotkat, tobym podskoczyt z radosci).

Jesli pierwszy element obu ciggow (JAK, TO) peini funkcje zaimka, np.
sygnalizuje sposob wykonywania czynnosci (Jak bys to powiedziat?) lub
wskazuje na co$, co stanowi gléwny przedmiot rozwazan nadawcy (To
bym zmienil, To bys zanidst), za wtasciwa uznamy pisownie rozdzielng.

BC

Empressii, ale skrobi — o uzyciu
litery i na koncu wyrazu

Mam problem z odmiang przez przypadki nazwy firmowej Empressia.
Glownie zastanawiam sieg, czy napisa¢ w Empressii czy w Empressi?

Reguly ortograficzne gloszg, Ze w rzeczownikach zakonczonych na

-ia w dopelniaczu, celowniku i miejscowniku piszemy na koncu -i, jesli

jest towyraz rodzimy i przyswojony (np. ziemi), -ii zas, gdy jest to wyraz

obcy (np. fobii). Poniewaz przywolana w pytaniu nazwa jest stylizowa-
na na obcg, poprawng forma bedzie w Empressii.

KB

Dlaczego wyraz skrobia postawiony w dopetniaczu liczby mnogiej za-
wiera jedno i, a rzeczowniki fobia i biologia maja zakonczenie -ii?

Skrobia to wyraz rodzimy, fobia oraz biologia — stowa obce, zapozy-
czone z innych jezykow.

Jesli zakonczenie -ia (po gloskach wargowych: p, b, m, w, f) pojawia
sie w mianowniku liczby pojedynczej wyrazéw rodzimych, w dopelnia-
czu wpisujemy jedno -i. Jesli pojawia sie ono w wyrazach zapozyczonych,
w dopelniaczu wpiszemy i podwojone.

Za tego typu pisownia przemawia argument fonetyczny. W wygto-
sie wyrazow rodzimych styszymy -i, por. tez ziemia — ziemi, natomiast
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w zakonczeniu wyrazéw zapozyczonych -ji, por. pandemia [pandemja]
— pandemii [pandemyji].
BC

Jak zapisa¢ wyraz kampanie w dopetniaczu liczby mnogiej?

Stowo kampania w dopelniaczu liczby mnogiej zapiszemy z podwo-
jonym i (kampanii). Jest to zakonczenie typowe dla wyrazéw zakonczo-
nych na -ia wymawianych z jotg, por. [kampanja], [ceremonja].

BC

Jak wyjasnic siedmioletniemu dziecku, kiedy piszemy np. Z, a kiedy
zmiekczamy przez i, stosujac dwuznak zi. Thumaczytam, ze z, s, ¢ pi-
szemy na koricu wyrazu i kiedy wystepuja przed spétgtoska, ale w wy-
razie zima gtoska Z pojawia sie przeciez przed spotgtoska m, a mimo
to nie piszemy Z, tylko zi.

Gloski miekkie whasciwe, tj. §, 7, ¢, dZ, i, oznaczane sa w polszczyz-
nie za pomocg pojedynczego znaku, nad ktérym stawiamy kreske, lub
z wyzyskaniem grupy liter: albo dwoch — si, zi, ci, ni, albo trzech — dzi.

Pierwszy wariant oznaczania miekkosci stosuje sie, gdy wymienione
gloski wystepuja na konicu wyrazu lub w pozycji przed spétgtoska (éma,
pisac, tos, slimak). Drugi zas — gdy znajduja sie w pozycji przed samogto-
ska, a wiec w gruncie rzeczy chyba w wiekszosci kontekstow: jest tak nie
tylko w wypadku wyrazéw typu cie, nie, sie, ciasto, siano (w ktérych i, po-
przedzajace inny znak samogloskowy, pelni wylgcznie funkcje zmiekcze-
nia), lecz takze w wypadku stéw zima czy dziwny. Prosze zwrdci¢ uwage,
ze jesli oba te wyrazy zapiszemy tak, jak je styszymy, tj. [Zima], nie: [Zma],
[dziwny], nie: [dZwny], okaze sie, ze tak w jednym, jak w drugim stowie
spotgloska miekka wystepuje przed samogloska. I pelni tu jednak nie tyl-
ko funkcje zmiekczenia, ale ma tez status odrebnego dZzwieku.

Dziecku warto przedstawi¢ reguly, na ktére wskazano w pytaniu.
I przede wszystkim zacheca¢ do czytania.

BC

Poz., DPLeg i SOR — o skrétach i skrétowcach

Jak skroci¢ nazwy nastepujacych jednostek wojskowych: 2. Dywizja Pie-
choty Legionéw Armii Krajowej, 3. Putk Piechoty Legionéw Armii Krajowej,
72. Putk Piechoty Armii Krajowej?
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Pisownia skréconych nazw jednostek wojskowych nie jest ustabi-
lizowana. Niektdre ich warianty moZzna jednak uznac¢ za powszechne,
a przez to komunikatywne. Notowane sg w Stowniku skrétéw Jozefa Pa-
rucha (1970) i Wielkim stowniku skrotéw i skrétowedéw Piotra Mildnera-
-Nieckowskiego (2007): dla dywizji piechoty legionéw — DPLeg, dla putku
piechoty legionéw — ppleg, dla putku piechoty — pp lub PP. Wszystkie
warianty zapisywane s bez kropek. Moze im towarzyszy¢ cyfra (jesli
rzymska, to bez kropki, jesli arabska — to wariantywnie z kropka lub
bez niej) i skrotowiec AK.

Na koniec jeszcze jedna uwaga ortograficzna: jesli nazwy dywizja
piechoty, pulk piechoty odnoszone sa do konkretnych jednostek woj-
skowych, majg wowczas status nazw wiasnych i nalezy zapisywac je
wielkimi literami; jesli uzyte zostaja jako nazwy pospolite, zapisujemy
je matymi literami, np. Marek stuzyt w dwoch dywizjach piechoty (cho-
dzi tu o typ jednostki).

BC

Czy skroty bbd (‘brak blizszych danych’) i Smp (‘srodki masowego prze-
kazu’) mozna uznac za whasciwie utworzone i dopuszczalne?

Obu skrétow nie notuja redaktorzy dostepnych nam stownikéw.
Oznacza to, ze nie zostaly dostatecznie upowszechnione i mogg budzi¢
watpliwosci interpretacyjne, stowem — nie sg wystarczajgco komuni-
katywne. Z tego powodu odradzatbym ich stosowanie, chyba Ze mia-
loby to miejsce w gronie oséb, dla ktérych tego typu konwencjonalny
zapis jest czytelny i u ktorych nie budzi zadnych zastrzezen. Jednostki
te zostaly utworzone od potaczen wyrazowych, ktorych drugie stowo
zaczyna sie od spotgloski, stad zgodnie z tendencjg nalezatoby je zapisac¢
z kropka po ostatniej literze (a wiec: Smp., bbd.). Szczegolnie pierwszy ze
skrotow wydaje sie niepotrzebny — wyrazenie srodki masowego prze-
kazu ma przeciez krotki ekwiwalent (media).

BC

Jakie obowiazuja skroty od stéw poziom oraz pozycja?

Przeglad wspotczesnych stownikéw poprawnosciowych pokazuje, ze
wyrazowi pozycja przypisany jest skrét poz., rzeczownik poziom warto
za$ zapisywa¢ w kanonicznej rozwinietej postaci. Redaktorzy najwaz-
niejszych polskich stownikéw nie notujg skroconej formy tego rzeczow-
nika, co moze sklania¢ do wysnucia wniosku, Ze albo nie ma on kroét-
kiego ekwiwalentu, albo nie zostatl on wystarczajaco upowszechniony.
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Oczywiscie jesli redaguje sie teksty oficjalne i sformalizowane, w kto-
rych poziom czego$ stanowi czesty przedmiot opisu, rozwazenie uzycia
skrotu (np. w formie poz.) wydaje sie zasadne. Zawsze jednak trzeba sie
upewnic, czy kontekst, w ktérym zostanie umieszczony, nie wplynie na
aktualizacje réznych znaczen i w konsekwencji nie bedzie dezorientowat
odbiorcy.

BC

Jak powinien brzmie¢ skrét od nazwy Swietokrzyski Oddziat Regionalny.
Czy ma to by¢ SOR czy SOR?

Skrotowce (bo tak nazywa sie przywotana w pytaniu jednostka)
to wyrazy utworzone od wielokomponentowych nazw wiasnych in-
stytucji, przedsiebiorstw, partii politycznych, urzedoéw, organizacji itp.,
powstale z poczatkowych liter, gltosek lub sylab wyrazow sktadowych.
Nie ma zadnych przeciwwskazan, by w sktad skrétowcow wchodzity li-
tery tworzone z wykorzystaniem znakow diakrytycznych, w tym przy-
padku . Poprawny skrétowiec to zatem SOR. Funkcjonowanie § w skro-
towcach zostato odnotowane choé¢by w takich przyktadach, jak: SOTM

— Slaski Osrodek Techniki Medycznej, SOW — Slaski Okreg Wojskowy
czy STM — Swietokrzyskie Towarzystwo Muzyczne. Dodatkowo war-
to podkresli¢, ze proponowany skrétowiec SOR funkcjonuje juz choéby
w odniesieniu do szpitalnego oddzialu ratunkowego, mogtby wiec wy-
wolywac skojarzenia z tg wiasnie jednostka, co rzecz jasna nie oznacza,
ze jeden skrétowiec odpowiada¢ musi tylko jednej organizacji. Wspo-
mniany SOR to bowiem takze — jak wskazuje Piotr Miildner-Nieckowski
w Wielkim stowniku skrétéw i skrotowcéw — m.in. skrétowiec od
nazw Spétdzielczy Osrodek Rolny, Stacja Obstugi Radiotechnicznej, Sta-
cja Ochrony Roslin czy Szkota Oficeréw Rezerwy.

KB

Ortograficzne rozmaitosci

Jak powinnismy pisa¢ stowo w ogdle? tacznie czy osobno?

Pod wzgledem formalnym w ogdle to wyrazenie przyimkowe, a wiec
potaczenie przyimka z rzeczownikiem. Jednostki tego typu, niezaleznie
od tego, czy rozumiemy je dostownie czy przenosnie, zasadniczo zapisu-
jemy rozdzielnie, por. tez: przed czasem, przez Polske, od Marka.

BC
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Jak zapiszemy ekstra rock opera i dlaczego?

Okreslenie rock opera notowane jest w stownikach ortograficz-
nych. Zagladajac do wydan papierowych czy tez elektronicznych, mo-
zemy przekonac sie, ze wyrazenie to piszemy rozigcznie. Trudnosci
moze sprawi¢ prawidlowy zapis poprzedzajacego to wyraZenie stowa.
O ile reguty dotyczace pisowni wyrazéw pospolitych z przedrostka-
mi, w tym ekstra-, sq jednoznaczne — nalezy zapisywac je tacznie (np.
minispddnica, superprzyjazny, arcymqdrosé) — o tyle prozno szukac
w opracowaniach normatywnych zasad dotyczacych zapisu przedrost-
koéw z polgczeniami wieloelementowymi. Wydaje sie, ze najrozsadniej-
szym rozwigzaniem bylaby pisownia rozdzielna, tj. ekstra rock opera,
gdyz chyba najtrafniej wskazywataby, ze ekstra odnosi sie do catego
okreslenia rock opera, a nie tylko do pierwszego elementu.

KB

W internecie powszechnie jest uzywany wyraz progamer (pro gamer,
pro-gamer, ProGamer) na okreslenie zawodowego gracza w gry kompu-
terowe. Czy uzycie tego wyrazu mozna juz uznac za poprawne, a jesli
tak — to jak go zapisac?

Progamer to inaczej ‘osoba, ktéra zawodowo gra w gry komputero-
we’. Pierwszy czlon, pochodzacy od przymiotnika professional, oznacza
‘profesjonaliste, zawodowca, drugi — gracza. Z pewnoscia jest to wyraz
nacechowany srodowiskowo, mieszczacy sie w polszczyZnie osob graja-
cych w gry komputerowe.

Pisownia tej jednostki istotnie wymaga standaryzacji. Poniewaz
nie jest nazwq wilasng, nie mozna znalez¢ argumentu, by zapisywac ja
wielkimi literami. Pod wzgledem formalnym jest to rzeczownik ztozo-
ny, ktérego pierwszy czton zostal uciety. Tego typu jednostki traktujemy
jako jedng cato$¢, a ich czlony zapisujemy bez odstepu.

BC

Jak nalezy pisa¢ nazwe choroby wywotywanej przez koronawirusa:

COVID-19, Covid-19 czy covid-19?

Na razie trudno przesadza¢ o poprawnos$ci wylacznie jednego wa-
riantu. Przeglad komunikatow medialnych i urzedowych pokazuje, ze
w uzyciu jest kazdy z zapisow.

Gdybym miat przewidywa¢, ktory z nich zyska powszechng aprobate,
wskazalbym na pierwszy. Nazwy, ktore wchodza w zakres identycznego
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lub zbliZonego pola semantycznego, czesto tworzy sie jako skrétowce od
anglojezycznych wyrazen zapisywanych wielka literg, por. SARS (Severe
Acute Respiratory Syndrome), MERS (Middle East Respiratory Syndro-
me) czy HIV (Human Immunodeficiency Virus). COVID-19 (od Corona-
virus Disease 2019) odzwierciedla wiec utrwalony juz i kodyfikowany
w stownikach model nazewniczy. Wydaje sie, Ze jest to wariant najczest-
szy i co wazne — stosowany przez lekarzy, na co wskazywac¢ moze prze-
glad stron internetowych placéwek medycznych (w tym witryn Mini-
sterstwa Zdrowia i Narodowego Funduszu Zdrowia).

Gdy w przestrzeni publicznej funkcjonuje kilka wariantéw orto-
graficznych wyrazu, trzeba zadba¢ o konsekwencje zapisu — zarow-
no w praktyce pisowniowej konkretnych mediow, jak i w poszczegol-
nych tekstach.

BC

Frapuje mnie pisownia fasoli PIEKNY JAS. Spotykam sie z réznym zapi-
sem: raz wielka literg (fasola Pigkny Jas), raz mata litera (fasola piekny
jas). Produkt posiada oznaczenie Chroniona Nazwa Pochodzenia UE
i zapisywany jest fasola Piekny Jas z Doliny Dunajca. Czy pisownia zalezy
od tego, czy mowimy o konkretnym produkcie z certyfikatem, czy nie?
| jeszcze jedno pytanie: jak zapisa¢ potaczenie OLIWKI KALAMATA?

Pamietajmy, Ze polska pisownie reguluja przede wszystkim stowniki
ortograficzne i to one powinny stanowi¢ najwazniejszy punkt odniesie-
nia w rozstrzyganiu jezykowych dylematow. Zapis w réznego typu do-
kumentach tworzonych przez urzednikéw moze wynika¢ z ich intuicji
jezykowej lub na przykiad danych, ktére wpisywane sg przez osoby
wnioskujace o rejestracje produktu. W pismach urzedowych — co war-
to podkresli¢c — widoczna jest tendencja do naduzywania wielkich li-
ter. Czy gdyby na liscie produktéw, ktérych nazwa objeta jest ochronag,
znalazt sie popularny polski oscypek zapisany wielka literg, miatoby to
wplyw na zmiane naszych przyzwyczajen jezykowych?

Wyraz JAS, oznaczajgcy odmiane fasoli, nalezy zapisywaé matg lite-
ra. Rozstrzygniecie to znajdujemy w Wielkim stowniku ortograficznym
PWN. Warto tez podkresli¢, ze nazwy roslin zasadniczo zapisuje sie
minuskulg, np. §wierk srebrzysty, sosna pospolita, borowik krélewski.
Wyjatkiem sg potgczenia wyrazowe wprowadzane na gruncie polszczy-
zny specjalistycznej. Nie wchodzgc we wszystkie szczegoly, warto
zwroéci¢ uwage, Zze na przyktad w tekstach botanicznych widoczny
jest zwyczaj, by wiecej niz jednowyrazowe nazwy gatunkowe roslin
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uprawnych zapisywac z uzyciem cudzystowu, np. begonia mieszarico-
wa ,Bismarka”, begonia ogrodowa ,,Axel Lange”, ziemniak ,Dar”. Zna-
kiem tym obejmuje sie czton wskazujacy na odmiane. Odwotujac sie
do przytoczonych wskazéwek, rekomendowatbym dwa warianty orto-
graficzne, tj. fasola piekny jas z Doliny Dunajca albo fasola ,,Piekny Jas”
z Doliny Dunajca. Analogicznie postapi¢ mozna z druga nazwg: oliwki

kalamata / oliwki ,, Kalamata”.
BC

Jak nalezy zapisywac¢ nazwy projektow spotecznych i politycznych,
np. START W PRZYSZtOSC?

Nazwy projektéw nalezy zapisywaé tak samo jak tytuly utworow li-
terackich, odezw, deklaracji czy ustaw — wielkg literg piszemy tylko

pierwszy czton. Poprawny wariant to zatem Start w przysztosé.
BC

Poczta Polska zamierza w 2021 r. wprowadzi¢ do planu emisji znacz-
kow pocztowych serie zwigzana z przypadajaca na ten rok 100. rocz-
nica podpisania traktatu ryskiego. | tu pojawity sie watpliwosci do-
tyczace prawidtowego zapisu nazwy tej emisji. Ktéry z ponizszych
zapisow jest poprawny:

a) 100. rocznica traktatu ryskiego,

b) 100. rocznica Traktatu ryskiego,

¢) 100. rocznica Traktatu Ryskiego?
Czy w powyzszym zdaniu powinno by¢ dodane stowo podpisania?

Nazwy wydarzen historycznych i aktow dziejowych, zgodnie
z zasada 20.6 sformutowana w Wielkim stowniku ortograficznym PWN,
zasadniczo zapisujemy malg literg, por. kongres wiederiski, pokdj to-
runski, traktat wersalski, powstanie warszawskie, rewolucja francuska.
Kazde z przytoczonych polgczen mozna jednak oddac¢ wielka litera, chcac
podkresli¢ range wydarzenia. Na znaczku, a wiec w kontekscie, ktory
z definicji nobilituje przedstawiany obiekt, majuskuta znalaztaby zatem
uzasadnienie. Poprawne bylyby zapisy a) i c¢). Btedem — wariant b).
Sam postuzylbym sie rzeczownikiem podpisanie, bardziej jednak ze
wzgledéw estetycznych niz znaczeniowych. Mysle, Ze wyraza on infor-
macje oczywista dla potencjalnego odbiorcy.
BC
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Mam pytanie odnosnie do wyrazenia POCZET SZTANDAROWY. Przy-
gotowuje dyplomy za ,,godne reprezentowanie Szkoty Podstawowej
nr 113 w poczcie sztandarowym”. Czy w podanym sformutowaniu oba
stowa powinny by¢ napisane mata literg czy duza?

Poczet sztandarowy nie jest nazwa wlasng, oba cztony nalezy zatem
napisa¢ matg literg. Przy okazji przypominam, Ze na dyplomie powinna
sie znalez¢ pelna nazwa szkoly (w podanym przyktadzie brakuje miej-
scowosci), a wszystkie wyrazy wchodzace w jej sktad — poza spdjnika-
mi, przyimkami i skrotami — nalezy napisa¢ wielka litera.

KB

Czy w transkrypgji sesji sejmiku powinnam pisa¢ Panie Marszatku czy
Panie marszatku, Panie Przewodniczqcy czy Panie przewodniczqcy?
A moze wszystko matymi literami?

Zwykle urzedy, instytucje i firmy zlecajagce transkrypcje nagran
majg opracowane instrukcje, wedtug ktorych nalezy postepowac. Spo-
tkac¢ sie mozna z r6znymi rozwigzaniami: niektorzy postuluja pisanie
wielkimi literami wylacznie nazw wtasnych (a pomijanie wielkich liter
choc¢by w wyrazach inicjujacych zdania), inni zas sugeruja opracowanie
tekstu w calosci zgodnie z przyjetymi regutami ortograficznymi. Przed
przystapieniem do przepisywania materialu audio nalezaloby zatem
dowiedziec sie, jakie wytyczne zostaly przyjete.

Pisownia zwrotow adresatywnych wielka litera ma na celu wyraze-
nie szacunku wobec osoby, do ktorej kierujemy nasze stowa. Najczesciej
z takimi formami spotykamy sie w listach czy przeméwieniach. Trudno
bez znajomosci kontekstu stwierdzi¢, w jakim celu zastosowano przyto-
czony zwrot. Wydaje sie jednak, Ze nie istnialaby tu potrzeba oznacze-
nia petnionej funkcji wielka litera.

KB

Bede wdzieczna za odpowiedz dotyczaca poprawnego zapisu w polskich
tekstach — ttumaczeniach z jezyka rosyjskiego — nazw miejscowosci ro-
syjskich. Moje pytanie dotyczy zasadnosci spolszczania nazw miejsco-
wosci poprzez zmiekczanie spotgloski n w miejscach, gdzie w oryginal-
nym zapisie w jezyku rosyjskim nie ma znaku miekkiego. Przyktady:

a) Czelabinsk czy Czelabirisk;
b) Murmansk czy Murmarisk;

¢) Kainsk czy Kainsk (Kaurck);
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d) Mariinsk czy Mariirisk (MapuuHck);
e) Turinsk czy Turirisk (TypuHck);
f) Kurgansk czy Kurgarisk itd.

Ten sam problem dotyczy przymiotnikéw tworzonych od powyzszych
miejscowosci: kainski czy kairiski (kaunckuii), mariinski czy mariiriski itd.

Trzymajac sie zasad transliteracji i transkrypcji wspotczesnego al-
fabetu rosyjskiego, nalezatoby kazda z tych nazw zapisa¢ z twardym n
— wskazanie to jest zawarte m.in. w Wielkim stowniku ortograficznym
PWN. W tym samym opracowaniu znajdujemy jednak dopisek mowig-
cy, ze ,w praktyce wydawniczej i w codziennym uzyciu stosuje sie na-
zZwy spolszczone w postaci tradycyjnej, np. Smolerisk” Innymi stowy
— poruszonego w pytaniu problemu nie mozna rozstrzygna¢ katego-
rycznie. Znajac sugestie sformutowang w WSO i dokonujgc redakcji tek-
stu, w miejsce rosyjskiego H wprowadzatbym litere oznaczajgcg gtoske
miekkq. Po pierwsze dlatego, Zze odpowiada to zwyczajowi (ktéry — na-
wiasem moéwigc — utrwalajg autorzy stownikéw, notujgc jako jedyne
poprawne formy Smolerisk czy Murmarisk); po drugie zas dlatego, ze
zbitka glosek -ns- odczuwana jest jako obco brzmigca. N wprowadzat-
bym takze w zapisie przymiotnikow (na wzor lekseméw murmariski

czy smoleniski).
BC

Prosze o informacje, jak poprawnie utworzy¢ przymiotnik od nazwy
wlasnej El Greco: elgrekowski czy elgrecowski?

Przymiotnik od nazwy wiasnej El Greco bedzie mial postac¢ elgre-
cowski. Nie ma zadnych uzasadnien dla zastosowania obocznosci c : k
W tym wyrazie.

KB

Jak zapisac stowo dziobek (moze: dziubek) na oznaczenie miny robionej
do fotografii?

Wskazany wyraz w znaczeniu, o ktorym mowa, nie jest notowany we
wspotczesnych stownikach jezyka polskiego. Wyraznie jednak nawig-
zuje ono do tresci wyrazu dziéb, ktéry moze oznacza¢ m.in. ‘wydiuzone
zakonczenie niektorych przedmiotow’ czy ‘wydtuzong, przednig czes¢
glowy ptaka’. Stowo to zapiszemy przez 6.

BC
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O dzieleniu wyrazéw

Z jakim typem btedu mamy do czynienia, gdy podczas przenoszenia
wyrazu piszacy stawia myslnik na korcu wiersza, a potem powiela go
na poczatku kolejnego?

Reguly dzielenia wyrazéw mowig, ze podczas przenoszenia do na-
stepnego wiersza nalezy postawic znak tacznika wylacznie na koncu li-
nijki, np. jasno-/zielony. Zdublowanie — czyli umieszczenie znaku dzie-
lenia wyrazu zaréwno na koncu wiersza, jak i na poczatku nastepnego
(jasno-/-zielony) — sugeruje, Ze w tym miejscu w wyrazie jest 1gcznik,
mamy zatem w takim przypadku do czynienia z bledem ortograficz-
nym, gdyz do takich zalicza sie pisownia tgczna/rozdzielna i z tgczni-
kiem. Oczywiscie gdyby akurat w danym wyrazie w miejscu dzielenia
wystepowat 1gcznik, nalezy go zdublowa¢, np. biato-/-czerwony. Wtedy
postapilibysmy zgodnie z zasadami ortograficznymi i nie bytoby rzecz
jasna mowy o btednym zapisie.

KB

Jak podzieli¢ wyraz personalny przy przenoszeniu do kolejnej linijki:
akta personal-ne czy akta persona-Ine?

Podczas dzielenia wyrazéw przy przenoszeniu do kolejnego wersu
obowiazuja kryteria fonetyczne (odnoszace sie do podzialu na sylaby)
oraz morfologiczne (uwzgledniajace podzial na rdzen i inne morfemy).
Podkresla sie réwniez, ze nalezy unikac takiego dzielenia wyrazow,
w ktorym grupa glosek przenoszona do nastepnej linii nie wystepuje na
poczatku Zadnego innego wyrazu. Uwzgledniajgc te zasady, za popraw-
ny nalezy uznac podziatl: personal-ne.

KB

Czy w przypadku wyrazenia polsko-francuski, ktore wypada na kon-
cu wersu, mozna podzieli¢ czton i zapisac go: polsko-fran-/cuski? Czy
moze bardziej wskazane byloby takie rozwiazanie: polsko-/-francuski?

Zasady dotyczace dzielenia wyrazéw zapisywanych z lacznikiem
zostaly przedstawione w stowniku ortograficznym, a takze w opraco-
waniach edytorskich, np. ksigzce Adama Wolanskiego Edycja tekstow.
Praktyczny poradnik. Dzielenie powinno przypadac na tgcznik, jedyna
dopuszczalng forma jest zatem polsko-/-francuski. £acznik musi zostac
zdublowany — ten na koncu wiersza bedzie znakiem przeniesienia
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wyrazu, a ten na poczatku bedzie wskazywat, Ze dany wyraz pisany
jest z tgcznikiem. Podobnie postapimy w przypadku nazwisk czy nazw
podwadjnych, np. Korab-/-Brzozowska, £6dz-/-Widzew.

KB

Jak przenies¢ wyraz Rzymskokatolickiego do nastepnej linijki?

Przenoszac przymiotnik rzymskokatolickiego do nastepnego wersu,
trzeba zastosowac podzial: rzym-sko-ka-to-lic-kie-go. Przy okazji zwra-
cam uwage, ze wyraz ten powinien by¢ napisany od matlej litery, chyba
ze bylby integralna czescig nazwy wiasne;.

KB

Kreski poziome, zapis jgkania sie i wiszace spojniki
— o kwestiach zwigzanych z edycja tekstu

Interesuje mnie kwestia zapisu dywizu, potpauzy i mysinika. Czy sa to
znaki stosowane wylacznie w druku i na stronie internetowej mozna
zrezygnowac z takiego rozroznienia? Czy sa standardy jezykowe, ktére

o tym moéwia?

W tekstach pisanych, niezaleznie od tego, gdzie sa publikowane,
obowigzuja takie same zasady edycyjne, nie ma specjalnych wytycz-
nych dotyczacych stricte wpisow na stronach internetowych. Wy-
rozniamy trzy rodzaje kresek poziomych: dywiz (Ygcznik), potpauze
i pauze (myslnik), kazda z nich stosowana jest w Scisle okreslonych
przypadkach. Praktyka edytorska pokazuje jednak, Ze coraz czesciej
— takze w publikacjach ksigzkowych — stosuje sie dwa typy kresek
poziomych: dywiz i poétpauze. Dbatos¢ o tresci publikowane w interne-
cie wymaga, by wprowadza¢ choéby takie rozréznienie. Postugiwanie
sie wylgcznie dywizem moze zosta¢ uznane za przejaw braku troski
o tekst.

KB

Skad sie wziat i jakie ma uzasadnienie zapis dywizu badz pétpauzy
w nawiasach okragtych, ktory wystepuje na przyktad w dokumentach
panstwowych? Mam na mysli cos takiego: Rozporzqgdzenie [tu tresc]
(-) Prezydent Miasta X.

Znak ten pojawia sie w kopiach dokumentéw urzedowych. Wraz
z imieniem i nazwiskiem lub nazwa funkcji, ktére poprzedza, zastepuje
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odreczny podpis wskazywanej osoby, informuje tez, Ze zostat on ztozony
w oryginale powielanego pisma.
BC

Zastanawiam sie nad poprawna forma zapisania zajgkniecia sie na
poczatku zdania oraz w przypadku imion. Jak powinno sie rozpoczy-
nac takie zadanie? M-my sie znamy czy tez M-My sie znamy? A w przy-
padku imion powinno to wyglada¢ M-maria czy tez M-Maria? Czy
zastapienie tacznika wielokropkiem w tym przypadku wptywa na
pisownie?

Zasady zapisu jakania nie zostaly jednoznacznie okreslone. Opra-
cowania edytorskie wskazujg, ze w dialogach w celu oznaczenia wyra-
z6w, ktdre zostaly wyartykutowane w jakis szczegdlny sposéb — a do
takiego nalezy zaliczy¢ jakanie sie — uzywamy dywizu, np. — Co
sty-y-y-y-chaé? — wyjakat. Taka regute postuluje chocby Adam Wolan-
ski, autor ksigzki Edycja tekstéw. Praktyczny poradnik. Wielokropek
to znak interpunkcyjny, ktéry informuje, ze tok wypowiedzi zostat
przerwany, albo sugeruje wprowadzenie wyrazéw, ktorych odbiorca
sie nie spodziewat. Edward Polanski, Marek Szopa i Ewa Deren w Po-
radniku interpunkcyjnym piszg, Ze wielokropka mozna uzy¢ takze do
zasygnalizowania, ze moéwigcy sie jaka, np. Po...po...pojedzie pa...pani
prosto. Praktyka wydawnicza pokazuje, Ze jednak czesciej w takim
celu stosowany jest dywiz. Nie widze potrzeby wprowadzania wielkiej
litery powtornie przy oznaczaniu jakania, za poprawne uznatabym
M-my sie znamy?, wszak to drugie m nie jest juz formalnie poczatkiem
zdania, lecz jego kontynuacjg.

KB

Czy poprawne jest zostawianie wyrazow jednoliterowych, np. w, i, z, na
koncu wersu?

Zalecenia edytorskie méwig, Ze w wersach, ktore majg powyzZej czter-
dziestu znakow, nie powinnismy zostawia¢ na koncu pojedynczych li-
ter, czyli a, i, 0, u, w, z. Wymienione przyimki i spéjniki powinny zostaé¢
przeniesione na poczatek kolejnego wersu. W typografii takie jednolite-
rowe stowa pozostawione na koncu nazywa sie sierotami lub wiszacy-
mi spojnikami. Szczegdtowe zasady rozdzielania réznego typu zapisow
na koncu wiersza znaleZ¢ mozna cho¢by w ksigzce Adama Wolanskiego
Edycja tekstow. Praktyczny poradnik.

KB
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Czy tytuly ksiag biblijnych powinno sie — jak tytuty ksiazek — zapisy-
wac kursywa? W publikacjach spotyka sie zapis i pismem pochytym,
i prostym. Spotkatam sie jednak z opinia, ze zapis kursywa jest btedny.
Nazwy ksiag biblijnych mozna zapisywac¢ pismem pochytym i prostym.
Nie znam wskazan edytorskich, ktore kategorycznie zabraniatyby uzycia
kursywy — tym bardziej Zze mamy w tym wypadku do czynienia z tytu-
lem. Zwyczaj zapisywania ksigg biblijnych pismem prostym najprawdopo-
dobniej wigze sie z traktowaniem ich jako waznych zabytkéw pisSmiennic-
twa starozytnego, ktére majg inny status niz chocby literatura popularna.
We wspotczesnych przektadach biblijnych poszczegdlne czesci oznaczane
sa oboma rodzajami czcionki. I tak na przyklad w Biblii Tysigclecia (Pal-
lottinum, 2007) stosuje sie pismo proste, w katolickim przek}adzie ks. Re-
migiusza Popowskiego (Nowy Testament, Vocatio, 2002) i ewangelicznym
ttumaczeniu Piotra Zaremby (Pismo Swiete Starego i Nowego Przymierza,
Ewangeliczny Instytut Biblijny, 2016) wprowadza sie za$ kursywe.
BC

Cyfry rzymskie i arabskie — o ré6znych
sposobach zapisu liczb

Czy poprawny jest zapis w 20 wieku?

Zgodnie z obowigzujacym w jezyku polskim zwyczajem oznaczenia
liczbowe wiekéw nalezy zapisywac cyframi rzymskimi, nie zas arabski-
mi. Poprawna bedzie zatem forma w XX wieku. Warto zaznaczy¢, Ze cy-
fry rzymskie wykorzystywane sa takze m.in. po imionach wiadcéw czy
papiezy, do oznaczenia wydarzen historycznych (np. wojen czy powstan),
form ustrojowych panstwa, kolejnych edycji festiwali, wystaw, kongre-
sow, olimpiad itp. Chetnie cyfry rzymskie stosuje sie rowniez w nazwach
szkot srednich czy jednostek organizacyjnych réznego typu instytucji.

KB

Czy w pismach urzedowych piszemy t6dz, dnia 05.12.2019 czy tddz,

05.12.2019?

Poprawne sg oba warianty. Co prawda polaczenie dzieri 5 grudnia to
konstrukcja, w ktorej drugi czton powiela znaczenie pierwszego, w stylu
urzedowym jest to jednak zapis przyjety i aprobowany. Inne dopusz-
czalne formy to m.in. 5 XII 2019, 05.12.2019 roku, 05.12.2019 r.
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Redagowaniu pism urzedowych po$wiecono kilka publikacji. Po-
lecam szczegolnie dokument opracowany przez Kancelarie Prezesa
Rady Ministrow pt. Komunikacja pisemna dostepny na stronie in-
ternetowej wskazanej instytucji oraz ksigzke pod red. Elizy Czerwin-
skiej i Radostawa Pawelca Polski z urzedu. O poprawnosci jezyka urze-
dowego. Warto tez zapoznac sie z serig filmow edukacyjnych, ktérych
autorem jest Tomasz Piekot z Pracowni Prostej Polszczyzny (dostepne
sq na YouTubie).

BC

Moje pytanie dotyczy stosowania kropek w rzymskim zapisie daty.
Poprawny zapis to XVIl V MCMXCIII czy XVILV.MCMXCIII?

Podana w pytaniu forma zapisu daty jest nietypowa, stad tez we
wspotczesnych opracowaniach normatywnych nie znajdujemy szcze-
gotowych rozstrzygnie¢ w tym zakresie. Moge tylko podpowiedzie¢,
ze moim zdaniem kazdy z dwoch wariantéw graficznych daje sie
uzasadni¢. Za pominieciem kropek przemawia konwencja jezykowa,
dotyczaca jednak struktur z cyframi arabskimi na oznaczenie dnia
i roku (np. 18 ITI1 1986). Postawienie kropek mozna motywowac checig
uporzadkowania zapisu i silniejszego wyodrebnienia poszczegolnych
cztonow, co jest o tyle istotne, Ze spietrzenie tak wielu rzymskich cyfr
nieprzedzielonych zadnym znakiem interpunkcyjnym poczatkowo
zdaje sie nieczytelne.

BC

Prosze o wyjasnienie zasady zapisu w tekstach matematycznych cyfr
czy liczb z zerem po przecinku. Czy poprawne sg przyktady 1,0 lub
1,0-3,5? Wydaje mi sig, ze to zero jest elementem zbednym.

Trudno udzieli¢ jednoznacznej odpowiedzi na to pytanie, wszystko
zalezy chocéby od typu tekstu, rodzaju dziatan, a nawet przyjetych wy-
tycznych redakcyjnych. Gdy mamy do czynienia z liczbami catkowitymi,
dodawanie po nich przecinka i zera jest zbyteczne, np. 1 + 2,5 = 3,5. Jesli
jednak przy wartosciach liczbowych podane sg odchylki, trzeba zadba¢
o to, by po przecinku znalazlo sie zero (lub nawet kilka). Wyjasnia to
Adam Wolanski w ksiazce Edycja tekstéw. Praktyczny poradnik: ,Licz-
ba, dla ktdrej podaje sie dopuszczalne odchytki, powinna mie¢ ostatnig
cyfre na tym samym miejscu dziesietnym co ostatnia cyfra znaczaca
odchylki, nalezy pisa¢ np. 17,00 g (+0,02 g), a nie: 17 g (0,02 g) ani 17,0
g (£0,02 g)". Wydaje sie, ze zero po przecinku mozna tez umie$ci¢ na
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przyklad w sytuacji, gdy chcemy podkresli¢, Zze w danym przedziale nie
musza wystepowac tylko liczby catkowite, ale moga pojawic sie utamki
dziesietne, jak w przykladzie od 1,0 do 3/4.

KB

Na pewnej tablicy pamiatkowej umieszczono popiersie patrona szkoty
i dwie daty: urodzin i pie¢setnej rocznicy urodzin, bo z tej okazji tablica
zostata wmurowana. Daty umieszczone sa obok siebie, nie s3 oddzielo-
ne zadnym znakiem (oprdcz spacji). Bytem swiadkiem sporu na ten te-
mat. Wiekszos¢ uwazata, ze to btad, bo zapis sugeruje, iz ta osoba zyta
piecset lat. Inni byli zdania, ze gdyby to byty daty urodzenia i Smierci,
bytyby oddzielone mysInikiem, a wiec wszystko jest w porzadku. A jak
by¢ powinno?

Wskazany sposob zapisu moze by¢ poczatkowo mylacy. Jakkolwiek
daty okreslajace poczatek i koniec zycia zapisujemy poprawnie z dy-
wizem lub potpauza, np. 21.01.1945-12.05.2016 (pozioma kreska sta-
nowi ekwiwalent wyrazenia ‘od... do...”), to zdarza sie, Ze oba znaki
sg w praktyce pomijane. Wida¢ to szczegdlnie na nagrobkach. Mozna
broni¢ podanego wariantu, odwotujac sie takze do zdrowego rozsad-
ku (a konkretnie elementarnej wiedzy na temat dtugosci Zycia czto-
wieka), nie zmieni to jednak faktu, ze zapis na tablicy powinien by¢
precyzyjny i nie nasuwac zadnych mylgcych skojarzen. W tym sensie
— wydaje sie niefortunny. Chcgc przekaza¢ informacje, Ze pomnik zo-
stal ufundowany na przywotang w pytaniu okolicznos¢, warto bytoby
uzy¢ bardziej rozbudowanego sformutowania, np. W pieésetnq roczni-
ce urodzin Jana Kowalskiego...

BC

O ogolnych zasadach przestankowania

Czy w tytule pracy dyplomowej: Zrédta finansowania dziatalnosci
firm, ze szczegélnym uwzglednieniem leasingu i kredytu powinien zna-
lez¢ sie przecinek przed wyrazeniem ze szczegélnym uwzglednieniem?
Czy istnieje jakakolwiek zasada interpunkgcji ttumaczaca powyzszy
przypadek?

W duzym uproszczeniu mozna wskazaé, Ze przecinkiem poprze-
dzamy te fragmenty wypowiedzi, ktére 1) maja status odrebnych
zdan (a wiec zawieraja orzeczenie czasownikowe i wskazujg na jeden
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konkretny stan rzeczy), np. Jadqc, §piewat glosno; 2) sa wtraceniem lub
dopowiedzeniem, np. MeZczyzna, ze wzgledu na problemy zdrowotne,
przeszed! na rente; 3) zaczynaja sie od wyrazdow, przed ktorymi trady-
cyjnie stawia sie przecinek, np. Swiat, jakiego nie znalem. W cytowa-
nym w pytaniu komunikacie nie zachodzi Zadna z przestanek. Frazem
ze szczegolnym uwzglednieniem nie wymaga poprzedzenia znakiem
interpunkcyjnym, a uzyty w zwiezle formutowanym tytule pracy
nie moze by¢ interpretowany jako pierwszy element dopowiedzenia.
W polszezyZnie uzycie przecinka nie jest warunkowane brzmieniem
wypowiedzi (a przynajmniej bardzo rzadko), ale uzaleznione od bu-
dowy zdania.

BC

Czy w ponizszych zdaniach mamy do czynienia z wotaczem, co wyma-
ga wyodrebnienia przecinkami, czy tez nie? 1. Mozesz sie, wacpan, nacie-
szy¢ mieszkaniem!; 2. Jesli jestescie, panowie, gotowi, to moze zaczniemy?;
3. Kup sobie, pani, kapcie.

We wszystkich znanych mi poradnikach jezykowych zwraca sie
uwage, Ze wyraz w wotaczu nalezy wydzieli¢ przecinkami. Robimy to
nawet wtedy, gdy postawienie znaku interpunkcyjnego negatywnie
wplynie na rytm wypowiedzenia. Wiekszo$¢ autoréow podkresla tez
konieczno$¢ wydzielenia wszystkich form stanowigcych bezposredni
zwrot do odbiorcy, np. Jacek, szybko przyjedz!

Praktyka jezykowa dowodzi jednak, Ze stéw pan i pani uzywanych
w funkcji adresatywnej — niezaleznie od tego, czy maja posta¢ wota-
cza czy mianownika — zasadniczo nie wydziela sie przecinkami, por.
Mégtby pan ustqpié¢ miejsca? Widziata pani mojego ojca? Mogliby pa-
nowie ustqpié¢ miejsca? Sq panie gotowe? Sytuacja zmienia sie, gdy kto-
rys z wyrazow otwiera zdanie, wchodzi w sktad dwu- lub kilkuelemen-
towej formuty grzecznoSciowej umieszczanej najczesciej na poczatku
wypowiedzenia, np. Szanowny panie, tak nie mozna!; Wezoraj, droga
pani, widziatem, jak zaczeto remontowaé elewacje, lub odczuwany
jest jako wyrazne wtracenie. Te same wskazania mozna odnies¢ do ar-
chaicznego juz stowa waépan bedacego mianownikowsa forma sygnali-
zujaca bezposredni zwrot do odbiorcy. Stad wniosek, ze we wszystkich
tych zdaniach przecinki sg niepotrzebne. Oczywiscie mozna przyjac in-
terpretacje, ze w komunikacie 2. wyraz panowie pelni funkcje autopo-
prawki podkreslajgcej range rozméwcow, w tym sensie ma charakter
wtracenia, jednak jest to wyjasnienie mato przekonujace.
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Bezwarunkowo nie wydzielamy przecinkami form mianowniko-
wych zastepujacych wotacz, ktére towarzysza czasownikom w trybie
rozkazujacym. Konstrukcje tego typu maja charakter kolokwialny, nie
sa zwrotami grzeczno$ciowymi i wymagaja innego przestankowania,
np. Nie zawracaj mi sgsiad glowy o tej godzinie, Sprzedaj mi pan dwa
kilo ziemniakéw (por. Poradnik interpunkcyjny autorstwa Edwarda Po-
laniskiego, Marka Szopy i Ewy Deren).

BC

Czy w zdaniu: Prosze, doprecyzuj, czy interesuje Cie oferta na karte, czy
na abonament przecinki postawione s3 prawidtowo? Najbardziej inte-
resuje mnie uzycie tego znaku w poblizu stowa prosze. Czy w podanym
wyzej przyktadzie przecinek po tym stowie jest konieczny?

W przytoczonym zdaniu przecinek po stowie prosze nalezy postawic.
Wskazanie to wynika z interpunkcyjnej reguty méwiacej o konieczno-
Sci oddzielania przecinkiem wypowiedzen sktadowych, ktore tgczone
sa bezspojnikowo. Dodam, Ze ze wzgledow stylistycznych warto zmie-
ni¢ szyk w pierwszej czesci wypowiedzenia. Lepiej brzmiatoby zdanie:
Doprecyzuj, prosze, czy interesuje Cie oferta na karte czy na abonament.

Warto zauwazy¢, ze niepotrzebnie umieszczono znak interpunkcyjny
przed drugim w kolejnosci czy. Przed powtorzonym spojnikiem wstawi-
my przecinek, jesli pelni on te samg funkcje sktadniowa co spojnik po-
przedzajacy. O ile pierwsze czy tgczy zdania sktadowe w wypowiedzeniu
ztozonym (a konkretnie — sygnalizuje niewspoirzednos¢ dwoch jedno-
stek sktadowych), o tyle drugi spojnik taczy elementy wspotrzednego
szeregu roztaczonego. Szereg rozlgczony to — w uproszczeniu — po-
Igczenie dwoch wyrazéw w obrebie wypowiedzenia pojedynczego lub
wypowiedzenia sktadowego w zdaniu ztoZzonym zespolone spojnikiem
albo, lub, czy, bgdz. Pod wzgledem semantycznym wyraza alternatywe.
Funkcja obu tych spojnikéw jest wiec odmienna.

BC

Czy w zdaniu: Serce by¢ moze nie bije juz wcale mam wstawic¢ przecinki
obustronnie, aby oddzieli¢ by¢ moze od reszty zdania?

Zgodnie z zasadami interpunkcji modulanty — a do nich zalicza sie
byé moze — naleZy obustronnie wydziela¢ przecinkami. W praktyce
to czesto piszacy orzeka o stopniu odrebnosci takiego cztonu i decydu-
je o oddzieleniu go (badz nie) od reszty zdania. Zwracaja na to uwage
choc¢by Edward Polanski, Marek Szopa i Ewa Deren, autorzy Poradnika
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interpunkcyjnego. Stosunek piszacego do tresci zdania moga tez odda-
wac takie wyrazy i potgczenia wyrazowe, jak: co prawda, swojq droga,
niestety, rzeczywiscie, rzecz jasna, wiadomo.

KB

Czy po czionie inicjalnym co interesujgce nalezy postawic¢ przecinek?

Wyrazy lub wyrazenia, ktore nie sa zwigzane sktadniowo ani z orze-
czeniem, ani z podmiotem, a wiec stojace poza zdaniem i pelnigce funk-
cje nawiazujaca do poprzedniego wypowiedzenia, powinny zosta¢ od-
dzielone od reszty wypowiedzenia. Do takich sformutowan mozna zali-
czy¢ np. co interesujqgce, co wazne, co ciekawe.

KB

O przecinkach w wypowiedzeniach
pojedynczych i ich czesciach

Czy w zdaniu: Poprawna wymowa, to sukcesu potowa powinien znajdo-
wac sie przecinek?

W przytoczonym wypowiedzeniu nie powinno by¢ przecinka, znak
ten nie moze bowiem oddziela¢ podmiotu i orzeczenia (w tym wy-
padku ztoZonego, z nietypowym niewerbalnym tacznikiem to), ktore
pozostaja w bezposredniej i wzajemnej relacji znaczeniowej. Dziala-
nie przytoczonej reguly wyrazne jest w zdaniach typu: Janek bawi sie
w piaskownicy; Adam jest bogaty, w ktérych postawienie przecinka
miedzy podmiotem a nazwg czynnosci czy stanu réowniez bytoby ra-
zgcym btedem.

BC

Czy w wyrazeniu sielska, angielska wioseczka powinien znajdowac sie
przecinek, czy moze okreslenia narodowosci rzadza sie nieco innymi
prawami niz inne przymiotniki?

W podanym przyktadzie mamy do czynienia z wyrazonymi za po-
mocg przymiotnikéw przydawkami nier6wnorzednymi: pierwsza (siel-
ska) okresla ceche relatywng, jakosciowsg, subiektywng, ktéra moze
podlega¢ ocenie, druga za$ (angielska) nazywa ceche na stale przypi-
sang przywolanemu rzeczownikowi, obiektywnie go opisuje. Zgod-
nie z obowigzujacymi zasadami interpunkcyjnymi nie oddzielamy od
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siebie przydawek nier6wnorzednych, zatem poprawnie bedzie sielska
angielska wioseczka. Jako analogiczne przyklady moglyby postuzyc
polaczenia stynna polska piosenkarka, popularny wloski serial, ale tez
(niezawierajgce okreslen zwigzanych z narodowoscig) wptywowy unij-
ny polityk czy pierwszy dwudziestowieczny wynalazek.

KB

Dlaczego w wypowiedzeniu: Moim zdaniem Akademia pana Kleksa to
najlepsza polska ksiqzka dla dzieci nie postawiono przecinka?

Nie umiescimy przecinka przed zaimkiem to, bo oddzielalby on pod-
miot (tu: tytul ksigzki) od orzeczenia. Nie mozna tez postawic przecinka
miedzy przydawkami najlepsza i polska, bo maja one charakter nierow-
norzedny, co oznacza, Ze pierwsza z nich charakteryzuje drugg i towa-
rzyszacy jej rzeczownik. Zdania: Akademia pana Kleksa to najlepsza
polska ksiqzka [bez przecinka] i Akademia pana Kleksa to najlepsza, pol-
ska ksiqzka sa no$nikami réznych znaczen. Pierwsze z nich przekazuje
informacje, Ze opisywana przez nadawce lektura, jego zdaniem, jest naj-
lepsza sposrdd polskich ksigzek (polska ksigzka [jaka?] najlepsza). Dru-
gie z nich informuje, Ze zdaniem nadawcy jest to lektura i polska, i naj-
lepsza w ogole. Przecinek umieszczony miedzy przydawkami stanowi
ekwiwalent spdjnika i, jest sygnatem tzw. sktadniowej rownorzednosci
dwoch jednostek.

BC

Prosze o informacje, czy w ponizszym zdaniu przecinki sa zbedne
lub potrzebne (ewentualnie dopuszczalne jako fakultatywne): W po-
réwnaniu z literaturq staroruskqg — sredniowiecznq parenetykgq, lato-
pisarstwem czy hagiografig — opisy smierci grzesznikéw(,) pojawiajg-
ce sie w polemice miedzywyznaniowej(,) majg wymiar zdecydowanie
mniej uniwersalny.

Interpunkcja w wypowiedzeniach z imiestowami przymiotnikowy-
mi sprawia trudnosci wielu uzytkownikom polszczyzny. Ogolne zasady
gloszg, ze jesli fraza oparta na imieslowie jest wtraceniem, ktore nie
zmienia zakresu znaczeniowego rzeczownika, to wydzielamy jg prze-
cinkami od reszty wypowiedzenia. Jesli za§ imiestéow przymiotnikowy
mozemy potraktowac jako przydawke wyodrebniajaca, ktéra zaweza
znaczenie rzeczownika, to przecinkéw nie stawiamy. W analizowa-
nym przykladzie interpunkcja bedzie zatem zalezata od tego, czy opisy
$mierci grzesznikéw majgce wymiar zdecydowanie mniej uniwersalny
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pojawiaty sie wylgcznie w polemice miedzywyznaniowej czy tez w in-
nych typach wypowiedzi. Wydaje sie, Zze chodzi tu tylko o wyodrebnie-
nie z ogotu opisow Smierci jedynie tych, ktore sa czescig polemik mie-
dzywyznaniowych, zatem przecinki nie powinny sie pojawic.
Analogiczng regute odnies¢ mozna do watpliwosci innego internauty
co do przestankowania w przykladzie: Dzisiaj juz tylko nieliczne ukryte
w zaroslach fundamenty domow sq znakiem, Ze kiedys tetnito tu Zycie.
Wypowiedzenie to jest poprawne pod wzgledem interpunkcyjnym, gdy?z
imiestow przymiotnikowy peini tu funkcje wyodrebniajacg, zaweza
znaczenie rzeczownika fundament.
KB

Czesto redaguje rézne pisma urzedowe i zastanawiam sie nad wia-

$ciwym umiejscowieniem przecinka w ponizszych zdaniach: 1. Od-

powiadajgc na wniosek z dn. 06.06.2018 r., dotyczqcy udzielenia in-
formacji publicznej, informuje, jak nizej; 2. W naradzie, oprécz ww.,
uczestniczyli réwniez przedstawiciele...; 3. Odpowiadajgc na pismo Nr...

z dn. 06.06.2018 r., dotyczqce kwestii bezpieczeristwa i higieny pracy,

przekazuje w zatqczeniu... Czy sa one prawidtowe? Spotkatem sie

ze stwierdzeniem, ze po r. nie stawia sie przecinka, bo jego funkcje
przejmuje kropka.

W zdaniach pierwszym i trzecim przecinki sa potrzebne. Cztony do-
tyczqcy udzielenia informacji publicznej i dotyczqce kwestii bezpieczer-
stwa i higieny prace oparte s3 na imiestowie przymiotnikowym, ktory
uzupelnia informacje dotyczace jasno okreslonego obiektu (konkretnie
pisma i wniosku). Oba te fragmenty odczuwane s3 jako dopowiedziane
i nalezy je obustronnie oddzieli¢ przecinkami. Zdanie drugie réwniez
zapisane jest poprawnie, czton oprécz ww. to wtracenie. Kropka bedgca

elementem skrotu nie moze zastepowac przecinka.
BC

O przecinkach w wypowiedzeniach
podrzednie ztozonych

Czy w zdaniu: Sprawdz o ile taniej nalezy wstawic przecinek po sprawdz?

Komunikat ten sklada sie z dwoch wypowiedzen pojedynczych.
Pierwsze jest zdaniem (sprawdZ), drugie — réwnowaznikiem zdania
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(0 ile [jest, bedzie] taniej). Wypowiedzenia sktadowe, ktore pozostaja
w stosunku niewspotrzednym, naleZy oddziela¢ przecinkiem.
BC

Czy w przykiadzie: Kiedy jedna z najlepszych uczennic, czternastoletnia
Kasia, kreslita w swoim notatniku nazwiska poetéw, nie mogta mie¢ pew-
nosci, czy sama bedzie pisac nalezy postawic przecinek przed czy sama
bedzie pisac? A czy gdyby zamiast tego bylo czy sama bedzie poetkq,
powinien by¢ przecinek?

W przykiadzie [...] nie mogla mieé¢ pewnosci, czy sama bedzie pisaé
spojnik czy wprowadza zdanie podrzedne, przecinek jest zatem obliga-
toryjny. Podobnie bytoby w alternatywnej wersji umieszczonej w pyta-
niu, spojnik czy pelni tu taka samg funkcje: [...] nie mogta mie¢ pewno-
§ci, czy sama bedzie poetkq.

KB

Czy w zdaniu: £6dzZ ktéra nie powstata powinien by¢ przecinek przed
wyrazem ktora? Powyzsze zdanie jest tytutem ksigzki.

Przed wyrazem ktdory zawsze stawiamy przecinek, réwniez w wypo-
wiedzeniach pelnigcych funkcje tytutow. W tym wypadku — podobnie
jak w innych analogicznych konstrukcjach — poprzedza on zdanie pod-
rzedne inicjowane przez zaimek.

BC

W ktorych przytoczonych ponizej zdaniach nalezy postawi¢ przecinek
przed niz i dlaczego? 1. Trzeba byto poszukac naukowcéw za granicg, a to
sporo by wowczas kosztowato, by¢ moze wigcej, niz nalezna (na razie)
Pawtowi Arturowi czes¢ spadku; 2. lle ty masz lat, Radu? Moze wiecej, niz
ci sie wydaje; 3. Jest nas tu chyba wiecej, niz na Wyscigu Pokoju; 4. To wig-
cej, niz rok temu — méwi Janusz Abramowicz.

Wyraz niz jest uzywany w wyrazeniach i wypowiedzeniach porow-
nawczych. Poradniki interpunkcyjne wskazuja, Ze przed nizZ nalezy po-
stawic¢ przecinek, gdy mamy do czynienia ze zdaniem zlozonym porow-
nawczym, tj. wprowadzone przez niZ poréwnanie ma postac zdania, np.
Dostata wiecej prezentéw, niz sie spodziewata. Pomijamy ten znak inter-
punkcyjny wowczas, gdy porownanie jest integralnym sktadnikiem wy-
powiedzenia pojedynczego, np. Dzis byta tadniejsza pogoda niz wczoraj.
Zgodnie z tymi zasadami przecinek nalezy postawi¢ w wypowiedzeniu
nr 2: Ile ty masz lat, Radu? Moze wiecej, niz ci sie wydaje. W pozostatych
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nalezy go poming¢: 1. Trzeba byto poszukaé naukowcdéw za granicq, a to
sporo by wéwczas kosztowalo, by¢ moze wiecej niz nalezna (na razie)
Pawtowi Arturowi czesé spadku; 3. Jest nas tu chyba wiecej niz na Wysci-
gu Pokoju; 4. To wiecej niz rok temu — méwi Janusz Abramowicz.

KB

Czy w zdaniu: Pyzdra, ktdry, z tego co wiem z doniesieri medialnych, byt
czesciq grupy Janosika przecinek trzeba postawic takze przed co?

Zaimki, ktore pojawiajg sie w przywotanym w pytaniu zwrocie (tego
— co), nalezy oddzieli¢ przecinkiem. Lepiej uwydatnig te potrzebe inne

zdania, majgce nieco prostsza konstrukcje: 1) Z tego, co wiem, wynika,
Ze Pyzdra byt czesciq grupy Janosika; 2) Z tego, co wiem, Pyzdra byt cze-
$cig grupy Janosika.

Pierwsze z nich oparte jest na logicznie uporzadkowanej strukturze,
w ktorej pojawia sie czasownik wiedzie¢ bedacy integralng czescig ini-
cjalnego wyrazenia z tego i zarazem ostatnim elementem pierwszego
wypowiedzenia skladowego (z tego wynika). W drugim zdaniu, ktére
odwzorowuje sktadnie jezyka moéwionego, wspomniany czasownik jest
co prawda pominiety, ale funkcjonuje w domysle.

Komunikat, o ktéorym wspomniano w pytaniu, budzi watpliwosci in-
terpunkcyjne ze wzgledu na budowe. Zwrot z tego, co wiem z doniesient
medialnych wpleciony jest nagle, przez co sprawia wrazenie informacji
dopiero co przypominanej i zaburzajgcej naturalng cigglos¢ narracji. Za-
miast poprzedzac¢ gtéwna konstatacje, jak w zdaniach 1) i 2), pojawia sie
w jej trakcie. Mozna powiedzie¢, ze intensyfikuje to stopien kolokwiali-
zacji catego zdania, w ktérym kontaminuje sie rézne formy sktadniowej
organizacji tekstu.

Zakladam, ze cate to wypowiedzenie jest probg swiadomej stylizacji
na jezyk potoczny — jesli nie, wymagaloby nie tylko poprawek struktu-
ralnych, ale tez leksykalnych.

BC

Mam problem z interpunkcja w nastepujacym zdaniu: Przy odrdznianiu
tego, co ilosciowe od tego, co jakosciowe, nalezy odnies¢ sie do intuicyj-
nych, a takze do filozoficzno-logicznych podstaw tego odréznienia. Czy
przecinki sa postawione poprawnie?

W cytowanym w pytaniu zdaniu zabraklo jednego przecinka — na-
lezy go umiesci¢ po stowie ilosciowe. Przecinkiem obustronnie oddzie-
lamy wypowiedzenia sktadowe, ktore sa wplecione w strukture zdania
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nadrzednego (czlonami wtraconymi sg tu réwnowazniki zdania: co
ilosciowe i co jakosciowe), por. tez: To, co zrobil, i to, co powiedzial,
wywotato burzliwg dyskusje.

BC

Ktore zdanie jest poprawne: Czego sie nauczylismy budujqgc zespoty spe-
cjalistow dla korporacji oraz dlaczego to moze byc wazne dla Twojej firmy
w okresie po Covid 19 czy Czego sie nauczylismy, budujqc zespoty specja-
listow dla korporacji oraz dlaczego to moze by¢ wazne dla Twojej firmy
w okresie po Covid 19?

Zadne z przytoczonych zdan nie jest poprawne pod wzgledem jezy-
kowym. Fragment budujqc zespoly specjalistéw dla korporacji to tzw.
imiestowowy réwnowaznik zdania, ktory pelni tu funkcje wtracenia.
Wymaga, by wyodrebni¢ go przecinkami obustronnie (nie ma przy tym
znaczenia, Ze znak interpunkcyjny bedzie postawiony przed spojnikiem
oraz — jest to naturalne i wielu wypadkach konieczne).

Nazwe choroby zapisaltbym z uzyciem dywizu, taki wariant dominu-
je bowiem w obecnych przekazach medialnych, tekstach urzedowych
i medycznych. Nie chcialbym jednak na tym etapie przesadza¢ o po-
prawnos$ci wytgcznie dwoch wariantéw (por. COVID-19, Covid-19).

BC

O interpunkcji w przypadku zbiegu
wskaznikéw zespolenia

Mam watpliwosci dotyczace interpunkcji w zdaniu: Jezeli mimo przeka-
zanej w etapie pierwszym informagji sytuacja sie nie zmienia, w drugim
etapie mozesz da¢ wyraz swoim emocjom — rozdraznieniu, ztosci. Czy
mozna fragment mimo przekazanej w etapie pierwszym informacji wy-
dzieli¢ przecinkami i potraktowac jako wtracenie? Jesli jest to okolicz-
nik przyzwolenia (jak przypuszczam), to nie powinno sie go wydziela¢
przecinkami, gdyz znajduje sie na poczatku zdania. Jakie reguly skia-
dniowe, interpunkcyjne tu obowiazuja?

W cytowanym wypowiedzeniu w bezposrednim sgsiedztwie umiesz-
czono spojnik wprowadzajacy wypowiedzenie warunkowe (jeZeli)
i przyimek (mimo). Moim zdaniem miedzy nimi nie powinno by¢ prze-
cinka przynajmniej z trzech powodow:
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1. W Wielkim stowniku ortograficznym PWN czytamy, ze zasadni-
czo nie rozdziela sie przecinkiem dwoch sgsiadujgcych ze sobg
spojnikow, zaimka wzglednego i spdjnika [regula 366], chyba
ze drugi z nich wprowadza informacje, ktérg nadawca chciatby
uwydatni¢, np. Wrdcit z zagranicy i (,) choé potrzebowat odpo-
czynku, rzucit sie w wir codziennych zaje¢. Co prawda w przyto-
czonym przepisie nie méwi sie o zestawieniu spojnika i przyim-
ka, biorgc jednak pod uwage wzgledy formalne (tj. fakt, ze obok
siebie umieszcza sie dwa krotkie wyrazy sygnalizujgce odmien-
ne relacje znaczeniowe), jest to sytuacja analogiczna.

2. Poniewaz fragment mimo przekazanej w etapie pierwszym infor-
macji znajduje sie na poczatku zdania, a wiec stanowi o istocie
tresci pierwszego wypowiedzenia sktadowego, informacja, ktorg
przekazuje, jest wyraznie uwydatniona. Nie ma wiec potrzeby
wydzielania tej czesci jako wtracenia.

3. Przecinek postawiony w tym miejscu sygnalizowaltby pauze
— niepotrzebng, zaburzajaca wiasciwy rytm tego komunikatu.

BC

Czy w zdaniu: Zadzwori do nas tylko jesli do Twojej podrézy pozostato nie
wiecej niz dni przecinek powinien znalez¢ sie przed tylko czy przed jesli?

Reguly interpunkcyjne glosza, ze jesli dojdzie do zbiegu dwodch
wskaznikéw zespolenia, ktore wprowadzaja zdanie podrzedne (np. tyl-
ko ze, ze jesli, jednak gdy), nalezy postawi¢ przecinek przed catym ze-
stawieniem (jest to tzw. zasada cofania przecinka). Jesli jednak chcemy
zaakcentowac pierwszy czlon takiego zestawienia i w zwigzku z tym
nastapi po nim przerwa oddechowa, przecinek stawiamy dopiero przed
drugim wskaznikiem zespolenia (np. lubie cie dlatego, Ze zawsze mnie
wspierasz). W przytoczonym w pytaniu wypowiedzeniu tylko ma
— moim zdaniem — ograniczy¢ zakres sytuacji, w ktorych naleZy sie
kontaktowaé, w zwiazku z tym postawitabym po nim wyraz wymaga-
jacy zaakcentowania, np. tylko wtedy, gdy...; tylko wéwczas, gdy... Takie
konstrukcje bytyby bardziej fortunne niz tylko jesli. Zdanie powinno
przyjac¢ zatem nastepujacg postac: Zadzworn do nas tylko wtedy, gdy
do Twojej podrézy pozostato nie wiecej niz (tu trzeba poda¢ konkretng
liczbe, np. pie¢) dni.

KB
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Jesli mimo ze wystepuje na poczatku zdania, to stawiamy przecinek po

Ze czy nie?

Mimo Ze to tzw. spdjnik zestawiony, ktorego cztonéw nie oddzielamy
przecinkiem. To chyba najwazniejsze interpunkcyjne wskazanie doty-
czace tej jednostki. Przecinka, rzecz jasna, nie postawimy tez po spojniku,
jesli otwiera on zdanie — razgcym bledem interpunkcyjnym bylby zapis:
Mimo Ze, nie pojechatl do Anglii, udato mu sie dobrze zarobié¢. Znakiem
przestankowym trzeba poprzedzi¢ caty spdjnik, jesli wprowadza zdanie
sktadowe, np. Udato mu sie dobrze zarobié, mimo Ze nie pojechat do Anglii.

BC

O uzyciu cudzystowu

W lokalnej prasie pojawit sie artykut pt. Olsztyriska lekkos¢ faktow. Za-
stanawiam sie, czy autor tego artykutu, odwotujac sie do utworu Mila-
na Kundery Nieznosna lekkos¢ bytu, powinien ten fakt oznaczy¢ cudzy-
stowem, tj. napisac Olsztyrska ,,lekkos¢” faktow.

Cudzystéw nie powinien pojawic¢ sie w cytowanym tytule ze wzgle-
déw semantycznych. Niezgodnie z intencja nadawcy mogiby sygna-
lizowac¢ ironie (jest to bowiem jedna z podstawowych funkcji tego
znaku). Nawigzania intertekstualne nie sa na ogél przez autoréw

wskazywane.
BC

Jak poprawnie zapisa¢ wyrazenie: Spétdzielnia Mieszkaniowa Wielkoblo-

kowa czy Spétdzielnia Mieszkaniowa ,,Wielkoblokowa”?

Poprawne s3 dwa przytoczone w pytaniu sposoby zapisu. Cudzy-
stow jako znak wyrédznienia nazw wlasnych instytucji i obiektow, kto-
re wystepuja na koncu wielowyrazowych nazw opisowych, nie jest
obligatoryjny.

BC

O sposobach redagowania wyliczen

Jestem w trakcie redagowania statutu szkoty. Czy taki sposob zapisu jest
zgodny z zasadami interpunkgji? Oto przyktad:
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2. Do zadan szkoly w zakresie edukacji wczesnoszkolnej nalezy: 1) Za-
pewnienie prawidtowej organizacji zabawy, nauki i odpoczynku dla uzy-
skania ciggtosci proceséw adaptacyjnych w odniesieniu do wszystkich
dzieci, w tym rozwijajgcych sie w sposob nieharmonijny, wolniejszy lub
przyspieszony;

2) Wspieranie:

a) aktywnosci dziecka, ksztaftujqcej umiejetnos¢ korzystania z rozwijajqg-
cych sie umystowych proceséw poznawczych, niezbednych do tworzenia
witasnych wzoréw zabawy, nauki i odpoczynku, b) rozwoju mechanizméw
uczenia sie dziecka, prowadzqce do osiggniecia przez nie kompetencji sa-
modzielnego uczenia sie,

¢) wielokierunkowej aktywnosci dziecka przez organizowanie sytuacji edu-
kacyjnych umozliwiajgcych eksperymentowanie i nabywanie doswiadczeri
oraz poznawanie polisensoryczne, stymulujqcych jego rozwoj we wszyst-
kich obszarach: fizycznym, emocjonalnym, spotecznym i poznawczym.

4) Wybdr (opracowanie) programu nauczania opartego na tresciach
adekwatnych do poziomu rozwoju dzieci, ich mozliwosci percepcyjnych,
wyobrazen i rozumowania oraz uwzgledniajgcego potrzeby i mozliwo-
Sci uczniow rozwijajgcych sie w sposob nieharmonijny, wolniejszy lub
przyspieszony.

Zaczne od kwestii ortograficznej: pierwsze cztony wyliczen, ktére
nie maja postaci pelnych zdan, powinnismy zapisywac¢ od matej lite-
ry, niezaleznie od tego, czy poprzedza je litera czy cyfra.

Wyliczenia dwu- lub trzystopniowe (nie zaleca sie tworzy¢ struktur
wiekszych, bo przestaja by¢ komunikatywne) moga mie¢ charakter li-
terowy, cyfrowy lub mieszany. Przyktady poprawnego uktadu to m.in.:

1 L 1

11 1 a)
12. 2. b)
2. IL 2.
21 1 a)
22. 2. b)

Odradzalbym roznicowanie segmentéw jedynie przez zamiane zna-
ku interpunkcyjnego po cyfrze, a zatem: 1. — jako oznaczenie pierw-
szego pietra; 1) — jako oznaczenie drugiego pietra. Jest to wyrdznienie
mato przejrzyste. Cyfra zamykana nawiasem to dobry sposéb na wyod-
rebnienie wyliczen srédtekstowych, np.
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Do zadan szkoly w zakresie edukacji wczesnoszkolnej nalezy: 1) za-
pewnienie prawidlowej organizacji zabawy, nauki i odpoczynku dla
uzyskania ciqgtosci proceséw adaptacyjnych w odniesieniu do wszyst-
kich dzieci, w tym rozwijajqcych sie w sposéb nieharmonijny, wolniej-
szy lub przyspieszony; 2) wspieranie aktywnosci dziecka, ksztaltujqgcej
umiejetnosé korzystania z rozwijajgcych sie umystowych proceséw po-
znawczych, niezbednych do tworzenia wltasnych wzoréw zabawy, nauki
i odpoczynku; 3) wybdr (opracowanie) programu nauczania opartego
na tresciach adekwatnych do poziomu rozwoju dzieci.

Ostatni czlon wyliczenia nalezy zamkng¢ kropka, poprzedzajacy
(lub poprzedzajgce) — przecinkiem lub srednikiem (Srednik wskazany
jest wowczas, gdy w funkcji wyliczenia wystepuje rozbudowane zdanie,
w ktorego obrebie uzyto przecinkéw). Raz przyjety sposéb oznaczenia
musi by¢ stosowany konsekwentnie.

Moja propozycja bytaby taka:

2. Do zadarn szkoly w zakresie edukacji wezesnoszkolnej nalezy:

21. zapewnienie prawidlowej organizacji zabawy, nauki i odpoczyn-
ku dla uzyskania cigglosci proceséw adaptacyjnych w odniesieniu do
wszystkich dzieci, w tym rozwijajqcych sie w sposéb nieharmonijny,
wolniejszy lub przyspieszony;

2.2. wspieranie: a) aktywnosci dziecka, ksztaltujqcej umiejetnosé
korzystania z rozwijajgcych sie umystowych proceséw poznawczych,
niezbednych do tworzenia wlasnych wzoréw zabawy, nauki i odpo-
czynku; b) rozwoju mechanizméw uczenia sie dziecka, prowadzqce do
osiqggniecia przez nie kompetencji samodzielnego uczenia sie; c) wie-
lokierunkowej aktywnosci dziecka przez organizowanie sytuacji
edukacyjnych umozliwiajqcych eksperymentowanie i nabywanie do-
$wiadczen oraz poznawanie polisensoryczne, stymulujqcych jego roz-
wdj we wszystkich obszarach: fizycznym, emocjonalnym, spotecznym
i poznawcezym;

2.3. wybér (opracowanie) programu nauczania opartego na tre-
$ciach adekwatnych do poziomu rozwaju dzieci, ich mozliwosci percep-
cyjnych, wyobrazen i rozumowania oraz uwzgledniajgcego potrzeby
i mozliwosci uczniow rozwijajqcych sie w sposéb nieharmonijny, wol-
niejszy lub przyspieszony.

Radzitbym tez przeredagowac zdanie w pkt ¢) — do ktorego cztonu
odnosi sie forma stymulujqcych?

BC
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Czy podany zapis jest prawidtowy?
Opanowanie wymagarn okreslonych w podstawie programowej wychowania
przedszkolnego w obszarze:

1. Umiejetnosci spotecznych i odpornosci emocjonalnej:

1) mocne strony dziecka: dziecko mite i grzeczne, otwarte w stosunku
do innych, lubiane przez réwiesnikéw i dzieci mtodsze; ma dobre relacje
z dorostymi; obowigzkowe i wytrwate, chetnie wszystkim pomaga.

Przywolany sposob oznaczenia wyliczen jest niewtasciwy. Jesli
pierwsze ich pietro oznaczamy cyframi arabskimi, czyli 1., 2,, 3, drugie
— ze wzgledow graficznych — dobrze jest oznaczy¢ literami, np. a), b), ¢),
lub zlozonym zapisem cyfrowym typu 1.1, 1.2, 1.3. Fragment: umiejet-
nosci spotecznych i odpornosci emocjonalnej powinien by¢ zapisany od
matej litery, dlatego Ze stanowi kontynuacje zdania bedacego zapowied-

nikiem wyliczenia, nie ma za$ statusu odrebnego komunikatu, tj.:

Opanowanie wymagarn okreslonych w podstawie programowej wy-
chowania przedszkolnego w obszarze: 1. umiejetnosci spotecznych i od-
pornosci emocjonalnej:

a) mocne strony dziecka: dziecko mile i grzeczne, otwarte w stosun-
ku do innych, lubiane przez réwiesnikéw i dzieci mtodsze; ma dobre re-
lacje z dorostymi; obowiqzkowe i wytrwale, chetnie wszystkim pomaga.

BC

Mam pytanie dotyczace uzycia kropki przy wpisywaniu tematow lekcji

w e-dzienniku. W pierwszej rubryce tabeli jest data, nastepnie w dru-

giej — numer i w kolejnej — temat lekcji. Czy w rubryce numer powin-

nam zapisac 1 z kropka czy bez?

W tym wypadku znak interpunkcyjny jest konieczny. Kropke sta-
wiamy bowiem po cyfrach arabskich i rzymskich wprowadzajacych

wyliczenie.
BC

Rozmaitosci interpunkcyjne

Czy konieczny jest przecinek przed stowem nalezy w ponizszym zdaniu:
Pomimo subtelnej roznicy sensu wystepujqcej w przektadzie zdania: hétan
eklipe nalezy raczej przyjqc, ze autorowi trzeciej Ewangelii chodzi o skori-
czonosc wszelkich dobr doczesnych w chwili Smierci cztowieka?
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Orzeczenie modalne nalezy przyjgé stanowi integralng czes$¢ wy-
powiedzenia sktadowego, ktorego inicjalnym komponentem jest przy-
imek pomimo. Skiadnik wyodrebniany przez dwukropek (zdanie: hé-
tan eklipé) nie jest wtraceniem, ktére nalezatoby obustronnie wydzieli¢
znakami interpunkcyjnymi.

BC

Redaguje pamietnik z XVIII w. przettumaczony z jezyka niemieckiego.
Prosze o pomoc w kwestii interpunkcji w zdaniu: Bytem gosciem z hrabi-
nq i bratankiem u prepozyta w towarzystwie hrabiego Andlera z jego hra-
bing i panng, majora Wilczka z matzonkq, barona Schweertsa z jego baro-
nowq, hrabiny Schlegenberg, wdowy, hrabiego Nostitza, rotmistrza, i hra-
biego Falckenhayna, kawalera od kardynata. Dodanie przecinka przed
wdowy czy rotmistrza jako dopetnienia jest poprawne czy tez moze by¢
mylace dla czytelnika, ze chodzi o kolejng osobe — anonimowa wdowe?

Obecna postac tekstu sprawia, Ze mozna dopuszczac¢ dwojakag interpre-
tacje. Wydaje sie, Ze najlepszym rozwigzaniem bytaby zmiana szyku: wdo-
wy hrabiny Schlegenberg, rotmistrza hrabiego Nostitza. Jesli za$ kolejnos¢
wyrazow miataby pozosta¢ niezmieniona, mozna by — w celu zwieksze-
nia czytelnosci — wprowadzi¢ w tym zdaniu $redniki dla oddzielenia po-
szczegolnych gosci: Bylem gosciem z hrabing i bratankiem u prepozyta
w towarzystwie hrabiego Andlera z jego hrabing i panng; majora Wilczka
z matzonkq; barona Schweertsa z jego baronowq; hrabiny Schlegenberg,
wdowy; hrabiego Nostitza, rotmistrza, i hrabiego Falckenhayna, kawa-
lera od kardynata. Inng mozliwoscia naprowadzajacq na wlasciwe zrozu-
mienie przekazu jest umieszczenie dopowiedzen w nawiasie.

KB

Czy skrot oznaczajacy profesora uczelni, umieszczany po nazwisku,
powinien byc¢ oddzielony przecinkiem czy nie?

Wskazany skrot, jesli umieszczany jest po nazwisku, nalezy poprze-
dzi¢ przecinkiem, np. Tadeusz Nowak, prof. UE; Tomasz Stepien, prof. UW.
BC

Jaki znak interpunkcyjny powinien by¢ w zdaniu: Ktéra budowla jest
wyzsza Patac Kultury i Nauki w Warszawie czy piramida Cheopsa po sto-
wie wyzsza? Mysinik czy dwukropek?

Zarowno myslnik, jak i dwukropek wprowadzaja fragmenty
tekstu majace posta¢ uzasadnienia lub uszczegétowienia ogolnie
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zapowiedzianej tresci. Na mocy tej reguly uznamy, Zze oba propono-
wane warianty sa poprawne, przy czym w wiekszosci poradnikow in-
terpunkcyjnych w sygnalizowanym kontekscie czeSciej umieszcza sie
dwukropek. Kontekst 6w mozna opisac¢ jako dwuelementowe wylicze-
nie (sktadajgce sie ze stéw Patac Kultury i Nauki w Warszawie oraz pi-
ramida Cheopsa) poprzedzone ogolnym zapowiednikiem (a konkretnie
— wyrazem budowla).

BC

Mam pytanie dotyczace emotikonek zamieszczanych w tekstach nie
do konca prywatnych, np. na fanpage’ach roznych instytucji. Czy
w zdaniach zakonczonych emotikonka nalezy dodatkowo postawic na
koncu kropke?

Nie zostaly opracowane zadne szczegélowe wytyczne dotyczgce
przestankowania w wypowiedzeniach z emotikonami, by¢ moze dlate-
go, Ze sg one elementem, ktory nie powinien sie pojawiac¢ w oficjalnej ko-
respondencji, lecz jedynie w wypowiedziach o charakterze prywatnym.
Coraz czesciej spotykane sg rzeczywiscie chocby we wpisach promocyj-
nych w mediach spotecznosciowych. Zgodnie z ogélnymi zasadami in-
terpunkcyjnymi znakiem zamykajacym zdanie jest najczeSciej kropka
(rzadziej pytajnik, wykrzyknik czy wielokropek), stad i po emotikonie
powinna sie pojawic.

Praktyka pokazuje, ze niejednokrotnie jest ona w wypowiedziach
konczacych sie emotikonami pomijana — nadawcy przypisuja zatem
takim znakom graficznym funkcje delimitacyjng.

KB

Czy na slajdzie koriczacym prezentacje multimedialna, na ktérym zwy-
czajowo dziekujemy za uwage stuchaczy, zakonczenie sformutowania
Dziekuje za uwage wykrzyknikiem jest dopuszczalne i akceptowalne?

Poruszong kwestie trudno rozpatrywa¢ w konteks$cie oceny po-
prawnos$ciowej. Prezentacje multimedialne, mimo wzglednej kon-
wencjonalizacji struktury i jezyka, nie powstaja w nawigzaniu do
ogolnie przyjetej normy. Sposéb ich tworzenia reguluja wskazania
majgce status porad czy sugestii, formutowane w dostepnej na ryn-
ku literaturze poradnikowej (o réznym stopniu wartosci poznawczej).
By powiedzie¢, ze jakas forma czy wariant interpunkcyjny sq btedem,
muszg stanowi¢ przejaw naruszenia normy jezykowej i nie znajdowac
uzasadnienia.
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Wykrzyknik umieszczony po wskazanej formule jest znakiem ekspres;ji:
wprowadzajac go, méwca wyraza przychylne nastawienie do odbiorcéw
i wystapienia. Zdarza sie, Ze wzmacnia ten przekaz, uzywajgc emotikonu.

W mojej ocenie oba znaki skracajg dystans miedzy uczestnikami ko-
munikacji, co w oficjalnym i sformalizowanym typie kontaktéw jezy-
kowych — w ktérym najczeSciej wyglasza sie prezentacje — moze by¢
uznane za niefortunne. Przemawiajac do os6b wyzej postawionych od
siebie, unikatbym nadmiaru ekspresji.

Dodam jeszcze, ze popularne sg obecnie trzy sposoby wienczenia pre-
zentacji. Poza przywolanym w pytaniu zwrotem, ktory zdaniem niekto-
rych badaczy niepotrzebnie powiela komunikat bezposrednio przeka-
zywany przez mowce, mozna ja zakonczy¢, wprowadzajac bibliografie
lub stopke (z przypomnieniem najwazniejszych informacji dotyczacych
prelegenta).

BC

Jozue i widno — o wymowie
wyrazow obcych i polskich

Szukam zasad dotyczacych akcentowania niektérych nazw i imion bib-
lijnych, dzisiaj szczegélnie interesuje mnie Jozue (JoZUe czy JOzue?)
oraz Kanaan (KAnaan, KaNAan czy KanaAN?). Przeszukatam zaso-
by polskiego internetu, szukajac odpowiedzi — w tym nagrania Biblii
audio, kazania, bajki o tematyce biblijnej — i wyglada na to, ze kazdy
wymawia, jak chce. Ktore wersje akcentowania s3 uznane za poprawne
w polszczyznie? Gdzie szuka¢ odpowiedzi na podobne dylematy?

Niestety informacje, jakie znajdujemy na temat wymowy obu stow
w wydawnictwach poprawnosciowych, sg bardzo ubogie. Wynika to
z faktu, ze — jak stusznie zauwazono w pytaniu — wariantéw fonetycz-
nych, jakie pojawiaja sie w komunikacji religijnej, jest wiele i nie sposéb
kategorycznie wskazac¢ jedynego poprawnego.

Wyraz KANAAN wymawiamy z podwojong samogltoska a (jako
[kana-an], nie: [kanan]), co potwierdza Wielki stownik poprawnej pol-
szczyzny PWN. Akcentujemy za$ réznie — w formach zaleznych naj-
czesciej sylabe przedostatnig: w Kanaanie, w formie podstawowej za$
przedostatnia: Kanaan lub trzecig od konca: Kanaan. Taki, w mojej
ocenie, jest zwyczaj. Wydaje sie, Ze realizacja fonetyczna imienia Jozue
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rowniez jest wariantywna — zgodny z norma jest akcent paroksytonicz-
ny: Jozue i proparoksytoniczny: Jozue, przy czym drugi nieco rzadszy.
Informacji poprawnosciowych dotyczacych nazw biblijnych (rzecz
jasna — niewielkiej ich liczby) trzeba szuka¢ przede wszystkim w ogdl-
nodostepnych stownikach. Wiedzy jezykowej na ich temat — w dwu
niedawno wydanych ksigzkach: Rafala Zarebskiego, Nazwy geogra-
ficzne w polskich przektadach Nowego Testamentu z XVI i XVII wieku
— analiza i stownik i Czestawa Bosaka, Stownik wszystkich biblijnych

nazw i imion wilasnych.
BC

Jaka jest dopuszczalna wymowa nazwy indianskiego plemienia Kiowa
po polsku: [kiowa], [kiota] czy [kajota]?

Co prawda w stownikach prézno szuka¢ wymowy tego wyrazu, ale
obce nazwy wlasne, a do takich nalezy zaliczy¢ Kiowa, zwykle wyma-
wia sie zgodnie z ich brzmieniem w rodzimym jezyku. Tak jest chociazby
dla przyktadu z takimi wyrazami pochodzacymi z r6znych jezykow, jak:
Benoit (wymawiamy [benua], nie: [benoit]), Nagy ([nodz], nie: [nagy])
czy Pfizer ([fajzer], nie: [pfizer]). Z duzym prawdopodobiefistwem mozna
zatem zaltozy¢, Ze jedyna dopuszczalng wymowa nazwy tego plemienia
bedzie [kajota], ktora jest zgodna z oryginalnym brzmieniem. Przy oka-
zji warto zaznaczy¢, ze wyraz Kiowa jest w jezyku polskim nieodmienny.

KB

Nie potrafie odnalez¢ zasady fonetycznej, ktora dotyczy sasiadujacych
ze sobg spotgtosek, np. dn (chocby w wyrazie widno). Czy jest zasada,
ktora zezwala na ztgczenie tych spétgtosek w jedng? A moze konieczne
jest wymowienie kazdej z tych liter?

Wymowa grup spoigloskowych i ewentualne uproszczenia w ich ob-
rebie zaleza od rodzajow spétglosek ze soba sgsiadujgcych oraz ich umiej-
scowienia (naglos, srodglos, wyglos). W przytoczonym przykladzie wy-
stepuja obok siebie spotgloska wiasciwa d oraz spotgloska pototwarta n,
znajduja sie w srodku wyrazu, czyli w srodglosie. Reguly fonetyczne
w takim przypadku nakazuja wymawianie obu spoiglosek, czyli jedyna
dopuszczalng forma bedzie [widno]. Nie ma mozliwos$ci takiego upodob-
nienia, by wymawiac je jako jedna gloske. Gdyby spotgtoska wiasciwa
i pétotwarta znajdowaty sie w wyglosie, dosztoby do ubezdZwiecznienia,
np. ortograficzne jadl wymawialiby$my jako [jatl].

KB
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Czy w wyrazie Saona czyta sie samogtoski a oraz o oddzielnie (Sa-ona),
czy moze obowiazuje inna wymowa?

Sasiadujgce ze sobg samogloski a i 0 wymawiamy jako dwie oddziel-
ne gloski, poprawnie bedzie wiec [saona]. Podobnie jest w wyrazach
Bilbao, kakaowiec czy aorta.

KB

Jak poprawnie powinno sie¢ wymawiac¢ nazwe firmy Vortumnus (nazwa
pochodzi od rzymskiego boga Wertumnusa)?

Poniewaz nazwa firmy to cytat z jezyka lacinskiego (polska nazwa
Wertumnus pochodzi od tac. Vortumnus/Vertumnus), powinniSmy ja
wypowiedzie¢ zgodnie z prawidtami wymowy alfabetu tacinskiego. Po-
prawnie bedzie wiec [wortumnus], jak np. verte ‘odwro¢’ [werte], ver-
bum ‘stowo’ [werbum], via ‘droga’ [wia].

BC

Jaka przedstawia si¢ wymowa asynchroniczna i synchroniczna wyra-
zOw: wiadro, zgb, Tobiasz?

Wymowa spotglosek tzw. wargowych miekkich, czyli p’, b, m’, f, w,
moze odbywac¢ sie w dwojaki sposob — synchronicznie (jednocze$nie)
i asynchronicznie (niejednoczesnie). Gdy zastosujemy pierwszy sposob
wymowy, powiemy [w’adro], [tobasz], gdy zas drugi — artykulujemy
wtedy [w’jadro], [tob’jasz]. Oba sposoby sa poprawne, we wspoiczesnej
polszczyznie coraz powszechniej jest spotykana asynchroniczna wymo-
wa przywotanych spotglosek.

Wymowa roztozona, czyli dwugtoskowa (zwana tez czasem asyn-
chroniczng), e i g przed spotgltoskami zwartymi i zwarto-szczelinowymi
polega z kolei na roztozeniu samogtoski nosowej na dwa elementy: sa-
mogtoske ustng (e, o) i spotgloske nosowa o takim samym miejscu arty-
kulacji, jakie ma nastepujgca po niej spotgloska. Za poprawng wymowe
przywotanego w pytaniu stowa nalezy zatem uznac [zomp]. Jest to jedy-
ny akceptowany przez norme wzorcowa sposob.

KB

Jak zapisa¢ zdanie w wymowie asynchronicznej: Biatq wstege wymienili

na rég jelenia?

Okreslenia wymowa synchroniczna i asynchroniczna dotycza m.in.
wymowy tzw. spolglosek wargowych miekkich (p), b, f, v, m’) w po-
zycji przed samogloska. O asynchroniczno$ci artykulacyjnej mowimy
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woéweczas, gdy po kazdym z wymienionych dZwiekéw stychaé jote, tj.
[bjata], [wym’jenili].
BC

Jak fonetycznie zapisa¢ wyrazy: gtéwnie, wspdtpraca, siebie, usmiechac
sie, Pan Bog?

By poprawnie odzwierciedli¢ artykulacje wskazanych stéw, trzeba
pamietac o kilku zasadach.

Jedna z nich méwi, Ze bezposrednio nastepujace po sobie dzwieki sy-
gnowane literami oznaczajgcymi spolgloski zréznicowane pod wzgle-
dem dzwiecznosci wymawiane sq — ze wzgledu na te ceche — jednorod-
nie. Z tego powodu drugi wyraz zapiszemy z segmentem fs [fspulpraca].

Litera i w pozycji przed samogloska nie oznacza konkretnego dzwie-
ku, lecz wskazuje wylacznie miekkos$¢ poprzedzajacej ja spotgloski, por.
[gtuwne]. Dzialanie tej reguly widoczne jest rowniez w fonetycznej
realizacji zaimka sie, ktorego wyglos (a wiec ostatnia gloska) artykuto-
wany jest dodatkowo z lekko zaznaczonym rezonansem nosowym lub
ustnie. Zgodny z norma byltby wariant [$e].

Wyrazy trzeci i czwarty mozna odda¢ jako [$eb'e], [usm'echaé] lub
zapisac z dZwiekiem j: [Seb’je], [uSm’jechac].

Litery oznaczajgce spotgtoske dZwieczna umieszczone na koncu wy-
razu zasadniczo artykulowane sg bezdZwiecznie, por. [buk]. W szyb-
kiej, spontanicznej wymowie gloska n, znajdujgca sie na koncu stowa
Pan, moze przejs¢ w m. Upodabnia sie bowiem do sgsiadujacej z nig
gloski b (por. [pan buk] lub [pam buk]).

Zaznacze, ze od wszystkich przytoczonych przeze mnie regut znalez¢
mozna odstepstwa.

BC

Jak zapisa¢ wyraz makaron fonetycznie i scharakteryzowac gtoski na-
gltosowa i ostatnia?

Wyraz makaron przedstawimy fonetycznie tak samo, jak go zapi-
sujemy [makaron]. Jego wymowa ma charakter literowy, co oznacza,
ze jednej literze odpowiada jedna gloska. Nie zachodza w nim zadne
upodobnienia. Naglosowym dZwiekiem jest spotgloska pétotwarta m
(opisywana dodatkowo jako nosowa, dzwieczna, dwuwargowa), wygto-
sowym za$ — gloska n (nosowa, dZwieczna, przedniojezykowo-zebowa).

BC
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Jarzebina i chwiejnos¢ — o liczeniu glosek

lle glosek i liter ma wyraz chwiejnosc?

Za kazdym razem, gdy pojawia sie watpliwos¢ dotyczaca liczby
znakéw graficznych w jakims$ stowie, warto odwota¢ sie do alfabetu.
W przywotanym w pytaniu wyrazie jest dziesiec liter: c-h-w-i-e-j-n-o0-$-¢.

Wyodrebniajac gloski, trzeba pamietac o tym, ze pojedynczy element
dzwiekowej formy wypowiedzi moze by¢ oznaczony dwuznakiem (jest
tak w wypadku ch, ktére wymawiamy tak samo jak dzwiek sygnowa-
ny litera h), a litera i w pozycji przed samogtoska wskazuje wyltgcznie
miekkos$¢ spolgloski oznaczanej przez poprzedzajacy znak graficzny
— w tym wypadku w. Druga z regut jest oczywiscie duzym uproszcze-
niem wprowadzanym na potrzeby dydaktyki wczesnoszkolnej.

Zakladajac, Ze autor cytowanego pytania odwotuje sie do tzw. syn-
chronicznej wymowy spolglosek wargowych miekkich, mozna przy-
ja¢, ze w wyrazie chwiejnosé jest osiem glosek: h-f-e-j-n-o-s-é. Inne
wyrazy, w ktérych i oznacza wylacznie miekkos¢, to np. bialy [baty]
czy kiedy [Kedy].

BC

lle glosek jest w wyrazie narciarz?

W wyrazie narciarz mamy sze$¢ glosek: n-a-r-é-a-sz. Prawdo-
podobnie najwieksza trudno$¢ moze sprawia¢ tu sposéb zapisania
spotgloski miekkiej, ktéra w tym wyrazie oznaczona jest za pomoca
dwoch liter: ¢ oraz i. Dwuznak rz to tez w wymowie jedna gloska
(w tym wypadku doszto do ubezdzwiecznienia w wyglosie, stad
mamy gloske sz).

O problemach z liczeniem glosek, gdy w wyrazie pojawia sie i, Swiad-
cza tez inne pytania kierowane do poradni. Piszacy chcieli sie bo-
wiem takze dowiedzie¢, ile glosek jest w wyrazach éwiczenie (siedem:
¢-f*-i-cz-e-1-e), oswiadczenie — dziewie¢ glosek: o-$-f-a-t-cz-e-fi-e (przy
zalozeniu, Ze mamy do czynienia z wymowg synchroniczng) lub dziesie¢
glosek: 0-§-f*-j-a-t-cz-e-n-e (w przypadku wymowy asynchroniczne;j).

KB

Internauci dopytywali takze o liczbe gtosek w wyrazach dzieci (czte-
ry: dz-e-é-i) czy mis (trzy: m*-i-s).

BC
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lle glosek ma wyraz Aurelia?

Przywolany wyraz sklada sie z siedmiu glosek. Sa to: a-u-r-e-I'-j-a.
Scisle rzecz ujmujac, jako drugie w kolejnosci pojawia sie tzw. u niezgto-
skotworcze, wymawiane przez wiekszos¢ Polakow w miejsce ortogra-
ficznego 1.

BC

lle glosek ma wyraz jarzebina?

Wyraz jarzebina ma dziewie¢ glosek: j-a-rz-e-m-b’-i-n-a. Prawdopo-
dobnie najwiecej probleméw moze przysporzy¢ wymowa samogloski
nosowej e. Przed spoétgltoskami zwartymi i zwarto-szczelinowymi do-
chodzi w wymowie do rozktadu samogtoski nosowej na dwa elementy:
ustne e i nosowe m lub n. Podobne zjawisko mozna zatem zaobserwo-
waé, wymawiajac chocby wyrazy tedy [tendy], reka [renka] czy pepek
[pempek].

Warto zaznaczy¢, ze nie zawsze dochodzi do rozktadu noséwek pod-
czas artykulacji, uzaleznione to jest od miejsca wystepowania e oraz
sgsiedztwa glosek. W wyglosie e wymawiane jest zazwyczaj z odno-
sowieniem, np. [ide], [Zreb®e], [¢e], lub zachowaniem lekkiej nosowosci.
W $rodglosie z kolei do pozbawienia nosowosci dochodzi przed spotglo-
skami I i t (realizowanym takze w postaci tzw. u niezgtoskotworczego),
np. [wyjela], [wzeli], [nadepneta]. W tradycyjnym ujeciu nosowos¢ zosta-
je zachowana, gdy e wystepuje przed spotgltoskami szczelinowymi twar-
dymi (jak: f, w, s, z, sz, rz, ch, h). Jako przyklady poda¢ mozna realizacje:
[kes], [k$aszka], [brazowy].

KB

Czy w jest zgtoska — o liczeniu sylab

Czy w tez jest sylaba? W zdaniu Zyje w twoim miescie mamy siedem czy

sze$¢ sylab?

Sylaba musi by¢ wyraZona samogltoskg lub przynajmniej ja zawierac.
Dzwiek oznaczony litera w warunku tego nie spelnia. Stanowi on jedna
calos¢ wymawianiowa z wyrazem twoim. Przytoczone zdanie sklada
sie z szeSciu sylab: Zy-je-ftfo-im-m’jes-ce.

BC
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Zilusylab sktada sie wyraz swierszcz? Jak podzieli¢ na sylaby stowo Loara?

Swierszcz to wyraz jednosylabowy, poniewaz zawiera jedng samo-
gloske, tj. e (litera i oznacza jedynie miekkos¢ spotgloski poprzedzajacej
lub wymawiana jest jako j).

W wyrazie Loara znajduja sie trzy sylaby, oparte na trzech samogto-
skach: Lo-a-ra.

BC

Namalowalibysmy cos w ksiazce
od gramatyki — o akcentowaniu wyrazow

Ktore zgtoski sa akcentowane wwyrazach namalowalibysmy i gramatyka?

Wyraz namalowalibysmy, podobnie jak inne formy 1. i 2. 0s. czasow-
nikow liczby mnogiej trybu przypuszczajacego, akcentujemy na czwar-
tej sylabie od konca. W wyrazie gramatyka, zgodnie z normg wzorcows,
wyodrebnimy trzecig zgtoske od konca (por. tez inne stowa pochodzenia
acinskiego i greckiego majgce podobne zakonczenie, np. muzyka, fizy-
ka, dialektyka).

BC

Jak powinny by¢ akcentowane wyrazy liceum i idea?

Oba te wyrazy majg akcent standardowy, na drugiej sylabie od konica
(liceum, idea). Drugi z nich — jesli postawiony jest w formie mianow-
nika — mozna tez akcentowac proparoksytonicznie, a wiec z naciskiem
na trzecia sylabe od konca (idea).

BC

Be czy by — o nauce liter

Chcemy wprowadzi¢ zabawke dla dzieci w wieku od trzech do pieciu
lat, ktéra uczy pisania, mamy jednak ograniczong liczbe punktéw na
alfabet — dwadziescia szes¢ znakow. Czy w zwigzku z tym pominiecie
liter g i ¢, a pozostawienie , z, 6 bedzie zasadne? Zabawka bedzie miata
réwniez mozliwos¢ odtwarzania dzwieku, czy zatem gloski b, c powinny
by¢ wymawiane jako be, ce czy by, cy?

W takim wypadku za pominieciem niektorych liter mogtyby prze-
mawia¢ wzgledy praktyczne, np. che¢ przedstawienia skroconej wersji
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abecadla, latwiejszej do przyswojenia przez dziecko. Decydujgc sie na
taki krok, trudno jednak o zachowanie spojnosci. Nie sposob bowiem
rozstrzygnac¢ — nie czynigc tego wylgcznie arbitralnie — ktora grupa
znakéw powinna by¢ zachowana, a ktéra odrzucona.
Poniewaz zabawka uczy dzieci alfabetu, czyli zbioru liter, powinny
by¢ one wymawiane odpowiednio jako be, ce, de itd.
BC

Jestem autorka programu telewizyjnego dla dzieci. Pokazujemy w nim
wyrazy rozpoczynajace si¢ na dang litere. Przy literze n uzytam wyra-
zOow niebo i nici. Zarzucono mi, ze sa to zte przyktady, poniewaz litere
powinno sie prezentowac, wykorzystujac stowo zaczynajace sie nie tyl-
ko na te litere, lecz takze na te gloske. Czy rzeczywiscie tak jest?

Wymowy liter c, dz, s, z, n warto uczy¢ na przyktadach, w ktérych
oznaczaja one gloski twarde (dla przykiadu: co$, dzwon, sen, zupa,
noc). W bezposrednim sgsiedztwie litery i (np. nie, sie, dzien, ziemia)
wymawiane sa bowiem jako dzwieki miekkie, ktéore — jak wiadomo
— sygnuje sie tez w polszczyZnie za pomoca odrebnych znakéw gra-
ficznych (¢, dz, §, 7, ). W pierwszej fazie uczenia liter i czytania dobrze
zacza¢ od prezentacji kontekstow standardowych, najtatwiejszych do

przyswojenia.
BC

Hodonimia, rojenie, obrzydliwy — o znaczeniu wyrazéw

Kontaktuje sie z Poradnia Jezykowa Ut z uwagi na pewne nieporozu-
mienie, ktorego miatem okazje doswiadczyc. Mianowicie — czy uzycie
stowa obrzydliwy w znaczeniu ‘brzydzacy sie czegos’ jest poprawne?

W Stowniku jezyka polskiego PWN obrzydliwy definiowany jest jako
‘budzacy wstret, odraze; bardzo brzydki, ohydny’. Internetowa wersja
stownika podaje jeszcze jedno znaczenie, opatrzone jednak kwalifikato-
rem potoczny, mianowicie: ‘o osobie: brzydzacy sie czego$. Wielki stownik
poprawnej polszczyzny PWN pod red. Andrzeja Markowskiego z kolei za
btedne uznaje uzywanie wyrazu obrzydliwy w znaczeniu ‘brzydzacy sie
czyms$. Warto zatem zwroci¢ uwage na taczliwosé czasownika brzydzié
sie. W zestawianiu z narzednikiem bedzie oznaczat ‘czu¢ wstret, odraze
do kogos, czego$’ (np. Brzydze sie falszem), natomiast w potaczeniu z do-
pelniaczem odwotuje do znaczenia ‘czu¢ fizyczny wstret’ (np. Brzydze
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sie myszy). W wypowiedziach potocznych mozemy zatem utozsamiac
brzydzqcy w drugim przytoczonym tu znaczeniu z obrzydliwym, w pol-
szczyznie wzorcowej nalezy sie tego wystrzegac. Aby unikac¢ nieporozu-
mien, warto i w kontaktach prywatnych, nieoficjalnych postugiwac sie
precyzyjnymi okresleniami.

KB

Wiasnie miatam sprzeczke z mezem na temat okreslenia popularny od-
nosnie do osoby. Czy przymiotnik popularny moze okresla¢ cztowieka,
ktory jest powszechnie znany, lecz nielubiany? Czy mianem osoby po-
pularnej mozna nazwac kogos, kogo sie nie uznaje za autorytet, kto
jednak jest osoba znang wiekszemu gronu ludzi?

Warto przytoczy¢ definicje tego stowa zawarte w kilku polskich
stownikach. Popularny to: a) ‘powszechnie znany, ceniony, uzywany’
(Stownik jezyka polskiego PWN); b) ‘znany, lubiany i podziwiany przez
ludzi' (Wielki stownik jezyka polskiego pod red. Piotra Zmigrodzkie-
go); ¢) ‘cieszacy sie uznaniem wsréd szerokich kregow spoleczenstwa,
ceniony przez ogdt, znany’ (Stownik jezyka polskiego pod red. Witolda
Doroszewskiego).

Na podstawie definicji mozna wysnu¢ wniosek, Ze cztowiek popular-
ny to osoba: 1) znana; 2) cieszaca sie uznaniem; 3) lubiana przez ogo6t
spoleczenstwa; 4) rozpoznawana powszechnie.

Ktos, kto jest znany i z jakich$ powodéw kontrowersyjny, moze by¢
jednoczesnie ceniony wsrod szerokich kregow spoteczenstwa, np. za
odwage w artykutowaniu swoich nietypowych pogladéw. Niewatpliwie
nie jest to cecha, ktora wykluczataby taka mozliwo$¢. Stad wniosek, ze
muzyk czy polityk, ktéry zachowuje sie nietypowo, a jego dziatanie wy-
wotuje rozbiezne opinie, moze by¢ popularny.

Niefortunne jednak byloby okreslanie tym stowem osob, ktorych
zachowanie budzi spoteczny sprzeciw, np. uznawane jest za naganne
moralnie. W takim wypadku zdecydowanie lepiej méwi¢ o rozpozna-
walnosci niz popularnosci.

BC

Chciatabym zapyta¢ o stowo rojenie w znaczeniu ‘mrzonka’ — czy jest
ono poprawne? A moze to neologizm lub archaizm?

Na okreslenie niemozliwych do zrealizowania pomystéw mozemy
uzy¢ zaréwno stowa mrzonka, jak i rojenie. Oba te leksemy sg notowa-
ne w stownikach jezyka polskiego bez Zadnych kwalifikatoréw, rojenie
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nie jest ani archaizmem, ani neologizmem. Relacje miedzy rojeniem
a mrzonkqg nazwatabym synonimiczng.
KB

Mam pytanie dotyczace stosowania deminutywow. Czy stowo skarbon-
ka jest zdrobnieniem?

Wspolczesnie stowo skarbonka nie jest odczuwane jako zdrobnie-
nie. W hastach stownikowych nie wprowadza sie informacji o wielkosci
przedmiotu oznaczanego tym wyrazem: skarbonka nie musi by¢ mata
(por. znaczenie w Wielkim stowniku jezyka polskiego pod red. Piotra Zmi-
grodzkiego: ‘pojemnik do zbierania pieniedzy, ktére wrzuca sie do Srodka
przez maty otwor’). Analizowany wariant utworzony zostal od leksemu
skarbona (nienotowanym juz w wiekszosci wspotczesnych stownikow),
ten z kolei pochodzi od hebrajskiego stowa korban ‘dar ofiarny’ — glos-
ke s dodano przez fonetyczne skojarzenie z wyrazem skarb.

BC

Moj kolega uzyt ostatnio stowa nozyczki jako zdrobnienia od wyrazu
noz. Czy zgodnie z norma?

Wyrazy néz i nozyczki odwotuja sie do dwdch roznych desygnatdw.
Pierwszy bowiem oznacza — zgodnie z definicja zamieszczong w Wielkim
stowniku jezyka polskiego pod red. Piotra Zmigrodzkiego — ‘ostre narze-
dzie zaopatrzone w trzonek, stuzgce do ciecia lub krojenia czego$, drugi zas
to ‘narzedzie do ciecia ztozone z dwdch zigczonych posrodku ostrzy z otwo-
rami na palce po drugiej stronie’. Zdrobnienie od stowa néz to po prostu
nozyk i tylko taka forme nalezy uzna¢ w tym znaczeniu za poprawng. Po-
stugiwanie sie wyrazem nozyczki na okreslenie matego noza wprowadza-
loby odbiorcow w btad, poniewaz wskazuje na inny element rzeczywistosci.

KB

Prosze o definicje stowa hodonimia (obszar onomastyki). Czy rzeczow-
nik ten wystepuje wytacznie w liczbie pojedynczej?

Hodonimia to w ujeciu Artura Gatkowskiego zbior hodonimdw, ro-
zumianych jako ‘nazwy wiasne drog, zwykle miejskich, traktow, takze
placow, skwerdw, drég krajowych, autostrad, tuneli itp.. Przytoczong
definicje mozna znaleZ¢ na stronie internetowej Uniwersytetu Lodzkie-
go: https://onomastyka.uni.lodz.pl/strona-glowna/terminologia-polska.
Jest to rzeczownik w liczbie pojedynczej.

BC
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Zastanawiam sie nad uzyciem skrotu TV, ktory oznacza telewizje, pro-
gram telewizyjny, ale i odbiornik telewizyjny, tj. np. TV LCD. Czy to
ostatnie uzycie jest uzasadnione, czy tez zdecydowanie btedne?

W Zadnym sposrod dostepnych mi stownikéw nie znalaziem infor-
macji, by wyraz telewizja oznaczat odbiornik.

Skrot LCD wskazuje na typ telewizora, ktéry wyposazony jest w pe-
wien rodzaj wyswietlacza. Telewizja, rozumiana jako ‘system przesyla-
nia na odlegto$¢ ruchomych obrazéw i dzwieku’ (zwroce uwage, Ze jest
to podstawowe znaczenie tego stowa), moze by¢ np. kablowa czy sateli-
tarna, nie powiemy jednak, Ze jest plazmowa czy kineskopowa. MoZna
co prawda argumentowac¢, ze konkretny odbiornik telewizyjny podia-
czony do sieci telewizyjnej staje sie integralnym elementem tego sytemu,
jednak dwa ostatnie przymiotniki — oznaczajace rodzaj wyswietlacza
— powinni$my tradycyjnie zestawi¢ z wyrazem telewizor. Polaczenie TV
LCD jest niestandardowe i obecnie znajduje sie poza normg, cho¢ dla
wiekszosci odbiorcow niewatpliwie okazuje sie czytelne i ekonomiczne,
bo krotsze od sformutowania telewizory LCD.

BC

Mam pytanie odnosnie do stowa kwalifikacje. W stownikach jezyka
polskiego jest ono definiowane jako ‘wyksztalcenie i uzdolnienia po-
trzebne do pelnienia jakiejs funkcji lub wykonywania jakiegos zawodu’.
Mimo to zatrwazajaco czesto uzywane jest w kontekscie sportowym
(np. zawodnik wygrat kwalifikacje) jako pochodna zwrotu kwalifikowac
sie. Czy jest to btad?

Wyraz kwalifikacje zostat zapozyczony do jezyka polskiego z jezy-
ka francuskiego. W stowniku Larousse’a qualification odnosi sie do:
1) przypisania tytutu, jakosci, np. kwalifikacja falszerza; 2) uzdolnien
potrzebnych do wykonywania jakiego§ zawodu; 3) warunku uczest-
nictwa w kolejnym etapie konkursu (kazdego, nie tylko sportowego);
4) okreslenia charakteru prawnego czynnosci (kwalifikacja czynu).
W Tresor de la langue francaise obok znaczenia ogélnego ‘umiejetno-
sci’ mamy sensy specjalistyczne: prawny (por. jw.), a takze sportowy
— z adnotacjg ‘o zawodniku, koniu, druzynie’. Wydaje sie, zZe zapozyczy-
liSmy ten wyraz w do$¢ szerokim znaczeniu. Postugiwanie sie stowem
kwalifikacje w znaczeniu ‘zawody majgce na celu wylonienie tych, kto-
rzy awansuja do kolejnej rundy, turnieju gtéwnego itp.’ nie powinno za-
tem budzi¢ watpliwosci.

KB
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Jak nazywa sie osobe, ktéra wymaga od kogos ciagtej uwagi, chce sie
znajdowac w centrum zainteresowania? Chodzi o przymiotnik.

Osoba, ktora zabiera czas, sity, energie i stale zajmuje czyjas uwage,
to czlowiek absorbujgcy. Wskazane cechy moga odnosi¢ sie do egocen-
tryka, narcyza, egotysty czy celebryty, jakkolwiek nie stanowia central-
nej tresci zadnego z tych stow.

BC

Jak potocznie méwi sie na obuwie, w ktorym chodzimy po domu?

Obuwie przeznaczone do chodzenia po domu w jezyku ogdélnym zwa-
ne jest zazwyczaj bamboszami lub pantoflami domowymi. W polszczyz-
nie potocznej funkcjonuje wiele okreslen, ktérym mozna przypisac zna-
czenie ‘rzecz zrobiona po to, zeby naktadac ja na stope i chodzi¢ w niej po
domu, majgca miekkg podeszwe i wygodna’' (Wielki stownik jezyka pol-
skiego pod red. Piotra Zmigrodzkiego). Naleza do nich: ciape¢ (w stowni-
ku pod red. Witolda Doroszewskiego takze w wersji ciap), kapeé, laczek,
taped, papeé, papué. Z pewnoscig na niektérych obszarach mozna spo-
tkac tez regionalne okreslenia odnoszace sie do tego typu obuwia, stad
przywotany tu zbiér nie wyczerpuje wszystkich mozliwosci.

KB

Nasienie a nasiono, bynajmniej a przynajmniej,
wystannik a korespondent — o relacjach
znaczeniowych miedzy wyrazami

Zwracam sie z prosba o rozwianie watpliwosci dotyczacych stow nasie-
nie i nasiono. Bytem przekonany, ze nasienie to zawiesina zawierajaca
meskie komorki rozrodcze, czyli plemniki (inaczej sperma), natomiast
nasiono to organ rozrodczy roslin. Dzi$, prowadzac zajecia ze studen-
tami i poprawiajac studentke, ustyszatem, ze nie mam ragji, bo forma
nasienie stosowana jest zarowno na okreslenie spermy, jak i organow
roslinnych.

Wyraz nasienie rzeczywiscie jest uzywany w obu znaczeniach.
W Stowniku jezyka polskiego PWN czytamy, ze jest to ‘organ rozmna-
zania sie roslin nasiennych’ i ‘ptynna wydzielina meskich gruczotow
plciowych wraz z zawartymi w niej plemnikami’. Forme nasiono od-
nies¢ mozna wylacznie do pierwszej z przytoczonych przeze mnie
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definicji. Identyczny lub podobny opis znajdujemy w wiekszos$ci stowni-
kéw wspolezesnej polszezyzny.
BC

Ktora forma jest poprawna: wnioskowac czy sktadac wniosek?

Obie te jednostki sa poprawne. Wyraz wnioskowaé ma dwa znacze-
nia: tradycyjne ‘wyprowadzac z czegos wniosek’ i nowsze ‘wystepowac
o co$ zwnioskiem'. Jeszcze kilka lat temu ten drugi wariant znaczeniowy
przez niektérych jezykoznawcéw uznawany byt za niefortunny (taka
opinie formutuje m.in. Andrzej Markowski w 1. tomie PWN-owskiej Kul-
tury jezyka polskiego), obecnie notowany jest w wiekszosci stownikow
jezyka polskiego.

BC

Czy sformutowanie: duzy pokéj jest btedem i symbolem czaséw PRL
uzna¢ mozna za poprawne? A moze w cytowanym zdaniu powinien sie
pojawic wyraz salon?

Definicja wyrazu salon zamieszczona w Wielkim stowniku jezyka
polskiego pod red. Piotra Zmigrodzkiego wskazuje, ze jest to ‘duzy, re-
prezentacyjny pokdj, w ktorym przyjmuje sie gosci. Juz sam ten fakt
sugeruje, ze okreslen salon i duzy pokdj mozna uzywac zamiennie. Nie
bez znaczenia jest tez to, iz salon ma zwykle najwieksza powierzchnie
ze wszystkich pomieszczen w danym domu, stad przywotana peryfraza
jest w powszechnym uzytku. Synonimami wyrazu salon sa takze pokdj
goscinny, pokdj dzienny czy bawialnia, cho¢ ten ostatni leksem przyna-
lezy do dawnej polszczyzny i rzadko sie go wspotczesnie styszy.

KB

Spotkamy sie w pét do piqtej czy spotkamy sie pét do pigtej — ktdra forma

jest poprawna?

Wielki stownik poprawnej polszczyzny PWN pod red. Andrzeja Mar-
kowskiego notuje dwa poprawne warianty: spotkamy sie o wpot do pig-
tej albo spotkamy sie o p6t do piqte;j.

BC

W zwiazku z burzliwg dyskusja w pracy odnosnie do poprawnego na-
zewnictwa chcialam sie dowiedzie¢, jaka jest réznica pomiedzy po-
miarem, badaniem, analizq i oznaczeniem. Chodzi gtéwnie o roznice
w znaczeniu wszystkich tych wyrazéw pod katem badan/pomiaréw
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wlasciwosci fizykochemicznych. W moim odczuciu badanie jest poje-
ciem znaczeniowo najszerszym, najbardziej ogélnym (nie zawsze wy-
nik badania to konkretna wartosc) i moze obejmowac kilka pomiarow.
Chciatam sie dowiedziec¢, czy mam racje i czy wystepuja dla tych stow
jeszcze jakies$ inne réznice znaczeniowe. Czy i kiedy poprawne jest sto-
sowanie tych terminéw zamiennie?

Sposréd wszystkich wymienionych wyrazéw znaczenie najogolniej-
sze ma analiza, oznacza ‘rozpatrywanie jakiego$ problemu, zjawiska
z roznych stron w celu jego zrozumienia lub wyjasnienia’. No$nikiem
podobnej tresci jest rzeczownik badanie, jakkolwiek desygnuje on dzia-
lania majgce charakter naukowy (nie kazda analiza jest badaniem, na-
tomiast kazde badanie jest analiza naukowg, w tym sensie oba wyrazy
moga by¢ w pewnym zakresie stosowane wymiennie); stad wniosek, ze
pomiar i oznaczanie, rozumiane jako czynnosci poznawcze prowadzo-
ne w oparciu o konkretng metode naukowg, mozna okresla¢ mianem
badania lub analizy (naukowej). Pomiar to ‘ustalanie miary czego$,
oznaczanie — ‘okreslanie ilosci danego sktadnika w badanej prébce
metodami analizy chemicznej’ (wyjasnienie na podstawie internetowej
Encyklopedii PWN).

BC

Czy stosowanie wobec dziennikarzy relacjonujacych wydarzenia
z zagranicy okreslenia wystannik zamiast korespondent jest poprawne?
Wedtug stownikow wydawnictwa PWN korespondent to ‘dziennikarz,
wspotpracownik redakeji prasowej, radiowej lub telewizyjnej, ktory
relacjonuje z zagranicy’. Czy zatem uzywanie w tym kontekscie stwier-
dzenia wystannik nie jest btedem?

Stowniki jezyka polskiego (zaréwno te PWN-owskie, jak i Wielki
stownik jezyka polskiego pod red. Piotra Zmigrodzkiego) wskazuja, ze
wystannik to ‘osoba wystana dokads w okreslonym celu’ Jest to zatem
szersze pojecie niz korespondent, ktére obejmuje — jak juz zostato wspo-
mniane w pytaniu — autoréw reportazy przesyltanych (gtownie z za-
granicy) do prasy, radia lub telewizji. Kazdy korespondent jest w pew-
nym sensie wystannikiem, ale nie kazdy wystannik — jednoczes$nie
korespondentem. Na pewno precyzyjniejsze — bo weZsze znaczeniowo

— jest postugiwanie sie okresleniem korespondent, gdy mamy na mysli
dziennikarza wystanego za granice przez okreslona agencje, gazete, sta-
cje telewizyjng itp. w celu relacjonowania jakich§ wydarzen.

KB

135



RegUty jezykowe w praktyce

Ktore stowo (bynajmniej czy przynajmniej) powinno by¢ uzyte w naste-
pujacym zdaniu: Gdyby moi rodzice zgineli w wypadku, nic nie miatoby
znaczenia. Bynajmniej/Przynajmniej na jakis czas.

Do podanego kontekstu pasuje wylgcznie stowo przynajmniej ‘co
najmniej, nie krdcej niz. Wyraz bynajmniej ‘absolutnie nie’ jest prze-
czeniem, stosowanym wtedy, gdy nadawca nie zgadza sie z trescig
wcezesniej wyrazonego sadu i chce to wyrazi¢ stownie, np. — Adam
jest najtrudniejszym dzieckiem w naszej szkole. — Bynajmniej (= ab-
solutnie nie), sq trudniejsze dzieci.

BC

Zwracam sie z prosba o wyjasnienie kwestii leksykalnej: jaka jest rézni-
ca znaczeniowa pomiedzy wyrazami jeniec i jeniec wojenny?

Obecnie slowo jeniec oznacza Zoinierza, ktory zostal wziety do
niewoli, wezesniej funkcjonowato réwniez na okreslenie niewolnika,
a takze kazdego czlowieka — niekoniecznie wojskowego — wzietego
do niewoli w czasie wojny (takie znaczenie znajdujemy chocby w Stow-
niku jezyka polskiego pod red. Witolda Doroszewskiego; w Stowniku
jezyka polskiego pod red. Samuela Bogumita Lindego pojawia sie tez
synonimiczne okre$lenie pojmaniec). Wyraz ten pochodzi z prasto-
wianskiego *etecs, czyli ‘ten, kto zostat pojmany, schwytany’. Zaréwno
w stownikach jezyka polskiego, jak i stownikach poprawnosciowych
leksem jeniec laczony jest z przymiotnikiem wojenny, tak jest chocby
w Uniwersalnym stowniku jezyka polskiego pod red. Stanistawa Dubi-
sza, wspomnianym stowniku Witolda Doroszewskiego, internetowym
Wielkim stowniku jezyka polskiego pod red. Piotra Zmigrodzkiego czy
wreszcie Wielkim stowniku poprawnej polszczyzny PWN pod red. An-
drzeja Markowskiego. Liczne przyklady takiej lgczliwosci obecne sg
rowniez w Korpusie Jezyka Polskiego PWN, co swiadczy o powszechno-
Sci tej frazy. Mozna zatozy¢, ze nie kazdy jeniec jest jericem wojennym,
przymiotnik ten ma zatem podkresla¢, w jakich okolicznosciach kto$
zostal wziety do niewoli.

KB

Od kilku dni zastanawiam si¢ nad réznica miedzy przymiotnikami
wieczny i niesmiertelny. Jedna osoba powiedziata mi, ze cos niesmiertel-
nego musiato sie kiedy$ zaczac¢ w przeciwienstwie do rzeczy wiecznej,
ktora nie miata poczatku — byta i bedzie zawsze. Niestety nigdzie nie
znalaztam potwierdzenia tej opinii.
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Aby zobrazowac roznice znaczeniowg miedzy przywolanymi wyra-
zami, najlepiej odwota¢ sie do ich definicji odnotowanych w stownikach.
I tak w wydanym w 2018 r. Wielkim stowniku jezyka polskiego PWN
nie§miertelny to ‘niepodlegajacy $mierci, nieumierajacy, wiecznie Zyjg-
cy’; ‘majacy trwala, nieprzemijajacg wartosc, Zyjacy zawsze w pamieci
ludzkiej; wiekopomny, niezapomniany’; ‘ciggle obecny gdzies, stale po-
wracajacy w niezmienionym ksztalcie, niepodlegajacy zmianom’, z kolei
wieczny definiowany jest jako ‘nieograniczony w czasie, niemajacy po-
czatku ani konca, zawsze trwajgcy; nieskonczony’; ‘stale sie powtarza-
jacy, ciagly, nieustanny’. Sugestia, Ze co§ wiecznego nie miato poczatku,
jest zatem trafna. Przy okazji warto podkresli¢, Ze mimo iz znaczenie
obu przymiotnikéw jest zbliZone, to majg one inng taczliwos¢ i nie nale-
zy uzywac ich wymiennie.

KB

Swego czasu natknatem sie na dziwnie brzmiacy tytut jednej publika-
cji: Rodzina Kowalskich i rodziny spowinowacone. Czy nie powinno by¢:
i rodziny skoligacone? A moze tytut byt napisany poprawnie?

Koligacja jest okresleniem nadrzednym (tzw. hiperonimem), obej-
muje bowiem zaréwno pokrewienstwo, jak i powinowactwo. Powino-
wactwo jest definiowane w stownikach jezyka polskiego jako ‘stosu-
nek rodzinny zachodzacy miedzy jednym z matzonkéw a krewnymi
drugiego matzonka’, zatem powinowaty to ‘kto$ bedacy w rodzinie, ale
niepowigzany z okreslong osoba wiezami krwi,, z kolei pokrewiernistwo
to ‘stosunek, jaki zachodzi miedzy ludZzmi pochodzacymi od wspdlnego
przodka’. Dopiero po zapoznaniu sie z tre$cig wymienionej pracy mozna
by rozstrzygnac, czy zostala zatytutowana prawidlowo — oba tytuly sga
mozliwe, jednak (jak pokazuja definicje) stowa te maja rézne zakresy
uzycia. Tytul bedzie zatem zalezal od tego, jaki rodzaj stosunkéw ro-
dzinnych zostal oméwiony w pracy.

KB

Czy na oktadce pisma mozna napisa¢: Co bym znaczyta ja, Matgoska?
A moze lepiej brzmiatby tytut: Ille bym znaczyta ja, Matgoska?

Sa konteksty, w ktorych stowa ile i co mozna stosowa¢ wymiennie,
a wiec maja znaczenia synonimiczne. Kilka takich przyktadéw znajdu-
jemy w Stowniku jezyka polskiego pod red. Witolda Doroszewskiego, np.
Zbierz, co (= ile) jest ludzi w zamku, niech sie uzbrojg natychmiast! albo
Musiatem wrzeszczeé, co (= ile) tylko glosu miatem.
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W Wielkim stowniku poprawnej polszczyzny PWN pod red. Andrzeja
Markowskiego sktadnia czasownika znaczy¢ ‘mie¢ znaczenie, odgrywac
wazng role’ ilustrowana jest potaczeniem wyrazowym, w ktéorym uzyto
dwdch zaimkdéw: cos oraz iles (ktos, cos znaczy cos, iles). To druga suge-
stia, ktéra potwierdzataby poprawno$c¢ obu przytoczonych konstrukcji.

BC

Czy na pytanie: Gdzie pada snieg? prawidtowa odpowiedziag moze by¢:
Snieg pada na ulice? Czy tez odpowiedz taka mogtaby pas¢ tylko na
pytanie: Na co pada snieg?

Gdzie jest ‘zaimkiem przystownym uzywanym w pytaniach o poto-
zenie lub miejsce dzialania kogo$ lub czego$’ — taka definicje znajduje-
my w Wielkim stowniku poprawnej polszczyzny PWN, por. — Gdzie lezy
ksigzka? — Na pélce; — Gdzie sie go chwali? — Na wszystkich uroczy-
stosciach; — Gdzie sie leje woda? — Na podtoge. Zaréwno stownikowa
definicja zaimka, jak i podane przyktady dowodzg, Ze inicjalne okolicz-
niki wprowadzane przez przyimek na nie muszg by¢ poprzedzane py-
taniem zawierajagcym konkretnie to stowo. Zdanie z zaimkiem gdzie
ma teZ na ogol szerszy zakres — pytajac na co, ograniczamy warianty
odpowiedzi do miejsc, ktére stanowig obiekt bezposredniej aktywno-
Sci jakiej$ osoby czy zjawiska (jest to wiec wyraz dgzenia do precyzji).
Pytajac gdzie?, rozszerzamy repertuar potencjalnych replik do ogdlnie
pojetych okreslen wskazujgcych na miejsce.

BC

Moje pytanie dotyczy militarnego widowiska z udziatem orkiestr du-
dziarskich i orkiestr wojskowych okreslanego jako military tattoo. Chcia-
tabym sie zapytac, czy zasadne jest stosowanie tego terminu w wersji
angielskiej. W jezyku polskim pojawia sie odpowiednik stowa tattoo
— capstrzyk. Niestety, zamieszczone w dostepnych stownikach definicje
tego wyrazu nie oddaja w petni istoty zagadnienia. Wydarzenie, o ktore
pytam, jest silnie zwigzane z kultura brytyjska i nie wystepuje w ta-
kiej formie w Polsce. Chciatabym sie réwniez zapytac, jak postepowac
w przypadku nazwy widowiska organizowanego w Edynburgu — Edin-
burgh Military Tattoo. Czy poprawne bedzie w tym przypadku sformu-
towanie Edynburskie Military Tattoo? Jaki rodzaj gramatyczny powinien
przyjac¢ military tattoo?

Rzeczownik capstrzyk [niem. Zapfenstreich ‘uderzenie w czop
(beczki)’] ma w polszczyZznie dwa znaczenia: 1. ‘sygnal, wykonywany

138



Odpowiedzi na pytania kierowane do Poradni Jezykowej Ut

najczesciej na trabce, oznaczajacy koniec zaje¢ dziennych w wojsku, na
obozie harcerskim itp.; 2. ‘wieczorny przemarsz wojska lub cztonkow
jakiejs organizacji ulicami miasta, zwykle z orkiestra, odbywajacy sie
w przeddzien jakiej$ uroczystosci’. Jesli druga definicja nie oddaje istoty
wydarzenia (a wiec np. military tattoo to co$ wiecej niz tylko uroczy-
sty przemarsz), zachowanie pisowni obcojezycznej byloby uzasadnione.
Jednocze$nie $wiadome postugiwaniem sie ttumaczeniem, ktorego tresc¢
Iaczy sie czeSciowo ze znaczeniem pierwowzoru, tez miatoby swoje za-
lety: mogloby wptyna¢ na rozszerzenie tresci i zakresu polskiego odpo-
wiednika, wypelni¢ wiec nazewniczg luke, niewatpliwie tez przykuwa-
loby uwage.

Poniewaz wyrazenie Edinburgh Military Tattoo ma status nazwy
wlasnej (co prawda skroconej, pelny wariant to: The Royal Edinburgh
Military Tattoo), nie polszczylbym wytgcznie pierwszego elementu, tym
bardziej Ze jego postacie brzmieniowa i ortograficzna bliskie sa rodzi-
memu odpowiednikowi. Majac pewnos¢, Ze odbiorca zdaje sobie sprawe,
jakiego konkretnie wydarzenia dotyczy wypowiedZ, moZna postuzyc
sie wariantem edynburskie military tattoo.

Rzeczowniki obce zakonczone na gloske -u najczesciej zyskuja w pol-
szczyznie rodzaj nijaki; w zwigzku z tym rekomendowalbym nastepuja-
cq skladnie: Pasjonujgce Edinburgh Military Tattoo wzbudzito zachwyt
publicznosci.

BC

Pyszny cztowiek, pyszny obiad. Czy w podanych potaczeniach pojawia
sie to samo stowo, ktdre nabrato r6znych znaczen, czy sa to rézne sto-
wa, ktore upodobnity sie do siebie?

W pierwszym przytoczonym kontekscie wyraz pyszny odnosi sie
do cechy charakteru polegajacej na ocenianiu siebie zbyt wysoko, jego
synonimami sg: zarozumiaty, wyniosty, prézny, dumny, butny. Jest on
derywatem od stowa pycha ‘nadecie, buta’, a ono z kolei — od prasto-
wianskiego *pychati ‘dysze¢, sapa¢, dmuchac’. Z kolei leksem pyszny
w znaczeniu ‘smaczny, bardzo dobry’ pochodzi do staropolskiego py-
cha ‘okazalo$¢, wspaniatosé, zbytek'. Jak dowiadujemy sie z Wielkiego
stownika jezyka polskiego pod red. Piotra Zmigrodzkiego: znaczenie
pyszny ‘doskonaty’ powstato prawdopodobnie od wtérnego pycha
‘doskonatos¢, okazatos¢’ jako przejaw pychy ‘cechy charakteru’. Bylo
poswiadczone w polszczyznie XVI w,, juz woéwczas pyszny wystepo-
wat w znaczeniu ‘wspanialy, okazaly, godny podziwu, wystawny’. Jak
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zatem widaé, oba przytoczone znaczenia leksemu pyszny pochodzg od
wyrazu pycha, ale oznaczajacego co innego. Jest to zatem wyraz wielo-
znaczny, nie zas homonim.

Przy okazji warto jeszcze odnotowac inne znaczenia tego wyrazu:
‘taki, ktory sie komus podoba, np. pyszny Zart, pyszna zabawa, ‘taki, kto-
ry odznacza sie wystawnoscia i bogactwem’, np. pyszny patac krélewski,
pyszny Stroj.

KB

Czy mozna uznac za prawidlowy eufemizm okreslajacy lenia jako ‘oso-

be nielubiaca sie wysilac¢’?

Moge potwierdzi¢, ze osoba nielubigca sie wysila¢ to peryfrastyczny
zwrot pelnigcy funkcje eufemizmu. Ostabia on zaréwno kategorycznosé

sadu, jak i poziom negatywnego warto$ciowania.
BC

Czy poprawny jest nastepujacy temat pracy: Wyodrebnienie zagrozen
i niebezpieczeristw w przewozie morskim gazu skroplonego? Chodzi mi
zwlaszcza o zastosowanie stow: zagrozen i niebezpieczeristw.

Stownik jezyka polskiego PWN definiuje niebezpieczeristwo jako ‘stan,
sytuacje, potozenie zagrazajgce komus’, zagrozenie natomiast — jako
‘sytuacje lub stan, ktére komus zagrazaja lub w ktérych kto$ czuje sie
zagrozony'. O tych dwoch wyrazach powiemy wiec, Ze s synonimami
(stowami, ktérych znaczenia catkowicie lub czeSciowo sie pokrywaja).
Polaczenie zagrozen i niebezpieczeristw ma charakter tautologiczny, co
oznacza, ze drugi wyraz powiela znaczenie pierwszego, tak samo jak
w konstrukcjach: mily i sympatyczny, kreatywny i pomystowy. Tego typu
potaczenia uznawane s3 za bledy leksykalne, zwigzane z niewlasciwym
uzyciem stownictwa. Jeden z tych wyrazéw nalezaloby zatem usunac.

Skoro mowa jest o temacie pracy, pomingibym tez pierwsze stowo:
wyodrebnienie. Wiadomo przeciez, Ze to, co wskazane w tytule tekstu,
bedzie przedmiotem zainteresowania nadawcy, zostanie przez niego
wyodrebnione i opisane.

Watpliwosci natury jezykowej nie budzilby temat: Zagrozenia
w przewozie morskim gazu skroplonego — mimo Ze lakoniczny, wyraza

te sama tresc¢, ktora przekazuje rozszerzony wariant.
BC
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Brat przyrodni, metlik w gtowie, postepy
dydaktyczne ponizej przecietnej — o znaczeniu
frazemow i zwigzkow frazeologicznych

Ostatnio w ksigzce spotkatam sie z okresleniem brat przyrodni w odnie-
sieniu do dzieci niespokrewnionych ze soba, a ktdre zostaty potaczone
poprzez $lub jednego z ich rodzicow. Czy uzycie przymiotnika przyrod-
ni w tej sytuacji jest poprawne?

Rodzenstwo, ktére jest przyrodnie, musi mie¢ te samg matke lub tego
samego ojca — w tym wypadku pokrewienstwo jest cechg istotng. Na
poparcie podam kilka stownikowych definicji: Stownik jezyka polskiego
pod red. Witolda Doroszewskiego: przyrodni ‘majacy wspolng z kim
matke, lecz innego ojca lub wspodlnego ojca, lecz inng matke’; Wielki
stownik poprawnej polszczyzny PWN pod red. Andrzej Markowskiego:
przyrodni ‘majacy z kim$ wspolna matke, lecz innego ojca lub odwrot-
nie’; Wielki stownik jezyka polskiego pod red. Piotra Zmigrodzkiego: ro-
dzenistwo przyrodnie: ‘dzieci, ktére majg jedno z rodzicow wspdlne,
wzgledem siebie’.

Znaczenie, ktore zasygnalizowano w pytaniu, jest niestandardowe
i niezgodne z polska tradycja nazewniczg. Wspomniang relacje — mie-
dzy dzie¢mi niespokrewnionymi — wskazuje polaczenie rodzeristwo
przybrane.

BC

Co sie dzieje z metlikiem w gtowie, gdy sie go pozbywamy? Mozna miec¢
metlik lub robi¢ komus metlik w glowie. A jak wyrazic to, ze juz tego me-
tliku nie mamy? Pozby¢ sie metliku? Uporzgdkowad, rozwiac?

Metlik to potoczne okreslenie stanu oznaczajacego ‘zamet w rzeczach,
sprawach, myslach lub wypowiedziach’ Mozna czué metlik, mieé metlik
w glowie albo robi¢ komus metlik w glowie. Przeciwny stan wyrazamy
za pomocq okreslen opanowaé metlik albo pozby¢ sie metliku.

KB

Czy od strony tresciowej mozna powiedziec, ze oba tematy s3 zamien-
ne: Zycie matzeriskie w swietle tworczosci Jana Nowaka i Zycie matzeriskie
w tworczosci Jana Nowaka?

Oba przytoczone tematy znaczg to samo: w $§wietle to inaczej ‘na pod-
stawie czego$’ lub ‘sadzac wedlug czegos'. Wyrazenie przyimkowe jest
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utartym ozdobnikiem stylistycznym typowym dla struktur tego typu.
OczywiScie, mozna sie zastanawia¢, czy pierwszy wariant nie sugeru-
je, by spojrze¢ na problem w szerszej perspektywie — uwzgledniajacej
watki, ktore wydaja sie ciekawe dla piszacego, a nie znajduja bezposred-
niego oparcia w twérczosci konkretnego autora — ujecia stownikowe
potwierdzajg jednak synonimicznos¢.

BC

Bardzo prosze o odpowiedz, czy prawidtowe i mozliwe do stosowania
sa zwiazki frazeologiczne: ponizej przecietnej i postepy dydaktyczne.

Oba te wyrazenia — uzyte w odpowiednich kontekstach — sa
poprawne. Postep dydaktyczny to na przyklad ulepszenie nauczania,
zwigzane z poprawieniem metodyki i programéw ksztalcenia czy
podniesieniem kwalifikacji konkretnego dydaktyka (dydaktyczny
to inaczej ‘dotyczacy nauczania, pedagogiczny’). Polaczenie ponizej
przecietnej notowane jest przez Wielki stownik jezyka polskiego pod
red. Piotra Zmigrodzkiego. Jest to ‘warto$¢ uzyskana po zsumowaniu
skladajacych sie na nig elementéw i podzieleniu sumy przez ich liczbe’,
inaczej $rednia.

BC

Ktora forma jest poprawna: kolejny krok w przéd czy kolejny krok

wprzod?

Chcac przypisa¢ komus lub czemus postep w jakiej$ dziedzinie, mozna
postuzy¢ sie zwiazkiem frazeologicznym krok naprzod — taki wlasnie
wariant notowany jest w stownikach poprawnosciowych (np. Czechy
w ostatnich pieciu latach zrobily duzy krok naprzoéd). Stowo wprzoéd
oznacza ‘majpierw’ (np. Wprzadd zapoznamy sie z podstawami logiki).
Wspolczesnie jest to wyraz oceniany jako przestarzaly i ze wzgledu na

tres¢ zupelnie nie pasuje do wskazanego frazeologizmu.
BC

Az boli w oczy czy az oczy bolg. Ktory wariant jest poprawny?

Czasownik boleé nie lgczy sie z przyimkiem w i rzeczownikiem

w bierniku. Mozliwe, ze konstrukcja ta wzorowana jest na poprawnym

frazemie co$ kluje w oczy i zostala utworzona przez analogie. Poprawnie
powiemy: popraw to, bo az oczy bolg.

BC
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Prosze o wyjasnienie, ktory z ponizszych zwrotow jest poprawny: na
piechote, na pieszo (a moze pieszo?), piechotq.

Poprawnie mowimy: pieszo, na piechote lub piechotq. Forma na pie-
$zo uznawana jest za bledna (stanowi rezultat kontaminacji dwéch pra-
widlowych wariantéw: pieszo i na piechote).

BC

Czy prawidtowe jest sformutowanie dzisiaj jest najwazniejsze w od-
niesieniu do tego, aby jak najlepiej przezy¢ dany dzien, ktéry mamy,
i nie przejmowac sie przesztoscia i przysztoscia?

Podane zdanie jest poprawne zaréwno pod wzgledem gramatycz-
nym, jak i znaczeniowym. Wyraz dzisiaj wystepuje w nim w funkcji
podmiotu i postawiony jest przy orzeczeniu stowno-imiennym. Zastoso-
wana konstrukcja — jako jedna z wielu — pozwala budowa¢ wypowie-
dzi majace charakter sloganéw czy maksym.

BC

Czy gornik pracuje w gorach — o pochodzeniu
wyrazow i frazeologizmoéw

Jak nazywano dni tygodnia za Mieszka | i wczesniej? Czy juz przed chry-
stianizacja wtorek byt wtérym dniem po petni/nowiu?

Biorac po uwage to, Ze pierwsze zapisy polskich wyrazow pochodzg
dopiero z XII w. (sa to nazwy wilasne notowane w Bulli gnieZnieriskiej),
trudno jednoznacznie przesadzacé, jak wygladalta leksyka czasow Miesz-
ka I. Oczywiscie, mozemy sie tego domyslaé, poréwnujac poszczegdlne
jezyki stowianskie i dokonujgc tzw. rekonstrukcji wyrazéow.

Poniewaz jestesSmy w stanie wskaza¢ innostowianskie odpowiedniki
leksemu WTOREK (wsrod nich czeski uterek czy rosyjski wtornik), co
wiecej forma ta pojawiala sie¢ w jezyku staro-cerkiewno-stowianskim
(vvtorvks), mozemy z duzym prawdopodobienstwem przyjac, ze byt
to wyraz uzywany na naszych terenach w IX w. Innym argumen-
tem w tej sprawie jest uwaga Aleksandra Briicknera, ktory podaje
w swoim stowniku etymologicznym, Ze nazwy dni tygodnia to stow-
nictwo zwigzane z dziatalno$cig misjonarzy niemieckich na obsza-
rach stowianskich.

BC
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Jaka jest etymologia wyrazow fabryka i zaktad?

W Etymologicznym stowniku jezyka polskiego Andrzeja Bankow-
skiego czytamy, ze wyraz fabryka pochodzi z lac. fabrica ‘rzemiosto,
warsztat, wytwarzanie czegos$ sztuka rzemieslniczg' (a to z kolei od
faber ‘rzemie$lnik’). W nowszym znaczeniu (o wielkich wytwdérniach
przemystowych) stowo to wykazuje zwigzki z niem. fabrik, fr. fabrique.
Z kolei zaklad — jak gloszg informacje w Polskim stowniku etymolo-
gicznym Witolda Manczaka — pochodzi od prastowianskiego *zakladws,
ktory jest rzeczownikiem utworzonym od czasownika *za-klasti ‘ktas¢.
O tym, ktdrego z tych stéow uzywac, powinien decydowac¢ nadawca, bio-
rac pod uwage znaczenie wyrazu i kontekst, w jakim zostal uzyty.

KB

Jakie jest pochodzenie wyrazu obéz?

W Stowniku etymologicznym jezyka polskiego Wiestawa Borysia
znajdujemy informacje, ze obdz to rzeczownik pochodzacy od prasto-
wianskiego czasownika *ob-vezti oznaczajacego ‘wiozac kogo$ lub cos,
objecha¢ wiele miejsc’. W rzeczowniku tym doszlo do wymiany rdzen-
nego *e na *o. Prastowianskie *obozv (<*obvozv) oznaczato z kolei ‘to,
co sie wiezie, przewozi z miejsca na miejsce’, ‘ciezary, bagaze; tabory;
miejsce czasowego pobytu wojska’.

KB

Jaka jest etymologia wyrazu automobilista?

Wyraz automobilista uzywany byl dawniej na okre$lenie kierow-
cy (dzi$ przy takim znaczeniu w stownikach pojawia sie kwalifikator
przestarzate), obecnie oznacza osobe uprawiajgca sport samochodowy.
W Stowniku jezyka polskiego pod red. Witolda Doroszewskiego znajdu-
jemy definicje ‘prowadzacy automobil w celach turystycznych lub spor-
towych; interesujacy sie automobilizmem'’. Niewatpliwie jest to derywat
od stowa automobil, a to z kolei zapozyczylisSmy z francuskiego automo-
bile (gr. autos ‘sam’, tac. mobilis ‘ruchomy’). Pojawienie sie tego wyrazu
nalezy oczywiscie laczy¢ z wynalezieniem pierwszych samochodéw, co
datuje sie na 2. pol. XIX w. Automobilista nie zostal odnotowany w Stow-
niku jezyka polskiego pod red. Jana Kartowicza, Adama Krynskiego,
Wiadystawa Niedzwiedzkiego (ani rzecz jasna wczeSniejszych stow-
nikach Lindego czy wilenskim), mozna zatem zalozy¢, Ze w polszczyz-
nie zaczat by¢ uzywany w 1. pot. XX w. Potwierdzenie tego znajdujemy
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w Depozytorium leksykalnym jezyka polskiego Piotra Wierzchonia.
Odnotowat on ten wyraz w ,Gazecie Bydgoskiej” z 3 kwietnia 1930 r.:
Angielski automobilista Kay Don odbywa préby w Dayton Beach przed
biegiem do pobicia rekordu szybkosci [...].

KB

Co oznacza wyraz kryda?

Stowo kryda notowane jest m.in. w Stowniku jezyka polskiego pod
red. Witolda Doroszewskiego (2. pot. XX w.). Funkcjonuje w nim jako
potoczne okreslenie kredytu, a takze przestarzala forma sygnujaca
bankructwo i upadlos¢. Podobne ujecie znajdujemy w Stowniku jezyka
polskiego pod red. Jana Kartowicza, Adama Krynskiego i Wiadystawa
Niedzwiedzkiego (1902). Czytamy w nim, Ze przywotany wyraz ma kil-
ka wariantéw ortograficznych: krejda, kreta, kryda, kryjda czy kryta
i oznacza m.in. ‘’kredyt’ oraz ‘rachunek’ (inne znaczenie leksykalne tego
stowa to ‘kawatek [...] uzywany do pisania, niekiedy w postaci laseczki’).
Redaktorzy stownika podajg zrodtostow wyrazu, wigzac go z tacinskim
leksemem creta i niemieckim Kreide. Jak zauwaza Andrzej Bankowski,
wyjasniajac pochodzenie jednostki, naleznosci kredytowe zapisywano
niegdys kreda — np. w sklepach czy karczmach. Tym nalezy ttumaczy¢
fakt, ze w jednej formie zawarte byty odlegte — jak mogloby sie dzisiaj
wydawaé — tresci.

BC

Czy stowo gdrnik wiaze sie znaczeniowo z wyrazem gora?

Wyrazy géra i gérnik oparte sa na jednym rdzeniu i nalezg do tej
samej rodziny. Pierwszy z nich na przestrzeni wielu stuleci oznaczal
nie tylko wzniesienie, lecz takze kopalnie. Znaczenie to uwzgledniono
m.in. w stowniku pod red. Witolda Doroszewskiego, z adnotacja, Ze jest
przestarzate. W XIX-wiecznym Stowniku jezyka polskiego (Wilno 1861)
wspomniany wariant tresciowy notowany jest na drugim miejscu, co
oznacza, ze w tamtym czasie musial by¢ powszechny. Dlaczego kopalnie
nazywano gorami? Wynika to stad, Ze pierwsze prace wydobywcze nie
byly prowadzone pod ziemig, ale we wnetrzu skat i gorskich masywoéw.
Inna hipoteza moéwi, ze gornik to kalka niemieckiego stowa Bergmann
(< Berg ‘gora’), utworzona przez wyzyskanie polskiego rdzenia — takie
wyjasnienie przedstawia m.in. Witold Manczak w Polskim stowniku
etymologicznym.

BC
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Czy wyrazy las, laska i laser naleza do jednej rodziny?

Stowa las i laska sa oparte na tym samym prastowianskim rdzeniu
(*les-) i naleza do jednej rodziny. Nie jest spokrewniony z nimi wyraz
laser, zapozyczony z jezyka angielskiego (skrot od rozbudowanej an-
gielskiej frazy ‘light amplification by stimulated emission of radiation’
— ‘wzmacnianie §wiatla przez wymuszong emisje promieniowania’).

BC

Skad pochodzi nazwisko Kawa? Czy wiaze si¢ ono znaczeniowo z tak
samo brzmiacym rzeczownikiem pospolitym?

Nazwisko Kawa zostato utworzone od rzeczownika kawa i stanowi
jeden z wielu przykladow tzw. nazwisk odapelatywnych — tworzonych
wskutek przeniesienia wyrazu pospolitego do klasy nazw witasnych.
Jego analize przedstawia Alina Naruszewicz-Duchlinska w redagowa-
nym przez siebie internetowym stowniku nazwisk. Zdaniem badaczki
nawigzuje ono do jednego sposrod wielu wariantéw znaczeniowych,
jakie na przestrzeni kilku stuleci przypisywano apelatywnemu odpo-
wiednikowi. W opracowaniu czytamy, ze kawa to m.in. 1. ziarna, nasio-
na z drzewa kawowego, z ktérych przyrzqdza sie napdj, 2. napdj z zia-
ren kawowych przyrzqdzony, 3. napdj z ziaren innych roslin na wzér
kawy przyrzqdzony, 4. napdj z burakéw, 5. przenosnie przyjecie gtow-
nie z kawy zloZone, 6. porcja kawy, 7. przenosnie kawiarnia, 8. wesota
kawa = dom publiczny, burdel, 9. prosi¢ na czarng kawe = da¢ w skoére,
10. daszek na stupach do sktadania drewna pod domem, 11. wydrqZe-
nie, 12. kawka, 13. przenosnie plotkarz albo plotkarka, 14. przenosnie
brednie, banialuki, gtupstwa, 15. bieda, klopot, 16. pdjs¢ w kawy = byc
wystrychnietym na dudka, gtupca, 17. kleks.

BC

Czy emotikon jest rodzaju meskiego? Skad pochodzi ten wyraz?

Etymologia tego wyrazu nie jest pewna: w niektorych publikacjach
bywa opisywany jako polgczenie (kontaminacja) angielskich stéw emo-
tion ‘emocja’ i console ‘konsola’ Inni 13czg 6w leksem z Zenskim rze-
czownikiem ikona, nazywajacym typ znaku, ktory wykazuje podobien-
stwo do tego, co oznacza.

Pamietajmy, ze wlasciwy zZrodlostow zapozyczenia nie zawsze deter-
minuje gramatyczng postac zapozyczonego wyrazu.

Leksemowi emotikon przypisano rodzaj meski ze wzgledu na zakon-
czenie typowe dla rzeczownikéw meskich, por. balon, baryton, ogon itd.
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W chwili gdy po raz pierwszy odnotowywano go w stownikach, najpraw-
dopodobniej w takiej formie byl powszechnie uzywany. Oczywiscie jezyk
nieustannie sie zmienia: wiele wyrazow wychodzi z obiegu, niektorym
nadawana jest nowa posta¢. Mozliwe, Ze wariant zenski — emotikona,
ze wzgledu na powszechno$¢, zostanie w przysztosci odnotowany w naj-
wazniejszych stownikach poprawnosciowych. Za takim rozwigzaniem
opowiedzialo sie juz kilkoro jezykoznawcow normatywistow.

BC

Od jakiego wyrazu pochodzi stowo Murzyn?

Autorzy stownikow etymologicznych zgodni sg co do tego, ze wyraz
Murzyn pojawia sie w polszczyZznie w XIV w. jako jednostka zapozyczona
na potrzeby translatoryki biblijnej. MoZe pochodzi¢ od tacinskiego maurus
czarny’ — taka hipoteze przedstawia m.in. Aleksander Briickner. Kwestio-
nuje ja Andrzej Bankowski, doszukujgc sie Zrodtostowu w prastowianskiej
formie *murs ‘ciemny’. Z duzym prawdopodobienstwem stowo Murzyn
bezposrednio zostato przejete do polszczyzny z jezyka staroczeskiego (i po-
zostaje w zwigzku formalno-znaczeniowym z leksemem murin).

¢

BC

Skad pochodzi przystowie siedziec jak zte na kepie?

Powiedzenia siedzie¢ jak zle na kepie nie notujg redaktorzy wspot-
czesnych stownikow frazeologicznych. Mozna sie jednak domyslac, ze
6w zwrot ma proweniencje ludowa i wyraza przekonanie, Ze miejscem
przebywania spersonalizowanego zla s3 tereny odlegte oraz odosobnio-
ne (poglad taki formutowano m.in. w Biblii, w ktorej przestrzenig ak-
tywno$ci demonéw czyni sie miejsca pustynne). Kepa, jak sie zdaje, to
w tym konteks$cie oznaczenie ‘wyniostosci na podmoktym, bagnistym
terenie’, co potwierdzaja ludowe powiastki, por. fragment legendy Dia-
belskie doty (2003):

»Na takach, jak sie idzie z Leczycy do Dobrogost, jest trzesawisko na
starym korycie rzeki Bzury, gdzie jeszcze dzi$ mozna zging¢ bez $sladu.
Nazywa sie Diabelskie Doty. Stamtad wiasnie Boruta, jak wpad}, nie
mogt sie wydostac.

Boruta to byl szlachcic, ktory bardzo lubil polowac. Pewnego razu
polowat dluzej do p6Znego wieczora i bardzo zmeczony na kepie za-
sngt. W nocy obudzito go szczekanie psa, ktory lezal u jego nog. Boruta
spostrzegl, Ze kepa, na ktorej siedzi, zapada sie w bagna coraz glebie;j.
Przerazony zaczal wzywac diabtow, byle tylko mogt sie z trzesawisk
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uratowac. Diabli przyszli mu z pomocg, ale w zamian zazadali duszy Bo-
ruty. I odtad Boruta grasuje po teczyckich btotach”.

Inne warianty przystowia notuje Kinga Rézanska w artykule
Jezykowo-kulturowy obraz mocy piekielnych w rosyjskiej i polskiej fra-
zeologii i paremiologii: Smieje sie jak diabel na kepie, trzesie sie jak dia-
bet na kepie.

BC

Z jakiego jezyka pochodzi zwrot dzieli¢ wltos na czworo?

Zwigzek frazeologiczny dzieli¢ (w innej wersji: rozszczepiac) wlos
na czworo oznacza ‘zbyt dokladnie co$ analizowa¢, niepotrzebnie co$
roztrzasac'. Zwrot ten funkcjonuje w innych jezykach, m.in. wloskim:
spaccare il capello in quattro czy francuskim: couper les cheveux en
quatre (dost. ‘przecina¢, cig¢ wlos na czworo’). W publikacji George-
s'a Planellesa Les 1001 expressions préférées des Frangais mozna odna-
lez¢ informacje, Ze frazeologizm ten pojawit sie w jezyku francuskim
w XVII w. Zwrot ten zostal spopularyzowany przez Marcela Prousta
tworzacego na przetomie XIX i XX w. Ani w Stowniku polszczyzny
XVI wieku, ani w zadnym ze slownikow jezyka polskiego z doby no-
wopolskiej (Lindego, warszawskim i wilenskim) nie odnotowano tego
zwiazku frazeologicznego, co moze sugerowac, ze nie byt wtedy u nas
w powszechnym uzyciu. Jednoznaczne rozstrzygniecie pochodzenia
frazeologizméw jest jednak o wiele trudniejszym zadaniem niz usta-
lenie pochodzenia pojedynczych leksemoéw. Niejednokrotnie zdarza sie,
ze takie samo badz zbliZone polgczenie wyrazowe funkcjonuje réwno-
legle w kilku roznych jezykach.

KB

Smucic (sie), podejmowac (sie) — o relacjach
znaczeniowych miedzy formami fleksyjnymi

Ktora z podanych form jest poprawna: Smuce sie, ze... czy Smuci
mnie, ze...

Oba przytoczone zdania sg poprawne, mimo Ze mozna je rozbudowac,
uzupelniajac o tak zwane odpowiedniki zespolenia: sg to wyrazy, ktore
daje sie wstawi¢ do zdania nadrzednego, kiedy w zdaniu podrzednym
pojawia sie zaimek scalajacy wypowiedzenia sktadowe.
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W podanych przyktadach zaimkiem zespolenia jest Ze. Jednostkami,
ktorych mozna by uzy¢ wczesniej, na granicy zdan sktadowych, bytoby
wyrazenie z tego (Smuce sie z tego, ze) i zaimek to (Smuci mnie to, Ze).

Ze wzgledu na ekonomie przekazu odpowiedniki zespolenia czesto
s3 pomijane. Widac¢ to rowniez w takich przyktadach, jak: Zrobie (to), co
kazesz; Rob (tak), jak chcesz. Cho¢ niektorzy uzytkownicy jezyka moga
widzie¢ w takim opuszczeniu przejaw niedbalstwa, nie jest ono bledem,
ale raczej realizacjq silnie zarysowujgcej sie sktadniowej tendencji.

BC

Za poprawne uznaje si¢ jest napisane. Mnie uczono, ze napisac to cza-
sownik dokonany, a napisane — imiestow przymiotnikowy bierny. List
zostat napisany lub zostanie napisany. Nie mowimy: list jest napisany,
lecz list jest pisany. Zatem powinno by¢: tutaj cos zostato napisane lub
tutaj pisze. Wciaz mnie razi jest napisane. Dlaczego tak przyjeto?

Strone bierng, ktérej pierwszym cztonem jest czasownik BYC, tworzy
sie zaréwno z uzyciem imiestowu dokonanego (jest ustalony), jak i nie-
dokonanego (jest ustalany), cho¢ oczywiscie druga sytuacja zachodzi
czesciej. Nie mozna wiec przyjac, ze przywolany w pytaniu zwrot zbu-
dowany jest niezgodnie z regutami gramatycznymi. Co wiecej, imiestow
ma koncowke -e, bo postawiony jest w formie rodzaju nijakiego, uzgod-
nionej z zaimkiem nieokreslonym cos.

Polgczenie tu co$ pisze uznaje sie najczesciej za niepoprawne, wy-
chodzac z zaloZenia, Ze pojawiajacy sie w nim czasownik oprécz do-
peinienia (Tu pisze: ,pokdj”) lub wypowiedzenia dopeinieniowego (Tu
pisze, Ze wkrdtce bedzie podpisany pokdj) wymaga tez podmiotu, ktéry
w tego typu konstrukcji — stuzacej przekazaniu informacji o zawar-
tosci jakiego$s komunikatu, nie za$ eksponowaniu nadawcy — jest za-
ZWYycCzaj pomijany.

Konieczno$¢ wprowadzenia subiektu nie zachodzi, gdy postugujemy
sie zwrotem jest napisane. Zdania w stronie biernej umozliwiaja opisa-
nie stanu rzeczy bez wskazania na wykonawce czynnosci.

BC

Chciatabym zapyta¢, ktéra z form jest poprawna: sprawiaj, zeby nie-

mozliwe stato sie mozliwe czy sprawiaj, ze niemozliwe staje sie mozliwe,

a moze: sprawiaj, zeby niemozliwe stawato sie mozliwe.

Kazde z przytoczonych zdan jest poprawne, mozna je natomiast war-
tosciowac ze wzgledu na forme czy brzmienie.
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Wyraz sprawiaé taczy sie w polszczyznie zaréwno ze wskaznikiem

Ze (to sytuacja najczestsza), jak i spojnikiem Zeby (w tych przekazach,

w ktorych formutuje sie zachete czy propozycje). Zastrzezen nie budza
teZ zestawienia czasownikow.

BC

Ktore sformutowanie jest poprawne: Publikacja podejmuje sie badar
kulturowego kontekstu wiedzy czy Publikacja podejmuje badania kultu-
rowego kontekstu wiedzy?

Czasownikowi podejmowaé sie przypisuje sie — zgodnie z defini-
cja w Wielkim stowniku jezyka polskiego pod red. Piotra Zmigrodzkie-
go — znaczenie ‘decydowac sie na podjecie jakich$ dziatan, jako jeden
z przyktadéw lgczliwosci wskazane jest podjqé sie badania czegos. Po-
dejmowacé z kolei mogltoby tu wystapi¢ w znaczeniu ‘moéwié, dyskutowac,
pisac¢ o czyms', wymagatoby jednak dodatkowego rzeczownika, np. pod-
jaé problem/temat czegos, podjqc¢ jakqs kwestie/sprawe. Zwrocitabym
takze uwage na dookreslenie podmiotu, to raczej ktos (a nie cos) podej-
muje sie czegos, zatem lepiej byloby napisac: autor publikacji podjat sie
zbadania... Jesli chcieliby$my uzy¢ wypowiedzenia bezpodmiotowego,
wypowiedZ powinna ulec przeredagowaniu, np. w publikacji podjeto
kwestie zbadania...

KB

Prosze o rozstrzygniecie watpliwosci, ktory ze zwrotow: Mechanizm
Wynagrodzenia czy Mechanizm Wynagradzania jest prawidtowy. A byc
moze wszystko sprowadza sie do kontekstu, w ktérym s3 one uzywane?

Oba te wyrazenia nazywaja polityke finansowg przedsiebiorstwa/
firmy, ale z roznej perspektywy: od strony dzialan agensa (mechanizm
wynagradzania), od strony ich rezultatu (mechanizm wynagrodzenia).
Cho¢ drugi wariant zawiera rzeczownik odczasownikowy w formie po-
jedynczej, oprocz tego, ze moze wskazywac na sposob ustalania jednej
konkretnej zaptaty, réwnie dobrze — i pewnie czesciej — wskazuje na
ich zbior. Wyraz mechanizm najczesciej bowiem odnoszony jest do zja-
wisk powtarzalnych i wieloetapowych. Z powodzeniem mozna siegac¢ po
oba wyrazenia.

Dodam tez, ze nie ma powodu, by do zapisu tych potgczen uzywac
wielkiej litery.

BC
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Mecz zostat odwotany, zostanie rozegrany za tydzien
— o dwuznacznosci wyrazow i potaczen wyrazowych

Jak interpretowac¢ wypowiedz, w ktdrej ktos wyraza przekonanie, ze cos
odbedzie sie za tydzieri? Czy wyrazenie to ma takie samo znaczenie jak
fraza w przyszlym tygodniu?

Tydzien, zgodnie ze stownikowa definicjg, to ‘cze$¢ miesigca liczgca
siedem dni, od poniedziatku do niedzieli; tez: kazdy okres liczacy sie-
dem dni’. Mowigc, ze co$ odbedzie sie za tydzien, wskazujemy, Ze bedzie
mie¢ miejsce dostownie za siedem dni (po uptywie siedmiu déb). Jesli
postugujemy sie tym wyrazeniem we wtorek, punktem odniesienia jest
dla nas nastepny wtorek.

Inng informacje przekazuje wyrazenie w przysztym tygodniu. Ozna-
cza ono ‘w nastepnym kalendarzowo rozumianym tygodniu — a wiec
w okresie od poniedziatku do niedzieli'. Nie precyzuje natomiast, o ktory
dzien konkretnie chodzi.

BC

Czy jesli powiem za dwa lata, za rok, to mozna to odnosi¢ do roku czy ozna-
cza to zawsze ‘za trzysta szescdziesiat piec, siedemset trzydziesci dni’?

Przyimek za w potaczeniu z biernikiem wskazuje na czas wydarzen,
ktére nastapia w przysztosci. W takim wypadku sformutowanie za rok
bedzie sugerowalo, ze co$ wydarzy sie za dwanascie miesiecy. Trudno
oczekiwa¢ od méwiacego, by mial na mysli doktadnie trzysta szes¢dziesigt
pie¢ (lub trzysta szescdziesiagt sze$¢) dni, komunikat taki moze oznaczac
przyblizony czas, np. gdy 10 maja 2018 r. powiemy: za rok bede pisal ma-
ture, moze sie to po prostu odnosi¢ do maja 2019 r. (niekoniecznie 10 maja).
W razie watpliwosci warto zawsze dopytac¢ rozmowce o doktadng date.

KB

Kiedy na ulotce leku jest napisane, ze trzeba go przyjmowac trzy razy
na dobe, zakladamy, iz trzeba to robi¢ co osiem godzin. Dlaczego?
Przeciez sformulowanie trzy razy na dobe moze tez oznaczac trzy dawki
naraz i nastepne trzy za dwadziescia cztery godziny.

Wyrazenie trzy razy na dobe nie musi oznacza¢ ‘trzy razy w odstep-
stwie o$miu godzin' Czas, jaki powinien uptyna¢ miedzy przyjeciem po-
szczegolnych dawek, precyzuje informacja zamieszczona na ulotce leku
lub wskazowka lekarza.
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To, jak rozumie¢ pewne wyrazy i polaczenia wyrazowe, zalezne jest
od konwencji (tradycji) jezykowej, a wiec tego, jaka tres¢ zwyczajowo
jestim przypisywana.

BC

Czy tak sformutowane polecenie jednoznacznie sugeruje, ze nalezy
w miejsce kresek wstawic litery, a nie odpowiadajace im stowa?
Uzupetnij zdania. Wpisz w wyznaczone miejsca A albo B. A. kaze (w zna-
czeniu ‘Razac’) B. karze (w znaczeniu ‘kRarac’):

1. Wszyscy z niedowierzaniem stuchali stow wypowiedzianych przez Petro-
niusza, przekonani, ze Neron tym razem ______ go zgtadzic. 2. Winicjusz
z przerazeniem myslat o ______ , jaka spotka Petroniusza za zuchwate
stowa. 3. Poczgtkowo nikt z otoczenia Nerona nie przypuszczat, ze cezar
—___spali¢ Rzym.

Wedtug mnie nie. Duzo bardziej oczywiste bytoby: Wpisz w wyznaczone
miejsca ,,A” albo ,,B”, ewentualnie: Wpisz w wyznaczone miejsca litere
odpowiadajgcq odpowiedzi.

Oczywiscie, polecenie tego zadania zostalo sformulowane dwu-
znacznie. Kazde pytanie testowe, w szczegélnosci zadanie adresowane
do uczniéw szkol podstawowych, nie powinno budzi¢ watpliwosci in-
terpretacyjnych. Proponowane warianty sa wlasciwe, przy czym litery
A i B mozna teZz wyodrebni¢, uzywajac kursywy. Najlepszym rozwiaza-
niem bytoby wprowadzenie bezposredniego odwotania do homoniméw,
z pominieciem oznaczen literowych.

BC

W sadzie biskupim kolezance zadano takie pytanie: Czy pani mqz nie chciat
miec dzieci, czy chciat nie miec dzieci? Jak zinterpretowac to wypowiedzenie?

Oba pytania sg no$nikiem identycznej tresci, przy czym drugie zbu-
dowane jest niefortunnie, z naruszeniem witasciwego szyku. Watpliwo-
Sci interpretacyjnych nie budzitoby np. zdanie: Czy pani mqz nie chciat
mieé dzieci, czy nie chciat nie mie¢ dzieci, cho¢ oczywiscie mozna by te
samg tres¢ wyrazic¢ krocej i bardziej komunikatywnie.

BC

Z powodu trudnych warunkéw atmosferycznych nie odbyt sie mecz pitkar-
ski. Decyzja zapadta trzy godziny przed pierwszym gwizdkiem. Czy dopusz-
czalne jest sformutowanie w tej sytuacji komunikatu: Mecz zostat odwotany.
Najprawdopodobniej rozegrany zostanie we wtorek, 8 marca, czy jednak na-
lezy napisac: Mecz zostat przetozony i bedzie to jedyna poprawna wersja?
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Czasownikiem odwotaé mozemy zasygnalizowac, ze co$ sie nie od-
byto / nie odbedzie, ale tez — zgodnie z definicjg pochodzacg z Uni-
wersalnego stownika jezyka polskiego pod red. Stanistawa Dubisza
— ‘co$ zostalo zniesione lub wstrzymane’ Wstrzymaé natomiast to
‘spowodowac (powodowaé) zatrzymanie sie czego$, nie pozwoli¢ (nie
pozwala¢) posunag¢ sie naprzdéd; powstrzymacé (powstrzymywac);
odlozy¢ (odkladac) na pozniej. W nawigzaniu do podanych przeze
mnie definicji mozna wiec przyja¢, ze cytowany w pytaniu komu-
nikat nie budzi zastrzezen. Z pewnoscig niefortunne byloby ograni-
czenie informacji wylgcznie do pierwszego zdania: Mecz zostal od-
wotany (odbiorca nie wiedziatby, czy spotkanie jeszcze sie odbedzie
czy nie).

BC

Czy na pytanie: Czy to nieuniknione? mozna odpowiedzie¢: Obawiam
sie, ze nie? Czy pojawia sie tu btad jezykowy (podwadjne przeczenie), czy
moze negacja w odpowiedzi jest poprawna ze wzgledu na miejsce ak-
centu zdaniowego na stowie obawiam sie?

Poprawne bedg dwie odpowiedzi: Obawiam sie, Ze nie (uniknione)
— w takim wypadku postawiona na koncu partykuta nawigzuje tre-
sciowo do imiestowu nieunikniony, i Obawiam sie, Ze tak (nieuniknione)
— partykula nawigzuje niejako do tresci catego wypowiedzenia pytaj-
nego. Mysle, ze lepsza, bo pod wzgledem logicznym jednoznaczna, jest
druga. Podwojne przeczenia moga sugerowac znaczenie przeciwstawne
wzgledem tresci istotnie zamierzonej przez nadawce, w wiekszosci wy-
padkéw uznawane sg jednak za poprawne (por. tez: W czasie koncertu
nikt nie spiewat; Nie moge nie powiedzie¢ mu tego). Zdarza sie za-
tem, Ze tzw. logiczne kryterium oceny poprawnosci jezykowej ustepuje
kryterium uzualnemu (jezykowej powszechnosci).
BC

Czy uzycie samego stowa absolutnie po zdaniu pytajacym bedzie sta-
nowic potwierdzenie czy zaprzeczenie informacji wyrazonej w pytaniu?

Stowo absolutnie w tradycyjnym uzyciu sugeruje negacje i wyma-
ga przeczenia nie (np. Masz jeszcze jakies wqtpliwosci? Absolutnie
nie!). Nie zaleca sie uzywania absolutnie w funkcji potwierdzenia
ze wzgledu na trudnosci z wlasciwg interpretacja odpowiedzi (cho¢
coraz czeSciej pod wpltywem jezyka angielskiego w mowie potocz-
nej mozna zaobserwowac¢ wypowiedzi typu: Masz ochote na deser?

153



RegUty jezykowe w praktyce

Absolutnie!). Aby odpowiedzie¢ twierdzgco, lepiej uzy¢ niebudzacych
watpliwosci sformutowan w postaci: oczywiscie, jasne, jak najbar-
dziej czy po prostu tak.

KB

Wiesniak, auto w gazie, kartofel
— o stylistycznej wartosci wyrazow

Czesto w mowie potocznej o samochodach z silnikami typu diesel
mowi sie auto w dieslu, podobnie jak o samochodach z instalacja LPG
— auto w gazie. Czy formy w dieslu lub w gazie s poprawne, czy tez
powinno sie stosowac formy z silnikiem diesla/wysokopreznym oraz z in-
stalacjq gazowq?

Rzeczywiscie, w polszczyznie swobodnej coraz czeSciej pojawia-
ja sie wskazane wyrazenia. Nie sg one zgodne z tradycja jezykowa
i powinny budzi¢ watpliwosci natury poprawnosciowej. Ich uzycie
pozbawione jest funkcjonalnego uzasadnienia, istnieja bowiem $rod-
ki jezykowe, za pomoca ktérych te samg tre§¢ mozna wyrazic¢ krotko
i precyzyjnie, por. auto na gaz czy diesel. Drugi wyraz bywa uzywany
zarowno jako nazwa silnika, jak i potoczne okre$lenie konkretnego
typu auta. Oba znaczenia notowane sg we wspotczesnych stownikach
jezyka polskiego.

BC

Czy wyraz kartofel uznawany jest obecnie za poprawny? A moze ko-
lokwialny? Zastanawiam sig, czy mozna uzy¢ tego stowa w przepisie
kulinarnym.

Leksem kartofel funkcjonuje we wspotczesnej polszczyZnie na ta-
kich samych zasadach jak ziemniak. Oba wyrazy naleza do stownic-
twa ogodlnego, stowniki nie notuja przy nich kwalifikatoréw wskazu-
jacych na potoczno$¢ czy uzycie regionalne — w przeciwienstwie do
pyry/pyrki, ktora jest uznawana za regionalizm poznanski. W przepisie
kulinarnym mozna zatem uzy¢ obu form, cho¢ lepiej zdecydowac¢ sie
na jedna i konsekwentnie sie jej trzyma¢ — wszak w takim typie ko-
munikatu bardziej liczy sie precyzja wypowiedzi niz jego stylistyczne
zrozZnicowanie.

BC
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Podczas tworzenia pisma do jednej z sieci komorkowych uzytam zwro-
tu pragne rozwigzac¢ umowe. M6j maz twierdzi, ze tak sie absolutnie nie
pisze i ze nigdy nie uzytby stowa pragne w tym kontekscie, a jako pra-
cownik otrzymujacy takie pismo zasmiatby sie, czytajac.

Stowo pragnqgé oznacza ‘bardzo czegos chcie¢. Laczone z bezokolicz-
nikiem stuzy zwykle podkresleniu emocji przez nadawce (np. pragne
podziekowaé, pogratulowaé, wyrazi¢ wdziecznosé, ztozyé kondolencje
itd.), moze tez by¢ srodkiem wyrazania uprzejmosci wzgledem odbiorcy
komunikatu. Sam nie uzytbym tej formy w pis$mie dotyczacym rezygna-
cji z ustug swiadczonych przez firme, wychodzac z zatozenia, Ze jej tresc
nie koresponduje ze stylem rzeczowej i najczesciej bezemocjonalnej wy-
powiedzi urzedowej. Trzeba jednak zauwazyé¢, ze teksty formalne nie
sa wolne od podobnych sformutowan (por. np. pragne poinformowaé,
nadmienié, poinstruowac), wprowadzanych jako srodek ostabiania ka-
tegorycznego tonu wypowiedzi — z tego powodu nie mozna powiedzie¢,
ze w takim sformulowaniu pojawia sie btad. Sam napisalbym raczej
zwracam sie z prosbq o rozwigzanie umowy...

BC

Czy stowo haniebny jest obrazliwe?

Przymiotnik haniebny jest bez watpienia stowem, ktdre stuzy ne-
gatywnemu wartosciowaniu. Moze by¢ obrazliwy, jesli przez obraze
rozumie¢ dziatlanie majace na celu sprawienie komus$ duzej przy-
krosci. Stowo to moze tez negowa¢ badZ umniejsza¢ warto$¢ osoby
lub podjetych przez nig czynnosci. Jednoznaczna pragmatyczna oce-
na wyrazow wymagataby jednak przytaczania ich w konkretnym
kontekscie.

BC

Jestem mieszkanka wsi i bardzo mnie razi uzywanie w przestrzeni pu-
blicznej stow typu: wiesniak, wiocha, wsiok jako synoniméw niedoucze-
nia, chamstwa, pogardy czy obrazy. Az tak negatywnego wydzwieku
nie ma wyraz mieszczuch. Cho¢ to synonim drobnomieszczanstwa, kto-
re raczej pozytywnie si¢ nie kojarzy, to wypowiadajac stowo mieszczuch,
zabarwiamy je pewna pobtazliwoscia, ktéra niweluje negatywne sko-
jarzenia. Wedtug mnie wynika to tez z tego, ze istnieje szlachetniejsza
nazwa dla mieszkarca miasta, czyli mieszczanin, i z mieszczuchem nie
kazdy musi sie utozsamiac. Niestety mieszkarncy wsi nie maja moc-
nej alternatywy dla wiesniaka i chcac nie chcac, musza przyjmowac
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negatywny wydzwiek wyrazu, ktory okresla ich pochodzenie. Czy na
okreslenie mieszkarica wsi mozna uzywac nazwy wiesnianin i populary-
zowac ja w przestrzeni publicznej?

Wspotczesne stowniki jezyka polskiego notujg stowo wiesniak w zna-
czeniu ‘mieszkaniec wsi, ale szczerze mowigc, nie sadze, by osoba okre-
slona w taki sposob nie poczuta sie urazona. Stowo to odbierane jest po-
wszechnie jako pogardliwe i stuzgce do nazwania ludzi prymitywnych.

Nie widze co prawda niczego ztego w pomysle, by probowac¢ upo-
wszechni¢ wyraz wiesnianin (ma przejrzysta budowe stowotworczg, wy-
peinia luke w systemie nazewniczym, a w znaczeniu, o ktérym mowa,
wystepowal w polszczyznie jeszcze w 2. pol. XX w.), mysle jednak, Ze jest
to zamierzenie trudne do realizacji, wymagajace albo wsparcia mediéw,
albo urzednikéw opracowujacych wzory pism. Jednostkowe préby po-
stuzenia sie wskazang forma moga by¢ odbierane z dystansem, np. jako
przejaw zartu. Nie jest tez powiedziane, Ze negatywne konotacje tgczone
ze stowem wiesniak nie zostalyby przejete przez rzeczong innowacje.

Podkresle, ze swiadome i uzasadnione postugiwanie sie srodkami
jezykowymi stanowiacymi odstepstwo od aktualnie obowigzujacej nor-
my nie jest bledem, cho¢ przez gros odbiorcéw moze by¢ warto$ciowane
ujemnie. Decyzje w tej sprawie nalezy wiec pozostawic osobie pytajacej.

BC

Czy potaczenie salon fryzjerski jest eufemizmem?

Eufemizm to najczesciej wyraz lub potaczenie wyrazowe, ktore stuza

tagodzeniu sformutowan wulgarnych, dosadnych, nieprzyzwoitych lub
— z jakich$ powodéw — objetych tabu.

Salon fryzjerski nie jest eufemizmem, ale wyrazeniem, ktére pod-
nosi¢ ma range zaktadu ustugowego. W odroéznieniu od syntetycznego
okreslenia fryzjer informuje ono, ze lokal jest duzy, a przede wszystkim

— elegancki. Nazwy tego typu sa w polszczyZnie popularne, méwimy
rowniez o salonach odzieZowych, meblowych czy kosmetycznych.
BC

Czy w sformutowaniu chmura petznie jak z6tw wystepuje ozywienie?

Pelzaé w odniesieniu do ludzi i zwierzat to czasownik oznaczajacy
powolne poruszanie sie, zestawienie go z chmura sprawi, ze nadamy
jej cechy istot zywych. Chmura pelznie jak zZ6tw jest zatem przyktadem
ozywienia (animizacji).

KB
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Czy to prawda, ze stowa gdy i jezeli sa literackie i nie powinno sie ich
uzywa¢ w tekstach, ktére maja by¢ napisane naturalnym, nowocze-
snym jezykiem? Czy lepiej wielokrotnie powtorzyc¢ kiedy i jesli, niz uzyc
zamiennie gdy czy jezeli?

W moim odczuciu oba te spojniki sa pod wzgledem stylistycznym neu-
tralne i mozna ich uzy¢ w wielu sytuacjach komunikacyjnych, nie tylko
w tekstach literackich. Co prawda podnosza w niewielkim stopniu walor
stylistyczny wypowiedzi i zapewne czesciej pojawiajg sie w tekstach pi-
sanych niz méwionych, nie sposob jednak uzna¢, ze zakres ich uzycia
jest tak dalece ograniczony. Znajdziemy stowniki, w ktorych obu stowom
nie towarzyszy zadna kwalifikacja stylistyczna. W innych — np. Wiel-
kim stowniku poprawnej polszczyzny PWN — spdjnik gdy opatrzony jest
skrotem ksigzk., co oznacza, ze typowy jest dla tekstow pisanych (wy-
powiadanych) starannie, z troskg o forme. Uwage te nalezy odczytywac
jako okreslenie pewnej tendencji, nie zas kategoryczny jezykowy przepis.

BC

Czy uzycie w rozprawce pisanej przez gimnazjaliste wyrazenia namie-
sza¢ w zyciu w kontekscie magii, ktéra od czasu do czasu objawia sie, by
namiesza¢ nam w Zyciu (tak brzmi fragment zdania z rozprawki) jest
jednoznacznie btedem jezykowym? Nie jest przeciez ani wulgaryzmem,
ani kolokwializmem, ani potocyzmem. Namiesza¢ jest synonimem na-
mqci¢, nabataganic.

Namiesza¢ jest wyrazem potocznym. Jakkolwiek mozna go uzy¢ np.

w swobodnej komunikacji czy w tekscie literackim, nie pasuje do kon-
wencji stylistycznej gatunku, jakim jest rozprawka.

BC

Dostac zawatu, mie¢ zawat czy ulec
zawatowi — o faczliwosci leksykalnej

Prosze o informacje, czy poprawny jest zwrot udziac czapke?

Czapke mozemy zalozyé, natozyé czy — postugujac sie stowem juz
przestarzalym — nadziaé. Podane zestawienie wyrazowe, biorgc za
punkt odniesienia polszczyzne standardows, jest bledem. Mozliwe jed-
nak, Ze pojawia sie w gwarach.

BC
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Czy poprawne jest uzywanie zwrotow cennosc historyczna, cennosc
artystyczna, cennos¢ trendu?

Wyraz cennos¢ uzywany jest w polszczyznie rzadko. Stownik jezyka
polskiego pod red. Witolda Doroszewskiego, wydany w 2. pot. XX w.,, in-
formowat, Ze jest to stowo przestarzate stosowane na oznaczenie ‘duzej
wartosci pienieznej’ (por. przyktad: Jeden [...] z wladcow wystat greckim
bogom dary, posiadajgce tak wysokq cennos¢ i pieknosé, ze z zachwy-
ceniem opisywali je na swych kartach greccy dziejopisarze). Zdecydo-
wanie czesciej méwimy o cennosci jakiego$ przedmiotu niz np. kultury,
sztuki czy literatury; nawiazujac bezposrednio do pytania — lepiej jest
pisac o duzej wartosci niz cennosci historycznej czy artystycznej.

BC

Czy poprawne s3 wyrazenia: uczestnicy mieli petng frekwencje na zaje-
ciach, uczestniczyli z dobrq frekwencjq?

Frekwencja, zgodnie ze stownikowa definicjg, to ‘obecnos¢ gdzies
okreslonej liczby os6b’” — moze by¢ duza, wysoka, niska czy staba. Co
wazne, mowi sie o niej, biorgc pod uwage perspektywe organizatorow,
a nie uczestnikow przedsiewziecia. O ile zasada ta respektowana jest
w zdaniu: Wyktadowca mégt pochwalié sie wysokq frekwencjq na za-
jeciach, o tyle ignorowana w wypowiedzeniach stanowigcych przed-
miot watpliwosci. Co wiecej, wyrazenie dobra frekwencja wydaje sie
kolokwialne; w tym kontekscie lepiej bytoby uzy¢ przymiotnikow
duzy czy wysoki.

BC

Czy poprawna jest forma zapowiedzi: a teraz ustyszq paristwo wiadomo-
sci w wykonaniu pana Leszka?

Wyrazenie przyimkowe w wykonaniu odnosimy tradycyjnie do osob,
ktore prezentujg utwory muzyczne, role teatralne i filmowe, a wiec roz-
ne formy twdrczej ekspresji. Wiadomosci najczesciej s przedstawiane
lub prezentowane.

BC

Coraz czesciej stysze zdania typu mam bél zeba, mam bél glowy, mam
bél plecow zamiast boli mnie zgb, gtowa, plecy. Czy pierwsza grupa wy-
razen jest poprawna?

Sformutowania typu mieé¢ bdl glowy sa zapewne kalka z angiel-
skiego to have a headache. Takie dostowne odwzorowywanie obcych
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konstrukcji nalezy traktowa¢ jako niewlasciwe, tym bardziej ze
w jezyku polskim funkcjonuje potgczenie boli mnie glowa wyrazajace
przywotany stan. Za poprawne nalezy uznac¢ potaczenie czasownika
mieé¢ z przywolanym rzeczownikiem w liczbie mnogiej, mieé bdle (gto-
wy, gardta, zebow itd.), ma bowiem wskazywac¢ na powtarzajgce sie
dolegliwosci.

Przy okazji warto odnotowac istnienie potocznego frazeologizmu
mie¢ bol glowy z czyms, ktory jednak nie odnosi sie do opisywanych
w pytaniu stanéw fizycznych, lecz wskazuje na zmartwienie. W pol-
szczyznie zakorzeniony jest takze staly zwiazek wyrazowy niech cie
o to glowa nie boli (‘kto$ nie musi sie o co$ martwic).

KB

Jestem redaktorka Wikipedii. Ostatnio wsrad redaktorow witryny wy-
wiazat sie spor, ktory dotyczyt zwrotu dostac zawatu. Czes¢ moich kole-
gow twierdzita, ze jest on potoczny i tym samym nieencyklopedyczny,
a z kolei inni redaktorzy za kolokwialne uznali potaczenie mie¢ zawat.
Co ze zwrotami ulegt zawatowi i doznat zawatu?

Zwroty dosta¢ zawatu serca i mie¢ zawat serca sa neutralne. Trudno
moéwic o tym, by ktorys z nich byl potoczny. Laczliwos¢ ulec zawatowi
jest poprawna, lecz relatywnie rzadka. Wielki stownik poprawnej pol-
szczyzny PWN pod red. Andrzeja Markowskiego zawiera tez sugestie, by
w tych kontekstach znaczeniowych, w ktérych mozna postuzy¢ sie sto-
wem dostaé i mieé, nie wprowadzac¢ czasownika doznac.

BC

Jakie przymiotniki mozna taczyc z rzeczownikiem komfort? Najczesciej
mowimy np. o wigkszym/mniejszym komforcie, por. zapewnia wigkszy
komfort podczas jazdy. Niekiedy stysze rowniez o lepszym komforcie, co
moim zdaniem brzmi dos¢ sztucznie, poniewaz komfort sam w sobie
jest pozytywnym zjawiskiem, nie moze by¢ zatem ani lepszy, ani gorszy.

Komfort definiowany jest w Wielkim stowniku jezyka polskiego pod
red. Piotra Zmigrodzkiego jako ‘warunki zaspokajajace czyje$ potrzeby
w maksymalnym stopniu mozliwym do osiagniecia w danych okolicz-
nosciach’ oraz ‘co$, co sprawia, ze czyjes potrzeby sq zaspokojone w mak-
symalnym stopniu mozliwym do osiagniecia w danych okoliczno$ciach.
W odniesieniu do stanu, czyli pierwszej definicji, mozemy méwic¢ m.in.
o pogorszeniu, a takze polepszeniu czy poprawieniu czyjego$ komfor-
tu, a zatem poprzedzenie w takim konteks$cie rzeczownika komfort
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przymiotnikiem lepszy nie powinno budzi¢ zastrzezen. Gdy uzyjemy
tego wyrazu w drugim przytoczonym znaczeniu, czyli przyczyny, nale-
zy zastosowac przymiotniki duzy badz wielki.

KB

Chciatabym zapytac, czy w publikacjach ekonomicznych za poprawne
mozna uznac sformutowanie metody ekonometrii przestrzennej — jest
ono czesto uzywane, jednak mam watpliwosci, czy w redagowanej
przeze mnie ksigzce o tej tematyce nie powinnam poprawi¢ wskaza-
nego zestawienia stow na metody stosowane/wykorzystywane w ekono-
metrii przestrzennej.

Wyraz metoda, oznaczajgcy ‘Swiadomie stosowany sposob postepo-
wania majgcy prowadzi¢ do osiggniecia zamierzonego celu), 1aczy sie
z dopelniaczem, np. metody pracy. Na gruncie humanistyki powszechne
sa polgczenia typu metody jezykoznawstwa diachronicznego czy meto-
dy lingwistyki strukturalnej, ktore nalezy rozumie¢ jako metody stoso-
wane w danej dyscyplinie. Wydaje sie, Ze mozna przenie$¢ to na grunt
innych nauk, a zatem uznac za poprawne zarowno skrocong wersje, jak
i jej opisowy odpowiednik. O rozpowszechnieniu krétszego sformuto-
wania w naukach ekonomicznych moze $wiadczy¢ fakt, Ze pojawia sie
ono nawet w tematach prac doktorskich.

KB

Chciatabym wyjasnic¢ kwestie taczliwosci stowa dyskurs. W tekstach cze-
sto pojawiaja sie sformutowania: dyskurs wrazliwosci zajmuje w bada-
niach wazne miejsce czy np. ktos zajmuje sie dyskursami niepetnospraw-
nosci. Czy w obu tych przyktadach rzeczownik dyskurs nie powinien byc
potaczony z przyimkiem o? Dyskurs wrazliwosci i niepetnosprawnosci to
przeciez nie to samo co np. dyskurs filozoficzny czy socjologiczny. Spo-
tkatam sie z opinia, ze dyskursy wrazliwosci to inaczej ‘jezyki wrazliwosci,
sposoby méwienia o wrazliwosci’, nie za$ potaczenie, ktére ma sugero-
wag, ze wrazliwos¢ wyksztalcita swoj jezyk. W formule dyskursy czegos
chodzi o ‘jezyki’, ‘sposoby mowienia/badania/refleks;ji’ itp. Czy mozna
przyjac, ze oba wskazane na poczatku przeze mnie potaczenia stano-
wia przyktad srodowiskowego opisu badarn i s3 poprawne?

Dyskurs to we wspolczesnej polszczyZnie: 1. ‘uporzadkowana roz-
mowa o czymS§, a takze 2. ‘zbior tekstow oraz zwyczajow i zasad bu-
dowania tekstow powstajacych w okreslonej sytuacji lub tworzonych
przez okre$lone grupy osob, odzwierciedlajacy warunki powstawania
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i charakterystyczne dla tych os6b poglady na swiat. Oba te znaczenia
notowane s3 w Wielkim stowniku jezyka polskiego pod red. Piotra Zmi-
grodzkiego i opatrywane wieloma przykladami uzycia, jak np. dyskurs
o filozofii, historii, tozsamosci narodowej — w nawiazaniu do pierw-
szego wariantu, czy dyskurs feministyczny, nacjonalistyczny, dominacji,
nowoczesnosci — w odniesieniu do znaczenia drugiego. Sktadnia tego
wyrazu jest wiec zroZznicowana i wpltywa na jego interpretacje. Czym
innym jest potaczenie dyskurs o wrazliwosci — okreslajace zakres te-
matyczny podejmowanej dyskusji, czym innym zas dyskurs wrazliwosci
— bedace nosnikiem roéznych tresci, rowniez tych, ktére sygnalizowa-
ne s w pytaniu. Z cala pewnoscia mozna uznac, zZe zwyczaj jezykowy
dotyczacy uzycia tego wyrazu nadal sie ksztaltuje, czemu warto sie
przygladac.

BC

Ktore sformutowanie jest poprawne: blask naczyri czy potysk naczyn?

Z rzeczownikiem naczynie potaczy¢ mozna dwa te wyrazy. Cho¢ zna-
czenie pierwszego z nich jest szersze, oba mogg nazywac ‘Swiatlo, ktdére
odbija sie od powierzchni jakiego$ przedmiotu’. W Stowniku jezyka pol-
skiego PWN blask definiowany jest m.in. jako ‘potysk’, polysk zas — jako
‘blyszczenie sie czegos'

BC

Mozna powiedzie¢ pora obiadowa, przerwa obiadowa, a takze pora
obiadu, czas obiadu, ale juz nie przerwa obiadu czy czas obiadowy. Skad
te roznice? Kiedy stosowac przydawke dopetniaczowa do okreslenia
przedmiotu, a kiedy przymiotna?

Kazdy wyraz ma przypisana taczliwos¢ — zaréwno leksykalna, co
oznacza, ze wchodzi w relacje znaczeniowg z okre$lona grupg jednostek
stownych, jak i gramatyczng, co oznacza, ze wymaga od przylaczane-
go stowa konkretnej formy. Utarlo sie, ze w polszczyZnie wyraz prze-
rwa zapowiada wyrazenie przyimkowe (np. przerwa na kawe, przerwa
w pracy) lub — rzadziej — wchodzi w zwigzek z przydawka przymiotna
(np. przerwa kawowa). Rzeczownik czas, wskazujacy na cos, co dzieje
sie w wyodrebnionym okresie, otwiera miejsce dla przydawki rzeczow-
nikowej (czas dyskusji, czas obiadu itd.) lub przyimkowej (czas na dys-
kusje, czas na obiad).

Co sprawia, ze konkretny wyraz ma okreslong gczliwo$¢? Wpltywa
na to jego przynalezno$¢ kategorialna (to, jaka jest czeScig mowy), tres¢
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(bywa tak, ze wyrazy nazywajace podobne elementy rzeczywistosci je-
zykowej wykazuja podobienstwo w zakresie wiasnosci sktadniowych),
lecz rozstrzygajacym czynnikiem jest zwyczaj jezykowy.

BC

Ktora nazwa stanowiska jest prawidtowa: referent ds. administracji czy
referent ds. administracyjnych?

Referent to ‘urzednik prowadzacy sprawy jakiego$ dziatu. Dziaty
w urzedach moga by¢ dookreslane zaréwno za pomocq rzeczownikow
(dziat finansow), jak i przymiotnikow (dzial finansowy), podobnie be-
dzie z nazwami stanowisk. MoZzna zatem by¢ zatrudnionym jako refe-
rent ds. administracji lub referent ds. administracyjnych. Wazne, aby nie
mieszac¢ tych dwoéch sposobow nazywania stanowisk w obrebie jednej
instytucji — jesli zatem decydujemy sie na przydawke przymiotniko-
w3, to wszystkie dookreslenia referenta powinny mie¢ takg posta¢, np.
referent ds. finansowych i kadrowych (a nie: ds. finanséw i kadrowych).

KB

Ktora z form jest poprawna: stan zagrozenia epidemiologicznego czy
epidemicznego?

Przymiotnik epidemiczny pochodzi od rzeczownika epidemia
oznaczajacego ‘pojawienie sie na jakims$ obszarze duzej liczby zacho-
rowan na okreslong chorobe’, z kolei epidemiologiczny odnosi sie do
epidemiologii, czyli ‘nauki zajmujacej sie czynnikami powodujgcymi
masowe rozprzestrzenianie sie choréb oraz sposobami zapobiegania
temu procesowi. Wprowadzony 13 marca 2020 r. w Rzeczypospolitej
Polskiej przez ministra zdrowia zostal zatem stan zagrozenia epide-
micznego, dotyczy on bowiem zwalczania epidemii. Taki tez przy-
miotnik widnieje w nazwie rozporzadzenia, por. Dz.U. 2020, poz. 433.
Przymiotnik epidemiologiczny wystepuje za$ np. w polgczeniu wyra-
zowym nadzor epidemiologiczny.

KB

W terminologii matematycznej w jezyku angielskim wystepuje pojecie
enveloping algebra, ktore jest ttumaczone na jezyk polski jako algebra
obwiednia. Moje pytanie brzmi: stowo obwiednia jest w tym przypadku
rzeczownikiem czy przymiotnikiem? Odmienia sie¢ zatem algebry ob-
wiedni czy algebry obwiedniej? Wydaje mi sig, ze bardziej naturalna for-
ma dla przymiotnika byloby stowo obwodzgca.
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Algebra to wyraz, ktéry taczy sie przymiotnikiem (algebra symetrycz-
na, tensorowa, zewnetrzna, grupowa) lub rzeczownikiem (algebra Clif-
forda, algebra Liego), przy czym w drugim wypadku cztonem podrzed-
nym jest nazwa wiasna. Z calg pewnoscia nie bytoby rozwigzaniem stan-
dardowym tworzenie analogicznych terminéw przy wyzyskaniu dwoch
specjalistycznych jednostek majacych status wyrazow pospolitych.

Wydaje sie zatem, Ze obwiednia to w przytoczonym w pytaniu wa-
riancie nazwa przymiotnikowa, majgca nawiazywac do czasownika ob-
wodzi¢ — obwies¢ ‘otoczy¢ czyms$ dookota’ (przymiotnikowy charakter
ma teZ pierwszy czlon terminu angielskiego). Problem w tym, Ze forma
obwiedni nie jest notowana w Zadnym wspotczesnym stowniku jezyka
polskiego, a wiec stanowi innowacje jezykowa, moim zdaniem, niemaja-
cq funkcjonalnego uzasadnienia. Powody tego sq dwa: po pierwsze, zako-
rzenione s3 w polszczyZnie stowa, ktore oddaja taki sam lub podobny sens,
np. obwodzqcy czy obejmujqcy; po drugie, propozycja, by uzy¢ takiej for-
my w strukturze podanego wyrazenia, rodzi dwuznacznos¢, a przeciez
terminy powinny by¢ precyzyjne i systemowe, a wiec zgodne z tradycja
nazewniczg. Obwiednia bowiem to tradycyjnie rzeczownik oznaczajacy
‘figure majacqg wspolny punkt stycznosci i styczna z kazda figurg nalezg-
ca do danej rodziny krzywych'’ Znaczenie to znajdujemy w Stowniku jezy-
ka polskiego pod red. Witolda Doroszewskiego. Autorzy leksykonu notujg
tez przymiotnik od tej nazwy: nie obwiedni, lecz obwiedniowy.

BC

Ktory zapis jest poprawny: 1. w sprawie wprowadzenia Instrukcji bezpie-
czenstwa i higieny pracy przy uzyciu urzgdzenia wielofunkcyjnego AX czy
2. w sprawie wprowadzenia Instrukcji bezpieczenstwa i higieny pracy z wy-
korzystaniem urzqdzenia wielofunkcyjnego AX?

Oba proponowane warianty sa poprawne, cho¢ moim zdaniem le-
piej brzmi drugi — jest mniej sformalizowany. Nie budza one zastrze-
zen przy zatozeniu, ze Instrukcja bezpieczeristwa i higieny pracy przy
uzyciu / z wykorzystaniem urzqdzenia wielofunkcyjnego to tytut doku-

mentu (wskazuje na to wielka litera w pierwszym wyrazie).
BC

Czy w zdaniu: [...] moze by¢ uczer w wieku od trzynastu do ukoriczenia
szkoly ponadpodstawowej, nie diuzej jednak niz do ukoriczenia dwudzie-
stego pierwszego roku zycia brak skrotu r.z. po trzynascie jest razagcym
btedem czy zapis ten jest poprawny réwniez i bez niego?
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Zdanie w takiej formie nie powinno budzi¢ watpliwosci interpreta-
cyjnych, jednak wzgledy stylistyczne i sktadniowe przemawiatyby za
umieszczeniem jednego z dwdch sformutowan: lat lub roku Zycia (pew-
nie lepiej uzy¢ pierwszego, by unikng¢ powtérzenia). Z jednej strony
chodzi o precyzje, z drugiej zas o respektowanie gczliwosci sktadniowej
wyrazenia w wieku, po ktérym nie tylko umieszczamy cyfre/liczebnik,
lecz takZe wyrazZenie bedgce przedmiotem formutowanej tu watpliwosci.

BC

Czy istnieje potencjat bezpiecznosciowy
— jak tworzy¢ przymiotniki

Jak brzmi przymiotnik od stowa wolontariat?

Mozliwe sa przynajmniej trzy warianty, tj. wolontaryjny, wolonta-
riacki, wolontariatowy. Zaden z nich nie jest notowany w stownikach
jezyka polskiego, co pokazuje, ze jak dotad trudno o normatywne roz-
strzygniecie tego problemu. Wszystkie wymienione przeze mnie formy
zbudowane sg poprawnie (za pomocg sufikséw -yjny, -cki, -owy, w pierw-
szym dochodzi do skrocenia tematu), przy czym drugi wydaje sie naj-
powszechniejszy. W tym momencie trudno jednoznacznie stwierdzic,
ktoremu z przymiotnikéw nalezatoby da¢ pierwszenstwo — z pewno-
Scig zdecyduje o tym zwyczaj jezykowy.

BC

W pracy, ktora sprawdzam, pojawia sie sformutowanie potencjat bez-
piecznosciowy. Jeden z autorow tekstu twierdzi, ze bezpiecznos¢ oznacza
ceche obiektu, dzieki ktorej obiekt ten moze pozostawac w stanie bezpie-
czenstwa. W Stowniku jezyka polskiego pod red. Witolda Doroszewskie-
go rzeczownik ten widnieje z kwalifikatorem przestarzaty. Moje pytanie
brzmi zatem: czy poprawne jest uzycie przymiotnika bezpiecznosciowy?
Czy jednak nalezatoby zmienic konstrukcje na potencjat bezpieczenstwa?

Przymiotnika bezpiecznosciowy ‘dotyczacy bezpieczenstwa’' nie no-
tuja wspolczesne stowniki jezyka polskiego, dlatego Ze jest to stowo nie-
upowszechnione. Pod wzgledem systemowym jednak (a wiec w od-
niesieniu do ogolnych regul budowania wyrazéw) utworzone zostato
bez zastrzezen. Co wiecej, w niektorych kontekstach wydaje sie przy-
datne, poniewaz wyraza inng tres¢ niz przymiotnik bezpieczny ‘taki,
ktéremu nic nie zagraza. Z pewnoscig tez wygodniej byloby méwic¢
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o dziataniach bezpiecznosciowych niz dziataniach dotyczqcych bezpie-
czeristwa — polaczenie z przymiotnikiem jest bowiem krotsze. Jak wi-
da¢, mozna przytoczy¢ argumenty, ktore przemawiatyby za uznaniem
tego stowa za poprawne, jednak ze wzgledu na brak wystarczajacej
liczby poswiadczen tekstowych i zaktadajgc, Ze wyraz, o ktérym mowa,
nie jest utrwalonym S$rodkiem nazewniczym typowym dla dyscypliny
reprezentowanej przez autora — odradzalbym jego uzycie.

BC

Czy w zdaniu: W karierze pomagato mu chtopsko-matorolne pochodzenie
nie powinno by¢ matorolnochtopskie?

Na pochodzenie, czyli przynaleznos¢ do grupy spolecznej, z ktorej

wywodzg sie rodzice, wskazuje w tym przypadku — moim zdaniem
— juz sam przymiotnik chlopski, sygnalizuje on bowiem zwigzek z rol-
nictwem. Przymiotnik matorolny doprecyzowuje tylko wielko$¢ gospo-
darstwa. Mowigc o pochodzeniu, wskazatabym zatem na pochodzenie
chlopskie, bez zadnego dopowiedzenia.

O tym, Ze przymiotnik ztoZony od polgaczenia wyrazowego chlop ma-
torolny nie jest w powszechnym uzyciu, moze $wiadczy¢ brak jego wy-
stepowania (zaréwno w jednej, jak i drugiej postaci) nie tylko w stowni-
kach jezyka polskiego, lecz takze internetowych korpusach polszczyzny.

KB

Jak nazwac kobiete kierujaca tirem
— o tworzeniu rzeczownikow

Czy stowo deradykalizacja zostato wiasciwie utworzone?

Leksem deradykalizacja (antonim od radykalizacja), nienotowany
jak dotad w najwazniejszych stownikach wspotczesnej polszczyzny, zbu-
dowany jest poprawnie na wzor takich wyrazow, jak: demilitaryzacja,
demistyfikacja czy demobilizacja. W kazdym z wymienionych derywa-
tow wyodrebni¢ mozna ten sam prefiks de-, oznaczajacy odwrotnos¢,
przeciwienstwo, zaprzeczenie, pozbawienie, redukcje czegos, co oznacza
baza (wyraz podstawowy). Budowa i znaczenie innowacji wydajg sie
przejrzyste, obecnie trudno jednak oceni¢, czy na state wejdzie do syste-
mu leksykalnego polszczyzny.

BC
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Mam pytanie o forme feminatywu od rzeczownika tirowiec jako okre-
slenia kierowcy tira. Jak bedzie brzmialo poprawne okreslenie kobiety
wykonujacej ten zawod?

Nazwy zenskie staty sie w ostatnich latach przedmiotem wielu dysku-
sji spotecznych. Rada Jezyka Polskiego opublikowata 25 listopada 2019 .
stanowisko ws. Zenskich nazw zawodoéw i tytutéw, w ktéorym omawia
typowe dla polszczyzny sposoby tworzenia feminatywoéw. Z o$wiadcze-
niem mozna zapoznac sie na stronie internetowej Rady.

Kierowca tira to zawdd rzadko wykonywany przez kobiety, pewnie
stad brak w jezyku polskim syntetycznego okreslenia w rodzaju zenskim.
Co wiecej, nawet wyraz tirowiec nie jest obecny w stownikach jezyka
polskiego, notuja go jedynie stowniki ortograficzne. W Stowniku nazw
zenskich polszczyzny pod red. Agnieszki Matochy-Krupy znajdziemy je-
dynie leksem kierowczyni, definiowany jako ‘kobieta, ktéra prowadzi sa-
mochod, autobus, ciggnik, samochod ciezarowy itp., z zastrzezeniem, ze
nie jest on rejestrowany w stownikach. Nazwy zenskie tworzy sie zwy-
kle w polszczyznie za pomocg formantéw -ka oraz -yni/-ini, poprawnie
utworzone bylyby zatem chocby tirowczyni czy tirka. Ze wzgledu na ne-
gatywne konotacje powszechnej aprobaty na okreslenie kobiety kierujg-
cej tirem nie uzyskatby prawdopodobnie wyraz tiréwka.

KB

Czy mozna wyparkowac samochod
— jak tworzy¢ czasowniki

Pracuje w branzy samochodowej. Prosze o porade w zakresie stowa
wyparkowac (ew. wyparkowywac). Nie ma tego stowa w dostepnych mi
stownikach jezyka polskiego, a jest uzywane w jezyku potocznym na
okreslenie procesu odwrotnego do zaparkowania samochodu na miej-
scu parkingowym. Czy uzycie czasownika wyparkowac jest dopuszczal-
ne rowniez w publikacjach?

Stowo wyparkowaé nie budzi zastrzezen formalnych. Utworzone
zostalo za pomocg przedrostka wy-, ktory sygnalizuje czynno$¢ do-
konywang ‘od wewnatrz do zewnatrz' (tu: ruch pojazdu wyjezdzaja-
cego z parkingu). Rzeczony neologizm jest ekonomiczny, bo pozwala
na szybkie i precyzyjne wyrazenie tresci komunikowanej dotad za po-
moc3a potaczenia wyrazowego wyjechaé z parkingu. To, czy ostatecznie
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znajdzie sie w normie, zalezy od stopnia jego rozpowszechnienia; sto-
wem — nie mozna zarzuci¢ btedu osobie, ktéora w swej wypowiedzi
uzyje tego wyrazu $wiadomie, z intencjg popularyzowania konkretnej
innowacji jezykowe;j.

BC

Czy wyraz wdzwoni¢ funkcjonuje w jezyku polskim? Jesli tak, to w jakim
znaczeniu i kiedy mozna go uzywac?

W zadnym wspdiczesnym stowniku jezyka polskiego — zaréwno
tradycyjnym, jak i internetowym — czasownik wdzwoni¢ nie jest noto-
wany. Jego budowa bylaby jednak zgodna z regutami tworzenia wy-
razéw w polszczyZnie. Przedrostek w- wykorzystywany jest w jezyku
polskim do tworzenia czasownikoéw pochodnych o sprecyzowanym
znaczeniu. Jak czytamy w Stowniku jezyka polskiego PWN, prefiks
w- dodany do czasownikow moze oznaczaé: ‘wprowadzenie, wloze-
nie, wnikniecie do wnetrza czegos; otoczenie, otulenie czyms jakiego$
przedmiotu (zwykle: czesci ciata) tak, aby znalazl sie on wewnatrz
czegos; ruch z dotu ku gorze; wigczenie w calo$é, w zakres czegos;
uintensywnienie jakiej$ czynnosci (zwykle z zaimkiem sie). Dodanie
przedrostka w- do czasownika dzwonié mogloby potencjalnie wpisy-
wac sie w zakres ‘wiaczy¢ w catos¢, w zakres czego$’ i oznaczac¢ ‘potg-
czy¢ sie kims$, kto od dtuzszego czasu prowadzi kilka rozméw telefo-
nicznych’. Nie wiem tylko, czy trzeba tworzy¢ nowe derywaty, skoro
rodzina czasownika dzwoni¢ obejmuje cho¢by zadzwonié, dodzwonié
sie, przedzwonié¢, a w przytoczonym znaczeniu mozna by uzy¢ opiso-
wej formuty, np. nie moge do kogos dodzwonicé.

KB

W jaki sposob tworzy sie bezokoliczniki w jezyku polskim? Dlaczego
mamy brac i wzigé, ale szukac i znalez¢?

Bezokoliczniki tworzy sie w jezyku polskim przewaznie przez do-
danie do tematu czasu przesztego (ktory powstaje po odcieciu - od
formy 3. os. Ip. r.m.) przyrostka -¢ lub -o. W podanych wyrazach prze-
biega to nastepujaco: bra+é, wzig+¢, szuka+¢. Podobnie jest z czasow-
nikiem znaleZ¢ (znalaz+¢), z tym ze dodatkowo mamy alternacje a : e
i z : Z. Znaczenie przywotanych czasownikéw nie ma wptywu na po-
sta¢ bezokolicznika.

KB
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Dtuzniewice czy Dtuzniowice — o tym,
jak tworzono nazwy miejscowe

Przegladajac dawne akta metrykalne (wiek XVIIl), spotkatem sie z dwo-
jaka pisownia nazw miejscowych, np. Diuzniowice — Dtuzniewice (okoli-
ce Opoczna), Krzemieniowice — Krzemieniewice (okolice Piotrkowa Try-
bunalskiego). Dotyczy to takze nazw osobowych. W wieku XIX spotyka-
na jest juz raczej ta druga forma. W zwiazku z tym mam pytanie: czy
jest to tylko kwestia nieustalonego zapisu, czy tez moze jest to jakies
zjawisko jezykowe, ktorym rzadzi konkretna zasada?

Pokazana wariantywno$¢ — jak stusznie zauwazono — to rezultat
braku standaryzacji zapisu. Formanty -owice oraz -ewice petnig w pol-
szczyznie te samg funkcje (w odniesieniu do nazw miejscowych powie-
my, Ze wspottworzg tzw. formacje patronimiczne i jednostki wtornie
urabiane na ich wzdr), dlatego bywaty stosowane wymiennie. O braku
jednej generalnej zasady motywujacej sugerowane w pytaniu przejscie
swiadczy porownanie wskazanych oniméw z innymi podobnie zbu-
dowanymi nazwami miejscowymi. Z duzym prawdopodobienstwem
wiekszos¢ z nich na przestrzeni wiekow zachowywata jedng niezmien-
na forme.

BC

Piszczaczanin i wagwalanka — o tworzeniu
nazw mieszkancow

Jak odmieniac przez przypadki mieszkarnica Wawatu?

Aby odmieni¢ przez przypadki nazwe mieszkanca, najpierw trzeba
ustali¢, jaka przyjmie forme. Nazwy mieszkancow miast, osiedli i wsi
tworzymy w jezyku polskim poprzez dodanie do podstawy stowotwor-
czej formantow -anin (fodzianin), -ak (olsztyniak), -czyk (brukselczyk).
Ostatni formant wykorzystywany jest zwlaszcza przy tworzeniu nazw
mieszkancow miast niepolskich. Formanty -anin i -ak, uzywane do
tworzenia derywatéw od rodzimych nazw miejscowych, wprowadza-
ja zroznicowanie stylistyczne: pierwszy stuzy do konstruowania nazw
neutralnych, drugi wprowadza nacechowanie potoczne (por. warsza-
wianin i warszawiak, poznanianin i poznaniak). Niejednokrotnie obie
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te formy funkcjonuja réwnolegle w przestrzeni publicznej (np. krako-
wianin i krakowiak, olsztynianin i olsztyniak), co potwierdzaja sami
mieszkancy tych miast. Warto jeszcze zaznaczy¢, Ze od niektérych
nazw miejscowosci nie tworzy sie nazw mieszkancow, funkcjonujg
one w postaci analitycznej, np. mieszkaniec Oslo. OczywisScie struktu-
ra opisowg mozna postuzyc¢ sie do nazwania mieszkanca kazdej miej-
scowosci, nawet jesli istnieje jej syntetyczny odpowiednik.

Potencjalna forma nazywajaca mieszkanca wsi Wawat to zatem wg-
walanin, nie jest ona jednak po$wiadczona stownikowo, w korpusach
jezyka polskiego mozna spotkac¢ jedynie opisowe mieszkaniec Wawatu.
Odmiana wyrazu wgwalanin w liczbie pojedynczej bylaby nastepuja-
ca: D. wgwalanina, C. wgwalaninowi, B. wqwalanina, N. wgwalaninem,
Ms. wgwalaninie, W. wqgwalaninie!, w liczbie mnogiej zas: M. wqwalanie,
D. wgwalan, C. wgwalanom, B. wgwalan, N. wqwalanami, Ms. wqwala-
nach, W. wgwalanie!

KB

Identycznego formantu nalezy uzy¢, tworzac nazwy mieszkancow
miejscowosci Piszczac, Krojanty i Orle, o ktore rowniez pytali internauci.
Mezczyzna tam mieszkajacy to — odpowiednio — piszczaczanin, kro-
jancianin i orlanin, kobieta za$: piszczaczanka, krojancianka i orlanka.

BC

Wolniewiczowa — o nazwach odmezowskich

W ksiedze wieczystej z 1935 r. Wolniewiczowa widnieje jako kobieta za-
mezna (zona Wolniewicza). Czy mozna przyja¢, ze nazwisko Wolniewicz
wpisane w akcie zgonu (1959 r.) dotyczy tej samej osoby? W obu przy-
padkach imiona rodzicow sa identyczne.

Warianty Wolniewicz i Wolniewiczowa mogg oznaczac te sama osobe.
Jak stusznie zauwazono, drugi z nich jest nazwg odmezowskg utworzo-
na od wiasciwego nazwiska za pomocg sufiksu -owa (por. Nowakowa
‘zona Nowaka' < Nowak, Rekowa ‘Zona Reka’ < Rek). We wskazywanym
okresie w uzyciu byly z pewnoscia obie wersje, a o postuzeniu sie jedna
z nich mogly decydowac arbitralna decyzja urzednika lub kancelaryjny
zwyczaj wypracowany w konkretnej placéwce. Ostatecznie sprawe te
powinien rozstrzygng¢ prawnik, biorac pod uwage dane pozajezykowe.

BC
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O Matcie i z Markiem — jak odmienia¢ imiona

Prosze o wyttumaczenie zasad odmiany imienia Santiago. Wiem, ze

wyraz ten nie odmienia sig, gdy chodzi o nazwe miasta. A jak jest z od-

miang imienia?

Imiona zakonczone na samogtoske -0 poprzedzong spotgtoskami k,
g, ch odmieniajg sie tak samo jak meskoosobowe rzeczowniki pospo-
lite z wyglosowym -k (por. matematyk, robotnik itd.), tj. M. Santiago;
matematyk, D. Santiaga; matematyka, C. Santiagowi; matematykowi,
B. Santiaga; matematyka, N. Santiagiem; matematykiem, Ms. Santiagu;
matematyku. W formie narzednika dochodzi do zmiekczenia ostatniej

gloski tematu fleksyjnego.
BC

Prosze o informacje, czy serbskie imie Marko sie¢ odmienia. Méwi sie:
ide z Marko czy ide z Markiem?

Mimo silnej tendencji do nieodmieniania imion i nazwisk zakon-
czonych na -o, ktéra widoczna jest we wspotczesnej polszczyZnie, nie
dostrzegam przekonujgcych argumentéw, by nie deklinowaé¢ przywota-
nego w pytaniu imienia. Uzycie formy z Markiem moze co prawda spo-
wodowac, Ze odbiorca bedzie mial problem z ustaleniem postaci mia-
nownika (Marek, Mark, Marko), jest to jednak watpliwos¢, ktora doty-
czy wielu innych obcych imion i nazwisk adaptowanych do polszczyzny,
ktére mimo to odmieniamy.

Miedzy innymi z tego powodu w Wielkim stowniku ortograficznym
PWN znajdujemy adnotacje, Ze obce imie meskie Marco nalezy dekli-
nowac¢ (odpowiednio: D. Marca, C. Marcowi, B. Marca, N. Markiem,
Ms. Marcu).

BC

Prosze o podanie zasad i przyktadow odmiany imion stowianskich
w transkrypcji angielskiej, np. Onufrii, Hennadii, Mykhailo, Mariia,
Nataliia.

Przytoczone imiona, zapisywane zapewne w oryginale stowianskimi
alfabetami cyrylickimi, w tekstach pisanych po polsku powinny mie¢
postac zgodng z zasadami transkrypcji opracowanymi przez Komitet Je-
zykoznawstwa Polskiej Akademii Nauk. Nie zaleca sie stosowania trans-
krypcji angielskiej do zapisywania rosyjskich, bialoruskich, ukrainskich
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itd. nazw wilasnych i wyrazéw pospolitych w tekstach pisanych w jezy-
ku polskim. W zwigzku z tym imiona te powinny wystepowac¢ w mia-
nowniku jako: Onufrij, Giennadij, Mychajto, Marija, Natalija — i dopiero
takie formy powinny podlega¢ odmianie. Peten paradygmat prezento-
walby sie zatem nastepujaco: M. Onufrij, Giennadij, Mychajlo, Marija,
Natalija; D. Onufrija, Giennadija, Mychajta, Marii, Natalii; C. Onufrijowi,
Giennadijowi, Mychajltowi, Marii, Natalii; B. Onufrija, Giennadija, My-
chajta, Marije, Natalije; N. Onufrijem, Giennadijem, Mychajlem, Marijq,
Natalijg; Ms. Onufriju, Giennadiju, Mychajle, Marii, Natalii; W. Onufriju!,
Giennadiju!, Mychajlo!, Marijo!, Natalijo!

Jesli mamy do czynienia z ttumaczeniem urzedowym, to warto opie-
rac sie na zasadach zawartych w Ustawie z dn. 25 listopada 2004 r. o za-
wodzie ttumacza przysieglego. Czytamy w niej: ,,Dokonujgc ttumaczenia
imion i nazwisk z jezykéw niepostugujacych sie alfabetem tacinskim lub
postugujacych sie innym systemem pisma, ttumacz dokonuje translite-
racji lub transkrypcji tych imion i nazwisk na podstawie dokumentow
podrozy lub ich kopii, a w przypadku braku tych dokumentéw doko-
nuje ttumaczenia zgodnie z regutami pisowni obowigzujacymi w kraju,
w ktérym zostat sporzadzony ttumaczony dokument”. Wszystko zalezy
zatem od przeznaczenia danego tekstu.

Gdybysmy chcieli jednak mimo wszystko wykorzystac transkrypcje
angielskq, to najpierw trzeba odnalez¢ wiarygodne Zrodio z zasadami
takiej transkrypcji, a dopiero potem — po ustaleniu formy mianownika
(co nie jest takie oczywiste, bo choc¢by przywotane imie Hennadii funk-
cjonuje na stronach anglojezycznych tez w postaciach Hennadiy i Gen-
nady) — mozna by odmieni¢ podane imiona.

KB

Jestem w trakcie pisania opowiadania, w ktorym jedna z postaci ma
na imie Matt. Jak odmienia sie to imi¢ przez przypadki? Najbardziej
problematyczny wydaje mi sie miejscownik. Poprawna forma to Matcie
czy Matt'cie?

Gdy odmieniamy rzeczowniki, ktérych temat konczy sie na podwdj-
ng spoltgloske -t, w miejscowniku liczby pojedynczej pierwsza z nich zo-
staje zachowana bez zmian, druga zas podlega wymianie na c. Dotyczy
to zaréwno wyrazéw pospolitych (np. motto — motcie, getto — getcie,
risotto — risotcie), jak i nazw osobowych (Watt — Watcie, Zambrotta

— Zambrotcie, Beckett — Becketcie). Wyjatek stanowia nieliczne nazwi-
ska polskie lub spolszczone, w ktérych podwajne t zamienia sie w ¢, jak
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Traugutt — Traugucie, Narbutt — Narbucie. Przywotane w pytaniu imie
Matt jest pochodzenia obcego, bedzie zatem podlegato przytoczonej wyzej
zasadzie. Poprawna forma miejscownika to Matcie, zbedne sg zaréwno
apostrof, jak i dodatkowe t (gdyz to drugie ulega — jak juz zostato pod-
kreslone — wymianie na c). Warto jeszcze zaznaczy¢, Ze w wymowie po-
dwajnosc liter nie jest zachowana, czyli powiemy [mace], nie: [matce].

KB

Ide na spacer z Annq Ziotq i Jackiem Beyerem
— uwagi wstepne o odmianie nazwisk

Czy odmieniamy nazwisko Beyer?

Kluczowe pytanie, na ktére musimy sobie odpowiedzie¢, zastanawia-
jac sie nad odmiang nazwisk, brzmi: kto jest nosicielem danego nazwi-
ska? Jesli mamy do czynienia z kobietg o nazwisku Beyer, to bedzie ono
nieodmienne, gdyz wsrod nazwisk zenskich deklinacji podlegaja tylko
te, ktore sa zakonczone na -a. Jesli jednak nazwisko Beyer bedzie nosit
mezczyzna, to nalezy je odmienia¢, np. ide na spacer z panem Beyerem,
polubitam Jacka Beyera itd.

KB

Jak poprawnie nalezy odmieni¢ nazwiska Sulima, Piela i Pyko?

Kazde z wymienionych nazwisk nalezy odmieni¢, jesli odnosi sie do
mezczyzny. Sposrod nazwisk zenskich odmieniamy wylacznie te, ktore
zakonczone sg na -a (powiemy wiec, Ze na spotkaniu nie byto Sebastia-
na Pyki, ale: Marianny Pyko).

Podaje odpowiednie formy w liczbie pojedynczej: M. Sulima, Piela,
Pyko; D. Sulimy, Pieli, Pyki; C. Sulimie, Pieli, Pyce; B. Sulime, Piele, Pyke;
N. Sulimg, Pielq, Pykq; Ms. Sulimie, Pieli, Pyce.

BC

Prosze o wyjasnienie, czy nazwisko dziennikarza Mariusza Maxa Kolonko
podlega odmianie. On sam przed kilku laty twierdzit, ze jest nieodmien-
ne, nie jestem jednak pewna, czy jest ono pochodzenia stowiariskiego.

Kazde nazwisko, ktére mozna wiaczy¢ do jednego z typowych dla
polszczyzny wzorow odmiany, nalezy deklinowa¢. Nazwiska zakon-
czone na -o zasadniczo nie stanowia wyjatku od tej ogdlnej regutly
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(powiemy wiec prawidtowo: M. Kolonko, D. Kolonki, C. Kolonce, B. Kolon-
ke itd.). Wyrazna tendencja do nieodmieniania tej grupy nazwisk powo-
duje, ze czesto ich nosiciele mylnie twierdzg, iz jedyna prawidlowa po-
sta¢ powinna mie¢ forme mianownikow3. To, Ze czesto nie deklinujemy
tego typu jednostek, wynika najczesciej z obawy, Ze stawiajac nazwisko
w formie zaleznej, popelnimy btad. Nie bez znaczenia jest tez wpltyw

jezykéw niefleksyjnych i komunikatéw medialnych.
BC

W jaki sposéb odmienia sie nazwisko Tylko? A moze jest nieodmienne?

Nazwiska zakonczone na gloske -o, ktéra poprzedzona jest spoiglto-
ska twarda (tu: k), odmieniajq sie jak rzeczowniki rodzaju zenskiego (np.
Sciezka). Jesli nazwisko przypiszemy mezczyznie, zbior prawidlowych
form bedzie wygladat nastepujaco: D. Tylki, C. Tylce, B. Tylke, N. Tylkaq,
Ms. Tylce, W. Tylko. Co prawda silna jest tendencja, by tego typu jedno-
stek nie odmienia¢, lecz prawidla polszczyzny starannej (wzorcowej)
obliguja nas, uzytkownikéw polszczyzny, do deklinowania kazdego

nazwiska, ktéremu mozna przypisa¢ wzorzec odmiany.
BC

Jak odmieni¢ w zaproszeniu meskie nazwisko Podgodrzec?

Nazwisko Podgdrzec, ze wzgledu na polskie pochodzenie i formalne
podobienstwo do takich rzeczownikoéw, jak starzec (D. starca), medrzec
(D. medrca), proporzec (D. proporca), dworzec (D. dworca), odmieni-
my z uwzglednieniem alternacji rz : r, czyli: M. Podgorzec, D. Podgodrca,
C. Podgorcowi, B. Podgdrca, N. Podgércem, Ms. Podgércu.

BC

Czy zenskie nazwisko Ziota jest odmienne?

Wszystkie nazwiska kobiet zakonczone na samogloske -a sa odmien-
ne, nie inaczej bedzie z zenskim nazwiskiem Ziota. Idziemy zatem na
spacer z Annq Ziolg, a na plakacie widzimy Anne Ziole.

KB

Jak odmieniac nazwisko kobiece Jodto?

Sposrod nazwisk Zenskich odmieniajg sie tylko te, ktére zakonczone
s3 na -a. Pozostate zachowujemy w formie podstawowej. Poprawnie po-
wiemy wiec: Agnieszka Jodlo, Agnieszki Jodto, Agnieszce Jodto itd.

BC
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Mam pytanie dotyczace tacinskiego zwrotu vel. Natknatem sie ostat-
nio na takie zdanie: Poszukujemy zaginionej kobiety Anety Kowalskiej
vel Paulina Kowalska. Czy deklinacja we wspomnianym zdaniu jest
poprawna?

Lacinskie stowo vel oznacza ‘albo, czyli’, uzywane jest najczesciej, gdy
chcemy podkresli¢, ze ktos postuguje sie dwoma réznymi nazwiskami.
Forma gramatyczna nastepujacych po tym wyrazie imion i nazwisk
musi by¢ podporzadkowana wymogom skladniowym obowigzujacym
w konkretnym zdaniu. W powyzszym przyktadzie imie i nazwisko na-
lezy przytoczy¢ w dopelniaczu, poprawnie bedzie zatem: Poszukujemy
Anety Kowalskiej vel Pauliny Kowalskiej. Nie ma zadnych przestanek, by
po vel uzy¢ tu mianownika.

KB

Zapraszam Paristwa Kowalczykéw
— 0 odmianie nazwisk w liczbie mnogiej

Prosze o pomoc w odmianie nazwisk, ktore umieszcze na zaprosze-
niach slubnych. Formuta, ktora przyjelismy, brzmi: X Y wraz z Rodzica-
mi serdecznie zapraszajq Szanownych Paristwa... i tutaj mam problem
z odmiana.

Jest w polszczyznie tendencja do pozostawiania nazwisk w formie
podstawowej. W wiekszosci wypadkéw prowadzi to do aktualizacji
i utrwalania wariantéw jezykowych, ktore uznawane sg za btedne. Jan
Miodek w jednym z wywiadéw stusznie zauwazyl, ze swoiste ,usztyw-
nienie postaw gramatycznych” (dotyczace odmiany nazwisk) jest tym
silniejsze, im wiekszy stopien oficjalnosci przekazu. W zaproszeniach
Slubnych nie wystarczy odmiana samego imienia, deklinacji muszg
podlega¢ takze nazwiska. Polskie nazwiska postawione w liczbie mno-
giej, np. na oznaczenie par malzenskich, nalezy odmienia¢. Formuta
widniejgca na zaproszeniu wymaga uzycia biernika.

Internauci kierujacy pytania do poradni nie majg wiekszych pro-
bleméw z odmiang nazwisk zakonczonych na -ski, -cki, cho¢ zdarzaja
sie prosby o potwierdzenie, czy np. formy Marte i Mariusza Sobocin-
skich, Beate, Piotra i Kacpra Adamczewskich, Krystyne i Adama Gru-
deckich, Zofie i Grzegorza Warsickich sa poprawne. Wiecej watpliwosci
budza nazwiska o spotgloskowym zakonczeniu.
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Warto zapamietac, ze polskie nazwiska meskie podlegaja odmianie,
takze te zakonczone na spotgloske (Szwech, Zadkiewicz, Jarosik, Mi-
tosz, Walasek, Antoszczyszyn, Zenel itd.), a w bierniku liczby mnogiej
takich nazwisk mamy koncéwke -é6w (Olejniczakéw, Kowalczukow,
Bednarzéw, Kopréw, Lubiakéw, Gajdowiczéw, Rojkéw, Paczesiéw itd.).
Ze wzgledow grzecznosciowych sugeruje sie tez konsekwentne umiesz-
czanie na pierwszym miejscu imienia kobiety.

Pytajacy wahajg sie, czy odmienia¢ nazwiska zakonczone na -a, za-
rowno kobiet, jak i mezczyzn. Jak najbardziej nalezy to czyni¢. Poprawne
formy to zatem np. Amelie Jatmuzne, Katarzyne Rokite, Tomasza Rokite,
Grzegorza Pelke, Barbare Petke, Rafata Wochne. W liczbie mnogiej przy-
porzadkujemy im koncéwke -6w, zaprosimy wiec np. Regine i Krzysztofa
Petkow, Ezechiela i Andrzeja Ptachtéw, Walerie i Wincentego Kietbasow,
Elzbiete i Grzegorza Srokdéw, Irene i Jacka Przybyléw.

Trudnosci sprawia tez odmiana nazwisk par matzenskich, w kto-
rych kobieta nosi podwojne nazwisko. Istnieja dwie mozliwosci: wy-
odrebnienie kazdego nazwiska, np. Anne Florkowskqg-Koper i Andrze-
ja Kopra, lub postuzenie sie tylko wspélnym dla obojga matzonkow
nazwiskiem, np. Anne i Andrzeja Koproéw (przy czym bezpieczniejszy,
tj. uwzgledniajacy przyzwyczajenia obu o0sob, jest z pewnos$cig wa-
riant pierwszy). Klopotliwy moze okaza¢ sie takze zapis. W przykla-
dzie zapraszamy Alicje Kosiriskq - Malinowskq i Grzegorza Malinow-
skiego wraz z dzieémi nazwisko Zenskie jest co prawda odmienione
poprawnie, ale zostata uzyta bledna kreska pozioma. W nazwiskach
dwuczlonowych stosujemy bowiem dywiz (1gcznik) bez spacji, a nie
pélpauze z obustronnymi spacjami. Poprawna forma to zatem: Alicje
Kosiriskg-Malinowska.

BC, KB

W jaki sposdb zaadresowac koperte z zaproszeniem na $lub? Klopot
sprawia mi forma mianownika liczby mnogiej.

Jesli nazwisku mozna przypisa¢ odpowiednig koncowke fleksyjna,
zawsze nalezy to robi¢. Z tego powodu napiszemy Krystyna i Adam Ma-
lorczykowie, Iwona i Grzegorz Plachtowie, Katarzyna i Sebastian Cieciu-
chowie, Monika i Marcin Rochowiczowie, Angelika i Rafal Dziurdziowie.
Jest to jedyny poprawny wariant. Pozostawienie nazwisk w formie mia-
nownika liczby pojedynczej, np. Marta i Michat Starczak, Katarzyna
i Andrzej Zych, Katarzyna i Eukasz Kruk, Krystyna i Pawet Robakiewicz,
Milena i Bartlomiej Hamera, bytoby bledem.
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Podobnie jest z nazwiskami odmieniajacymi sie wedtug paradygma-
tu przymiotnikowego. Adresatami zaproszen sa panstwo Falewscy, Ba-
czynscy, Iskrzyccy, Kosiriscy i Zawadzcy, ale takze Jagoda i Patryk Drob-
ni, Agnieszka i Mariusz Gietcy, Daria i Daniel Dolni, Katarzyna i Pawel
Mili czy Anna i Jan Przystojni.

BC,KB

Wypisuje zaproszenia na konferencje i mam problem z odmiana na-
stepujacych nazwisk w liczbie mnogiej: Brunke, Lulko, Otdak. Prosze
0 pomoc.

W liczbie mnogiej nazwiska Lulko i Oldak odmieniajg sie tak samo.
Napiszemy: M. panstwo Lulkowie, Oldakowie, D. paristwa Lulkéw, Ot
dakéw, C. panstwu Lulkom, Oldakom, B. paristwa Lulkéw, Oldakow,
N. panistwem Lulkami, Otdakami, Ms. parnistwu Lulkach, Otdakach. Na-
zwiska, ktore w mianowniku liczby pojedynczej zakonczone sg na -e
— ze wzgledu na obco$¢ brzmienia — w praktyce jezykowej wykazuja
silng tendencje do nieodmiennosci. Mimo to zgodnie z normg wzorco-
wa w mianowniku liczby mnogiej powinni$my uzy¢ formy Brunkowie,

w dopelniaczu tej liczby — Brunkdéw.
BC

Oczywista kwestig jest to, iz nazwiska w jezyku polskim odmienia-
my rowniez w przypadku matzenstw, przysparza to jednak czesto
probleméw. Prosze o wskazanie poprawnej formy w podanym nizej
przyktadzie.

1. Cztonkowie Stowarzyszenia pragng ztozy¢ Sz.P. Annie i Janowi Maho-
niom wyrazy wdziecznosci. 2. Cztonkowie Stowarzyszenia pragng ztozyc¢
Sz.P. Annie i Janowi Mahon wyrazy wdziecznosci. 3. Cztonkowie Stowarzy-
szenia pragnq ztozy¢ Sz.P. Mahoniom wyrazy wdzigcznosci.

Jak stusznie zauwazono w pytaniu, polskie nazwiska podlegaja od-
mianie, dotyczy to takze liczby mnogiej, a z taka mamy do czynienia
w przypadku matzenstw. Nazwisko Mahon bedzie miato w celowni-
ku liczby mnogiej forme Mahoniom. Za poprawne zalezy zatem uznac
odpowiedzi nr 11i 3, cho¢ z punktu widzenia grzecznosci jezykowej
lepiej oczywiscie postugiwac sie nie tylko samym nazwiskiem, lecz
takZe imionami. W oficjalnym pismie warto zatem wykorzysta¢ kon-
strukcje nr 1.

KB
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Sierpienia czy Sierpnia, Retela czy Retla
— co z tym e w odmianie nazwisk przez przypadki

W internecie trwaja spory, jak odmienia si¢ pseudonim muzyka Sobel.
Niektorzy twierdza, ze w dopetniaczu forma ta powinna brzmie¢ Sobe-
la, a inni — Sobla. Kto ma racje?

Sobel to nie tyle pseudonim, ile nazwisko, ktérym w swojej karie-
rze artystycznej postuguje sie muzyk Szymon Sobel. Odmiana nazwisk
meskich zakonczonych na -el moze przysparza¢ klopotéw, ale istnie-
je kilka ogolnych zasad. Nazwiska polskie zakonczone na -el, ktdre sg
tozsame z rzeczownikami pospolitymi, traca e w przypadkach zalez-
nych, jesli tak dzieje sie¢ w wyrazie pospolitym, np. Wrébel — Wrébla.
Nazwiska polskie, ktére nie sa tozsame z rzeczownikami pospolity-
mi, najczesciej zachowuja e podczas odmiany, np. Lelewel — Lelewela.
W nazwiskach pochodzenia obcego zakonczonych na -el o sposobie od-
miany decyduje zwykle stopien adaptacji do jezyka polskiego, nierzadko
istotna jest takze tradycja odmiany. I tak mamy np. Nobel — Nobla, ale
Fernandel — Fernandela. Praktyka pokazuje, Ze z wyjatkiem nazwisk
francuskich (np. Carachel — Carachela) coraz czesciej e jest w nazwi-
skach zakonczonych na -el gloskg ruchomg. Trudno zatem jednoznacz-
nie opowiedzie¢ sie za ktoras z form w odniesieniu do nazwiska Sobel,
bo trzeba by chociazby zna¢ tradycje odmiany w danej rodzinie. Formy
dopelniacza Sobla/Sobela nalezaloby uzna¢ za rbwnowazne, jednak opi-
sane wyzej tendencje wskazywatyby na wieksze prawdopodobienstwo
upowszechnienia sie pierwszego wariantu, tj. z ruchomym e.

KB

Moje pytanie dotyczy odmiany nazwisk meskich: Retel, Mentel, Wedel.
Czy w dopetniaczu poprawna jest tylko forma: Retla, Mentla i Wedla?
Zawsze wydawato mi sie, ze moge powiedziec: pana Retela.

Sygnalizowany w pytaniu problem nie zostat jasno rozstrzygniety
przez jezykoznawcow. Zdarza sie, ze wylacznie zwyczaj jezykowy dyk-
tuje wybor okreslonego wzorca odmiany, szczegélnie w wypadku na-
zwisk rzadkich, nieskodyfikowanych.

Autorzy Wielkiego stownika poprawnej polszczyzny PWN wskazuja,
ze wyrazna jest tendencja, by nazwiska rodzime i nazwiska obce ma-
jace dtuga tradycje w polszczyZnie odmienia¢ ze skroconym tematem
fleksyjnym, a wiec bez gloski e w przypadkach zaleznych, np. Wedel
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— Wedla, natomiast nazwiska obce stabiej zaadaptowane deklinowac
z zachowaniem gloski e we wszystkich formach fleksyjnych, np. Claudel
— Claudela.
Poniewaz zdecydowana wiekszos$¢ nazwisk zakonczonych na -el traci
w odmianie gloske e, kazde nazwisko, ktérego form fleksyjnych nie zna-
my (tj. nie zostato opisane w stownikach poprawnosciowych i nie wiemy,
jaki jest zwyczaj jego deklinowania), radzitbym jednak odmienia¢ ze
skroconym tematem fleksyjnym (tj. Mentel — Mentla, Retel — Retla).
Rozwigzanie to proponuje m.in. Hanna Jadacka w 2. tomie Kultury jezy-
ka polskiego, podkres$lajac przewage kryterium dominacji systemowej
nad nieostrym, zdaniem badaczki, kryterium stopnia adaptacji.
BC

Jak odmienic nazwisko zakoriczone na -el, np. Pukiel?

Nazwiska odnoszace sie do meZczyzn zakonczone na -el odmienia-
my tak samo jak odpowiadajacy im wyraz pospolity (pukiel to w pol-
szczyznie ‘lok, pierscien wtos6w’). Poprawnie napiszemy wiec: D. Pukla,
C. Puklowi, B. Pukla, N. Puklem, Ms. Puklu. Nazwisko Pukiel odnoszace
sie do kobiety pozostawiamy nieodmienione. Forma M. Im. to Puklowie,
D. Im. Pukléw.

BC

Dlaczego dziennikarze odmieniaja nazwisko niemieckiego kierow-
cy w dopetniaczu Sebastiana Vettela, a nie: Vettla? Jest on Niemcem,
w mianowniku to nazwisko ma postac Vettel.

Nazwiska obcego pochodzenia zakonczone na -el mogg w przypad-
kach zaleznych przyjac¢ dwie postaci: z zachowaniem e lub z jego pomi-
nieciem. O tym, ktdra z nich zostanie uznana za poprawng (zaktadajac,
ze ta konkretnie jednostka bedzie przedmiotem oceny normatywnej),
zdecyduje — oczywiscie w duzszej perspektywie czasowej — zwyczaj.
Praktyka zwigzana z uzyciem nazwiska Vettel kreowana jest oczywi-
Scie przez media, a nasze jezykowe przyzwyczajenia sa odbiciem stow-
nej dziatalno$ci dziennikarzy.

Warto zaznaczy¢, ze postaé, jaka nazwisko przybiera w jezyku,
z ktdrego zostaje zapozyczone, nie musi by¢ identyczna jak w jezyku, na
ktorego potrzeby jest adaptowane. Dodam, Ze pobiezny przeglad spor-
towych portali informacyjnych pokazuje, ze w uzyciu sg obie formy:
Vettla i Vettela.

BC
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Jesli zalozymy, ze biernik i dopetniacz rzeczownika brzmiatby Sierpienia
(oczywiscie chodzi o nazwe wlasng, nie miesiac), jak wygladatby jego
mianownik? Czy mozliwe, ze bytby to Sierpieri?

Tak, bylby to Sierpien, przy czym trzeba pamietac, Ze w przypadkach
zaleznych nazwiska meskie dwusylabowe zakonczone na -ert maja taka
sama forme fleksyjng jak odpowiadajgce im rzeczowniki pospolite. Po-
prawnie powiemy wiec Romualda Sierpnia, nie — Sierpienia (jakkolwiek
tendencja do zachowywania gloski e w celu odrdoznienia nazwy wtasnej
od wyrazu pospolitego we wskazanej grupie nazwisk jest powszechna).

BC

Czy poprawne jest sformutowanie na dyplomie: dla Jakuba Dzienia?

W mianowniku nazwisko to brzmi Dzien. Moze trzeba je zostawic¢ w ta-

kiej formie?

Wszystkie polskie nazwiska meskie sa odmienne, zatem nazwisko
Dzieni tez bedzie podlegato odmianie. W jednosylabowych nazwiskach me-
skich zakonczonych na -eri samogloska e podczas deklinacji zostaje zacho-
wana, poprawne s3 wiec formy: D. Dzienia, C. Dzieniowi, B. Dzieniem itd.

KB

Pisze o Janie Berthierze i Nelsonie Pessoi
— 0 odmianie nazwisk obcych

Jak poprawnie odmienia¢ meskie nazwisko wtoskie majace w mianow-
niku postac Triacca (Achille Maria Triacca)?

Wioskie nazwisko Triacca odmieniamy analogicznie do wyrazu po-
spolitego mocca albo nazwy wiasnej Rebecca. Schemat odmiany wy-
glada zatem nastepujaco: M. Triacca, D. Triakki, C. Triacce, B. Triacce,
N. Triaccg, Ms. Triacce. W dopelniaczu gloska ¢ w piSmie oddawana jest
za pomocg k. W przypadku probleméw z odmiang nazwisk obcych war-
to poszuka¢ wyrazoéw pospolitych o takim samym zakonczeniu i zasto-
sowac zasade analogii.

KB

Czy reguly odmiany nazwisk konczacych sie samogtoska -a dotycza
takze meskich nazwisk hiszpanskich, ktore koricza sie dwoma samo-
gloskami? Chodzi mi o nazwisko stynnego jezdzca, ktory nazywa sie
Nelson Pessoa.
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Nazwisko Pessoa odmienimy tak samo jak nazwiska Kania czy
Okrzeja, tj. M. Pessoa, D. Pessoi, C. Pessoi, B. Pessoe, N. Pessog, Ms. Pessoi.
Nazwiska hiszpanskie zakonczone na -a nalezy deklinowac.

BC

Czy odmiana nazwiska francuskiego Jean Berthier jest konieczna?
W pracy postuguje sie polskim imieniem Jan i francuskim oryginalnym
nazwiskiem Berthier. Przyjatem zasade odmiany imienia i braku odmia-
ny w przypadku nazwiska, np. z Janem Berthier, o Janie Berthier, Janowi
Berthier. Czy takie rozwigzanie jest dopuszczalne?

Przywolane nazwisko deklinujemy nastepujaco: M. Berthier, D. Ber-
thiera, C. Berthierowi, B. Berthiera, N. Berthierem, Ms. Berthierze. Moz-
na je zostawi¢ w formie podstawowej, gdy poprzedzone jest przez czion
odmieniony: imie czy tytut (rozwigzanie to uznaje sie za dopuszczalne
w wypadku nazwisk obcych, mniej znanych). Stowem — oba rozwigza-
nia sg poprawne. Moim zdaniem kazde nazwisko obco brzmigce war-
to odmienia¢, szczegdlnie wtedy, gdy utworzenie poszczegélnych form
przypadkowych nie nastrecza wiekszych trudnosci.

BC

Prosze o pomoc w odmianie stowackich nazwisk meskich w narzedni-
ku. Jakich form nalezy uzy¢ w zdaniu: Napisata prace wraz z... (J. Loksa,
J. Dobal, P. Koubskd)?

Odmiane wymienionych w pytaniu stowackich nazwisk meskich na-
lezaloby porownac z fleksjg nazwisk zadomowionych juz w polszczyz-
nie, ktére majg podobne zakonczenie. Loksa (Loksza) odmienia sie jak
Dymsza, Dobal — jak Wojtal, Koubskd (Koubska) — jak Pluska. Odpo-
wiednio napiszemy zatem z Lok$q (Lokszq), Dobalem, Koubskg. Litery
typowe dla alfabetu stowackiego mozna transkrybowac jako sz oraz a.

BC

Jak w liczbie mnogiej odmieni¢ prawidtowo nazwisko Gvasalia, np.
w zdaniu: zaproszono braci Gurama i Demne (Gvasalia)?

Nazwiska, ktore w formie podstawowej zakonczone sg na -a, w mia-
nowniku liczby mnogiej uzyskuja koncowke -owie, w dopeiniaczu i bier-
niku -6w (poprawne warianty to zatem: M. Gvasaliowie, D. Gvasaliow,
C. Gvasaliom...).

Jesli przed nazwiskiem obcym postawiony jest rzeczownik pospoli-
ty, ktdry jednoznacznie wskazuje, ze odnosi sie ono do wiecej niz jednej
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osoby — w przytoczonym w pytaniu zwrocie wyrazem petnigcym taka
funkcje jest leksem bracia — mozna je zostawi¢ nieodmienione. Wynika
stad, ze poprawne beda rowniez warianty bracia Guaram i Demna Gva-
salia, braci Guarama i Demne Gvasalia; bracia Gvasalia, braci Gvasalia.
BC

Jestem Spiewaczka i pedagogiem wokalnym. Od dwustu lat uzywany
jest do nauki Spiewu zbior ¢wiczen wloskiego kompozytora N. Vaccai’a
— taka odmiana utrwalita sie w srodowisku wokalnym. Imie i nazwisko
tego tworcy w mianowniku to Nicola Vaccai. Wczoraj pierwszy raz usty-
szalam odmiane Vaccaii, a gdzie$ spotkatam réwniez Vaccai’ego. Bar-
dzo prosze o podanie prawidtowej formy.

Nazwiska wloskie zakonczone na -i w przypadkach zaleznych majg
takie same koncéwki jak przymiotniki — dopisujemy je bez apostro-
fu, tj. M. Vaccai, D. Vaccaiego, C. Vaccaiemu, B. Vaccaiego, N. Vaccaim,
Ms. Vaccaim.

Wedtug tego wzoru odmieniaja sie tez nazwiska Vivaldi, Vasari,
Paganini, Pavarotti.

BC

Jak nalezy odmienia¢ nazwiska skoczkow narciarskich: Daniela Andre
Tande i Noriakiego Kasai? Szczegdlnie chodzi mi o dopetniacz liczby
pojedynczej.

Jesli oba te nazwiska postawione sg przy odmienionym imieniu, mogg
pozosta¢ w formie podstawowej, tj. Noriakiego Kasai, Daniela Andre Tan-
de. Nie ma jednak formalnych przeciwwskazan do tego, by je deklinowac.
Mozna réwniez napisa¢: Noriakiego Kasaiego, Daniela Andre Tandego.
Inne zalezne formy tych nazwisk to odpowiednio: C. Kasaiemu, B. Kasaiego,
N. Kasaim, Ms. Kasaim; C. Tandemu, B. Tandego, N. Tandem, Ms. Tandem.

BC

Pochodze z Piaskow-Druzkowa i jade
do Trutnowéw — o odmianie nazw miejscowych

Jak odmienia sie nazwa miejscowosci Piaski-Druzkow?

Odmiana nazw miejscowych dwuelementowych, ktore pota-
czone sg dywizem, wymaga deklinowania obu cztonéw (por. tez
Skarzysko-Kamienna, Bielsko-Biala). Z zapisu mozZemy sie domysla¢, Ze
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w przeszlo$ci albo istnialy dwie miejscowosci (Piaski i Druzkéw), kto-
re w pewnym momencie zostaty polaczone, albo jeden z cztondéw doda-
no, by odro6zni¢ nazwe danej miejscowosci od innej, niedaleko potozo-
nej. Poprawnie odmienimy: M. Piaski-Druzkéw, D. Piaskéw-Druzkowa,
C. Piaskom-Druzkowowi, B. Piaski-Druzkoéw, N. Piaskami-Druzkowem,
Ms. Piaskach-Druzkowie.

BC

Jak powinnam prawidtowo odmieni¢ nazwe wsi Tropie (powiat strzy-
zowski) przez przypadki?

W Stowniku nazw miejscowosci i mieszkaricow PWN czytamy, Ze nazwa
Tropie, jako okres$lenie miejscowosci potozonej w Rzeszowskiem, odmienia
sie tak samo jak rzeczowniki plurale tantum: M. Tropie, D. Tropi, C. Tro-
piom, B. Tropie, N. Tropiami, Ms. Tropiach (por. wakacje). Nazwa identycz-
nie brzmigcej miejscowosci znajdujacej sie w Nowosadeckiem deklinuje sie
jak rzeczowniki w formie liczby pojedynczej rodzaju nijakiego: M. Tropie,
D. Tropia, C. Tropiu, B. Tropie, N. Tropiem, Ms. Tropiu (por. dziecko).

BC

Jak nalezy odmieni¢ nazwe miejscowosci Kqty-Wielgi?

Nazwy miejscowosci zapisywane z dywizem wymagaja tego, by od-
mieni¢ oba czltony. Wyraz Kqty odmienimy tak samo jak odpowiadaja-
cy mu rzeczownik pospolity: Kqty, Kqtéw, Kqtom, Kqty, Kqtami, Kqtach.
Drugi czlon, Wielgi, jak wynika z Wykazu urzedowych nazw miejsco-
wodci i ich czesci, ma odmiane przymiotnikowa: Wielgi, Wielgich, Wiel-
gim, Wielgi, Wielgimi, Wielgich. Jest to odmiana nietypowa, dlatego ze
wiekszo$¢ nazw miejscowych majgcych tylko liczbe mnogg deklinuje sie
jak rzeczowniki (por. odmiana miejscowosci Tychy: Tychy, Tychéw/Tych,
Tychom, Tychy, Tychami, Tychach). Uwzgledniajac oba cztony, odmiane
wskazanej w pytaniu miejscowosci mozna by przedstawi¢ nastepujgco:
M. Kqty-Wielgi, D. Kqtéw-Wielgich, C. Kqtom-Wielgim, B. Kqty-Wielgi,
N. Kqtami-Wielgimi, Ms. Kqtach-Wielgich.

BC

Na terenie Zutaw Wislanych znajduje sie miejscowos¢ Trutnowy. Jak na-
lezy odmienia¢ przez przypadki nazwe tej miejscowosci?

W Stowniku nazw miejscowosci i mieszkaricow PWN czytamy, Ze po-
dana nazwa ma odmiane rzeczownikowg, poprawnie powiemy wiec:
w Trutnowach. Pelen paradygmat wyglada nastepujaco: M. Trutnowy,
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D. Trutnowdw, C. Trutnowom, B. Trutnowy, N. Trutnowami, Ms. Trutno-
wach, W. Trutnowy (analogicznie odmienia sie np. rzeczownik okowy;
por. Truskolasy).

BC

Jak nalezy prawidlowo odmienia¢ nazwe miejscowosci Biatokosz? Po-
wiemy w Biafokoszu czy tez moze w Biatymkoszu? Poniewaz jest to zrost,
wydaje mi sie, ze poprawna forma jest ta pierwsza. Niemniej podobien-
stwo Bialegostoku wskazywatoby na drugi wariant.

Nazwa Bialokosz nie jest zrostem, ale ztoZeniem, stad poréwnywanie
jej fleksji z odmiang rzeczownika Bialystok nie wydaje sie uprawnione.
Czlony drugiego wyrazu moga funkcjonowa¢ jako doraZzne potgczenie
sktadniowe (bialy stok), elementy pierwszego z nich (bialo kosz) nie wy-
kazuja tak dalece posunietej samodzielnosci.

Pelen paradygmat tego stowa wyglada nastepujaco: D. Bialokosza,
C. Bialokoszowi, B. Biatokosz, N. Bialokoszem, Ms. Bialokoszu.

Forma dopelniacza zostala odnotowana w Wykazie urzedowych
nazw miejscowosci i ich czesci. Z informacji zawartej w tym dokumen-
cie wynika, Ze nazwa jest rodzaju meskiego.

Potwierdzenia wlasciwego wariantu odmiany nazw miejscowych
mozna szuka¢ nie tylko w specjalistycznych publikacjach jezykoznaw-
czych, lecz takze na oficjalnych stronach placowek lub urzedéw miesz-
czacych sie na terenie lub w bliskim sgsiedztwie miasta czy wsi, ktorych
nazwa wydaje sie problematyczna. Na ogol sa one Zrodltem wiarygod-
nych informacji jezykowych tego typu.

BC

Ktora forma jest poprawna: jade do Schwerina (podobnie jak do Szczeci-
na, Koszalina itp.) czy jade do Schwerinu?

Odmiana nazw miejscowosci — szczegolnie obcych, ktore nie sa do-
brze znane — moze sprawia¢ trudnosci. Przede wszystkim dlatego, ze
uzywane sa rzadko i trudno powiedzie¢, by wyksztalcit sie jeden po-
wszechnie aprobowany wzorzec ich deklinowania. I tak na przykiad
w nazwach polskich rodzaju meskiego w dopelniaczu przewaza kon-
coéwka -a (do Szczecina, Wroctawia, Krakowa, Poznania). Koncéwke -u,
jak zauwaza Jan Grzenia w Stowniku nazw miejscowosci i mieszkancow
PWN, maja nazwy pochodzenia obcego (do Sztumu, Grunwaldu), a tak-
ze zakonczone tym samym morfemem co wyraz pospolity z taka samag
koncéwka, np. do Kotobrzegu jak do brzegu.
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Wyrazna jest tez wariantywno$¢ w zakresie odmiany nazw niemiec-
kich. Powiemy do Berlina, do Hamburga i do Augsburga, ale do Dort-
mundu, Stuttgartu, Rostocku, Diisseldorfu... W nazwach miast potozo-
nych za granicg koncéwka -u jest relatywnie czesta, por. tez Londynu,
Madrytu, Turynu, Rzymu.

Niestety nazwa Schwerin nie jest notowana w polskich stownikach
poprawnosciowych, stad trudno rozstrzygnac jednoznacznie, ktéra po-
stac¢ dopelniacza jest wlasciwa. Radzitbym, by postugiwac sie wariantem,
ktory jest powszechniejszy, bo najprawdopodobniej wlasnie ten bedzie
zyskiwat przewage i by¢ moze w przyszioSci zostanie skodyfikowany
i opisany przez jezykoznawcow w stowniku. W internecie (dane na pod-
stawie wynikow w przegladarce Google) przewaza fraza Schwerinu, por.
do Schwerina (osiemset osiemdziesigt cztery wyniki), do Schwerinu (trzy
tysigce trzysta dziewiecdziesiat wynikéw), bilety do Schwerina (zero wy-
nikéw), bilety do Schwerinu (dwadzieScia trzy tysiace siedemset).

BC

Sprawdzi¢ co$ na iPhonie
— jak odmienia¢ nazwy wlasne

Jak poprawnie powinno sie zapisywa¢ odmieniong forme telefonu mar-

ki Apple: [sprawdzi¢ cos$ na] iPhonie czy iPhone’ie?

Z dwoch przytoczonych w pytaniu form rekomendowalbym te
pierwszg, czyli iPhonie. Formy miejscownika wyrazéw zapozycza-
nych z innych jezykéw sa wyraznie polonizowane (co oznacza, ze
w ich zapisie bardzo czesto nie stosuje sie apostrofu — znaku, ktory
informuje, Ze poprzedzajaca go bezposrednio gloska nie jest wyma-
wiana), np. nazwisko Racine wymawiane [Ras-in] odmienimy prawi-
dtowo: D. Racine’a, C. Racine’owi, N. Racine’em, ale: Ms. Racinie (nie-
zgodna z normg bylaby posta¢: Racine’ie). Analogii tego typu mozna
by wskazaé wiele.

Innym argumentem, ktéry przemawia za utrzymaniem pisowni bez
apostrofu, jest fakt, Ze wyraz iPhone, jakkolwiek majacy obcg pisow-
nie, zawiera czgstke bardzo dobrze przyswojong w polszczyznie. Chodzi
o morfem -fon, bedacy elementem struktury takich wyrazow, jak np. te-
lefon, domafon czy smartfon.

BC
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Podmiot, o ktory pytam, nazywa sie: Cech Rzemiost Roéznych
Miedzychodzko-Drezdenecki w Miedzychodzie. Jak odmienic te nazwe
w dopetniaczu i celowniku?

W nazwie pojawiaja sie dwa przymiotniki pochodzace od nazw
miejscowych, odpowiednio miedzychodzki — utworzony od rzeczow-
nika Miedzychdd, i drezdenecki (inny poprawny wariant to drezden-
ski) — utworzony od rzeczownika Drezdenko. Oba zostaly scalone za
pomocg dywizu, co oznacza, ze funkcjonuja podobnie jak inne przy-
ktadowe potaczenia tego typu, np. warszawsko-tédzki, katowicko-
-wroctawski itd. Wyraz cech, oznaczajacy ‘zrzeszenie rzemieslnikow
jednej lub kilku podobnych specjalnosci’, w liczbie pojedynczej odmie-
niamy nastepujaco: D. cechu, C. cechowi, B. cech, N. cechem, Ms. cechu.
Chcac zastosowac przytoczona nazwe w dopeiniaczu, napiszemy: Ce-
chu Rzemiost Réznych Miedzychodzko-Drezdeneckiego w Miedzycho-
dzie. Wariant celownikowy brzmie¢ bedzie: Cechowi Rzemiost R6zZnych
Miedzychodzko-Drezdeneckiemu w Miedzychodzie.

BC

W strukturach Zarzadu Gléwnego Towarzystwa Przyjaciot Warsza-
wy dziata dwadziescia jeden oddzialéw. Nazwy wiekszosci z nich to
Oddziat Anin, Oddziat Bemowo, Oddziat Nauczycielski itp. Sa jednak
dwa, ktore nazywaja sie: Towarzystwo Przyjaciot Warszawy Oddziat
TPW i Towarzystwo Przyjaciot Saskiej Kepy Oddziat TPW. Prezes ta-
kiego oddziatu powinien pisa¢: 1. Prezes Zarzqdu Towarzystwa Przy-
jaciot Pragi Oddziat TPW czy moze 2. Prezes Zarzqdu Towarzystwa
Przyjaciét Pragi Oddziatu TPW?

Nazwa Towarzystwo Przyjaciét Pragi Oddziat TPW (i analogicznie
Towarzystwo Przyjaciét Saskiej Kepy Oddziat TPW) sugeruje, ze To-
warzystwo Przyjaciél Pragi / Saskiej Kepy jest czescia organizacji na-
zywanej Towarzystwem Przyjaciot Warszawy. Te dwa sformutowania
(tj. Towarzystwo Przyjaciét Pragi i Oddziat TPW) nalezaloby uzna¢ za
wspbirzedne (kazde stanowi integralng czes¢ nazwy), co prowadzi do
whniosku, Ze obie cze$ci powinny zosta¢ odmienione. Zalecatabym za-
tem uzywanie drugiej przytoczonej w pytaniu formy — Prezes Zarzqdu
Towarzystwa Przyjaciét Pragi Oddziatu TPW. Dobrym rozwigzaniem
— stosowanym zresztg na stronie internetowej TPW — jest oddzielenie
dopowiedzenia myslnikiem, czyli postugiwanie sie zapisami: Prezes Za-
rzqdu Towarzystwa Przyjaciét Pragi — Oddziatu TPW czy Towarzystwo
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Przyjaciét Saskiej Kepy — Oddzial Towarzystwa Przyjaciét Warszawy.
Pozwala to na usuniecie ewentualnej dwuznacznosci, ktéra moglaby sie
nasuwac¢ — ze Towarzystwo Przyjaciot Saskiej Kepy jest czeScia oddzia-
tu TPW, a nie czeScia catego TPW.

KB

Desktopa czy desktopu — o odmianie
rzeczownikow w liczbie pojedynczej

Czy mogtbym prosic o informacje, jak odmieniac rzeczownik desktop?

Wyraz desktop nie jest notowany we wszystkich stownikach wspoét-
czesnej polszczyzny. W niektorych eksponuje sie wylacznie znaczenie
tego stowa, w innych przedstawia niekompletng informacje grama-
tyczng. Watpliwosci natury fleksyjnej moga budzi¢ postaci dopelniacza
i biernika liczby pojedynczej. Pierwszg z form przypadkowych opisuje
Wielki stownik ortograficzny PWN, ktorego autorzy dopuszczajg stoso-
wanie wariantywnych koncéwek fleksyjnych: poprawna jest zaréwno
forma desktopu, jak i desktopa. W Zadnym z leksykonoéw nie znalaztem
informacji gramatycznej dotyczacej biernika. Niewatpliwie w uzyciu
sa dwie formy: widze (kogo? co?) desktop lub desktopa, co pokazuje, ze
wzor odmiany tego rzeczownika pokrywa sie z paradygmatem stowa
laptop. W tej chwili nie mozna wyraZnie opowiedzie¢ sie za Zadng z form,
bo norma w tym zakresie dopiero sie ksztaltuje. Prosze poréwnac od-
miane rzeczownika desktop z paradygmatem stowa laptop w Wielkim
stowniku jezyka polskiego pod red. Piotra Zmigrodzkiego — wida¢ tu
podobienstwo: liczba pojedyncza: M. laptop, D. laptopa, laptopu, C. lap-
topowi, B. laptop, pot. laptopa, N. laptopem, Ms. laptopie, W. laptopie;
liczba mnoga: M. laptopy, D. laptopow, C. laptopom, B. laptopy, N. lapto-
pami, Ms. laptopach.

BC

Czy wobec powszechnego stosowania odmiany otrzymatem SMS-a za-
miast otrzymatem SMS (podobnie jak otrzymatem maila zamiast otrzy-
matem mail) ta forma stata sie juz poprawna? | jesli jest to poprawna
forma, to mozna (o zgrozo) powiedzie¢ zawigzatem buta?

Forma biernika rzeczownikéw meskich niezywotnych jest najcze-
Sciej rowna mianownikowi (np. M. st6t = B. st6t, M. parkiet = B. parkiet).
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Wspomniana zasada nie obejmuje pewnych klas znaczeniowych wy-
razow, do ktorych nalezg m.in. nazwy niektorych jednostek monetar-
nych, tancow czy marek samochodéw. Majg one biernik réwny dopet-
niaczowi (np. M. opel, fokstrot, dolar, D. opla, fokstrota, dolara = B. opla,
fokstrota, dolara).

Jest wreszcie trzecia grupa rzeczownikoéw niezywotnych, ktérych
biernik zréwnywany jest przez uzytkownikéw jezyka albo z forma
mianownika (czyli tradycyjnie), albo dopeiniacza (niezgodnie z trady-
cja jezykowa). W wypowiedziach Polakéw ustysze¢ mozna zatem po-
Iaczenia wyrazowe typu: wystaé SMS, e-mail, zalozyé but, zjesé kotlet,
kupié tulipan, graé w bilard, obra¢ ananas, ogorek (wéowczas M. = B.)
obok wystaé¢ SMS-a, e-maila, zatoZy¢ buta, zjesé kotleta, kupic tulipana,
graé w bilarda, obra¢ ananasa (M. = D.). Te drugie, bardzo powszechne,
s3 oceniane jako poprawne, lecz mniej staranne (np. pot. B. tulipana,
bilarda, kotleta, SMS-a, e-maila), niepoprawne (np. B. buta) lub — rza-
dziej — zgodne z normg wzorcowa, wariantywne wobec form trady-
cyjnych (por. B. ananasa, ogérka). Trudno precyzyjnie wskaza¢ klasy
semantyczne rzeczownikow, ktore obejmowalaby omawiana dwu-
postaciowo$¢. Z pewnoscia nalezg do nich nazwy niektorych potraw,
kwiatow, sportéw i owocdéw. Rzeczowniki tego typu uzna¢ mozna za
dwurodzajowe.

BC

Prosze o wyjasnienie, dlaczego stowo termometr w dopetniaczu ma
koncowke -u, natomiast w pozostatych przypadkach odmienia sie iden-
tycznie jak stowa metr i Rilometr.

Biorac pod uwage uwarunkowania wspotczesnej polszczyzny,
mozemy powiedzie¢, ze o doborze koncéwki fleksyjnej dopeiniacza
rzeczownikow decyduje przede wszystkim zwyczaj jezykowy. Stowa,
ktorych wyglos brzmi podobnie lub identycznie, moga réznic sie final-
nym morfemem fleksyjnym i jest to zupelnie naturalne (por. telefon
— telefonu, ale smartfon — smartfona). Co wiecej, wyraz termometr
nalezy do innej klasy znaczeniowej niz dwa pozostale wymienione
w pytaniu slowa (mowa tu o nazwie urzadzenia, ktérg przeciwsta-
wiamy jednostkom pomiaru), a warto doda¢, ze na dystrybucje kon-
cowek fleksyjnych moga wptywaé czynniki semantyczne (por. baro-

metr — barometru).
BC
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Jestem redaktorem w czasopismie zajmujacym sie burakiem cukro-
wym. Oprdcz cukru wytwarza sie z niego réwniez melase — i to wtasnie
jest mdj problem. Na konferencji Stowarzyszenia Technikow Cukrowni-
kow mowiono o melasie buraczanym. W stowniku Doroszewskiego jest
takie hasto, ale nigdzie wiecej na nie nie trafitam. Prosze o rozstrzygnie-
cie: melasa czy melas?

Forma melas notowana jest nie tylko w stowniku pod. red. Witolda
Doroszewskiego, lecz takze w encyklopediach Wydawnictwa Naukowe-
go PWN i m.in. w Wielkim stowniku poprawnej polszczyzny PWN pod red.
Andrzeja Markowskiego. Niewatpliwie wariant rodzaju meskiego jest
rzadszy i prawdopodobnie uzywany gléwnie przez specjalistow — co nie
zmienia faktu, Ze poprawny i oboczny wobec formy rodzaju zenskiego.

BC

Uczytam sig, ze poprawne formy wotacza to: kotku, niedzwiadku, zotnie-
rzu... Moje dziecko w zeszycie ma napisane: o! kotek!, o! niedzwiadek!,
o! zotnierz! Ktora odmiana jest wiasciwa?

Forme wotacza rzeczownikow meskich tworzymy najczesciej, do-
dajac koncowke -u (np. lekarzu) lub -e (np. policjancie), rzadziej -o (np.
poeto). Wskazywane w pytaniu formy fleksyjne kotku, niedZzwiadku,
Zolnierzu sa wiec poprawne i to one powinny by¢ uzyte jako ilustracja
wzorca odmiany poszczegolnych stéw. We wspotczesnej polszczyZnie
silna jest tendencja, by wotacz rzeczownikéw rodzaju meskiego utoz-
samia¢ z mianownikiem i o ile w swobodnej sytuacji komunikacyjnej
zwyczaj ten mozna akceptowaé, o tyle prawidla polszczyzny wzorco-
wej obliguja nas do siegania po formy tradycyjne.

BC

Ktory z ponizszych wyrazéw obcojezycznych podlega odmianie i czy
ponizsze zdanie jest napisane poprawnie? W pierwszej tebet umieszczo-
no mumie czati, a do nastepnej teba wtozono truchto erpatra, pie¢ zmumi-
fikowanych tesem oraz miniatury dwdch tessarakonteres.

W podanym zdaniu znalazty sie wyrazy nienotowane w stownikach
i bardzo rzadko pojawiajace sie w polskojezycznych tekstach. Ttumacz
siegajacy po stownictwo, ktorego uzycie nie jest regulowane powszech-
nie przyjetym zwyczajem, musi mie¢ swiadomos$¢, Ze sam ksztattuje
praktyke nazewniczg, wyznaczajgc pole do odniesien dla innych uzyt-
kownikow polszezyzny. W takiej roli postawiona jest osoba dokonujaca
przywotanego ttumaczenia.

188



Odpowiedzi na pytania kierowane do Poradni Jezykowej Ut

Sposrod wszystkich stow, ktére najprawdopodobniej opisuja rzeczy-
wistos¢ starozytnego Egiptu, w sSwiadomosci Polakéw mogt sie utrwalic¢
rzeczownik erpatre, kojarzony z treScig powiesci Faraon. Z powodéw,
na ktére wskazywali niektdrzy jezykoznawcy, rowniez opowiadatbym
sie za pozostawieniem go w formie podstawowej. Rzeczowniki meskie
zakonczone na -e (w polszczyznie sg to przede wszystkim nazwiska)
albo odmieniaja sie przymiotnikowo, np. Linde, Lindego, Lindemu, albo
nie sg wcale deklinowane (por. kamikadze, attaché).

Niewatpliwie nie ma przeciwwskazan do tego, by adaptowac do pol-
skich wzoréw deklinacyjnych pozostale stowa. W tym celu opartbym sie
na kryteriach, ktore stosowane sa przy ustalaniu wtasnosci gramatycz-
nych innych wyrazow.

I tak na przykiad rodzaj meski nadawany jest na ogot rzeczowni-
kom zakoniczonym na spotgloske twardg (w tej grupie mozna by umie-
sci¢ stowo tebet, majace takie samo zakonczenie jak [ten] tablet; tesem
— jak [ten] diadem; tessarakonteres — jak interes). W rodzaju Zenskim
stawiane sg rzeczowniki zakonczone na -a (por. teba — jak [ta] potrze-
ba). Rzeczowniki z koncéwka -i oznaczajace meski desygnat maja, rzecz
jasna, rodzaj meski i odmieniajg sie jak przymiotniki (por. czati — jak
[ten] mufti, [ten] rabbi). Kazdemu z wyrazéw mozna przypisac¢ konkret-
ny wzorzec deklinacyjny: rzeczownikowy lub przymiotnikowy. A skoro
tak — warto wszystkie te wyrazy odmieniac.

Stowo nieodmienione, pozostawiane w identycznej formie jak w je-
zyku, z ktdrego zostalo przejete, zapisalbym kursywa. Oczywiscie wska-
z6wka w przywotanej sprawie moze by¢ kwerenda literatury naukowej
dotyczacej starozytnosci, np. historii Egiptu.

BC

Szlifierzow czy szlifierzy — o odmianie
rzeczownikow w liczbie mnogiej

Mam pytanie dotyczace zdania: Ukochane przez dzieciakéw. Czy taka
forma rzeczownika jest poprawna?

Przyimek przez otwiera miejsce dla rzeczownika w bierniku: przez
(kogo?, co?) burmistrza, wojewode, matke itd. Wyraz dzieciak, jak podaje
Wielki stownik jezyka polskiego pod red. Piotra Zmigrodzkiego, w bier-
niku liczby mnogiej moze mie¢ dwie formy: dzieciaki i dzieciakéw, przy
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czym druga okreslana jest jako rzadsza. Stad wniosek, Ze przytoczone
w pytaniu zdanie sformutowane jest poprawnie.
BC

Dlaczego méwimy i piszemy orszak Trzech Krdli, a nie orszak Trzech Kro-
léw, a w przypadku wyrazenia poczet krélow Polski piszemy krélow, a nie
kroli?

Zgodnie ze wspdtczesng normg jezykowa forma dopelniacza liczby
mnogiej rzeczownika krél powinna mie¢ koncowke -éw. Jednak jak za-
uwaza Krystyna Dlugosz-Kurczabowa, w poczatkowym etapie rozwoju
polszczyzny utrzymywata sie obocznos¢ dwoch form gramatycznych:
kréli oraz krélew > kréléw, sposréd ktorych pierwsza zachowana zo-
stala wylacznie w niektérych potgczeniach sfrazeologizowanych, np.
w polaczeniu Swieto Trzech Kréli. Orszak Trzech Kréli pod wzgledem
znaczeniowym i formalnym wyraznie do tej nazwy nawigzuje. W wy-
razeniu poczet krolow pojawia sie regularna (typowa dla omawianego

rzeczownika) koncowka -ow.
BC

Jak prawidtowo odmieni¢ niebo w liczbie mnogiej?

Jak podaja autorzy Wielkiego stownika poprawnej polszczyzny
PWN, wyraz niebo rzadko uzywany jest w liczbie mnogiej, jesli juz
— to glownie w ekspresywnych zawotaniach, np. O wielkie nieba’
Tworzac formy zaleZzne, mozna rozszerzyc¢ temat fleksyjny o element
-0s, np. niebios, niebiosom, niebiosami itd., sa one jednak wyraznie
nacechowane (nieco podnioste, nieco juz archaiczne). Z pewnos$cig
znajdziemy konteksty, w ktorych postuzenie sie pluralng i neutralng
stylistycznie formg tego rzeczownika wydaje sie konieczne. Zapewne
z tego powodu Wielki stownik jezyka polskiego pod red. Piotra Zmi-
grodzkiego notuje warianty krotsze, tj. D. nieb, C. niebom, B. nieba,
N. niebami, Ms. niebach.

BC

Tocze spor w pracy z moimi wspotpracownikami o odmiane przez przy-
padki stowa szlifierz w liczbie mnogiej. Zastanawiamy sie, co bedzie po-
prawne: szukamy szlifierzy czy szlifierzow.

Racje majg obie strony — w dopelniaczu liczby mnogiej wyraz szli-
fierz ma dwie postaci uznawane za poprawne: szlifierzy i szlifierzow.
Wariantywno$¢ form dopetniacza jest w polszczyznie czesta.
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Podobnie jest chociazby z rzeczownikiem niepokdj, ktory w dopel-
niaczu liczby mnogiej ma dwie poprawne formy: niepokojéw i niepokoi,
przy czym druga z nich uzywana jest rzadziej.

BC

Kupitam w sklepie torbe i na etykiecie jest napisane, ze to torba z ucha-
mi, z kolei na stronie internetowej producenta widnieje podpis torba
z uszami. Wydawato mi sie, ze ucha dotycza raczek i uchwytow, ale
zwatpitam. Prosze o wyjasnienie tej kwestii.

Wyraz ucho w znaczeniu ‘uchwyt w ksztalcie tuku, kota, prostokata
lub petli’ w liczbie mnogiej ma dwie oboczne formy fleksyjne, tzn. uszy
i ucha. Stownik jezyka polskiego pod red. Witolda Doroszewskiego (wy-
dany w 2. pot. XX w.) nie wskazywat, ktora z nich jest lepsza, forme uszy
opisywat jednak jako rzadszg. Zgodnie ze wspolczesng norma jezykowa
wariant ucha uznawany jest za wzorcowy, uszy — za potoczny, a wiec
mniej staranny, dopuszczalny w nieoficjalnych sytuacjach komunikacyj-
nych. Oczywiscie na etykiecie przygotowywanej przez firme, ktora stara
sie budowac pozytywny obraz swojej marki, powinna pojawi¢ sie postac¢
wzorcowa (a wiec torba z uchami). Trudno powiedzie¢, z czego wynikaja
opisane rozbieznosci. By¢ moze za przygotowanie opisow odpowiadaty
dwie rézne osoby, majace odmienng intuicje jezykowa. Z moich obser-
wacji wynika, ze Polacy coraz rzadziej uzywaja form ucha, uch, uchom,
ucha, uchami, uchach, zapewne z obawy przed popelnieniem btedu jezy-
kowego. Tymczasem sg to warianty regularne, tworzone za pomoca tych
samych koncowek fleksyjnych, ktére przylaczane sa do twardotemato-
wych rzeczownikéw rodzaju nijakiego, por. krzesto — krzest-a, krzeset-g,
krzest-om, krzest-a, krzest-ami, krzest-ach. Forma uszy, we wspotczesnej
polszczyznie czestsza, stanowi relikt dawnej liczby podwojnej.

BC

Widly i dwoch malarzy — o ustalaniu
rodzaju i przypadka rzeczownikow

lle jest rodzajow rzeczownika? Jezeli trzy, jak podaja autorzy niektorych
podrecznikow, to jak okresli¢ rodzaj rzeczownikow typu wakacje, drzwi itp.

Rzeczowniki plurale tantum (majgce wylgcznie liczbe mnoga) sta-
nowig fleksyjng osobliwo$é. Biorac pod uwage ich taczliwos¢ z formami
przymiotnikow, czasownikow czy zaimkow, mozna powiedzie¢, ze maja
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albo rodzaj meskoosobowy (np. mili Rafatowie — w zn. ‘Rafal z Zong’
— przyszli), albo — znacznie czeSciej — rodzaj niemeskoosobowy (np.
wspaniate wakacje nadeszlty, nowe drzwi zostaly przywiezione).
Podobnie jest z rzeczownikami skrzypce, widly i urodziny (te skrzypce
graty, te widly zostaly zakupione, te urodziny zostaly zorganizowane).
W gramatykach szkolnych moéwi sie najczesciej o trzech rodzajach:
meskim, Zenskim, nijakim. W podrecznikach uniwersyteckich — o pie-
ciu: meskoosobowym, meskozywotnym, meskoniezywotnym, Zenskim
i nijakim.
BC

W podreczniku dla uczniéw piatej klasy jest zdanie: Dwéch malarzy
pracowato na budowie. Zgodnie z poleceniem nalezy okresli¢ przypa-
dek rzeczownika malarz. Czy to bedzie dopetniacz? A moze dwdch
malarzy to mianownik?

W przytoczonym wypowiedzeniu wyraz malarz uzyty zostal oczy-
wiscie w formie dopelniacza (Im. M. malarze, D. malarzy). Mozna przy-
jac¢, ze razem z poprzedzajacym liczebnikiem peini funkcje podmiotu
(oba stowa wskazujg bowiem na mnogi desygnat — wykonawcéw czyn-
nosci). By¢ moze watpliwos¢ wziela sie stad, ze podmiot w wypowiedze-
niu najczesciej wyrazany jest rzeczownikiem w mianowniku.

BC

Nauczycielka jezyka polskiego mojego syna podata dzieciom na lekg;ji in-
formacje, ze rzeczownik dom w zdaniu Kevin sam w domu wystepuje w na-
rzedniku. Poprawitam to dziecku na miejscownik. Czy postapitam stusznie?

Oczywiscie. Rzeczownik dom w narzedniku liczby pojedynczej przyls-
cza koncéwke -em, nie -u. Ta druga pojawia sie w dopetniaczu, miejscow-
niku i wotaczu. W podanym przykladzie wyraZenie przyimkowe w domu
sygnalizuje miejsce akcji (jest to funkcja znaczeniowa typowa dla form
miejscownika rzeczownikéw, por. na werandzie, przy t6zku, w Warszawie).

BC

Jaki rodzaj stosowac przy rzeczowniku Alpine (czyta sie [alpin])? Po-
prawnie bedzie nowe Alpine, nowa Alpine czy nowy Alpine?

Rodzaj gramatyczny rzeczownikow w jezyku polskim rozpoznajemy
na podstawie testu ich lgczliwo$ci z innymi wyrazami, np. zaimkami
czy przymiotnikami. Powiemy na przyklad, Ze stowo kwiat jest rodzaju
meskiego, bo taczy sie z przymiotnikiem tadny i zaimkiem ten.
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Wskazany przeze mnie sposéb przypisywania rodzaju nie sprawia
trudnosci, gdy mamy do czynienia z wyrazem polskim, dlatego ze wie-
my na ogol, jak funkcjonuje w polszczyznie i jaka dokltadnie ma tgcz-
liwo$¢. Czesto natomiast okazuje sie bezzasadny w wypadku wyrazéw
obcych i nowo zapozyczonych, ktérych wiasnosci sktadniowe i fleksyj-
ne budzg watpliwosci.

Rodzaj gramatyczny mozna im przypisa¢, biorgc pod uwage ich ce-
chy brzmieniowe. Wyrazy, ktore koncza sie w wymowie na spotgloske
twarda — tego typu dZwiekiem w wyrazie Alpine jest -n — majq na ogot
rodzaj meski (np. citroen, fiat, mercedes itd.). Gdyby wzia¢ pod uwage
tylko to kryterium, powiedzieliby$Smy, Ze wyraz Alpine nalezy lgczy¢
wylacznie z wyrazami rodzaju meskiego (i w tej chwili rekomendowat-
bym taka sktadnie).

Trzeba tez wzig¢ pod uwage, ze wyrazowi renault przypisuje sie
w polszczyznie rodzaj meski (nowy renault) lub nijaki (nowe renault).
Jest mozliwos¢, Ze drugi ze sposobow taczenia bedzie przenoszony przez
uzytkownikow jezyka na skladnie rzeczownika Alpine. By to sprawdzic,

musimy jeszcze poczekac i weryfikowac tworzacy sie zwyczaj.
BC

Scietam czy sciele — o odmianie czasownikéw

Czy poprawne jest wyrazenie poscietam 16zko, czy tez raczej powinno

sie powiedziec sciele t6zko?

Stowniki wspdtczesnego jezyka polskiego oraz stowniki poprawno-
Sciowe nie notuja formy $cietaé (poscietac), cho¢ rejestruja takie jednost-
ki, jak podscietaé ‘Scielgc, podlozy¢ cos), uscieta¢ ‘przygotowac miejsce
do spania’, wsciela¢ ‘Scielgc, wsung¢ co$ miedzy posciel’ czy porozcie-
taé¢. Mozna stad wysnu¢ wniosek, Ze wariant ten, niewatpliwie obecny
kiedys$ w polszczyznie, wyszed! z uzycia. Formy $cieli¢ — poscieli¢ nie
budzg zastrzezen poprawno$ciowych. Pamietajmy, Ze czasownik $cielié

w 3. 0s. Ip. przybiera postac sciele.
BC

Czy stowo utkniety mozna zastosowac do okreslenia osoby, ktora utkne-
ta w danym miejscu lub jakiej$ sytuacji, np. nie moge teraz sie z Tobq
spotkac, mam spotkanie i jestem tu utkniety? Czy w tym kontekscie uzy-
cie tej formy jest poprawne?
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Przytoczone zdanie jest niepoprawne. Stowo utkniety to imiestow
bierny, ktéry wchodzi najczesciej w bezposrednia relacje formalno-
-znaczeniowg z rzeczownikiem oznaczajacym obiekt czynnosci wska-
zywanej przez podstawe imiestowu (a wiec czasownik utkngc). Dzia-
lanie tej zasady widzimy np. w zdaniach: Pitka zostala kopnieta
przez naszego najlepszego snajpera, Obiad jest gotowany przez Ewe.
W cytowanym w pytaniu zdaniu opisywana postac¢ nie jest obiektem
czynnosci, ale raczej mimowolnym uczestnikiem stanu, ktory wspét-
kreuje. Zwrotu by¢ utkniety nie notuja wspotczesne stowniki, trudno
tez przypuszczaé, by uzywany byl powszechnie przez wieksza czes¢
spoteczenstwa.

BC

Czy ze wzgledu na stopien rozpowszechnienia mozna juz uznac za
poprawng forme czasownika pdjs¢ w 1. os. Ip. r.m. w czasie prze-
sztym: posztem (np. w zdaniu Wczoraj posztem do sklepu)? Dotyczy
to rowniez form dokonanych: wysztem, przysztem. Czesto spotyka
sie¢ wymienione formy w jezyku potocznym. Czy nadal uwazane sa
za btedne?

To, ze danej formy powszechnie sie uzywa, nie oznacza, ze jest ona
poprawna. Czasowniki poszltem, wyszlem, przyszlem sg bledne, a po-
stugiwanie sie nimi $wiadczy o matym stopniu $wiadomosci jezykowej
uzytkownikow. Podkres$lmy zatem raz jeszcze: poprawne formy to po-
szedtem, wyszedlem, przyszedlem. I istnieje male prawdopodobienstwo,
by mialo sie to wkrotce zmienic.

KB

Tq czy te — o odmianie pozostatych czesci mowy

Bardzo prosze o wyjasnienie, jak i kiedy uzywac¢ formy tq i te. Ktéra
z nich jest poprawna? Zanuc tq piosenke czy zanuc te piosenke?

Obie te formy uzna¢ nalezy za poprawne, czynigc tylko jedno zastrze-
zenie: te jest tzw. wariantem wzorcowym, po ktory powinnismy siegac¢
w sytuacjach oficjalnych, np. w kontakcie z nauczycielem, pracodawcg
czy wystepujac w mediach. Tg to tzw. wariant potoczny, ktérego uzycie
dopuszczalne jest w swobodnej nieformalnej komunikacji, np. z kolegg,
kolezanka, osoba z rodziny itd.

BC
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Czy w zdaniu: Pracowat, zeby nic nam nie brakowato stowo nic jest bte-
dem i powinno by¢ niczego?

W Wielkim stowniku poprawnej polszczyzny PWN pod red. Andrzeja
Markowskiego cytowana konstrukcja (pracowal, Zeby nic nam nie bra-
kowato) oceniona zostata jako btedna. Mimo Ze stowu NIC w formie do-
peiniacza mozna przypisac¢ dwie oboczne formy: nic i niczego, to zdaniem
redaktorow stownika ,przy czasownikach o znaczeniu negatywnym
forma niczego jest jedyna poprawng” (jako przyktad pojawia sie zdanie:
Niczego nie zabraklo). Autorzy nie wyjasniajg jednak, co rozumie¢ przez
okreslenie negatywny, a wydaje sie ono ogolne i nie do konca precyzyjne.

W stowniku tym czytamy réwniez, ze przy zaprzeczonych czasowni-
kach o rzadzie dopelniaczowym forma niczego jest oboczna wobec wa-
riantu nic (przyklad stanowia zdania: Niczego po potudniu nie stucham;
Po poludniu nic nie stucham). Warto zauwazy¢, ze wskazany warunek
spelnia czasownik brakowad, ktory przylgcza rzeczowniki postawione
w dopelniaczu (por. brakuje chleba, pieniedzy, szczescia).

W nieco starszym stowniku jezyka polskiego, pod red. Witolda Do-
roszewskiego, za poprawne uznaje sie zarowno zdanie: Na pozdr sq to
ludzie spokajni, weseli, ktorym nic w Zyciu nie brakuje, jak i: Tobie sie
zdaje, ze jak cztowieka nie bijq i jes¢ mu dajq, to on juz szczesliwy i ni-
czego mu nie braknie.

Mysle, ze problem ten bedzie jeszcze przedmiotem dyskusji jezy-
koznawczych, w tym czasie jednak rekomendowalbym forme niczego

— wariant, ktorego poprawnos¢ we wskazanym kontekscie nie budzi
watpliwosci.
BC

Piszac projekt rozporzadzenia, natknelismy sie na problem dotyczacy
prawidtowej odmiany w opisie wzoru dotyczacego obliczania sktadnika
doktoranckiego dlai-tej uczelni. Powinno by¢ i-tq uczelnie czy i-te uczelnie?

Forme i-ta nalezy odmienia¢ tak samo jak n-ta, poprawnie napi-
szemy: i-tej (dla dopelniacza, celownika i miejscownika) oraz i-tq (dla
biernika i narzednika). Drugi czton przywotanej jednostki ma forme
zakonczenia przymiotnikowego, ktérego funkcja jest przede wszystkim
wskazywanie na sposéb odczytu i odmiane. Podobny zapis, uznawany
jednak zgodnie ze wspodlczesng normg jezykowsq za bledny, znajdujemy
w oznaczeniach liczebnikéw porzadkowych typu 5-ty, 5-ta itd.

BC
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Doktor habilitowana i pani burmistrz
— o stanowiskach zajmowanych przez kobiety

Czy w odniesieniu do kobiet poprawne sa formy doktor habilitowana
i profesor nadzwyczajna?

Jesli méwimy o stopniach albo stanowiskach, to uzyjemy (zaréw-
no w odniesieniu do kobiet, jak i meZczyzn) okreslen z przymiotnikiem
w rodzaju meskim, np. Anna Kowalska jest zatrudniona na stanowisku
profesora nadzwyczajnego; Barbara Nowak uzyskala stopient doktora
habilitowanego. Gdy jednak bedziemy wskazywac na konkretng osobe,
wlasciwe bedzie postuzenie sie rodzajem zenskim, np. Pisze prace pod
kierunkiem profesor doktor habilitowanej Jadwigi Opolskiej.

Jezeli wyraz doktor uzywany jest w odniesieniu do kobiety, mamy
dwie mozliwosci: albo bedzie nieodmienny, a wtedy towarzyszace mu
czasowniki i przydawki przymiotne bedg miaty forme zeniska (doktor
Kowalska prowadzita zajecia; miatam zajecia z milq doktor Kowalskg);
albo bedzie odmieniany wedlug deklinacji meskiej (miatam zajecia
z mitym doktorem, Annq Kowalskq).

Problem z wlasciwymi formami tytuléw i stopni kobiet moze wyni-
kac¢ z tego, Ze w codziennej komunikacji pomijamy czlony przymiot-
nikowe (np. Nie ma dzisiaj profesor Karoliny Nowakowskiej), z kolei
w pisSmie postugujemy sie skrotami (np. Prowadze badania pod kie-
runkiem dr hab. Joanny Kowalik).

Przy okazji warto wspomnie¢, ze zgodnie z ustawa Prawo o szkolnic-
twie wyzszym z 20 lipca 2018 r. w miejsce stanowiska profesora nad-
zwyczajnego wprowadzono profesora uczelni. Odmiana tego potaczenia
nie powinna jednak przysparza¢ klopotow.

KB

Prosze o wskazanie, ktora z ponizszych wersji jest prawidtowa: Pro-
sze o zabranie gtosu Burmistrza Miasta X Paniq Anne Nowak czy tez:
Prosze o zabranie gtosu Burmistrz Miasta X Panig Anne Nowak?

Przywotana w pytaniu nazwa stanowiska nalezy do rzeczowni-
kéw dwurodzajowych, tzn. jesli odnosza sie one do kobiet, majg rodzaj
zenski, a jesli do mezczyzn — rodzaj meski. Zaliczy¢ tu mozna takze
stopnie/tytuty naukowe czy tez nazwy zawodéw albo sprawowanych
funkcji, np. profesor, doktor, redaktor, premier, dziekan, rektor. Gdy
desygnatami tych rzeczownikow sa kobiety, wyrazy te moga pozostac
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nieodmienne lub mozna je odmienia¢ jak rzeczowniki rodzaju meskie-
go. Warto poprzedzi¢ imie i nazwisko wskazujgca na pte¢ forma pani,
zwlaszcza gdy zdecydujemy sie na wariant z paradygmatem meskim.
Poprawne bedg zatem obie przywotane wersje: Prosze o zabranie gto-
su Burmistrza Miasta X, Paniq Anne Nowak i Prosze o zabranie glosu
Burmistrz Miasta X, Paniq Anne Nowak. Po nazwie funkcji warto po-
stawi¢ przecinek, wéwczas imie i nazwisko zostanie potraktowane
jako dopowiedzenie.

KB

Jeden zwiqzek lub wiele zwiqzkéw swiadka
Kowalskiej — poprawnosc¢ jezykowa
a sktadnia zgody i sktadnia rzadu

Jak prawidtowo powinno sie powiedziec¢: Po | wojnie Swiatowej powstato
szereg nowych paristw czy powstat szereg nowych paristw?

Stowo szereg otwiera miejsce dla orzeczenia w liczbie pojedynczej;
dodatkowo — jesli czasownik postawiony jest w czasie przesziym
— musi wystgpi¢ w rodzaju nijakim. Poprawnie napiszemy: Po I wojnie

Swiatowej powstato szereg nowych panstw.
BC

Mam pytanie dotyczace poprawnosci zdania z wyrazeniem jeden lub
wiele zwigzkow. Bytlabym wdzieczna za wskazanie, ktora z wers;ji jest
poprawna:

1. Wymieniony jeden lub wiele zwiqgzkéw moze ewentualnie zawierac
jeden lub wiekszq liczbe atoméw azotu.

2. Wymienione jeden lub wiele zwigzkéw mogq ewentualnie zawierac¢
jeden lub wiekszq liczbe atoméw azotu.

3. Wymienione jeden lub wiele zwigzkow moze ewentualnie zawierac¢
jeden lub wiekszq liczbe atoméw azotu.

Konstrukcja wskazana w pytaniu jest wadliwa. Jej autor nie respek-
tuje bowiem wymagan sktadniowych liczebnika jeden i dopasowuje
forme rzeczownika zwiqzek wytacznie do liczebnika wiele. Poprawne
polaczenie to jeden zwiqzek lub wiele zwiqzkéw. Poprzez wprowadze-
nie takiej struktury pozbywamy sie tzw. skrotu sktadniowego. Co do
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podstawionych okreslen: zaréwno przydawka, jak i orzeczenie powin-
ny by¢ postawione w liczbie mnogiej, okreslajg bowiem mnogi desy-
gnat. Co prawda w jezyku polskim zdarzaja sie wypadki, gdy liczba
pojedyncza czasownika przy szeregu rozigczonym (w uproszczeniu
— dwdch wyrazach potgczonych spojnikiem albo/lub) jest dopuszczal-
na, w cytowanym kontekscie byloby to jednak niewskazane. Zgodnie
z normg powiemy wiec: Wymienione jeden zwiqzek lub wiele zwiqz-
kéw mogaq zawierac...

BC

Ktory zwrot jest poprawny: lis i zajqc siedzialy czy list i zajgc siedzieli?

Aby odpowiedzie¢ na pytanie, jakq posta¢ powinno przybrac¢ orze-
czenie przy podmiocie szeregowym, musimy zastanowic sie, jaki rodzaj
majg rzeczowniki wchodzace w skiad podmiotu. Zaréwno lis, jak i za-
jac to rzeczowniki rodzaju meskozywotnego, a do takich dotaczany jest
w liczbie mnogiej czasownik w formie niemeskoosobowej. Poprawnie
bedzie zatem lis i zajqc siedziaty.

KB

Czy sformutowanie, ktore pada zwykle na korncu programu telewizyjne-
go Milionerzy: badzZcie paristwo z nami wtedy jest poprawne?

Wyraz panistwo wymaga — podobnie jak formy panie i panowie
— orzeczenia w 3. os. Im., np. Gdzie spedzili (nie: spedziliscie) paristwo
wczorajszy wieczor? We wspolczesnej polszczyZnie w przekazach réz-
nego typu coraz czesciej zaobserwowa¢ mozna dotaczanie do form pa-
nie, panowie, paristwo czasownikéw w 2. os. Im., np. Gdzie zamierzacie
paristwo wyjechaé¢ na urlop? Polaczenia takie sa dopuszczalne w mo-
wionych wypowiedziach potocznych, ktére majg charakter nieoficjalny.
W komunikatach oficjalnych — a za taki nalezy uzna¢ zwrot prowadzg-
cego program do telewidzow — powinna pojawi¢ sie formuta zgodna
z normg wzorcowa. Poprawnie powiemy zatem: niech bedq panstwo
z nami badZ — jesli chcemy sie zwrdci¢ do adresata z uzyciem 2. os. Im.
wskazujgcej na familiarno$é relacji — bqgdZcie z nami (musimy wow-
czas pominac¢ rzeczownik panstwo).

KB

Jako ttumacz jezyka polskiego w Niemczech w ostatnim czasie wielo-
krotnie styszatam wypowiedzi typu: Przestuchanie swiadek Kowalskiej.
Moim zdaniem poprawniej bytoby napisa¢: Przestuchanie swiadka
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Kowalskiej. Czy pierwsza wersja tez jest prawidtowa i jesli tak — czy
stowo swiadek w formie zenskiej wcale nie jest odmieniane przez
przypadki?

W Wielkim stowniku poprawnej polszczyzny PWN czytamy m.in.:
»W odniesieniu do kobiety stosuje sie formy meskie [rzeczownika swia-
dek], odpowiednio budujac zdanie, zwykle uZywajac wyrazu pani
i nazwiska kobiety. Przydawka przyjmuje forme meska, ale orzeczenie
zensky”. Autorzy ilustrujg te zasade przyktadami: Swiadek byta obecna,
Swiadek zeznala, Sedzia przestuchiwat sSwiadka Kowalskaq.
Z podanej zasady nie wynika, Ze stowo to — w odniesieniu do kobiety
— pozostaje nieodmienne. Musimy je deklinowac, ale zgodnie ze wzorem
odmiany rzeczownikéw meskich. Napiszemy wiec: D. swiadka (pani)
Anny Kowalskiej, C. Swiadkowi (pani) Annie Kowalskiej, B. swiadka (pa-
niq) Anne Kowalskgq, N. swiadkiem (paniq) Anng Kowalskag, Ms. sSwiadku
(pani) Annie Kowalskiej, W. swiadku (pani) Anno Kowalska.
BC

Czy zdanie: Historia zaczyna sie majowym przedpotudniem jest popraw-
ne gramatycznie?

Rozstrzygajac problemy natury sktadniowej, warto przywotywac
analogiczne zdania — proste i ostuchane. Z pewnos$cig watpliwosci po-
prawnosciowych nie budzityby takie struktury, jak: Historia zaczyna
sie wieczorem, wczesnym rankiem, latem, zimgq itd. Kazdy z tych
wyrazow to rzeczownik (a konkretnie — jego narzednikowa forma)
uzyty w funkeji przystoéwka okreslajacego czas. Poniewaz identyczng
funkcje w cytowanym w pytaniu zdaniu speinia wyraz przedpotudnie

— powiemy, Ze caty komunikat zostat zbudowany poprawnie.
BC

Jak nalezatoby napisa¢: ZapytalisSmy znanych nam oséb o X czy Zapytali-
$my znane nam osoby o X?

Zdecydowanie czestsza we wspotczesnej komunikacji jest rekcja bier-
nikowa czasownika zapytaé (zapytalismy kogo? co? znane nam osoby),
cho¢ wariant z dopetnieniem w dopelniaczu réwniez nalezy uznaé za
poprawny (zapytali§my kogo? czego? znanych nam oséb), jednak o wie-
le rzadziej notowany. Potwierdzenie jego uzycia mozemy znalez¢ w wer-
sie popularnej niegdys$ piosenki Dwudziestolatki: ,Zapytaj ojca, zapytaj
matki, jakie sie wtedy ma sny”.
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Podobnie obie mozliwosci mozna zastosowa¢ w polgczeniu czasow-
nika zapytaé z rzeczownikiem cérka, o co réwniez pytali internauci
piszacy do poradni. Poprawne bedq obie formy: zapytaj swoje cérki (cze-
Sciej spotykana) i zapytaj swoich cérek (rzadziej uzywana).

KB

Moje pytanie dotyczy nazwy wiasnej Nauki o bezpieczerstwie okreslo-
nej w dokumencie normatywnym — rozporzadzeniu Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego. Z tego dokumentu wynika, ze pierwszy wy-
raz potaczenia postawiony jest w liczbie mnogiej. Natomiast w uzyciu
pojawia sie czesto pojecie Rada Dyscypliny Nauki o Bezpieczeristwie, co
raczej wskazuje na liczbe pojedyncza otwierajacego wyrazu. Moim
zdaniem nazwa tej rady powinna brzmiec: Rada Dyscypliny Nauk o Bez-
pieczeristwie z zachowaniem liczby mnogiej. Prosze o wyjasnienie, jak
powinno by¢ poprawnie.

Zbadajmy inny analogiczny przyklad, ale sprobujmy go skrocié:
M. dyscyplina nauki humanistyczne, D. dyscypliny nauki humanistycz-
ne, C. dyscyplinie nauki humanistyczne (nie: naukom humanistycznym),
B. dyscypline nauki humanistyczne, N. dyscypling nauki humanistycz-
ne (nie: naukami humanistycznymi). Jesli przyjrze¢ sie funkcjonowa-
niu przywotanego przeze mnie polgczenia, mozna zauwazy¢, ze inicjal-
ny rzeczownik, niezaleznie od tego, w jakiej formie gramatycznej jest
postawiony, taczy sie z tg sama formg frazemu nauki humanistyczne.
Laczliwosc te lepiej uwydatni zdanie: Z dyscypling nauki humanistycz-
ne (nie: z dyscypling naukami humanistycznymi) mamy problem. Ope-
rujac pojeciem jezykoznawczym, mogliby$my wskazaé¢, Ze utworzone
przeze mnie polaczenie oparte jest na zasadzie tzw. sktadni rzadu. Ten
sam rodzaj zwigzku skladniowego nalezatoby teraz przenies¢ do przy-
wolanej nazwy. Co prawda jest ona wzbogacona o jeden rzeczownik
(Rada), ale zasada jej uzycia bedzie analogiczna. Stowem — poprawna
postac to Rada Dyscypliny Nauki o Bezpieczeristwie.

BC

Ktdre z ponizszych potaczen jest prawidtowe?
a) jem chleb, jem kromke chleba, jem kromki chleba,
b) nie jem chleb, nie jem kromke chleba, nie jem kromki (Ip.) chleba,
¢) nie jem chleba, nie jem kromki (Im.) chleba, nie jem kromek chleba,

d) jedzenie chleba, jedzenie kromek chleba,
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e) niejedzenie chleba, niejedzenie kromki chleba (Ip.), niejedzenie kro-
mek chleba,

f) chcesz banan,

g) chcesz banana,

h) nie chce kawatka banana,
i) nie chce kawatek banana,
j) nie chce banan,

k) nie chce sliwke,

I) nie chce sliwki (Ip.).

Formy nieprawidtowe prosze przekreslic.

Do rozstrzygniecia tych watpliwosci pomocne beda trzy ogolne

wskazania:

a) kazdy czasownik i tworzony od niego rzeczownik zakonczony
na -anie, -enie, -cie majg tzw. rekcje, a wiec wymagaja od wyra-
zu podrzednego jednej konkretnej formy gramatycznej, np. stowo
administrowa¢ wymaga narzednika, por. administrowaé¢ (kim?,
czym?) paristwem, a wyraz piec taczy sie z rzeczownikiem w bier-
niku, np. piec (kogo?, co?) chleb;

b) jesli czasownik ma rekcje biernikowa (a wiec wymaga podrzed-
nika w bierniku), ale poprzedzony jest partykulg przeczacg, zmie-
nia rekcje z biernikowej na dopeiniaczows, np. widze (kogo?, co?)
storice; nie widze (kogo?, czego?) storica;

c) wiekszos¢ rzeczownikow niezywotnych rodzaju meskiego biernik
rowny ma formie mianownika, np. M. st6t — B. st6t. Zdarzaja sie
jednak sytuacje, gdy wbrew tej ogolnej tendencji forma biernika

utozsamiana jest z dopelniaczem, por. M. pomidor — D. pomidora
— B. pomidora (rzad. pomidor).

W nawigzaniu do wszystkich tych regul wskaze teraz poprawne
formy:
a) jem chleb, jem kromke chleba, jem kromki chleba (jes¢ ma
rekcje biernikowg);

b) nie—jem—chleb, nie-jemkromke—chleba, nie jem kromki (lp.)
chleba (czasownik jesé¢ poprzedzony partykula nie ma rekcje
dopetniaczowy);
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¢) nie jem chleba, nie-jemkromki{im:)chleba, nie jem kromek
chleba (jak wyzej);

d) jedzenie chleba, jedzenie kromek chleba (rzeczownik odcza-
sownikowy jedzenie ma rekcje dopelniaczowy);

e) niejedzenie chleba, niejedzenie kromki chleba (lp.), nieje-
dzenie kromek chleba (rzeczownik odczasownikowy niejedze-
nie ma rekcje dopelniaczowy);

f) chcesz banan? (czasownik chcie¢ ma rekcje biernikowa. Rze-
czownik banan postawiony w bierniku ma dwie oboczne formy:
banan, banana. Pierwsza jest rzadsza);

g) chcesz banana? (jak wyzej);

h) nie chce kawalka banana (czasownik chcie¢ poprzedzony par-
tykula nie zmienia rekcje z biernikowej na dopelniaczows);

i) niecheekawatekbanana (jak wyzej);
j) niecheebanan (jak wyzej, popr. nie chce banana);
k) nieeheestiwke (jak wyzej);

1) nie chce sliwki (Ip.).
BC

Ktdre z podanych zdan jest poprawne: Nie wystarczy mie¢ marzer czy
Nie wystarczy mie¢ marzenia?

We wspolczesnej polszczyZnie widoczna jest tendencja, by wymaga-
ne przez czasownik formy dopelniacza zastepowac biernikiem. Dotyczy
to zarowno krotkich dwuwyrazowych potaczen (typu: uzywam lakier
do paznokci), jak rowniez konstrukcji sktadniowych o wiekszym stop-
niu ztozonosci.

Znana jest reguta poprawnosciowa méwigca, ze czasownik przylgczajg-
cy dopelnienie blizsze w bierniku zmienia wymagania sktadniowe, gdy po-
przedzimy go partykulg nie, np. zwrdcilem uwage — nie zwrdcilem uwagi,
widze ksigzke — nie widze ksiqzki. Tzw. rekcja biernikowa zmienia sie na
dopelniaczowa. Zasada ta dotyczy réwniez czasownika mieé, ktory choc¢
nie jest przechodni (niepoprawny bylby komunikat: Ksigzka jest miana
przeze mnie), to 13czy sie dopelnieniem blizszym na mocy kryterium nega-
cji. Zgodnie z norma jezykowa powiemy mam ksiqzke, ale nie mam ksigzki.

W cytowanym w pytaniu zdaniu zwigzek dopelnienia z zaprzeczona
forma czasownika wystarczy jest posredni. Bezposrednio za$ podlega
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ono rzadowi bezokolicznika, w zwigzku z czym rodzi sie pytanie, jakiej
formy dopelnienia nalezatoby uzy¢.

Jak podkresla Hanna Jadacka w 2. tomie PWN-owskiej Kultury jezy-
ka polskiego ,,0 sile sprzezenia negacja + dopelniacz swiadczy [...] jego
utrzymywanie sie w strukturze orzeczen modalnych z podrzednym
bezokolicznikiem (musi bra¢ srodki nasenne), ktory — po zaprzeczeniu
czasownika nadrzednego — nie staje sie bynajmniej czynnikiem bloku-
jacym zmiane rekcji (nie musi brac srodkéw nasennych)”.

Danuta Buttler, znana polska jezykoznawczyni, badaczka skladni,
juz przed kilkudziesieciu laty podkres$lata, Ze systemowo przewidziany
w tym kontekscie dopetniacz bywa zastepowany forma biernika. Do
problemu podchodzita ostroznie, piszac m.in., Ze ,wbrew rozstrzygnie-
ciom starszych wydawnictw poprawnosciowych, [...] uznajacych dopet-
nienie biernikowe w takich zwigzkach za btad, mozna by byto zaleca¢
tolerancje w tym zakresie” (D. Buttler i in., Kultura jezyka polskiego).
Jak pokazuja wypowiedzi wspéiczesnych normatywistow, publikowane
na stronach internetowych poradni jezykowych, akceptacja ta zyskata
szerszg aprobate.

Podsumowujgc — gdybym miat odwota¢ sie do swojego wyczucia
jezykowego i tradycji, datbym pierwszenstwo dopelniaczowi (Nie wy-
starczy mie¢ marzen). Zdanie Nie wystarczy mie¢ marzenia — z bier-
nikowym dopelnieniem postawionym w liczbie mnogiej — réwniez nie
powinno budzi¢ zastrzezen poprawnosciowych.

BC

Mam pytanie o poprawnos¢ zdania: Dobrze, ze zyje, a nie wagcham od
spodu kwiatkéw na cmentarzu. Rozumiem, ze autor zdania zastosowat
sie do zasady, wedtug ktorej nie zmienia rzad na dopetniaczowy. Moze
jednak najbardziej klarowny zapis wygladatby nastepujaco: Dobrze, ze
Zyje, a nie — wgcham od spodu kwiatki na cmentarzu?

Nadrzedna zasada przy tworzeniu wypowiedzi z zaprzeczonymi
czasownikami glosi — jak wspomniano w pytaniu — Ze rzeczowniki
do nich dotgczane powinny wystepowac w dopetniaczu, np. nie czytam
ksiqzki, nie pisze listu. W analizowanym przykladzie negacja dotyczy
jednak catego wypowiedzenia, stad prawidtowo bedzie: Dobrze, Ze Zyje,
a nie — wgcham od spodu kwiatki na cmentarzu. Aby przekaz byt ta-
twiejszy w odbiorze, mozna — jak zaproponowano — po nie umiescic¢
mys$lnik, ewentualnie dwukropek.

KB
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NIE KEAM LEKARZA! to akcja oczywiscie stuszna, ale jej hasto brzmi
okropnie i upowszechnia btad. Jezykoznawcy, krzyczcie o tym!

Bledy w przestrzeni publicznej to niestety codziennos¢. Ich obecnosé
razi szczegolnie w komunikatach trafiajagcych do duzych grup odbior-
céw. Mozna sie spodziewac, ze nienormatywna konstrukcja sktadniowa
obecna w cytowanym przyktadzie po wielokro¢ bedzie przez media po-
wtarzana i niestety utrwalana. C6Z mozemy w tej sprawie zrobi¢? Pozo-
staje tylko przypomnie¢, ze czasownik klamaé, niezaleznie od tego, czy
pojawia sie w zdaniach twierdzgcych, czy wypowiedzeniach z negacja,
Iczy sie z celownikiem (klamiemy komus, ewentualnie przed kims, nie
zas kogos). Biernik, a w zdaniach z negacja — dopelniacz, przytaczany
jest przez stowo oktamywac.

BC

Razi mnie potaczenie nie ktam mnie — czy jest ono poprawne?

Czasownik kltamaé taczymy z celownikiem, za$ czasownik oktamy-
waé — z biernikiem (por. ktamaé Markowi, ale: oklamywacé Marka).
Warto tez zwroci¢ uwage, ze choc¢ zaimek ja postawiony w celowni-
ku ma dwie oboczne formy fleksyjne: mi i mnie (por. Daj mi, Mnie daj),
w potaczeniu, ktore przytoczono w pytaniu, uzyjemy tej pierwszej (nie
ktam mi). Wynika to stad, ze krétkie formy zaimkéw stojace w pozy-
cji po czasowniku tworza z nim jedng cato$¢ wymawianiowg, w kto-
rej nacisk kladziony jest na czton werbalny, por. kocham cie, cenie
go, wierze mu. Gdyby zmieni¢ szyk kazdego z tych polaczen, a zaimek
umies$ci¢ jako pierwszy, bytby on w tzw. pozycji akcentowanej. W ta-
kim wypadku miatby forme rozszerzong, tj. Ciebie kocham, Jego ce-
nie, Jemu wierze.
BC

Spacer bedzie trwat okoto trzy godziny czy okoto trzech godzin? Odpo-
wiednio dwie i pét godziny czy dwie i pot godzin? Ktore z tych form sag
poprawne?

Wyraz uzyty po przyimku okoto powinien mie¢ forme dopelniacza.
Powiemy i napiszemy wiec poprawnie: okoto pieciu centymetréw, oko-
to dziesieciu metréw i — nawiazujac konkretnie do zadanego pytania
— okolo trzech godzin. Regula ta wymaga jednak uscislenia. W kon-
strukcjach z liczebnikiem ztozonym (do takich nalezy dwa i pé?) o for-
mie okreslenia rzeczownikowego nie decyduje liczebnik wskazujacy

204



Odpowiedzi na pytania kierowane do Poradni Jezykowej Ut

na liczbe catkowitg, ale liczebnik pét. Drugie potgczenie powinno miec¢
zatem postac: okolo dwdch i pét godziny. Wielki stownik poprawnej pol-
szczyzny PWN pod red. Andrzeja Markowskiego podaje inne przyklady
podobnych konstrukeji, por. Zamierza tam zostaé dwa i pét roku (nie:
dwa i pét lata), Musimy kupié osiem i p6t metra (nie: osiem i p6t me-
tréw) fredzli. Decyzja przyszta po pieciu i pot miesigca (nie: po pieciu
i pot miesigcach).

BC

Ktore z podanych zdan jest poprawne:

a) Po kolei, mruczqc cos pod nosem, ogladat, opukiwat i dotykat po-
szczegdlne partie ciata;

b) Po kolei, mruczqc cos pod nosem, ogladat, opukiwat i dotykat po-
szczegdlnych partii ciata?
Sa w nich trzy czasowniki, sposrod ktorych dwa rzadza biernikiem, a je-
den dopetniaczem (oglgda¢ + B., opukiwa¢ + B., dotykac + D.).

Jak podkreslono w pytaniu, przywolane czasowniki wymagaja do-
pelnien w innych przypadkach gramatycznych — stad nie mozemy
zastosowac skrotu sktadniowego i postuzy¢ sie wytgcznie jedng forma.
Musimy uzy¢ biernika przy oglgdaé i opukiwaé, przy dotykac zas — do-
pelniacza. Przywotane rozwigzania sa zatem niepoprawne. Wiasciwa
postac¢ tego wypowiedzenia to: Po kolei, mruczqc co$ pod nosem, oglg-
dat i opukiwat (kogo? co?) poszczegdlne czesci ciata, a nastepnie (kogo?
czego?) ich dotykat.

Na marginesie warto zauwazy¢, Ze czasownik dotykaé moze gczy¢
sie tez z biernikiem, wowczas jednak zmienia sie jego znaczenie na ‘do-
$wiadczac czegos; sprawiac przykros¢, np. Te stowa jq dotknely. W zna-
czeniu fizycznym ‘zblizy¢ sie do kogos/czegos’ dotykaé zawsze wymaga
dopelniacza, np. Dotkngt jej reki.

KB

Czy forma dwoje serc, a w odmianie — dwojga serc jest poprawna?

Liczebnikéw zbiorowych uzywamy co prawda z rzeczownikami
oznaczajacymi czesci ciata, ale dotyczy to wylgcznie tych, ktore wyste-
puja w parach, np. dwoje oczu, uszu, rqk. Serce jestem narzgdem niepa-
rzystym, zatem rzeczownik ten wymaga liczebnika gléwnego, np. leka-
rze czekajq na dwa serca do przeszczepow.

KB
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Czy wyrazenie cztery pary bram jest poprawne?

Brama to rzeczownik, ktory 1gczy sie z liczebnikami gtéwnymi, po-
prawne bedzie zatem polaczenie cztery bramy. Wyraz para pojawia
sie wspolczesnie czesto w polgczeniach z rzeczownikami niemajacy-
mi liczby pojedynczej i przez to wymagajacymi liczebnikéw zbioro-
wych, np. cztery pary nozyc (obok czworo nozyc), dwie pary spodni
(obok dwoje spodni), trzy pary rajstop (obok troje rajstop) itp. Wyraz
ten wystepuje tez rzecz jasna w odniesieniu do przedmiotéw, ktére
stanowig komplet sktadajacy sie z dwoch elementéw, np. para butéw,
skarpetek, rekawic.

KB

Mam pytanie, ktore mnie dreczy od jakiegos czasu: jezeli ktos ma dwa
psy, to idzie z dwoma psami na spacer. Co ma jednak powiedzie¢ ktos,
kto ma dwadziescia jeden pséw i wszystkie naraz bierze na spacer?
Z iloma psami idzie na spacer? Z dwadziescia jednym psem? Z dwudzie-
stoma jednoma psami?

Wyraz jeden bedacy ostatnim stowem w strukturze liczebnikow wie-
lowyrazowych pozostaje nieodmienny, natomiast forma gramatyczna
rzeczownika, ktéry pojawia sie bezposrednio po nim, musi by¢ dopaso-
wana do przedostatniego cztonu liczebnika. Napiszemy wiec: z dwudzie-
stoma jeden psami, tak jak: z pieédziesiecioma jeden pracownikami, ze
stu trzydziestoma jeden studentami.

BC

Czy uzycie orzeczenia w zdaniu: Osiemdziesigt pie¢ kobiet wymagato
leczenia jest poprawne?

Orzeczenie podstawione do liczebnikéow jednowyrazowych od
pieciu wzwyzZ powinno mie¢ forme liczby pojedynczej, w czasie
przesztlym — rodzaju nijakiego, np. Pie¢ kobiet wymagalo...; Osiem
drzew stalo...; Dziewietnastu mezczyzn pracowalo... Na skladnie li-
czebnikéw dwu- lub wielowyrazowych wplywaja wymagania gra-
matyczne ich ostatniego cztonu (wyjatkiem sg liczebniki, ktorych
finalnym elementem jest wyraz jeden); reguta ta znajduje odzwier-
ciedlenie w przywotanym zdaniu: forma czasownika dopasowana
jest do liczebnika gtéwnego pie¢ — postac orzeczenia nie budzi wiec
zastrzezen.

BC
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Udato mi sie porozmawiac i zebra¢ piesni od dziewieciu czy dziewie-
ciorga os6b — ktory wariant jest poprawny? Znam zasady dotyczace
liczebnikéw zbiorowych, jednak dziewigciorga wydaje sie sztuczne
i hiperpoprawne.

Z rzeczownikiem osoba nie 1gczymy liczebnikéw zbiorowych, nawet
gdy wprowadzany jest na oznaczenie 0sob roznej pici. To wyjatek.
BC

Ktore zdanie jest poprawne: Transmisje gry obejrzato szescdziesieciu in-
ternautow czy Transmisje gry obejrzato szes¢dziesiecioro internautéw?

Poprawne s3a oba zdania, beda sie jednak odnosity do réznych de-
sygnatow. Jesli postuzymy sie liczebnikiem gléwnym (szesédziesieciu
internautow), wypowiedzenie bedzie oznaczato, Ze transmisje ogladali
sami mezczyzni. Gdy zastosujemy liczebnik zbiorowy (szesédziesiecio-
ro internautow), wskazemy, ze wsrdd ogladajacych byli zaréwno mez-
czyzni, jak i kobiety. Liczebniki zbiorowe odnosimy bowiem do grup
réznoptciowych.

KB

Do komendy czy na komende — o uzyciu przyimkow

Nurtuje mnie kwestia zwrotéw na Stowacji i w Niemczech. Dlaczego
do obu tych wyrazen wprowadzamy inne przyimki? Z czego wynika to
zr6znicowanie?

Z nazwami panstw petniagcymi w zdaniu funkcje okolicznika miejsca
zasadniczo taczy sie przyimek w (w Anglii, we Francji, w Gruzji, w Iraku,
w Stanach Zjednoczonych...). Wyrazem na poprzedzamy tylko niektdre
rzeczowniki, jak Stowacja, Ukraina czy Litwa. Przeglad proponowanych
wyjasnien opisywanej rozbieznosci sktania do wniosku, Ze mozna jg
uzasadni¢ wylacznie jezykowa konwencja. W miare precyzyjna reguta
rzadzi doborem przyimka poprzedzajacego nazwy panstw potoZonych
na wyspie, przed ktorymi uzyjemy stowa na (np. na Cyprze, na Kubie).

BC

Pisze prace o policjantach z okresu Il RP. Moje pytanie dotyczy zwrotu,
jakiego chciatbym w niej uzy¢. Jak poprawnie napisac: posterunkowy
Jan Kowalski zostat przeniesiony na Posterunek PP w tasku, na Komen-
de Powiatowq PP w tasku czy tez: posterunkowy Jan Kowalski zostat
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przeniesiony do Posterunku PP w tasku, do Komendy Powiatowej PP
w tasku? Posterunek i Komenda sa tutaj traktowane jako jednostka or-
ganizacyjna. Do tej pory pisatem do Posterunku PP, do lomendy PP, bio-
rac przyktad z rozkazow komendanta wojewddzkiego w todzi z okresu
miedzywojnia. A moze wszystkie formy sa poprawne?

Jesli rzeczownik uzywany do oznaczenia miejsca poprzedzany jest
przyimkiem w (wzorcowo napiszemy: pracuje w komendzie, pracuje
w szkole), to przy informowaniu o kierunku jakiegos$ dziatania zastepuje-
my go przyimkiem do (zostal przeniesiony do komendy, idzie do szkoty).

Jesli nazwe miejsca poprzedzamy zwyczajowo wyrazem na (pracuje
na posterunku, pracuje na uniwersytecie), to w nakreslonym w pytaniu
kontekscie podstawimy w jego miejsce ten sam przyimek (zostat prze-
niesiony na posterunek, na uniwersytet).

Odnoszac sie do pierwszej z uwag, warto doda¢, Ze w stownikach po-
prawnosciowych dopuszcza sie co prawda uzycie polgczenia na komen-
dzie, jest ono jednak kwalifikowane jako potoczne. Kolokwialne byloby
rowniez sformutowanie zostat przeniesiony na komende.

BC

Zwracam sie z prosba o sprawdzenie poprawnosci zdania: Dla mnie to
oznaczato, ze siedziba firmy oddalita sie z dotychczasowych trzynastu do
trzydziestu kilometréw. Wydaje mi sie, ze czasownik oddali¢ sie powi-
nien sie faczyc z przyimkiem o, a nie z.

Czasownik oddalaé sie w znaczeniu ‘odchodzi¢, odsuwac sie od ko-
gos, czego$’ taczy sie z przyimkami od (kogo$, czegos), o (iles), do (kogos,
czegos), ku (komus, czemus). Gdybysmy w przytoczonym zdaniu chcieli
uzy¢ przyimka o, zdanie nalezatoby przeredagowa¢, by dane liczbowe
sie zgadzaty: oddalilem sie od siedziby firmy o siedemnascie kilometréw.
Najbardziej precyzyjna posta¢ zdania mogtaby wyglada¢ nastepujaco:
oddalitem sie od siedziby firmy o siedemnascie kilometréw — z dotych-
czasowych trzynastu do trzydziestu kilometrow.

KB

W pewnym opisie pokoju w podrzednym hotelu pada stwierdze-

nie: Wspélny kran dla wanny i umywalki. Czy nie powinno by¢ racze;j:

do wanny i umywalki?

W Wielkim stowniku jezyka polskiego pod red. Piotra Zmigrodzkiego
mozemy przeczytacé, ze rzeczownik kran taczy sie z przyimkiem nad, np.
kran nad umywalkq, kran nad zlewem. Za poprawne nalezaloby zatem
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uznac polgczenie wspélny kran nad wannq i umywalkq. W razie watpli-
wosci mozemy sie tez postuzy¢ opisowq forma: wanna i umywalka majq
wspdlny kran. Zastanawia mnie tylko, czy to technicznie mozliwe, ale to
juz nie jest pytanie do jezykoznawcy.

KB

Bardzo prosze o odpowiedz, ktory z podanych wariantow sktadniowych
jest poprawny: rejestrowane na czy rejestrowane w? Przyktad zdania:
Przeglady urzqdzen prowadzone sq na biezqco i rejestrowane na odpo-
wiednich formularzach / w odpowiednich formularzach.

Czasownik rejestrowaé funkcjonuje w kilku znaczeniach, w przy-
toczonym w pytaniu kontekscie jego synonimami mogtyby by¢ noto-
waé czy zapisywaé. O uzyciu konkretnego przyimka decyduje czesto
rzeczownik, np. notujemy co$ na kartce, ale w zeszycie, zapisujemy na
ostatniej stronie, ale w notatniku. Z wyrazem formularz mozemy potg-
czy¢ oba te przyimki; o tym, Ze nie sa to jeszcze ustabilizowane w pol-
szczyznie polaczenia, moze $wiadczy¢ fakt, ze Wielki stownik jezyka
polskiego pod red. Piotra Zmigrodzkiego notuje zaréwno sformutowa-
nie biqd w formularzu, jak i blqd na formularzu. Stownikowo potwier-
dzone sg wpisa¢ co§ w formularzu i zaznaczyé¢ co§ w formularzu, bez
watpienia potaczenie rejestrowaé w formularzu takze nalezy uznac za
poprawne. W korpusach jezyka polskiego licznie wystepuja tez przykila-
dy uzycia konstrukcji rejestrowac na formularzu, co pokazuje, ze oba
przyimki mogltyby by¢ w takim przypadku dopuszczalne.

KB

Pani prokurator zlecita biegtemu sadowemu wydanie opinii na pismie
z przeprowadzonych czynnosci. Moim zdaniem byto to zadanie niewyko-
nalne z oczywistych wzgledow, albowiem tak sformutowane polecenie
nie ma sensu. Mam racje czy sie myle?

Sformutowanie opinia z przeprowadzonych czynnosci jest niefor-
tunne ze wzgledow sktadniowych. Pierwszy z rzeczownikow laczy-
my bowiem z przyimkiem o (np. opinia o przeprowadzonych czyn-
nosciach) lub wyrazeniem na temat (opinia na temat przeprowa-
dzonych czynnosci). Mozliwe, ze w cytowanym przykladzie mamy
do czynienia z tzw. kontaminacjg sktadniowg, a wiec niepoprawnym
potaczeniem wyrazowym nawigzujacym do konstrukcji poprawnych.
Scaleniu mogly tu ulec wyrazenia: sprawozdanie (relacja, raport,
wniosek) z i opinia na temat / 0. Normatywng ocene przywotywanego

209



RegUty jezykowe w praktyce

w pytaniu sformulowania niewatpliwie utatwitoby zacytowanie kon-
tekstu, w ktérym zostato ono uzyte.
BC

Prosze o wyjasnienie, czy zdania: O filmie opowiadat dla paristwa redak-
tor X; Dokumenty prosze przekaza¢ dla dyrektora sa poprawne. Wedtug
mnie powinno by¢: opowiadat paristwu i przekaza¢ dyrektorowi. Pierw-
sze zdanie ustyszatam w radiu, drugie znam z codziennej pracy.

Czasowniki opowiadaé i przekazaé otwieraja miejsce dla rzeczowni-
ka w celowniku, bez przyimka. Poprawnie napiszemy: opowiadat parn-
stwu, przekazat dyrektorowi.

BC

Czy mozna uznac za poprawne potaczenie (bedace nazwa wtasna) Se-
minaria Antropologii Psychologicznej, czy tez dopuszczalna jest jedynie
forma z przyimkiem: Seminaria z Antropologii Psychologicznej? Wyraza-
jac ten problem inaczej: czy stowo seminarium nalezy traktowac podob-
nie jak zajecia (ktore moga byc tylko z czegos, na czyms, w ramach cze-
gos), czy tez blizej mu do stowa kongres (jesli dobrze rozumiem, mozna
mowic np. o Kongresie Medycznym, ale tez np. o bardziej specjalistycz-
nym Kongresie Medycyny Estetycznej)?

Stowo seminarium w znaczeniu ‘zajecia na uczelni’ i ‘zebranie spe-
cjalistébw oraz innych oséb zainteresowanych jakas$ tematyka, jesli uzu-
peinione jest informacjg dotyczaca zakresu tematycznego (wyrazong za
pomoca rzeczownika), wystepuje z przyimkiem z: takq sktadnie uznamy
za tradycyjng i poprawna. Zwroé¢my uwage, ze nazwa Seminaria Antropo-
logii Psychologicznej moZe by¢ odebrana jako nieprecyzyjna: jej postac nie
rozstrzyga, czy chodzi tu o cykl spotkan naukowych dotyczacych antro-
pologii psychologicznej czy moze cykl spotkan proponowanych jedynie
przez osoby podejmujace na co dzien wskazywang tematyke badan.

Szukanie jezykowych analogii w skiadni bliskich semantycznie jed-
nostek jezyka moze by¢ pomocne, ale trzeba pamieta¢, ze kazdy wyraz
to odrebna jednostka wykazujgca swoiste wlasnosci gramatyczne.

BC

Ktore sformutowanie jest prawidtowe: przepisy obowiqzujg dla pojaz-
dow osobowych czy przepisy obowiqzujq pojazdy osobowe?

Czasownik obowigzywaé taczy sie z biernikiem (co$ obowigzuje ko-
gos, rzad. cos), poprawna forma to zatem przepisy obowiqzujq pojazdy
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osobowe. Nie znam kontekstu, ale moze lepiej bytoby — jesli oczywiscie
nie zmieni to znaczenia wypowiedzi — przeksztalci¢ zdanie na: prze-
pisy obowiqzujqg uzytkownikéw pojazdéw osobowych. Mozliwe jest tez
zastosowanie potgczenia cos obowiqzuje w stosunku do kogo$ (rzad.
czegos). Przyimek dla bylby tu uznany za niepoprawny.

KB

Redaguje tres¢ firmowej prezentacji, w zwigzku z czym interesuje
mnie poprawnos¢ zwrotu Zapraszamy do kontaktu. Z jednej strony
tak sie mowi, z drugiej — brzmi to bardzo nienaturalnie. Zaprasza sie
wprawdzie do, np. podczas wycieczki szkolnej mozna dzieci zaprosic
do autobusu, a wodzirej moze uczestnikow wesela zaprosic do tarica,
ale czy rzeczownik kontakt rowniez wymaga tego przyimka?

Jak czytamy w Stowniku jezyka polskiego PWN, czasownik zaprosié
oznacza po pierwsze ‘zaproponowac¢ komus, aby przyszed! w odwiedzi-
ny lub wzial udziat w czyms§’, po drugie — ‘zacheci¢ kogos do zrobienia
czego$. W przytoczonym w pytaniu kontekscie niewatpliwie wystepuje
on w drugim znaczeniu. Czasownik ten moze 1gczy¢ sie z przyimkiem
na (zaprosi¢ kogos na cos, np. narzeczeni zapraszajq gosci na wesele)
lub do (zaprosi¢ kogos do czegos, np. panowie proszq panie do tarica).
Sformutowanie zapraszamy do kontaktu jest zatem dopuszczalne, gdy
chcemy kogos zacheci¢, by to wiasnie zrobil. Moze lepiej bytoby uzy¢
w korespondenc;ji firmowej po prostu form zachecamy do kontaktu lub
prosimy o kontakt, trudno mi zaproponowac jednoznaczne rozstrzy-
gniecie, gdyz nie znam szerszego kontekstu.

KB

Ostatnio w reklamie ustyszatem, ze co$ dostepne jest we sklepie. Czy to
jest poprawny wariant, czy jednak napiszemy i powiemy, ze cos dostep-
ne jest w sklepie. A moze obie formy sg poprawne?

Zakladajac, ze mowa o polszczyZnie standardowej, a nie np. o sty-
lizacji na jezyk regionalny, nalezaloby uzna¢, ze forma we sklepie jest
niepoprawna. Rozszerzong posta¢ przyimka w stosujemy wtedy, gdy
umieszczone w prawostronnym sgsiedztwie stowo zaczyna sie od grupy
spolgloskowej, ktora wespdt z poprzedzajacym przyimkiem sprawiala-
by trudnosci artykulacyjne (np. we krwi, we wtorek). Przywotane pota-
czenie warunku tego nie spelnia.

BC
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Ktorej formy przyimka (z czy ze) uzyc przed skrotowcem SPE oznacza-
jacym ‘specjalne potrzeby edukacyjne’? Sprawa bytaby moze prostsza,
gdyby nie fakt, ze w srodowisku profesjonalistow skrotowiec ten jest
wymawiany jako [spel], nie za$ [es-pe-€].

Wymowa skrétowca bedzie decydowata o formie przyimka. Skoro

w Srodowisku przyjeto sie, Ze czytamy SPE jako [spe], to — aby nie mie¢

problemow artykulacyjnych podczas odczytywania wyrazenia przyim-

kowego — za zasadne nalezy uznac postac ze SPE. Gdyby jednak potrak-

towac SPE jako literowiec (z wymowa [es-pe-e]), wowczas obowigzujace
bytoby potaczenie z SPE.

KB

Jaki przyimek potaczy¢ z rzeczownikiem czwartek: we czy w? Czy po-
prawne jest potaczenie przyjmujemy we czwartek i w pigtek?

Rzeczownik czwartek moze sie laczy¢ z obiema zaproponowanymi
formami przyimka — zaréwno we, jak i w. Oba sygnalizowane w py-
taniu warianty bedg zatem poprawne. Gdyby zdecydowac¢ sie na dru-
ga opcje, powtorzenie przyimka w nie byloby konieczne, informacja
o dniach przyje¢ mogtaby brzmie¢ w czwartki i pigtki.

KB

Czy polecenie, na ktore natknetam sie w jednym z podrecznikéw, jest po-
prawne? Oto ono: Ktorych przedmiotow jest po jeden? Potqcz je liniq z liczbq 1.

Przyimek po laczy sie najczesciej z rzeczownikiem lub przymiot-
nikiem w miejscowniku, np. po waskiej drodze, po iglastym lesie. Na-
kreslony w pytaniu kontekst jest jednak specyficzny. To sytuacja, gdy
wyrazenie ze wspomnianym przyimkiem pelni funkcje wyodrebnia-
jaca. Powiemy dla przyktadu poprosze po jednym batoniku, po jednym
paczku, zakladajgc, zZe istnieja rozne grupy produktéw, sposrdad ktorych
dokonujemy wyboru. Mozna tez dodac¢, ze wskazany przyimek wspot-
tworzy okreslenia miary i wartosci. Nie wchodzgc jednak w niuanse
znaczeniowe, warto doda¢ uwage natury formalne;j.

Jakkolwiek liczebniki wieksze od jeden pozostaja w tej konstrukcji
w formie biernika: po (kogo? co?) dwa pqczki, po siedemnascie paczkow,
to stowo wskazujgce pojedynczy przedmiot stawiane jest w formie miej-
scownika: po jednym pqczku, po jednym zaproszeniu, po jednej linijce.
Dostrzezemy to w przywotanej w pytaniu strukturze, jesli meski rodzaj
liczebnika zastapimy rodzajem Zenskim, por. Ktérych oznak jest po jed-
nej? lub nijakim: Ktérych zaproszen jest po jednym?
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Odchodzac od zagadnien poprawnosci gramatycznej, trzeba podkre-
sli¢, ze pytanie skonstruowane przez autora ksigzki mozna dopracowac
pod wzgledem stylistycznym. Czy nie lepiej bytoby pisac o przedmiotach,
ktore wystepujq pojedynczo lub np. nie majq pary? Wydaje sie, ze uzycie
wskazanych sformutowan korespondowatoby ze zwyczajem i nie kon-
centrowalo uwagi czytelnika na budzacej watpliwosci formie pytania.

BC

Jak jest poprawnie: Miniklawiatura kompatybilna ze Smart TV, TV Box,
konsolg czy Miniklawiatura kompatybilna ze Smart TV, z TV Box, z konso-
lg. Czy trzeba zawsze dopisywac z?

Nie ma potrzeby powtarzania przyimka w przytoczonym przy-
kladzie, wszystkie wymienione elementy pozostaja ze sobg w rela-
cjach wspotrzednych. Pominiecie przyimka z nie spowoduje zaktocen
komunikacyjnych.

KB

Jak jest poprawnie: zyczy Iwona z rodzing czy zyczy Iwona wraz z rodzing?

Jednostki z i wraz maja takie samo znaczenie: ‘wspoélnie z kim$ in-
nym’. O ile jednak przyimka z uzy¢ mozna w kazdym tekscie, o tyle wraz
to stowo okreslane w stownikach jako staranne lub wyszukane, niewat-
pliwie pasujace do tekstow oficjalnych czy okolicznosciowych. W przy-
toczonej formule mogg pojawic sie obie formy.

BC

Wiele osob, ktdre widziaty film — o relacjach
miedzy cztonami w wypowiedzeniu ztozonym

Czy w ponizszych zdaniach poprawnie uzyto konstrukgji z imiestowem:

1. Iran byt inicjatorem wszystkich konfliktow na tym terenie, a obala-
jac tamtejsze wtadze, przyczynit sie do zainicjowania wewnetrznych
konfliktow.

2. Wojewoda popetnit duzy btgd, dymisjonujgc naczelnikéw poszcze-
gélnych wydziatow?

W obu zdaniach wprowadzono imiestowowy réwnowaznik zdania
oparty na imiestowie przystowkowym wspotczesnym. W konstrukcji
sktadniowej tego typu czynno$¢ (stan) opisywana w imiestowowym
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rownowazniku musi by¢ réwnoczesna wzgledem czynnosci opisywane;j
w zdaniu gtéwnym (nadrzednym).

W drugim zdaniu zasada ta jest spelniona (tzn. czas, w ktérym pod-
jeto decyzje o dymisji, stanowit jednocze$nie moment, w ktorym — zda-
niem nadawcy komunikatu — zostat popelniony btad).

Pierwsze zdanie jest wadliwe: najpierw bowiem doszto do obalenia
wiadzy, p6zniej dopiero, na skutek tego posuniecia — do zainicjowa-
nia wskazywanych konfliktow.

BC

Bardzo prosze o wyjasnienie watpliwosci jezykowej zwigzanej z two-
rzeniem zdan wspétrzednie ztozonych. Konkretnie — czy poszczegélne
czesci takiego zdania moga wystepowac w réznym czasie lub przypad-
ku? Dla przyktadu: Okret byt ogromny, najwiekszy pojazd zbudowany
przez cztowieka. Wedtug mnie druga czes¢ zdania powinna uwzgled-
nia¢ czas z czesci pierwszej, tj. Okret byt ogromny, byt najwiekszym po-
jazdem zbudowanym przez cztowieka. Czy mam racje, czy tez moze ta
pierwsza konstrukcja réwniez jest poprawna?

Przytoczone w pytaniu wypowiedzenie nie jest przykladem zdania
wspotrzednie ztozonego, znajdujgce sie po przecinku swoiste dopowie-
dzenie (najwiekszy pojazd zbudowany przez czlowieka) nie taczy sie
pod wzgledem skladniowym z poprzednig czescig (okret byt ogromny).
Aby wypowiedzZ ta byta komunikatywna, wymaga przeredagowania.
By uniknaé¢ powtarzania czasownika byl, proponuje nastepujaca po-
sta¢: Ten ogromny okret byl najwiekszym pojazdem zbudowanym przez
czlowieka. Nalezaloby tez przemysle¢ zasadnos$¢ uzycia w tym zdaniu
rzeczownika pojazd, gdyz — zgodnie z definicjg stownikowg — jest to
urzadzenie stuzgce do transportu lgdowego, nie zas wodnego.

KB

Mam problem z referencja w zdaniu: O tym, jak wazny jest dla mnie roz-
woj w tym kierunku, swiadczy lista podejmowanych przeze mnie z wlasnej
inicjatywy praktyk, stazy i projektow, przy ktorych wspotpracowatam. Nie
jestem pewna, czy zdanie podrzedne (przy ktérych wspotpracowatam)
odnosi sie tylko do ostatniego sktadnika wyliczenia, czy do wszystkich
sktadajacych sie na nie elementéw. Czytatam na stronie Poradni Jezy-
kowej PWN, ze zdanie wprowadzane zaimkiem ktéry najczesciej nawia-
zuje do tresci ostatniego wymienionego przed nim rzeczownika, ale po-
mimo to nadal mam watpliwosci (w przytoczonym przeze mnie zdaniu
wszystkie elementy wyliczenia maja te sama liczbe).
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Zaimek ktory rzeczywiscie odnosi sie do ostatniego rzeczownika

w zdaniu nadrzednym. W przytoczonym zdaniu bedzie sie zatem odwo-
tywat do projektow. Oprécz kolejnosci wyrazow swiadczy o tym takze
Igczliwosé czasownika wspdtpracowaé — moze on bowiem taczy¢ sie
z projektami, ale nie ze stazami czy praktykami. Skoro méwimy o 1gcz-
liwosci wyrazowej, to warto jeszcze zwroci¢ uwage na to, ze raczej odby-
wa sie praktyki i staze, niz podejmuje. Sugerowatabym przeksztatcenie
omawianego wypowiedzenia na: O tym, jak wazny jest dla mnie rozwdj
w tym kierunku, $wiadczy lista odbytych przeze mnie z wlasnej inicja-
tywy praktyk i stazy, a takze projektéw, przy ktérych wspétpracowatam.
KB

Mam pytanie dotyczace konstrukcji zdania zaczynajacego sie od Wiele
0s0b, ktore... Czy napiszemy: Wiele oséb, ktére widziaty ten film, gorgco
go poleca, czy Wiele oséb, ktére widziato ten film, gorgco go poleca? Ina-
czej mowiac — czy wtracenie po stowie ktore odnosi sie gramatycznie
do oséb czy do wiele osob?

Skiadnia liczebnikéw nieokreslonych budzi watpliwosci. W zdaniu,
ktore podano w pytaniu, nie rozstrzygatbym o poprawnosci wytgcznie
jednego wariantu jezykowego. Z pewnoscig jednak duzo czestszy jest
pierwszy z nich.

Zdanie podrzedne stuzy tu wskazaniu, ktorych konkretnie ludzi do-
tyczy opisywany stan rzeczy. Gdyby wiec bra¢ pod uwage kryterium
znaczeniowe, powiedzielibysmy, ze zaimek odnosi sie do rzeczownika,
czasownik zas — w konsekwencji — trzeba odnie$¢ do wyrazu osoba.
Korpus jezyka polskiego zamieszczony na stronie PWN, po wpisaniu
frazy: Wiele osob, ktére... z cztonem werbalnym w czasie przesztym, od-
notowuje wytacznie formy z czasownikiem w liczbie mnogiej.

Zachowanie orzeczenia w 3. os. Ip. r.n. pozwala zasygnalizowac zwig-
zek formalny miedzy zdaniem nadrzednym a wypowiedzeniem pod-
rzednym. To, Ze trzeba zachowa¢ te same formy czasownikéw w obrebie
roznych zdan sktadowych w wypowiedzeniach z liczebnikiem nieokre-
Slonym, sygnalizowala m.in. Hanna Jadacka w podreczniku Kultura
jezyka polskiego. Fleksja, stowotwdrstwo, sktadnia, formutujac zdanie:

Wiekszos¢ z nich [pancernikéw] prowadzi nocny tryb zycia, zas
dzien *spedzajq (poprawnie: spedza) w wykopanych przez siebie norach.

Por. tez zdanie:

Kilka tysiecy Polakéw wie, Ze sie zarazito (Poprawnie po polsku,
oprac. Aleksandra Kubiak-Sokét).
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Nie jest to co prawda identyczny kontekst, ale nasuwa przypuszcze-
nie, ze odbiér komunikatu nie zostanie zaburzony, gdy wyrazy we fra-
zach z liczebnikiem nieokreslonym bedziemy taczy¢, biorac pod uwage
ich spojnosc formalng, a nie znaczeniows.

Podsumowujgc, zalecatbym wariant: Wiele 0séb, ktére widzialy ten
film, gorgco go poleca. Jednocze$nie nie wskazywalbym, Ze alternatyw-
na wersja jest niepoprawna.

BC

Ktore zdanie jest poprawne: Wielu ludzi uwaza psy i koty, ktére ma

w domu, za cztonkéw rodziny i zapewnia im wygodne zycie czy Wielu lu-

dzi uwaza psy i koty, ktére majq w domu, za cztonkéw rodziny i zapewnia

im wygodne zycie?

Najwazniejsze polskie stowniki poprawnoSciowe nie rozstrzygaja
tego problemu. Przyklady, ktore stanowia ilustracje sktadni liczebni-
kéw nieokreslonych, opierane sa na pojedynczej grupie predykatywnej
(w uproszczeniu — jednym czasowniku) — a zatem pokazujg kontekst,
ktory nie budzi wiekszych klopotéw. Problem pojawia sie wtedy, gdy
nadaweca opisuje wiecej niz tylko jeden stan rzeczy: nasuwa sie wowczas
watpliwos¢, czy forme drugiego (ewentualnie kolejnego) czasownika do-
pasowac do wymagan skladniowych liczebnika nieokreslonego — jest
to 3. 0s. Ip. — czy odnie$¢ ja do mnogiego desygnatu, ktéry wskazywany
jest przez rzeczownik (lub czton, ktérego domyslamy sie z kontekstu).

Zdaniem Mirostawa Banki wymagania sktadniowe liczebnika nie-
okreslonego muszg by¢ respektowane w zdaniu nadrzednym, nie ma
jednak obowigzku, by przenosic je do zdania podrzednego (z tego powo-
du za poprawne uznac¢ mozna zdanie: Wielu méwito, Ze na moim miej-
scu w ogole by sie nie namyslali — dodatkowo widzimy tu niezgodnosé
form czasownikowych w zakresie rodzaju). Pozostawienie drugiego
orzeczenia w formie 3. os. Ip. r.n. tez nie byloby jednak btedem.

Opinia ta, sformutowana na stronie Poradni Jezykowej PWN, znajdu-
je jednak oponentéw. Sam rekomendowatbym pierwszy wariant (Wielu
ludzi uwaza psy i koty, ktére ma w domu, za cztonkéw rodziny i zapew-
nia im wygodne Zycie), nigdy bowiem nie spotkatem sie z pogladem, by
podana konstrukcja byla niepoprawna. Z pewnoscig jest logiczna, znaj-
duje uzasadnienie sktadniowe i — w przeciwienstwie do drugiej propo-
zycji — ma tez potwierdzenie w lakonicznej poprawno$ciowej regule
dotyczacej wymagan syntaktycznych liczebnikéw nieokreslonych.

BC
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Jaka forme powinien mie¢ zaimek wzgledny ktéry w zdaniu: Ren stuchat
ojca uwaznie, a gdy ten wyjawit mu catq tajemnice pierscienia, ktory nosit
na szyi, odpart z wdziecznosciq [...]. Czy przypadkiem nie powinna by¢
tu uzyta forma ktorego?

Wprowadzajacy zdanie podrzedne zaimek ktory musi w przytoczo-
nym wypowiedzeniu wystapi¢ w pierwszej zaproponowanej postaci:
Ren stuchat ojca uwaznie, a gdy ten wyjawit mu calq tajemnice pier-
$cienia, ktory nosil na szyi, odpart z wdziecznosciq... Gdyby orzeczenie
miato forme zaprzeczong, wéwczas nalezaloby uzy¢ dopelniacza (pier-
Scienia, ktérego nie nosit na szyi).

KB

Czy zdanie: Skoro nie wolno mi byto wejs¢ na gére Synaj bez Bozego
wezwania, tym bardziej nie moge wstgpi¢ do Namiotu Spotkania, zanim
otrzymam pozwolenie od Pana jest poprawne? Nurtuje mnie szczegdl-
nie koricowa czes¢ tego wypowiedzenia. Czy nie powinno by¢: zanim nie
otrzymam pozwolenia od Pana?

Zdanie skladowe wprowadzane przez spojnik zanim musi zawierac¢
przy czasowniku partykutle nie, jesli w zdaniu sktadowym nadrzednym
znajduje sie czasownik zaprzeczony, np. Nie pojade na konferencje, za-
nim nie otrzymam zgody kierownika jednostki. Jest to kontekst, w kto-
rym czlon podrzedny komunikatu informuje o warunku, ktory musi
by¢ spelniony, by zaszta czynno$¢ wskazywana przez czton nadrzedny.
W opisywanym wypowiedzeniu partykula nie pelni funkcje ekspre-
sywnay, tj. wzmacnia tres¢ wyrazonego sadu. To samo zdanie mozna by
sformutowac inaczej: Pojade na konferencje, jesli otrzymam zgode kie-
rownika jednostki. Por. zdanie ze stownika pod red. Witolda Doroszew-
skiego: Nie potozyta sie spac, zanim nie obeszla mieszkania ze swiecq
w reku. Przytoczone w pytaniu zdanie powinno by¢ wiec uzupeinione
o wskazany wyraz.

BC

Widziatem ostatnio wpis jednego z politykow rozpoczynajacy sie tak:
Jakby Putin sie nie starat, to i tak nie... Czy taka forma jest poprawna?
Ja napisatbym: Jakkolwiek Putin by sie starat, to i tak nie...

Pierwsza kwestia, ktéra nalezy rozstrzygng¢, to pisownia jakby
i jak by. Zapis 1gczny jest rbwnowazny znaczeniowo spdjnikowi gdy-
by. Jesli przyjelibySmy taka interpretacje, mozna by sobie wyobrazi¢
wypowiedzenie: Jakby (= gdyby) Putin sie nie starat, to... (druga czesc
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musiataby by¢ jednak zmodyfikowana). Pisownia rozigczna jak by su-
geruje, ze mamy do czynienia z zaimkiem, ktéry mozna zastapi¢ kon-
strukcja w jaki sposéb. Domyslam sie, Ze chodzito o drugg mozliwos¢,
tak podpowiada przytoczony poczatek drugiej czeSci komunikatu. Wiel-
ki stownik poprawnej polszczyzny PWN pod red. Andrzeja Markowskie-
go sformutowania typu jak by nie bylo czy jak by nie ttumaczy¢é traktuje
jako niepoprawne. Analogiczne zwroty wystepuja jednak powszechnie
w mowie codziennej, o czym mozZe $wiadczy¢ chocby obecnos¢ kon-
strukcji jak by nie patrzeé¢ w Wielkim stowniku jezyka polskiego pod red.
Piotra Zmigrodzkiego (z kwalifikatorem potoczne) czy Wielkim stow-
niku ortograficznym PWN. Bez watpienia za wzorcowa naleZy jednak
uzna¢ forme jakkolwiek by sie starat i w oficjalnej wypowiedzi to wia-
$nie ona powinna sie pojawic.

KB

Mam problem z pewnym zdaniem. Zamieszcze dwie jego wersje, ponie-
waz nie wiem, ktora z nich jest wlasciwa. 1. Akcja powiesci jest osadzona
w realnym swiecie, ale wystepujq w niej elementy fantastyczne. 2. Akcja
powiesci jest osadzona w realnym sSwiecie, ale wystepujg w nim elementy
fantastyczne. Czy powinnam napisac, ze elementy fantastyczne wyste-
puja w powiesci — jak w zdaniu numer 1, czy w realnym swiecie — jak
w zdaniu numer 2?

Tres¢ obu wariantéw jest bardzo podobna. Z logicznego punktu wi-
dzenia lepsze bytoby zdanie nr 1. Licentia poetica pozwala jednak twor-
com na stosowanie wielu nieoczekiwanych rozwigzan, stad niewyklu-
czone, ze i do realnego swiata mogliby wprowadzi¢ elementy fantastycz-
ne — a wowczas i opcja nr 2 bylaby dopuszczalna.

KB

Parlament gruzinski czy gruziriski
parlament — o szyku wyrazéw

Pisze do Panstwa w kwestii interpretacji zdania na suplemencie dyplo-
mu filologii hiszpanskiej. Znajduje sie tam ponizsze zdanie: Absolwent
posiada znajomos¢ jezyka obcego w stopniu zblizonym do jezyka ojczystego
na poziomie C1 Europejskiego Systemu Opisu Ksztatcenia Jezykowego Rady
Europy. Moje pytanie jest nastepujace: czy absolwent zna jezyk hiszpan-
ski na poziomie C1, czy by¢ moze zna go na poziomie zblizonym do C1?
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A moze jeszcze inne znaczenie wchodzi w rachube? W pracy ostatnio

mam trudnosci z tego wzgledu, ze na podstawie tego zdania stwierdzono,

ze maj poziom jezyka hiszpanskiego jest nizszy niz poziom Ca.

Omawiane zdanie jest wieloznaczne i nieprecyzyjne — stad kilka
mozliwosci interpretacyjnych (cho¢ intuicyjnie domyslamy sie, ktore ze
znaczen mialo by¢ uwydatnione).

Wyrazenie na poziomie C1 umieszczone jest w bezposrednim sgsiedz-
twie polgczenia jezyk ojczysty i — biorgc po uwage wzgledy formalno-
-skladniowe — do niego sie odnosi. Informacja dotyczaca stopnia zna-
jomosci jezyka hiszpanskiego powinna by¢ umieszczona w sgsiedztwie
wyrazenia, ktore okresla (tj. Posiada znajomosé¢ jezyka obcego na po-
ziomie C1).

BC

Ktory szyk wyrazoéw jest prawidtowy, gdy redagujemy czes¢ wskazujaca
na odbiorce w pismach oficjalnych: ,,pan prezes + imie i nazwisko” czy
moze ,,prezes + pan imie i nazwisko”. Czy nazwy stanowisk, np. prezes
zarzgdu, w umowach, pismach oficjalnych, w stopkach maili itp. powin-
ny by¢ zapisane wielka literg?

Stowo pan nalezy odnie$¢ w tym wypadku do konkretnej osoby, nie
za$ do pelnionej przez nig funkcji. Przyktadowy nagtéwek mogiby zatem
wyglada¢ nastepujgco: Prezes firmy X Pan Andrzej Kowalski. Gdyby$smy
zwracali sie do tej osoby w formie ustnej, poprzedzilibysmy jednak na-
zwe stanowiska stowem pan, np. Panie prezesie, kiedy odbedzie sie ze-
branie? Nazwy godnosci i tytutéw piszemy zasadniczo matymi literami,
dopuszcza sie wielkie litery, gdy nazwa taka odnosi sie do konkretnej
osoby i wystepuje w pelnym brzmieniu. Jesli zatem zastosujemy sie do
obu tych wytycznych, mozemy uzy¢ w oficjalnych drukach wielkich liter.

KB

Jaki jest wtasciwy szyk wyrazow w nazwach szkot? Szkota Podstawo-
wa w miejscowosci X im. Noblistow Polskich czy Szkota Podstawowa im.
Noblistéw Polskich w miejscowosci X?

Obowigzujgcy szyk obejmuje: typ szkotly, dane patrona, miejsce. Po-
prawna nazwa to zatem Szkota Podstawowa im. Noblistéw Polskich w X.
Odmienny szyk, tj. Szkota Podstawowa w X im. Noblistéw Polskich, su-
gerowalby, Ze noblisci sg patronami miejscowosci, nie za$ szkoty, a to
mogtoby powodowac zakldécenia komunikacyjne.

KB
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Moje pytanie dotyczy szyku przydawek przymiotnikowych (jakoscio-
wych i gatunkujacych). Coraz czesciej przydawki gatunkujace (krdtkie
i pojedyncze) umieszcza sie przed rzeczownikami, np. polski rzqd (za-
miast rzqd polski), polscy postowie czy gruziniski parlament. Czy mozna
juz moéwic¢ o pewnej dobrowolnosci w tym zakresie, czy jednak sformu-
lowania te nalezy uznac za niepoprawne? A moze przymiotnik polski to
przydawka jakosciowa? Bede wdzieczna za potwierdzenie, jak taczyc
tego typu przydawki z rzeczownikami.

Przytoczone przydawki majg charakter gatunkujacy. Prostym sposo-
bem na okreslenie ich typu jest test stopniowalnosci wyrazu: przydawki
jakosciowe stopniujemy (dobry aktor — lepszy aktor — najlepszy aktor),
przydawek gatunkujacych — nie (niepoprawne jest stopniowanie: pol-
ski rzqd — bardziej polski — najbardziej polski).

Jak stusznie zauwazono w pytaniu, w ostatnim czasie wyrazna jest
tendencja do przesuwania przydawek klasyfikujacych przed rzeczow-
nik. Tworzenie takich konstrukcji moze by¢ rezultatem wplywu jezy-
kéw obcych, np. angielskiego. By¢ moze wynika tez z checi unikniecia
akcentu logicznego, ktory zostaje potozony na przydawke, jesli wystepu-
je ona w postpozycji. Czasami powodem lokalizowania czlonéw gatun-
kujacych przed wyrazem okreslanym jest po prostu zwyczaj, np. Pol-
skie Radio. Wydaje sie, ze to wlasnie praktyka jezykowa wspotczesnych
uzytkownikow jezyka decyduje o tym, Ze potaczeniom polski rzqd, pol-
scy postowie i gruziniski parlament nie nadajemy statusu konstrukcji
btednych. Sg one powszechne nie tylko w jezyku publicystow i dzienni-
karzy, ale tez politykow. Gdy przymiotniki polski i gruziriski umieScimy
po wyrazach poset czy parlament, tworzymy, rzecz jasna, polaczenia
zgodne z norma, lecz nacechowane oficjalnie. W tekstach uroczystych,

podniostych lub wielkiej rangi rekomendowatbym wiasnie ten uktad.
BC

Chciatabym zapyta¢, czy w sformutowaniu: ustawione na podstawie
ilosci: krzeset, stotéw liczonych po kolei, metréw kabli mniejszych, ilosci
metréw kabli wigkszych liczonych po kolei fraza liczonych po kolei odnosi
sie zaréwno do stoldw, jak i krzesel. Wydaje mi sig, ze tylko do stotow,
ale nie wiem, jak to uzasadnic.

Aby nie bylto Zadnych watpliwosci, warto wymienione elementy po-
lgczy¢ spdjnikiem i — woéwcezas sformutowanie liczonych po kolei be-
dzie odwotywalo do obu cztonéw. Jesli zas liczonych po kolei mialoby
odnosi¢ sie tylko do stotéw, proponuje zmieni¢ szyk: krzesel, liczonych
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po kolei stotow itd. Przy okazji warto zwroci¢ uwage na postugiwanie
sie wyrazami ilos¢ i liczba — w przytoczonym fragmencie mamy do
czynienia z rzeczownikami policzalnymi (krzesta, stoly, metry), naleza-
loby zatem poprzedzi¢ je okresleniem liczba.

KB

Czcigodny i szanowny — o grzecznosci jezykowej

Czy jest konieczne w pismach urzedowych pisanie pan (lub pani, p.) przed
nazwiskami uzywanymi w odniesieniu do osoby trzeciej, przywotywanej
jedynie czy tez opisywanej w tresci pisma? Mam na mysli np. takie zdanie:
[...] w zwiqzku z powyzszym sprawe pani Anny Kowalskiej przekazano [...].

Oczywiscie nie ma wymogu, by piszac o osobie trzeciej, postugiwac
sie formami grzecznosciowymi. Ich uzycie w duzej mierze zalezne jest od
zwyczaju jezykowego wypracowanego przez pracownikéw konkretnej
instytucji, a takze woli piszacego. Istotnymi czynnikami sg tez rodzaj wy-
powiedzi, jak réwniez okoliczno$¢ stanowigca powod redagowania pisma:
o ile mozna poming¢ zwrot pani/pan np. w akcie oskarzenia — co zresztg
wskazywane jest w wielu wzorach tekstow specjalistycznych — o tyle pi-
szgc urzedowa notke informujacg o przyznaniu nagrody fundowanej przez
urzad, jej laureata nalezatoby wyréznic i doceni¢ odpowiednig formutq.

BC

Ostatnio miatlem okazje pisa¢ zaproszenie dla pewnego ksiedza. Pole-
cono mi, abym tytutowat go czcigodny, bo tak sie przyjeto i tak wypada.
Odmowitem jednak, argumentujac, ze nie uznaje cztowieka za godne-
go czci. Czy stowo to istotnie jest nosnikiem takiego znaczenia?

Co prawda czes¢ oznacza w polszczyznie ‘kult i uwielbieni€’, jest wiec
jednostka o tresci sakralnej, czesciej jednak funkcjonuje jako element utar-
tej formuly grzecznosciowej. Stosujemy ja, by podkresli¢, ze darzymy ko-
gos wielkim uznaniem. W tym znaczeniu wyraz czcigodny nie powinien
budzi¢ kontrowersji. Wybor zwrotéw grzecznosciowych reguluje przede
wszystkim tradycja. Majg one charakter zrytualizowany i powiazane sg
z konkretnym typem sytuacji komunikacyjnej. Formula grzecznosciowa,
ktora utrwalila sie w komunikacji z ksiezmi, to czcigodny. Mozliwe, Ze
w niedalekiej przysztosci norma w tym zakresie ulegnie zmianie; obecnie
trudno jednak o inng formute, ktéra nie skracataby nadmiernie dystansu.

BC
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Zwrot do innej osoby typu A regulamin czytat? wydaje mi sie wyjatkowo
niegrzeczny. Czy taka forma ma w jezyku polskim fachowe okreslenie?

Ocena przywolanego zwrotu musi by¢ powigzana z kontekstem.
Zwracanie sie do kogo$ przy uzyciu 3. os. moze by¢ zartem, maniera sty-
listyczng konkretnego cztowieka lub oznakg lekcewazenia. Najczesciej
traktowane jest jako przejaw wyrazania pogardy.

Uzywajac terminéw jezykoznawczych, mozna wskaza¢, ze mamy
tu do czynienia z sekundarnym zastosowaniem 3. os. — formy stuza-
cej prymarnie do wskazania przedmiotéw, oséb, ktore nie uczestniczg
w bezposrednim akcie komunikacji jezykowej.

BC

W rozmowie z przelozonym uzylem zwrotu nie bede pracowat dla ma-
fego chtopca z Krapkowic, on wczesniej nazwat mnie egoistyczng swiniq.
Czy w tym kontekscie uzycie wyrazenia nie bede pracowat dla matego
chtopca z Krapkowic jest zwrotem obrazliwym?

Polaczenie wyrazowe maly chiopiec, uzyte w izolacji, oznaczaloby
po prostu przedstawiciela pici meskiej niewielkiego wzrostu. Przeno-
$ne znaczenie przymiotnika maly — a kontekst wskazuje, ze z takim
mamy tu do czynienia — to wedlug Stownika jezyka polskiego pod red.
Witolda Doroszewskiego ‘niewyrozniajacy sie niczym, niewybitny, prze-
cietny’, a takze ‘majacy niewielkie znaczenie’. Sformutowanie maty chto-
piec mozZe mie¢ zatem charakter ekspresywny i by¢ no$nikiem warto-
sciowania negatywnego. To, czy zostanie potraktowane jako obrazliwe
i sprzeciwiajgce sie zasadom grzecznosci jezykowej, zalezy od sytuacji
komunikacyjnej oraz stopnia wrazliwosci uczestnikéw rozmowy. W sy-
tuacjach oficjalnych — a do takich trzeba zaliczy¢ rozmowe stuzbowg
z przetozonym — warto postepowac zgodnie z przyjetymi w polszczyz-
nie regutami etykiety jezykowej.

KB

O czesciach mowy i czesciach zdania

Spotkatam sie niedawno z pojeciami funkcja konkretna i funkcja grama-
tyczna polskich przypadkoéw. Prosze o wyjasnienie tych terminow.

Funkcja gramatyczna przypadkéw polega na tym, ze wskazuja funk-
cje skladniowg wyrazu w zdaniu. I tak na przyklad rzeczownik uzyty
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w mianowniku jest w wypowiedzeniu podmiotem (pies szczeka), sto-
wo postawione w bierniku — najczesciej dopelnieniem (widze obraz);
rzeczownik w narzedniku — moze by¢ orzecznikiem (Mariusz jest
lekarzem). Stad wiemy na przyklad, Ze w zdaniu Janka uderzyt Adam
pierwszy wyraz jest dopelnieniem, ostatni — podmiotem (dodatkowo
mozna wskazac, ze forma Adam oznacza wykonawce, a Janka — obiekt
czynno$ci).

Przypadki pelnig tez funkcje konkretng, co oznacza, ze wskazuja
rozmaite kategorie pojeciowe, np. narzednik moze oznacza¢ narzedzie
(uderzal miotkiem) lub informowac o czasie wykonywania czynnosci
(pracowat tylko latem), miejscownik czesto okresla miejsce (przy mo-
Scie, na kanapie). Najczesciej jest tak, ze przypadek pelni funkcje i kon-
kretng, i gramatyczna.

BC

Czy istnieje jaki$ praktyczny sposéb na odréznienie przymiotnika od
imiestowu przymiotnikowego? Czy wyrazy czytelny, pomalowany, ziele-
niejgcy to przymiotniki czy imiestowy?

Rzeczywiscie, przymiotniki oraz imiestowy moga mie¢ identyczne
zakonczenie. By rozstrzygnaé, z ktorg forma mamy do czynienia, warto
pamietac o kilku wskazéwkach:

1. Przymiotnikiem jest forma niepochodzgca od czasownika, np. lesny.

2. Przymiotnikiem jest forma wskazujgca na stalg, a nie dorazng
wlasno$¢ obiektu (imiestowy mozna sparafrazowaé, uzywajac do
tego wyrazenia w tej chwili, np. odkladana ksiqzka ‘taka, ktora
w tej chwili kto$ odklada’). Jedna forma moze by¢ i przymiotni-
kiem, i imiestowem w zaleznosci od tego, czy opisuje wtasnos¢
stalg, czy doraznag (np. wyplatany fotel ‘stala cecha; dorazna
czynno$¢ wykonywana w danym momencie w trakcie produkcji’;
niepalgcy cztowiek ‘w danej chwili; w ogdle’).

3. Przymiotnikiem jest forma nazywajgca wlasnos¢, co do ktérej nie
mozna wskazaé, Zze pojawia sie pod wplywem dzialania czegos
lub kogos, np. najedzony cztowiek to nie ‘taki, ktorego ktos najadt.
Wskazany wyraz jest przymiotnikiem.

4. Przymiotnikiem jest forma, ktorej zaprzeczona postac¢ nie funk-
cjonuje jako imiestow, np. zwarty — luzny, niezwarty (obie formy
antonimiczne uzywane sa w polszczyznie jako przymiotniki).
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Poniewaz jak wynika ze wskazania nr 2, jedna forma moze by¢ za-
réwno imiestowem, jak i przymiotnikiem — okres$lajac przynalezno$¢
kategorialng stowa, powinnismy zestawic je z wyrazem nadrzednym.
Czytelny to przymiotnik, bo nazywa stalg ceche (por. czytelne pismo).
Zieleniejqcy zas to imiestéw, bo wskazuje na dorazng ceche obiektu (zie-
leniejgce drzewa). Napisany wskazuje na czynnos¢, ktora zaszta pod
wplywem czyjegos dziatania — bedzie wiec to imiestow.

Prosze teZ pamieta¢ o najprostszym skojarzeniu — przymiotnik na-
zywa ceche, imiestow wskazuje na czynno$¢ lub stan, ktére mozemy do-
okresli¢ w czasie.

BC

Czy zaliczony jest przymiotnikowa formg imiestowu przymiotniko-

wego czynnego czy biernego? Wydaje mi sie, ze nie istnieje forma

imiestowu przymiotnikowego czynnego od czasownika dokonanego
zaliczy¢. Mozna bytoby ja utworzy¢ od niedokonanego zaliczac¢ — zali-
czajgcy. Czy mam racje?

Imiestowy przymiotnikowe dzielimy na czynne oraz bierne. Te
pierwsze tworzymy od czasownikow niedokonanych (np. kochajqcy),
te drugie zas§ — zaréwno od dokonanych (np. omdéwiony), jak i niedoko-
nanych (np. malowany). Zaliczony to imiestéw przymiotnikowy bierny,
zostal utworzony od czasownika zaliczy¢.

KB

Rzeczownikom przypisana jest m.in. kategoria liczby, chociaz w przy-
padku rzeczownikow jest to kategoria czysto semantyczna — dla nie-
licznych rzeczownikéw nie udaje sie utworzy¢ formy w liczbie mnogiej
czy pojedynczej. Dlaczego wiec przyjmuje sie, iz rzeczowniki, ktore roz-
nia sie kategoria liczby, to rozne formy jednego wyrazu (fleksja), a nie
wyrazy o pokrewnym znaczeniu (stowotworstwo)?

O tym, Ze np. jednostki przyjaciel i przyjaciele potraktujemy jako
formy fleksyjne jednego wyrazu, a nie odrebne stowa, decyduja zarow-
no czynniki znaczeniowe, jak i formalne. Po pierwsze, kazda z nich
wskazuje ten sam element rzeczywistosci pozajezykowej: ‘osobe (osoby)
pozostajaca z kim$ w bliskich relacjach’ Inaczej mozna by powiedziec,
ze obie jednostki sa no$nikiem identycznego znaczenia leksykalnego.
Po drugie, zbudowane sg przez wyzyskanie tego samego tematu fleksyj-
nego: PRZYJACIEL-, mozna wiec dodac, ze zawieraja te same morfemy
(wyjatkiem jest koncowka fleksyjna).
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Jesli poréwnamy stowa przyjaciel i przyjacielski, zauwazymy, ze
roznig sie zaréwno znaczeniem (pierwsze z nich oznacza osobe, drugie
— ceche), jak i budowa (por. tematy fleksyjne: PRZYJACIEL- i PRZYJA-
CIELSK-). Stad przyjmuje sie, Ze sg to dwa odrebne wyrazy.

Dodam, Ze liczba rzeczownikéw nie jest wylacznie kategorig seman-
tyczng, ale tez syntaktyczng (formalng). Oprocz tego, ze sygnalizuje
ilos¢/liczbe czegos, pomaga tez wyodrebni¢ zwigzki sktadniowe, ktore
wystepuja w zdaniu.

BC

Mam klopot z wyrazem wieczorem. Uwazam, ze jest to rzeczownik, ale
spotkatam sie z twierdzeniem, ze jest to przystowek ,,ktopotliwy”. Bede
wdzieczna za rozwianie moich watpliwosci.

Wieczorem to forma fleksyjna rzeczownika wieczor, znaczeniowo
i formalnie z nim zwigzana. To, jak bedziemy ja kategoryzowac, zalezy
od kryteriow, ktorymi sie postuzymy. Istotny jest tez kontekst.

W zdaniu: Z tym wieczorem mam problem, bo chyba nie bede w sta-
nie wybra¢ sie na bal karnawatowy rzeczony wyraz wystepuje w funkcji
dopelnienia i odpowiada na pytanie z czym? Obie te wlasnosci, sktadnio-
wa i znaczeniowa — pozwalajaca na przyporzadkowanie leksemu do
ogolnie pojmowanej klasy nazw poje¢ — typowe sa dla rzeczownikow.

W zdaniu: Pdjde tam wieczorem forma ta pelni funkcje okoliczni-
ka, zapytamy o nig kiedy? Wyraznie sygnalizuje pore. W tym znaczeniu
petni wiec funkcje przystéwka okolicznosciowego, ktéry uznawany jest
za tzw. zleksykalizowana forme fleksyjna rzeczownika. Formy zleksy-
kalizowane to takie, ktére wyspecjalizowatly sie w jakiej$ jednej kon-
kretnej funkcji sktadniowej innej niz poczatkowa, por. inne przyktady:
Ide lasem, Spiewam czasem, Chodze tam rankiem. Kazdy wyodreb-
niony wyraz to pierwotnie rzeczownik, ktéry na pewnym etapie rozwo-
ju polszczyzny zaczat wystepowaé w funkceji przystowka.

BC

Dlaczego w zdaniu: Jego twarz byta wszedzie podczas dokonywania
rozbioru logicznego wyraz wszedzie nie jest traktowany jako okolicznik
miejsca, tylko bywa taczony z orzeczeniem jako jeden sktadnik?

Wynika to stad, ze zestawienia czasownika BYC z innymi czesciami
mowy (najczesciej rzeczownikiem w formie narzednika — jest/byt leka-
rzem, i przymiotnikiem w formie mianownika — jest/byt zielony) opi-
suje sie na gruncie sktadni jako orzeczenia stowno-imienne (sktadajgce
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sie z tacznika, zwykle cztonu werbalnego, i orzecznika, zwykle czto-
nu nominalnego, niebedgcego czasownikiem). W rozbiorze logiczno-
-gramatycznym polgczenia te sg traktowane jako jeden skladnik ze
wzgledow znaczeniowych. Jako catos¢ stanowia znak odsylajacy do
konkretnego fragmentu rzeczywistosci pozajezykowej: zwykle nazy-
waja czynnos$¢ lub stan badz wskazujg na jakas ceche.

BC

Nie moge poradzic sobie z rozbiorem logicznym nastepujacego zdania:
Stad efektem oddawania sie pasji jest poczucie natadowania akumulato-
réw. Czy moge prosi¢ o pomoc?

Leksem stqd, oprocz tego, ze stanowi tu wyktadnik wnioskowania,
jest tzw. wskaznikiem nawigzania. Takim mianem okreslane sa m.in.
stowa, dzieki ktorym sygnalizuje sie nawigzanie do tresci poprzedza-
jacych zdan. Poniewaz pierwszy wyraz nie odnosi sie bezposrednio
do zadnego ze stow umieszczonych w strukturze wypowiedzenia,
tylko do tresci catego komunikatu, nie ma on statusu sktadnika. Nie
uwzgledniamy go zatem, tworzac wykres.

Funkcje podmiotu w jezyku polskim pelni najczesciej rzeczownik
w mianowniku (w tym zdaniu — wyraz poczucie). Wchodzi on w bezpo-
sredni zwigzek formalno-znaczeniowy z orzeczeniem stowno-imiennym
(jest efektem). Do podmiotu odnosi sie forma natadowania (bedaca przy-
dawka), do niej zas — okreslenie akumulatoréw (réwniez przydawka).

Zwiazek sktadniowy z rzeczownikiem wchodzacym w skiad orzecze-
nia stowno-imiennego tworzy forma oddawania sie, do niej za$ odnosi
sie stowo pasji (poniewaz jak wiekszos¢ wskazywanych juz sktadnikow
oba wyrazy s3 podrzedne wobec rzeczownikéw, powiemy, Ze pelnig
funkcje przydawek).

Zaznacze, ze pelna analiza wypowiedzenia wymaga okreslenia
funkcji skladniowej poszczegdlnych wyrazéw i okreslenia typu relacji
sktadniowej, jaka miedzy nimi zachodzi (zwiazek zgody, rzadu, przyna-
lezno$ci; szereg taczny, rozlgczny, przeciwstawny, wynikowy, wiaczny).

BC

Prosze odpowiedzie¢ na pytanie, czy w zdaniu: Sami odrabiamy lekcje
— jest podmiot gramatyczny sami czy podmiot domysliny.

Podmiot domyslny to taki rodzaj podmiotu, ktory nie jest wyrazo-
ny oddzielnym wyrazem, ale mozemy go wywnioskowa¢ na podstawie
formy orzeczenia. Podmiot gramatyczny to podmiot, ktéry wystepuje
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w mianowniku, najczesciej jest wyrazony rzeczownikiem (np. nauczyciel
prowadzi lekcje) albo zaimkiem osobowym (on wygrat te walke zastu-
zenie). W przytoczonym w pytaniu zdaniu mamy do czynienia z jeszcze
innym typem — podmiotem konotowanym koncéwka osobowq orzecze-
nia, informuje o tym forma czasownika w 1. os. Im.: odrabiamy. Zaimek
wskazujacy sami ma tutaj znaczenie ‘samodzielnie, bez pomocy innych
osob’, informuje, Ze podmiot jest samodzielnym wykonawca czynnosci.
KB

Moje dziecko na jednej z uczelni analizowato zdanie: Chodzit po swym
pokoju jak dziki zwierz. Pani doktor powiedziata, ze to zdanie ztozone
z podrzednym okolicznikowym sposobu. Dlaczego, skoro jest jedno
orzeczenie?

Wypowiedzenie pojedyncze to takie, ktore zawiera jedno orzeczenie
(lub dopuszcza mozliwo$¢é wprowadzenia jednego orzeczenia), z kolei
wypowiedzenie zlozone sklada sie z co najmniej dwdéch wypowiedzen
pojedynczych, a wiec zawiera wiecej niz jedno orzeczenie (lub dopusz-
cza mozliwos¢ wprowadzenia wiecej niz jednego orzeczenia). W przyto-
czonym w pytaniu przyktadzie: Chodzit po swym pokoju jak dziki zwierz
mamy jedno orzeczenie (chodzit), jest to zatem zdanie pojedyncze. Nie-
watpliwie jedna z jego czesci sktadowych jest okolicznik sposobu.

KB

Czy w zdaniu: Ania zdata wyczerpujqcy jq fizycznie egzamin na trenera
snowboardu wyraz jq jest dopetnieniem czy przydawka? Jaka funkcje
sktadniowa petni stowo fizycznie?

Imiestowy sg formami fleksyjnymi czasownika, dlatego wyraz, ktory
je okresla, albo pelni funkcje dopelnienia (jest tak w wypadku zaimka
ja), albo okolicznika (przystéwek fizycznie). Drugie ze stéw nie nazywa
sposobu, ale raczej wskazuje aspekt, ze wzgledu na ktory dokonuje sie
oceny nazywanej czynno$ci. No$nikiem takiego znaczenia jest okolicz-
nik wzgledu, por. Stylistycznie tekst jest staby; Wytrzymatosciowo
jest on perfekcyjny.

BC

Czy w wypowiedzeniu: Samo zgaszenie swiatta na widowni, co praktyko-
wali w teatrze symbolisci, byto trudnym zadaniem — zdanie podrzedne
mozna uznac za przydawkowe? Czym rdznia sie zdania rozwijajace od
przydawkowych i czy sa one w pewnym sensie tozsame?

227



RegUty jezykowe w praktyce

Szczegétowe informacje na temat wypowiedzen zlozonych i ich
rodzajow mozna znalez¢ w ksigzce Stanistawa Jodlowskiego Podsta-
wy polskiej sktadni. Wypowiedzenia ztozone z podrzednym przydaw-
kowym i wypowiedzenia rozwijajace nie sg tozsame. Wypowiedzenia
przydawkowe charakteryzuja sie — jak wskazuje Jodtowski — naste-
pujacymi cechami: okreslajg wyraz rzeczowny znajdujacy sie w wypo-
wiedzeniu nadrzednym; mozna zapyta¢ o nie za pomoca jaki? ktory?
czyj? ile?, mozna je zamieni¢ na przydawke. Przyklad wypowiedzenia
zlozonego z podrzednym przydawkowym to: Ania obserwowata kota,
ktory siedzial na parapecie. Wypowiedzenia rozwijajace z kolei tylko
pod wzgledem formalnym sg podrzednie zlozone, semantycznie moz-
na by je okresli¢ jako wspoirzedne. W wypowiedzeniu ztozonym: Mia-
ta na sobie fartuch, w ktéry wytarla rece zdanie podrzedne z pozoru
mozZe wydawac sie przydawkowe, lecz nie da sie o nie sensownie zapytac
z uzyciem ww. zaimkdw, nie da sie tez go przeksztalci¢ w przydawke.
Gdybysmy chcieli te tre$¢ wyrazi¢ inaczej, powiedzielibysmy: Miata na
sobie fartuch. Wytarta w niego rece.

Przeanalizujmy wedtug powyzszych kryteriow przytoczone w pyta-
niu wypowiedzenie: Samo zgaszenie $wiatta na widowni, co praktyko-
wali w teatrze symbolisci, bylo trudnym zadaniem. Zdanie podrzedne
charakteryzuje nam rzeczownik zgaszenie, mozna o nie zapytac z uzy-
ciem zaimka ktéry?, mozna by takze zamienic je na przydawke (zgasze-
nie $wiatla praktykowane w teatrze). Cechy te wskazujg, ze mamy do
czynienia ze zdaniem podrzednym przydawkowym.

KB

Prosze o pomoc w rozwigzaniu problemu z podmiotem w formie bez-
okolicznika. Czy w zdaniu: Spiewac jest przyjemnie bezokolicznik spie-
wac peini funkcje podmiotu? W mojej ocenie tak, mozna go bowiem
zastapic rzeczownikiem odczasownikowym, przeksztatcajac to zdanie
W nastepujacy sposob: Spiewanie jest przyjemne. Podobnie w wypowie-
dzeniu: Przyjemnie jest chodzi¢ boso po tgce — czy bezokolicznik chodzi¢
petni funkcje podmiotu?

W obu tych zdaniach bezokoliczniki peinig funkcje podmiotu: moz-
na je zastgpi¢ gerundiami (co w drugim zdaniu wigze sie z konieczno-
scig modyfikacji formy orzecznika) i wskazujg na czynnosci stanowiace
gléwny przedmiot opisu.

BC
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desktop 186

Dluzniewice 168

Dluzniowice 168
-dn- 123

do komendy 207, 208

do posterunku (!) 207, 208
Dobal 180

dobra frekwencja (!) 158

doktor habilitowana 196

Dolina Rabskiego Potoku 83
dom 192

dopelnienie a przydawka 227
dopowiedzenia a interpunkcja 120
dosta¢ zawalu 159

dozna¢ zawatu (!) 159

Dreamlab 80

drzwi191, 192

duzy pokoj 134

dwadziescia jeden psow 206
dwie i p61 godzin (!) 204, 205
dwie i p6t godziny 204, 205
dwaoje serc (!) 205

dyskurs 160

dywiz 102

dziat marketingu 80, 81
Dziat Pomologiczny 81

dzial sprzedazy 80, 81
dzieci 126

dzieciak 189,190

dzielenie wyrazéw a btad
ortograficzny 101

dzieli¢ wlos na czworo 148
Dzien 179

Dziewczyna 85
dziewiecioro osob (!) 207
dziewie¢ os6b 207

dziébek 100

dzisiaj jest najwazniejsze 143

Edinburgh Military Tattoo 138,
139

ekoguru 88, 89

ekstra rock opera 96
elgrecowski 100

emotikon 146, 147

emotikony a interpunkcja 121
Empressia 92

erpatre 188, 189

fabryka 144

fasola piekny jas z Doliny Dunajca,
fasola ,,Piekny Jas” z Doliny
Dunajca 97,98

fobia 92



forma gramatyczna orzeczen

a sasiadujace zdania sktadowe

214
formutowanie polecen 152

formy rzeczownikowe
a przystowkowe 225

funkcja gramatyczna przypadkow

222,223

funkcja konkretna przypadkéow
222,223

gdy 157

gdzie ana co 138

Giennadij 170, 171

gléwnie 125

gmina Bystrzyca 82

gornik 145

gramatyka 128

gruzinski parlament (!) 220
Gvasalia 180, 181

haniebny 155
hodonimia 131

idea 128
ilea co 137,138
iPhone 184

i-ta uczelnia 195

jakby 217,218

jakbym..., tobym... 91, 92
jakkolwiek 217, 218
jarzebina 127

jeden lub wiele zwigzkéw (1) 197,
198

jedzenie chleba 200-202

jedzenie kromek chleba 200-202

jeniec 136

jeniec wojenny 136

jest napisane 149

jes¢ chleb 200-202

jes¢ kromke chleba 200-202
jezeli 157

Jodto 173

Jozue 122,123

Kainsk 99,100
kampanie 93

Kanaan 122,123
kartofel 154

Kasai 181

katedra polowa Wojska

Polskiego pw. NMP Krélowej

Polski 84

kategoria liczby a fleksja
i stowotworstwo 224, 225

Kawa 146
Katy-Wielgi 182
kietbasa od chlopa 86
Kiowa 123

Knyps z Czubkiem 85
Kolekcja pomologiczna 81
koligacja 137

Kolonko 172,173
korespondent 135

Kot w Butach 85
kotek 188

Koubska 180
Kowalczyk 174, 175

kran dla wanny i umywalki (!)
208, 209

kran do wanny i umywalki 208,
209



RegUty jezykowe w praktyce

krok naprzéd 142
krok wprzod (!) 142

kropki a rzymski zapis daty
105

kryda 145

ktory 214, 215, 217
Kurgansk 99,100
kwalifikacje 132

las 146

laser 146

laska 146

len 140

lepszy komfort 159
liceum 128

liczony po kolei 220, 221
lis i zajac siedziaty 198
lis i zajgc siedzieli (!) 198
Loara 128

Loksa 180

Lulko 176

Mahon 176

makaron 125

malarz 192

matorolnochtopskie (!) 165
maty chlopiec z Krapkowic 222
Mariinsk 99, 100

Marija 170,171

Marko 170

Matt 171,172

mechanizm wynagradzania 150
mechanizm wynagrodzenia 150
melasa, melas 188

Mentel 177,178

238

metody ekonometrii przestrzennej

160
metlik w glowie 141
miasto 82, 83
miec¢ bol zeba (!) 158
military tattoo 138, 139
mis 126
Murmarnsk 99, 100
Murzyn 147
Mychajto 170, 171
myS$lnik 102
my$lnik a dwukropek 120, 121

n129

na komende (!) 207, 208
na piechote 143

na pieszo (!) 143

na posterunek 207, 208
na Stowacji 207
namalowaliby$my 128
namieszac¢ 157
narciarz 126

nasienie 133, 134
nasiono 133, 134
Natalija 170, 171

nazwy ksigg biblijnych a kursywa

104
nic 195
niczego 195
nie chcieé¢ banan (!) 200-202

nie chcie¢ kawatek banan (!)
200-202

nie chcie¢ kawatka banana
200-202

nie chcie¢ mieé¢ dzieci 152
nie chcie¢ sliwke (1) 200-202



Indeks

nie chcie¢ sliwki 200-202

nie jes¢ chleb (!) 200-202

nie jes¢ chleba 200-202

nie jes¢ kromek chleba 200-202

nie je$¢ kromke chleba (!)
200-202

nie jes¢ kromki (Im.) chleba (!)
200-202

nie ktam lekarza (!) 204
nie ktam mi 204
nie ktam mnie (!) 204

nie wystarczy mie¢ marzenia 202,
203

nie wystarczy mie¢ marzen 202,
203

niebezpieczenstwo 140
niebo 190

niedZwiadek 188
niegtosujacy 91

niejedzenie chleba 200-202

niejedzenie kromek chleba
200-202

niejedzenie kromki (Ip.) chleba
200-202

nie$miertelny 136, 137
nozyczki 131
noz 131

obalajac wtadze, przyczynit sie (1)
213, 214

obawiac sie, ze 153

obowigzywaé dla pojazdéw (!) 210,
211

obowiazywac pojazdy 210, 211
oboz 144
obrzydliwy 129,130

obuwie do chodzenia po domu 133

239

oddali¢ sie 208
odwotac¢ 152,153

okolicznik sposobu a zdanie
podrzedne z okolicznikowym
sposobu 227

okoto trzech godzin 204, 205
okotlo trzy godziny (!) 204, 205

oliwki kalamata, oliwki , Kalamata”
97,98

Oldak 176
Onufrij 170, 171

opinia z przeprowadzonych
czynnosci (1) 209, 210

opowiadac dla Panstwa (!) 210
opowiada¢ Panstwu 210
organ podatkowy 82
orno-prochniczny 90

orszak Trzech Kroli 190

orzeczenie stowno-imienne 225,
226

osiemdziesiat pie¢ kobiet
wymagato 206

oswiadczenie 126

oznaczenie 134,135

Pan Bog 125
Pan Prezes Jan Kowalski (!) 219

Panstwa firma, Panstwa Firma
87,88

parlament gruzinski 220
pauza 102

peina frekwencja (!) 158
pendolino, Pendolino 86
personalny 101

Pessoa 179, 180
Piaski-Druzkow 181, 182
piechotg 143
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Piela 172

pieszo 143

pisownia zaimkéw w wywiadach 87
pojeden (1) 212,213

poczet sztandarowy 99
podejmowac (sie) 150

Podgérzec 173

podmiot konotowany a podmiot
domyslny 226, 227

podmiot w bezokoliczniku 228
pokrewienstwo 137

poledwica sopocka 86

polscy postowie (!) 220

polski rzad (!) 220
polsko-francuski 101, 102
potysk naczyn 161

pomiar 134,135

ponizej przecietnej 142

popetnit btad, dymisjonujac 213,
214

popularny 130

postowie polscy 220
postdoc 90, 91

postepy dydaktyczne 142
poscietac (!) 193

potencjat bezpiecznosciowy (!)
164,165

powinowactwo 137

poziom 94, 95

pozycja 94, 95

pojsc 194

pot do pigtej 134

potpauza 102

pragna¢ rozwigza¢ umowe 155

prawnopodatkowy 89, 90

240

Prezes Pan Jan Kowalski 219

Prezes Zarzadu Towarzystwa
Przyjaciot Pragi Oddziat
TPW (!) 185,186

Prezes Zarzadu Towarzystwa
Przyjaciot Pragi Oddzialu TPW
185,186

prezes zarzadu, Prezes Zarzadu
219

profesor nadzwyczajna 196
progamer 96

projektant, Projektant 88
prokuratura, Prokuratura 79, 80
przecinek a byé moze 108, 109
przecinek a co interesujqce 109

przecinek a imiestowowy
réwnowaznik zdania 114

przecinek a imiestow
przymiotnikowy 110, 111

przecinek a mimo Ze 116
przecinek a o ile 111,112

przecinek a podmiot i orzeczenie
109,110

przecinek a prosze 108

przecinek a przydawki
nieréwnorzedne 109, 110

przecinek a sktadnik
wyodrebniony dwukropkiem
119,120

przecinek a stanowisko naukowe
120

przecinek a wotacz 107, 108
przecinek a wtracenie 113, 114

przecinek a zbieg wskaznikéw
zespolenia 115

przecinek a ze szczegdélnym
uwzglednieniem 106, 107

przecinek a zestawienie spojnika
i przyimka 114, 115



Indeks

przecinek przed czy 108,112
przecinek przed ktéry 112
przecinek przed niz 112, 113

przecinek w zwrocie z tego,
co wiem 113

przedstawiciel apteczny 81
przedstawiciel medyczny 81
przekazac¢ dla dyrektora (!) 210
przekaza¢ dyrektorowi 210
przetozy¢ 152,153

przerwa obiadowa 161, 162
przerwa obiadu (!) 161,162
przy uzyciu 163

przymiotnik a imiestéw
przymiotnikowy 223, 224

przynajmniej 136
publiczne gimnazjum 80
Pukiel 178

Pyko 172

pyszny 139, 140

Rada Dyscypliny Nauk
o Bezpieczenstwie (!) 200

Rada Dyscypliny Nauki
o Bezpieczenstwie 200

Raven 86
raven MP-25 86
referent ds. administracji 162

referent ds. administracyjnych
162

rejestrowany na formularzach
209

rejestrowany w formularzach 209
Retel 177,178

rojenie 130, 131

rok zycia 163, 164

241

rzad polski 220
rzymskokatolicki 102

salon 134

salon fryzjerski 156

Santiago 170

Saona 124

schab wieprzowy bez kosci 86
Schwerin 183, 184

Sekretarz Miasta Gdanska 77

Seminaria Antropologii
Psychologicznej (!) 210

Seminaria z Antropologii
Psychologicznej 210

siebie 125

siedziec¢ jak zte na kepie 147, 148
sieroty 103

Sierpien 179

skarbonka 131

sktada¢ wniosek 134

skrobia 92

skrot sktadniowy 205

stabo widzacy, stabowidzacy 89
SMS 186, 187

SMS-a 186, 187

smucic (sie) 148, 149

Sobel 176

sprawa Anny Kowalskiej 221
sprawa pani Anny Kowalskiej 221
sprawic, ze 149,150

sprawic, zeby 149, 150

Start w przysztos¢ 98
stuczteropietrowy 89

Sulima 172

szereg 197



RegUty jezykowe w praktyce

sze$c¢dziesiat internautow 207
sze$c¢dziesiecioro internautéw 207
szkota podstawowa 80

Szkota Podstawowa im. Noblistow
Polskich w miejscowosci X 219,
220

Szkota Podstawowa
w miejscowosci X im.
Noblistow Polskich (!) 219, 220

szlifierz 190, 191
szukaé 167

szynka kroélewska 86
szynka rubinowa 86

szynka ztota 86

Scieli¢ 193

srodki masowego przekazu 94
Swiadek 198,199

Swierszcz 128

Swietokrzyski Oddziat Regionalny
95

Tande 181

ta 194

teba 188, 189

tebet 188, 189
termometr 187

tesem 188,189
tessarakonteres 188, 189
te 194

tirowka (!) 166

Tobiasz 124
transkrypcja nagran 99
Triacca 179

Tropie 182

Trutnowy 182, 183

242

trzy razy na dobe 151, 152
Turinsk 99, 100
TV LCD (1) 131

twierdza Krakéw, Twierdza
Krakow 84

Tylko 173

ucho 191
udzia¢ czapke (!) 157,158
ulec zawatowi 159

umowa dotyczaca dostawy
materialéw 87, 88

umowa o dostawe materiatow 87, 88
Urzad Gminy w Bystrzycy 82

urzad marszatkowski, Urzad
Marszatkowski 78

u$miechac¢ sie 125
utkniety (!) 193, 194

Vaccai 181
vel 174
Vettel 178

Vortumnus 124

w a sylaba 127

w czwartek 212

w Niemczech 207

w ogole 95

w przysztym tygodniu 151
w sklepie 211

w $wietle czego$ 141, 142
wakacje 191, 192

wachac 203

wawalanin 168, 169
wdzwoni¢ (!) 167

we czwartek 212



Indeks

we sklepie (!) 211

Wedel 177,178
wiadomos$ci w wykonaniu (!) 158
wiadro 124

Widmo 85

wieczny 136, 137

wiele 215, 216

wielu 216, 217

wies$niak 155, 156
wiszgce spojniki 103
wnioskowa¢ 134
wojewodztwo $laskie 82
Wolniewiczowa 169
wolontariat 164

wojt gminy Raszyn, W6jt Gminy
Raszyn 77,78

wojt Raszyna 77, 78

wp6t do piatej 134

wprzéd 142

wraz z rodzing 213

wskaznik nawigzania 226

wspotpraca 125

wtorek 143

wyjsc 194

wykrzyknik na koncu prezentacji
multimedialnej 121, 122

wyliczenia a cyfry arabskie 119

wyliczenia a interpunkcja 116,118

wyliczenia a kropka po cyfrze 119

wymieni¢ 124, 125

wyparkowac (!) 166, 167

wystannik 135

wzigé 167

XX wiek 104

243

z rodzing 213

z SPE (1) 212

za dwa lata 151

za rok 151

za tydzien 151

z wykorzystaniem 163
zaczynac sie 199
zagrozenie 140

zagrozenie epidemiczne 162

zagrozenie epidemiologiczne (!)
162

zaimki a zdania zloZone 218
zaklad 144

zalew Siemiatéwka 83

zaliczony 224

zanim 217

zapis jakania sie 103

zapis zera po przecinku 105, 106
zaprasza¢ do kontaktu 211
zapytac 199, 200

zab 124

zdanie podrzedne przydawkowe
a zdanie podrzedne
rozwijajgce 227, 228

ze Smart TV, TV Box 213
ze Smart TV, z TV Box 213
ze SPE 212
zero-jedynkowy 90

Ziota 173

znajomos¢ jezyka 218

znalez¢ 167

7azi93

zolnierz 188
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