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Wstep

Zycie dawnych Stowian, twércéw podwalin kultury i panistwowosci ruskiej,
od dawna pasjonowalo historykéw i archeologéw. Nie mniej ciekawe s3 odpo-
wiedzi na pytania dotyczace gospodarki i ustroju spotecznego mieszkancow ziem
ruskich. Szczegélna rola w rozwoju gospodarczym i spotecznym panstwa staroru-
skiego przypadta miastu o wyjatkowej historii, kulturze i gospodarce. Jest nim No-
wogrod Wielki, potozony nad Wolchowem, w péinocnej czesci Rosji.

W X w. na Rusi zaszly istotne zmiany, ktdre w znaczacy sposob uksztaltowaty
charakter i dalsze losy tego panstwa. Punktem zwrotnym w dziejach panstwa
staroruskiego bylo potaczenie Nowogrodu i Kijowa, tj. Slawii i Kujawii, w jed-
no panstwo. Kronikarz Nestor relacjonuje, iz to wlasnie ksigzeta pétnocni zajeli
Kijow, ktory tez od tego czasu stal si¢ osrodkiem panstwa staroruskiego — ,ma-
cierza grodow ruskich” Wydarzenie to - jesli wierzy¢ zapisom ujetym w latopi-
sie — mialo miejsce w 882 r. Nestor podaje, iz wowczas to ksigz¢ nowogrodzki
Oleg, zebrawszy wielkie wojsko ztozone ze Stowienéw nowogrodzkich, Waregow,
Krywiczow, Merianéw, Czudéw i Wiesi, podstepem opanowal Kijow, zajagwszy
uprzednio Smolensk i Lubecz. Polaczenie Nowogrodu i Kijowa bylo faktem nie-
zwykle doniostym w skutkach, gdyz pozwolilo na zjednoczenie dwdch waznych
o$rodkéw polozonych nad wielka droga wodna wiodaca od Morza Baltyckiego
do Morza Czarnego.

Ksigze Oleg, osiadlszy w Kijowie, staral sie przede wszystkim umocni¢ w nowej
stolicy. Wedlug relacji zawartych w kronice otoczyt si¢ on licznymi warowniami
oraz ustanowit okreslone daniny od Stowian ilmenskich, Krywiczéw i Merianow.
Coroczng daning pieni¢zng objeci zostali tez mieszkancy Nowogrodu. Za cza-
séw panowania Olega rozpoczal sie proces przytaczania do ziem przez niego
rzadzonych sgsiednich plemion stowianskich - Siewierzan i Radymiczow, a tak-
ze Drewlan.

Wiaczenie do panstwa staroruskiego plemion Siewierzan i Radymiczéw wigza-
to sie ze $mialymi podbojami ksigcia Olega. Jednoczac ziemie stowianskie, rozbit
on bowiem Chazardw, a nast¢pnie skierowat sie w kierunku ziem potozonych mie-
dzy Dniestrem a Dunajem. Druzyny Olega nie podbily tych plemion od razu, gdyz
mieszkancy tych ziem dlugo opierali si¢ najazdowi zastepéw ruskich. Plemiona
te poddaty si¢ dopiero nastepcy Olega, Igorowi.
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Nie byly to jedyne $miale wyprawy, jakie podjal Oleg podczas swego panowa-
nia. Kronika podaje, iz jego druzyny wyprawity si¢ na Carogrdéd. Na te wyprawe
zebrane zostaly ogromne zastepy Stowian ilmenskich, Krywiczéw, Radymiczow,
Drewlan, Siewierzan, Polan, Merianéw, Czudéw i Tywercéw podlegtych Ole-
gowi, a takze sprzymierzencow, ktorzy przytaczyli sie do jego wojsk — Dulebéw
i Chorwatow. Latopisarz podaje, iz wyprawa ta miala jednoczesnie charakter mor-
ski i ladowy. Wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa Grecy nie potrafili si¢
obronic¢ i zostali zmuszeni do zawarcia niekorzystnego dla nich pokoju, a nastep-
nie do spisania postanowienn umowy pokojowej na pismie. Traktat ten, zawar-
ty w 911 r., regulowal stosunki pomiedzy panstwem staroruskim a Bizancjum,
okreslajac ich przyszle relacje na gruncie handlowym oraz w sferze ksztaltowa-
nia bezpieczenstwa.

Traktat z 911 r. nalezy z calg pewnoscig uzna¢ za rezultat pomyslnej dla Rusi
wyprawy na Bizancjum. Tak bowiem o nim wypowiada si¢ Konstantyn Porfiroge-
neta. Na podstawie jego postanowien Ru$ mogta przyjezdza¢ do Carogrodu i pro-
wadzi¢ handel bezctowy.

Po $mierci ksigcia Olega panstwo staroruskie zajmowalo juz rozlegle terytoria.
Ziemie, zalezne od Kijowa, byly zmuszone uznawac nad soba wtadze ksiecia kijow-
skiego. Przejawialo sie to zaréwno w placeniu przez nie daniny, jak i pomaganiu
mu w jego przedsiewzieciach wojennych. Danina ta przekazywana byla za grani-
ce — gltéwnie do Bizancjum - za$ pozostala cz¢$¢ przeznaczono na potrzeby szyb-
ko rosnacego panstwa. Wsrod tych potrzeb za najwazniejsze uwazano umacnianie
jego granic oraz uzbrojenie druzyny ksigzecej i wojownikéw. Zwigzek poszczegol-
nych ziem panstwa kijowskiego z jego centrum administracyjnym nie byt jednak
zbyt trwaly. Zaraz po $mierci ksiecia Olega przeciwko Kijowowi powstali Drew-
lanie. Spadkobierca Olega — Igor - ponownie ujarzmil i zwyciezyt to plemig, nakta-
dajac na nie danine jeszcze wigksza, anizeli uczynit to Oleg.

Na tak doskonale przygotowanym fundamencie politycznym, ekonomicznym
i spotecznym zaczeta rozgrywac si¢ aktywnos¢ Nowogrodu Wielkiego, ktérego za-
mierzchla przeszto$¢ przyblizaja nam karty zaréwno Powiesci lat minionych, jak
i latopisow nowogrodzkich. Histori¢ tego miasta i jego gospodarki mozemy po-
zna¢ takze za sprawg wykopalisk archeologicznych, jakie prowadzone byly na ob-
szarze samego Nowogrodu, jak i ziemi nowogrodzkiej.

W okresie rozbicia dzielnicowego obszary nalezace do Nowogrodu Wielkiego
obejmowaly rozlegte tereny polozone na pétnocnym wschodzie Europy, rozcia-
gajace si¢ od jezior karelskich do rejonéw siegajacych az za Peczore. Na zacho-
dzie ziemia nowogrodzka siegata do rzeki Wielkiej i Jeziora Czudzkiego (Pejpus),
na pétnocy - do Zatoki Finskiej, Newy i Swiru, zas w czesci srodkowej i na wscho-
dzie obejmowata ona dorzecze Lowaci, Msty i Mologi.

Polityczna aktywnos¢ ludnosci Nowogrodu Wielkiego, wyrazajaca si¢ w maso-
wym uczestnictwie we wiecach oraz w licznych burzliwych powstaniach, doprowa-
dzita juz w I potowie XII w. do catkowitego ograniczenia wladzy ksiazecej w tym
miescie. Ustr6j wiecowy umozliwial Nowogrodzianom szerszy dostep do zycia
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politycznego i spotecznego niz mieszkancom pozostalych ziem ruskich. Dlatego
mieszkancy Nowogrodu Wielkiego mieli mozliwo$¢ oddziatywania w duzej mie-
rze na polityke i przedsiewziecia gospodarcze wladz tego miasta. Dzigki odrebno-
$ci ustroju spolecznego Nowogrodu Wielkiego mozliwy byl tez zywiotowy rozwoj
rzemiosla, handlu, architektury i sztuki. Cechg charakterystyczna nowogrodzkie-
go spoleczenstwa byla przewaga wolnych rzemie$lnikow, a takze istnienie organi-
zacji cechowych w tym miescie, skupiajacych przedstawicieli wielu profesji.

Swoisto$¢ ustroju spotecznego i politycznego Nowogrodu Wielkiego odzwier-
ciedlata si¢ réwniez w rozwoju kultury tego miasta. Znaczacy jest ponadto udziat
Nowogrodu w tworzeniu ogdlnoruskiej kultury narodowej. Miasto to bowiem
w okresie zniszczenia wywolanego najazdem mongolskim zachowato dziedzic-
two kulturowe starodawnej Rusi, a zreczni rzemie$lnicy nowogrodzcy madrze je
rozwineli i przesycili oryginalnymi elementami ludowymi, znaczaco wzbogacajac
w ten sposdb narodowg skarbnice kultury panstwa moskiewskiego.

Zasadniczym celem monografii jest przedstawienie genezy powstania republi-
ki feudalnej — Nowogrodu Wielkiego, szczytu jej potegi i upadku pod naciskiem
rosnacego w sile panstwa moskiewskiego, jak réwniez opisanie rozwoju gospo-
darczego i spolecznego tego miasta. Celowi pracy zostala podporzadkowana jej
struktura. Monografia sklada si¢ ze wstepu, z siedmiu rozdziatéw, zakonczenia, bi-
bliografii, ze spisu tabel i ilustracji oraz z aneksu.

W rozdziale 1, zatytutowanym Sfowianie wschodni a patnistwo staroruskie,
przedstawiono histori¢ Stowian wschodnich oraz okreslono zakres bytowa-
nia plemion wschodniostowianskich. Nastepnie zaprezentowano role Stowian
wschodnich w stworzeniu fundamentéw panstwa staroruskiego, ktére objeto
swym zasiegiem terytoria zamieszkale przez poszczegdlne plemiona. Druga czes¢
rozdzialu 1 stanowig rozwazania problematyki ochrony integralnosci terytorialne;
panstwa staroruskiego oraz ustroju wojskowego Rusi Kijowskiej.

W panstwie wczesnofeudalnym, jakim bylo panstwo staroruskie, proble-
my panstwowe byly rozwigzywane — podobnie jak w innych panstwach - przede
wszystkim droga dzialan wojennych. Dlatego priorytetowe zadanie stanowito
stworzenie i podtrzymywanie efektywnej organizacji sil zbrojnych, istnienie kto-
rych stalo si¢ warunkiem koniecznym zapewnienia integralnoéci dawnej Rusi.

Dawny demokratyczny ustrdj wojskowy polegajacy na tym, iz udzial w wojsku
stanowil prawo i obowiazek wszystkich ludzi wolnych, nie od razu byl zastepo-
wany w panstwie staroruskim wojskowa organizacja feudalng. W dalszym ciagu
funkcje dowddcy wojskowego petnil wielki ksigze, otoczony moznowladcami. Stat
on na czele nie tylko swojej druzyny, ktdra ze wzgledu na niewielka liczebno$¢ byta
niewystarczajaca do podejmowania wielkich wypraw wojennych, a takze na czele
pospolitego ruszenia wolnych cztonkéw wspoélnoty.

Wraz z rozwojem stosunkéw feudalnych ulegta znacznemu zmniejszeniu liczba
wolnego chlopstwa na Rusi. W stosunkach spotecznych w panstwie ruskim utrwa-
lito si¢ wowczas poddanstwo. Miedzy ksigeciem a chlopem stangt w tym okresie
pan feudalny - poprzedni wladciciel wotcziny, a obecnie senior feudalny. W tymze
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czasie formuje si¢ ostatecznie wojsko feudalne skladajace si¢ z wasali oraz wasali
wasalow. Jednakze nawet wowczas warstwa rzadzaca w panstwie ruskim zwraca-
fa si¢ niejednokrotnie do mas ludowych z prosba o wsparcie w sytuacjach nadzwy-
czajnych, jakich nie brakowalo w owym czasie.

Rozdzial 2, pt. Wzrost i umocnienie potegi paristwa staroruskiego, prezentuje syl-
wetki trzech wtadcéw staroruskich — Swiatostawa Igorowicza, Wlodzimierza Swia-
toslawowicza i Jarostawa Madrego.

Istotng cze$¢ tego rozdzialu stanowig rozwazania dotyczace gtéwnego zbioru
praw wschodniostowianskich, jakim byta Prawda ruska. Powstata ona w 1015 r.
Jej postanowienia opieraly si¢ na niepisanym prawie zwyczajowym. Prawda ru-
ska przetrwata kilka wiekéw, wchodzac do innych ksiazecych zbioréw praw po-
chodzacych z XI-XII w. Dokument ten stanowi niezastapione zrédlo informacji
o spoleczenstwie ruskim i o panujacych w panstwie staroruskim stosunkach praw-
nych, a takze o systemie sgdownictwa staroruskiego.

W rozdziale 2 podjeto tez kwesti¢ niewolnictwa na Rusi. Wlasno$¢ ziemska,
czyli wotczina, zmieniala swa posta¢ w miare uptywu czasu. Dziedziczny wlasci-
ciel ziemski — w miare swych osiagnie¢ gospodarczo-politycznych i przy poparciu
panstwa — rozszerzal swe posiadlosci, wlaczajac do swego wladania wielkie obszary
ziemi wraz z osiadlg na niej ludnoscig. Dokonywato sie to za pomoca uzycia przy-
musu, ktory pochodzit zaréwno ze strony panstwa, jak i moznowladztwa. Wielcy
wlasciciele ziemscy, przy pomocy swoich druzyn zbrojnych i w oparciu o wladze
panstwa, stali si¢ nie tylko gospodarzami, ale i ,,panujacymi” nad ludnoscia ziem
znajdujacych sie w ich wladaniu. Doprowadzifo to do istotnych zmian w systemie
zarzadzania wotczing, bowiem w wyniku tego procesu dziedziczna wlasnos¢ ziem-
ska przeksztalcila sie w seniorig.

Rozdzial 3, zatytulowany Rozwdj miast staroruskich i rola organizacji wieco-
wych, zostal poswiecony problematyce powstania i rozwoju miast staroruskich
oraz ksztaltowania sie¢ stosunkéw handlowych w gléwnych osrodkach miej-
skich na Rusi.

Wazna cze$¢ tego rozdziatu stanowig analizy dzialalno$ci miejskich zgroma-
dzen wiecowych, ktérych rozkwit przypada na okres rozdrobnienia panstwa
staroruskiego. Szczegdlng role w rozwoju organizacji wiecowych odegral Nowo-
gréd Wielki. W poczatkowym okresie rozwoju Nowogrodu Wielkiego i rozkwitu
ustroju wiecowego w tym miescie bojarowie nowogrodzcy byli zmuszeni do licze-
nia si¢ z szerokimi masami ludu miejskiego. W pézniejszym jednak czasie stali si¢
oni warstwg panujaca i w ciaggu kilku wiekéw — az do 1478 r. — trzymali oni wta-
dze¢ w Nowogrodzie w swych rekach. Okres ich panowania zaburzaty jednak burz-
liwe wystapienia nizszych warstw ludno$ci miejskiej. To oni bowiem dostarczali
zawsze spo$rdd swego grona wybieralnych namiestnikow i tysigcznikéw, postugu-
jac sie wiecem dla realizacji wlasnych celow.

W rozdziale 4, pt. Poczqgtki zasiedlenia ziemi nowogrodzkiej, zaprezentowa-
no uksztaltowanie powierzchni pétnocnej czgsci Rosji oraz wskazano potozenie
Nowogrodu Wielkiego na tym obszarze. Nastepnie przedstawiono problematyke
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zasiedlenia ziem po6inocno-wschodniej Rusi, wskazujac na to, iz zagospodarowa-
nie ziem nowogrodzkich stanowilo dlugi proces, zwiazany ze stopniowym prze-
mieszczaniem si¢ plemion rolniczych na poéinoc terytoriéw zajmowanych dzi$
przez Rosje. W rozdziale tym opisano takze zalozenie Nowogrodu Wielkiego, kto-
ry powstal w wyniku polaczenia si¢ trzech osad. Szczegélne miejsce w tym roz-
dziale zajmuje problematyka odnoszaca si¢ do zagadnien zwigzanych z badaniami
archeologicznymi tego miasta. Przedstawiono w nim takze proces opanowania
przez przodkéw Nowogrodzian ziem polozonych w najblizszym sasiedztwie wa-
rownego grodu, jakim w owym czasie byl Nowogrdd, oraz wyprawy na Syberie.
Rozdziat 4 wieficzg analizy pradawnych obrz¢déw na Rusi i w Nowogrodzie, a tak-
ze informacje o roli i znaczeniu kultu Peruna w spoleczenstwie staroruskim.

Rozdzial 5 zostal poswiecony problematyce rozwoju Nowogrodu Wielkiego.
Otwieraja go rozwazania odnoszace si¢ do przeksztalcenia si¢ warownego gro-
du w miasto, a nastepnie jego rozbudowy. Przedstawiono podzial administracyj-
ny Nowogrodu Wielkiego, wskazujac na miejsce i role poszczegdlnych stron tego
miasta w jego rozwoju gospodarczym i spolecznym. Podkreslono takze znacze-
nie handlu i rzemiosta w rozwoju Nowogrodu Wielkiego. Miasto odegralo bardzo
wazna role w dziejach Rusi i rozwoju panstwa rosyjskiego. Posiadalo ono bowiem
$ciste zwigzki z Europa Zachodnig i Dalekim Wschodem, gdzie przeniknely:
ruskie rzemioslo i ruska kultura. Warto nadmieni¢, iz Nowogrod Wielki omi-
nal najazd tatarski, dlatego tez nie ucierpial on tak, jak stalo si¢ to w przypadku
Kijowa, Czernihowa i innych miast. W rozdziale 5 przedstawiono réwniez prze-
ksztalcanie si¢ Nowogrodu w republike feudalng oraz dalsza ekspansje¢ na ziemie
poinocne, w tym takze kwestie opanowania Syberii.

W rozdziale 6, zatytutlowanym Republika nowogrodzka, jej kultura i relacje
z Moskwg, opisano Aleksandra Newskiego i jego rzady w Nowogrodzie Wiel-
kim. Ukazano ponadto przebieg wojen, w ktérych wladca ten bral udzial,
oraz wplyw zwyciestw nad wojskami niemieckimi i szwedzkimi na rozwoj sytu-
acji politycznej w panstwie ruskim oraz na umocnienie si¢ niezaleznosci Nowo-
grodu Wielkiego.

Rozdzial 6 zawiera takze analize ksztaltowania sie stosunkéw Nowogro-
du Wielkiego z Moskwa. Byly one oparte na dwustronnych ukladach. Podstawe
wszystkich porozumien stanowil uktad z 1270 r. Jego postanowienia okazaly si¢
na tyle trwale, iz nie zdezaktualizowaly si¢ przez ponad poéltora stulecia. Powto-
rzono je bowiem bez istotnych zmian w 1435 r. Od czaséw panowania Dymi-
tra Donskiego Nowogrod Wielki jest nazywany wotczing ksigzat moskiewskich.
Nie wigzalo si¢ to jednak ze zmiang podstaw prawnych dotychczasowych uktadow
zawieranych przez ksigzeta z republika. W porozumieniach z XIV i XV w. granica
wplywéw moskiewsko-nowogrodzkich byla §cisle wytyczona, za$ jej nienaruszal-
no$¢ bez jakichkolwiek zastrzezen zagwarantowana. Warto nadmienic¢, iz w trady-
cyjnej formule uméw zawieranych migdzy Moskwa a Nowogrodem z jednej strony
podkreslana byta akceptacja dla tzw. stariny nowogrodzkiej, a z drugiej ekspono-
wano wielopokoleniowe zwiazki wtadcéw moskiewskich z tym miastem.
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W rozdziale 6 znalazly si¢ réwniez zagadnienia odnoszace si¢ do bogatej kultu-
ry Nowogrodu Wielkiego i jej wplywu na sztuke ruska — w szczegdlnosci w sferze
malarstwa ikon. Kultura ta ksztaltowata si¢ w okresie rozdrobnienia feudalnego.

W rozdziale 7, pt. Upadek republiki nowogrodzkiej i dalsze losy Nowogrodu Wiel-
kiego, zaprezentowano problematyke procesu powstania scentralizowanego pan-
stwa rosyjskiego oraz roli i znaczenia rzadéw Iwana III w umacnianiu integralnosci
panstwa rosyjskiego. Nastepnie przedstawiono analiz¢ procesu upadku republiki
nowogrodzkiej. Republika nowogrodzka przestala formalnie istnie¢ 15 stycznia
1478 1., a jej ziemie zostaly podporzadkowane wielkiemu ksieciu moskiewskie-
mu. Po zajeciu Nowogrodu Wielkiego wladz¢ w mieécie sprawowali namiestni-
cy wielkoksigzecy. Wiele rodzin bojaréw nowogrodzkich zostalo pozbawionych
majatkow, jak rowniez przesiedlonych w glab panstwa moskiewskiego.

Rozdzial 7 zawiera takze informacje o procesie rozszerzania granic panstwa
rosyjskiego w XVI w. oraz walk z wrogami zewnetrznymi - przede wszystkim
z Polska oraz ze Szwecja. Nastepnie zaprezentowano okres panowania Borysa Go-
dunowa w kontekécie zmian, jakie mialy miejsce w miastach rosyjskich w tym
czasie. Ponadto za wazne uznano przedstawienie rozwoju handlu, rzemiosta i rol-
nictwa zaréwno w Rosji, jak i w Nowogrodzie Wielkim, wskazujac na wiodace
galezie rzemiosta, jakie rozwinely sie w poszczegdlnych czgsciach panstwa rosyj-
skiego oraz na ziemi nowogrodzkiej.

Prace wienczy zakonczenie, w ktérym zawarto najwazniejsze wnioski ptynace
z analizy przeprowadzonej w trakcie tworzenia monografii.

Ksigzka adresowana jest do szerokiego grona Czytelnikéw zainteresowanych
zaréwno historig rozwoju gospodarczego i spotecznego Nowogrodu Wielkiego,
jak i Rosji. Moze by¢ ona pomocna dla studentéw takich kierunkoéw, jak ekonomia,
socjologia, historia czy rosjoznawstwo. Stanowi ona takze punkt wyjscia do dal-
szych badan dla pracownikéw naukowych zajmujacych si¢ historig gospodarcza
Rosji i rozwojem spolecznym panstwa rosyjskiego.



Rozdziat 1

Stowianie wschodni a panstwo
staroruskie

1. Stowianie wschodni jako zatozyciele panstwa
staroruskiego

Zycie Stowian wschodnich w ciggu wielu stuleci ptyneto nad brzegami Dniepru,
Desny, Wolchowa i jeziora Ilmen, gérnej Wolgi i goérnej Oki'. Plemiona wschod-
niostowianskie, zamieszkujace tereny potozone bardziej na pdinoc, zajmowa-
ty dorzecze gérnego Dniepru, obszary Wyzyny Waldajskiej oraz dorzecza jezior
Czudzkiego i Ilmen® Plemiona te stopniowo przesuwaly si¢ coraz bardziej na pot-
noc, przy czym nie bylo to przesiedlanie si¢ tych pierwotnych wspolnot w pelnym
tego stowa znaczeniu®’. Cale stulecia powolne przesuwanie si¢ stowianskich

1 M.H. TpeTbAKoB, PacceneHue OpesHepyccKux nieMeH No apxeosioeuyeckum 0dHHbIM,,CoBeTcKasn
apxeonorua” 1937, N2 4, s. 33-51; IN.B. JlykuH, BocmoyHocnassaHckue ,naemeHa” u ux KHA3eA:
KoHcmpyuposaHue ucmopuu 8 [JpesHeli Pycu, [w:] lpedaHusa u mugsl o npoucxoxoeHuu 8/1a-
c¢mu 3noxu CpedHeseKkosbs U paHHe20 Hogoeo epemeHu. Mamepuansl koHpepeHyuu ,CnassHe
u ux coceou” (XXV koHgepeHyus. Mockaa, 2010 2.), Uhgpuk, Mocksa 2010, s. 83-89; B.B. Cenos,
BocmouyHeie cnassHe 8 VI-XIII 8., [w:] B.A. PoibakoB (red.), Apxeonozus CCCP, Hayka, MockBa
1982, s. 53-140; U.H. JaHnneBcknin, BocmoyHocnasaHcKue ,niemeHHble Coto3bl”: pednbHOCMb
unu nemonucHas nezeHoa?, [w:] TH. OxakcoH, A.B. MogocrHos (red.), KHuza kapmuHsl 3emu,
WHppuk, Mocksa 2014, s. 66-75.

2 Wiecej zob. w: K. LlykepmaH, llepecmpolika opesHetiweli pycckol ucmopuu, [w:] ¥ ucmokos pyc-
ckol 2ocydapcmeeHHocmu. K 30-nemuto apxeosoeudeckozo usyyeHus Hoszopodckozo Propu-
koea lopoduwa. icmopukoapxeonozudeckuti coopHuk, Omutpuin bynaHuH, CaHkT-lNeTepbypr
2007, s. 332-351; E.A. LLinHakoB, Hog20podusl 8 npoyecce cmaHoseHus 20Cy0apcmeeHHOCmu
Ha Pycu, [w:] Mpownoe Hoszopoda u Hoszopodckoti 3emnu. Mamepuarel koHpepeHyuu, Hosro-
POACKMI rocyfapCcTBeHHbIN YHUBepcuTeT M. Apocnasa Myaporo, Hosropog 1998, s. 27-32.

3 Por. B.B. Cepnos, lMpoucxoxoeHue u paHHas ucmopus cnassaH, Hayka, Mocksa 1979; U.W. Epe-
meeB, 0.0. [13t06a, Ovepku ucmopuyeckoli eeoepaguu necHol yacmu nymu /13 eapse 8 epeku’”.
Apxeosniozudeckue u nasneozeozpaguyeckue ucciedosaHus mexoy 3anadHol [JeuHol u o3epom
Unemens, Hectop-Uctopuna, CaHkT-MNeTtepbypr 2010.
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rolnikéw na te tereny umozliwilo im dotarcie do ziem, na ktérych w pézniejszym
okresie powstaly podwaliny Nowogrodu Wielkiego*. Przemieszczanie si¢ pierwot-
nych plemion rolniczych na pétnocne obszary pozniejszego panstwa staroruskie-
go’ zwiazane bylo z wypalaniem przez nich laséw przez zasiewy i czesta zmiang
pol ze wzgledu na ekstensywny system uprawy gleby®.

Plemiona bytujace na rozleglym terytorium Niziny Wschodnioeuropejskiej
okreslane s3 mianem protostowianskich, a nazwa ta odnosi si¢ do tych zespo-
téow etnicznych, od ktérych bezposrednio wywodza si¢ pdzniejsze plemiona
wschodniostowianskie’. W literaturze istnieje zgodnos¢ co do tego, iz tereny
przez nie zamieszkane zaczynaly si¢ od wschodniego wybrzeza Zatoki Finskiej
i poludniowych brzegdw jeziora Ladogi i Onegi. Ich zachodnimi sgsiadami byli
Estowie, Liwowie, plemiona baltyckie, nastepnie plemiona lechickie, a na po-
tudniowym zachodzie — plemiona woloskie. Na wschodzie zamieszkiwaly ple-
miona ugrofinskich Czeremiséw, Mordwinéw oraz inne mniej liczne ludy®
(zob. ilustracja 1.1).

4 O.H.Tpyb6aues, PaHHue cnagaHcKue SmHOHUMbI — ceudemesiu Mu2payuu c1assH,,Bonpocbl A3bl-
KO3HaHuA" 1974, N2 6, s. 48-67. Wiecej zob. w: O.H. Tpybaues, SmHozeHe3 u Kysnbmypa opesHeu-
wux cnagsaH. JluHesucmuyeckue ucciedosarus, Hayka, Mocksa 2002.

5 W literaturze przedmiotu pod pojeciem panstwa staroruskiego rozumiane jest wiel-
kie panstwo wczesnofeudalne, powstate w wyniku pofaczenia sie Rusi Nowogrodzkiej
z Rusia Kijowska. Por. l.T. Puep, O HauyaneHbix 3manax ¢opmMuposaHus OpesHepyccKol 20-
cydapcmeeHHocmu, ,BecTHMK cnaBaHcKux KynbTyp” 2017, N 23, s. 73-78; T.B. MNMucknoBsa, O6-
pasosaHue [JpegaHepycckozo 2ocyoapcmaea, ,HoBaa HayKa: cTpaTerusa v BeKTopbl pa3BuTua”
2018, N2 22, s. 19-23; A.l. Poraues, Co30aHue OpesHepyccko2o 20Cy0apcmad u €20 MooepHu-
3ayus 8 IX-XIIl sekax, ,CounanbHO-3KOHOMNYECKUI 1 T'yMaHUTapPHbIN XXypHan KpacHoApcKo-
ro TAY” 2015, N° 44, s. 23-28; O.A. ABpeeBa, E.B. 3HamepoBckuii, E.B. ABaeeBa, llpagossie
meopuu obpazosaHus [JpesHepyccko2o 2ocydapcmaa, ,/ictopus rocygapctsa u npasa” 2017,
Ne 22, s. 60-64. Wiecej zob. w: H.M. Kapam3uH, Micmopus 2ocydapcmea Poccutickozo, Hayka,
Mocksa 1989.

6 Por. B.B. EHyKOB, PaHHUe smanel (hopMupOoBaHUA CMOJIEHCKO-NOIOYKUX Kpusuyel (no apxeo-
J102uyeckum 0aHHeim), KypCKnid rocyaapCTBeHHBbI Nefarornyecknii MHCTuTyT, Kypckoe nonu-
rpapuueckoe obbeauHeHne, Mockaa 1990; C.B. iImnTpues, K sonpocy o hyHKyUuOHUposaHuu
U 2eHe3uce SMHOHUMA ,Kpusuyu”, Poccniicknin sTHorpaduuecknin myseii, JleHnHrpag 1990,
s. 143-149; b.A. Pbi6akoB, Yiiuyu (ucmopuko-eeoepagudeckue 3amemku), ,Kpatkne coobuie-
HUA UHCTUTYTa UCTOPUK MaTepuanbHoOM KynbTypbl” 1950, Bbin. XXXV, s. 3-17; W.IN. PycaHo-
Ba, Teppumopus OpessisH no apxeosio2udeckum 0aHHbiM, ,CoBeTCKasa apxeonorma” 1961, Ne 1,
s.63-69.

7 L.Bazylow, Historia Rosji, t. |, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1983, s. 56.

8 Ibidem, s. 57.
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llustracja 1.1. Zasieg terytorium zamieszkania Stowian wschodnich
na tle innych ludéw i plemion
Zrédto: https://zpe.gov.pl/a/kim-byli-i-skad-przyszli-slowianie/D1CFJ820E (dostep: 16.02.2024).

Struktura spoleczna plemion zamieszkujacych terytorium $rodkowej i péinoc-
no-wschodniej Europy zostata scharakteryzowana w sposéb nastgpujacy:

Wszystkie plemiona $rodkowej i pdétnocno-wschodniej Europy zyly na poczatku I tysiacle-
cia p.n.e. w ustroju wspolnoty pierwotnej. Plemiona sktadaly si¢ zwykle z patriarchalnych rodéw.
Sadzac po wielkosci i rozmieszczeniu osiedli, rody byly liczne, liczba za$ ich w kazdym plemieniu
do$¢ duza. Wspélnoty rodowe zamieszkujace w takich osiedlach skladaly sie z rodzin, ktére zaj-
mowaly albo oddzielne sekcje duzych doméw, albo osobne domy. Jednakze w wigkszosci plemion
rodzina nie wyodrebnila si¢ jeszcze jako jednostka gospodarcza i srodki produkeji pozostawaty
wlasno$cig rodu. Wyodrebnienie si¢ arystokracji rodowej obserwujemy tylko u niektorych spo-

$r6d omawianych plemion (np. na wschodzie nad Kama)®.

9 S.L. Utczenko, D.P. Kallistowa, A.l. Pawtowska, W.W. Struwe, Historia powszechna, t. 2, Ksigzka
i Wiedza, Warszawa 1966, s. 173.
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Ziemie, zjednoczone nastepnie w panstwo staroruskie, zamieszkane przez roz-
ne plemiona Stowian wschodnich, byly od najdawniejszych czaséw miejscem ozy-
wionej wymiany handlowej. Szerokie kontakty handlowe utrzymywaty wszystkie
plemiona stowianskie zyjace w dorzeczu Dniepru, nad jeziorem Ilmen oraz w do-
rzeczu Wolgi i Oki. Ludnos¢ zamieszkujaca dorzecze Dniepru prowadzita handel
z Kaukazem juz od V-1V w. p.n.e., o czym $wiadczg znaleziska z licznych stanowisk
archeologicznych. Mniej wigcej w tym samym czasie zostaly nawigzane stosunki
handlowe miedzy obszarami Poddnieprza a koloniami greckimi potozonymi nad
Morzem Czarnym'’. W okresie od I do IIT w. naszej ery na terytorium zamiesz-
kalym przez plemiona stowianskie przybyli Rzymianie. O ich pobycie na tych
ziemiach $wiadcza znaleziska w postaci monet, jakie odkryli archeologowie pod-
czas prowadzonych prac wykopaliskowych w dorzeczu Dniepru, Donu i Kubania.
W pdzniejszym okresie, tj. migedzy III a IV w., plemiona Stowian wschodnich pro-
wadzily wymiane handlowg z Gotami''.

Za czas szczegOlnie ozywionych stosunkéw Stowian wschodnich z innymi lu-
dami uzna¢ nalezy okres od VIII do X w. Wéwczas to nawigzane zostaly kon-
takty z ludami Wschodu, a takze z Bizancjum. Od VIII w. plemiona stowianskie
zaczely prowadzi¢ handel z ziemiami, ktére weszly w sktad kalifatu arabskiego.
Ta intensywna wymiana handlowa trwata do X w. Natomiast rozw¢j kontaktow
Rusi z Bizancjum datowany jest od IX w. - poczatkowo z Korsuniem, a nastepnie
z Konstantynopolem. Jednoczesnie nawigzane zostaly stosunki panstwa staroru-
skiego z Europg Zachodnia.

Wymiana handlowa z ludami wchodzacymi w skiad kalifatu arabskiego odby-
wala sie przede wszystkim przez Wolge i jej doplywy. Od jej zrédet kupcy wschod-
ni przemieszczali si¢ nastepnie ku Morzu Baltyckiemu, docierajac az do Gotlandii.

W kronice niejednokrotnie podkreslano role takich rzek, jak Dniepr, Dzwina
i Wotga w rozwoju gospodarki i spoleczenistwa panstwa staroruskiego. W latopisie
wspomina sig, iz tymi trzema rzekami mozna bylo dostac si¢ na terytoria zamiesz-
kane przez rézne narody i ludy. Wzdluz tych rzek powstato wiele grodéw, ktore
nastepnie przeksztalcily si¢ w duze miasta. Réznorodne zwigzki handlowe tych
grodow wywarty ogromny wplyw na rozwéj gospodarczy i polityczny panstwa sta-
roruskiego. Grody te staly si¢ bardzo wcze$nie, bo przed pojawieniem si¢ Waregow
w Europie, waznymi osrodkami jednoczacymi grupy plemion stowianskich czy tez

10 Por.M.IO.BaxTuHa, M.T. Kawwy6a, 06 ocobeHHoCmsx 2peko-8apeapCcKux KOHMAkKmMos Ha4yanabHou
nopesi KonoHusayuu CesepHozo [IpudepHOMOpbA 8 c8eme u3lydeHuUs mamepuasnos Hemupos-
CKo2o 20poduwya, [w:] bocnopckuli peHomeH: [peku u 8apseapel HAa e8pasultickom nepekpécmke.
Mamepuansl MexdyHapoOHoU HayyHolU KoHgepeHyuu, Hectop-Uctopus, CaHkT-MNeTepbypr
2013, s. 371-378; B.B. YnutuH, [pobnembl opeaHusayuu epeko-8apsapckoli mopeosnu 8 Ceae-
po-BocmoyHom lMpuyepHomopee, [w:] bocnopckutli heHomeH: obuwjee u ocobeHHoe 8 ucmopu-
KO-KyJ1bmypHOM NpoCmpaHcmee aHmuy4Ho2o mupd. Mamepuasnsi mexo0yHapooHoU Hay4yHou
KoHepeHyuu, 4. 2, 3patenbcko-nonurpaduyecknii ueHTp CaHkT-Metepbyprckoro focyaap-
CTBEHHOrO YHVBepcrTeTa NPOMbILIEHHbIX TEXHONOruniA 1 An3aiHa, CaHkT-Metepbypr 2018,
s.262-268.

11 Por. B.[. BynaHoBa, lomesl 8 3n0xy eesiukozo nepeceseHus Hapodos, Hayka, Mocksa 1990.
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ich czes¢. Najwazniejsze z nich lezaty na dwoch krancach tej wielkiej drogi wodnej,
a byly nimi Nowogréd Wielki na pdinocy i Kijéw na potudniu. Konstantyn Por-
tirogeneta w swym dziele De administrando imperio podaje:

Czolna idace do Konstantynopola z Rusi zewnetrznej ida z Niewogardy [Nowogrodu], w ktérej
rzadzit Swiatostaw, syn ksiecia ruskiego Igora, a takze z warowni Miliniski [Smoleniska], z Telu-
cy [Lubecza], Czernigogi [Czernihowa] i z Wyszegradu. Wszyscy oni spltywaja po rzece Dniepr

i zbierajg sie w warowni kijowskiej zwanej Samwata'>

W IX w. szczegdlnie wazne znaczenie dla rozwoju stosunkéw handlowych
Stowian wschodnich miata droga wiodaca z Morza Baltyckiego do Morza Czarne-
go. O jej roli i znaczeniu dla panstwa staroruskiego dowiadujemy si¢ z kart kroni-
ki, ktéra informuje, iz prowadzita ona z Morza Baltyckiego Newg do jeziora Newo
(nazwanego w pozniejszym okresie Ladoga), a nastepnie rzeka Wolchow do je-
ziora Ilmen i wpadajacej tam rzeki Lowa¢. Rzeke te oddziela niewielka przestrzen
od zrédel Dniepru, wpadajacego do Morza Czarnego, zwanego w owym okresie
Morzem Ruskim.

Wiadomosci o Stowianach wschodnich odnalez¢ mozna zaréwno na kartach
kronik ruskich, jak i w dzietach autoréw pochodzacych z Azji Srodkowej.

We wczesnym $redniowieczu powstato na Rusi niezwykle cenne dla potomnych
dzieto historyczne - ruski latopis Powies¢ lat minionych (Powies¢ doroczna), napi-
sana przez kronikarza zyjacego w XI w. Opowies¢ o ziemi ruskiej zaczat on od sta-
rych podan o zyciu Stowian wschodnich®.

Kronikarz wymienia w swej pracy nazwy dawnych plemion stowianskich
i niestowianskich, wskazuje miejsca ich osiedlenia i opowiada o licznych miastach
ruskich i szlakach wodnych'". Na pierwszych kartach latopisu znajduje sie podanie
o ksieciu polanskim Kiju i jego dwdch braciach - Szczeku i Chorywie, legendarnych
zalozycielach Kijowa. Latopis dostarcza nam cennych wiadomosci o walkach Sto-
wian z Awarami, Chazarami i Waregami (zob. Aneks, cz. 1). Nie brak tu takze infor-
magcji o dawnych obyczajach Stowian wschodnich, ich obrzadkach i wierzeniach'.

12 K. BbarpaHopopgHbiii, 06 ynpasneHuu eocyoapcmsom, Vizsectua TAVMK” 1934, Bobin. 9, s. 8.

13 M.B. JlyknH, BocmoyuHocnasaHckue ,niemeHa” 8 pyccKux 1emonucax: ucmopuyeckas namame
u peaneHocme, Kpyrb, Mocksa 2003, s. 257-285. Wiecej zob. w: I'A. Xabypraes, [Tepssie cmo-
niemus crasaHckol nuceMeHHOU Kynbmypel. icmoku dpesHepycckoli KHuxHocmu, 13patenb-
ctBo MI'Y, MockBa 1994.

14 Wiecej zob. w: ['A. Xabypraes, dmHoHumus ,[losecmu 8pemeHHbIX lem” 8 c843uU ¢ 3ada4yamu
PEeKOHCMPYKYUU 80CMOYHOC/IABAHCKO20 2iommozeHesd, W3patenbcteo MI'Y, Mockea 1979;
A.T. Ky3bmuH, TaliHel poxoeHus pycckoeo Hapoda, Beue, Mockea 2003; B.B. Cefios, Y ucmokos
80CMOYHOCIABAHCKOU 20cydapcmeeHHocmu, YPCC, Mocksa 1999.

15 Por. A.A. ®etuncos, A.C. LlaBenes, Pycb u padumuyu: ucmopus e3aumoom+oweHul 8 X-XI es.,
LMcTopua: IneKTPOHHbIN HayuHO-06pa3oBaTesibHbIN KypHan” 2012, Bbin. 5 (13), s. 122-129;
B.A. MetpyxuH, Pyco 8 IX-X sekax. Om npu3ssaHus 8apszos 0o 8vibopa sepel, Dopym, Mocka
2014; O.H. Tpyb6aues, O ninemeHHOM HA38aHUU yuyu, ,Bonpochl CNaBsHCKOro A3bIKO3HAHUA"
1961,N2 5, s. 186-190.
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Analizujac opowiesci kronikarza o plemionach wschodniostowianskich, warto
odnie$¢ sie do pogladéw PN. Tretjakowa, ktérego zdaniem od VII w. na Rusi na-
zwy plemienne majg juz charakter oznaczen geograficznych badz terytorialnych
i moéwig raczej o miejscach niz o plemionach w $cistym tego stowa znaczeniu'.
Dlatego tez w IX i X w. kronikarz, wymieniajac takie nazwy, jak Stowienie, Kry-
wicze, Polanie itd., nie mial na mysli dawnych plemion, lecz ludnos$¢ zamieszkata
na obszarze, na ktérym zyly niegdy$ te plemiona.

Zrédlem niezwykle cennych wiadomosci o dawnym zyciu Stowian wschod-
nich s3 takze dziela pisarzy pochodzacych z Azji Srodkowej. W IX-X w. plemiona
i ludy z krajéw wschodnich prowadzily ozywiony handel ze Stowianami i czesto
przybywaty na rynki polozone nad brzegami Wolgi. Pisarze ci zywo interesowa-
li si¢ zyciem tego wielkiego pdinocnego kraju, tak odrebnego kulturowo i gospo-
darczo od step6w, pustyn i oaz Azji Srodkowej. Zbierali oni i zapisywali rozmaite
informacje o zajeciach, obyczajach i wierzeniach dawnych Stowian. O Stowianach
wschodnich wspominali tez niejednokrotnie pisarze arabscy"’.

Stowianami wschodnimi interesowano si¢ réwniez w Bizancjum i po dru-
giej stronie Morza Czarnego, zwanego wowczas Morzem Ruskim, gdzie docie-
rali oni na swych todziach jako kupcy albo jako wojownicy'®. Ogromny mitosnik
nauki i literatury, wspomniany wczesniej cesarz Konstantyn VII Porfirogene-
ta, zawart w swym dziele De administrando imperio nie tylko koncepcje poli-
tyki zagranicznej, jaka powinno w jego opinii prowadzi¢ Bizancjum, ale takze
niezwykle cenne opisy ludéw zamieszkujacych sasiednie obszary cesarstwa bizan-
tyjskiego. Podzielil on Ru$ na dwie zasadnicze czeéci — wewnetrzng i zewnetrzng.
Do Rusi wewnetrznej zaliczyl on ziemie lezace wokdt Kijowa'®, za§ do Rusi ze-
wnetrznej - Nowogrod Wielki i obszary nalezace do dannikéw Rusi.

Stowianie ilmenscy mieli czesto do czynienia z Waregami, ktérzy przybywali
na pétnocne tereny przyszlego panstwa ruskiego ze Skandynawii przez Morze Bat-
tyckie®. L. Bazylow podaje, iz:

16 T.H. TpeTbAkoB, BocmoyHocnassaHckue nnemera, V3patenscteo Akagemumn Hayk CCCP, Mo-
ckBa-JleHuHrpag 1948, s. 167.

17 Por. W.I. KoHoBanoBa, Pacckaz o mpex epynnax pycos 8 COYUHeHUAX dpdbcKux asmopos
XII-XIV 8s., Hayka, MockBa 1995, s. 139-148.

18 Wiecej zob. w: A.E. JleoHTbeB, BocmouHoesponelickue nymu coobujeHus u mopaossble c8sa3u
8 koHye VIlI-X 8., [w:] A.E. JleoHTbeB, E.H. HocoB, Pyce 8 IX-X sekax. Apxeosioeudeckas naHopa-
ma, QpesHoctn CeBepa, Mocksa 2012, s. 383-401.

19 Obszary te odpowiadaja w przyblizeniu pierwotnej Rusi, ktéra opisat Nestor. Byty one zasie-
dlone przez Drewlan, Siewierzan i Dregowiczéw. Do Rusi wewnetrznej Konstantyn Porfiro-
geneta dodat takze terytoria zamieszkane przez Krywiczéw, ktérzy w owym czasie zostali
wiaczeni do Rusi. Zob. B. Rybakow, Pierwsze wieki historii Rusi, Paristwowy Instytut Wydawni-
czy, Warszawa 1983, s. 28.

20 L. Bazylow, op. cit., s. 75. Por. B.B. ®omuH, Bapszu u sapsaxckaa Pyce, Pycckasa naHopama, Mo-
ckBa 2015; K0.. BenenviH, CKaHOUHABOMAHUSA U € NOKIOHHUKU, U/IU CMOoJIemHUe U3bICKAHUSA
o sapszax, Tunorpadus 1. CemeHa, Mockaa 1842.
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Ekspansja ludéw skandynawskich (takze Dunczykéw z Jutlandii) w okresie migdzy VIII i IX w.
byta bardzo intensywna i objela dostownie catag Europe. Poznata tych Normanéw (ludzi pot-
nocy) Anglia, Francja, poludniowa Italia i Sycylia, dotarli oni nawet do Grenlandii i wybrzezy
amerykanskich. Wyczynow tych dokonywali gléwnie Dunczycy i Norwegowie. Natomiast Nor-
manowie szwedzcy, a wiec wlasnie Waregowie (nazwa oznacza wojownika), przeptywali Morze
Baltyckie, starali si¢ uzaleznia¢ od siebie niektére plemiona wschodniostowianskie, zajmowali sie
handlem i rozbojem. Wykorzystujac sie¢ rzeczng, przenikali daleko na potudnie, docierajgc Dnie-

prem do Morza Czarnego i posiadlosci bizantyjskich?.

W Powiesci dorocznej pod data 862 r. kronikarz podaje, iz postanowiono wow-
czas w Nowogrodzie polozy¢ kres wasniom wewnetrznym, dlatego tez zwroco-
no si¢ do ksigcia wareskiego Ruryka (zob. ilustracja 1.2) z propozycja objecia
wiadzy”. Wystannicy Stowian ilmenskich mieli zwréci¢ si¢ do niego z nastepu-
jacymi stowami: ,Ziemia nasza jest rozlegla i bogata, lecz tadu w niej nie ma;
przyjdz wladac i rzadzi¢ nami™. Ruryk wyrazit zgode na t¢ propozycje i w tymze
samym roku przybyl z dwoma bra¢mi - Sineusem i Truworem - na ziemie Stowian
ilmenskich, gdzie objat rzady*.
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Ilustracja 1.2. Ruryk - ksigze wareski
Zrédto: https://wielkahistoria.pl/poczatki-nowogrodu-wielkiego-czy-legendarny-tworca-rusi-
ruryk-naprawde-istnial (dostep: 17.02.2024).

21 L.Bazylow, op.cit., s. 75.

22 Por. N.A. ®posaHoB, Micmopuyeckue peanuu 8 1emonucHOM CKa3aHuu O Npu3eaHuu 8apA20s,
,Bonpocbl uctopun” 1991, N2 6, s. 3-15; E.A. MenbHuKoBa, Propuk, CuHeyc u Tpysop 8 OpesHe-
pycckol ucmopuoepagpudeckot mpaouyuu, [w:] T.M. KanuHuHa (red.), JpesHetiwue 2ocyoap-
cmea BocmoyHou Eeponel, BoctouHasa nutepatypa PAH, Mocksa 2000, s. 143-159.

23 L.Bazylow, op.cit., s. 75-76.

24 Ibidem, s. 76. Wiecej zob. w: C.B. LiBeTkoB, KHA3b Propuk u e20 8pems, Pycckaa naHopama, Mo-
ckBa 2012; B.B. ®omuH, lo/161l KOHYHe. HopmaHHu3m kak ouazHo3, Anroputm, Mocksa 2013.


https://wielkahistoria.pl/poczatki-nowogrodu-wielkiego-czy-legendarny-tworca-rusi-ruryk-naprawde-istnial
https://wielkahistoria.pl/poczatki-nowogrodu-wielkiego-czy-legendarny-tworca-rusi-ruryk-naprawde-istnial
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Wzmianka ta, zawarta w Powiesci dorocznej, stala si¢ podstawg tzw. teorii nor-
manskiej, ktorej zwolennicy uwazajg, ze wylaczna przyczyna powstania panstwa
staroruskiego byty czynniki zewnetrze, méwigc dokladniej - ze panstwo to uksztat-
towalo si¢ nie w rezultacie dzialania proceséw odbywajacych sie wewnatrz plemion
stowianskich, ale jako nastepstwo najazdu Waregéw?. Teoria ta zostala stworzona
przez Gottlieba Bayera i Gerharda Friedricha Miillera*. Do grona jej zwolennikow
nalezeli Nikofaj M. Karamzin* i Michail P. Pogodin®.

25 L. Bazylow, op. cit., s. 76. Por. J1.M. TpoT1, CMymHoe 8pemsa u MymHas ucmopus neps8ozo Hopma-
Hucma, ,Pycckoe none. HayuHo-nybnuuymctuyeckuin anbmanHax” 2012, N2 2, s. 85-86; A.H. Ca-
XapoB, Plopuk, sapsaeu u cyobbel poccutickol 2ocydapcmseHHocmu, ,Pycun” 2006, N2 3 (5),
s. 190-194.

26 L. Bazylow, op. cit., s. 76. Gottlieb Bayer i Gerhard Friedrich Miiller byli uczonymi niemiecki-
mi, pracujacymi w Petersburskiej Akademii Nauk. Obaj spedzili w Rosji wiele lat, co umozli-
wito im zaznajomienie sie z réznorodnymi materiatami zrédtowymi dotyczacymi historii tego
kraju. Zwolennikiem teorii normanskiej w jej najdalej idacej wersji byt G. Bayer. Uwazat on, ze
ze Szwecji wywodzi sie nie tylko osadnictwo, ale takze wtadza w osobie przyzwanego przez
miejscowe plemiona Ruryka i jego nastepcéw. Zob. K. Chojnacka, Rosjanin. tomonosow jako
zjawisko polityczne, Wolters Kluwer, Warszawa 2020, s. 191.

27 Nikotaj Michajtowicz Karamzin (1766-1826) — pisarz, wydawca, historyk. Dziatalno$¢ literacka
rozpoczat w wieku 14 lat, ttumaczac utwory literatury sentymentalnej. Pierwsza jego powies¢,
zatytutowana Eugeniusz i Julia, pojawita sie w 1789 r. Karamzin zajmowat sie tez wydawaniem
takich pism literackich, jak ,Moskowskij Zurnat” (lata 1791-1792) i ,Agtaja” (lata 1794-1795).
Byt on ponadto zatozycielem pisma ,Wiestnik Jewropy” (1802 r.), a takze aktywnym czton-
kiem towarzystwa ,Arzamas” (lata 1815-1818). Stawe Karamzinowi przyniosta nowela senty-
mentalna Biedna Liza, ktéra ukazata sie w 1792 r. Dzieto to dato poczatek rosyjskiej powiesci
psychologicznej. W 1803 r. N.M. Karamzin ostatecznie porzucit dziatalnos¢ literacka i w petni
poswiecit sie studiowaniu materiatéw zrodtowych majacych na celu dogtebne poznanie hi-
storii Rosji. Owocem jego wieloletniej pracy byto dwutomowe dzieto Historia paristwa rosyj-
skiego. W pracy tej propagowat on samodzierzawie jako gtéwna site rozwojowa Rosji. Wiecej
zob. w: H.M. Kapam3uH, llosiHoe cobpaHue coduHeHul, Teppa, Mockea 2009; B.5. MypaBbes,
KapamsuH, Monopgas reapgusa, Mocksa 2014; 10.M. JlotmaH, ComeopeHue Kapam3uHa, KHu-
ra, Mocksa 1987.

28 Michait Pietrowicz Pogodin (1800-1875) — historyk, wydawca i publicysta. Ukonczyt studia
na uniwersytecie w Moskwie, na ktérym w latach 1835-1844 wyktadat historie. W latach
1827-1830 wydawat pismo ,Moskowskij Wiestnik’, a w latach 1841-1856 — stowianofilski
miesiecznik ,Moskwitianin”. W poczatkowym okresie swej dziatalnosci wydawniczej popula-
ryzowat on gtéwnie liberalne poglady, zas w pdzniejszym czasie stat sie jednym ze zwolenni-
kow i propagatoréw tzw. oficjalnego stowianofilstwa, ktére realizowato w swych zatozeniach
formute ,prawostawie, samodzierzawie i ludowo$¢”. M.P. Pogodin byt twdrca wielu powiesci
i szkicdw, w ktorych opisywat zycie rosyjskiej wsi. W pdzniejszym okresie zajat sie publicysty-
ka i praca naukowa. Wiecej zob. w: H./. MaeneHko, Muxaun [1o2o0uH, NMamMATHUKK nctopuye-
ckoi mbicnn, Mockea 2003; K.H. becty:xeB-PioMmuH, Muxaun lMemposuy ozoduH (1800-1875),
Bek, MockBa 1997; I.B. MoxaeBa, [To2zoouH Muxaun Memposuy (1800-1875), POCCM3H, Mo-
ckBa 2001.
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Przeciwko zalozeniom teorii normanskiej wystapili w XVIII w. Wasilij N. Tatisz-

czew?” i Michail W. Lomonosow™. Sg oni uwazani za twdrcow tzw. szkoty stowian-
skiej. Swe poglady na powstanie panstwa staroruskiego przedstawili oni w pracach
Historia Rosji (Tatiszczew) oraz Starozytna historia rosyjska (Lomonosow)*'. Do-
wodzg oni, iz na poczatku X w. niewielkie panstewka stowianskie — nowogrodz-
kie, kijowskie i inne — polaczyly si¢ pod wladza ksigcia Olega (zob. ilustracja 1.3),
co dalo poczatek istnieniu panstwa staroruskiego.

29

30

31

Wasilij Nikiticz Tatiszczew (1686-1750) — historyk i dyplomata. Stworzyt on koncepcje hi-

storiozoficzng, u podstaw ktérej legto zatozenie, iz wszystkie narody zmierzaja ku wspdlnej
przysztosci, realizujac identyczny schemat rozwoju. W.N. Tatiszczew byt zdania, iz cztowiek
jako jednostka nie posiada istotnych praw, gdyz wtasciwym podmiotem jest spoteczen-
stwo. Przedstawit on takze sposéb jego organizacji, twierdzac, iz powinno ono funkcjonowacd
w taki sposéb, by zapewnic jednostce swobode dziatania oraz ochronic¢ jg przed samowo-
la Kosciota. W.N. Tatiszczew byt zdania, ze jest to jedyna droga do stworzenia nowoczesnego
panstwa, rzadzonego przez oswieconego monarche, ktére w ten sposob staje sie wtasciwym
autorytetem. Zob. J. Diec, Rosyjska mysl filozoficzna i polityczna, [w:] L. Suchanek (red.), Ro-
sjoznawstwo: wprowadzenie do studidw nad Rosjg, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, Krakow 2004, s. 355. Wiecej zob. w: .M. WaknHko, B.H. Tamuwes, Mbicnib, MockBa
1987; A.T. Ky3abmuH, Tamuuwes, Monopas reapaus, Mocksa 1987; A.A. TopauH, XpoHuka o0HoU
CyObbbI: Xy0oxxecmaeHHO-00OKyMeHmMasnabHaa nosecms o B.H. Tamuwege, CoBeTckasa Poccus,
Mocksa 1980.

Michait Wasiliewicz tomonosow (1711-1765) — wybitny uczony rosyjski, poeta, badacz ro-
syjskiego jezyka literackiego. W 1745 r. otrzymat on tytut profesora chemii. Z jego inicjatywy
w 1755 r. zostat zatozony uniwersytet w Moskwie, noszacy dzis$ jego imie. M.W. tomonosow
dokonat wielu znaczacych odkry¢, przede wszystkim w obszarze nauk chemicznych, a takze
termodynamiki. Byt jednym z najwiekszych geniuszéw narodu rosyjskiego, wywart ogrom-
ny wptyw zaréwno na kulture i nauke, jak i na rozwdj jezyka rosyjskiego. M.W. tomonosow
jest bowiem autorem wybitnych prac filologicznych, takich jak Krétki podrecznik retoryki, Gra-
matyka rosyjska czy Przedmowa o pozytku ksiqg cerkiewnych w jezyku rosyjskim. To ostatnie
dzieto odegrato ogromng role w procesie ksztattowania sie rosyjskiego jezyka literackiego.
M.W. Ltomonosow zajmowat sie tez badaniem dziejow Rosji i jej narodu. Owocem tych stu-
diéw staty sie takie znakomite dzieta historyczne, jak Krétka rosyjska kronika z rodowodem
i Historia dawnej Rosji. tomonosow to takze twodrca postepowego czasopisma ,O Zacho-
waniu i Rozroscie Narodu Rosyjskiego”, w ktérym propagowat wartosci patriotyczne. Wie-
cej zob. w: .. MapTbiceBny, Bonpocel 2ocydapcmea u npaga 6 mpydax M.B. JlomoHocoaa,
MN3paTtenbctBO MoCKoBCKOro yHuBepcuteta, Mocksa 1961; E.H. Jlebenes, J/lomoHocos, Mo-
nogas reapaua, Mocksa 1990; T.H. AptemeHko, K 8onpocy 06 usyyeHuu mpaduyuli opesHe-
pYyCCcKo20 KpdcHopequs 8 aumepamypHom meopdecmeae M.B. JlomoHocosa, ,[peBHAA Pycb.
Bonpocbl megnesunctrkn” 2001, N2 4 (6), s. 82-92; N.C. paumnaHckuin, lloaumuyeckas u npago-
8as Mbic/1b Poccuu emopou nonosuHel XVIil 8., Hayka, Mocksa 1984.

Wiecej zob. w: J1.C. KneiiH, Cnop o 8apsezax. icmopus npomugocmosHuUs u ap2yMeHmesl Cmo-
poH, EBpasus, CaHkT-leTepbypr 2009; B.B. DomuH, Bapszo-pycckuli sonpoc 8 uHmepnpema-
yuu omeyecmeaeHHbIX apxeos10208 00PesosIYUOHHO20 U COBEMCKO20 8pemeHU, ,Bonpocsl
ncropumn” 2021, Ne 5 (1), s. 231-253; B.B. DomuH, ,Cosemckuli aHrmuHopmaHu3m” u e2o Hopma-
Hucmckas cywHocms, ,/13Becta BopoHEXCKOro roCcyAapCTBEHHOIO Mefarormyeckoro yHu-
BepcuteTa” 2017, N2 4, s. 277; AT. KyabmunH, O6 smHuyveckol npupode 8apszo8 (K NOCMaHoseke
npobnemei),,Bonpocbl nctopun” 1974, N2 11, s. 54-83; J1.1N. TpoT, [lyme Hopmaru3ma: om ¢aH-
masuu K ymonuu, Pycckaa naHopama, Mocksa 2010.
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Ilustracja 1.3. Ksiagze nowogrodzki i kijowski Oleg
Zrédto: https://frigato.ru/biografii/politiki/2209-veschiy-oleg-knyaz.html (dostep: 20.02.2024).

W Historii powszechnej rozwinigto ten watek w sposob nastepujacy:

W niektorych pdzniejszych kronikach ruskich zachowat si¢ tekst stanowiacy by¢ moze zaginio-
ng cze¢$¢ pracy Nestora, poswiecony Rusi IX stulecia, a wigc czasom poprzedzajacym najazd Wa-
regdw. W tym interesujacym urywku mowa jest o ksieciu kijowskim Oskoldzie (Askoldzie) albo
o dwoch ksigciach — Askoldzie i Dirze, ktdrzy przypuszczalnie nie byli Waregami. Kiedy Norma-
nowie po stoczonych bojach wtargneli do Nowogrodu (gdzie wladze zagarnat konug Waregow
- Ruryk) i zaczeli $ciaga¢ daning z Poloczan i Krywiczow, ksiaze kijowski Oskold, pochodzacy
prawdopodobnie z dynastii Kija, zorganizowal dwie wyprawy — na ziemi¢ Poloczan i Krywiczow.
Tak wiec kroniki zachowaly wiadomoéci o zorganizowanym oporze, stawianym Waregom przez
Rus Kijowska®2.

Opisy tego, jak zachowywali si¢ w Nowogrodzie Wielkim Waregowie przyby-
li na polnocne tereny panstwa ruskiego, zawiera latopis nowogrodzki, w ktérym
odnajdujemy informacje, iz ,,zadawali oni gwalt Stowienom, Krywiczom, Meria-
nom i Czudom™. W latopisie wspomina si¢, jak uciskane plemiona wypedzity
swoich ciemiezycieli, jak poczely one wtada¢ u siebie i budowaé miasta. Z kart kro-
niki dowiadujemy si¢ takze, jak trudny okazal sie dla nich brak silnej wladzy, gdy
po wygnaniu Waregéw ,,powstali oni przeciwko sobie i nastata wéréd nich wielka
niezgoda i bratobdjcze walki, i powstal grod przeciwko grodowi i nie bylo praw-
dy miedzy nimi”*.

32 N. Sodorowa, N.I. Konrad, I. Pietruszewski, L. Czerepnin, Historia powszechna, t. 3, Ksigzka
i Wiedza, Warszawa 1966, s. 283.

33 Hoszopodckasa nepgas semonuce cmapuie2o u Maadwezo u3go0o08, N3gatenbctso Akagemun
Hayk CCCP, MockBa-JleHuHrpag 1950, s. 106.

34 Ibidem.
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Z zapisow ujetych w kronice dowiadujemy sig, iz poczatkowo Oleg sprawo-
wal wladze nad Stowianami nowogrodzkimi, a nastepnie wyprawil si¢ on ze swa
druzyna w dét Dniepru i opanowal Krywiczéw smolenskich. Posuwajac si¢ da-
lej z biegiem tej rzeki, zawladnat Kijowem i unicestwil panujacych tam ksiazat
— Askolda i Dira. Oleg podporzadkowal sobie takze sasiednie plemi¢ Drewlan,
Siewierzan i Radymiczéw, naktadajac na nich daning. Réwnoczesne wladanie No-
wogrodem i Kijowem uczynito Olega wszechwladnym gospodarzem na szlaku
dnieprzanskim. Odtad musieli z nim si¢ liczy¢ wszyscy drobniejsi ksigzeta®.

W relacjach kronikarzy ruskich z XI w. istotnie niewiele wspomina si¢ o Rury-
ku. Pisza oni natomiast o okresie pdzniejszym, kiedy to wygasta stara stowianska
dynastia potomkoéw Kija, wymieniajac ksiecia Igora®. B.A. Rybakow tak podsu-
mowal zrodia powstate w tamtym czasie:

Do dzi$ jest jeszcze wiele niejasnosci dotyczacych wezesnego okresu istnienia mtodego panstwa
ruskiego. Nie mozna nawet stwierdzi¢ z calg pewnoscia, kiedy i w jakich okoliczno$ciach rozpo-
czelo si¢ wladanie ksiecia Igora. Znany jest natomiast tragiczny koniec jego panowania, zwigzany
ze §ciaganiem nadmiernych danin z ziemi Drewlan.

O poborze danin w czasach Igora méwig dwa Zrédla. Jednym z nich jest dzieto cesarza bizan-
tyjskiego Konstantego VII Porfirogenety, wspdlczesnego Igorowi, drugim - latopis ruski, powsta-

ty pét wieku pozniej, zapewne w oparciu o miejscowe przekazy drewlanskie®.

W II polowie IX w. ksiaze nowogrodzki Oleg polaczyl zatem w swym reku wia-
dze nad Nowogrodem i Kijowem. Kronikarz wzmiankuje, iz wydarzenia te miaty
miejsce w 882 r. i Ze w wyniku rozltamu spoleczenstwa powstalo wczesnofeudal-
ne panstwo ruskie (Rus Kijowska)*. O procesie scalania ziem wschodniostowian-
skich tak napisano w Historii powszechnej:

Zjednoczenie ziem wschodniostowianskich w panstwo staroruskie nie dokonato sie bez wstrza-
sow. Ksiazeta kijowscy napotykali powazny op6r ze strony niektdrych ksiazat feudalnych i ple-
miennych i ich ,,me¢zéw”. Opor ten sttumiony zostat silg zbrojna.

Za panowania ksigcia Olega (przelom IX i X w.) stala danine placil juz Nowogrdd; to samo do-
tyczy Stowiendw nowogrodzkich lub ilmenskich (plemi¢ pétnocnoruskie), Krywiczan (zachod-
nioruskie); do daniny zobowiazane tez bylo firiskie plemi¢ Meriandw, zasymilowane wkrotce
przez mase Stowian, zamieszkujace potnocno-wschodnie ziemie ruskie. Druzyny Olega napadaly
na ziemie Drewlan, zamieszkujacych prawy brzeg Dniepru. Oleg ,,zmogl” ich (podporzadkowat
swojej wladzy), narzucajac miejscowym ksigzetom obowigzek ptacenia danin.

35 Wiecej zob. w: A.E. MpecHaAkoB, KHAaxoe npago 8 dpesHeli Pycu: ouyepku no ucmopuu X=Xl
cmonemud, Tunorpadus M.A. AnekcaHgpoBa, CaHkT-leTepbypr 1909.

36 B. Rybakow, op. cit., s. 27. Wiecej zob. w: M.M. MoroawnH, op. cit., T. 2, YHnBepcuTeTCKan
Tunorpadusa, Mocksa 1846.

37 B.Rybakow, op. cit., s. 27.

38 N.Sodorowa, N.I. Konrad, I. Pietruszewski, L. Czerepnin, op. cit., s. 283.
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Druzyny ksiecia kijowskiego wyparly Chazaréw ze wschodniego Podnieprza i zajely czerni-
howskie ziemie Siewierzan i Radymiczéw. Ksiaze kijowski Igor (poczatek X w. — 945 r.) po zacie-
tych walkach zdobyl ziemie Uliczéw i Tywercéw. W ten sposéb granica Rusi Kijowskiej zostata

przesunieta za Dniestr®.

W tym tez czasie dla Rusi nastat czas dlugich walk z plemionami koczowniczy-
mi — najpierw z Pieczyngami, a nastepnie z Potowcami*. Znaczacy problem stano-
wilo takze plemie Drewlan, ktére nie chciato podporzadkowac sie wtadzy ksiecia
kijowskiego. Na ziemi drewlanskiej - jak juz wcze$niej zostalo wspomniane - ksia-
z¢ Igor ponidst $mierc.

Po zakonczeniu wojny z plemieniem Drewlan wdowa po ksieciu Igorze — Olga
- nalozyta na nich wigksza daning niz poprzedni ksigzeta. Oprocz tego postanowi-
ta ona umocnic¢ si¢ na ich ziemi, nie zadowalajac si¢ tylko daning, a wprowadzajac
na tych obszarach nowe rozwigzania administracyjno-polityczne. Podobnie posta-
pita ona w 947 r. z cz¢$cig ziem nowogrodzkich*'.

Z kroniki dowiadujemy sie, iz w roznych punktach ziemi nalezacej do Drewlan
i ziemi nowogrodzkiej utworzone zostaly osrodki gospodarczo-administracyj-
ne. Byly one powierzone w zarzad ludziom Olgi, ktérzy wykonywali jednoczesnie
zadania polityczne, umacniajgc w ten sposob wiadze ksiecia kijowskiego na tych
terenach. Kronikarz przekazuje nam takze informacje o tym, iz Olga zagospoda-
rowala czg$¢ tych ziem, na ktérych utworzone byly juz uprzednio osady, jak i tych,
ktore jeszcze nie byly zamieszkane®.

39 S.L.Utczenko, D.P. Kallistowa, A.l. Pawtowska, W.W. Struwe, op. cit., s. 283-284.

40 L.Bazylow, op. cit., s. 82.

41 Informuje o tym latopis tawrentiewski:,...i ustanowita nad Msta pogosty i daniny (i nad tuga
powinnosci i daniny). towiska jej sg po catej ziemi i pamiatki, znaki po niej, i miejsca, i pogo-
sty, i stanie jej stoja w Pleskowie [Pskowie] do dzi$ dnia, a nad Dnieprem i nad Desng sieci
na ptaki, i jest sioto jej Olzyce do dzi$ dnia”. Bardzo podobny zapis znajduje sie w | latopi-
sie nowogrodzkim w czesci dotyczacej ziemi nowogrodzkiej:, Idzie Olga do Nowgrodu i usta-
nawia nad Msta pogosty i daning, a towiska jej sa wszedy po catej ziemi i znaki, i miejsca
po catej ziemi, i pogosty, a sanie jej stojg w Pskowie do dzi$ dnia, nad Dnieprem sieci na ptaki
i siota i nad Desna jest jej sioto do dzi$”". Niemalze identyczny zapis odnajdujemy w latopisie
hipackim. Por. J/laspeHmeesckas nemonucs, [w:] lNonHoe cobpaHue pycckux semonuced, A3bl-
Kn pycckon KynbTypbl, Mocksa 1997; JlemonucHsbil c60pHUK, umeHyeMbil [Tampuapweto uau
HukoHosckoro nemonucesio, [w:] lMosHoe cobparue pycckux semonuced, 13bIK PyCCKOW KyJb-
Typbl, Mocksa 2000.

42 Ku takiemu stwierdzeniu sktania sie I.I. Srezniewski, dowodzac, iz pod terminem ,miejsce” na-
lezy rozumie¢ osady, co wynika z zapiséw, umieszczonych w Powiesci lat minionych i w la-
topisie tawrentiewskim. Zob. W.W. Cpe3HeBcKkuiA, YmeHus o OpesHUX pyCcCKUX Jlemonucsx,
Akagemusa Hayk, CaHkT-TeTepbypr 1862, s. 35.
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2. Ochrona i obrona ziem panstwa staroruskiego
przed wrogami zewnetrznymi

2.1. Ochrona integralnosci terytorialnej panstwa staroruskiego

Panstwo staroruskie obejmowatlo rozlegle obszary Europy Wschodniej rozciaga-
jace si¢ od Dunaju i Morza Czarnego do wielkich jezior na pétnocy. Z zachodu
na wschod siegato ono od krajow nadbaltyckich do Uralu i Wolgi. Tak ogromne
terytorium wymagalo dobrze wyszkolonego i wyposazonego wojska, ktére moglo-
by w kazdej chwili stang¢ do walki z najezdzca®.

W.O. Kluczewski na podstawie informacji zapisanych na kartach Powiesci lat
minionych doszedl do wniosku, Ze juz pod koniec VI w. istnial wielki zwigzek woj-
skowy Dulebdw, na czele ktorego stal ich ksigze*. Zwigzek ten rozpadt si¢ za spra-
wa napadow Awarow.

Ksztaltowanie si¢ sil zbrojnych na Rusi przesledzi¢ nalezy na przyktadzie naj-
wazniejszych okresow dziejow Stowian wschodnich, ktérzy stworzyli to panstwo®.

W literaturze przedmiotu historia sit zbrojnych Stowian wschodnich dzielona
jest na trzy okresy. Pierwszy z nich to okres ,,demokracji wojskowej”, czyli okres
przejsciowy od ustroju przedklasowego do klasowego. Drugi etap formowania si¢
wojskowosci na ziemiach nalezacych do Stowian wschodnich to czas dojrzewania
stosunkéw feudalnych, bedacy okresem na wpot patriarchalnym, na wpét feudal-
nym. Ostatnim za$ etapem jest okres feudalny. Kazdy z tych etapéw formowa-
nia sie sif zbrojnych charakteryzuje si¢ okreslonym, swoistym dla kazdego okresu
stanem sit wytworczych, a takze stosunkéw spotecznych i politycznych. Stan sit
zbrojnych odpowiadal zatem rozwojowi Zycia gospodarczego i strukturze spote-
czenstwa Stowian wschodnich w kazdym z tych okresow*.

43 Por.B.b.lMepxaBko, I0.B. Cyxapes, Boumenu Pycu IX-Xlll gs., Beue, Mocksa 2006; C.I. Makcnmos,
Pycckue 8ouHckue mpaduyuu, Beue, Mockea 2010.

44 B.O. KntoueBckuin, Kypc pycckol ucmopuu, u. |, Tunorpadwus I. inccHepa n [1. Cobko, Mocksa
1908, s. 104.

45 AK. Hedénkun, Takmuka cnassH 8 Vi 8. (no caudemenbcmaam paHHe8U3aHMUUCKUX dgmopos),
,BusaHTninckun BpemeHHuK” 2003, N2 87, s. 79-91; B.B. MeHckon, A.H. WeHapbirvH, Takmuka
paHHuUx cnasesH u ,CmeHa” Ceasmocnasa e ,Micmopuu” Jleea JuakoHa (k npobrieme 80eHHO-mex-
Huyeckol pesostoyuu 8 BocmouHol Espone 8 IX 8. u 06pazosaHusa OpesHepycckozo 2ocydap-
cmaa), ,Via in tempore. Nctopua. Monutonorna” 2011, N° 1, s. 124-130; A.H. KnpnnyHukos,
JpesHepycckoe opyxue, Hayka, Mocksa 1966; E.A. Pa3uH, Micmopus eoeHHo20 uckyccmaa, MNo-
nuroH, CankT-MNetepbypr 1999; H. Ltowmianski, O sktadzie spotecznym wczesnosredniowiecznych
sit zbrojnych na Rusi, ,Kwartalnik Historyczny” 1960, nr 2, s. 436-477; A. Strokow, O powstaniu
i poczqtkowych etapach rozwoju rosyjskiej sztuki wojennej, [w:] O poczqtkowych etapach rozwoju
rosyjskiej sztuki wojennej, MON, Warszawa 1954.

46 Por. M.B. JlomoHOCOB, /[]pesHss pocculickas ucmopus om Hayaad pocculickazo Hapooa 00
KOHYUHbI 8e/luKazo KHA3A Apocnasa lMepsazo unu 0o 1054 200a, Imnepatopckaa Akagemun
Hayk, CaHKT-leTepbypr 1766.
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W okresie przejsciowym od stosunkéw wspdlnoty pierwotnej do spoteczen-
stwa klasowego poszczegélne plemiona Stowian wschodnich zaczynaja stopniowo
jednoczy¢ si¢ w lud, na czele ktérego stal wodz dzielacy swa wladze ze zgro-
madzeniem ludowym i rada, zlozona ze starszyzny. Lud ten w owym czasie byt
zorganizowany na wzor organizacji wojskowej. Taka bowiem organizacja byla nie-
zbedna do podejmowania wypraw wojennych, ktore stanowity wowczas staly ele-
ment funkcjonowania tych pierwotnych spolecznosci. Wojna, stajac sie stalym
zajeciem zjednoczonych plemion Stowian wschodnich, sprzyjata umocnieniu wta-
dzy naczelnego wodza, przeksztalcajac ja z obieralnej w dziedziczng. Mozna zatem
stwierdzi¢, iz organizacje rodowe, powstate z woli ludu, przeksztalcily si¢ stopnio-
Wo w organizacje panstwowe, co wigzalo si¢ takze z powstaniem zalgzkéw monar-
chii dziedzicznej i dziedzicznego szlachectwa®.

Proces ksztaltowania si¢ systemu dziesietnego, dobrze znanego na Rusi Ki-
jowskiej i skfadajgcego sie z tysiecy, secin i dziesigtek, zostal szczegélowo opisany
w literaturze przedmiotu. Podzial ten wywodzi sie z organizacji wojskowej, istnie-
jacej u wszystkich ludéw w poczatkowym okresie ich rozwoju spotecznego, kiedy
to w organizacji wojska stosowany byt system dziesi¢tny. U Stowian wschodnich
wojsko - tak samo jak i u innych ludéw - dzielilo si¢ na tysiace, seciny i dziesiat-
ki. Problematyka ta zajmowali si¢ przede wszystkim M.F. Wladimirski-Budanow,
S.W. Juszkow, M.S. Hruszewski, M.A. Djakonow oraz N.I. Chlebnikow.

M.E. Wiadimirski-Budanow uwaza, iz najstarszy system rzadzenia na Rusi byt
oparty na liczbowym podziale spoleczenstwa. Dowodzi on, ze cale panstwo ru-
skie stanowilo tysigc, a starsze miasta i prowincje dzielily si¢ na seciny i dziesiat-
ki. Gtéwnym wladca byt zatem tysigcznik, ktoremu podlegali setnicy i dziesietnicy.
M.E Wiladimirski-Budanow jest zdania, iz tysi¢cznicy zastapili poprzednich ksig-
zat plemiennych. Uznaje on takze tysiecznika za przywodce ludowego pospolite-
go ruszenia®.

M.E Wtadimirski-Budanow podkresla, ze pospolite ruszenie skladalo sie
ze wszystkich dorostych me¢zczyzn mieszkajacych zaréwno w miescie, jak i na wsi®.
Dowodzi on, ze zwykle na wyprawy nie ruszala cata ludno$¢ panstwa staroruskie-
go, a jedynie niewielka liczba mezczyzn. Bywaly jednak wypadki powszechnego
pospolitego ruszenia, obejmujacego wszystkich bez wyjatku mezczyzn®. Podob-
nego zdania jest M.S. Hruszewski. Przywoluje on wyprawe ksigzat na Potowcow
w 1103 r., podkreslajac, ze procz druzyn braly w niej udzial takze pulki danych
ziem zlozone z mieszczan i mieszkancow wsi’!.

47 Por. A.H. Tonakos, [lpesHepycckas yuusuau3ayus: 0CHOBHbIE Yepmbl COYUAIbHO20 cmpos, ,Bo-
npocbl nctopun” 2006, N2 9, s. 67-86; A.H. NMonsikos, O6pazosaHue dpesHepycckol yususiu3a-
yuu, ,Bonpocbl uctopun” 2005, N2 3, s. 72-89.

48 M.O®. Bnagnmmpckuii-bygaHos, O630p ucmopuu pycckoz2o npasa, N3patenocteo H.A. Orno6-
nuH, Knes 1915, 5. 77-78.

49 Ibidem, s. 86.

50 Ibidem,s. 87.

51 M.C.TpyweBcbKuin, Icmopisa YkpaiHu-Pycu, HaykoBa pymka, Knes 1993, 1. X, s. 103.
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S.W. Juszkow jest zdania, iz tysigcznicy, setnicy i dziesigtnicy istnieli od momentu
powstania panstwa staroruskiego. Dowodzi on, iz ksiazeta kijowscy, podbijajac ko-
lejne plemiona, osadzali w o$rodkach plemiennych i w innych szczegélnie waznych
punktach wieksza zaloge - tysiac, ktory dzielil sie na seciny. Dowddca tejze zalogi
byt tysigcznik, za§ dowddcami poszczegolnych oddzialéw - setnicy. W mniejszych
o$rodkach osadzane byly mniej liczne zalogi dowodzone przez setnika®.

M.S. Hruszewski podkresla fakt istnienia w X w. dobrze uksztaltowanej orga-
nizacji dziesietnej, ktorg uwaza za starszag od pozniejszej organizacji druzynnej.
Twierdzi on, iz okres upadku organizacji dziesietnej nastapit za panowania Wto-
dzimierza Swiatostawowicza®.

Zdaniem M.A. Djakonowa seciny stanowia zachowany przezytek odwiecznego
podzialu wojskowego, kiedy ziemie stanowity tysiac dzielacy sie na seciny i dziesiat-
ki. Podkresla on, iz podzial na seciny znany jest wszystkim ludom europejskim?.

N.I. Chlebnikow wywodzi organizacje secin z zamierzchlej przeszlosciilaczy ja
z ustrojem rodowym. Dowodzi on, iz podzial na seciny stanowi wynik tego, iz rod
rozrastal si¢ w plemie, wskutek czego poprzednia organizacja stala si¢ juz niewy-
starczajaca®.

Na podstawie przedstawionych stanowisk mozna stwierdzi¢, iz dziesigtng orga-
nizacj¢ wojskowa spotykamy juz uformowang w najstarszych blizej nam znanych
latach istnienia panstwa ruskiego, a wiec w koncu X w. Trzeba jg zatem uwazaé
za dawng przeddruzynowg organizacj¢ obrony na Rusi.

Sztuka wojenna Stowian wschodnich rozwijala si¢ wraz z rozwojem spoleczen-
stwa, dlatego tez organizacja wojskowa musiala si¢ réwniez zmienia¢ w zwigzku
z procesem tworzenia panstwa staroruskiego.

We wczesnofeudalnym panstwie staroruskim zachowat sie w pelni charakter or-
ganizacji wojskowej jego obywateli. Panistwo to dysponowalo wielkimi sitami zbroj-
nymi, dzieki ktérym mozliwe bylo stopniowe rozszerzanie i umacnianie jego granic.
W zwiazku z rozwojem panstwa staroruskiego przed tym mlodym tworem pan-
stwowym stanely cztery zasadnicze zadania, konieczne do rozwigzania w drodze
walki zbrojnej. Byly nimi kwestia drewlanska, chazarska, dunajska i bizantyjska.

Na skutek umiejscowienia swych ziem nieopodal panstwa polskiego Drewlanie
stali si¢ przedmiotem atakéw z jego strony. W tym bowiem okresie Polska pod-
jela ekspansje na wschod, co spowodowato diugg i uporczywa walke na zachod-
niej granicy panstwa ruskiego. Przed Rusig stangfo trudne zadanie zjednoczenia
wszystkich ziem wschodniostowianskich w celu uniemozliwienia wchlonigcia
przez panstwo polskie ziemi halickiej, wotynskiej i drewlanskiej.

52 C.B.Owkos, op. cit., s. 39.

53 M.C.TpyweBcbkun, op. cit., 7.1, 5. 390-392; . ll, s. 232-236.

54 M.A. [ObakoHoB, Ouepku obwecmseHHO20 U 20Cy0dpcmeeHHO20 cmpos OpesHel Pycu,
locydapcmeeHHoe coyuanbHO-3KoOHoMuUYeckoe uzdamenbcmeo, MockBa-JleHvHrpag 1926,
s.184.

55 H./. XnebHukos, Obwjecmso u 2ocydapcmao 8 00-MOH20/16CKUli Nepuod pycckol ucmopuu,
Tunonutorpadus A.M. KotomrHa, CaHkT-leTepbypr 1872, s. 96.
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Kwestie dunajska i bizantyjska odziedziczylo panstwo staroruskie po Antach,
dla ktérych Dunaj i Bizancjum stanowily przedmiot dlugich i uporczywych walk.
Kontynuacja walki Antéw o Dunaj i Morze Czarne byly zmagania o wlaczenie Ty-
wercow i Uliczéow w sktad panstwa staroruskiego.

Uzbrojenie wojska staroruskiego z okresu panstwa staroruskiego roznito si¢ zna-
czgco od uzbrojenia stosowanego w poprzednim okresie. Byto ono przede wszyst-
kim doskonalsze, trwalsze i wykonane z wieksza wprawg. Ksigzeta, bojarowie i ich
druzyny byli o wiele lepiej uzbrojeni anizeli wojownicy wchodzacy w skiad woj-
ska ruskiego. Bron ta byla drozsza, bardziej réznorodna i nowoczesna. Natomiast
wojownicy posiadali wiele broni przestarzatej, cho¢ i ta budzita ogromny postrach
u nieprzyjaciol. O réznorodnosci uzbrojenia w wojsku ruskim wypowiadali sie
czgsto cudzoziemcy. Na przyklad Ibn Rusta, piszac o uzbrojeniu Stowian w IX w.,
raportowal, iz majg oni oszczepy i dzidy, zas gléwng ich bron stanowi miecz. Pisze
on takze o tym, iz ksigzeta ruscy przywdziewali tez kolczugi*® (zob. ilustracja 1.4).

OpyXxune OpeBHUX CnaBsH

Ilustracja 1.4. Bron Stowian wschodnich
Zrédto: https://dzen.ru/a/YsCuYks9P1el-_|E (dostep: 21.02.2024).

56 [.A. XBonbCoH, M3secmusa o xo3apax, 6ypmacax, 6on2apax, MaobAapax, CAasaHAX U pyccax
Aby-Anu Axmeda 6eH Omap M6H-[Jacma, HeuzsecmHozo 0ocene apabckozo nucamena X eeka,
no pykonucu bpumaHckozo my3es 8 nepabili pa3 uzoan, nepesen u o6vacHUN [].A. X80/16COH,
npogeccop CaHkm-llemepbypackozo yHusepcumema, Tunorpadua Mimnepatopckoin Akage-
Mun Hayk, CaHKT-TeTepbypr 1869, s. 136.
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Liczne wiadomosci o uzbrojeniu wojska ruskiego zawiera dzieto L. Diakona,
traktujace o wojnie grecko-bulgarsko-ruskiej, w ktérej brat udzial Swiatostaw. Au-
tor tej pracy wspomina o tarczach i mieczach Stowian wschodnich, a takze o ich
zbroi i kolczugach, dzidach i oszczepach. W dziele tym mowa jest réwniez o strza-
tach i kamieniach, wyrzucanych z miotaczy, uzywanych przez nich”.

L. Diakon podkre$la, iz tarcze stowianskie byty wykonane solidnie i w celu zapew-
nienia wigkszego bezpieczenstwa siggaly one do samych ndg. Zalety tarcz ruskich
chwalil tez Maurycjusz. Natomiast o mieczu obosiecznym u Stowian wschod-
nich wspomina podanie o daninie chazarskiej, ktére zawarte zostalo w latopisie.

Przewazajaca cze¢$¢ broni na Rusi byta wyrabiana na miejscu, a pewna jej czes¢
sprowadzano ze Wschodu i Zachodu. Wéréd wojownikéw ruskich byly rozpo-
wszechnione szable wschodnie®.

Bardzo duze znaczenie w wojsku ruskim mialy konie. Walczyli na nich ksiaze-
ta i druzyna, za§ smerdowie wykorzystywani byli jako piesi. Dla potrzeb wojsko-
wych ksiazeta posiadali ogromne stada koni. Wspomina o nich chociazby latopis
hipacki, w ktérym pod 1146 . istnieje zapis o stadninie ksiecia Igora i Swiatostawa,
w ktorej hodowano trzy tysigce stadnych klaczy oraz tysiac koni.

W literaturze przedmiotu zwraca si¢ uwage na kwesti¢ ustalenia liczebno-
$ci wojownikéw, zbieranych przez ksigzat ruskich na wyprawy wojenne. Wedlug
S.M. Solowjewa problematyke te w okresie rozdrobnienia dzielnicowego nalezy
rozpatrywa¢ w odniesieniu do poszczegdlnych ksigstw. Najwiekszym wojskiem
dysponowal oczywiscie ksiaze kijowski przed upadkiem panstwa staroruskiego.
Pozostale ksigstwa nie mogly rozporzadza¢ tak licznymi zastepami, dlatego tez
czgsto jednoczyly one swe sily zbrojne. Zdaniem S.M. Solowjewa ziemia nowo-
grodzka, rostowska, muromska i riazaniska mogty wystawi¢ do 50 tysiecy wojow-
nikéw, za$ sam Nowogrod Wielki w IT potowie XII w. — do 20 tysiecy™.

2.2. Ustroj wojskowy Rusi Kijowskiej

W ustroju wojskowym Rusi Kijowskiej wyrdzni¢ nalezy dwa gléwne elementy
wojska, jakimi byli wojownicy (woje) oraz druzyny.

O ile w okresie rozwinigtego feudalizmu sily zbrojne kazdego wladcy feudalne-
go skiadaly sie z uzbrojonych wasali tworzacych jego druzyne, o tyle w panstwie
wezesnofeudalnym we wladzy ksiecia odnalez¢ mozna wiele cech wodza naczelne-
go ludu z okresu ,,demokracji wojskowej”. Moznowtadztwo otaczajace ksigcia nie
byto wowczas jeszcze liczne i wystarczajaco silne, by reprezentowaé sobg znaczna

57 M.N. NMoroawH, Mccnedosarus, 3ameyarus u sekyuu o pycckol ucmopuu, T. lll, YHBepcuTeT-
ckas Tunorpadua, Mockea 1846, s. 239-241.

58 B.A. PbibakoB, Pemecsnio OpesHeli Pycu, M3patenbctBo Akagemum Hayk CCCP, MockBa 1948,
s.223.

59 C.M. ConoBbeB, Mcmopus Poccuu ¢ OpesHeliux epemeH, YHUBEpPCUTETCKasA Tunorpadus
KatkoB n K, 7. I, Mocksa 1874, s. 989.
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potege polityczng. Nalezy podkresli¢, iz przed wczesnofeudalnym panstwem sta-
roruskim stato wiele trudnych i ztozonych zadan, ktérych realizacja bez udziatu
mas ludowych bylaby niemozliwa®.

W poczatkowym okresie istnienia wczesnofeudalnego panstwa staroruskiego
na czele wojska stal ksiaze posiadajacy wlasng druzyne. Druzyn tych nie wystar-
czalo do podejmowania wielkich poczynan, dlatego na wieksze wyprawy wyru-
szal takze lud.

W literaturze przedmiotu nie ma jednolitego stanowiska co do tego, jak przed-
stawial si¢ udzial wolnych cztonkéw wspdlnoty w wojsku staroruskim. Proble-
matyczny jest bowiem sam termin, jakim zrodla okreslaly te¢ najliczniejsza czes¢
ludnosci panstwa staroruskiego. Terminem tym bylo stowo smerd, spotykane w la-
topisie hipackim, Lawrentiewskim i nowogrodzkim.

M.A. Djakonow uwaza, ze smerdowie wchodzili w sklad pospolitego ruszenia,
gdzie pelnili funkcje piechuréw®. Podkresla on, iz taki wniosek pozwolita mu wy-
snu¢ analiza latopisu hipackiego i Lawrentiewskiego, traktujacych o dotbowskim
zjezdzie feudalnym, jaki mial miejsce w 1103 i 1111 .

B.A. Romanow wyrdznil smerdéw nowogrodzkich i naddnieprzanskich (kijow-
skich). Jego zdaniem smerdowie wystepowali tylko w wojsku nowogrodzkim®.
Co sie za$ tyczy smerdow naddnieprzanskich, to rozrézniajac pospolite ruszenie
ludowe, pozostajace w dyspozycji wiecu oraz wojsko bedace pod dowddztwem
ksigcia, uwaza on, ze smerdami mogt rozporzadzac tylko ksiaze, a nie wiec®.

Natomiast S.W. Juszkow jest zdania, iz smerdowie stanowili odrebng, zalezng
feudalnie grupe ludnosci wiejskiej. Podkresla on $cisty zwigzek smerdow z go-
spodarstwem ksigzecym. Dlatego tez uznaje, iz werbunek smerdow zalezal tylko
od ksiazat i druzynnikéw, za$ wiec nie mial prawa do powolywania ich do woj-
ska®. Mozna zatem stwierdzié, iz smerdowie stanowili zasadniczg mase rolniczej

60 Wiecej zob. w: B.B. AmenbueHKo, [JpesHepycckue pamu, BoeHnsgat, Mocksa 2004.

61 M.A. IbakoHoB, op. cit., s. 102.

62 Ibidem, s. 104.W latopisie hipackim pod rokiem 1103 zapisano:,,...i jeta méwi¢ druzyna Swia-
topetka: nie czas wiosng wojowac, chcemy pogubic¢ smerdéw i role ich”. W latopisie tawren-
tiewskim istnieje niemalze identyczny zapis:, ... nie godzi sie teraz wiosng is¢; chcemy zgubic
smerdéw irole ich”. Podobny zapis zawarto w latopisie hipackim pod rokiem 1111:,....nie czas
teraz gubic¢ smerddw, od roli ich odrywajac”. M.S. Hruszewski tak podsumowuje istote tego
opowiadania: ,Wyprawa byta juz w zasadzie zadecydowana. Réznice zdan dotyczyly jedy-
nie czasu jej przeprowadzenia. Druzyna Swiatopetka uwazata wiosne za czas nieodpowiedni
ze wzgledu na nasilenie prac rolnych. Natomiast Monomach twierdzit, iz nie nalezy liczy¢ sie
z tymi okolicznosciami, gdyz smerdowie nie s3 w ogodle bezpieczni wobec grozby najazdu
Potowcow. Przyjeto plan Monomacha, a wyprawe wyznaczono natychmiast, tj. na wiosne”.
Zob. M.C. TpyweBcbkuiA, Icmopis Ykpainu-Pycu, 1. X, s. 102-103.

63 Z informacji latopisu nowogrodzkiego, zapisanej pod 1016 r., wynika, ze w wojsku nowo-
grodzkim, ktére pomogto ksieciu Jarostawowi opanowac Kijow i wygna¢ Swiatopetka, znaj-
dowali sie liczni mieszkaricy Nowogrodu Wielkiego.

64 B.A. PomaHoB, CMepOuli KoHb u cmepO (8 Jlemonucu u Pycckoti [pagde), 3BecTns oTaeneHns
pYyCcCKoro A3blka 1 cnoBecHOCTV AKagemnn Hayk, T. XIlI, KH. 3, CaHkT-TeTepbypr 1908, s. 23.

65 C.B.Owkos, op.cit.,s. 101.
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ludnosci wiejskiej w panstwie staroruskim, a zatem wigkszos$¢ ludu ruskiego, za-
mieszkujgcego zaréwno ziemie polozone w dorzeczu Dniepru, jak i Wolchowa.
W panstwie staroruskim wiec miejski z reguly nie funkcjonowat. Rozkwit dzia-
talnosci miejskich zgromadzen wiecowych przypada bowiem na okres rozdrob-
nienia feudalnego tego panstwa. Ksigciu nie mozna zatem przeciwstawia¢ wiecu,
gdyz tylko on i otaczajace go moznowtadztwo rozstrzygali sprawy dotyczace dzia-
tan wojennych, oni tez werbowali wojsko, ustalajac zaleznie od swoich potrzeb
jego liczebno$¢. W X w. Nowogrod Wielki i Kijow nie roznily sie jeszcze tak wy-
raznie pod wzgledem ustroju panstwowego, by mozna je bylo sobie przeciwstawic.
Dlatego tez fakty z dziejéow wojska nowogrodzkiego, zawarte na wielu kartach la-
topiséw, moga stuzy¢ jako zrédlo poznania wojskowej organizacji panstwa staro-
ruskiego jako calo$ci®.

Jesli przyjmiemy, ze smerdowie skladali si¢ nie tylko z ludzi zaleznych, lecz sta-
nowili gléwng mase ludnosci wiejskiej, ktéra mogta by¢ zaréwno zalezna, jak i nie-
zalezna, to wlasnie ta masa wiejskiej ludnosci rolniczej wchodzita w sklad wojska
i wymieniana jest w latopisach pod nazwami réznych plemion. Swiadcza o tym
zapisy o ksigzetach Olegu, Igorze i Wlodzimierzu. Jak czytamy na kartach latopi-
sow, w 907 r. Oleg wzigl ,,mnostwo Waregow i Stowiendw, i Czuddw, i Krywiczow,
i Merian, i Drewlan, i Radymiczéw, i Polan, i Siewierzan, i Wiatyczéw, i Chor-
watow, i Dulebow, i Tywercow”. Pod rokiem 944 kronika podaje, iz Igor ,zgro-
madzil wielu wojownikéw — Waregéw i Rus”, i Polan, Stowienéw i Krywiczow,
i Tywercow”. Natomiast Wlodzimierz, podejmujac w 980 r. wyprawe na Polock,
»zebrat licznych wojow, Waregéw i Stowienéw, Czudéw i Krywiczéw”. Prawdopo-
dobnie z tym wtasnie wojskiem wyprawiat sie on na Kijow przeciwko Jarostawowi.
Na kartach latopisu pod 988 r. znajdujemy zapis, iz Wiodzimierz budowal warow-
nie na potudniu swego panstwa i ,jal $ciaga¢ przednich mezéw sposréd Stowie-
néw, Krywiczow i Czuddéw, i Wiatyczéw, i zaludnil nimi grody”. Zapis ten méwi
o plemionach, z ktérych sktadalo si¢ wojsko ksiecia kijowskiego, ktérymi zalud-
niono owe warownie.

W poréwnaniu z okresem ,demokracji wojskowej” charakter wojska w pan-
stwie ruskim zmienit si¢ znaczgco. Zmiany te polegaly przede wszystkim na tym,
ze zaczeto je zwolywacd tylko w razie potrzeby. Co wigcej, utracito ono swa ,,demo-
kratyczno$¢”, gdyz nie bywalo juz powotywane do rozstrzygania wspolnych spraw.
Odtad na czele wojska stal ksiaze, otoczony moznowtadztwem, jego tez rozkazy

66 Por. M.I. PabuHoBuu, Hoszopodckoe solicko (me3ucel kaHoudamckol ouccepmayuu, 3a-
wuweHHol Ha 3acedaHuu YueHozo Cosema ucmopuydeckozo akynemema MIY 10 Hoabpa
1943 2.), ,KpaTkne coobLLeHMA MHCTUTYTa NCTOPMN MaTepuranbHOM KynbTypbl” 1947, Bein. XVI,
s. 180-182; A.0. MeniBeneB, Opyxue Hoszopooa Benukozo,, Tpyabl HoBropoackoi apxeonoru-
yeckou akcneguumn” 1959, 1.1, s. 121-191.

67 Rusowie (Rhos) — odtam Szweddw. Wzmianki o nich znajduja sie w ,Rocznikach bertynian-
skich” w kontekscie wydarzer majacych miejsce w 839 r. Zob. Z.A. Brzozowska, M.J. Leszka,
Nowogrdd Wielki. Historyczno-kulturowy przewodnik po sredniowiecznej republice, Wydawnic-
two Uniwersytetu todzkiego, £6dz 2019, s. 27.
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i sprawy zobowigzani byli wykonywa¢ wojownicy wchodzacy w jego sklad. Dalszy
rozwdj organizacji wojska na Rusi polegal na wzmocnieniu wysoko wykwalifiko-
wanej kadry zawodowej.

Druzyna, sktadajaca si¢ ze stug wojennych wielmozy, byla nieodlaczna od swe-
go zwierzchnika, ktérym byt wodz lub pan. Mogta ona przechodzi¢ w spadku
z ojca na syna, pozostajac wcigz przy tym samym rodzie®. O ile wojsko na Rusi
bylo tworzone z rekrutowanej ludnosci, o tyle druzyna byla organizacja stala, po-
zostajaca zawsze ze swym wodzem.

W kronikach istnieje wiele wzmianek o istnieniu druzyn u ksigzat ruskich.
O wiele mniej informacji podanych jest o druzynach ruskich wielmozéw w X
i XI w. Mozna jednak domniemywac, ze byty one réwnie powszechne jak druzy-
ny ksiazece.

Interesujacym zagadnieniem, z ktérym spotykamy sie w kronikach, jest kwestia
sktadu druzyny we wczesnym okresie funkcjonowania panstwa ruskiego.

W latopisach odnalez¢ mozna réznorodne okreslenia wskazujace na charakter
druzyn w panstwie staroruskim. Odnajdujemy tu takie przymiotniki, jak ,,przed-
nia’, ,wielka’, ,starsza’, ,mlodsza” oraz takie wyrazy stosowane na okreslenie dru-
zyny lub jej czesci sktadowej, jak: bojarowie, mezowie ksiazecy, dworzanie, otroki,
czad’, grid’ czy gridba.

Starsza druzyna odgrywala bardzo istotna role w wojsku staroruskim. Na niej
wzorowali sie mlodsi, gdyz skladata si¢ ona przede wszystkim z druzynnikéw, kto-
rzy zdobyli sobie stawe w boju i wysoka pozycje na stuzbie u swoich ksigzat i boja-
réw. Niekiedy w sktad starszej druzyny wchodzili tez druzynnicy, majacy ogromne
zastugi jeszcze u ojcow owych ksigzat i bojaréw. Czlonkdéw starszej druzyny wy-
soko ceniono, powazano i czesto zachodzono do nich po rade. Druzyna mlodsza
byla o wiele liczniejsza. Roznita si¢ ona od druzyny starszej nie tylko wiekiem, za-
stugami, ale takze powierzanymi jej obowigzkami.

Dzieje druzyn na Rusi nalezy rozpatrywa¢ przez pryzmat zmian politycznych
i spotecznych, jakie miaty miejsce w owym czasie w panstwie staroruskim. Dru-
zynnicy, zaczynajacy swoj zywot jako utrzymywani przez swego pana czlonkowie
dworu ksigzecego lub bojarskiego, przeksztalcajg si¢ bowiem stopniowo we wta-
$cicieli ziemskich.

Wzrost znaczenia politycznego i ekonomicznego moznowladcéw w panstwie
staroruskim pozwolil im zaja¢ w tym okresie samodzielng pozycje, niezalezna
od wiadzy centralnej. W pézniejszym czasie wystepuja oni przeciwko tej wladzy,
co w znaczacym stopniu przyczynilo sie do rozdrobnienia panstwa na ksigstwa
feudalne, na czele ktorych stali poszczegdlni ksigzeta.

Druzyny odegraty decydujaca rol¢ w umocnieniu si¢ kijowskiego bojarstwa
oraz mlodszych czlonkéw kijowskiego domu ksigzecego. Cze$¢ druzyn, kto-
ra osiadla na roli, przestala rézni¢ si¢ od miejscowych bojaréw, ktérych pozycja

68 Por. A.A. Topckuin, [lpyxxuHa u 2eHe3uc ¢peodanusma Ha Pycu, ,Bonpocbl nctopun” 1984, N2 9,
s. 17-28.
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w panstwie staroruskim zostata uksztaltowana w wyniku umacniania si¢ i powiek-
szania prywatnej wlasnosci ziemskiej. Bojarstwo — niezaleznie od swego pochodze-
nia - przeksztalcito si¢ w klas¢ panujaca na Rusi, w wielkich feudalow-senioréw.
W zaleznosci wasalnej znajdowali si¢ ich studzy, ktdrzy zastapili poprzednich dru-
zynnikow.

W calym niemalze panstwie ruskim terminologia wojskowa byta jednakowa,
jednakze w Nowogrodzie Wielkim wykazywata ona pewng odrebnos¢. To wlasnie
w latopisie nowogrodzkim odnalez¢ mozna wspomniane wczesniej terminy grid’
i gridba. Zawiera je takze krotka Prawda ruska. W XII i XIII w. w Nowogrodzie
Wielkim pojeciem grid’ zaczeto okresla¢ nie tylko druzynnikéw w $cistym tego
stowa znaczeniu, z ktérym utozsamiani byli studzy wojskowi ksiazat i bojaréw, ale
i warstwe Srednich wlascicieli ziemskich. Warstwa ta powstala poprzez wymiesza-
nie si¢ druzyny osiadlej na ziemi z tymi wlascicielami ziemskimi, ktérzy nie przy-
nalezeli nigdy do zadnej druzyny.

Analiza zagadnien dotyczacych wojskowosci w panstwie staroruskim wymaga
tez zwrdcenia uwagi na kwestie positkowych oddzialéw wojskowych. W ramach
sit zbrojnych ksigzat kijowskich — oprocz wojéw i druzyn - istnialy takze oddzialy
najemne i sprzymierzencze.

W Powiesci lat minionych zawarto wiele informacji o najmie druzyn wareskich.
Druzyny te, najmowane w celu wzmocnienia wojska staroruskiego, braly udziat
w wigkszych wyprawach ksiecia Igora, Olega, Wlodzimierza i Jarostawa. Te wo-
jownicze oddzialy skandynawskie byly przyjmowane na stuzbe wraz z ich wodza-
mi, ktérzy stali na czele druzyn co prawda niezbyt licznych, ale za to ztozonych
z ludzi niezwykle doswiadczonych w sprawach wojskowych.

O najmie druzyny wareskiej dla potrzeb wzmocnienia sity wojsk Jarostawa
wspomina takze saga Ejmunda®.

W czasie gdy Jarostaw przezywal ciezki okres walki ze swym bratem Swiatopet-
kiem, sprzymierzonym z krélem polskim Bolestawem Chrobrym i Pieczyngami,
swe uslugi zaproponowal Jarostawowi Ejmund, stojacy na czele swej wareskiej
druzyny. W Nowogrodzie Wielkim wybudowano nawet dla nich dom (dwor).

Wskazujac na miejsce i role pomocniczej sity zbrojnej, jaka odgrywaly oddzia-
ly wareskie, nalezy podkresli¢, iz po oddzialy positkowe zwracano si¢ do Waregow
tylko z Nowogrodu Wielkiego. Praktyke te bowiem stosowali jedynie ksigzeta no-
wogrodzcy - Igor, Oleg, Wlodzimierz oraz Jarostaw. Natomiast Kijow Waregow
na swe ziemie nie sprowadzal. W szczegélnych wypadkach zwracal si¢ on bowiem
do plemion tiurskich.

69 Por. O./. CeHnkoBcKmiA, SiimyHoosa caza, T. ll, Bubnnoteka gna uteHus, CaHkT-lMeTepbypr 1834,
s. 1-46.






Rozdziat 2

Wzrost i umochienie potegi
panstwa staroruskiego

1. Panowanie Swiatostawa - syna ksiecia Igora

Panstwo staroruskie umocnito sie szczegélnie za panowania Swiatostawa Igorowi-
cza ijego syna Wlodzimierza.

Ksigze Swiatostaw az do swej $mierci, ktéra nastgpita w 972 r., kontynuowat
wytrwale polityke swego ojca. Podjal on wiele udanych i spektakularnych - jak
na owe czasy — przedsiewzie¢ wojennych. Dowodzone przez niego zastepy wypra-
wialy sie nad Oke i Wolge, na Bulgaréw kamskich i naddunajskich, a takze na Cha-
zaréw, do Konstantynopola oraz na Kaukaz'.

Sylwetka Swiatostawa Igorowicza zostata szczegétowo nakreslona przez kro-
nikarza, ktory pod 964 r. pisze o tym, iz ksigz¢ umocnit si¢ i zaczal gromadzi¢
licznych i odwaznych wojow, opisuje jego zalety jako nieustraszonego ruskiego
zwyciezcy?. O ksieciu Swiatostawie wspomina takze historyk bizantyjski L. Dia-
kon, analizujac wojne toczona przez niego z Grekami’. Jego posta¢ pojawia si¢
réwniez na kartach prac pdzniejszych historykéow bizantyjskich — Kedrenosa

1 Wiecej zob. w: A.C. Kopones, Ceamocnas, Monopaa reapansa, Mocksa 2011; B.H. Tatuwes,
Wcmopusa poccutickas ¢ cambix OpesHeliiux 8pemeH 8 5 kHueax, Vimnepatopckuit MocKoBcKuiA
yHuBepcuteT, Mocksa 1848; M.M. LLlep6atoB., Micmopus pocculickas om OpesHeliwux 8pemMeH,
MmnepaTtopckan Akagemusa Hayk, CaHKT-leTepbypr 1783.

2 AB. AkcaHoB, H.C. BacuxoBckan, O6pa3 kHA3a Ceamocnasa Mzopesuya 8 NO30HEPYCCKOM
nemonucaHuu, ,Espona: MexgyHapoaHbin anbmaHax” 2014, 7. Xlll, s. 51-54.

3 J1. AnakoH, Micmopus, Hayka, Mockea 1988. Wiecej zob. w: A.l. KaxpzaH, M3 ucmopuu 8u3aH-
mulickol xpoHoepagpuu X 6. WcmouHuku Jleea JuaxkoHa u Ckuauusl 0719 ucmopuu
mpemeoel yemgepmu X cmonemus, ,BuzaHtunckun spemeHHuk” 1961, 1. 20, s. 106-128;
M.0. KapblwkoBckni, bankaHckue gouHbl Ceamocnasa 8 8u3aHMulcKol ucmopudeckou
aumepamype,,BnsaHTunckumn spemeHHnk” 1953, 1.6,s.36-71; A.M. Beegenckun, [Jozosopsl Pycu
¢ epekamu X seka: knamea Ceamocaasa Nzopesuya. [pobnemel UHMepnpemMayuu 8bipaxxeHus
~Konomu ako 3o1omo”, , Tpyabl OTaena opeBHepycckon nutepatypbl” 2006, T. 57, 5. 916-926.
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i Skylicesa, tj. pod koniec XI w. i na poczatku XII w. Swiatostawem Igorowiczem
interesowal si¢ tez Wschod, co potwierdza znaczacg role Rusi w stosunkach mie-
dzynarodowych w owym czasie*.

Ksigze Swiatostaw stal na czele wielu ludéw Europy Wschodniej - przede
wszystkim Stowian wschodnich. Byl on znakomitym wojownikiem i wyjatkowo
zdolnym strategiem. Prowadzil na wyprawy liczne wojsko, doskonale wyszkolo-
ne i uwazane za niezwyciezone. Swiatostaw zostal uznany za wodza przez Wegréw,
ktorzy pod jego dowddztwem zwyciezyli w bitwie pod Arkadiopolis.

Ten wybitny ruski wladca i zwycigzca uczestniczyl takze w sprawach ksztaltu-
jacych najwazniejsze stosunki migdzynarodowe Europy i Azji. Bral on bowiem
udzial w waznych wydarzeniach miedzynarodowych, dziatajac czgsto nie z wia-
snej inicjatywy, lecz w porozumieniu z innymi panstwami. Dlatego tez w pelni
zasadne wydaje sie stwierdzenie, iz Swiatostaw Igorowicz odegral znaczaca role
w rozwigzywaniu zadan polityki europejskiej, a takze cze$ciowo azjatyckiej.

Mapa wypraw Swiatostawa Igorowicza byta doprawdy imponujaca, a jego przed-
sigwziecia wojenne nalezy uzna¢ za zrealizowane z wielkim rozmachem. Walczyt
on nie tylko na terytoriach polozonych na pétnocny wschéd od Kijowa, ale dotart
takze do Wolgi, gdzie prowadzil walki z Chazarami. Wojna ta zakonczyta si¢ roz-
gromieniem panstwa chazarskiego. Wojska ruskie zdobyty, a nastepnie zniszczyly
takie chazarskie grody warowne, jak Sarkel, Itil i Semender. W wyniku najazdu za-
stepéw ruskich, dowodzonych przez Swiatostawa Igorowicza, paristwo chazarskie
legto w gruzach®.

Po rozbiciu Chazaréw i zniszczeniu ich stolicy ksigze Swiatostaw udat sie na-
stepnie do posiadlosci chazarskich, znajdujacych si¢ na Pétnocnym Kaukazie. Tam
tez podbil Jasow i Kasogow — przodkéw dzisiejszych Osetyjczykow i Czerkiesow.
Wyprawa Swiatostawa na Wschéd miata donioste znaczenie nie tylko dla panistwa
staroruskiego, ale i dla rozwoju stosunkéw politycznych i spotecznych zaréwno
w Europie, jak i w Azji. Cios wymierzony Chazarom byl tak silny, ze wplynatl on
na zmiang stosunkéw w znacznej czesci $wiata muzutmanskiego®.

W czasie natarcia wojsk ksiecia Swiatostawa ludnos¢ Pétnocnego Kaukazu ucie-
kia i powrdcita do swoich domostw dopiero po zakonczeniu wojny. Mieszkan-
cy tych rejonéw wracali w swe strony z calkiem uzasadnionym przekonaniem,
ze panstwo chazarskie wiecej nie powstanie, a wladza Swiatostawa jest tak silna,
iz nalezy ja bezwzglednie uznac i podporzadkowac sie jej.

W nowo podbitym kraju Swiatostaw staral sie stworzy¢ mieszkaricom tych rejo-
néw korzystne warunki rozwoju ekonomicznego i spolecznego, o czym wspominaja

4 Por. N.I. KoHoBanoBa, Moxod Ceamociasa Ha Bocmok 8 koHmekcme 60pbbbi 3a ,xa3apckoe
Hacnedcmeo”,,Stratum plus” 2000, N2 5, s. 226-235.

5 Wiecej zob. w: B.E. Wambapos, Paszepom Xasapuu u Opyaue goliHel Ceamocnasa Xpabpoeo,
Anroputm, Mocksa 2013; E.C. TankuHa, Xaszapckul kazaHam: om mo2ywecmed K Kpaxy,
LPoccniickunin HayuHbI )XypHan” 2006, N2 6 (13), s. 12-13.

6 Por. W.I. KoHoBanoBa, op. cit, s. 226-235. Wiecej zob. w: A.ll. HoBocenbLes, Xazapckoe
20Cy0apcmeo u e20 posib 8 ucmopuu BocmoyHoUi Esponer u Kaskaza, Hayka, Mocksa 1990.
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zrodla wschodnie. Swej polityki na Kaukazie Péinocnym nie mégt on jednak konty-
nuowa¢, gdyz uregulowania wymagaly wazne sprawy, jakie mialy miejsce w owym
czasie w Bizancjum. Konstantynopol przezywat wéwczas trudny okres, a ksieciu Swia-
tostawowi przypadla znaczaca rola w ksztaltowaniu proceséw rozgrywajacych sie
na zachodzie cesarstwa bizantyjskiego. Tam bowiem w VII w. powstato panstwo bul-
garskie, nazywane przez Bizancjum Mezj3. Kraj ten zamieszkiwata przede wszystkim
ludnos¢ stowianska, ale jego spotecznos¢ skladata sie takze z duzej grupy ludno-
$ci tiurskiej. Znaczenie Bulgarii wzrosto w IX-X w., kiedy to stala si¢ ona silnym
i dobrze zorganizowanym panstwem, dysponujacym doskonale wyszkolong i uzbro-
jong armia. P. Jasienica tak oto opisuje Bulgaréw i przemiany spoleczenistwa Bulgarii:

Byt to lud azjatyckiego pochodzenia. Do wedréwki na zachéd skfonit go nacisk ze strony Chaza-
réw. Dzisiaj tych pierwotnych Bulgaréw zwie si¢ dla odréznienia i jasnoéci Protobulgarami. Wy-
nik akeji dziejowej, ktorej byli uczestnikami, o wiele przerdst bowiem mozliwosci i znaczenie
samego ich plemienia (...).

W 681 roku chan Asparuch, zwany inaczej Isperichem, zatozyt panstwo poddajac swej wla-
dzy Stowian wschodnich. Byt to oryginalny twor polityczny, powstaly czeécia z przymusu, czescia
z porozumienia przybyszow z ludami czujacymi sie tutaj jak u siebie w domu. ,,Szlachta” proto-
bulgarska miata na razie przewage nad stowianska, ale ten stan rzeczy ulegal stalej przemianie

w kierunku odwrotnym. Decydujaca role odgrywat wyzszy poziom kulturalny Stowian’.

Potega Bulgarii umocnila si¢ szczegélnie w okresie panowania cara Symeona
Wielkiego®, syna Borysa I°. Symeon spedzil swe dziecinstwo i miodo$¢ na dwo-
rze bizantyjskim i wychowywal si¢ razem z synami cesarza Michata. Byl on jedy-
nym dziedzicem tronu bulgarskiego. W mlodosci Symeon wstapit do klasztoru, ale
po $mierci swego ojca zrzucil szaty duchowne i udat si¢ do Bulgarii, ktéra w okre-
sie jego panowania osiagnela szczyt swojej potegi. Jego zamierzenia strategiczne
byly na tyle spektakularne, zZe omal nie udalo mu si¢ opanowaé Konstantynopo-
la, a imperatorowie Leon i Roman Lekapenowie byli zmuszeni do placenia Bulga-
rii daniny. W czasie panowania Symeona Wielkiego Bulgaria odebrala cesarstwu
bizantyjskiemu ogromne terytorium. W Europie pozostal Grekom bowiem tylko
Konstantynopol, ktdry zostal otoczony ze wszystkich stron posiadto$ciami bulgar-
skimi'’. Nagta $mier¢ Symeona uchowala jednak Bizancjum przed decydujacym
ciosem ze strony Bulgarii. Nastepca Symeona — Piotr Lagodny - nie potrafil nie-
stety utrzymac zdobytych przez swego wielkiego poprzednika ziem i Bulgaria za-
czela traci¢ swa dotychczasowa potege, rozpadajac si¢ na dwie czgsci.

7 P.Jasienica, Stowiariski rodowdd, Paristwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1965, s. 366-367.

8 W912r.Symeon zostat ukoronowany przez patriarche, ktéry podniést go do godnosci na wzér
cesarskiej. Zob. P. Jasienica, op. cit., s. 368. Wiecej zob. w: M.J. Leszka, Kwestia patriarchatu but-
garskiego w I. pot. X wieku, ,Nox Patrum” 2013, r. XXXIII, t. LIX, s. 581-590.

9 W okresie rzadéw Borysa | Butgaria przyjeta chrzest, co miato miejsce w 865 r. Zob. P. Jasieni-
ca, op. cit., s. 367.

10 Wiecej zob. w: M.J. Leszka, Symeon | Wielki a Bizancjum. Z dziejéw stosunkdw butgarsko-bizan-

tyniskich w latach 893-927, Wydawnictwo Uniwersytetu tédzkiego, £6dz 2013.
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Walke z Bulgarami w dalszym ciggu prowadzil cesarz Nicefor Fokas. Usitowal
on wciggna¢ w nia ksiecia Swiatostawa.

Rzad bizantyjski zwrécil sie do Swiatostawa Igorowicza z propozycja zorgani-
zowania wyprawy na Bulgari¢"'. Wystannikowi cesarza Nicefora Fokasa udato sie
uzyskac jego zgode za bajeczng, niewiarygodna sume tysigca pieciuset funtow zto-
ta'. Jednakze ksigze Swiatostaw nie myslat weale o tym, by stuzy¢ interesom Bi-
zancjum.

W tym czasie Bizancjum prowadzito wojne w Syrii. Sadzono, ze gdy Swiato-
staw Igorowicz rozpocznie te wojne, spowoduje to zaréwno szkody w panstwie sta-
roruskim, jak i w Bulgarii. Tym sposobem Bizancjum zamierzato ostabi¢ dwdch
silnych sasiadéw, ktérzy mieli - wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa - wy-
konczy¢ sie nawzajem we wspdlnej walce. Daloby to Bizancjum szans¢ na przy-
wrdcenie swych poprzednich granic.

Pierwsza wyprawa ksiecia Swiatostawa do Bulgarii rozwiata nadzieje Bizancjum
na pomyslna realizacje plandw cesarstwa. W krotkim czasie zdobyt on 80 grodéw
bulgarskich i dotarl do $rodka kraju. W Perejastawcu - najbardziej ku potudniu
wysunietym miejscu przy ujsciu Dunaju - postanowil on osigé¢ na stale.

W Powiesci lat minionych zapisano, iz Swiatostaw nie tylko zamierzal pozostaé
w Bizancjum, ale takze chcial przenie$¢ nad Dunaj swa stolice. Poniewaz byl on
powaznym przeciwnikiem, Nicefor Fokas podjat szeroko zakrojone przygotowa-
nia do wyprawy przeciwko Swiatostawowi. Na wszelki wypadek obwarowal on
nawet Konstantynopol, przewidujac mozliwo$¢ napadu Swiatostawa na stolice ce-
sarstwa bizantyjskiego.

Bulgaria stane¢ta wowczas przed waznym wyborem, ktérego musiala doko-
na¢, odpowiadajac sobie na pytanie, ktdra ze stron jest dla niej niebezpieczniejsza
- Rus$ czy Bizancjum. Bulgarzy mieli swiadomos¢, ze Konstantynopol zlecil pan-
stwu staroruskiemu napad na ich tereny, dlatego tez zdecydowali si¢ na zawarcie
ugody ze Swiatostawem Igorowiczem. Ten bowiem nie widziat zadnego celu w po-
pieraniu wiladzy bizantyjskiej przeciwko Bulgarii. W obliczu takiego zagrozenia
Bizancjum skierowato na Kijéw Pieczyngéw. Ksigze Swiatostaw zmuszony byt ru-
szy¢ na pomoc, jednak szybko pokonat zastepy koczownikéw i postanowil wroci¢
do Perejastawca.

Niezwykle korzystnie dla ksiecia Swiatostawa rozpoczela sie takze druga woj-
na z Bulgaria. Z relacji L. Diakona i Skylicesa dowiadujemy sie, ze oddzialy Bulga-
réw zaczely prowadzi¢ z wojskami ruskimi wspdlng walke przeciwko Bizancjum.
Do nich przylaczyli sie rowniez Wegrzy. Ksigze Swiatostaw dazyt do wypedzenia
Bizantyjczykow z Pétwyspu Balkanskiego, dlatego tez zawarcie ugody z dwczesnie
panujacym carem Borysem bylo dla niego jak najbardziej korzystne. Obu wiad-
com przy$wiecal bowiem ten sam cel.

11 Por. J. Bonarek, Przyczyny i cele butgarskich wypraw Swiatostawa a polityka Bizancjum w latach
szes¢dziesiqtych X wieku, ,Studia Historyczne” 1996, t. XXXIX, s. 287-302.
12 P.Jasienica, op. cit., s. 371.
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Dzialania wojenne przybraly spektakularne rozmiary. Swiatostaw Igoro-
wicz zdobyt Filipopolis i przekroczyt Balkany. Nowy cesarz bizantyjski Jan Tzimi-
skes'® zamierzal na poczatku zawrze¢ z ksieciem Swiatostawem pokoj, ten jednak
odmoéwil ze wzgledu na to, iz propozycja ta byla dla niego niekorzystna. Cesarz
Tzimiskes zmienil swa postawe wzgledem ksiecia ruskiego, prébujac go zastraszy¢,
na co Swiatostaw Igorowicz odpowiedzial grozbg napadu na Konstantynopol.

Wojsko ruskie po spustoszeniu Tracji istotnie zblizylo si¢ do bizantyjskiej stoli-
cy. W owym czasie Tzimiskes byl zajety wojng w Azji Mniejszej, dlatego do obrony
ziem bizantyjskich przed zastepami Swiatostawa wystat Bardasa Sklerosa. Wojska
ruskie starly si¢ z silami przez niego dowodzonymi w 970 r. pod Arkadiopolis,
co jednak nie zahamowato ekspansji Swiatostawa'*. W takiej sytuacji Tzimiskes
zmuszony byl wysta¢ do walki ze Swiatostawem nowe sity wojskowe. Mialy one
przeczeka¢ okres zimowy w Tracji i Macedonii, gdzie na wiosn¢ zamierzal przyby¢
Tzimiskes, wspierany przez liczniejsze oddzialy.

W celu odciecia wojsk Swiatostawa Tzimiskes wyprawil na Dunaj ogrom-
ng flote. Tymczasem greccy dyplomaci starali si¢ pozyska¢ Bulgaréw i otrzymac
od nich pomoc. Jak podaje L. Diakon, oprocz floty cesarz Tzimiskes rozporza-
dzat takze 15 tysigcami piechoty i 13 tysigcami konnicy. Jesli doda¢ do tego sity
sprzymierzonego wojska bulgarskiego i zaloge analizowanej floty, to mozna przy-
puszczad, iz Tzimiskes stal na czele wojska liczacego 50-60 tysiecy zolnierzy. Praw-
dopodobnie taka tez liczebnos$¢ posiadaly wojska Swiatostawa'®.

Cesarz Tzimiskes mogt wszcza¢ walke z Rusig i Bulgarami dopiero na poczatku
971 r. po rozbiciu Bardasa Fokasa. Jego wojska zdobyly Wielki Prestaw, broniony przez
Ruséw i Bulgaréw. Odniostszy zwyciestwo, ruszyt on ku Dorostolon, gdzie wowczas
przebywat ksigze Swiatostaw ze swym wojskiem. Czeé¢ moznowtadztwa bulgarskie-
go, widzac przewage militarng Bizancjum, zerwala sojusz ze Swiatostawem.

Z relacji L. Diakona dowiadujemy sie, ze w czasie walki wojska ruskie wykazaty
zadziwiajace mestwo i wytrwalos¢.

Wojska ruskie i bizantyjskie spotkaty sie pod Dorostolon. Zaczeta sie wiel-
ka bitwa, ktdra przez dlugi czas pozostawala nierozstrzygnieta'®. Cho¢ ksiaze
Swiatostaw znalazt sie w bardzo trudnej sytuacji, nie tracil ducha. Gdy czes¢
jego zolnierzy zaczeta mowi¢ o koniecznosci wycofania sie, Swiatostaw Igoro-
wicz kategorycznie si¢ sprzeciwil, formutujac stowa, ktore przetrwaly w latopi-
sie Lawrentiewskim:

13 Poprzednik Jana Tzimiskesa, cesarz Nicefor Fokas, zostat przez niego zamordowany, co odby-
to sie w porozumieniu z cesarzowg Teofana.

14 G. Ostrogorski, Dzieje Bizancjum, Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1968, s. 247.

15 Por. I.I. AtaHacoB, O YucsieHHocmu pycckol apmuu kHaA3za C8amociasa 8o epems e20 N0Xo008
8 boneaputo u 0 6umae nood [jpucmpoti (Jopocmosnom) 8 971 2., ,BU3aHTUICKNI BPEMEHHMK”
2013,71.72(97), 5. 86-102.

16 Wiecej zob. w: C.A. Ko3nos, Pacckassl Jleea [JuakoHa u Ckunuyel o 6umee Ceamocsiasa nod
JHopocmonom (971 2.): ppaemeHm ympadeHHO20 8usaHmutickozo snoca?, ,Stratum plus” 2013,
Ne 5,s.151-160.
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Nie mamy gdzie juz si¢ podziac i z wolg czy bez woli musimy stana¢ do walki. Nie zhanbimy wigc
ziemi ruskiej, ale potézmy tu koéci, albowiem na martwych hanba nie spada; jesli zasi¢ zbiegnie-
my, to haba padnie na nas; nie zbiegniemy zatem, ale staniemy krzepko. Ja przed wami pdjde.

Jesli gtowe poloze, to troszczcie sie sami o siebie'”.

Bohaterska walka wojsk ruskich na dlugo zapisata si¢ na kartach historii narodu
rosyjskiego. Negocjacje pokojowe pomiedzy ksieciem Swiatostawem a cesarzem
Tzimiskesem odbyly sie na brzegu Dunaju, gdzie - jak podaje L. Diakon - pomoé-
wiwszy z imperatorem o pokoju Swiatostaw Igorowicz przeprawit si¢ z powrotem
na swej fodzi ze stanowczym zamiarem wznowienia wojny'®.

Kronikarz wspomina, ze ksigze Swiatostaw zamierzal powréci¢ na Rus i ze-
bra¢ wiecej czlonkéw swej druzyny. Wiedzac o tym, Grecy skutecznie postara-
li sie pokrzyzowa¢ jego plany. Na porohach Dniepru w 973 r. Swiatostaw Igorowicz
ponidst $mier¢ z rak Pieczyngoéw, skierowanych tam przez Grekow?.

2. Okres rzadéw Wtodzimierza Swiatostawowicza

Po $mierci Swiatostawa Igorowicza konieczne stato sie ustalenie, kto powinien pa-
nowa¢ na ziemi kijowskiej. Wyruszajac na wyprawe do Bulgarii, pozostawil on
w Kijowie swego starszego syna Jaropetka. Ten w 977 r. wystapit przeciwko swe-
mu bratu Olegowi, ktéry byl namiestnikiem na ziemi Drewlan®. Oleg zostal za-
bity w walce, w nastepstwie czego trzeci z braci - Wlodzimierz, obsadzony przez
ojca w Nowogrodzie Wielkim - udat si¢ za granice w celu najecia oddzialu Wa-
regdw. Zebrawszy tam druzyne, powrdcil do Nowogrodu, a nastepnie wyruszyt
na potudnie i opanowal Kijow. Z jego rak zginat tez Jaropelk, co pozwolito Wto-
dzimierzowi stana¢ na czele calego panstwa staroruskiego.

W okresie panowania Wtodzimierza Swiatostawowicza, przypadajacym na lata
980-1015, panstwo ruskie przezywalo czas swego najwiekszego rozkwitu. Wlodzi-
mierz kontynuowal polityke swych poprzednikéow.

17 JlaspeHmeesckaa nemonuce, 13gatenbctBo Apxeonormnyeckon komuccuu, CaHkT-lNeTepbypr
1897, s.69.

18 1. OnakoH, Mcmopus Jleea [uakoHa Kanolickoeo u Opyeue COYUHeHUA 8U3AHMUUCKUX
nucamerned, imnepatopckaa Akagemua Hayk, CankT-MeTepbypr 1820, s. 87.

19 P Jasienica, op.cit.,s.371.Wiecejzob. w: A.B. Komap, Mecmo eubenu kHsaza C8AmMociasa: noucku,
nezeH0bl, 2unome3bl, Mucmugukayuu, ,Stratum plus” 2014. N 5, s. 235-256; H.I. Jlam6uH,
O 200e cmepmu Ceamocnasa Meopesuya, senukozo KHA3A Kuegckozo. XpoHonoauueckue
passickaHua H.I1. JlambuHa, A.A. KyHuka u B.I. Bacuneesckozo, Tunorpadua mnepatopckoi
akagemun Hayk, CaHkT-Tetepbypr 1876, s. 119-182.

20 Przyczyna wojny Jaropetka z Olegiem byt — zdaniem kronikarza - spér i dokonane przez Ole-
ga zabojstwo syna wojewody Igora, Swenelda.
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Niewatpliwg zastugg Wlodzimierza Swiatostawowicza jest rozszerzenie granic
panstwa staroruskiego (zob. ilustracja 2.1), jak i umocnienie wiezi pomiedzy po-
szczegolnymi jego czedciami. Cel ten udato mu si¢ osiaggna¢ réznymi sposobami
- najpierw przez wykorzystanie religii poganskiej dla realizacji swej polityki zjed-
noczeniowej, a nastepnie przez uznanie chrzescijanstwa za religi¢ panstwowa.
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Kronikarz podaje, iz Wtodzimierz Swiatostawowicz miat 12 synéw. Nowogrod
Wielki powierzyt on najpierw Wiaczeslawowi, a nastepnie Jarostawowi. Pskow
przypadl w udziale Sudistawowi, Potock - Izjastawowi, zas Smolensk - Stanistawo-
wi. W Turowie, na ziemi Dregowiczéw, obsadzit on Swiatopelka, a we Wlodzimie-
rzu Wolynskim - Wsiewoloda. Tmutarakan, obejmujacy dorzecze Donu, Krym
i ziemie Kaukazu Péinocnego, przypadly Mscistawowi, Rostow w ziemi Mari - Ja-
rostawowi, a potem Borysowi, za§ Murom - Glebowi. Mozna zatem stwierdzi¢,
iz Wlodzimierzowi udalo sie prawie wszedzie — z wyjatkiem ziem Wiatyczéw - za-
stapi¢ miejscowych ksigzat albo swoimi dzie¢mi, albo swoimi ludZzmi. Natomiast
Wtodzimierz zasiadl w Kijowie i stad tez sprawowal swa wladze nad wszystkimi
ziemiami, ktére mu podlegaly.

Wlodzimierz Swiatostawowicz w celu umocnienia paristwa staroruskiego w nie-
zwykle pomyslny sposéb wykorzystal do tego religie poganska. ,Swojego” boga,
bedacego jednoczesnie bogiem ksiecia i jego druzyny, postanowil uczyni¢ wspol-
nym dla wszystkich?!. Dlatego tez wynidst posag Peruna ze swego patacu i postawit
go na wzgorzu (zob. ilustracja 2.2). Oprocz tego bozyszcza na miejscu tym stane-
ly réwniez posagi Chorsa-Dadzboga, Strzyboga, Siemargta i Mokosz. Z analogicz-
nym poleceniem wystany zostal do Nowogrodu Wielkiego Dobrynia*.

W panteonie bogéw ustanowionym przez Wlodzimierza Swiatostawowicza
znajdujg si¢ nie tylko bogowie ruscy. Tu bowiem zaszczytne miejsce zajeli Chors,
Siemargt, jak i Mokosz. Zaréwno stowianski Dadzbog, jak i Chors, byli boga-
mi Storica, ale ten ostatni byt bogiem ludéw Azji Srodkowej?. Siemarg} to takze
boéstwo wspomniane w eposie ludéw Azji Srodkowej, natomiast Mokosz byta bo-
ginig plemion finskich.

Posuniecie Wlodzimierza Swiatostawowicza stanowilo wazny krok w zjed-
noczeniu panstwa staroruskiego. Byto to znaczace posuniecie politycznej, gdyz
w sklad tego panstwa wchodzity zaréwno ludy wschodu, jak i ludy moéwiace
jezykiem finskim. Polaczenie réznorodnych bogéw w jednym panteonie bylto
zrecznym zabiegiem, umozliwiajagcym zespolenie ludéw, ktére weszty w skiad

21 Na kartach latopiséw znajdujemy informacje, iz juz w uktadach z Grekami z poczatku X w.
Oleg i jego mezowie przysiegali na imiona dwéch bogéw - Peruna i Wotosa. O tym trak-
tuje zapis kroniki zawarty pod 907 r., stanowigcy, ze wedle zwyczaju ruskiego kineli sie
na bron i swego boga Peruna, a takze na Wotosa - boga bydta. Perun byt gtéwnym bogiem
Olega i jego mezéw zbrojnych. Przysiege sktadaja oni rowniez na Wotosa, ktéry stat sie bo-
giem pieniedzy, bogactwa i handlu ze wzgledu na wzrost roli bydta jako srodka wymiany
na Rusi.

22 Wiecej zob. w: E.A. PbibuHa, Mosecmsb 0 Hozopodckom nocadHuke [JobpeiHe, ,Apxeorpadunye-
CKNI exxerogHuK” 1978, N2 21, s. 79-85.

23 O znaczeniu Chorsa w religii narodéw Azji Srodkowej $wiadczg takie nazwy, jak chociazby
Chorezm i Chorasan. Wiecej zob. w: LLI.A. EBkoues, Posib douc/iamcKux 8eposaHuli 8 hopmupo-
8aHUU MecmHoU ¢popmel uciama e LleHmpansHol A3uu. TeH2puaHCmMBo U 3nuveckoe Hacneoue
Hapoodos Espazuu: ucmoku u cospemeHHocms. Co6opHUK cmamet VI-ti MexdyHapooHoU Hay4-
Ho-npakmuyeckoli KoHgepeHyuu (14-16 utoHa 2017 2., Acmana, Kazaxcmah), TOO Macrtep [Mo,
ActaHa 2017, s.157-162.
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panstwa staroruskiego i staly sie jego integralng czescia. Po przyjeciu na Rusi
chrzescijanstwa jeszcze dlugo czczeni byli wszyscy bogowie, postawieni przez
Wtodzimierza Swiatostawowicza na kijowskim wzgérzu i w innych miastach
rozleglego panstwa ruskiego.

Ilustracja 2.2. Woje staroruscy wbijajacy swe miecze przed posagiem Peruna
Zrédto: https://sueverija.narod.ru/Bogi/Perun.htm (dostep: 15.03.2024).

Religia poganska na Rusi ewoluowata, o czym mozemy sie dowiedzie¢ z kart la-
topisu. Pierwszy okres funkcjonowania tej religii u plemion Stowian wschodnich
zwigzany jest z kultem upioréw i wodnic. Nastepnie rozwinat si¢ kult Roda i Réza-
nic. Kolejny etap wiaze si¢ z kultem Peruna, ktéry - jak zostalo wczesniej wspo-
mniane - stal si¢ bogiem ksigcia i jego druzyny.

Bardzo wczesnie do Stowian wschodnich zaczely przenikac nie tylko religie po-
ganskie ludow iranskich i finskich, ale takze inne wyznania, ktére poznala Rus
za sprawg stosunkéw z Chazarami, Arabami, ludami Azji Srodkowej, Bizancjum
i Europy Zachodniej*.

24 Por. AWN. Mepwwu, AJ1. MonranT, B.IN. Anekcees, Micmopusa nepgobsimHoz2o obujecmaa, Bbic-
was wkona, Mockea 1968; 1. CHecapeB, Pesiukmbl 0OMYCYIbMAaHCKUX 8eposaHuli u 06ps0o8y
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W okresie panowania ksigcia Wlodzimierza nastapil chrzest Rusi, ktéry miat
miejsce w 988 r.”* Na ziemie ruskie chrzescijanstwo zaczelo jednak przenika¢d
o wiele weze$niej niz pod koniec X w. Na tym tez tle powstal konflikt migdzy Olga
a jej synem Swiatostawem, wrogiem chrze$cijafistwa.

Po chrzcie Rusi zawieranie jakichkolwiek traktatéw z Bizancjum stato si¢ zbed-
ne, gdyz pomiedzy obu tymi panstwami ustalily sie $ciste relacje. Stosunki te
zostaly dodatkowo umocnione za sprawg zorganizowania przez Grekéw w pan-
stwie staroruskim aparatu cerkiewnego. Pierwsi biskupi i duchowni przybyli
na Rus$ z Korsunia i samego Bizancjum. Wewnetrzna organizacja koscielna pan-
stwa staroruskiego znajdowala si¢ w rekach patriarchy Konstantynopola, za spra-
wa ktorego sprawy polityczne na Rusi zaczely ukladac si¢ od tej pory w zupelnie
inny sposéb niz dotychczas.

Na Rusi zaczeto budowaé cerkwie i klasztory, ktore zostalty hojnie wyposa-
zone. Gléwnym osrodkiem cerkwi prawostawnej stata si¢ metropolia kijowska,
a w wigkszych miastach biskupstwa®. Biskupstwa takie powstaly w XI w. w Jur-
jewie i Bielgorodzie (na ziemi kijowskiej), Nowogrodzie Wielkim, Rostowie,
Czernihowie, Potudniowym Perejastawiu, we Wtodzimierzu Wotynskim, a tak-
ze w Poltocku i Turowie?.

3. Czas panowania Jarostawa Madrego

Pierwsze wyrazne oznaki zagrazajace istnieniu panstwa staroruskiego jako cato-
$ci wystapity pod koniec okresu panowania ksiecia Wiodzimierza. W owym czasie
w Nowogrodzie Wielkim przebywal jako namiestnik podwladny ksieciu kijow-
skiemu jego syn - Jarostaw. Zyjac tu dtugo, zrést sie on mocno z interesami tego
miasta i jego mieszkancow. Mimo ze podlegat on swemu ojcu, powziat jednak pla-
ny polityczne, sprzyjajace realizacji spraw Nowogrodu.

Po $mierci ksiecia Wlodzimierza na tronie kijowskim zasiadl brat Jarostawa
Swiatopelk, ktéry wczeéniej, wraz ze swojg zona, corka kréla polskiego Bolesta-
wa Chrobrego, i jej duchownym - biskupem Rheinbernem, bral udzial w spisku
przeciwko swemu ojcu. Swiatopetk zostal uwieziony, pézniej jednak uwolniono
go. Przed $miercig ksiecia Wlodzimierza Swiatopetk znajdowat sie na wolnosci,

y36ekos Xope3zma, Hayka, Mocksa 1969; 3.X. ApudxaHosa, C.H. AbawwH, [1.A. AnmoBa, Y36e-
Ku, Hayka, Mocksa 2011.

25 L.Bazylow, Historia Rosji, t. 1, Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1983, s. 87.

26 Ibidem, s. 88.

27 S.L. Utczenko, D.P. Kallistowa, A.l. Pawtowska, W.W. Struwe, Historia powszechna, t. 2, Ksigzka
i Wiedza, Warszawa 1966, s. 287.
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jednakze nie piastowal on zadnego urzedu - najprawdopodobniej dlatego, iz oj-
ciec nie chcial ryzykowaé powierzania mu jakiegokolwiek stanowiska.

Po objeciu tronu w Kijowie Swiatopetk poczat zagraza¢ swym braciom. Po otrzy-
maniu wiadomosci o $mierci ojca ksigze Jarostaw niezwlocznie postal gonca
do swego brata Gleba muromskiego, by uprzedzi¢ go o grozacym niebezpieczen-
stwie. Niepokdj i solidarnoé¢ braci Swiatopetka nalezy thumaczy¢ przede wszyst-
kim tym, iz zaczal on prowadzi¢ polityke realizowang do tej pory przez ksigcia
Wlodzimierza. Dlatego tez ci jego bracia, ktorzy nie byli zwolennikami tej polity-
ki, zaczeli powaznie bac sie o swoj los.

Obawy braci Swiatopetka sprawdzily sie. Swiatopetkowi udato si¢ bowiem za-
bi¢ Borysa, Gleba muromskiego i Swiatostawa drewlariskiego. Wedtug wszelkiego
prawdopodobienstwa to samo zamierzal uczynic¢ z Jarostawem.

W 1015 r. - na krétko przed $miercig Wlodzimierza - ksigze Jarostaw i miesz-
kancy Nowogrodu Wielkiego przestali ptaci¢ daning Kijowowi*. Ksigze Wlodzi-
mierz, strzegac ustalonego przez siebie porzadku, polecit zebra¢ wojsko i zmusi¢
Nowogrod Wielki do ulegtosci. Nowogrodzianie réwniez zaczeli przygotowania
do wojny. Zamierzajac broni¢ si¢ w Nowogrodzie przed kijowskimi druzynami
swego ojca, Jarostaw chcial wykorzysta¢ do tego celu najemne oddzialy Waregow.

Jarostawowi udalo sie $ciaggna¢ nad Wolchow liczne oddzialy zbrojne tych
walecznych wojow. Kroniki wspominajg, iz przybysze ze Szwecji zachowywa-
li sie w Nowogrodzie Wielkim agresywnie i arogancko, czym wzbudzili obu-
rzenie mieszkancéw miasta. Nie mogac pozwoli¢ sobie na takie poczynania,
Nowogrodzianie zebrali si¢ potajemnie i sierpniowa nocg 1015 r. wyrzneli Ware-
géw przybylych do ich miasta.

Jak podaje kronika, tejze nocy ksiaze Jarostaw przebywal na podgrodziu nad
brzegiem Imenia. Dowiedziawszy si¢ o wyrznieciu czlonkéw oddziatéw ware-
skich przez Nowogrodzian, postanowil si¢ zems$ci¢ na mieszkancach miasta. Zwa-
bit on podstepem tysigc stawnych wojow i wysiekt ich w odwet za Waregéw. Tylko
niektérym bojarom udato sie zbiec. U schytku owej tragicznej nocy do Nowogro-
du przybyt goniec z Kijowa z listem do Jarostawa od jego siostry Przedstawy z wie-
$cig, ze Wlodzimierz Swiatostawowicz zmart, a miedzy bra¢mi rozpoczela sie juz
krwawa walka o tron®.

List ksiezniczki Przedstawy zmienit w istotny sposéb sytuacje, a Jarostaw, nie
tracgc czasu, podjal sie uczestnictwa w wasniach pomiedzy bra¢mi. W takiej sytu-
acji zmienilo si¢ zasadniczo znaczenie Waregdw i stosunek do nich Jarostawa. Wa-
rescy najemnicy sami nabrali ochoty do wyprawy na Kijow, gdzie spodziewali si¢
zawlaszczy¢ bogate tupy. Jarostaw nie mégt sie jednak odwazy¢ na walke ze Swiato-
stawem, posiadajac jedynie tysiagc wojow, i to w dodatku najemnych, ktoérzy w kaz-
dej chwili, nagrabiwszy si¢ do woli, mogli powrdci¢ w swe rodzinne strony. Sytuacja

28 Por. M.C. CredaHoBuY, 3aeadoyHoe u3gecmue jsemonucu: opesHeliwas 0aHb u3 Hogzopoda
8 Kues, ,HoBropogckmin uctopmnyeckunin coopHuk” 2008, Boin. 12 (22), s. 5-35.

29 B. Rybakow, Pierwsze wieki historii Rusi, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1983,
s.53.
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ta wymusifa na Jarostawie koniecznos¢ oparcia sie na pewniejszym wojsku. Jedyna
mozliwoscig byl zwigzek z mieszkaricami Nowogrodu Wielkiego - zaréwno z jego
bojarstwem, jak i z prostym ludem.

Ksiaze Jarostaw zwotal w Nowogrodzie wiec, na ktérym przedstawil skompliko-
wang i zagrazajacg takze mieszkanicom tego miasta sytuacje. Prosit on o wybacze-
nie mu zgladzenia tych mieszkancéw Nowogrodu, ktorzy brali udziat w powstaniu
przeciwko Waregom, i usilnie prosit zebranych Nowogrodzian, by podjeli decyzje
- czy zachowa¢ dawne stosunki z Kijowem i placi¢ mu danine, czy tez stang¢ za Ja-
rostawem, z imieniem ktdrego wigzaty si¢ w pelni uzasadnione nadzieje autonomii
politycznej Nowogrodu. B.A. Rybakow tak opisat wydarzenia majace miejsce ran-
kiem po otrzymaniu wiadomosci o $mierci starego ksigcia:

Ranek rozpoczat si¢ ugoda Jarostawa z Nowogrodzianami. Zebral on ocalata ludno$¢ na polu,
otworzyt wiec i zwrocil si¢ do zebranych z niezwykla mowa: ,,O moja ukochana i szlachetna dru-
zyno, ktorg wezoraj w szalefistwie swym wygubilem! Smier¢ ich nie da sie ninie ztotem odkupié...
Bracia! Rodzic méj, Wiodzimierz, umarl; w Kijowie wlada Swiatopetk. Chce wyda¢ mu wojne
- pomdzcie mil™,

Jarostaw wyruszyl na potudnie z druzyna liczaca — wedtug przekazu kroniki no-
wogrodzkiej — cztery tysiace wojow. W wyprawie tej uczestniczyli takze zawezwani
przez Jarostawa Pieczyngowie.

Swiatopelk zostal rozbity pod Lubeczem i uciekt do Polski do swego tescia, Bo-
lestawa Chrobrego.

Ksiaze Jarostaw zawarl sojusz z cesarzem niemieckim Henrykiem I i wraz z nim
ruszyl na Polske. Bolestaw Chrobry zdotal jednak zawrze¢ pokdj z wiadcg niemiec-
kim i w 1018 r. wraz ze Swiatopelkiem wyprawit sie na Kijow przeciwko Jarosta-
wowi. W sklad nieprzyjacielskich zastepéw wchodzili najemni Niemcy i Wegrzy,
a oprécz tego Swiatopetkowi udalo si¢ przeciaggnaé na swoja strone Pieczyngdw.

Spotkanie Jarostawa z wrogimi druzynami nastgpito nad Bugiem. W wyni-
ku starcia z nieprzyjacielem ksigze Jarostaw ponidst kleske i ratowat si¢ ucieczka
do Nowogrodu.

Zastepy polskie nie na dlugo jednak zatrzymaly sie w Kijowie. Zachowanie Po-
lakéw wywotato bowiem oburzenie ludnosci Kijowszczyzny, co stalo si¢ powo-
dem powziecia decyzji o potajemnym zabiciu polskich najezdzcéw. Pod ukryciem
nocy lud ruski poczal rozprawia¢ si¢ z polskimi wojami, w wyniku czego Bolestaw
Chrobry zostal zmuszony do pospiesznego powrotu do kraju. Zdotal on jednak
zawladng¢ Grodami Czerwienskimi, odebranymi niedawno Polsce przez Wlodzi-
mierza Swiatostawowicza.

Jak podaje kronika nowogrodzka, Jarostaw chcial wybra¢ si¢ ,,za morze” i doko-
na¢ tam najmu druzyny wareskiej. Jednakze Nowogrodzianie porabali jego fodzie
i nie puscili ksigcia z miasta, obiecujagc mu swa pomoc.

30 Ibidem, s. 53-54.
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Mieszkancy Nowogrodu Wielkiego istotnie spelnili swa obietnice dang ksigciu.
Dzieki ich pomocy Jarostaw pokonat Swiatopetka i zajat Kijéw.

Swiatopetk ratowat sie ucieczka do Pieczyngéw i wraz z nimi ruszyt na Jarosta-
wa. Do starcia miedzy bra¢mi doszlo nad rzeka Atta, gdzie Jarostaw odnidst zwy-
ciestwo. Swiatopelk uciekt z pola bitwy w niewiadomym kierunku. Odniesione
przez Jarostawa zwyciestwo umozliwito mu objecie wladzy w Kijowie.

Rzady ksigcia Jarostawa nie nalezaly do spokojnych. Przeciwko niemu w 1021 r.
wystgpil jego bratanek, polocki ksigze Briaczystaw. Najechal on na Nowo-
gréd Wielki i gdy wracal ze zdobycza do siebie, zostal dopgdzony przez Jarosta-
wa, ktory odebrat mu swa wasnos¢. Konflikt miedzy Briaczystawem a Jarostawem
zakonczyt si¢ zawarciem przez nich pokoju.

Do walki z Jarostawem stanal takze jeszcze jeden z jego braci - ksigze tmuta-
rakanski Mscistaw®'. Okazal si¢ on groznym i niezwykle zdeterminowanym prze-
ciwnikiem. Do starcia obu braci doszto w 1023 r. pod Listwicg kolo Czernihowa.
Z walki tej zwycigsko wyszedl Mscistaw. Pokonanie Jarostawa dawalo mu mozli-
wo$¢ zawladniecia Kijowem i calym panstwem staroruskim. Tak si¢ jednak nie
stalo, gdyz Mscistaw ograniczyl sie tylko do rozszerzenia swoich posiadtosci az
po Dniepr. Umozliwito mu to stanie si¢ wladcg niezaleznym od Kijowa. Historycy
sg zdania, iz M$cistawowi byla obojetna ,,macierz grodéw ruskich” i pomimo swej
wyraznej przewagi nie chcial on walczy¢ z mieszkanicami tego miasta®.

Jarostawowi udalo si¢ opanowa¢ ziemie M$cistawa tmutarakanskiego po jego
$mierci, ktora nastgpila w 1036 r. Po przejsciu tych ziem we wladania Jarostawa
panstwo staroruskie ponownie stalo si¢ wielkim i jednolitym mocarstwem.

Po przejeciu wszystkich ziem na lewym brzegu Dniepru Jarostaw umocnit swe
poinocne forpoczty - Nowogréd Wielki i Pskow. Osadzit on w Nowogrodzie swego
starszego syna oraz mianowal tam nowego biskupa. Jarostawowi udalo sie takze
rozbi¢ na potudniu Pieczyngéw i wygna¢ ich z granic panstwa ruskiego.

W okresie panowania Jarostawa, ktory otrzymat przydomek Madry, panstwo
staroruskie nie tylko zatem umocnilo swe dotychczasowe granice, ale i rozszerzy-
fo znaczaco swe terytorium. W 1030 r. wybudowane zostalo miasto Jurjew (obec-
ne Tartu w Estonii), zas rok pozniej Jarostaw przylaczyt do swego panstwa Grody
Czerwienskie. W kolejnych latach ksiaze kijowski podbil ziemie czernihowska
i tmutarakanska, co mialo miejsce w 1036 r. W latach 1038-1040 zastepy ruskie
wyprawialy sie na ziemie litewskie, a w 1040 r. Ru$ podbila potudniowg Finlandie.

Za sprawg staran ksiecia Jarostawa w Kijowie wybudowana zostata bazylika $w.
Zofii, a jego syn Wlodzimierz postawil takg samg bazylike w Nowogrodzie Wiel-
kim. Tu tez zostali pochowali Zona Jarostawa i Wlodzimierz z zona.

31 Ksigze Mscistaw wstawit sie tym, iz pokonat ksiecia pétnocnokaukaskiego Rededie. Wiecej
zob. w: J1.I. NlonatnHckuin, Mcmucnas TmymapakaHckul u Pededs no cKasaHusm 4epkecos,
,M3BecTna baknHckoro rocygapcTBeHHOro yHmeepcuteta” 1921, N2 1-2, 5. 197-203.

32 Por. l0.A. Anekcees, ,/MI Ha4acma xumu mMupHo u 8 6pamorsnobcmee..."” O eknade Mcmucnasa
ToMymapakaHckozo 8 eOuHeHuUe pycckux 3emesne 8 XI eexe, ,BoeHHO-UCTOpUYecKnin xxypHan”
1996, N2 4, s. 89-94.
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4. Prawda ruska jako gtowny zbior praw
wschodniostowianskich

W procesie ksztaltowania si¢ panstwa staroruskiego wspolnota rodowa ze swymi
obyczajami przeksztalcita si¢ we wspdlnote sasiedzka, posiadajaca okreslony
zakres praw i obowiazkéw?. Ta nowa organizacja, faczaca cztonkoéw spoteczen-
stwa Stowian wschodnich, znalazla odbicie w Prawdzie ruskiej*.

Prawda ruska — niezwykle bogaty zbiér praw wschodniostowianskich — pow-
stawala dlugi czas i odzwierciedla proces rozwoju spoteczenstwa ruskiego w cig-
gu wielu wiek6éw. Sktada si¢ ona z trzech czgéci. Pierwsza, najstarsza z nich, nie ma
daty swego powstania. Archeologom udalo si¢ jednak ustali¢ jej pochodzenie
na VII-VIII w. Cze$¢ druga Prawdy ruskiej nosi date $mierci Jarostawa i narady jego
synow, ktdrzy ulozyli nowy zbidr praw, bazujac na starej wersji, wnoszac w nig sze-
reg zmian®. Natomiast trzecia cze¢$¢ stanowi przede wszystkim rezultat dzialalno-
$ci prawodawczej Wlodzimierza Monomacha, ktéry przybyt do Kijowa w zwiazku
z powstaniem wywolanym przez mieszczan i ludnos$¢ wiejska w 1113 r. Tre$¢ Praw-
dy ruskiej jest niezwykle réznorodna i w niczym nie ustepuje kodeksom pochodza-
cym z okresu scentralizowanego panstwa rosyjskiego, tj. z XV w., a nawet z XVI w.

Starszy zwdd Prawdy ruskiej ukazuje obraz Nowogrodu Wielkiego w latach
1015-1016, podzielonego na dwa obozy*. Do pierwszego nalezeli mieszkancy
grodu, od bojara do izgoja”’, za$ do drugiego cudzoziemcy - Waregowie i Kot-
biagowie®. Owczesne spoleczeristwo Nowogrodu Wielkiego, przedstawione
w Prawdzie ruskiej, tak oto opisat B.A. Rybakow:

Zgodnie z postanowieniami kodeksu Jarostawa Waregowie i Kolbiagowie nie posiadali pelni
praw — artykul 10 Ruskiej prawdy glosi, ze je$li napastnikiem jest Nowogrodzianin, to poszko-
dowany musi przedstawi¢ dwoch $wiadkow, jesli za§ Nowogrodzianina pobit Wareg lub Kolbiag,

to wystarczy sama tylko przysiega pokrzywdzonego. Taki wlasnie sens wynika z zestawienia tego

33 Por. C.B. lOwkKoB, ObwecmaeHHo-noaumu4eckuli cmpodl u npago Kuegckoz2o 2ocydapcmada,
lociopuspat, Mocksa 1949, s. 69; O.M. Ynctakos, Micmopua omeyecmeeHHo20 2ocydapcmea
unpasa, u. 1, l0pant, Mockea 2013, s. 27.

34 Por. C.B. IOwkoB, Pycckas [pasda. lpoucxoxdeHue, UCMOYHUKU, eé 3HadeHue, 3epuano-M,
Mocksa 2002.

35 Narada trzech synéw Jarostawa - Izjastawa, Swiatostawa i Wsiewotoda — miata miejsce wkrét-
ce po jego $mierci. Jej celem byto zrewidowanie systemu kar oraz dostosowanie nowego pra-
wodawstwa do potrzeb nowej wtadzy panstwowej. Wiecej zob. w: B.W1. Cepreesnuy, Jlekyuu
U ucciedosaHus no opesHel ucmopuu pycckozo npaea, Tunorpadua M.M. Cracionesuua,
CaHkTt-letepbypr 1910; B./. CepreeBuuy, Pycckue topuduyeckue opesHocmu, Tunorpadus
H.A. NNe6epesa, CaHkT-MeTepbypr 1890.

36 B.Rybakow, op. cit., s. 55.

37 lIzgojami nazywani byli wygnancy, ktérzy naptywali do grodéw ze wszystkich krancéw
Rusi i zaciggali sie do druzyn albo trafiali do czeladzi dworskiej feudatow.

38 Kotbiagami nazywani byli Dunczycy.
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fragmentu Krétkiej prawdy z XI w. z odpowiednim fragmentem Obszernej prawdy z XII w., gdzie
Waregowie sa juz zréwnani w prawach z ogétem ludnoéci (zob. art. 31 i 32 Obszernej prawdy).
Jedynie w odniesieniu do Waregdéw i Kolbiagow starsza cz¢é¢ kodeksu przewiduje kare za ukry-
wanie cudzych stug (art. 11). Na szczegélne podkreslenie zastuguje fakt, ze w doktadnym wyka-
zie 0sOb, ktorych zycie chronione jest badz starym zwyczajem krwawej zemsty, badz wysoka kara
40 grzywien, znajduja si¢ wszystkie warstwy ludno$ci miasta, a nawet przyjezdni kijowianie, ale

nie ma w nim Waregdw, cho¢ cudzoziemcy ci réwniez posiadali domy w Nowogrodzie®.

W spoleczenstwie wschodniostowianskim do$¢ wczesnie pojawita sie instytu-

cja sadu oraz zaczal obowigzywac system $rodkéw dowodowych®. Mowa tu o ,,0r-
daliach’, czyli o ,,prébie wody” i ,,probie zelaza”. J. Wijaczka tak opisuje ten system:

Jednym ze $rodkéw dowodowych w $redniowiecznym procesie karnym, a takze cywilnym,
byly ordalia, sady Boze. Opieraly si¢ one na przekonaniu, Ze Bog nie dopusci do skrzywdze-
nia osoby niewinnej. O przeprowadzeniu sagdu Bozego decydowal sedzia, oskarzajacy lub tez
osoba oskarzona. Najpopularniejszymi ordaliami byly pojedynki, préba zelaza i préba wody,
goracej lub zimnej. Ta pierwsza polegala na wyjeciu gola reka przedmiotu z naczynia wypel-
nionego wrzaca woda. W niektérych odmianach préby podejrzany mial utrzymac reke w gora-
cej wodzie przez okreslony czas. Brak oparzen byt oczywistym dowodem jego niewinnosci. Proba
wody zimnej (plawienie) polegala natomiast na wrzuceniu skrepowanej osoby do wody, najcze-
$ciej do rzeki, stawu lub innego zbiornika wodnego. Toniecie stanowilo niezaprzeczalny dowdd
niewinnoéci, gdyz w $wiecie chrzeécijaniskim powszechnie wierzono, ze woda, u§wiecona przez
chrzest Chrystusa w Jordanie, nie przyjetaby zadnego przestepcy*’.

Prawdaruskatokodeks feudalny. Postanowienia w niej zawarte bronily intereséw

klasy panujacej spoteczenstwa feudalnego, jakimi byli wielcy wlasciciele ziemscy**.
Utrwalata ona ich prawa do ziemi oraz do rozporzadzania osiadlymi na tej ziemi
chlopami - rolnikami okreslanymi w owym czasie smerdami®.
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B. Rybakow, op. cit., s. 55.

Por. AH. ®epopoBa, MoHAMue npasoHapyweHus no Pycckol lpasde, ,Bektop Haykm TIY”
2009, N2 5 (8), 5. 121-125.

J. Wijaczka, Préba zimnej wody (ptawienie) w oskarzeniach i procesach o czary w paristwie pol-
sko-litewskim w XVI-XVIIl wieku, ,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” 2016, t. LX, s. 74.

Por. M.b. CBepanos, leHe3uc u cmpykmypa eodansHozo obujecmaa 8 [JpesHeli Pycu, Hayka,
JleHuHrpag 1983.

W PrawdZzie ruskiej syndw Jarostawa wsréd pracownikéw posiadtosci panskiej wymieniony
jest smerd. Pod pojeciem tym nalezy rozumie¢ ludnos¢ wiejska, ktora popadta w zaleznosé
od feudata. Smerdowie od najdawniejszych czaséw stanowili te mase ludnosci, ktéra byta
zobowigzana do uiszczania daniny. Swiadczg o tym chociazby zapisy zawarte w latopisie no-
wogrodzkim, dotyczace wyprawy Nowogrodzian na Jugre w 1193 r. czy wyprawy na Suzdal
w 1169 r. Danina byta w tym czasie ptacona w futrach. W p6zniejszym okresie forma wyzysku
smerddw byta renta odrobkowa i naturalna. Zob. Hogzopodckas nepsas nemonuce cmapuwiezo
u m1adwezo u380008, agatenbctBo Akagemumm Hayk CCCP, MockBa-JleHuHrpag 1950, s. 221.
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Prawda ruska stanowi bogate zZrédlo informacji o systemie gospodarki wiel-
kiej wlasnosci ziemskiej. Cala wotczina okreslana jest w Prawdzie ruskiej mianem
»~domu”. W jej centralnym punkcie znajduje si¢ panski dwor, a w ksigzecych po-
siadtoéciach ziemskich — dwor ksigzecy. Sktadat si¢ on z domu mieszkalnego pana
i rozmaitych zabudowan gospodarskich. Im dwor byt bardziej bogaty, tym wigcej
znajdowalo si¢ w nim wszelkiego rodzaju stuzby. Za dworem umiejscowione byly
chaty chlopéw - riadowiczow, smerdow i chotopdéw*. Za nimi ciggnely si¢ pola przez
nich uprawiane, z ktérych plony tylko czesciowo przeznaczone byly na ich uzytek.

Obraz organizacji posiadlosci ziemskiej nalezy uzupetni¢ o kwestie $wiadczo-
nej na jej rzecz pracy, wykonywanej przez rzemieslnikéw. Najczesciej w wotczinie
korzystano z ustug rzemieslnika pochodzacego z grona wlasnych chotopow. Cza-
sami jednak zachodzila koniecznos$¢ zwrocenia si¢ do wolnego rzemieslnika, pra-
cujacego na zamdwienie.

Sprawa wzajemnych stosunkow wielkiego wtasciciela ziemskiego i podleglej mu
wspdlnoty wiejskiej dotyczyla nie tylko intereséw ksiazat, lecz wszystkich wtasci-
cieli ziemskich - przede wszystkim bojardw, ale takze cerkwi, cho¢ w owym czasie
liczba 0séb duchownych bedacych wiascicielami znacznej powierzchni gruntéow
rolnych byla jeszcze niewielka.

Na czele wotcziny ksigzecej stal przedstawiciel ksiecia, bojar-ogniszczanin. Byt
on odpowiedzialny za sprawne funkcjonowanie dworu ksigzecego, a zwlaszcza
za jego mienie. Mial do dyspozycji urzednikéw dworskich zwanych ciwunami.
Sprawowali oni na dworze ksigzecym zaréwno funkcje administracyjne, jak i s3-
dowe.

W Prawdzie ruskiej postanowiono, iz ksigze w granicach swej posiadtosci ziem-
skiej posiada okreslone prawa feudalne w stosunku do ludnosci od niego zalezne;j.
Cala administracja dziedzicznych dobr ziemskich i cata ludnos¢ zalezna od pana
podlegata jego jurysdykcji. Mozna byto ich sadzi¢ tylko za zezwoleniem i z wie-
dza pana.

W Prawdzie ruskiej zostaly okreslone kary za zabojstwo zaréwno czlonkéw
wyzszego aparatu administracyjnego ksiazecych doébr ziemskich, jak i starostow
ksigzecych.

Zabojstwo ogniszczanina — jako osoby znajdujacej sie na uprzywilejowanym
stanowisku — podlegato karze 80 grzywien. Natomiast zycie starostow wiejskich
i ratajskich® zostalo ,wycenione” na 12 grzywien. Najnizej cenione bylo zycie bez-
posrednich wytwdrcow obstugujacych posiadios¢ ziemska i §wiadczacych na jej

44 Termin ,chotop” w zZrédfach ruskich posiadat dwa znaczenia — wezsze i szersze. Pod nazwa
ta w znaczeniu wezszym rozumiany byt niewolnik (,chotop obielny”), za$ w znaczeniu szer-
szym - kazdy cztowiek zalezny. Normy prawne, dotyczace instytucji chotopstwa, stworzy-
ta Prawda ruska. W okresie poprzedzajacym jej powstanie zycia chotopa bronity jedynie
$ciagane za niego kary. Zob. C.B. lOwkoB, O4yepku no ucmopuu ¢peodanusma e Kueackoli Pycu,
W3patenbctBo Akagemnn Hayk CCCP, Mockea 1939, s. 66, 85.

45 Starosta wiejski nadzorowat ludno$¢ dziedzicznej posiadtosci ziemskiej i byt wykonawca za-
rzadzen wyzszej administracji. Natomiast do obowigzkdéw starosty ratajskiego nalezat nadzoér
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rzecz swg prace. Byli nimi riadowicze, smerdowie i cholopi, ktérych zycie zostato
oszacowane na 5 grzywien.

Wtodzimierz Monomach, ktéry w 1113 r. przybyl do Kijowa w zwiazku z wiel-
kim powstaniem ludowym, ktére wybuchto na tych ziemiach wsréd ludnosci
miejskiej i wiejskiej, w zwiazku z zaistnialg sytuacja byt zmuszony do wprowadze-
nia zmian w Prawdzie ruskiej. Zmiany te miaty na celu poprawe sytuacji ludzi za-
leznych, ktérzy w coraz wigkszym stopniu byli narazeni na samowole pana.

Obszerna prawda stanowi przejaw ingerencji Wlodzimierza Monomacha w sto-
sunki wewnetrzne wielkiej wlasnosci ziemskiej. Poruszyt on w niej sprawy do-
tyczace sytuacji riadowiczéw, smerdow i cholopéw. Obszerna prawda w istotny
sposob rozszerza i precyzuje informacje, jakie zawarte byly w Prawdzie Jarostawo-
wiczow.

Przede wszystkim Obszerna prawda zawiera doktadny wykaz stanowisk stuzby
w posiadlosciach ksigzecych i bojarskich, ktdry podany zostat w artykutach od 11
do 17. W nich wymienieni zostali pachotkowie, koniuch, kucharz, ciwun (ognisz-
czanski, wiejski i ratajski), koniuszy, riadowicze, rzemieslnicy, smerdowie, chotopi,
niewolnice, piastuni i mamki.

Ta cata ludno$¢ zalezna moze by¢ zatem podzielona na dwie zasadnicze gru-
py - stuzbe oraz ludnos$¢ robotniczg wotcziny, czyli bezposrednich wytworcow.
Do stuzby zaliczy¢ nalezy pachotkéw, koniuszego i koniuchéw, ciwunow, piastu-
néw i mamki, za$ do ludnosci robotniczej — rzemieslnikow, riadowiczow, smer-
déw, cholopow oraz niewolnice.

Obszerna prawda rozpatruje szczegdtowo sytuacje riadowiczéw i cholopow - tej
ludno$ci wotcziny, ktora byla najbardziej narazona na samowole pana.

W Obszernej prawdzie pojawilo sie jeszcze jedno novum. Wspomina si¢ w niej
o istnieniu kategorii wolnych smerdéw. W Prawdzie Jarostawowiczéw byta bowiem
tylko mowa o smerdach zaleznych.

5. Niewolnictwo na Rusi

Niewolnictwo stanowi najstarsza forme wyzysku cztowieka. Juz w odleglych cza-
sach u wszystkich niemalze ludéw zaczgto traktowac jako niewolnikéw jencow
wojennych, wykorzystujac ich w charakterze sity robocze;j.

W panstwie staroruskim istnialo staroslowianskie patriarchalne niewolnictwo
domowe. Niewolnikéow spotykamy wowczas wérdd czeladzi*. Informacje o nich

nad uprawa roli. Warto nadmieni¢, iz w Prawdzie ruskiej ujeto zapis wyznaczajacy bardzo wy-
soka grzywne za naruszenie miedzy. Wynosita ona bowiem az 12 grzywien.

46 Terminem tym okreslana byfa cata ludnos¢ pracujaca na rzecz dziedzicznego wiasciciela
ziemskiego.
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zawierajg zarowno traktaty z Grekami, jak i Prawda ruska oraz kroniki i zywoty
swietych?. Oficjalnie jednak termin ,,niewolnik” nie byt uzywany. W ruskich do-
kumentach zawsze stosowana byta nazwa ,,chotop” (dla kobiety - ,,roba”). Istnienie
niewolnikéw - ksiazecych, bojarskich, cerkiewnych i klasztornych - potwierdza-
ja liczne zapisy, ujete w Prawdzie ruskiej. Natomiast w staroruskim pi$miennictwie
cerkiewnym uzywana jest odmienna terminologia — bardzo czesto w ,,zywotach
swietych” pojawia sie termin ,,raby”, pod ktérym rozumie¢ nalezy nie tylko cho-
fopéw ,,obielnych’, ale i wszystkie osoby zalezne od pana, czyli ogélnie ujmujac
osoby stuzace u niego.

Niewolnictwo dawnej Rusi stanowilo przedmiot dociekan wielu autor6w*. Zré-
dfem niewolnictwa — podobnie jak u innych ludéw - byli jency. Wedlug swiadec-
twa Maurycjusza u Stowian trzymani oni byli w niewoli tylko w ciaggu okreslonego
czasu, a zatem nie mozna uznac tego za prawdziwg forme niewolnictwa. Prawdzi-
we niewolnictwo pojawilo si¢ na Rusi wraz z przybyciem druzyny wareskiej, ktora
prawdopodobnie je wprowadzita®.

47 Zywoty swietych — utwory religijne opisujace wydarzenia z zycia $wietych cerkwi prawo-
stawnej, ascetéw, meczennikdéw i anachoretéw, jak réwniezinnych szczegdlnie gorliwych wy-
znawcow religii prawostawnej. Posiadaty one najczesciej postac fabularyzowanej powiesci.
Pierwsze okazy tego gatunku stanowity kroniki (latopisy). Byly one $cisle zwigzane z kul-
turg bizantyjska. Utwory te przenikaty na Rus albo bezposrednio z Bizancjum, badz za po-
$rednictwem Stowian potudniowych. Jednym z najwcze$niejszych przejawéw tego gatunku
s zywoty Borysa i Gleba. Zywoty $wietych istniaty w formie osobnych nowel lub dtuzszych
opowiadan badz wchodzity w sktad wiekszych zbioréw. Popularng forme stanowity zywo-
ty utozone w uktadzie miesiecznym, zgodnie z cerkiewnym kalendarzem prawostawnym.
Ten sposéb pochwat zycia swietych rozwinat sie juz w XI w. Nad ich nowa redakcjg praco-
wat metropolita Makariusz, a pod koniec XVII w. ich przerébka zajat sie Sw. Dmitrij Rostow-
skij. W pézniejszym okresie do gatunku tego zaczety przenika¢ elementy swieckie, a same
zywoty nabraty cech opowiesci rycerskiej, jak,Zywot Aleksandra Newskiego” badz powiesci
obyczajowej, jak,Opowiesc o Piotrze i Fewronii”. Oprécz gatunku, jakim byty zywoty, na Rusi
popularne byly takze patieriki — niewielkich formatéw zbiory ojcéw swietych, zwigzanych
z okreslonym klasztorem badz miejscowoscia. W XI w. na Rusi Kijowskiej pojawity sie patie-
riki z zywotami anachoretéw egipskich i syryjskich, zas w XIIl w. powstat staroruski patierik
kijowsko-pieczerski. Wiecej zob. w: C.M. Knumosa, ®eHomeHo02UA c84Mocmu u cmpacm-
Hocmu 8 pycckol ¢unocogpuu Kynemypel, Anetensa, CaHkT-MeTtepbypr 2004; I.M. OepoTos,
Cesamele []pesHeli Pycu. ,lOpoouseie”, MockoBckuin pabounii, Mocksa 1990; A.C. ApxaHresnb-
cKkuin, K usyyeHuto OpesHepycckol aumepamypei: 04epKu U uccie0o8aHus. TaopeHus omyos
yepksu 8 OpesHepycckoli nucbMeHHOCMU: 0603peHuUe pyKonucHo20 mamepuana, Tunorpa-
¢ua B.C. banawesa, CaHkT-MeTepbypr 1888; JI.U. AeHncos, O6 ukoHax-nopmpemax e [pa-
socniasHol Llepkau u 06 uzobpaxeHusx cmapya Cepagpuma Caposckoeo, ,Bepa n Llepkosb”
1903, N° 30, s. 422-427; E.H. BakynuHa, M3gecmus Kuego-lleyepckozo namepuka o [pesHeli
Pycu, ,Bonpocbl uctopun” 1986, N2 9, s. 174-178; B.C. Topckun, Kueso-lleyepckuti namepux.
Smuka cmupeHHomyopus,,dDunocodckan 1 coynonornyeckas mbicnb” 1992, N2 3,s. 119-126.

48 Por. M.b. CBeppanos, feHesuc u cmpykmypa ¢eodaneHozo obwecmaa 8 [lpesHet Pycu, Hayka,
NeHunHrpag 1983; C.B. lOwkKoB, Pycckas Mpasda, Mockea 2002.

49 Wiecej zob. w: BJ1. flHuH (red.), ®eodanusm 8 Poccuu: cbopHUk cmameli U 80CNOMUHAHUU,
nocsaweHHsIlU namamu akademuka J1.B. YepennuHa, Hayka, Mocksa 1987, s. 321-323.
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Sytuacja jencow w spoleczenstwie stowianskim byla istotnie odmienna niz
u Grekow. Stowianie bowiem nie zamieniali swych jencéow w niewolnikow,
gdyz dawali im albo prawo wykupu, albo moznos¢ pozostania w ich gronie w cha-
rakterze ludzi wolnych. Podobnie postegpowano i w pézniejszym czasie na Rusi.
Tu jency niemajacy mozliwoéci wykupu mogli sami odpracowa¢ sume wykupu,
po czym uzyskiwali oni wolnos¢. Warto jednak podkresli¢, ze na Ru$ masy jencow
cze$ciej przechodzily z rak do rak jako towar, niz wydostawaly si¢ za wykupem
na wolnos¢. Byli oni w wielu wypadkach sprzedawani za granice, gdyz w wielu kra-
jach istnial na nich duzy popyt.

Do zrédel niewolnictwa wedtug zapiséw zawartych w Prawdzie ruskiej i innych
dokumentach z przesztoéci narodu ruskiego zaliczy¢ nalezy wzmiankowane wyzej
jenstwo, zawarcie malzenstwa, niezaptacong pozyczke, najem, popelnione prze-
stepstwo i dobrowolne poddanstwo, a przede wszystkim kupno badz urodzenie si¢
w stanie niewolniczym®. Niewolnik byt pozbawiony wszelkich praw i uwazany
za prywatng wlasno$¢ swego pana. W jednej tylko sytuacji istniato prawo dzia-
tajace na korzys$¢ niewolnikdw, a mianowicie wéwczas, gdy dzieci pana, zrodzo-
ne z niewolnicy, stawaly sie po jego $§mierci ludZmi wolnymi razem ze swa matka.
Zdaniem W.O. Kluczewskiego, w XII i XIIT w. ludzie niewolni zaczeli dzieli¢ si¢
na kategorie wedlug stopnia zaleznosci i swego znaczenia spofecznego®'.

W $redniowiecznej Rusi istnieli takze niewolnicy koscielni, do ktérych zalicza-
li si¢ niewolnicy biskupstwa w Nowogrodzie, monasteru kijowsko-pieczerskiego
oraz monasteru chutynskiego®. W poézniejszym okresie kosciol zaczat korzystaé
z pracy poddanych.

W Rosji prowadzone byty szeroko zakrojone badania nie tylko nad problema-
tyka niewolnictwa w panstwie staroruskim, ale i w odniesieniu do poszczegélnych
obszaréw obejmujacych terytorium éwczesnego Zwigzku Radzieckiego. Przyczyn-
kiem do ich podjecia stalo si¢ wystapienie S.P. Tolstowa w Panstwowej Akade-
mii Kultury Materialnej w 1933 r., ktory przedstawil wowczas najwazniejsze tezy
swojego referatu pt. ,Geneza feudalizmu w spoleczenstwach koczowniczych™.
W swym wystapieniu uzasadnial on $ciste zwiazki koczownikéw i osiadlych rolni-
kow, ale wysunat takze hipoteze, iz koczownicy Azji Centralnej (poczawszy od Hu-
néw) w okresie od II w. p.n.e. do VIII-IX w. przechodzili stadium niewolnictwa.

50 Por. H.W. NaHre, MccnedosaHue 06 yeonosHom npage Pycckoli [pagodsl, Tunorpadusa Il Otaene-
Hua CobcTBeHHoN Ero Vimnepatopckoro Bennuectsa KaHuenspun, CaHkT-TNetep6ypr 1860;
W.[. benses, J/lekyuu no ucmopuu pycckoeo 3akoHodamesnscmaa, Tuno-nutorpadus C.A.Me-
TpoBckoro u H.M. MaHuHa), MockBa 1879; A.E. MNpecHAkoB, KHaxoe npaso e opesHel Pycu:
ouepku no ucmopuu X-XIl cmonemud, Tunorpadus M.A. AnekcaHgpoBa, CaHKT-leTepbypr
1909.

51 B.O. KnioueBckow, [lodywHas nodame u ommeHa xononcmea e Poccuu, W3patenbctBo
coumnanbHO-3KOHOMUMYeCKoN nuTepaTypbl, Mocksa 1959, s. 362.

52 M.®. Bnagumunpckuin-bynaHos, Xpecmomamusa no ucmopuu pycckozo npasa, Tunorpadusa
C.B. KynbxeHko, Knes—CaHkt-lNetepbypr 1887, s. 134.

53 C.IM. ToncToB, leHe3uc ¢eodanuzma 8 Koyesbix CKOmMogooyeckux obujecmsax, ,/13Bectus
[ocynapcTBeHHOI akageMum NCTOPUN MaTepuasbHoN KynbTypbl” 1934, Bein. 103.
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S.P. Tolstow dowodzit, iz stadium niewolnictwa w spoteczenstwach o przewa-
dze hodowli koczowniczej, odpowiadajace srédziemnomorskiej formacji antycz-
nej, rozwijalo si¢ w specyficznej formie wojskowo-niewolniczej demokracji**. Idea
S.P. Tolstowa, konkretyzujaca wiedze o formacjach spoteczno-ekonomicznych
w odniesieniu do Wschodu, okazala sie niezwykle inspirujaca innych badaczy.
W pdzniejszym okresie S.P. Tolstow rozwinat swoj punkt widzenia na temat ustro-
ju niewolniczego Azji Srodkowej, dowodzac, iz wéréd ludnosci osiadlej i koczow-
nikéw niewolnictwo znajdowalo si¢ na wysokim stopniu rozwoju. Jego zdaniem
$wiadczg o tym zrédla chinskie i sogdyjskie, jak rowniez informacje na temat nie-
wolnictwa zawarte w kodeksie sasanidzkim. Zjawisko to potwierdza wedlug niego
takze fakt przynaleznosci Azji Srodkowej do paristwa Achemenidéw.

S.P. Tolstow dal dowody wykorzystania pracy niewolniczej w stworzeniu sieci
irygacyjnej w Azji Srodkowej, twierdzac, iz realizacja budowy tej sieci tylko sita-
mi chlopéw - Sogdyjczykéow i Chorezmijczykéw - bylaby niemozliwa, gdyz ode-
rwalaby od pracy na roli taka liczbe 0séb, ze funkcjonowanie gospodarki Sogdiany
i Chorezmu staloby si¢ nierealne. Dowidd! on takze, iz ogdlny kryzys $wiata opar-
tego na pracy niewolniczej, jaki ogarnal imperium rzymskie i zniszczyl starozytne
panstwo chinskie, nie ominat tez Azji Srodkowej. W V w. pod naporem plemion
barbarzynskich padto bowiem potezne krolestwo Kuszanow™.

To stanowisko S.P. Tolstowa zostalo przyjete przez wigkszos¢ uczonych radziec-
kich i odegralo istotng role w badaniach historii Azji Srodkowej i studiach poréw-
nawczych narodéw stowianskich z plemionami §rodkowoazjatyckimi.

54 Ibidem,s. 179, 185.

55 Por. C.IN. TonctoB, OcHosHbIe 8onpocsl OpesHeli ucmopuu CpedHeli A3uu, ,BeCTHUK apeBHewn
nctopum” 1938, N2 1 (2), s. 176-203; C.IN. Tonctos, JpesHocmu BepxHez2o Xope3ma (0cHo8Hble
umoeau pabom Xopezmckou skcneouyuu UMK 19392.),,BecTHuk npeBHewn nctopun” 1941, Ne 1
(14),s.155-184.



Rozdziat 3

Rozwoj miast staroruskich i rola
organizacji wiecowych

1. Powstanie miast staroruskich

W.O. Kluczewski za pierwsza lokalng forme polityczng, powstalg na Rusi oko-
to potowy IX w., uznaje okreg grodowy, stanowiacy osrodek handlowy zarzadza-
ny przez obwarowany grod, bedacy jednoczesnie o$rodkiem przemystowym tego
okregu. Autor ten wymienia takze ,ksiestwa wareskie”, stanowiagce — wedlug ter-
minologii uzywanej przez niego — wtérng forme lokalng. W.O. Kluczewski zaliczyt
do nich ksiestwo Ruryka w Nowogrodzie Wielkim, Sineusa nad Jeziorem Bialym,
Truwora w Izborsku, Askolda w Kijowie, Rogwolda w Potocku i Tura w Turowie'.

Pierwsze miasta staroruskie’ powstaly w czasie ksztaltowania si¢ panstwa
na dawnej Rusi. Wiele z nich narodzilo si¢ w okresie rozdrobnienia feudalnego
w poszczegolnych ksiestwach, ktore weszly nastepnie w sklad scentralizowanego
panstwa rosyjskiego’. W pdzniejszym czasie, za sprawa zasiedlania przez ludno$¢
rosyjska ziem nadbaltyckich i obszaréw polozonych na Powolzu, Uralu i Syberii,
pojawily sie nowe skupiska ludnosci, ktorych mieszkancy byli odmienni zaréwno
pod wzgledem etnicznym, kulturowym, jak i religijnym®.

1 B.O. KntoueBckuii, Kypc pycckoli ucmopuu, u. |, Tunorpadusa I. lnccHepa n [. Cob6ko, Mocksa
1908, s. 131 i nast.

2 M.N. Tichomirow okresla miasta jako state osady, ktore nastepnie przeksztatcity sie w osrod-
ki rzemiosta i handlu. Zob. M.H. Tuxomupos, [pesHepycckue 2opoda, ,YueHble 3anucku MIy”
1946, Bbin. 99, s. 8-9.

3 B.M. OapkeBwny, lpoucxoxoeHue u pasgumue 20podos opesHel Pycu (X-XlIl es.), ,Bornpocbl
ncropun” 1994, N2 10, s. 43-60.

4 Por. B.I. Hepo3sHak, HasgaHus dpesHepycckux 20podos, Hayka, Mocksa 1983.
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Wielkie miasta staroruskie, takie jak Kijow, Czernihéw i Nowogréd Wielki,
powstaly w wyniku polaczenia sie osad istniejacych uprzednio na ich terenie’.
Sporo niewielkich osad potozonych na ziemi kijowskiej i rostowsko-suzdalskiej
przeksztalcito si¢ w miasta ze straznic nadgranicznych®. Staroruskie miasta byly
nie tylko waznymi osrodkami administracyjnymi, ale takze centrami rozwoju rze-
miosta i handlu. Pelnily one ponadto funkcje osrodkéw kulturalnych, religijnych,
jak i militarnych.

Wszystkie miasta staroruskie w ogélnym swym zarysie byly podobne do sie-
bie, co wigzalo si¢ ze zblizonym trybem zycia jego mieszkancéw oraz feudalnego
charakteru osrodkéw miejskich. Warowne centrum miast ruskich, czyli wlasci-
wy grod (gorod, dietiniec, kreml’), polozone bylto zazwyczaj na wzgérzu. Budyn-
ki, umiejscowione na obszarze grodu, byly skupione wokdt rezydencji seniora
feudalnego i soboru miejskiego. Natomiast podgrodzie mialo charakter zgota od-
mienny, gdyz ze wzgledu na swoja specyfike bylo rozplanowane ulicowo. Ulice
przebiegaly na miejscu dawnych drég, ktére taczyly miasto z innymi osrodkami
miejskimi badz z przystaniami rzecznymi. Ich liczbe i kierunek przebiegu warun-
kowato umiejscowienie bram w umocnieniach miejskich, a takze charakter linii
tych umocnien oraz ich liczba. Gléwne ulice faczyly si¢ ze sobg przecznicami,
a przy bramach tworzyly si¢ wezty ulic i ich przecznic®.

M.Ch. Aleszkowski podkresla, iz w rozplanowaniu miast staroruskich moz-
na wyrdzni¢ pewne cechy szczegdlne wynikajace z ich feudalnej organizacji’.
W miastach ksigzecych ulice byly skierowane w strone siedziby wtadcy, nato-
miast w osrodkach niebedacych miastami ksigzecymi - na przystan rzeczna.

Rozplanowanie miast staroruskich w poczatkowym okresie ich istnienia bylo
zwigzane z okolicznosciami ich powstania. Na planie trojkata powstawaly zazwy-
czaj miasta, ktore rozwinely sie wokot twierdzy lub zamku, natomiast plan ko-
listy posiadaly te miasta, ktore powstaly w wyniku polaczenia si¢ kilku osad.

5 M.K.Kaprep,JpesHutiKues, 1.1, O4epku no ucmopuu mamepuasnsHoU Kyibmypbl Ope8HepPyCcKo20o
20poda, VzpatenbctBo Akagemun Hayk CCCP, MockBa-JleHuHrpag 1958, s. 115; b.A. Pbibakos,
JpesHocmu YepHuzoea, ,MaTepuransl n nccnegoanusa no apxeonorum CCCP"1949,N2 11, 5. 10;
B.J1. fiHuH, BosmoxHocmu apxeonoauu 8 usyyeHuu opesHezo Hoszopoda, ,BecTHuk Akagemun
Hayk CCCP" 1973, N2 8, 5. 68-70.

6 B./. JoexeHok, Cmopoxesslie 20poda Ha toze Kuesckol Pycu, [w:] B.. KpynHos (red.), CrasaHe
u Pyce. K wecmudecamunemuto akademuka bopuca AnekcaHoposu4a Pvibakosa, Hayka, MockBa
1968, s. 37-45; M.X. AnewkoBckuin, CoyudsibHble OCHOBbI (hOPMUPOBAHUS Meppumopuu
Hoszopoda IX-XV gs.,,CoBeTckan apxeonorns” 1974, N 3,s. 109-110.

7 Pojeciem kremla okreslany jest gréd warowny znajdujacy sie w obrebie miasta. Stowo to jest
pochodzenia greckiego i oznacza ,stroma goére”. Istnieje inna wersja, ktéra faczy ,kreml” z . kro-
mem” - starym rosyjskim okresleniem pojecia ,fortecy”. Zob. W. TawkoB, Kpemse ¢ Hyns: Kak
cmuxuliHoe 6edcmeue pa3 u Hasce20a usMeHuso0 067Uk Mockewl, https://tass.ru/obsche-
stvo/9678589 (dostep: 13.03.2024).

8 Wiecej zob. w:J1.M. TBepckoi, Pycckoe epadocmpoumenscmeo 0o koHua XVl eeka: nnaHuposka
u3acmpolika pycckux 20po008, focyaapcTBEHHOE U3AaTesIbCTBO INTepaTypbl MO CTPOUTENBCTBY
n apxutekType, MockBa-JleHnHrpag 1953, s. 111-164.

9 M.X. AnewkoBckui, op. cit., s. 110.



Rozwdj miast staroruskich i rola organizacji wiecowych 57

W pozniejszym okresie, gdy istotna role w zyciu mieszkancéw miast zaczety od-
grywa¢ drogi ladowe, zaczely one rozbudowywaé sie w ukladzie promienisto-
-pierscieniowym'. Uklad promienisto-pierscieniowy jest charakterystyczny
dlamiast zokresu X-XVII'w. Uklad taki posiadata Moskwa w XVI-XVII w. oraz No-
wogrod Wielki (zob. ilustracja 3.1).

—

i G N
jdufogtxuu KOHEL

ILnan apesnero Hosropoga

Ilustracja 3.1. Nowogrdd Wielki
Zrédto: https://istoriarusi.ru/udel/novgorodskaya-zemlya-12-13-vek.html (dostep: 15.03.2024).

Analizujac zagadnienia dotyczace powstania i rozwoju miast staroruskich, na-
lezy wspomnie¢ o terminie, jakim byl posad''. W rosyjskiej literaturze przed-
miotu pojecie to rozumiane jest w szerszym znaczeniu. Tak okreslane s3 bowiem
wszystkie podgrodzia, powstajace wraz z grodami i stanowigce ich nieodlaczna
calo$¢. Posad skupial zasadniczg cze$¢ rzemieslniczej i handlowej ludnosci miasta.
W przeciwienstwie do dietirica nie byt on umocniony.

10 J1.M. Teepckon, op. cit., s. 111 i nast.

11 Termin ten odnalez¢ mozna w dokumentach pochodzacych z XIll w. W poczatkowym okresie
oznaczat on osiedle pod zamkiem. Por. H.B. EHnocoBa, [He30080 Kak paHHe2opodcKol yeHmp
3N0Xu hopMUPOBAHUSA OpesHepPyCcCcKo20 20Cy0apCmea U HeKomopeble 80NPOCLI €20 UHMepnpe-
mayuu, [w:] H.B. EHnocoBa, T.A. MywkuHa (red.), JpesHeliwue 2ocydapcmsa BocmouHoti Es-
ponebi: 2014 200: []pesHsAs Pyce u cpedHesekosas Espona: 803HUKHOBeHue 20cydapcma, Pycckuin
doHA cofencTBua obpasoBaHmio 1 Hayke, Mockaa 2016.


https://istoriarusi.ru/udel/novgorodskaya-zemlya-12-13-vek.html

58 Nowogrdd Wielki: rozwoj gospodarczo-spoteczny i upadek

W najdawniejszych czasach posad sktadat sie z dzielnic noszacych nazwe koncy'.
Taki typ organizacji miejskiej jest charakterystyczny zaréwno dla Nowogrodu Wiel-
kiego, jak i dla innych miast potozonych na ziemiach nowogrodzkich - Pskowa, Sta-
rej Russy czy Koreli'?. Posady, skladajace sie z takich samodzielnych i samorzadnych
dzielnic, istnialy nie tylko w miastach nalezacych do ksiestwa nowogrodzkiego. Ich
$lady odnalez¢ mozna bowiem w wielu innych starych miastach ruskich, takich jak
Kijow, Smolensk, Rostéw Wielki, Twer, Wielki Ustiug czy Nizny Nowogrod'.

Osoba zarzadzajaca posadem okreslana byta mianem posadnika'>. W okresie od
X do XIII w. posadnikiem nazywano na Rusi urzednika ksigzecego, ktory w imieniu
panujacego sprawowal wladze administracyjna, sadownicza, skarbowa i wojskowsa.
B.A. Rybakow podaje, iz istnialy trzy rangi tego urzedu, a mianowicie grododzierzca
niewielkiego okregu, zarzadca waznego osrodka badz namiestnik prowingji (np. No-
wogrodu Wielkiego). Posadnik prowincji byt wyznaczany zazwyczaj spo$réd mozno-
wladztwa badz rodziny ksiazecej. Urzad ten zostal ustanowiony w celu usprawnienia
zarzadzania terytorialnego, dlatego tez nie funkcjonowal on w o$rodkach stofecz-
nych, w ktérych obok ksiecia obowiazki swe pelnili wyzsi urzednicy, tacy jak woje-
woda albo tysiecznik, posiadajacy mniejsze kompetencje. W Nowogrodzie Wielkim
pod koniec XI w. oprocz ksigcia swe obowigzki petnit réwniez wlasnie posadnik.
W XII w. urzad posadnika nowogrodzkiego stal si¢ obieralny®.

Dzielnice jako jednostki pierwszego rzedu dzielity sie na sotnie, a te z kolei na uli-
ce. Na czele sotni stali setnicy, za$ ulice rowniez posiadaty wlasnych starostow'’.

Miejscem spotkan i zebran, w ktérych uczestniczyli mieszkancy poszczegol-
nych dzielnic, sotni i ulic, byly najczesciej cerkwie patronalne. Podobnie wyglada-
to to w przypadku spotkan ludnosci gmin kupieckich.

Poszczegdlne dzielnice posiadaly swoje pieczecie, ktérych nazwy pochodzi-
ly od ich cerkwi patronalnych. W Nowogrodzie Wielkim tak bylo w przypadku
konca nerewskiego, na pieczeci ktérego widnial napis ,,Piecze¢ Swietego Nikoty”
(od klasztoru Nikolskiego) czy konca stawienskiego, posiadajacego pieczec z napi-
sem ,,Pawel Wyznawca” (od klasztoru sw. Pawta)'®.

12 Podziat miast na konce powstat na Rusi w okresie przedfeudalnym i jest on zwigzany z pier-
wotng wspdlnota wiejska. Zob. J1.A. ®agees, MpoucxoxoeHue U posib cucmembl 20pOOCKUX
KOHU08 8 pazsumuu OpesHellWUX pyccKux 20po0os, ,Pyccknin ropog (nccnepoBaHua 1 mate-
puanbl)” 1976, Bbin. 1, s. 22-23. Wiecej zob. w: M.X. AnewkoBckun, op. cit., s. 100-111.

13 Por. BJI. AHuH, KoHywl, [w:] Benukuli Hoszopod. Mcmopus u kynemypa XI-XVIl sekos:
3HYuknoneduyeckuli cnosape, Hectop-Mctopus, CaHkT-MeTepbypr 2007.

14 Wiecej zob. w: A.B. ApurxoBckuii, lopodckue koHYbl 8 OpesHel Pycu, VicTopryeckre 3anmnckm”
1945, Bbin. 16, s. 3-13.

15 M.H. Tuxomupos, op. cit., s. 242.

16 B. Rybakow, Pierwsze wieki historii Rusi, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1983,
s. 180.

17 Por. B.A. BapeHuoB, lTamukoHeukue cmapocmel Hogzopooda, [w:] Benukuti Hogzopood. Yicmo-
pus u kynemypa XI-XVII sekos: sHyuKknoneduyeckuli cosdps, Hectop-Uctopus, CaHkT-MNetep-
6ypr 2007.

18 A.B. ApuwmxoBckuiz, op. cit., s. 7-8. Wiecej zob. w: BJ1. ilHun, MN.I. Fangykos, Akmossie nedyamu
JpesHet Pycu X-XV 8s., UHTpaga, Mockea 1998.
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W okresie miedzy XIII a XVII w. istnialy w Rosji miasta o zgota odmiennej or-
ganizacji posadow, ktére zamiast koncéw skladaly sie ze stobdd.

Organizacja miast oparta na sfobodach jest instytucja feudalng, wywodzaca sie
z prawa wlasnosci seniora feudalnego - ksigcia badz bojara — do okreslonej cze-
$ci gruntu. Chceac ja zasiedli¢, senior uwalnial od réznych powinnosci feudalnych
osoby zamieszkujace dang ziemie, z czym wigza¢ nalezy pochodzenie tej nazwy
(stoboda lub swoboda)".

Stobody wystepowaly zaréwno na obszarach wiejskich, jak i w miastach. Wie-
le stobod handlowo-rzemie$lniczych dalo poczatek wczesnofeudalnym miastom,
przekazujac im swe cechy. Podobnie jak w przypadku koncéw, stobody miaty swoj
samorzad i swego staroste. Osrodkiem samorzadu stobod byt tzw. bracki dwér?'.

W XVIiXVII w. w Rosji istnialy oba rodzaje organizacji posadéw. W tym okre-
sie nie bylo juz w Nowogrodzie Wielkim ani ustroju wiecowego, ani posadnika
i tysiecznika, jednakze starostowie, administrujacy poszczegdlnymi pigecioma kon-
cami i ulicami tego miasta, nadal dokonywali rozdziatu posadzkich danin.

W miar¢ postepowania procesu centralizacji panistwa ruskiego miasta stopniowo
tracily swa samodzielno$¢ i podporzadkowywaly sie¢ nowemu systemowi rzadow.
W celu usprawnienia zarzadzania zaréwno duzymi, jak i mniejszymi o$rodka-
mi miejskimi, utworzono w nich urzad wojewody. Kancelaria wojewody w pan-
stwie moskiewskim byta o$rodkiem pracy administracyjnej i sgdowniczej, a sam
wojewoda stal na czele i cywilnej, i wojskowej administracji miasta.

2. Miejsca kultu i chowania zmartych

W miastach staroruskich, a nastepnie rosyjskich, wazng role odgrywat sobér. Tu
odbywaly sie bowiem wszystkie wigksze uroczystosci, takie jak koronacje ksigzat
czy ich $luby. Tu tez grzebani byli zaréwno sami ksigzeta, jak i cztonkowie ich ro-
dzin. W wielu soborach - np. w soborze $w. Zofii w Nowogrodzie Wielkim - prze-
chowywany byt skarb miejski*.

19 M.I. PabuHoBwny, locenerus, [w: A.B. ApumxoBckuin (red.), Ouyepku pycckol Kyabmypel
X=XV sekos, u. 1, MamepuaneHas kynemypa, N3patenbctso MI'Y, Mocksa 1969, s. 235.

20 M.N. CmupHoB, [locadckue nwdu u ux knaccogas 6opvba 0o cepeduHvl XVII eeka, T. |,
M3paTtenbctBo Akagemum Hayk CCCP, MockBa 1947, s. 53.

21 M.B. CbiTvH, Ucmopusa nnaHuposku u 3acmpotiku Mockeel: Mmamepuasel U ucce008aHuA,
»1pyabl My3esa nctopum ropoga Mocksbl” 1950, Bbin. 1-2, s. 46.

22 M.I. PabuHoBuy, Cogpulickas kazHa u obopoHa Hoszopodckoli 3emnu, [w:] H.A. Kazakosa (red.),
lMpobnemel obwecmeaeHHoO-nonuMuYeckol ucmopuu Poccuu u c1a8aHCKUX CMPAH: c6OpHUK
cmameli kK 70-nemuto akademuka M.H. Tuxomuposa, BoctouHan nutepatypa PAH, Mocksa
1963, s. 138-140.
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Koscioly prawostawne w Rosji bardzo czesto powstawaly w miejscach dawnych
o$rodkow kultu. Pierwsza moskiewska cerkiew zbudowana zostata na miejscu po-
ganskiego oltarza ofiarnego®, a kijowska cerkiew Dziesiecinna powstata w miej-
scu, gdzie niegdy$ wznosit si¢ budynek kultu i przylegle do niego cmentarzysko®.

Po wprowadzeniu na Rusi chrzedcijanstwa jako religii panstwowej grod lub
dietiniec stawaly si¢ takze miejscami urzedowania duchownej gtowy miasta — pa-
triarchy, metropolity, arcybiskupa czy biskupa. W Nowogrodzie Wielkim w XII w.
arcybiskup (wladyka) stal si¢ glowa republiki feudalne;.

W miastach rosyjskich stawiano wiele cerkwi. Na targowiskach znajdowaty sie
cerkwie noszace imiona $wigtych — patronéw handlu, za jakich uwazano Mikotlaja
Mirlinskiego i Paraskiewe Piatnice*. W wielkich miastach na placu targowym miesci-
fo si¢ duzo $wiatyn stawianych przez gminy kupieckie, ktére budowaty przy targach
cerkwie pod wezwaniem swego patrona. Tak samo czynili przyjezdni kupcy rosyjscy.
Réwniez kupcy przybyli z zagranicy wznosili swe $wiatynie przy placu targowym,
czego przykladem moze by¢ niemiecki kosciot katolicki w Nowogrodzie Wielkim.

Cerkwie patronalne stuzyty nie tylko celom religijnym, ale pelnity one tez funkcje
o$rodkow organizacyjnych poszczegdlnych gmin kupieckich. Tu odbywaly si¢ roz-
nego rodzaju spotkania i narady. W $wiatyniach przechowywano niejednokrotnie
cenne towary, a takze wagi i miary. W Nowogrodzie Wielkim w cerkwi Iwana
na Opokach, bedacej osrodkiem gminy kupcéw trudnigcych sie handlem woskiem,
przechowywano ,woskowy pud” i ,iwanski fokie¢”. Cerkiew ta stuzyla réwniez celom
specjalnego sadu targowego, sprawowanego przez nowogrodzkiego tysiecznika®.

W najdawniejszych czasach na Rusi istnial obrzed pogrzebu kurhanowego.
Kurhany mialy r6zng wielko$¢ w zaleznosci od rangi spolecznej grzebanej osoby
i jej statusu materialnego?®.

Najstarsze nekropolie miejskie na Rusi potozone byty zazwyczaj poza obszarem
miasta w niewielkiej odlegtosci od jego muréw. Wraz z procesem rozrastania sie
o$rodkéw miejskich cmentarzyska te stawaly sie ich integralng czeécia. Tak tez
stalo sie z cmentarzyskami pochodzacymi z okresu X-XI w., lezagcymi na miejscu
poiniejszego Jarostawowego Dworzyszcza w Nowogrodzie Wielkim?®, na kijow-
skim Podole* czy z cmentarzyskiem znajdujacym si¢ na krancach Czernihowa®.

23 W.3abenuH, icmopus 2opoda Mocksel, u. 1, Tunonutorpadus Tosapuwectsa /.H. KywiHepes,
MockBa 1905, s. 62-63.

24 M.K. Kaprep, [pesHuti Kues, 7.1, s. 54.

25 M.H. Tnxomupos, op. cit., s. 251.

26 M.I. PabuHoBuY, Hemeukuli 0sop 8 Hogzopode, [w:] B.B. Ctoknuukas-TepewkoBuy (red.),
CpedHesekosbe 8 3nu30dax u nuyax, 3patenbcto MI'Y, Mockea 1940, s. 137.

27 A.B. Apuuxosckun, Kypearel samuyet, PAHNOH, Mocksa 1930, s. 109.

28 A.B. ApumxoBcKuin, Packonku e BocmouHol yacmu [eopuwa 8 Hoszopode, ,MaTepuanbl
nunccnegoBaHuA noapxeonornm CCCP”1949,N2 11,s.158-159; A.A. CtpokoB, JoxpucmuaHckuti
MO2UJTbHUK (N0 OdHHbIM apxeos102u4ecKux packonok Ha Apociasogom 0eope), ,HoBroponckuii
NCTOPUYECKM c6opHUK” 1939, Bbin. 6, 5. 51-53.

29 J1.A. Tony6eBa, Kuesckuli Hekponosne ,Matepuanbl 1 nccnegoBaHusa no apxeonoruu CCCP”
1949,N° 11, 5. 14.

30 b.A.Pbi6akos, op. cit., s. 51.
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W czasach przedchrzescijanskich zwyczaj umieszczania cmentarzysk poza mia-
stem wiazal si¢ z wiarg w konieczno$¢ oddzielenia zywych od martwych. W po-
czatkowym okresie ciala zmarlych byly palone na specjalnym palenisku otoczonym
kamieniami, a ich prochy grzebane na tychze cmentarzyskach. Specjalnych bu-
dowli kultowych z tamtego okresu, zwigzanych z obrzedem chowania cial zmar-
tych, archeologom nie udato si¢ odnalez¢’'.

Wraz z przyjeciem na Rusi chrzescijanstwa pojawily sie na jego terytorium
takze cmentarze prawoslawne. Byly one zakladane zazwyczaj w obrebie miasta.
Na ich terenie znajdowala si¢ albo cerkiew, albo kaplica cmentarna. Od samego
poczatku praktykowano zakladanie cmentarzy przy cerkwiach, gdyz zgodnie z za-
sadami religii prawostawnej cialo zmartego powinno zosta¢ pogrzebane w pos$wie-
conej ziemi. W X-XII w. takich cerkwi bylo jeszcze stosunkowo niewiele, dlatego
z cmentarzy miejskich korzystala tez okoliczna ludno$¢ wiejska.

Najbardziej szanowanych mieszkancow miasta chowano albo w samej cerkwi,
albo w jej poblizu. Na cmentarzach prawostawnych nie byly grzebane osoby, kto-
re nie zostaly ochrzczone, a takze samobojcy i osoby, ktore dopuscily si¢ cigzkich
przestepstw.

WIXiXw.,kiedy to pojawily si¢ na Rusi pierwsze miasta, nie praktykowano jed-
nolitego obrzedu pogrzebowego. Tak tez bylo to czynione na wspomnianych wcze-
$niej cmentarzach w Nowogrodzie, Kijowie i Czernihowie. Wigkszos¢ pogrzebow
odbywata si¢ poprzez kremacje. Cialo zmarlego palono, a jego prochy skladano
do ziemi. Przeprowadzone badania archeologiczne dowiodly, iz w Nowogrodzie
Wielkim istnialo cmentarzysko, na ktérym prochy zakopywane byty w ptytkich
dotkach. W Czernihowie za$ nad prochami zmartych usypywane byly kurhany.
Natomiast w Kijowie w tym okresie praktykowano zaréwno pochéwki kurhanowe
polaczone z kremacja, jak i sktadanie cial zmarlych w mogitach gruntowych. Ist-
nial takze zwyczaj grzebania nieboszczykéw w specjalnych grobowcach wyko-
nanych z bierwion, w ktérych powazani czlonkowie lokalnych spotecznoséci byli
grzebani niekiedy z koniem badz z niewolnicg. Takie miejsca pochéwku zosta-
ly odkryte na ziemiach Smolenszczyzny i Jarostawszczyzny, jak réwniez Czer-
nihowszczyzny, gdzie archeologowie odnalezli wiele takich grobowcow obok
towarzyszacych im kurhanéw pokaznej wielko$ci.

Rozpowszechnienie si¢ zwyczaju skfadania ciata zmarlego do grobu wyparlo
obrzed spalania zwlok®. Najpierw zwyczaj ten zaczal by¢ praktykowany w mia-
stach, co jest charakterystyczne dla okresu IX i X w., a nastgpnie na wsi, co mialo
miejsce w XI i XII w.*» W pewnym czasie oba te obrzedy wspolistnialy, ale nie byly
praktykowane na tych samych cmentarzach. Do najstarszych kurhanéw, wznie-
sionych przez Stowian wschodnich zaliczy¢ nalezy te, ktdre powstalty w XIV w.**

31 A.A. Ctpokos, op. cit., s. 51; A.B. ApunxoBckuin, Packonku 8 BocmoyHot yacmu Jlgopuwa
8 Hoszopoade, s. 159.

32 A.B. ApumxoBcKuii, Packonku 8 BocmouHoU yacmu Jeopuwia 8 Hogzopode, s. 160.

33 J1.A.Tony6eBa, op. cit., s. 112-114; B.A. Pribakos, op. cit., s. 17-22.

34 A.B. Apumnxosckun, KypeaHel eamuyed, s. 150.
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Spotykane s3 niekiedy pochéwki kurhanowe pochodzace z pdzniejszego okresu,
ale byly one zwiazane z tymi przypadkami, gdy zmarlego nie mozna bylo pogrze-
ba¢ na cmentarzu przy cerkwi. Praktykowano réwniez chowanie niechrzczonych
dzieci w kopcach starych kurhanéw. Na krotko obrzed pochéwku kurhanowego
pojawil sie w XVII w. wéréd staroobrzedowcow.

Chrzescijanski obrzed pogrzebowy szybko rozpowszechnit sie w miastach.
W grobach zmartych grzebanych wedle obrzadku prawostawnego archeologowie
odkryli jednak wiele znalezisk §wiadczacych o szerokim praktykowaniu rytuatow
przedchrzescijanskich. Na Rusi i w Rosji dlugo jeszcze zachowaly si¢ wierzenia
o zyciu pozagrobowym, dlatego tez przy grobach zmartych stawiane byto jedzenie,
a nieboszczykow grzebano w najlepszych ubraniach, a niejednokrotnie tez w bo-
gatych ozdobach, czasami nawet z bronig™.

W podobny sposéb grzebano zmartych w Nowogrodzie Wielkim, gdzie
przezytki dawnego obrzedu pogrzebowego byly szczegélnie silne. Podczas pro-
wadzonych prac archeologicznych w klasztorze $§w. Jura odkryto groby posad-
nikéw nowogrodzkich z I potowy XIII w., w ktérych znajdowaly sie naczynia
z resztkami pozywienia, za§ zmarli ubrani byli w kosztowne, wyszywane per-
fami stroje’.

3. Rozwoj pisma na Rusi i nowogrodzkie zapiski
na korze brzozowej

Najstarszy napis ruski pochodzi z II polowy X w. Zostal on odnaleziony pod-
czas prac archeologicznych w jednym z kurhanéw wzniesionych niedaleko
Smolenska®.

Cyrylica, na bazie ktérej w pozniejszym okresie rozwinal si¢ alfabet rosyjski,
rozpowszechnita si¢ na Rusi w X w. Byla ona zwigzana z obrzadkiem bizantyjskim
(Scislej moéwigc greckim), ktory praktykowany byt przede wszystkim w duzych

35 H.C. WenanwuHa, Apxeonozudeckue ucciedosaHus 8 YcneHckom cobope, VickycctBo, MockBa
1973, s. 54-63; [1.A. beneHbKas, Apxeosiozudeckue Habt00eHUs 8 YcneHckom cobope 8 1966 2.,
Hayka, Mocksa 1971, s. 159-160. Wiecej zob. w: H.C. Bnagumnpckas, Apxeonozuyeckoe u3sy-
yeHue cegepHoli yacmu CobopHoli nnowadu Mockosckozo Kpemns, [w:] 3.C. CmupHoBa (red.),
YcneHckuli cobop Mockosckozo Kpemnsa: mamepuane u uccnedosarus, Hayka, Mockea 1985,
s.13-18.

36 Por. M.K. Kaprep, Packonku u pecmaspayuoHHsie pabomesl 8 [eopauesckom cobope Opbesa
MoHacmelps 8 Hoszopoode (1933-1935),,CoBeTckan apxeonorua” 1946, N2 8, s. 206-222.

37 Por. B.A. KoHeukuit, Hogzopodckue conku u npobnema 3mMHOCOUUAIbHO20 pa3sumus
Mpuunomenobsa g Vill-Xga., [w:]1 A.C.Tepg, I.C.Jlebepes (red.), CrassaHe. ImHozeHe3 U sSmHuUYeckas
ucmopus, N3gatenbctBo JIeHMHrpagckoro yHusepcuTeTa, JleHnHrpag 1989, s. 140-150.
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miastach®. Oprécz cyrylicy istniata takze glagolica i inne systemy, ktére jednak
nie rozpowszechnily sie na tyle, by na ich bazie stworzono alfabet. M. Matecki tak
opisuje histori¢ powstania glagolicy i cyrylicy:

Gléwnym Zrodtem glagolicy jest odpowiednio stylizowana grecka minuskutfa (male litery) z do-
faczeniem niektdrych liter z alfabetéw wschodnich, zwlaszcza z koptyjskiego. Tworca jej byl sam
filozof Konstantyn, a przez caly czas dzialalnoéci braci soluniskich na Morawach i w Panonii byla
ona jedynym pismem stowianskim. Dochowatla si¢ w dwu postaciach: okraglej, zwanej tez bul-
garska, lepiej macedonska, oraz kanciastej, zwanej chorwacka, uzywanej wylacznie u nadmor-
skich Chorwat6ow. Bardzo mozliwe, ze ta dwoisto$¢ form polega na jej dwojakim zastosowaniu:
do rycia na kamieniu nadawata sie bardziej forma czworogranna, do malowania na pergaminie
— ksztalt okragly.

(...) Po osiedleniu sie uczniéw Metodego w Macedonii i Bulgarii wytworzyly sie tutaj bardzo
zywe osrodki zycia religijnego i wprowadzili uzycie liturgii stowianskiej. W tym to czasie, praw-
dopodobnie za rzadéw bulgarskiego cara Symeona (lata 892-927), powstaje drugi bardziej przej-
rzysty alfabet nadajacy si¢ zwlaszcza do pisma uncjalnego (ozdobne litery poczatkowe), nazwany

na cze$¢ $w. Cyrylego — cyrylica®.

Rozwoj pisma umozliwit zapisywanie wielu waznych wydarzen majacych miej-
sce w panstwie staroruskim oraz w jego poszczegélnych czesciach. Dzigki niemu
rozwinela sie literatura i powstaly fundamentalne dzieta stanowiace podstawe in-
telektualng 6wczesnej oswieconej ludnosci miast ruskich.

Pierwszym $wieckim pisarzem Rusi Kijowskiej byt Wladimir Wsiewotodowicz
Monomach. Napisal on testament dla swych synéw, znany pod nazwa Pouczenie
Wtadimira Monomacha dla dzieci, ktory powstal okolo 1117 r. Byl on wzorowa-
ny na wywodzacym si¢ z popularnego w Bizancjum ,testamencie” o tre$ci mora-
lizatorskiej. Monomach podjal si¢ w nim proby ukazania ideatu dobrego wiadcy.
Do utworu tego dodana zostala pierwsza w literaturze staroruskiej autobiografia,
zawierajaca barwny opis wypraw wojennych i polowan.

Szczegdlnie cenne s znaleziska zapiskéw na korze brzozowej, odnalezione
na obszarze Nowogrodu Wielkiego w toku prowadzonych prac archeologicznych*
(zob. ilustracja 3.2). Dzigki nim mozliwe stalo si¢ poznanie zycia tego miasta i jego

38 Por. M.H. Tuxomupos, fopodckas nucemeHHocms 8 [pesHeli Pycu XI-Xlll sekos, ,Tpyapl Otaena
ApeBHepycckon nutepatypbl” 1953, T. 9, s. 51-66; C.M. Muxees, B.K. CuHrx, lnazonuyeckue
u Kupusnnudyeckue 6ykebl Ha kocmu emopoli nonosuHel X| 8. u3 Hoszopoda, ,Poccuiickasn
apxeonoruna”2016, N2 1, s. 99-105.

39 M. Matecki, Najstarszy literacki jezyk Stowian, Wydawnictwo Studium Stowianskiego Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego, Krakdw 1947, s. 36.

40 Por.J1.B. YepenHuH, Hoszopodckue 6epecmsHbie 2pamomsl KAk Uucmopuydeckuli ucmoyHuk, Hay-
Ka, MockBa 1969; BJ1. flHuH, A.A. 3ann3Hsak, Hoszopodckue epamomel Ha bepecme (U3 packonoK
1977-1983 22.), Hayka, MockBa 1986; J1.M. MykoBckas, Hoszopodckue 6epecmsaHsle 2pamomel,
Yuneprus, Mocksa 1959; BJ1. iHnH, A.A. 3ann3Hsk, A.A. Tunnuyc, Hoszopodckue epamomel Ha
6epecme (u3 packonok 2001-2014 22.), 13bIkn cnaBaHCKOW KynbTypbl, Mocksa 2015.
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mieszkancow*'. Wérod nich odnalez¢ mozna zaréwno umowy handlowe, protoko-
ty sadowe, supliki do wladz, testamenty, jak i listy osobiste**.

Ilustracja 3.2. Zapiski na korze brzozowej, znalezione na obszarze Nowogrodu Wielkiego
Zrédto: https://historyrussia.org/sobytiya/v-mire-arkheologii/68-let-nazad-v-velikom-
novgorode-byla-obnaruzhena-pervaya-berestyanaya-gramota.html (dostep: 17.03.2024).

Zapiski na korze brzozowej odnaleziono w Nowogrodzie Wielkim, Starej Rus-

sie, Pskowie, Witebsku i Smolensku®. Pisanie na tym materiale bylo podyktowane
przede wszystkim jego dostepnoscia i stanowilo alternatywe dla pergaminu beda-
cego materialem bardzo kosztownym.

Rozwoj pisma i literatury na Rusi, a nastepnie w panstwie rosyjskim, stano-

wil przedmiot badan wielu autoréw. Wséréd nich warto wymieni¢ przedstawicie-
la szkoty kulturalnohistorycznej, jakim byl N.S. Tichonrawow, specjalizujacy sie

w

41

42

43

44

problematyce historycznej wiekéw dawnych*. Kontynuowal on tradycje

Wiecej zob. w: b.b. KadeHrays, 3amemku o HoszopodcKux 6epecmsaHbix epamomasx, ,Mictopus
CCCP" 1960, N2 1, s. 168-174; B.C. XekynuH, [eoepaguyeckue caedeHus 0 HOB20pOOCKUX bepe-
CMsAHbIx 2pamomax, ,V1asectusi BcecotosHoro reorpaduuyeckoro obuiectsa” 1966, 1. 98, Boin. 5,
s. 444-447; W.N. WWackonbckun, bepecmsaHeie 2pamomel Kak UCMOYHUK NO 8HEWHenoaumuye-
ckol ucmopuu Hogzopooa XIV-XV eekos, N3patenbctBo Akagemun Hayk CCCP, Mocksa 1963,
s.71-78.

Por. J1.B. YepenHuH, Pycckas npasda u HoszopoOcKue bepecmsHeie 2pamomsil, ,Bonpoci
ncropum” 1969, N 2, s. 57-72.

Wiecejzob. w: A.A.Tunnuyc, A.A. 3anu3Hsik, E.B. ToponoBa, bepecmsHele 2pamomsi u3 pdckonok
2016 2. 8 Betukom Hoseopode u Cmapoli Pycce,,Bonpocbl si3biko3HaHusA" 2017, N© 4, s. 7-24.
Nikotaj Sawwicz Tichonrawow (1832-1893) - historyk literatury. W 1859 r. zostat profesorem
uniwersytetu w Moskwie, a w 1890 r. — cztonkiem Rosyjskiej Akademii Nauk. Byt on przedsta-
wicielem rosyjskiej szkoty kulturalnohistorycznej, kontynuujac tradycje F.I. Bustajewa. Specja-
lizowat sie w problematyce literackiej wiekdw dawnych. Owocem jego wieloletniej pracy byto
wydanie we wiasnych edycjach takich doniostych dziet, jak pieciotomowe Kroniki literatury
i starozytnosci rosyjskich (1859-1863), Pomniki rosyjskiej literatury heretyckiej (1863 r.) i dwuto-
mowej pracy Rosyjskie utwory dramatyczne lat 1672-1725 (1874r.). Zastuga N.S.Tichonrawowa
jest takze wyksztatcenie wielu znakomitych uczniéw, wsréd ktérych znalezli sie tacy wybitni
znawcy literatury staroruskiej, jak A.S. Ortow, W.M. Istrin i M.N. Speranski. Zob. E.A. MefBepne-
Ba, KoHyenyus nudHocmu H.C. TuxoHpaeoea 8 6uoepagudeckux odepkax C.0. [Jonzosa, A.C. Ap-
XaHeenbckozo, A.H. MeinuHa, ,Y4éHble 3annckm KazaHckoro yHusepcuteta” 2009, T. 151, KH. 3,
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EI Buslajewa, ktory wiazal rozwoj jezyka rosyjskiego z historiag kultury*. Znacza-
cy wkiad do nauki w tym zakresie wniost takze wybitny przedstawiciel szkoty kul-
turalnohistorycznej, literaturoznawca i etnograf — A.N. Pypin*.

45

46

s. 21-28; A.E. Tpy3uHckuia, H.C. TuxoHpasos (8 e2o omHoweHusx K cpedHel wkone), [w:] MNamsa-
mu Hukonas Cassuya TuxoHpasosa, MNeuyatHa A.N. CHernpeson, MockBa 1894, s. 35-44.
Fiodor Iwanowicz Bustajew (1818-1897) — historyk literatury i sztuki, jezykoznawca i folk-
lorysta. W 1837 r. ukoniczyt nauke na uniwersytecie w Moskwie, gdzie w latach 1847-1881
pracowat jako profesor. Jako pierwszy w Rosji F.l. Bustajew wprowadzit do badan jezyko-
znawczych metode kulturalnohistoryczna, wigzac rozwdj jezyka rosyjskiego z historig kul-
tury. Do najwazniejszych prac F.l. Bustajewa zaliczy¢ nalezy takie dzieta, jak O nauczaniu
jezyka ojczystego (1844 r.) i O wplywie chrzescijaristwa na jezyk stowiariski (1848 r.). Jest on
takze autorem pierwszej gramatyki historycznej jezyka rosyjskiego, ktéra powstata w 1858 r.
W poczatkowym okresie swej twoérczosci F.I. Bustajew hotdowat w swych pracach - zaréwno
folklorystycznych, jak i historycznoliterackich — zatozeniom szkoty mitologicznej J. i W. Grim-
moéw. Bazujac na zasadach tej szkoty, wywodzacej bogactwo folkloru z pierwotnych mi-
téw religijnych, F.l. Bustajew badat powigzania miedzy literatura i sztuka Rusi Kijowskiej a jej
folklorem. Owocem jego pracy byto dzieto Szkice historyczne o rosyjskiej literaturze ludowej
i sztuce, opublikowane w 1861 r. W pdzniejszym okresie swej twdrczosci wykorzystywat on
metode szkoty T. Benfeya, wiazac zrédta watkdw folklorystycznych z kulturg indyjska i wyka-
zujac wzajemne podobienstwo miedzy folklorem réznych narodéw. Swe przemyslenia zwig-
zane z tg problematyka zawart w pracy Opowiesci przechodnie, ktére ukazaty sie w 1871 r.
Swiatowg stawe przyniosto Bustajewowi dzieto pt. Rosyjskie wizerunki apokaliptyczne, opu-
blikowane w 1884 r. Wiecej zob. w: ®./. Bycnaes, Pycckas xpecmomamus: namamHuku opes-
Hepycckol niumepamypel U HapoOHOU C/108eCHOCMU, € UCMOPUYEeCcKUMU, IUumepamypHeiMu
U 2pammamuyeckumu 06vACHeHUAMU, ¢ csloedpem u ykazamersem, Tunorpadus Mpauesa u K,
Mocksa 1870; ®.U. Bycnaes, O npenodasaHuu omedecmeeHH020 A3bika, MpocselyeHune, Mo-
ckBa 1992; ®.U. bycnaes, Micmopuueckaa epammamuka pycckoeo aseika, [w:] O.M. GunuH
(red.), Xpecmomamus no ucmopuu pyccko2o A3bIKO3HAHUs, Bbicwas wkona, Mockea 1973,
s. 147-169; ®.M. bepesviH, 3HayeHue mpydoe O.U. Bycnaesa 01 pazgumus cpagHUMesbHOU-
cmopuyecko2o A3biko3HaHus, [w:] ®.M. bepesunH (red.), Micmopusa nuHesucmuydeckux yyeHud,
Bbicwas wkona, Mockea 1984.

Aleksandr Nikotajewicz Pypin (1833-1904) - literaturoznawca, etnograf, najwybitniejszy
przedstawiciel szkoty kulturalnohistorycznej. W latach 1860-1861 byt profesorem na uni-
wersytecie w Petersburgu, gdzie wyktadat literature powszechna. Reakcyjny zwrot w poli-
tyce o$wiatowej rzadu rosyjskiego spowodowat dymisje A.N. Pypina z uczelni. Nie zaniechat
on jednak dziatalnosci naukowej, ktéra byta niezwykle ptodna i wszechstronna. A.N. Py-
pin zajmowat sie historia poréwnawcza literatur stowianskich. Przedstawit on swe poglady
w pracy Przeglqd historii literatur stowiariskich, ktéra zostata opublikowana w 1865 r. Intere-
sowat sie on takze rozwojem mysli spotecznej, a owocem tych zainteresowan byty dwa cen-
ne dzieta — Ruch spotfeczny w Rosji za Aleksandra | (1871 r.) oraz Ruch religijny za Aleksandra
(1916 r.). Ponadto A.N. Pypin zajmowat sie historig jezyka rosyjskiego, folklorem i etnogra-
fia. Jest on autorem takich prac z tych dziedzin, jak Charakterystyki poglqdéw literackich od lat
20. do 50. (1875 r.), Historia etnografii rosyjskiej (1890-1892) oraz Historia literatury rosyjskiej
(1898-1899). W 1898 r. A.N. Pypin zostat cztonkiem Rosyjskiej Akademii Nauk. Wiecej zob. w:
A.H. NbinuH, Mou 3amemku, CooteuecTBeHHUK, CapaToB 1996; A.C. O3epsaHCKnIA, AslekcaHop
Hukonaesuu MeinuH, ,Bonpocbl nctopmun” 2009, N@ 10, s. 35-59.
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4. Rozwoj handlu i rzemiosta w miastach
staroruskich

Niezaleznie od charakteru, jaki posiadalo miasto na okreslonym etapie swego roz-
woju, gléwnym zajeciem jej ludnosci byl handel oraz rzemiosto.

Na Rusi rozwiniety byt handel zagraniczny. Szlak dnieprzanski faczyl ziemie
panstwa staroruskiego z Bizancjum. Kupcy ruscy docierali do posiadtosci kalifa-
tu arabskiego, natomiast z Kijowa udawali si¢ oni na Morawy, do Czech, Polski
i do poludniowych Niemiec. Natomiast z Nowogrodu i Polocka kierowali oni swe
wyprawy przez Morze Baltyckie do Skandynawii i na tereny polskiego Pomorza,
skad dalej udawali si¢ na zachdd.

Rozwdj handlu w IX w. przerwalo pojawienie si¢ w sercu Europy pod koniec
tego wieku Waregéw i Pieczyngdw. Obozowiska tych bitnych koczownikéw cig-
gnely si¢ tysigcami kilometréw na wschod. Dla calej Europy pdétnocnej nastaty
trudne czasy, gdyz pojawienie si¢ Wareg6w i Pieczyngéw znaczaco utrudniato wy-
miane¢ handlowa. Kraje $rédziemnomorskie prowadzily nadal wymiane towarowa,
wykorzystujac drogi morskie, jednakze zostala ona ostabiona ze wzgledu na zapo-
re stworzong przez koczownikow.

Szanse te wykorzystata Rus, ktora zaczeta w owym okresie nawigzywac kontakty
z najwiekszymi osrodkami §wiatowego handlu. Druzyny ruskie, ktérym udawato
przebijaé si¢ przez zapore stworzong przez Pieczyngdw, udawaly sie do Bizancjum,
Niemiec, Francji, a takze do Bagdadu i do miast handlowych potozonych na ob-
szarze Azji Srodkowej.

W okresie tym funkcjonowaly dwa szlaki handlowe wiodace z Rusi. Pierwszy
z nich prowadzit z Kijowa przez Krakéw i Prage. Natomiast drugi, nazwany przez
latopisarza droga ,,od Grekéw do Waregéw”, widdl przez Polock lub Smolensk
i Nowogrod Wielki nad ,,Morze Wareskie’, jakim w owym okresie byt okreslany
Baltyk, a nastepnie na ziemie Stowian zachodnich.

W miastach staroruskich plac targowy umiejscowiony byl bezposrednio
pod murami zamku, w niedalekiej odlegtosci od przystani rzecznej*. Duze mia-
sta posiadaty kilka placéw targowych, jednakze jeden z nich petnil funkcje gtéwne;j
targowicy. Targ byl najbardziej ozywionym punktem kazdego miasta (zob. ilu-
stracja 3.3). Staly tu nie tylko liczne kramy i stragany, ale takze cerkwie, noszace
imiona $wigtych - patronéw handlu, za jakich na Rusi uwazano Mikotaja Mirlin-
skiego i Paraskiewe Piatnice. W obrebie targowicy umiejscowione byty takze fakto-
rie handlowe, skupiajace zaréwno przyjezdnych kupcéw rosyjskich, jak i kupcow
zagranicznych przybywajacych ttumnie do duzych miast.

47 M.H. Tuxomunpos, [jpesHepycckue 20po0a..., s. 248.
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Ilustracja 3.3. Nowogrodzki targ
Zrédto: https://istoriarusi.ru/udel/novgorodskaya-zemlya-12-13-vek.html (dostep: 16.03.2024).

W Nowogrodzie Wielkim juz w XII w. powstal kantor hanzeatycki. Swéj naj-
wigkszy rozkwit miat w XIII i XIV w. Kantor ten zajmowal do$¢ duza powierzch-
nie, odgrodzong od targu solidnym ogrodzeniem. Na jego terenie znajdowalo sig
kilka pietrowych doméw, w ktérych mieszkali kupcy i subiekci. Tu takze rozmiesz-
czone byly liczne spichrze i piwnice, stuzace do sktadowania réznorodnych to-
waréw. Na jego terenie znajdowal si¢ rowniez kosciot niemiecki, mtyn, browar
oraz szpital*.

»Niemiecki dwor” korzystal z immunitetu feudalnego i rzadzit si¢ wilasny-
mi prawami. Mial on tez swoj regulamin utrzymywany przez niemiecka gmine
kupiecka. Mieszkancy Nowogrodu mogli przebywac na jego terenie jedynie w po-
rze handlowej*. Podobnie funkcjonowal ,gocki dwor”, a takze ,dwory” powstate
w pozniejszym okresie — szwedzki, dunski i angielski. Istnialy tez ,dwory” kupcéw
z ziem rosyjskich — pskowskiej i twerskiej, ktére funkcjonowaly do XVI w.

W XVIiXVII w. zmienil si¢ typ miejskich placéwek handlowych stanowigcych
w dalszym ciagu integralng czes¢ targu miejskiego. Staly si¢ one swoistego rodzaju
zajazdami dla przyjezdnych kupcéow.

48 Wiecej zob. w: B.I. CmnpHoB, Micmopus Benukozo Hoszopoda, Beue, Mocksa 2007.
49 M.I. PabuHoBwny, Hemeykuli 08op 8 Hoszopode, [w:] B.B. Croknuukan-Tepewkosuy (red.),
CpedHegeko8be 8 3nu300ax u auyax, agatenbctso MIY, Mocksa 1940, s. 137-138.
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W dziatalnodci targéw ogromna role odgrywaly wagi i miary. Nadzér nad
ich doktadnos$cig nalezal do kompetencji miasta. Od XII w. w miastach rosyj-
skich nadzor ten sprawowala cerkiew. Wzorce wag, objetosci i miary dtugosci
byly przechowywane albo w soborach miejskich, albo w cerkwiach patronal-
nych gmin kupieckich®. Z czasem nadzér nad wagami i miarami w Rosji staf si¢
jednym z uprawnien biskupa danej diecezji, ale jeszcze w XIV i XV w. dzielit on
to prawo z gildiami kupieckimi. W pézniejszym okresie, w XVI i XVII w., kontrole
nad wagami i miarami w Rosji przejeto bezposrednio panstwo.

W wigkszych miastach istniat takze specjalny plac, na ktérym handlowano kon-
mi. Miescil si¢ on najczeéciej na skraju targowiska. W Nowogrodzie Wielkim plac
taki znajdowat si¢ obok kantoru niemieckiego. Na poczatku myto od 0s6b handlu-
jacych na placu konskim bylto pobierane przez carskiego koniucha, a w pdzniej-
szym okresie przez specjalnych konskich przysieglych.

W miastach ruskich, a nastgpnie rosyjskich, rozwinglo si¢ wiele galezi rze-
miosta, wéréd ktdrych przodujace miejsce zajmowalo tkactwo, ciesielstwo, garn-
carstwo, a takze garbarstwo, ludwisarstwo, ku§nierstwo, ztotnictwo i kamieniarstwo.
Warsztaty rzemiedlnicze, usytuowane w miastach, §wiadczyly ustugi nie tylko dla
ich mieszkancow, ale i dla okolicznej ludnosci wiejskiej. W pdzniejszym okre-
sie szczegdlna rola w rozwoju rosyjskiego rzemiosta przypadla przedstawicielom
zawodow zwigzanych z wyrobem artykutéow spozywczych. Wérod nich gléwna
role odgrywali specjalisci z roznych dziedzin piekarstwa - kolacznicy wypieka-
jacy kotacze i blinnicy piekacy bliny (nales$niki), a takze kwasiarze wyrabiajacy
kwas chlebowy oraz specjalisci zajmujacy si¢ syceniem miodéw. W §redniowieczu
za rzemie$lnikéw uwazani byli takze rzeznicy i rybacy.

Rzemiosto w miastach rosyjskich rozwijalo sie w kierunku specjalizacji, z czym
wigzal si¢ proces zmniejszania zakresu operacji, jakie wykonywane byly w jed-
nym warsztacie. Umozliwito to z jednej strony podniesienie wydajnosci pracy,
a z drugiej - stalo si¢ istotnym czynnikiem warunkujacym przechodzenie od pra-
cy na zamowienie do pracy na potrzeby rynku. Wzrost wydajnosci warsztatu
prowadzil zaréwno do rozwoju seryjnosci produkeji, jak i do uproszczenia ob-
rébki wyrobow. Wiodlo to czesto do obnizenia ich jakosci, jak i do zacierania si¢
odmiennosci tych wyrobdéw, co powodowalo takze odchodzenie od tradycji
ludowej w rzemioéle®'. W miare uplywu czasu podziat pracy doprowadzit najpierw
do rozwoju przemystu manufakturowego, a nastgpnie przemystu fabrycznego, kto-
ry w istotny sposob zmienil charakter zycia mieszkancéw miast, jak i ich struktu-
re spoteczng.

Bardzo istotna role¢ w rozwoju miast ruskich, a nastepnie rosyjskich, odegralo
ryboléwstwo. Poniewaz wiekszos¢ miast w panstwie staroruskim lezato na brzegu

50 Wiecej zob. w: B.A. PbibakoB, Pycckue cucmemel mep OnuHel XI-XV sekos, ,CoBeTcKas
aTHorpaduma” 1949, N2 1, s. 67-91.

51 b.A. KonuuH, CmaHosneHue pemecsia opesHezo Hoszopooa, [w:] Tesucsl 0oknaoos coeemckoul
Oenezayuu Ha lll MexdyHapoOHom KoHepecce cnassaHckol dpxeonoauu, Hayka, Mocksa 1978,
s.53-55.
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rzeki, rybotéwstwo stalo si¢ jednym z najbardziej rozpowszechnionych zaje¢ lud-
nosci miejskiej, a w pdzniejszym czasie takze zawodem.

W XIII-XIV w. mieszkancy miast prowadzili handel rybami, skupujac je
na wsiach. Swiadcza o tym zapiski na korze brzozowej znalezione na terenie
Nowogrodu®’. Rzeki i jeziora polozone na pétnocnych terenach Rosji obfitowa-
ly w wiele gatunkéw ryb. Potawiano najczesciej tososie i sieje. W XVI-XVII w.
w Nowogrodzie Wielkim handel rybami prowadzony byl na duza skale. Prze-
chowywano je w murowanych piwnicach, co zapobiegalo ich psuciu®.

Rybotéwstwo w miastach polozonych na poéinocy Rosji rozwingto sie row-
niez za sprawg dzierzawienia fowisk okolicznym chlopom. Duzym o$rodkiem ry-
boléwstwa byt dzisiejszy Bieloziersk, znajdujacy si¢ w obwodzie wotogodzkim.
W polowie XVII w. powstata w tym miescie faktoria rybna, na rzecz ktérej ludnos$¢
miejscowego posadu i okoliczni chlopi byli zobowiazani do $wiadczenia okreslo-
nych powinnosci**.

5. Rola wiecu w panstwie staroruskim
i w Nowogrodzie Wielkim

Pod pojeciem wiecu rozumiane jest zgromadzenie ludowe, zwolane w celu rozpa-
trzenia i rozstrzygniecia waznych spraw, wspdlnych dla pewnej spotecznosci®.

Problematyka dotyczaca wiecu staroruskiego zostala do$¢ szeroko opisana
w rosyjskiej literaturze przedmiotu. Za najbardziej wyczerpujace opracowanie
na ten temat uznawane jest obszerne studium W.I. Siergiejewicza. Autor ten pod-
kresla, iz wiec funkcjonowat w ciagu calego okresu istnienia panstwa staroruskie-
go az do najazdu mongolskiego. Uznaje on wiec za zjawisko prawa zwyczajowego,
istniejace na Rusi od niepamietnych czasow>’. W pelni potwierdzaja to zapisy uje-
te w latopisie Lawrentiewskim pod 1176 r.*®

52 J1.B. YepenHuH, op. cit., s. 273 i nast.

53 M.I. PabuHoBwny, Pycckoe xunuwe 8 XllI-XVIl gs., [w:] M.I. PabuHoBuu (red.), [pesHee xunuwe
Hapooos BocmouHoti Esponel, Hayka, Mocksa 1975, s. 196-197.

54 A.N. bepepHukoB, M.A. KopkyHoB, JonosiHeHue K ucmopu4eckum akmam, co6paHHuIM
u onybnukosaHHbiM Apxeonoaudeckol komuccued, T. Ill, N2 89, Tunonutorpadua lI-ro
Otpenenna CobcTBeHHON €. u. B. KaHuensapuw, CaHkT-TeTepbypr 1846, s. 327-328.

55 Por. J1.A. XykoBa, J1.B. MawaHoBa, /.M. MnakcvH, Mcmopus 2ocydapcmeeHHO20 ynpassieHus
8 Poccuu (IX-XVIl 8s.), 3patenbctBo 'AY, MockBa 1996.

56 B.WN. CepreeBuu, Pycckue ropududeckue opesHocmu, Tunorpadusa H.A. JlebepeBa, CaHKT-
-MeTepbypr 1890.

57 Ibidem, .11, s. 33.

58 Kronika pod 1176 r. zawiera nastepujacy zapis: ,Nowogrodzianie wszak od poczatku i Smo-
lenszczanie, i Kijowianie, i Potocczanie, i wszystkie ziemie na rade na wiece sie zbieraja"
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M.E. Wiladimirski-Budanow dzieli historie wiecu na Rusi na kilka epok®.
Pierwsza z nich trwala od VI do IX w. i charakteryzowala si¢ istnieniem zebran
plemiennych. Druga epoka, trwajaca od IX do X w., cechowala si¢ przejsciem
od zebrania plemiennego do grodzkiego. W okresie tym do gléwnego grodu
w celu rozstrzygania waznych spraw schodzili si¢ najbardziej szanowani ludzie,
zamieszkujacy okreslong ziemig. W obecnosci obywateli tegoz grodu omawia-
li oni sprawy swej ziemi i podejmowali wspélne decyzje. Natomiast w trzecim
okresie, trwajacym od XI do XIII w., ostatecznie wyodrebnila si¢ ta forma wladzy
i przynalezne jej prawa. To takze czas uksztaltowania si¢ wladzy w najwiekszych
grodach na Rusi®. Mozna zatem stwierdzi¢, ze zgromadzenia ludnosci na Rusi
w ciggu wiekow zmienialy swodj charakter ze wzgledu na zmiany warunkéw poli-
tycznych, spotecznych i gospodarczych.

W okresie wczesnofeudalnego panstwa staroruskiego w IX w. wladza nalezala
do ksiecia kijowskiego, rozporzadzajacego podwtadnymi mu ksigzetami i bojara-
mi. Przy ksieciu istniata rada starszych. W okresie tym wiece zbieraly si¢ w nad-
zwyczajnych wypadkach. Nalezy jednak podkresli¢, iz ani w X w., ani w I polowie
XI w. w Kijowie nie wyksztalcily sie jakiekolwiek warunki, ktdére sprzyjatyby roz-
wojowi ustroju wiecowego. Wladza ksiecia kijowskiego byla bowiem zbyt silna,
a grod zbyt slaby politycznie, by obok wiladzy ksigzecej mogl rozwijac sie wiec
grodzki. Kroniki zawieraja tylko dwa opisy o zgromadzeniach wiecowych, jakie
mialy miejsce w X w. Dotycza one dwoch oblezen grodéw ruskich przez Pieczyn-
goéw - Kijowa w 968 r. i Bialogrodu w 997 r., ktére mialy miejsce podczas nieobec-
noéci ksiazat i ich druzyn w tych miastach.

Oblezenie Kijowa przez Pieczyngéw w 968 r. odbylo sie w czasie, gdy Swiatostaw
ze swym wojskiem przebywal w Bulgarii nadwolzanskiej, z ktorg prowadzil wojne.
Z zapisu zawartego w kronice wynika, iz oblezeni znalezli si¢ w potozeniu bez wyj-
$cia. Mamy tu wigc do czynienia z radg ludowa zwolang z powodu nadzwyczajnej sy-
tuacji, majacej na celu zanalizowanie polozenia grodu i znalezienia sposobu ocalenia.

Wiadomos¢ o oblezeniu Bialogrodu przez Pieczyngéw w 997 r. ma charakter le-
gendarny. W przekazie tym zawarta jest informacja o wiecu, co pozwala dostrzec
niektore rysy ustroju grodowego z konica X w. W opowiadaniu tym mowa jest bo-
wiem o starszyznie grodowej i mieszkancach grodu. Podkreslona zostata w nim
kierownicza rola starszyzny na wiecu grodowym.

Wozrost znaczenia zebran wiecowych na Rusi przypada na II polowe XI w.
oraz na XII w. (zob. tabela 3.1). Wiaze si¢ to z procesem prowadzacym do roz-
drobnienia panstwa staroruskiego na dzielnice.

59 M.®. Bnagumupckuin-byganos, 0630p ucmopuu pycckoeo npaea, W3patenbctBo
H.A. Orno6nuH, Knes 1915, s. 52-53.
60 Ibidem,s.53.
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Miasto

Rok, w ktérym odbyto sie
zgromadzenie wiecowe

Biatogrdd

997r.

Nowogrdd Wielki

1016, 1136, 1137 .

Kijow 1068, 1113, 1146, 1147, 1150 1.
Wtodzimierz Wotynski 1097r.
Zwienigorod 1147r.

Wtodzimierz nad Klazma

1157,1175,1176'.

Suzdal 1157,1175r.
Rostow 1157,1175r.
Potock 1159,1185r.
Perejastaw 1175r.
Riazan 1177r.
Smolensk 1185r.

71

Tabela 3.1. Wzmianki o zgromadzeniach wiecowych w okresie od X do XII w., ujete w kronikach

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Hoszopodckas nepsas iemonucb cmapuiezo
u m1adwe2o u380008, M3paTenbcTBo Akapgemun Hayk CCCP, MockBa-/leHUHrpag 1950;
B.N. CepreeBuy, Pycckue topuduyeckue OpesHocmu, Tunorpacdus H.A. NlebepeBa, CaHKT-
MeTepbypr 1890; M.®. Bnagnummpckuin-bypaHos, O630p ucmopuu pycckozo npasda,
M3paTtenbcTBo H.4. Orno6nuH, Knes 1915.

Kijow, jednoczacy uprzednio znaczne obszary panstwa staroruskiego, tracit
stopniowo swe znaczenie jako o$rodek polityczny dawnej Rusi. W miar¢ umacnia-
nia si¢ poszczegdlnych czesci panstwa rosto znaczenie polityczne wielkich miast
potozonych na ich obszarach. Dzigki wzrostowi ich sity mozliwe stalo si¢ uzyska-
nie niezaleznosci od roszczen Kijowa. Dlatego tez na ten okres przypada wzrost
znaczenia zgromadzen wiecowych. Niezalezne odtad dzielnice nie tylko zacze-
ly uwaza¢ pomoc ksigcia kijowskiego za zbedna, ale takze widzie¢ swdj interes
w odlfgczeniu si¢ od dawnej ,macierzy grodéw ruskich” W kazdej z wigkszych czeg-
$ci wzglednie jednolitego uprzednio panstwa staroruskiego powstaly wlasne inte-
resy, stojace w sprzecznosci z niedawnym ustrojem politycznym na Rusi. Zaréwno
Nowogrod Wielki, Smolensk, Pofock, jak i inne miasta mialy bowiem w tym cza-
sie ogrom wiasnych probleméw i ich uczestnictwa w zawikltanych sprawach Kijowa
w ogdle nie brano juz pod uwage. Co wiecej, miasta te nie zamierzaty juz dluzej pta-
ci¢ daniny bylej ,,macierzy grodéw ruskich” ani angazowa¢ w sprawy wojskowe Ki-
jowa swych zastepdw, gdyz zaréwno pieniadze, jak i wojsko byty potrzebne bojarom
nowogrodzkim, smolenskim i polockim w celu urzeczywistnienia ich wtasnych za-
dan. Z zadaniami tymi mogli oni juz da¢ sobie rade sami, bez pomocy Kijowa.
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Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze organizacja wiecowa charakterystyczna
jest dla starych miast ruskich, natomiast wiele miast - zwlaszcza tych, ktore pow-
staly po X w. — w ogole nie znalo wiecu®'. Dotyczy to szczegoélnie malych osrodkow
miejskich. Natomiast duze miasta staroruskie mialy dobrze rozwinietg organizacje
wiecows, ktora czesto rezydowala w specjalnie dla jej celéw stworzonym
pomieszczeniu, zwanym gridnicg. Organizacja wiecowa byla kierowana przez
ksigcia badz namiestnika posadnika, a czasem przez arcybiskupa czy tysiecznika.
Posiadata ona wlasng kancelarie i referentdw, ktérych zaczeto okresla¢ diakami.
W wiecach uczestniczyly szerokie rzesze ludnoéci miasta, dlatego tez zbierat si¢ on
albo na terenie dietirica, albo na posadzie.

Najwigksza role odgrywal wiec w Nowogrodzie Wielkim oraz w innych mia-
stach potozonych na ziemi nowogrodzkiej, w tym przede wszystkim w Pskowie.

Opanowanie ziem poinocnych i czerpanie korzysci z ich niezmiernych bogactw
sprzyjalo rozrostowi potegi wyzszych warstw spoleczenstwa nowogrodzkiego.
Dlatego tez bojarowie i kupcy nowogrodzcy w znacznym stopniu ograniczali wla-
dze ksigcia. Wiec w Nowogrodzie Wielkim mial wigksze znaczenie niz w innych
miastach, lecz gospodarzami na wiecu byli bojarzy. W I ¢wieré¢wieczu XII w. wiec
w tym miescie, kierowany przez bojaréw, wymagt na ludnosci Nowogrodu Wiel-
kiego, ze na wszystkie najwazniejsze urzedy wybierani byli tylko bojarzy nowo-
grodzcy, a do takich waznych ustepstw Nowogrodzianie zmusili ksigzat silg.

W 1136 r., w okresie panowania Wsiewoloda, syna Mscistawa — wnuka Wto-
dzimierza Monomacha - wybuchlo powstanie. Przeciwko ksieciu wytoczonych
zostalo wiele oskarzen, z ktérych najwazniejszymi byly te, Ze na wojnie pierw-
szy uciekl z pola walki i ze nie dolozyl nalezytych staran do poprawy sytuacji
chtopéw w Nowogrodzie. Nowogrodzianie osadzili ksigcia wraz z cala rodzing
pod straza i wypuscili dopiero po uptywie dwdch miesiecy. Zostal on wowczas
zmuszony do opuszczenia miasta. Od tej pory wladza bojaréw w Nowogrodzie
Wielkim znacznie wzrosta. Mieszkarcy tego miasta nie mogli si¢ jednak oby¢ bez
ksigcia, ktéry wraz z druzyna stanowit site zbrojna, niezbedna do walki z wroga-
mi zewnetrznymi. Kazdy jednak sprzeciw ksiecia przeciwko woli Nowogrodzian
powodowal wypedzenie go z miasta i powolanie nowego ksiecia, ktéremu powie-
rzano obowiazki, realizacji ktérych oczekiwano bez sprzeciwu.

Wielcy ksiazeta wlodzimierscy niejednokrotnie probowali podporzadkowac
Nowogrod Wielki swej wladzy, jednakze mieszkancy tego miasta zdotali zacho-
wac swoja niezaleznos¢. Jarostaw, syn wielkiego ksigcia Wsiewotoda Jurjewicza,
panujacy w Nowogrodzie na poczatku XIII w., jawnie naruszal prawa bojaréw

61 Por. [1.A. KazaHueB, BiusHue seya Ha ny61u4HO-8/1aCMHyt0 0essimesibHoCMb KHA3A 8 Kuesckol
Pycu, ,Tpyabl MHcTnTyTa rocypapctBa 1 npasa Poccuiickon akagemun Hayk” 2013, Ne 5,
s. 188-195; K.E. PaamaxoB, Beue 8 mexaHu3me [JpesHepycckozo 2ocydapcmea X — Hayana Xlll e.,
»1pyabl Akagemun ynpasneHna MBI Poccun”2019, N2 4 (52), s. 124-129; E.B. KoBpakoBa, Beye
Kak ¢popma Hapooosaacmus y CJ1aesaH: UCMOPUsA U co8peMeHHOCMb, ,AKTyanbHble npobnembl
poccuiickoro npaea” 2014, N 12, s. 2690-2694; P. Boron, Sfowiariskie wiece plemienne, Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 1999.
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nowogrodzkich, czym $ciaggnal na siebie ich gniew i w zwigzku z tym zostal zmu-
szony do opuszczenia miasta. Tego tez roku wczesne nadej$cie mrozu zniweczy-
to plony na ziemi nowogrodzkiej. Jarostaw Wsiewolodowicz obsadzil straza droge
wiodacg z ziemi suzdalskiej do Nowogrodu i nie przepuszczal do miasta zadne-
go wozu ze zbozem. W Nowogrodzie rozpoczal si¢ gldd, co zmusito mieszkancow
miasta do sformowania wojska. Sity zbrojne pod dowodztwem ksigcia toropeckie-
go Mscistawa Udatego stanely do walki z oddziatami ksiecia Jarostawa, ktéry po-
taczyt si¢ ze swym bratem, wielkim ksieciem wlodzimierskim Jurem, i wycofat si¢
na ziemie suzdalska.

Do decydujacej bitwy doszto w 1216 r. nad rzeka Lipica. Nowogrodzianom uda-
fo si¢ odeprzec¢ oddziaty suzdalskie. W decydujacej chwili do boju ze swa druzy-
na wstapil ksiaze Mscistaw, ktory trzykrotnie przedart si¢ przez linie nieprzyjaciela
i zmusit wojsko suzdalskie do ucieczki, a wraz z nim ksigzat Jura i Jarostawa.

Wygrana bitwa lipicka umozliwita mieszkanncom Nowogrodu Wielkiego umoc-
nienie ich niezaleznosci. Od tej chwili kazdy nowo powolany ksigze byt zobowiazany
do zawierania z Nowogrodzianami kontraktu, na mocy postanowien ktérego zo-
bowigzywat si¢ on do poszanowania ustroju panujacego w miescie. Ksigze nie miat
prawa obcigzania mieszkanicow Nowogrodu nowymi podatkami ani nabywania zie-
mi na obszarze zardwno samego miasta, jak i terendw do niego przynalezacych.

Wiec wybieral sposréd bojaréw nowogrodzkich namiestnika miejskiego (po-
sadnika), bez ktérego ksigz¢ nie mial prawa decydowania w waznych sprawach.
Do pomocy posadnikowi wybierany byl tysiecznik, ktéry nie tylko dowodzit
wojskiem nowogrodzkim, ale takze sprawowal wladze sadownicza w sprawach
handlowych. Mozna zatem stwierdzi¢, iz faktyczne rzady w Nowogrodzie Wiel-
kim znalazty si¢ w rekach tysiecznika i posadnika, gdyz nawet godno$¢ biskupa
w tym mieécie byla wybieralna.

Ilustracja 3.4. Most na rzece Wotchow
Zrédto: https://istoriarusi.ru/udel/novgorodskaya-zemlya-12-13-vek.html (dostep: 17.03.2024).
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Niekiedy w Nowogrodzie odbywaly si¢ dwa wiece - jeden po stronie sofijskiej,
a drugi w czesci targowej. Bywaly sytuacje, gdy podczas ich obrad uchwalane byly
sprzeczne zarzadzenia, co powodowalo starcia mieszkancow obu stron miasta,
rozgrywajace sie najczesciej na moscie wolchowskim (zob. ilustracja 3.4).

W literaturze przedmiotu podkresla sie fakt, iz przyczyny upadku zgroma-
dzen wiecowych na Rusi nie byly jednakowe. Jedng z najwazniejszych przyczyn
upadku wiecu na Rusi wschodniej stanowil najazd mongolski. Zupelnie odmien-
nie proces upadku zgromadzen wiecowych wygladal w péinocno-wschodniej
Rusi. Tu warunki zycia ludnosci byly zgola odmienne od tych, jakie panowa-
ty w innych czeéciach panstwa ruskiego. Ru$ poéinocno-wschodnia byta bowiem
Rusig rolniczg, zyjaca w zupelnie inny sposéb anizeli mieszkancy ziemi naddnie-
przanskiej i wlochowskiej, ktérzy ze wzgledu na rozwoj handlu na tych obsza-
rach byli ludnoscia niezwykle ruchliwg. Mieszkancom wsi trudno bylo reagowa¢
na zjawiska zycia politycznego na Rusi, gtéwnie ze wzgledu na fakt braku kon-
taktu z Rusig moskiewska®.

Wiréd bylin — dawnych legend ludowych - odnalez¢ mozna podanie o dzwonie
zwolujacym lud na wiece w Nowogrodzie Wielkim®. Wedlug stéw tego podania,
kiedy car Iwan III zdobyl Nowogrédd, strach padl na mieszkanicéw tego miasta.
Tragiczny los spotkal takze nowogrodzki dzwon — symbol niezaleznosci i chwaly
Nowogrodu. Z rozkazu cara dzwon wiecowy zostat zdjety i polozony na saniach,
ktérymi mial by¢ przewieziony do Moskwy. Za saniami szedl gluchy dzwon-
nik, ktéry mial strzec dzwonu w drodze do stolicy. Jednakze sanie nie ujechaty
daleko od Nowogrodu, gdyz po drodze dzwon stoczyl si¢ do wawozu waldajskie-
go, rozbil si¢ i rozpadl na tysigce dzwoneczkow, ktore rozniosty stawe Nowogrodu
Wielkiego po calej ziemi ruskiej.

62 Por. M.H. Tuxomunpos, JpesHepycckue 20pood..., s. 218.

63 Byliny to rosyjskie ludowe piesni epickie, zachowane w tradycji ustnej narodu rosyjskiego.
To dzieje opowiedziane przez sam lud, ktéry doswiadczyt wielu ciezkich, ale i tez radosnych
chwil. Wydarzenia te, przekazane pamieci nastepnych pokolen, sa swiadkiem wszystkich
waznych wydarzen, w ktérych uczestniczyli bezposrednio cztonkowie wspdlnot zamieszku-
jacych rézne obszary panstwa ruskiego. Powstawaty one przede wszystkim od XI do XVI w.
Rozpowszechniano je ustnie do potowy XX w. Byliny te mozna podzieli¢ na dwa zasadnicze
cykle - kijowski i nowogrodzki. Najwiekszy cykl - kijowski — koncentruje swa tematyke wo-
kot dworu Whodzimierza. W cyklu tym dominuje tematyka bohaterska, a najpopularniejsza
postacia, wystepujaca w wielu bylinach, jest Ilia Muromiec. Towarzysza mu czesto takie po-
stacie, jak Dobrynia Nikiticz i Alosza Popowicz. Do cyklu kijowskiego zaliczy¢ nalezy takze by-
line o Suchmanie, stawionym za bohaterska smier¢. Natomiast byliny cyklu nowogrodzkiego
maja odmienny charakter — ukazujg one bowiem swiat kupieckiego bogactwa. Inni s tez bo-
haterowie tych bylin, w ktérych zamiast rycerzy wystepuja piesniarze, sitacze czy buntownicy.
Wiecej zob. w: A.M. ActaxoBa, HapogHble cka3ku o 6oraTbipsax pycckoro anoca, M3gatenbctso
Axagemunmn Hayk CCCP, MockBa—JleHnHrpag 1962; A.M. ActaxoBa, B.B. MutpodaHoBa, bbinnHbl
1 X nepeckasbl B pykonucax u nsgaHunax XVII-XVIll sekos, 3patenbcteo Akagemun Hayk
CCCP, MockBa-JleHuHrpag 1960.



Rozdziat 4

Poczatki zasiedlenia ziemi
nowogrodzkiej

1. Uksztattowanie powierzchni potnocnej czesci
Rosji

Uksztaltowanie powierzchni péinocnych obszaréw europejskiej czesci Rosji wy-
réznia si¢ zar6wno swym charakterem, jak i geneza. Na p6inocy gléwnym czynni-
kiem rzezbotwoérczym byla dzialalnos¢ lodowcow czwartorzedowych'. Wiekszos¢
wzniesient umiejscowionych na tym obszarze ma charakter watow sktadajacych sie
z szeregu wzgorz ciggnacych sie przewaznie w kierunku poéinocno-wschod-
nim, zgodnie z kierunkiem lodowca nasuwajacego si¢ ze Skandynawii. Sg to za-
sadniczo albo waly moren czolowych, albo pagérki moreny dennej?.

Na pétnocnych europejskich obszarach Rosji najwieksze i najlepiej zachowa-
ne moreny czolowe znajduja si¢ na pétnocnym zachodzie tego terytorium, gdzie

1 H.C. YeboTapesa, M.A. MayctoBa, Cmpykmypa u OuHamuka nocnedHezo Eeponelickozo
nie0HUK08020 nokpoeaa, [w:] W.IN. Tepacumos, A.A. Bennuko (red.), [aneozeozpagpus Eeponesi 3a
nociiedHUe cmo melicsyiem (amnac-moHozpagus), Hayka, Mocksa 1982, s. 36-47; A.A. Benuuko,
M.A. ®aycToBa, [lpobrembl 060CHOBAHUA MAKCUMAIbHOU 2paHUybl N030HeN1elicmoyeH08020
onedeHeHua Ha Cesepe Espasuu, [w:] Pazsumue npupodsl meppumopuu CCCP 8 no3oHem
nneticmoyeHe u 2onoueHe, Hayka, MockBa 1982, s. 7-16; A.A. Bennuko, M.A. QaycTtoBa,
PekoHcmpykyus nociedHezo no3oHenselicmoyeHos8o20 osedeHeHus CesepHOz20 nosywapus
(18-20 meic. nem Hazao), ,Joknagbl Akagemmm Hayk CCCP” 1989, T. 309, N¢ 6, s. 1465-1468;
B.I. XopakoB, MocmpoeHue Modenu esponelickoz0 NOKPOBHO20 JIEOHUKA, OCHOBAHHOU Ha
akmyanucmuyveckom nooxode, [w:] [laneozeoepagpus Esponsi 8 no3oHem nnelicmoyeHe.
PekoHcmpykuusa u modenu. OneimHeili Makem amsaaca-moHozpagpuu, BUHUTU, Mocksa 1973,
s.79-112.

2 Wiecej zob. w: E.B. PyxviHa, J/Tumosnozusa nedHuKosbix omnoxeHul, Heppa, JleHuHrpag 1973;
J1.6. PyxuH, OcHogbl numonoeuu, Heppa, JleHnHrpag 1969.
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ciagna si¢ one kilkoma réwnoleglymi pasmami’. Pasma te wyznaczaja stadia mak-
symalnego zasiggu i cofania si¢ ostatniego zlodowacenia®.

Podczas ostatniego zlodowacenia wzdluz krawedzi czaszy lodowej tworzyty sie
wielkie wysunigte jezory, ktérych moreny czolowe majg ksztalt tukéw. W poz-
niejszym okresie zaglebienia po jeziorach lodowcowych przeksztalcity si¢ w je-
ziora albo zostaly zalane przez morza. W taki sposéb powstata Zatoka Ryska
oraz zapadliska z jeziorami Czudzkim (Pejpus) i Ilmen”.

Najwigkszym jeziorem europejskiej czesci Rosji jest Ladoga. Jego powierzchnia
wynosi 17 700 km?. Jest ono takze najglebszym z péinocnych jezior umiejscowio-
nych w europejskiej czgsci Federacji Rosyjskiej — jego maksymalna glebokos¢ wy-
nosi bowiem 228 m (zob. tabela 4.1).

Tabela 4.1. Najwieksze jeziora p6tnocno-wschodniej czesci Rosji

Powierzchnia ¢4 ;
. Rzeka (km?) Gtebokosc Objetosé | Wysokosé POdmlo.t.
Jezioro maksymalna 3 Federacji
(basen) (m?) n.p.m. L
lustra | zlewni (m) Rosyjskie]
1 2 3 4 5 6 7 8
Republika Ka-
tadoga Newa 17700 | 276 000 228 838 4 relii, obwdd
leningradzki
Republika Ka-
Swir - relii, obwod
Onega 9720 | 62800 120 292 32 leningradzki,
Newa )
obwod
wotogodzki
Czudzko- 47 800/ 15,3/ obwdd
pskowskie |Nar2 35551 1990 97917 25,07 30 hskowski
. obwéd
Biate Szeksna 1290 | 14000 20 5,2 113 .
wotogodzki

3 Por. A.A. Bennuko, M.A. ®aycToBa, B.B. MNMucapesa, H.B. KapnyxuHa, Mcmopus CkaHOuUHagckozo
JIEOHUKOB020 NOKPOBA U OKPYXAOWUX /1aHOWApmos 8 8andalicKylo 1eOHUKOBYIO 3NOXy
u Hauane 2onouyera, Jleg n CHer” 2017,1. 57, N@ 3, s. 391-416; t0.A. NNaBpywuH, OcobeHHocmu
CMPpoeHUs pbixJiblX 0MJIoXKeHUl KOHeYHbIX mMopeH, ,Joknagbl Akagemun Hayk CCCP” 1980,
T.254,N° 1,s. 180-182.

4 A.A. Bennuko, M.A. ®ayctoBa, K0.M. KoHOHOB, [eoxpoHosozus, pacnpocmpaHeHue u 06vém
osne0eHeHus 3emMsu 8 NOC/IEOHUU 1IeOHUKO8bIU MAKCUMYM 8 cC8eme HO8bIX 0aHHbIX,,CTpaTurpadus.
leonornyeckas kKoppensauua” 2000,T. 8, N 1, s. 3-16; t0.A. JNlaBpywwuH, [nayuaneHsil wenbeg:
cmpoeHue, ocaokoHakonsieHue, naneozeozpagus, [w:] [eHe3uc ocadkos u hyHOameHManbHole
npobnemel numosnoauu, Hayka. Mocksa 1989, s. 91-109.

5 Por. B.b. Conory6, Jlumocgepa LlenmpanesHoli u BocmoyHol Eaponel, HaykoBaa aymka, Knes
1987; B.b. Connory6, A.B. YekyHos, PTI. lapeukunin, Jlumocgepa LleHmpaneHol u Bocmoy4Hol
Esponwi: BocmouHo-Esponelickas nnamgopma, HaykoBas fymka, Knes 1989.
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1 2 3 4 5 6 7 8
llmer Wotchow-1 1 100 | 67200 425 | 2,85 18 [obwed
Newa nowogrodzki
Topoziero |Kowda 986 | 3570 56 14,9 110  |Republika
Karelii

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie focydapcmeserHsiti doknad O cocmoaHuu
U Ucnos1b308aHUU 800HbIX pecypcos Poccutickol Medepayuu e 2018 200y”, MMHUCTEPCTBO
NPpUPOLHbIX pecypcoB 1 3konorum Poccuinckon ®epepaumu, HUA-Mpupoga, Mocksa 2019.

Nowogréd Wielki polozony jest na Nizinie Nadilmenskiej, w krajobrazie ktdrej do-
minuja rozlegte plaskie lub lekko pagérkowate réwniny®. Nizina ta pokryta jest siecia
rzek i rzeczek, jezior i mokradel. W najnizszej jej czesci polozone jest jezioro Ilmen.

Wplywaja do niego takie rzeki, jak Szetonia, Lowa¢, Msta, Poli§¢, Wiszera i inne.
Natomiast z jeziora tego bierze swoj poczatek tylko jedna rzeka - Wolchow, ucho-
dzaca do jeziora Ladoga’ (zob. ilustracja 4.1).

e T St -
=g

~

Ilustracja 4.1. Rzeka Wotchow - widok na nowogrodzki kreml
Zrédto: https://www.novgorod.ru/read/information/sightseen/novgorod/detinec
(dostep: 17.03.2024).

6 Z.A. Brzozowska, M.J. Leszka, Nowogréd Wielki. Historyczno-kulturowy przewodnik po srednio-
wiecznej republice, Wydawnictwo Uniwersytetu tédzkiego, £6dz 2019, s. 17.
7 Ibidem.
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Ziemia nowogrodzka rozposcierata si¢ do Onegi i Ladogi oraz do wybrzezy Za-
toki Finskiej. Nie nalezala ona do urodzajnych. Korzystne byto natomiast poloze-
nie Nowogrodu pod wzgledem handlowym, gdyz faczyl sie¢ on za sprawg szlakéw
wodnych zaréwno z Morzem Baltyckim, jak i z wazniejszymi miastami ruskimi.
Dlatego tez w Nowogrodzie goscili czesto kupcy niemieccy i szwedzcy. Przywozi-
li oni na Ru$ sukno i inne tkaniny oraz wyroby metalowe, zas wywozili futra, len
i konopie. Do Nowogrodu cudzoziemcy przybywali regularnie dwa razy do roku
- latem droga wodna przez Newe, za$ zimg saniami przez Inflanty.

2. Zasiedlanie ziem Rusi potnocno-wschodniej

Poczatki historii ziemi nowogrodzkiej siegaja odleglych czaséw slowianskiej
kolonizacji ziem péinocno-wschodniej Rusi®, kiedy to plemiona rolnicze stop-
niowo opanowywaly calg strefe lasow lisciastych Europy Wschodniej. Osadnic-
two Slowian wschodnich diugo nie przekraczalo granicy tych rozleglych ziem
siegajacych do Jeziora Czudzkiego, Ilmenia i kostromskiego Powolza’. Dalej
na pdinoc znajdowala si¢ stabo zaludniona strefa iglastej tajgi, w ktorej bytowala
ludnos¢ niestowianska, trudnigca si¢ gléwnie myslistwem i rybotéwstwem!.

Na pograniczu tych dwoch obszaréw zetknety sie plemiona stowianskie i ugro-
tinskie — przodkowie Kareléw, Estéw, Komi, Udmurtéw i Wepsoéw. Powstal
tu fancuch starych grodéw, ktory okalal najbardziej na péinoc wysuniete ziemie,
zasiedlone przez Stowian. W poblizu Jeziora Czudzkiego powstaly Pskow i Izborsk,

8 Terminem ,pétnocno-wschodnia Rus’, funkcjonujgcym w pismiennictwie rosyjskojezycznym,
okreslany jest obszar miedzyrzecza Wotgi i Oki, cho¢ niekiedy rozcigga sie granice tego te-
rytorium az po Nowogrod Wielki i Pskéw. Nazwa ta weszta do jezyka rosyjskiego dopiero
po najezdzie mongolskim. W tym samym czasie obszar panstwa ruskiego rozszerzyt sie da-
leko poza granice tego miedzyrzecza. Dlatego tez pod pojeciem ,Rus pétnocno-wschodnia”
nalezy rozumiec tereny przynalezace do jednej dynastii staroruskiej — linii Jerzego Dotgoru-
kiego. Wiecej zob. w: B.A. KyukuH, QopmuposaHue 2ocydapcmeaeHHolU meppumopuu Cesepo-
-BocmoyHot Pycu 8 X-XIV 88., Hayka, MockBa 1984, s. 3; A.H. HacoHoB, MoHzosel u Pyce (ucmopus
mamapckol nonumuku Ha Pycu), 3patenbctBo Akagemnmn Hayk CCCP, MockBa-JleHnHrpag
1940, s. 100; J1.B. YepenHuH, ObpaszosaHue Pycckozo ueHmMpaau3osaHHo2o 2ocyoapcmed
8 XIV-XV sekax, /13paTenbCcTBO COLManbHO-3KOHOMMYeCKom nuTepaTtypbl, Mocksa 1960, s. 710;
M.K. JTiob6aBckunin, O6pazosaHue ocHOBHOU 20CydapcmeeHHOU meppumopuu 8eauKkopycckol
HapoOHocmu: 3acesnieHue u obveduHeHue, N3patenbctBo Akagemun Hayk CCCP, JleHuHrpag
1929, s. 32; A.E. NMpecHsakos, ObpasosaHue Benukopycckozo 20cydapcmaa: o4epku no ucmopuu
XIlI-XV cmonemudi, NeBatas rocynapctBeHHasa Tunorpadwusa, NMetporpag 1920, s. 352.

9 B. Rybakow, Pierwsze wieki historii Rusi, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1983,
s.117.

10 Wiecej zob. w: M.H. TpeTbakoB, BocmoyHocnasaHckue niaemeHa, Vi3patenbctBo Akagemun

Hayk CCCP, MockBa-JleHnHrpag 1948.
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a nad Ilmeniem - Nowogrdd, ktérego poczatki siegaja IX w. Na ziemiach pétnoc-
nych powstaly takze takie miasta, jak Rostow i Bielooziero.

Na podstawie wynikéw prac archeologicznych stwierdzono, iz ludno$é¢ stowianska
przybyla na tereny potozone nad Ilmeniem, Wotchowem, Lowacia i Mstag w VII w.
Te plemiona, ktére osiadly nad Ilmeniem, zaczely nazywac siebie Stowienami''.

O historii obszaréw potozonych na terenie dzisiejszego Nowogrodu Wielkiego
dowiadujemy si¢ z kart latopisu nowogrodzkiego, na ktorych zapisano, iz ludnos¢
zamieszkujaca dzisiejsze miasto o tej nazwie zwana byla Stowienami, Krywiczami
i Mari'% Kronika ta tak oto opisala te plemiona, jakie zajmowaly terytorium No-
wogrodu i jego najblizszych okolic oraz ich losy:

Nowogrodzcy ludzie zwani byli Stowienami, Krywiczami i Mari. Stowieni mieli swoja ziemie,
a Krywicze swojg i Mari swoja; kazde [plemie] rzadzilo si¢ swoim rodem, a Czudz swoim ro-
dem, i danin¢ dawali Waregom od me¢za po bielu i po wiewiorce; a ci, co byli u nich, ucisk czynili
Stowienom, Krywiczom i Mari, i Czudzi. I powstali Stowienie i Krywicze, i Mari, i Czudz prze-
ciwko Waregom i wygnali ich za morze, i poczeli rzadzi¢ sie sami, a grody stawia¢; i powstali sami
przeciw sobie wzajem, i byla miedzy nimi bitwa wielka i wasnie, i powstal gréd przeciw grodo-

wi i nie byto sprawiedliwosci migdzy nimi'.

Latopis nowogrodzki po przekazaniu nam informacji o tym, jak to Stowienie,
Krywicze, Merianie i Czudowie zmuszeni byli przez pewien czas placi¢ daning Wa-
regom, podaje, iz plemiona te wygnaly ich i zaczely samodzielnie rzadzi¢. W trak-
cie umacniania swych granic powstaly miedzy nimi wasnie wewnetrzne. Dlatego
tez kronika wspomina o wezwaniu przez Nowogrodzian na ich ziemie trzech braci
- Ruryka, Sineusa i Truwora. Wczesna $mier¢ dwoch braci uczynita Ruryka jedy-
nym przedstawicielem wiadzy w Nowogrodzie'.

O Ruryku w kronikach staroruskich znajduje si¢ niewiele wiadomosci. Dlatego
tez w rosyjskiej literaturze przedmiotu dowodzi sig, iz istniejg wszelkie podstawy,
by powatpiewa¢ w jego istnienie. Jak twierdzi B.D. Grekow, wezwanie przez No-
wogrodzian trzech braci nalezy uzna¢ niewatpliwie za zwykla legende, bardzo po-
pularng w XI-XII w."* Co wigcej, metropolita Hilary, wyliczajac przodkow ksigcia
Wilodzimierza, o Ruryku nawet nie wspomnial. Z ksigzat ruskich wymienia on bo-
wiem tylko Swiatostawa i Igora.

11 Z.A.Brzozowska, M.J. Leszka, op. cit., s. 21.

12 W Nowogrodzie zaczeto zbierac i zapisywac¢ wiadomosci - tak jak w Kijowie — juz w XI w. Prace
dokumentujace historie tego miasta i jego mieszkarncéw byty prowadzone do XVIl w., a nawet
jeszcze w XVIIl w. Zob. L. Bazylow, Historia Rosji, t. |, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, War-
szawa 1983, s.15.

13 Hoszopodckas nepeas semonucs cmapuie2o u Maaowezo u38o008, 3patenbcteo Akagemmm
Hayk CCCP, MockBa-JleHuHrpag 1950, s. 106.

14 Wiecej zob. w: M.W. Xnx, O coomHoweHuu ,,Hoszopodckol” u ,Jladoxckol” sepculi ckazaHus
0 NPU3BAHUU 8aPA208 8 HAYASIbHOM pYCCKOM JlemonucaHuu, ,BectHnk AnbaHc-Apxeo” 2018,
Bbin. 24, s. 3-44.

15 B.4.pekos, O ponu sapazos 8 ucmopuu Pycu, ,HoBoe Bpema” 1947, N2 30, s. 12.
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Nie ulega natomiast watpliwosci fakt najmu druzyn wareskich przez ksigcia
Olega. Oddzialy wareskie byly takze najmowane w okresie panowania Wlodzi-
mierza, dzigki pomocy ktérych opanowal on Kijow, jak i w czasie rzadow ksie-
cia Jarostawa.

Ludno$¢ stowianska, ktora jako pierwsza dotarta na pétnoc przyszlego panstwa
staroruskiego, osiadta na obszarach basenu Ilmenia i Jeziora Czudzkiego. Zajeta
ona tereny polozone przede wszystkim nad rzekami i rzeczkami w okolicach tych
jezior'®. Ogromne znaczenie w rozwoju plemion zajmujacych ziemie poinocnej
czedci przyszlego panstwa staroruskiego miata puszcza. Zapewniala ona bowiem
mieszkancom ziem potozonych nad Ilmeniem zywnos¢ i schronienie. Plemie Sto-
wienow, osiadle nad tym jeziorem, wykorzystywalo rudy blotne i darniowe, wy-
twarzajac z nich zelazo, z ktérego nastepnie wytwarzali oni bron'.

W latopisie odnalez¢ mozna obszerny spis réznych plemion i ludéw ptacacych
daniny Rusi od najdawniejszych czaséw. Co najmniej potowa z nich byta zwigza-
na z Nowogrodem badz wchodzita w sktad jego posiadto$ci w pdzniejszym okre-
sie. Byty nimi Czudz, Jam, Jugra, Perm, Peczora, Noroma i Czudz Zawolocka'.
O plemionach tych opowiedzial latopisarzowi pod koniec XI w. bojar Giuria-
ta Rogowicz".

3. Zatozenie Nowogrodu Wielkiego i opanowanie
sasiednich ziem

Nowogrod Wielki powstal nad Wolchowem, niedaleko od miejsca, w ktérym rze-
ka ta wyplywa z jeziora Ilmen. Poczatkowo grod usytuowany byl na lewym brzegu
Wolchowa - w miejscu, gdzie wznosi si¢ kreml (zob. ilustracja 4.2). Czes¢ Nowo-
grodu, lezaca na lewym brzegu Wolchowa, byta prawdopodobnie zasiedlona przez
przybyszy z Kijowa, ktérzy stanowili zaloge nadgranicznej twierdzy*.

Od XI w. Nowogrodzianie zaczgli stopniowo opanowywac tereny polozone
na péinoc od ziem do nich przynalezacych. Od zamieszkujacych te terytoria ple-
mion - Kareléw, Permiakéw (Komi) i Samojedéw (Niencéw) zaczeli oni $cigga¢
daniny, ptacone prawie wylacznie w futrach®.

16 Z.A.Brzozowska, M.J. Leszka, op. cit., s. 21.
17 Ibidem,s. 22.

18 B.Rybakow, op. cit., s. 118.

19 Ibidem.

20 Ibidem,s. 121.

21 L.Bazylow, op.cit.,s. 111.
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Ilustracja 4.2. Nowogrodzki kreml z lotu ptaka
Zrédto: https://www.novgorod.ru/read/information/sightseen/novgorod/detinec
(dostep: 17.03.2024).

Nowogrodzianie pokonywali znaczne odleglosci, zeglujac todziami (uszkuja-
mi) po rzekach i morzach®. W latopisie istnieje zapis o zegludze ,dookota swiata’,
tj. wokot Europy z Kijowa przez Nowogrod Wielki, kanal La Manche i Gibraltar.
Odcinek baltycko-atlantycki zostat nazwany przez latopisarza droga ,,od Waregéow
do Grekéw™>.

Na szlakach, ktérymi Nowogrodzianie podazali na ziemie péinocno-wschod-
nie, utworzone zostaly liczne pogosty**. Byty one zakladane w celu $ciggania danin
z mieszkancow tych ziem. Spis tych pogostow zostal sporzadzony w 1137 r. Znaj-
dowaly sie one nad Dwing i jej doplywem Wagga, a takze nad Wyczegda w poblizu
rzeki Izmy. W spisie tym widniejg takie pogosty zalozone nad Dwing, jak Rakun,
Ust’-Umec, Ust’-Waga i Tojma, nad Waga — Wel i Pujte oraz pogosty zalozone jesz-
cze dalej na wschodzie — Pinega i Pomozdin. Najdalej wysuni¢tym rejonem, opa-
nowanym przez Nowogrodzian, byta ziemia wiacka®.

22 B.Rybakow, op. cit., s. 119.

23 Ibidem, s. 120.

24 Termin ten prawdopodobnie pochodzi od wyrazu gost’ba, oznaczajacego handel. Zob. H. tow-
mianski, Stan badari nad pofozeniem gospodarczym i spotecznym genezy paristwa ruskiego,
,Przeglad Historyczny” 1952, nr 43/1, s. 43.

25 B.Rybakow, op. cit.,, s. 119.
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llustracja 4.3. Granice osiedlenia sie Stowian nowogrodzkich w XII w.
Zrédto: http://www.conflicts.rem33.com/images/Russia/Prignnikov_Novgorod_1.htm
(dostep: 19.03.2024).

Na ziemiach poéInocnych, na ktére przybyli mieszkancy Nowogrodu, rozwine-
fo si¢ rolnictwo. W pdzniejszym czasie na obszarach tych - przede wszystkim nad
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Dwing i Waga — powstalo wiele wotczin bojarskich oraz klasztoréw. Kolonizacja
chlopska posuwata si¢ zaréwno z ziemi nowogrodzKkiej, jak i rostowskiej*.

Z pochodzacego z 1137 r. Statutu ksiecia nowogrodzkiego Swiatostawa Olego-
wicza wynika, iz w owym czasie obszar zamieszkany przez Stowian nowogrodz-
kich siggal na pélnocnym wschodzie tylko do Pinegi, gdzie ludno$¢ stowianska
byta nieliczna. W Statucie zostato wymienionych tylko 26 miejscowosci, w ktérych
zdazyli do tego czasu osiedli¢ si¢ Nowogrodzianie, zajmujac rozlegle przestrzenie
od jeziora Onegi do Morza Bialego, do Pinegi, Wagi i Suchony (zob. ilustracja 4.3).
Jak dowodzi zatem N.P. Barsow, koniec XI w. nalezy uzna¢ za poczatkowy okres
osiedlania si¢ Sfowian nowogrodzkich nad Onega i w dorzeczu Dwiny?.

Badacze przypuszczaja, iz w owym okresie mogty by¢ zasiedlone i inne ziemie na-
lezace do Nowogrodzian, potozone na potudniu (nawet w poblizu rejonéw Tichwi-
na) i na wschodzie, nad rzeka Wytegra i jeziorem Lacza. Bardzo prawdopodobne,
iz ziemie te zostaly opanowane przez ludnos¢, ktora weszta w sklad uzbrojonych
druzyn moznowladcéw nowogrodzkich, przy czym ich przynaleznos¢ etniczna
byla odmienna od Stowian nowogrodzkich. Kronika wspomina bowiem o takiej
ludnosci, jak Tudorzy, Wolduci czy Sfirkowie, ktdrzy przybyli na te tereny z sasied-
nich ziem skuszeni bogactwem tych obszaréw obfitujacych w futra i inne cenne
rzeczy. O ich przebywaniu na ziemi nowogrodzkiej $wiadcza nazwy pogostow, ta-
kich jak Tudor, Wolduta, Spirk, Wichtuj, Waldit, Czudin, Liguj i inne.

W latopisie Lawrentiewskim pod datg 1096 r. zawarto zapis o wyprawie Nowo-
grodzian nad Peczore i do Jugry®. Plemie Jugréw - przodkowie ludnosci samojedz-
kiej (nienieckiej) — zamieszkiwalo po obydwu stronach pétnocnego odgatezienia
Uralu. Zostalo ono wasalem Nowogrodu Wielkiego w XI w.* Réwniez w kronice
nowogrodzkiej zawarto kilka wzmianek o podrézach mieszkancéw Nowogrodu
do Jugry. Jedna z nich odbyla si¢ w 1193 r. pod wodzg wojewody nowogrodzkie-
go Jadrieja®. O éwczesnych relacjach tych dwéch odmiennych kulturowo i etnicz-
nie $wiatéw tak wypowiedzieli si¢ A.A. Azatjan, M.I. Bietow, N.A. Gwozdiecki,
L.G. Kamanin, E.M. Murzajew i R.L. Jugaj:

Na kartach kronik znajdujemy sporo wiadomosci o owej bardzo wczesnej epoce przenikania Sto-
wian do Jugréw. Odbywalo si¢ to nie bez ofiar, bowiem miejscowi ksigzeta zlozywszy raz dani-
ne, drugi raz uporczywie sprzeciwiali si¢ oddawaniu jej przybyszom. Wyjasni¢ mozna to tym, ze
wyprawy Nowogrodzian mimo wszystko byly sporadyczne i nie towarzyszyto im opanowanie te-
rytoriéw, a jedynie mialy na celu zdobycie jak najwiekszej ilosci futer. Przy tym nie zawsze inte-

resy Nowogrodu Wielkiego jako panstwa pokrywaly sie z interesami kupcow i mysliwych. Kazdy

26 Ibidem.

27 H.M.bapcos, O4epku pycckoli ucmopuyeckol eeoepaguu: 2eoepagpus HavaneHoul (Hecmopogoui)
nemonucu, Tunorpadusa K. Kosanesckoro, Bapiaea 1885, s. 202-203.

28 A.A.Azatjan, M.I. Bietow, N.A. Gwozdiecki, L.G. Kamanin, E.M. Murzajew, R.L. Jugaj, Historia po-
znania radzieckiej Azji, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1979, s. 306-307.

29 Ibidem, s.476-477.

30 Ibidem, s.477.
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z nich staral si¢ zdoby¢ jak najwiecej futer dla siebie. Byty wypadki, jak na przykltad w 1193 r., kie-
dy Jugrowie i kupcy nowogrodzcy faczyli si¢ przeciwko swoim braciom — Nowogrodzianom wy-

stanym do Jugréw po daning na rzecz oficjalnych wladz Nowogrodu Wielkiego®'.

Wyprawy, ktére zrealizowano w okresie od XI do XV w., byly skierowane naj-
czg$ciej na potnoc Syberii Zachodniej. Sposrdd nich do jednej z bardziej spektaku-
larnych zaliczy¢ nalezy ekspedycje wojska nowogrodzkiego, dowodzonego przez
Aleksandra Abakumowicza, ktory w latach 1363-1364 prowadzil dziatania zbroj-
ne na terenach potozonych nad rzeka Ob. Natomiast ostatnia wyprawa Nowogro-
dzian do Jugry miafa miejsce w 1445 r.**

4. Badania archeologiczne Nowogrodu Wielkiego
i ziem z nim s3siadujacych

Systematyczne prace archeologiczne na obszarze Nowogrodu Wielkiego roz-
poczeto w 1929 r. z inicjatywy A.W. Arcichowskiego®. Do ich przeprowadzenia
zaangazowano pracownikow Akademii Nauk ZSRR, Moskiewskiego Muzeum Hi-
storycznego, Muzeum Nowogrodzkiego, a takze inne instytucje.

Badania archeologiczne Nowogrodu Wielkiego zaczgto od rozkopania kurha-
néw znajdujacych si¢ w poblizu miasta oraz od prac na grodzisku.

O przeszlosci plemion zamieszkujacych obszary dzisiejszego Nowogrodu i Wy-
zyny Waldajskiej mowig wielkie kurhany, dochodzace do 3-4 m wysokosci. Po-
tozone s3 one wzdluz brzegéw rzeki Msty wpadajacej do jeziora Ilmen oraz nad
Wotchowem, niosagcym wody Ilmeniu do jeziora Ladogi. Mozna je odnalez¢ takze
na licznych wzniesieniach ziemi nowogrodzkiej. Kurhany te wystepuja zazwyczaj
pojedynczo badz po dwa-trzy razem. U ich podstaw lezg niekiedy duze glazy. Sa
to konstrukcje grobowe plemion Stowienéw nowogrodzkich.

31 Ibidem,s.311.

32 Ibidem,s. 477.

33 Prof. Artemij W. Arcichowski byt inicjatorem badan archeologicznych realizowanych na te-
renie Nowogrodu Wielkiego oraz jego najblizszych okolic. Pod jego kierunkiem pracowata
ekspedycja, ktérej zadaniem byto zbadanie kurhanéw nowogrodzkich oraz przeprowadze-
nie szeroko zakrojonych prac wykopaliskowych na terenie starozytnego grodziska. W la-
tach 1932-1937 A.W. Arcichowski kierowat ekspedycja archeologiczng prowadzaca badania
w dzielnicy stawienskiej, a w latach 1938-1939 - na terenie Jarostawowego Dworzyszcza. Wie-
cej zob. w: B.A. Pvibakos, B.JI. AHuUH, Mamamu Apmemus Bnadumuposuya Apyuxosckozo, ,Co-
BeTcKanA apxeonorna” 1978, Ne 3, s. 5-8; I.I. Faiiaykos, Apmemuti Bnadumuposuy Apyuxosckuli
u bopuc AnekcaHoposuy KonyuH, ,Poccuinckas Apxeonorua”2003, N2 4, s. 147-155; A.B. Apuu-
xoBcKkui, B.A. PoibakoB, Packonku Ha CnasHe 8 Hoszopode Benukom, ,CoBeTcKkas apxeonorua”
1937,N2 3,s.179-193.
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Prace archeologiczne majace na celu poznanie zawartosci tych kurhanéw ujaw-
nily, iz posiadaly one podstawe wylozong kamieniami. Znaleziono pozostalosci
drewnianych konstrukcji w postaci niewielkich zrebéw i pomostéw. Utozone zo-
staly na nich szczatki przepalonych kosci i pozostatoéci ubioru. Do szczegdlnie
cennych znalezisk pochodzacych z kurhanéw Stowienéw nowogrodzkich zali-
czy¢ nalezy réznego rodzaju zapinki, sprzaczki, blachy do paséw, zausznice, a tak-
Ze noze i groty oszczepow.

Badanie przedmiotéw pozyskanych z wykopalisk archeologicznych, prowadzo-
nych na poétnocnych obszarach zajmowanych przez Stowienéw nowogrodzkich,
pozwolito ustali¢ czas usypania tych kurhanéw na IV-X w. W kazdym kurha-
nie archeologowie odnalezli pozostatosci od pigciu do dziesieciu spalonych ciat
mieszkancow tych okolic. Pozwolifo to archeologom sformulowa¢ wniosek, iz byly
to zbiorowe pochéwki rodzinne. Pod koniec I tysigclecia te zbiorowe kurhany
ustgpily miejsca niewielkim kurhanom, w ktérych chowano szczatki jednej oso-
by, niekiedy dwoch.

Na podstawie rozmieszczenia kurhanéw archeologowie ustalili granice osie-
dlenia si¢ Sfowienéw nowogrodzkich. Plemiona te zamieszkiwaty zaréwno brzegi
Wolchowa i ziemie polozone wzdtuz Lowaci wpadajacej do Ilmenia od strony
potudniowej, jak i rozlegte tereny lezace w dorzeczu Msty oraz gérnego i srodko-
wego brzegu Motogi — doptywu Wolgi.

Na ziemi zajmowanej przez Stowienéw nowogrodzkich znajdowalo si¢ kil-
ka grodzisk i osiedli rolniczych, wéréd nich grodzisko Stara Ladoga oraz grod,
na miejscu ktérego powstal pdzniej Pskow.

Grodzisko Stara Ladoga, polozone podobnie jak Nowogréd Wielki nad Wot-
chowem, bylo zamieszkane juz w VII-VIII w. Stanowito jedno z wazniejszych
punktéw wymiany na szlaku handlowym, faczacym kraje basenu Morza Baltyc-
kiego z Rusig Kijowska, Bulgaria nadwotzanska, Chazaria, Bizancjum i kraja-
mi arabskimi*.

Szeroko zakrojone prace archeologiczne na terenie grodziska Stara Ladoga pro-
wadzili W.I. Rawdonikas i G.P. Grozditow”. Na podstawie przeprowadzonych
przez nich prac wykopaliskowych udalo sie ustali¢, iz ludno$¢ zamieszkujaca
ten gréd w VII-VIII w. zyta w duzych grupach rodzin patriarchalnych. Swiad-
cza o tym znaleziska pozostalosci duzych doméw mieszkalnych, ktére byly cio-
sane z bierwion. Mieszkancy tego grodu trudnili si¢ rolnictwem i hodowla bydta.
Do uprawy roli wykorzystywali oni soche z zelaznymi sosznikami. Archeolo-
gom udalo sie ustali¢, iz mieszkancy Starej Ladogi mieli umiejetnos¢ kucia zelaza,
ktére wydobywali z rud darniowych. Opanowali oni mistrzowsko takze tech-
nike obrobki drewna. Dzieki tej umiejetnosci potrafili wznosi¢ duze domostwa

34 W.tosinski, Stara tadoga w swietle ostatnich badar archeologicznych, ,Przeglad Archeologicz-
ny” 1980, t. 28, s. 225.

35 Por. B.M. PaBgoHukac, Cmapaa Jladoea, ,CoBeTckaa Apxeonorua” 1949, Ne XI, s. 9-12;
I.MN. Mpo3gunos, Packonku 8 Cmapodi Jladoze & 1948 2., ,CoBeTckan Apxeonorus” 1950, Ne X1V,
s. 139-169.
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oraz wytwarza¢ réznorodne naczynia. W IX-X w. zmienil si¢ zasadniczo charakter
domostw w Starej Ladodze. Obszerne domy mieszkalne ustgpity wowczas miejsca
niewielkim chatom ciosanym z bierwion.

Z plemionami Stowienéw nowogrodzkich sasiadowaly plemiona Krywiczéow
i Wiatyczow. Ziemia zamieszkata przez plemie Krywiczow lezata w dorzeczu Je-
ziora Czudzkiego. Na tym terenie powstalo grodzisko, ktére dalo pdzniej pocza-
tek miastu Pskow.

Na ziemiach zasiedlonych przez plemi¢ Krywiczéw przeprowadzone zosta-
ly szeroko zakrojone prace archeologiczne. Na podstawie pozyskanych znalezisk
z pierwszych wiekéw naszej ery udalo si¢ ustali¢, iz zaréwno na obszarze dzisiej-
szego Pskowna, jak i pomniejszych grodéw, takich jak chociazby Kamno, byta do-
brze rozwinigta produkcja hutnicza. Odnalezione zostaly pozostalosci piecow,
w ktorych wytapiano zelazo sposobem dymarskim. Z zelaza tego kowale nalezacy
do plemienia Krywiczéw wykuwali réznorodne przedmioty, ktére do dzi§ odna-
lez¢ mozna zaréwno na stanowiskach archeologicznych w okolicach samego Psko-
wa, jak i w dorzeczu Jeziora Pskowskiego.

Niezwykle cennych informacji o powstaniu pierwotnych osiedli, ktére daty po-
czatek Nowogrodowi Wielkiemu, dostarczyty prace wykopaliskowe prowadzone
na obszarze dwoch jego dzielnic - stawienskiej i nerewskiej*. Ich nazwy zwia-
zane s3 z nazwami dawnych plemion osiadtych na brzegach Wolchowa*. Dzielnice
te polozone s3 w miejscach majacych warunki najbardziej sprzyjajace pierwot-
nemu osadnictwu. W okresie, gdy powstawaly te osiedla, niezwykle waznym
czynnikiem bylo bowiem takie uksztaltowanie terenu, ktére sprzyjato skutecz-
nej obronie ich mieszkancéw bez koniecznosci wznoszenia poteznych umocnien.
Obecna dzielnica stawienska zalozona zostata na wzgoérzu, zajmujac cypel uformo-
wany przez Wolchow i strumien Tarasowiec, tworzace naturalng ostone z dwoch
stron. Podobnie polozona jest dzielnica nerewska, chroniona z jednej strony przez
wody Wolchowa, a z drugiej — przez rzeke Gzen.

O pracach archeologicznych, realizowanych na terenie Nowogrodu Wielkiego,
tak pisza Z.A. Brzozowska i M.]. Leszka:

Badania archeologiczne wskazuja, ze pierwsze $lady zwigzane z procesem powstawania Nowo-
grodu Wielkiego widoczne sg juz w warstwie z pierwszej polowy wieku X. Wowczas to istnialy

na terenie przyszlego miasta trzy osady, oddzielone od siebie niezamieszkatymi terenami. Z nich

36 A.B. ApumxoBckuit, Packonku e Hogzopoole, ,KpaTkume coobLieHVAs WHCTUTYyTa WUCTOpUn
MaTepuanbHoi KynbTypbl” 1950, Bbin. XXXII, s. 3-16; A.B. ApuuxoBckuii, Hoszopoockas
3kcneduyus, ,KpaTkne cooblieHuns MIHCTUTYTa UCTOpWM MaTepuanbHON KynbTypbl” 1949,
Bbin. XXVII, s. 113-127; E.A. Pbi6buHa, H.B. XBowwmHcKasn, Ewé pa3 o cKaHOUHABCKUX HAXOOKax U3
packonok Hogzopooa, [w:] Juanoz kynemyp u Hapooos cpedHesekosol Egponei: k 60-nemuto co
OHsA poxdeHus E.H. Hocosa, OmuTpui bynanuH, CaHkT-MeTepbypr 2010, s. 66-78.

37 E.B. ToponoBa, Apxeonozuyeckoe usyyeHue Hoszopodckoli 3emnu 8 Haqane XX 8.: ykazamesiob
namamHukos apxeosnoeuu U.C. PomaHuyesa, ,BecTHuk HoBropopackoro e2ocyoapcmeeHHOro
yHuBepcuTeTa um. fipocnasa Mygporo” 2006, N2 38, s. 24-27.
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wytonily si¢ tzw. konce: stawienski, nerewski i ludynski, ktore staly sie z czasem jednym ze szczebli
administracyjnego podzialu Nowogrodu Wielkiego. Polaczenie wzmiankowanych osad w jeden
organizm miejski nastgpilo ok. potowy X w. Rozpoczgto woéwczas moszczenie ulic poprzecz-
nie uktadanymi bierwionami, wzdtuz ktérych wznoszono zaréwno domostwa, jak i inne obiek-
ty. Wiadomo, Ze najstarsza tego typu nawierzchnia ulicy konca nerewskiego powstata w 953 r.
(ul. Wielka), stawieniskiego — w 974 r. (ul. Michajtowa), w potowie X w. rozwingla si¢ sie¢ mosz-
czonych ulic w konicu ludynskim. Jego gléwna arteria zostala jednakze wylozona bierwionami
wezesniej niz w pozostatych dzielnicach, bo w latach trzydziestych X w., co thumaczy si¢ tym, ze
byta ona fragmentem prowadzacej na potudnie tzw. Ruskiej Drogi. Prawdopodobnie z polowy
X w. pochodzi kreml, stanowigcy centrum miasta, a takze targ, znajdujacy si¢ na prawym brzegu
Wolchowa. Nie jest wykluczone, ze réwniez w tym czasie istnial juz poprzednik wybudowanego

w XII w. Wielkiego Mostu, faczacy dwie czesci grodu®.

Wykopaliska w dzielnicy stawienskiej umozliwily odstoniecie pozostalosci
trzech warsztatow rzemie$lniczych — garncarskiego, szewskiego i zabawkarskiego
oraz olejarni¢. Na stanowiskach tych odkryto szczatki wyposazenia tych warsz-
tatow, co pozwolilo archeologom na poznanie warunkéw produkgji i jej przebie-
gu®. Ponadto zbadano duzy odcinek pozostalosci muru warowni, pochodzacego
z 1335 .

W 1936 r. rozpoczete zostaly prace wykopaliskowe na kremlu. Umozliwily one
zbadanie ruin Cerkwi Borysa i Gleba, wzniesionej w XII w. Ponadto przeprowa-
dzono badania na stanowiskach, gdzie znajdowaly sie pozostalosci warsztatow
rzemie$lniczych - kowalskiego, szewskiego, obrobki kosci oraz tkackiego. Arche-
ologowie badali takze konstrukcje i zawarto$¢ pomieszczen mieszkalnych miesz-
kancéw Nowogrodu Wielkiego.

W latach 1937-1940 badania archeologiczne prowadzone byty na terenie Jaro-
stawowego Dworzyszcza. Badania realizowano na peryferiach placu wiecowego
i ksigzgcego zamku. W ich trakcie odkryto system konstrukcji odwadniajacych,
z ktérych najwczesniejsza pochodzita z XI w.

W 1937 r. podczas prac archeologicznych prowadzonych we wschodniej cze-
$ci Jarostawowego Dworzyszcza pracownicy muzeum nowogrodzkiego natrafili
na system drewnianych $ciekéw, wykonanych z przepotowionych pni drzewnych,
ktore zostaly wyzlobione na catej swej dlugosci®'. W latach 1947-1948 system ten
zostal odsloniety na duzym obszarze w warstwach pochodzacych z XII i XIIT w.

38 Z.A.Brzozowska, M.J. Leszka, op. cit., s. 29-30.

39 A.B. Apumxockuid, M.K. Kaprep, Packonku 1932 2. 8 Hogzopode Benukom, ,lpobnembl nctopun
MaTepuanbHOmn KynbTypbl” 1933, N2 1/2, s. 60-64. Por. I.I. Fainaykos, A.A. Kynpasues, [Tepssie
njiaHoMepHele apxeosiozuyeckue uccedosaHus 8 Hoszopode (packonku Ha CnagHe 8 1930-x
22.), HoBropopnckuii nctopmueckmii coopHuk” 2020, Boin. 19 (29), s. 90-100.

40 Wiecej zob. w: A.B. ApunxoBckuia, Packonku 8 Hoszopode Benukom nemom 1934 2., icTopuk-
-mapkenct” 1935, N2 1,s. 116-118.

41 Por. A.A. CtpokoB, Omyem o packonkax OpegHe20 pyccko20 8000npogodd, ,HOBropoacKuia
NCTOPUYECKMn CO0pHMK” 1939, Bbin. 6, s. 16-21.
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Odkryta przez archeologéw konstrukcja stanowita system drewnianych rur od-
wadniajgcych. Takich urzadzen miejskich nie znaleziono do tej pory w zadnym
z péinocnych miast Europy Zachodniej. Przeznaczeniem tego systemu bylo zbie-
ranie i odprowadzanie do Wolchowa wéd pochodzacych ze zrédta, ktére ptyneto
w tym miejscu*. W tej czedci miasta stwierdzono duzg ilo$¢ takich zrodet i gdyby
nie system rur odwadniajacych, cata okolica ulegataby zabagnieniu i nie nadawa-
taby sie do zamieszkania®.

Odstoniety przez archeologéw system odwadniajacy nie byt - jak si¢ okazato
w trakcie prowadzonych prac wykopaliskowych - jedynym w Nowogrodzie. Ta-
kie same grube drewniane rury odkryte zostaty réwniez na kremlu oraz na ulicy
Czudincowej*.

Wybuch Wielkiej Wojny Ojczyznianej uniemozliwil prowadzenie dalszych prac
na obszarze Nowogrodu. Po jej zakonczeniu dopiero w 1947 r. Akademia Nauk
ZSRR zorganizowala wielka ekspedycje archeologiczng pod kierunkiem wspo-
mnianego wczeéniej A.W. Arcichowskiego.

Na prawym brzegu rzeki Wolchow polozone jest wzgoérze, nazywane Ruryko-
wym Gorodiszczem (zob. ilustracja 4.4). W czasach domniemanego przybycia Ru-
ryka na te tereny stanowito ono wyspe, otoczong przez Wolchow oraz jego odnogi
~ Wolchowiec i Zylotug®. Czynilo to z Rurykowego Gorodiszcza miejsce trudne
do zdobycia. Stad tez mozna bylo kontrolowa¢ statki i fodzie, wplywajace z rzeki
Wolchow na jezioro Ilmen*.

42 Por. A.®. MegBefeB, Bo0oomaooHbie coopyxeHUs U UX 3Ha4yeHue 8 brazoycmpolicmee
Hoezopoda, ,Matepuanbi 1 nccnepoBanua no apxeonorun CCCP” 1956, N@ 55, s, 208-227.

43 Wiecej zob. w: JI.A. ®ununnoBa, Apociasogo dsopuuye, [w:l ApxumekmypHoe Hacaeoue
Benukozo Hoszopoda u Hogzopodckoli obnacmu. Kamanoe, ®oHp COpencTBrA pectaBpaLmm
NamATHUKOB ncTopun 1 KynbTypbl ,Cnac’;, UHGopmauroHHo-n3gatenbckas éupma ,JImkn
Poccnn’, CankT-MNeTtepbypr 2014, s. 191-192; A.A. Ctpokos, B.A. borycesuy, b.K. MaHTelidens,
Packonku Ha fpocnagosom dgopuwje, ,HoBropoackuii nctopuyeckuin cbopHuk” 1938, Boin.
-1V, s. 183-210; A.A. CTpokoB, Packonku Ha Apocnagosom 08ope 8 1940 2., ,HoBropognckui
nctopuyecknii coopHuk” 1940, Boin. 8, s. 3-17.

44 Podobne urzadzenia odwadniajace zostato odkryte takze w Moskwie podczas prowadzo-
nych prac archeologicznych na terenie dzielnicy Zariadje. System ten zostat stworzony sa-
modzielnie przez ruskich rzemieslnikéw. Podobne konstrukcje nie zostaty odnalezione ani
w Europie Zachodniej, ani na terytorium Bizancjum. Nie odkryto ich réwniez w innych krajach
z okresu Sredniowiecza. Wiecej zob. w: AJ1. batanos, J1.A. bensies, 3apsadee 0o koHya XVIl seka:
ucmopuyeckas monozpdagus, apxeoso2us, apxumexkmypa, 3apsigbe, Mocksa 2018,s.171-181;
M.T. PabuHoBwuu, Apxeosnozuyeckue pabomesl 8 Mockee 8 Kumat-2opooe, ,KpaTkne coobLieHns
WHcTrTyTa nctopmn matepuranbHol KynbTypbl” 1951, Bein. 28, s. 48-61; M.B. ®exHep, Mocksa
u ee bnuxadwue okpecmHocmu 8 XV u Hayane XVI geka, ,Matepranbl 1 nccnefoBaHna no
apxeonorum CCCP” 1949, N2 12, 5. 106-124.

45 Z.A.Brzozowska, M.J. Leszka, op. cit., s. 28.

46 Ibidem.
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llustracja 4.4. Rurykowe Gorodiszcze
Zrédto: https://yahostel.ru/blog/71-ryurikovo-gorodische-v-velikom-novgorode.html
(dostep: 18.03.2024).

Z.A. Brzozowska i M.]. Leszka tak opisali histori¢ Rurykowego Gorodiszcza
oraz cenne znaleziska, jakie odkryli archeologowie na jego terenie:

Szacuje sig, ze poczatkowo zasiedlony obszar Grodiszcza zajmowatl 1 do 1,2 ha, a w XII w. sie-
gna¢ mial 4-7 ha. Obwarowania mialy ok. 8 m szerokosci i 5 m wysokos$ci. Centralna czes¢ tak
umocnionego terenu, obejmujaca 4 ha, dysponowata dodatkowo wlasnym systemem obronnym,
skladajacym sie z fosy (o glebokosci ok. 4,5 m) i watu. Tu zamieszkiwali Rusowie, stanowiacy spo-
feczna elite. Na pozostaly czes¢ Grodiszcza skladaly sie: osada, zasiedlona przez rzemie$lnikow,
oraz zagrody dla zwierzat gospodarskich. W trakcie badan archeologicznych, przeprowadzonych
na interesujacym nas tu obszarze, znaleziono m.in. monety pochodzenia arabskiego i bizantyj-
skiego [miedziany follis cesarza Teofila (829-842) i srebrny milarezjan Bazylego I (867-886)],
a takze przedmioty identyfikowane jako importy skandynawskie: ozdoby kobiece i meskie, bron,

fragmenty uprzezy czy wreszcie amulety".

Nowogrdod Wielki nie wyrést jednak z Rurykowego Gorodiszcza, a powstat on
w pdzniejszym okresie na terenach polozonych po obu stronach Wolchowa, oko-
fo 6 km od jeziora Ilmen*.

47 Ibidem, s. 28-29.
48 Ibidem, s. 29.
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5. Wyprawy Nowogrodzian na Syberie

Najwczesniejsze wiadomosci o ziemiach uralskich i zauralskich dotarly na Ru$
w XI w.* Sposréd Stowian wschodnich to wlasnie Nowogrodzianie jako najbliz-
si sasiedzi Przedurala i Zaurala pierwsi nawiazali bezposrednie kontakty z ple-
mionami, ktore zamieszkiwaly péinocno-zachodnig czg$¢ Syberii. Nowogrdd byt
szczegOlnie zainteresowany mozliwoscig sprowadzenia z péinocy duzych partii fu-
ter, ktore w owym czasie osiggaly wysokie ceny w Europie Zachodniej™®.

Pierwsze wyprawy Nowogrodzian na Syberie tak opisali A.A. Azatjan, M.I. Bie-
fow, N.A. Gwozdiecki, L.G. Kamanin, E.M. Murzajew i R.L. Jugaj:

Pierwsze proby dotarcia do Syberii mialy miejsce w drugim ¢wieréwieczu XI'w. W jednej z najstar-
szych kronik nowogrodzkich pod data 1032 r., znajduje si¢ relacja o wyprawie morskiej od ujscia
Dwiny do Zelaznych Wrot, nowogrodzkiego namiestnika Uleba. Nie ustalono, jaki obiekt geo-
graficzny kronikarz nazwat ,,Zelaznymi Wrotami”: w owych czasach wydawalo mu si¢ to na tyle
jasne, ze nie wymagalo objasnienia. Na Pomorzu znajdowaly sie trzy obiekty geograficzne nosza-
ce te nazwe. Wiekszos¢ uczonych uwaza, ze Nowogrodzianin Uleb poptynat do cie$niny Karskie
Wrota, oddzielajaca Nowa Ziemie od wyspy Wajgacz, ktorg w starozytno$ci nazywano Zelazny-
mi Wrotami. Jesli kronika zawiera wiarygodne informacje, to Uleba nalezy uwaza¢ za pierwszego
zeglarza, odkrywce drogi morskiej na Syberie.

Zachowane do naszych czaséw dokumenty Wielkiego Nowogrodu $wiadczg jednak o tym, ze
droga morska odkryta przez Uleba nie byla gtéwnym szlakiem na wschdd. Pierwszenstwo nadal
oddawano szlakom lgdowym. Nowogrodzianie wyrézniali si¢ duzym mistrzostwem w budowie
statkow rzecznych i zegludze rzekami do Morza Baltyckiego, ale jeszcze nie nauczyli si¢ budowy
okretow zdolnych do walki z lodami - gléwna przeszkoda na wodach arktycznych. Takie statki
pojawily si¢ na Pomorzu dopiero w XV w. Byly to tzw. kocze™ — duze statki pokladowe zabierajace

do 30-40 t tadunku i posiadajace wregi przeciwlodowe oraz specjalna ostone kadtuba™.

Ruskim podréznikom i mysliwym znane byty dwa szlaki ladowe wiodace na Sy-
berig. Pierwszy z nich - pdétnocny — mial swdj poczatek w dolnym biegu Dzwiny.
Nastepnie widdl on rzekami, takimi jak Pinega, Kuloj i Mezen oraz prawym do-
plywem Peczory - rzeka Cylma. Od Peczory prowadzil on rzeka Usg do podnoéza
Uralu. Na jego przeciwleglych zboczach droga na Syberi¢ wiodla rzeka Charuta,
taczacy sie z rzeka Sin - lewym doptywem Obu™.

49 AA. Azatjan, M.l. Bietow, N.A. Gwozdiecki, L.G. Kamanin, E.M. Murzajew, R.L. Jugaj, op. cit.,
s.475.

50 Ibidem, s.309.

51 Stowo ,kocz’, ,koca” jest pochodzenia nowogrodzkiego, pétnocnego. Oznacza ono odziez
ochronng, szube ,lodowg".

52 AA. Azatjan, M.I. Bietow, N.A. Gwozdiecki, L.G. Kamanin, E.M. Murzajew, R.L. Jugaj, op. cit.,
s.475-476.

53 Ibidem, s. 476.
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Drugi szlak na Syberie przebiegat bardziej na poludnie i zaczynat sie w Wielkim
Ustiugu. Wiédl on Wyczegda, Wymem, Uchta, Izmg i Peczora. Stad podrdznicy
udawali si¢ do miasteczka Rogowe, wybudowanego jako zimowisko na zachodnim
stoku Uralu. Po przebyciu gor rzeka Sob docierano do Bieriezowa.

Wiesci o bajecznej obfitosci obszaréw poéinocnych przyciagaly na Syberie
przedsigbiorczych mysliwych nowogrodzkich. Do najbardziej udanych i spekta-
kularnych z nich nalezala wyprawa Giuriaty Rogowicza, ktdra zostala uwiecznio-
na na kartach kroniki.

Wyprawa Giuriaty Rogowicza nie byta jednak pierwsza spektakularng ekspe-
dycja na te tereny, o czym $wiadczg zapiski gockiego historyka Jordanesa, kto-
ry dowodzi, iz juz w VI w. plemiona stowianskie prowadzily wymiane¢ z ludami
zamieszkujacymi po obydwu stronach Uralu, a takze z innymi mieszkancami, za-
mieszkujacymi obszary europejskiej i azjatyckiej Péinocy.

Opanowanie pdtnocnych terytoriow przyszlego panstwa ruskiego wymagalo
umocnienia si¢ na tych obszarach, dlatego tez konieczne stalo si¢ wybudowanie
stalych osiedli bedacych zarazem punktami obronnymi. Powstaly liczne stani-
ce i grodki polozone na wschod od Dzwiny, nad Pinega, rzeka Wym (Ust’-Wym,
doptywem Wyczegdy) oraz nad Peczorg i jej licznymi doptywami.

Gléwnym punktem obronnym na drodze wiodacej do Uralu i na tereny Zaurala
uczyniono grod Wielki Ustiug, ktory zostal zatozony w XII w. Jak podajg A.A. Aza-
tjan, M.I. Bielow, N.A. Gwozdiecki, L.G. Kamanin, E.M. Murzajew i R.L. Jugaj:

Stad mozna bylo uda¢ sie albo na wschéd rzekami Wyczegda i Wym' z przewloka w dorzecze
Izmy, lewego doptywu Peczory, albo Dzwing w dét do niziny, skad ptynac z kolei w gére rzeki
Pinega prawym doplywem Dzwiny - przewloka przedosta¢ si¢ do rzeki Kuloj. Rzeka Kuloj
osiagano wybrzeze Morza Biatego (Zatoka Mezeniska), a stad wplywano na rzeke Mezen az do uj-
$cia Pezy. Peza doptywano do miejsca jej zblizenia z doptywem Peczory - rzeka Cylma. Nieco
dalej na wschod obie drogi peczorskie (potudniowa wyczegdo-izymska i péinocna pinezsko-
-kulojsko-cylmenska) taczyly sie ze soba przy ujéciu Izmy wpadajacej do Peczory. Wzdluz Pe-
czory, Usy, Sobi Peczorskiej i jej niewielkiego doptywu mozna bylo przejé¢ Ural i po pokonaniu
niewielkiej przewloki osiagna¢ Sobi¢ Obska.

Oproécz tych dwoch gtéwnych szlakéw byly tez inne. Jednak gtéwnie wykorzystywano szlak
potnocny; byt on bardziej znany. Czesciej spotykano tutaj stanice i dlatego byt bardziej uczeszcza-
ny: ,Tutaj mozna bylo podrézowaé migdzy ludZzmi, a nie pustymi miejscami” i w razie potrzeby
szukac¢ pomocy, a nawet obrony u tych ludzi. Przedostajac si¢ przez Kamienna Przewloke do Sobi
wplywali oni na szerokie wody Obu niedaleko Obdorska (dzisiejszego Salechardu). Od tego miej-
sca mozna bylo plyna¢ albo w gore Obu w glab Syberii albo w dot az do Zatoki Obskiej, a stad
przez Zatoke Tazowska do Mangazei odgrywajacej duza role w XVII w.**

W czasie wypraw na Syberie ekspedycje nowogrodzkie byty zmuszone poczatko-
wo do korzystania ze szlakéw najbardziej wysunigtych na pétnoc, gdyz do X-XI w.

54 Ibidem,s.311-312.
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szlaki poludniowe, wiodace wzdluz Kamy i jej doptywéw, znajdowaly si¢ we wila-
daniu Bulgaréw wolzanskich. Réwniez i w pdzniejszym okresie dostep Nowo-
grodzian do tych terenéw byl ograniczony ze wzgledu na to, iz od potowy XIII w.
Syberia Zachodnia i dojécia do niej wiodace wzdtuz Kamy zostaly catkowicie opa-
nowane przez Tataréw.

6. Pradawne obrzedy na Rusi i w Nowogrodzie

Ludnos$¢ zamieszkujaca terytorium dawnej Rusi odprawiala w réznych po-
rach roku wiele ré6znorodnych obrzedéow. Wsrdd nich dominowaly te, praktykowa-
nie ktérych mialo zapewni¢ dobre plony. B.A. Rybakow wyréznit dwa zasadnicze
cykle tych obrzedéw - letni (siemik i $w. Iwana) oraz zimowy (adwent, Boze Naro-
dzenie i $wieto Jordanu)>.

Obrzedy rolnicze zajmowaly wazne miejsce w zyciu mieszkancow na daw-
nej Rusi. Przetrwaly one do naszych czaséw, w zmienionej co prawda formie.
Po wprowadzeniu chrzescijanistwa Cerkiew Prawostawna podjeta bowiem uda-
ne proby wlaczenia tych dawnych obrzedéw do wilasnego cyklu obrzedowego,
wiazac je z najwazniejszymi $wietami chrzescijanskimi, takimi jak Pascha (Wiel-
kanoc), Boze Narodzenie i Dzieri Sw. Tréjcy. Bogactwo pradawnych ruskich obrze-
dow przejawialo sie takze w wiarze w rusalki, skrzaty, le$ne licha, wilkotaki czy tez
boga bydla i boga ognia.

Wlodzimierz Swiatostawowicz przeprowadzit swego rodzaju reforme religijna,
ustanawiajac nowy kult poganski szesciu bogéw, na czele z bogiem burzy i wojny
— Perunem. Jego posag ze srebrng glowa i ztotymi wasami stanat na wzgérzu ki-
jowskim, podobnie jak pozostatych bogéw — Chorsa, Dadzboga, Strzyboga, Sie-
margta i Mokszy*®. A. Gieysztor tak wzmiankuje o decyzji nowego wladcy:

Latopis opowiada o Wlodzimierzowej probie uporzadkowania pocztu bdstw ruskich w pobli-
zu siedziby wiadcy: ,,I poczal Wlodzimierz panowaé w Kijowie sam jeden. I wystawil posagi
poza dziedzificem dworskim [poza grodem ksigzgcym] Peruna drewnianego, a glowa jego srebr-
na, a was zloty; i Chorsa, i Dazboga, i Striboga, i Siemargla, i Mokosz. I ofiarowywali im, zowiac
ich bogami, i przywozili syny swoje i corki, i ofiarowywali biesom, i splamili ziemie ofiarami swy-
mi, i splamita si¢ ziemia ruska, i to wzgorze™.

55 B.A. PoibakoB, Pycanuu u 6oz Cumapen-llepensym, ,CoBetckas apxeonorus” 1967, N° 2,
5. 97-99.

56 B. Rybakow, op. cit., s. 40.

57 A. Gieysztor, Mitologia Stowian, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa
2006, s. 92.
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Kult Peruna zostal wprowadzony réwniez w Nowogrodzie Wielkim. W kro-
nice zapisano, iz w 980 r. ksigze¢ Wtodzimierz postal do Nowogrodu Dobrynie,
ktéry — wedlug stéw latopisu - ,,postawit bozka poganskiego nad rzeka Wol-
chow™®. O znaczeniu Peruna w dawnych obrze¢dach Stowian tak wypowiedziat sie
A. Gieysztor:

Przyjrzenie si¢ obecnosci Peruna w réznych krajach stowianskich odbiera znamie wyjatku rela-
cjom staroruskim, ktore — obok folkloru - pozostaja zrédlem najobfitszych naszych informacji
o tym bostwie, wydajnym jeszcze w poéznym $redniowieczu. Stowo Girigorija, jedno z pouczen
kierowanych do ludu, narzeka nan w XIV wieku: ,,I ninie po ustroniach modla si¢ do tego prze-
kletego boga Peruna”. Perun, wzywany w X wieku przy zaprzysieganiu traktatow miedzynarodo-
wych, zajmowal pierwsze miejsce w panteonie urzadzonym przez Wtodzimierza na wzgérzu koto
dworu ksigzecego w Kijowie, dopoki ksiaze wraz ze swym ludem nie przyjal chrztu w roku 988.
Najstarszy latopis, spisany w koncu XI wieku i przeredagowany w kilkadziesiat lat p6zniej, korzy-
stal w interesujacym nas ustepie z zapisow wczeéniejszych, ze Zrodta pochodzacego z pierwszej
potowy XI wieku®.

Nowogrodzka $wiatynia Peruna znajdowala si¢ daleko za miastem — w Peryni
- w miejscu, gdzie rzeka Wolchow wyplywa z jeziora [lmen®. Peryn byt osiedlem,
ktére powstalo duzo wczesniej niz Nowogrod Wielki. Stanowil on bowiem wazny
os$rodek wierzen poganskich z X w.!

Drewniany posag Peruna stal na malowniczym wzgérzu, niemal nad samym
jeziorem. Wedlug podania, wokdt Peruna plonat wieczny ogien. Istotnie, bada-
nia archeologiczne dowiodly, ze obok béstwa zachowaly si¢ slady o$miu ognisk.
Podstawe posagu stanowit gruby stup, umieszczony w srodku budowli, stanowia-
cej regularne kolo otoczone ze wszystkich stron rowem. Srednica tego kota wraz
z rowem wynosita 3 m, za§ sam réw byt szeroki na 6 m i gleboki na ponad 1 m
(zob. ilustracja 4.5).

W kronice nowogrodzkiej zapisano, iz posag Peruna zostal poragbany w 988 r.
i puszczony wodami w dét Wolchowa. Wigzalo si¢ to z wprowadzeniem chrze-
$cijanstwa na Rusi. Religia chrze$cijanska zostala wprowadzona w Nowogro-
dzie Wielkim za sprawg Dobryni i Putiaty, co odnotowuja Z.A. Brzozowska
i M.]. Leszka:

58 O Dobryni wspominaja byliny, iz na dworze ksigzecym petnit on funkcje koniucha i odzwier-
nego, a nastepnie zostat dworzaninem, petnigc swe zadania na dworze przez okres dziewie-
ciu lat. Zob. B. Rybakow, op. cit., s. 36.

59 A.Gieysztor, op. cit., s. 92.

60 B.B.Cepnos,/JpesHepycckoe A3bideckoe ceamunuuje 8 lMepoiHu,,KpaTkue coobyeHna MHcTutyTa
NcTopumn MaTepuanbHoi KynbTypbl” 1953, Bbin. 50, s. 92.

61 Ibidem.
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llustracja 4.5. Rekonstrukcja $wiatyni Peruna pod Nowogrodem Wielkim
Zrédto: B.B. CeoB, [lpesHepycckoe asbiueckoe cesmunuuye 8 lepbitu, ,KpaTkue cooblieHns
VIHCTUTYTa nctopmm matepmnanbHom KynsTypbl” 1953, Bbin. 50, s. 100.

Wedtug jednego z przekazdéw, ktéry do pewnego stopnia znajduje potwier-
dzenie w badaniach archeologicznych, chrzest Nowogrodzian przeprowadzi-
li Dobrynia, wuj Wlodzimierza I Wielkiego, i niejaki Putiata. Obalenie posagu
Peruna mialo spowodowa¢ sprzeciw cze$ci Nowogrodzian, ktérego konsekwen-
cja bylo spustoszenie — w wyniku pozaru - nadbrzeznych terenéw koncéw ne-
rewskiego i ludynskiego. W trakcie prac archeologicznych, przeprowadzonych
w powyzszych czg$ciach miasta, znaleziono pochodzace ze schytku X w. $lady
zniszczen spowodowanych ogniem®.

62 Z.A.Brzozowska, M.J. Leszka, op. cit., s. 31.
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Dlugo jeszcze jednak mieszkancy tych ziem klaniali si¢ poganskim bozkom,
a w ich pamieci z pewnoscia pozostaly wspomnienia malowniczego wzgorza,
na szczycie ktorego wznosil si¢ posag ich wszechmogacego boga. Mingto spo-
ro czasu, zanim ludno$¢ zamieszkujaca Nowogréd Wielki zaczela w $wiadomy
sposob praktykowac obrzedy chrzedcijanskie i uczestniczy¢ w wydarzeniach reli-
gijnych tego miasta.






Rozdziat 5
Rozwoj Nowogrodu Wielkiego

1. Przeksztatcenie sie warownego grodu w miasto

Wedlug W.L. Janina nazwa ,Nowogréd” oznaczala poczatkowo warowny grod,
potozony po obu stronach rzeki Wolchow, ktére to okreslenie rozszerzylo si¢ na-
stepnie na cale terytorium powstalego w pozniejszym czasie miasta'.

Nowogrod Wielki powstal w wyniku polaczenia si¢ trzech osad - w jednej
z nich zyli Stowianie nadilmenscy, w drugiej — Krywicze, za$ w trzeciej — ludnos¢
finskojezyczna®. Okredlenie ,Wielki” odréznialo go od Niznego Nowogrodu, po-
lozonego nad Wolga przy ujéciu Oki. Terminem ,,Niz” mieszkancy Nowogrodu
Wielkiego nazywali ziemie ruskie, lezace na potudnie od republiki. Byly to zatem
tereny potozone w dolnym biegu Oki i w sSrodkowym biegu Wolgi. Natomiast na-
zwe ,Wierch” Nowogrodzianie stosowali, okreslajac obszary lezace w gérnym bie-
gu Oki i u zZrédet Wolgi. Granice pomiedzy terytorium nowogrodzkim i Nizem
stanowila Wolga. W XIV i XV w. Nizem dokumenty nowogrodzkie nazywaty dzie-
dziny ksiazat twerskich, a w nastepnym stuleciu zakres tego terminu ulegl ograni-
czeniu do ziem pozostajacych we wladaniu Wielkiego Ksigstwa Moskiewskiego’.

1 BJI. AHnH, Hoszopod, [w:] BJI. AHuH (red.), Benukuli Hogzopod. Micmopus u Kynemypa
X1-XVII sekos: sHYuKmoneduyeckuli cnosaps, Hectop-Uctopus, CaHkT-MNetepbypr 2007, s. 353.
Por. B.I. Tynynos, Pyce Hoszopodckas, dkcmo-Anroputm, Mocksa 20009.

2 M.B. CepoBa, KOsenupHele uzdenus opesHezo Hoszopoda (X-XV 8s.), ,MaTtepuanbl n nccnego-
BaHuA no apxeonorun CCCP" 1959, N2 65, s. 224-225. Por. [1.C. Jlnxaues, [pesHuli Hoszopod
Kak cmonuya — npedwecmeeHHUK [Temep6ypea, [w:] B.A. Kowenes (red.), Hoszopod 8 kynemy-
pe OpesHel Pycu: mamepuanel YmeHuli no OpegHepycckol numepamype. Hoszopod, 1619 mas
1995 2., HoBropogfckuin 2ocyoapcmeeHHbln yHUBepcuTeT mm. flpocnasa Mygporo, Hosro-
poa 1995, s. 4-5.

3 H.M. bapcoB, Mamepuansl 0514 ucmopuko-zeoepaguyeckozo ciosapa Poccuu, Tunorpadusa
A. CbipKunHa, BunbHa 1865, s. 29, 135-136. Por. C.H. Bank, pamomer Benukozo Hogzopoda
u [llckosa, N 3, s. 13; N 10, s. 21; Ne 15, s. 29, U3patenbctBo Akagemumn Hayk CCCP,
MockBa-JleHnHrpag 1949.
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Zr6dla pisane wymieniajag miasto zwane Nowogrodem juz w XII w. Po raz
pierwszy miasto to pod nazwa Nowogréd Wielki jest wspomniane w latopisie La-
wrentiewskim w narracji na temat wydarzen z 1169 r.* B.A. Rybakow tak opisat
ten wazny o$rodek miejski:

Nowogréd XI-XIIT w. byl wielkim i dobrze zorganizowanym miastem. Jego kreml otoczony byt
kamiennym murem, wewnatrz ktérego znajdowat sie réwniez sobor Sw. Zofii (bedacy takze miej-
scem przechowywania dokumentéw panstwowych) i dwdr biskupi. W potudniowej czesci kremla
bohater bylin nowogrodzkich - bogaty kupiec Sadko Sytinicz ufundowat wielka cerkiew Swietych
Borysa i Gleba. Naprzeciw kremla znajdowaly sie Targ, plac wiecéw, dwér Jarostawa, dwory kup-
c6w cudzoziemskich i cerkwie korporacji kupieckich (...). W przystaniach na brzegach Wolcho-

wa gesto staly statki i fodzie z réznych krajow i miast’.

Szybki rozwdj miasta sprawil, iz oba brzegi Wolchowa zostaly gesto zasiedlo-
ne. Laczyt je most, ktéry odegrat istotng role w dziejach Nowogrodu Wielkiego. Tu
wlasnie spotykaly si¢ zwasnione strony po burzliwym wiecu, tu tez wykonywane
byly wyroki $mierci poprzez wrzucenie skazanych w odmety tej rzeki.

Miasto zostalo zalozone w bardzo korzystnym miejscu — zaréwno z gospodar-
czego, jak i strategicznego punktu widzenia. Nowogrod Wielki powstal bowiem
na skrzyzowaniu waznych szlakow handlowych majacych znaczenie nie tylko
dla calej Rusi Kijowskiej, ale i dla obszaréw poinocnej Europy®.

Rozpoczynajac podrdz z Nowogrodu wodami rzeki Wolchow przez jezioro La-
doga i Newe, mozna byto dostac si¢ zardwno na ziemie Stowian nadbaltyckich, jak
i na terytorium Szwecji i Gotlandii. Wyruszajac z Nowogrodu przez Ilmen i Mste,
docierano do Wolgi, skad nastepnie mozna byto uda¢ sie¢ do Bulgarii Kamskiej,
Chazarii i dalekich ziem Wschodu. Natomiast trzeci wazny szlak handlowy biegt
z Bizancjum przez Kijow, a stad w gore Dniepru przez przewtoki, by nastepnie
przywie$¢ podréznikéw Lowacia do Ilmenia i Nowogrodu’ (zob. ilustracja 5.1).

To korzystne polozenie Nowogrodu Wielkiego dawalo mu wiele mozliwosci.
Przede wszystkim stanowil on wazne miejsce migdzynarodowej wymiany handlo-
wej, co gwarantowalo mieszkanicom tego miasta dostatnig przyszlo$¢ i stabil-
ne dochody. Dlatego tez ksiazeta kijowscy w okresie, gdy Kijéow odgrywat role
»macierzy miast ruskich’, czujnie pilnowali tego grodu, posylajac do Nowogrodu

4 Z.A. Brzozowska, M.J. Leszka, Nowogrdd Wielki. Historyczno-kulturowy przewodnik po Srednio-
wiecznej republice, Wydawnictwo Uniwersytetu todzkiego, £d6dz 2019, s. 29. Wiecej zob. w:
B.J1. AAHWH, ¥ ucmokos Hoszopodckoli 2ocydapcmaeHHocmu, M3patenbcko-nonurpaduyeckuin
ueHTp Hoel'Y, Horopopa 2001; T.B. lMmoH, Hogzopodckoe nemonucarue X| — cepeduHel XIV 8. kak
COYUOKYIbMypHOe AsJieHue: 0UCcepmayus Ha couckaHue cmeneHu 0OKMopad UCMOopuYeckux
Hayk, MHcTuTyT Bceobuiein nctopum PAH, Mocksa 2014.

5 B. Rybakow, Pierwsze wieki historii Rusi, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1983,
s.121.

6 Por.T.M. Nanno, lfeoepacpus 2opodos, Bnagoc, Mocksa 1997; M. lanno, flopoda Poccuu. B32na0
2eozpacpa, Hosbin xpoHorpad, Mocksa 2012.

7 B.Rybakow, op. cit., s. 120.
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llustracja 5.1. Nowogrdod Wielki na miedzynarodowych szlakach handlowych
Zrédto: https://vonok.livejournal.com/374309.html (dostep: 18.03.2024).

swych syndw w charakterze namiestnikow®. Wskaza¢ takze nalezy na to, iz Nowo-
grod Wielki posiadal rozlegte terytoria bedace w jego wtadaniu. Bogactwo wlasnej
ziemi umozliwito temu niewielkiemu poczatkowo grédkowi umocnienie sig, a na-
stepnie intensywny rozwoj. Korzystne dla Nowogrodu bylo réwniez to, iz lezat on

8 Ibidem.
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w do$¢ duzej odleglosci od Kijowa oraz miat szeroko rozwiniete kontakty z wieloma
bogatymi i wplywowymi krajami, z ktérymi liczyly sie inne panstwa - zaréwno eu-
ropejskie, jak i azjatyckie. Dalo to Nowogrodowi mozliwo$¢ umocnienia si¢ i uzy-
skania niezaleznosci’.

Nowogrod Wielki w okresie od XII do XV w. stanowil centrum republiki no-
wogrodzkiej. W jej sklad wchodzily réwniez wolosti - tereny bardziej oddalone
od Nowogrodu, takie jak Perm, Peczora, Jugra czy Jem oraz tzw. prigorody, ta-
kie jak Stara Ladoga, Orzeszek, Stara Russa, Koporie, a takze Pskow'. Ich rozwdj
gospodarczy i spoleczny cechowal sie¢ duzym podobienstwem proceséw ekono-
micznych, jakie mialy w tym czasie miejsce w Nowogrodzie Wielkim.

2. Rozbudowa miasta

W okresie migdzy XI a XIII w. Nowogréd Wielki byt wielkim miastem, dobrze
zorganizowanym i umocnionym. Jego kreml zostal otoczony kamiennym murem,
wewnatrz ktérego znajdowaly sie sobdr sw. Sofii i dwor biskupi' (zob. ilustra-
cja 5.2). W poludniowej czgs$ci nowogrodzkiego kremla wznosita sie wielka cer-
kiew swigtych Borysa i Gleba, ufundowana przez bogatego kupca Sadko Sytinicza.
Naprzeciw kremla znajdowaly sie: dwor Jarostawa, plac wiecéw, dwory zagranicz-
nych kupcow i cerkwie korporacji kupieckich'?. Obszar Nowogrodu Wielkiego
w granicach jego umocnien wynosit ponad 400 ha®.

W Nowogrodzie Wielkim kremlem przez dlugi czas wladat arcybiskup (wlady-
ka). W pézniejszym czasie pojawily sie w nim najpierw dwory namiestnika car-
skiego, a nastepnie wojewody'*. Umiejscowiono je w potudniowej czesci kremla,
potnocna zas cze$¢ — wraz z soborem $w. Sofii i starym dworem arcybiskupa - po-
zostala w rekach wladyki.

9 Por. AM. JopoHuH, K sonpocy o nonumudeckom cmpoe Hoszopodckol pecnybnuku, [w:]
A.M. lopoHuH, .M. Tepexos (red.), [lpobremsl pazsumus npasosoli cucmemsl Poccuu: ucmo-
pUs U COBpeMeHHOCMb: Mamepuarsisl 8CepOCcUlickol Hay4HO-npakmuyeckol KoHgepeHyuu, N3-
fAaTtenbcTBO TyNbCKOro rocyfapCcTBEHHOro YHMBepcuTeTa, Tyna 2021, s. 23-29.
10 Z.A.Brzozowska, M.J. Leszka, op. cit., s. 43.
11 Por. C.B. TpoaHoBckni, KpenocTHble coopyxeHua Benukoro Hosropoga, ,OxpaHAaeTca
rocygapcteom” 2019, N2 2, 5. 4-11.

12 Wiecej zob. w: H.H. Ky3bmuHa, KpenocTHble coopyeHus Hosropoga Benukoro, OmuTpuii
BynaHuH, CaHkT-[eTepbypr 1997.

13 Z.A.Brzozowska, M.J. Leszka, op. cit., s. 42.

14 Poczatkowo dwoér wojewody w Nowogrodzie Wielkim byt drewniany. Powstanie, jakie wy-
buchto w tym miescie w 1650 r., wymogto wybudowanie dla wojewody murowanego budyn-
ku, a takze budynku wojewodzinskiego umiejscowionego na pétnoc od dworu wojewody.
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llustracja 5.2. Kreml w Nowogrodzie Wielkim - rekonstrukcja
Zrédto: https://dostoyanieplaneti.ru/4571-ovgorodskij-kreml-okazalsya-na-300-let-starshe
(dostep: 18.03.2024).

Kreml nowogrodzki w obecnej postaci istnieje od konca XV w., lecz prawdopo-
dobnie juz w XII w. osiggnal swe ostateczne granice. Péinocna jego cze$¢ byta nie
tylko zamieszkana, ale i ufortyfikowana w znacznie wczesniejszym okresie — oko-
to IX w. Najstarszy nowogrodzki kreml zostat zniszczony w trakcie pozaréw, ktére
mialy miejsce w 1097 i 1113 r.”® Jego odbudowe zlecit w 1116 r. ksigz¢ Mscistaw II
Wielki. W linii obwarowan z poczatku XII w. znajdowalo si¢ pig¢ bram prowadza-
cych ku najwazniejszym drogom komunikacyjnym Sofijskiej czesci miasta'®.

Ostatnia rekonstrukcja nowogrodzkiego kremla miala miejsce w XVIII w.
w okresie panowania Katarzyny II. W czasie trwania Wielkiej Wojny Ojczyznia-
nej ten wyjatkowy kompleks architektoniczny znaczaco ucierpial’, dlatego tez
w latach 50. XX w. podjete zostaly szeroko zakrojone prace konserwatorskie, ma-
jace na celu przywrécenie nowogrodzkiemu kremlowi posta¢, jaka posiadal on
w XV iXVIw.

W XI w. ksigze nowogrodzki przeniost swoj dwdr na druga strone Wolchowa,
ktéra w pozniejszym czasie zostata nazwana Jarostawowym Dworzyszczem. Nato-
miast w XII w. ksigze zmuszony byt opusci¢ miasto ,,na odleglos¢ strzaly z tuku”
i zasiadl na Rurykowym Gorodiszczu'.

Jarostawowe Dworzyszcze mieéci si¢ w dzielnicy stawienskiej. Polozone jest
ono na brzegu Wolchowa, naprzeciwko kremla. Nazwa tego miejsca pochodzi

15 Z.A.Brzozowska, M.J. Leszka, op. cit., s. 68.

16 Ibidem.

17 W czasie Wielkiej Wojny Ojczyznianej Nowogréd Wielki znajdowat sie przez dtugi czas w czo-
towej linii obrony.

18 b.[. Mpekos, Pesosntoyus e Hogzopooe Benukom e Xl e., [w:] B.[. Tpekos (red.), M36paHHble
mpyoel, 3gatenbctBo Akagemumm Hayk CCCP, MockBa 1960, s. 80.
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od znajdujacego sie tam zamku ksigzecego, wybudowanego w XI w. przez Jarosta-
wa Madrego. Na Jarostawowym Dworzyszczu znajdowat sie stynny nowogrodzki
dzwon zwolujacy na wiece (zob. ilustracja 5.3).

Ilustracja 5.3. Nowogrodzki dzwon wiecowy
Zrédto: https://proza.ru/2009/07/22/862 (dostep: 18.03.2024).

Na prawym brzegu Wolchowa znajduje si¢ wzgdrze, ktore juz w dawnych cza-
sach nazywane bylo Rurykowym Gorodiszczem. Tu wlasnie po burzliwych wyda-
rzeniach, jakie mialy miejsce wlatach 30. XII w., mieszkali wysiedleni z Nowogrodu
Wielkiego ksigzeta'®. Na Rurykowym Gorodiszczu podczas oblezenia miasta, ma-
jacego miejsce w latach 1477-1478, stacjonowal ze swym wojskiem wielki ksiaze
moskiewski Iwan III Srogi®.

W latach 30. XII w., gdy w wyniku powstania ludowego w Nowogrodzie Wiel-
kim ksigzeta zostali wysiedleni z miasta, na terenie zamczyska odbywaly sie wiece®'.
Plac wiecowy na miejscu ksigzecego zamku zachowat si¢ az do XV w. — do chwili,

19 Por. C.C. 3eHuH, Hapoodosnacmue & [lpesHeli Pycu: onsim ocmeic/ieHUs 0eMOKpamuyeckux
mpaduyuti 8 CpedHesgekogol Espone, ,BeCTHUK 06L1eCTBEHHOW HayYHOMCCNeA0BaTeNIbCKOM
nabopatopun BsanmopneicTare yronoBHO-UCMONIHUTENIbHON CUCTEMbI C MHCTUTYTaMu rpayk-
naHckoro obuectsa”2019, N2 17, s. 96-105.

20 Z.A.Brzozowska, M.J. Leszka, op. cit., s. 39.

21 Por. 10.A. OmutpueB, 3akoHodamesnebHwole opedHsl Poccuu om Hog20podckozo eeua 00
MedepanvHo20 cobparus, Manyckpunt, MockBa 1994; W.[. Benses, Cyob6a 3emMujuHubl
u 8blbopHO20 Havana Ha Pycu, AHO ,Pepakuma >xypHana Mockea’, MockBa 2008;
MN.t0. bap6onuHa, Hoszopodckoe geye: gbicuuuli opear eaacmu 8 6oapckoli pecnybsuke, ,Pro
nunc. CoBpemeHHble nonutuyeckne npoueccobl” 2012, N2 1 (11), s. 104-110; M.B. JlykuH,
,30030/10mebix noscos” u seye. Hemeykuti 0okymeHm 1331 2. 0 nonumuyeckom cmpoe Benukozo
Hoezopoda, ,CpenHue Beka”2010,T. 71, N2 3-4, 5. 266-291.
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gdy car Iwan III zajal Nowogrod i kazal zdja¢ dzwon wiecowy, zakazujac od tej
pory jakichkolwiek zgromadzen ludowych w tym miescie®.

Przypuszcza si¢, ze nowogrodzki wiec mogt zbiera¢ sie¢ w czterech miejscach,
jakimi byly dziedziniec $wiatyni Madrosci Bozej, okolice soboru $w. Mikofa-
ja na Targu i cerkwi Czterdziestu Meczennikéw oraz plac znajdujacy sie przed
$wigtynig $w. Borysa i Gleba®. Najwazniejsze dla mieszkancéw Nowogrodu Wiel-
kiego zgromadzenia rozpoczynaly si¢ zazwyczaj na Jarostawowym Dworzyszczu,
a nastepnie ich uczestnicy przemieszczali si¢ w rejon soboru $w. Sofii. Materia-
ly zr6dlowe wskazuja takze na to, ze w Nowogrodzie mogly niekiedy obradowa¢
réwnolegle dwa wiece - jeden na placu przed swiatyniag Madrosci Bozej, w ktérym
brali udzial mieszkancy sofijskiej strony miasta, a drugi na Jarostawowym Dwo-
rzyszczu, ktory skupial mieszkancéw strony targowe;j**.

Ulice Nowogrodu Wielkiego byly moszczone bierwionami. Moszczenie ulic
w tym mies$cie bylo obowigzkowe i skrupulatnie przestrzegane. Potwierdza-
ja to wyniki przeprowadzonych prac archeologicznych, ktére dowodzg, iz mosz-
czono wszystkie nowogrodzkie ulice, na ktérych zostaly dokonane wykopaliska.
Szeroko$¢ nawierzchni ulic w Nowogrodzie Wielkim - wedlug szacunkéw arche-
ologéw — wynosila przecigtnie od 3 do 4 m. Nawierzchnia budowana byta z gru-
bych tupanych bali, ktére kltadziono na diugich cienkich bierwionach®.

Ludnos¢ Nowogrodu Wielkiego umiata prowadzi¢ czynng obrone swego mia-
sta, o czym niejednokrotnie wspomina si¢ na kartach kroniki. Latopisarz wspo-
mina takze o uzywanych w wojsku nowogrodzkim tzw. porokach. Tak w dawne;
Rusi nazywano machiny do rozbijania muréw i wyrzucania pociskéw. W Nowo-
grodzie Wielkim powstalo wiele takich machin. Na przyklad w 1268 r., szyku-
jac sie do wyprawy na Inflanty, ludno$¢ tego miasta budowala takie urzadzenia
na Wladyczym dworze. O wysokim poziomie sztuki wojennej w Nowogrodzie
Wielkim $wiadcza tez liczne znaleziska przedmiotéw uzbrojenia®.

Z zapiséw nowogrodzkich latopisarzy dowiadujemy si¢, ze Nowogrodu nie
omijaly kleski zywiolowe. Zachowaly si¢ wzmianki o olbrzymich powodziach
spowodowanych wezbraniem wod Wolchowa i wielokrotnym zatapianiem tego

22 Wiecej zob. w: B.I. bankoBas, Micmopus omedecmeeHHo20 2ocydapcmea u npasa, PUO
BnagmBocTtokckoro ¢unuana PoccMiickon TamoXKeHHOW akagemun, BnagusocTtok 2005;
W.B. EBgoweHko, T.M. EBceeHko, PeodanbHoe 2ocyoapcmeo u npago Hoszopoda u llckosa, Jus
est, MxeBck 2010.

23 Z.A.Brzozowska, M.J. Leszka, op. cit., s. 60.

24 |bidem. Por. B.A. AbpameHko, OuyeHKU HOB20pOOCKO20 8e4a 8 ucnedosaHusx XIX eeka:
YHUYMOXeHHAA 0eMOoKpamusa uniu ucmopudeckuli mug, ,M3Bectma BbICLIMX Yy4eBHbIX
3aBegeHnin. CeBepo-Kaska3sckui pernoH” 2013, N2 4 (176), s. 15-19; H.A. barpoBa, Beuegol
cmpouli  Hogzopodckoli  pecnybauku: mpaduyuu pocculickoeo camoynpasnerus, ,Tpyabl
PocToBCKOro rocynapcTBEHHOr0O yHUBEpCUTETa NyTel coobleHnn” 2013, N 3, s. 14-18.

25 Warto podkresli¢, iz w Nowogrodzie Wielkim moszczone ulice pojawity sie o wiele wczesniej
niz w wielu krajach Europy Zachodniej. W Paryzu takie ulice pojawity sie w XIl w., w Norym-
berdze - w XIV w., zas§ w Londynie - w XV w.

26 Por. A.®. MeaBegnes, Opyxue Hoszopoda Benukoezo, , Tpynbl HoBropoackoli apxeonornyeckoi
skcneanumn” 1959, 1, s. 121-191.
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miasta, a takze o latach posuchy i nieurodzaju, kiedy konieczne bylo kupowanie
zyta w ziemi suzdalskiej. Nowogrodu Wielkiego nie ominely tez liczne pozary, kto-
re nie raz doszczetnie trawily dobytek jego mieszkancow.

3. Podziat administracyjny i swiatynie

Rzeka Wolchow dzieli Nowogrod Wielki na dwie czesci: zachodnia - sofijska
i wschodnig - targowa. W czesci sofijskiej znajduja sie trzy dzielnice. Na pdinocy
polozona jest dzielnica nerewska, na potudniu - ludynska, a na zachodzie - zago-
rodzka. Natomiast w cze$ci targowej leza dwie dzielnice: na poinocy - plotnicka,
a na poludniu - stawienska® (zob. ilustracja 5.4).

Pierwsze osiedla na terenie Nowogrodu Wielkiego powstaly na obsza-
rze dzisiejszych dzielnic slawienskiej i nerewskiej*®. Obie te dzielnice polozone
s3 w miejscach majacych dogodne warunki do osadnictwa. Umiejscowienie pier-
wotnych osad na ich terenie gwarantowalo skuteczno$¢ obrony przed nieprzyja-
cielem bez koniecznosci wznoszenia poteznych umocnien®.

Dzielnice w Nowogrodzie Wielkim mialy calkowita samodzielnos¢. Byly one
administrowane przez wybieralnych starostow. Dzielnice te posiadaly wlasne wie-
ce i wlasne niewielkie wojsko®. Z kazda dzielnica Nowogrodu Wielkiego byta
zwigzana okreslona czes¢ ksiestwa nowogrodzkiego®'.

27 Wiecej zob. w: B.IN. Jlackosckuii, [lymesodumerns no Hoszopody. Cogpulickas cmopoHa. lNoco-
6ue npu 0603peHUU 20p00a U e20 buXauwux oKpecmHocmeu, e2o c8AMblHb U OpesHOCMeU.
AdanmupogaHHoe U u/IlCMpuUposaHHoe u3o0dHue Ha 0CHose KHU2u Hoszopodckozo obwe-
cmea mobumerneli opesHocmu 1910 200a, Anabopr, CaHkT-TeTepbypr 2007; B.IM. JTackoBcKmiA,
ymesodumesne no Hoszopody. Topzosas cmopoHa. [Tocobue npu 0603peHuu 20poda u e2o 6:1u-
xaliwux okpecmHocmed, e2o C8AMbIHb U OpegHocmel. AbanmuposaHHoe U UITloCmpupo8aH-
Hoe u30aHue Ha 0CcHoge KHU2u Hoszopodcko2o obuwecmesa stobumeneti opesHocmu 1910 200a,
Anabopr, CaHkT-lNeTepbypr 2008.

28 Z.A.Brzozowska, M.J. Leszka, op. cit., s. 24.

29 Ibidem. Por. BJ1. AHWH, E.A. PbibuHa, J1.B. Mokposckan, A.H. CopokuH, A.M. CtenaHos, B.K. CnH-
rx, Apxeonioeudeckue uccnedosaHus JlloouHa koHua 8 Hoezopode 8 2001-2010 2., ,BecmHuk
Poccutickozo 2ymaHumapHo2o HayyHozo ¢poHoa" 2010, N© 4, s. 115-128; BJ1. lHuH, E.A. Pbibu-
Ha, J1.B. MokpoBsckas, B.K. Cunrx, A.M. CrenaHos, E.A. TaHUHa, Pabomei 8 JlloduHom KoHue Be-
Jluko2o Hoszopooa e 2014 2. (Tpouykue packonwi: XIlI-I, I'1 u XV), ,Hoeropog n HoBropoackas
3emna. Victopua n apxeonorua” 2015, Boin. 29, s. 51-65; BJ1. AHuH, E.A. Pbi6riHa, J1.B. Mokpos-
ckasn, B.K. CuHrx, A.M. CrenaHos, E.A. TaHnHa, Pabomel 8 J/lloouHom KoHye Besukozo Hoszopoda
82017 2.,,Hosropop n Hosropoackas semns. ictopua n apxeonorusa” 2019, Boin. 32, s. 17-27.

30 Por. A.B. ApuunxoBckuin, fopodckue koHUbl 8 OpesHell Pycu, ,icTopuieckne 3anucku” 1945,
Bbin. 16, s. 3-6. Wiecej zob. w: M.I. PabuHoBuY, BoeHHaa opzaHusayusa 20po0cKUX KOHY08
8 Hogzopode Benukom 8 X1/-XV ge., ,KpaTkrie coo6LIEHUA MHCTUTYTa MCTOPUM MaTePUanbHON
KynbTypbl” 1949, Bbin. XXX, s. 54-61.

31 Por. E.H. KypeHkoBa, CamoynpasneHue Hogzopodckoli pecnybnuku e [jpesHeli Pycu, [w:] E.H. Ky-
peHkoBa, JI.B. Cokonbckaa (red.), MHCcmumymel mecmHo20 camoynpagieHus 8 cucmeme
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Ilustracja 5.4. Podziat Nowogrodu Wielkiego na dzielnice
Zrédto: http://www.conflicts.rem33.com/images/Russia/Prignnikov_Novgorod_1.htm
(dostep: 19.03.2024).

Ksztaltowanie si¢ podzialu administracyjnego Nowogrodu Wielkiego tak opi-
sali Z.A. Brzozowska i M.]. Leszka:

Struktura administracyjna Nowogrodu Wielkiego byla kilkustopniowa. Jak juz nadmieniono,
ze wzgledu na potozenie wzdluz biegu Wolchowa miasto dzielifo si¢ na dwie tzw. strony, a mia-
nowicie Sofijska (lezacg na lewym brzegu rzeki) i targowa (znajdujacg si¢ na jej brzegu prawym).
Nazwa pierwszej z nich wywodzita sie od $wigtyni dedykowanej Sofii-Madro$ci Bozej, drugiej zas
- od funkcjonujacego tu miejskiego rynku (Targu). Strony dzielily si¢ z kolei na tzw. konice. W ob-
rebie targowej cze$ci miasta znajdowata sie poczatkowo jedynie dzielnica stawienska, a w XII w.
doszlo do wyodrebnienia si¢ z niej konca plotnickiego. Od tego czasu rejon stawienski stanowit
potudniows czg¢$¢ strony targowej, plotnicki za$ — pétnocna. Strone Sofijska poczatkowo tworzyly
dwa konce: nerewski i ludynski. Ten pierwszy znajdowal si¢ w potnocnej jej czesci, drugi zas lezat

na potudnie i poludniowy zach6d od kremla. W XIII w. z obszaru, usytuowanego na pograniczu

ny6auyHoU enacmu: Mamepuanel 8cepocculickoli Hay4yHo-npakmuyeckol koHgepeHyuu, o-
CY[apCTBEHHbIN  FyMaHUTapHO-TEXHOMOrMYecknn  yHusepcuter, OpexoBo-3yeBo 2016,
s. 149-155.
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dzielnic nerewskiej i ludynskiej, wyodrebniono koniec zagorodski. Kazdy z koncéw nowogrodz-

kich dzielit sie na dwie sotnie, a te z kolei — na ulice. Na czele sotni i ulic stali starostowie®.

Niezwykle bogata historig moze poszczyci¢ si¢ dzielnica nerewska. W niej za-
mieszkiwala najwieksza liczba rzemieslnikow reprezentujacych wszystkie zawody
obecne wowczas w Nowogrodzie. Dzielnica ta stanowila takze znaczacy o$rodek
zycia politycznego $redniowiecznego Nowogrodu. Tu bowiem - w I polowie
XIV w. - na czele republiki nowogrodzkiej stanal duchowny Grzegorz Kalika,
ktéry w pozniejszym czasie petnil funkcje arcybiskupa, noszac imi¢ Wasyl. Po-
pularno$¢ wladyki Wasyla byla tak wielka, iz jego posta¢ weszta do eposu ludowe-
go w formie opowiadania o ,,Starcu-pielgrzymie’, troszczacym si¢ o lud z posadu
nowogrodzkiego. Byl on bowiem - w odréznieniu od swych poprzednikéw i na-
stepcOdw — wyrazicielem intereséw ,czarnego ludu’, dbajac o interesy najbardziej
ciemiezonych mieszkancdw posadu.

W czasach najwiekszej $wietnos$ci Nowogrodu Wielkiego na terytorium tego
miasta znajdowalo si¢ ponad 160 dzialajacych swigtyn®.

Najstarszg i najwazniejsza $wigtyniag Nowogrodu Wielkiego jest katedralny so-
bor Sofii-Madrosci Bozej* (zob. ilustracja 5.5). Jest to zarazem jedna z najwazniej-
szych $wiatyn Rosyjskiej Cerkwi Prawostawne;j.

llustracja 5.5. Sobdr sw. Sofii w Nowogrodzie Wielkim
Zrédto: https://www.worldhistory.org/trans/pl/1-16603/rus-kijowska (dostep: 17.03.2024).

32 Z.A.Brzozowska, M.J. Leszka, op. cit., s. 41.
33 Ibidem, s. 15.
34 Ibidem,s.76.
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Pierwsza dgbowa cerkiew dedykowana Sofii powstala w Nowogrodzie w 998 r.
z inicjatywy bizantyjskiego duchownego Joachima Korsunianina®. Uznawany jest
on za pierwszego biskupa nowogrodzkiego®.

Nowogrodzka $wiatynia $w. Sofii od poczatku jej zbudowania byla utrzy-
mywana z funduszéw dworu ksigzecego?’. Swiatostaw Olegowicz zastal zatem
w Nowogrodzie dobrze funkcjonujacy system finansowania tej $wiatyni. Nie za-
dowolit go jednak istniejacy stan rzeczy i postanowil przeprowadzi¢ reforme
polegajaca na tym, iz zamiast nieokreslonej kwoty z gtowszczyzny ksiazecej i in-
nych kar zarzadzit wydatkowanie na ten cel sume¢ 100 grzywien nowych kun®,
ktére to srodki pochodzily z dochodéw z ziemi oneskiej, zarzadzanej przez jego
pelnomocnika. W sytuacji, gdyby $rodki te byly niewystarczajace do regulo-
wania wspomnianej wyzej kwoty, ksigze zobowiazal si¢ wyptaca¢ 20 grzywien
z wlasnego skarbca.

W samym Nowogrodzie Wielkim wznosito sie kilka cerkwi korporacji kupiec-
kich, takich jak cerkiew $w. Iwana na Opokach, Bogurodzicy na Targu czy Swia-
tynia Wareska®. W sasiedztwie miasta usytuowane byly klasztory. Od strony
poludniowego wjazdu do miasta wznosit si¢ Monaster Juriewski, za$§ na pol-
nocy — Monaster Antoniewski.

4. Handel i rzemiosto

Bardzo wazna role w rozwoju gospodarczym Nowogrodu Wielkiego odgrywatl
handel zagraniczny. Miasto to mialo $ciste zwiazki z Bizancjum, z Bulgarig Kam-
ska i krajami potozonymi na wybrzezu Morza Kaspijskiego, a takze z Gotlandia
i poludniowym wybrzezem Morza Baltyckiego. W Nowogrodzie znajdowaly sie
domy handlowe kupcéw zagranicznych — Niemiecki Dwoér i Gocki Dwér, nato-
miast Nowogrodzki Dwoér funkcjonowal preznie w Kijowie®.

35 Ibidem.

36 Ibidem.

37 M.F. Wiadimirskij-Budanow podaje, iz Statut zezwalat biskupom pobierac¢ dziesiecine
od danin, wir i kar, a takze od innych wptywoéw dworu ksigzecego. Zob. M.®. Bnagumunp-
ckuii-bypaHoB, Xpecmomamus no ucmopuu pycckozo npasa, Tunorpadua C.B. KynbxeHko,
Knes—CaHkT-MeTepbypr 1887, s. 255.

38 Kuna w $redniowiecznej Rusi stanowita jednostke obrachunkowa, ktérej materialnego odpo-
wiednika nie udato sie dokfadnie ustali¢. Mogta by¢ ona liczona w futerkach badz w srebrze.
Natomiast na Rusi grzywna byta zaréwno jednostka pieniezng, jak i wagowa. Sktadata sie ona
z 25 lub 50 kun. Jej waga w réznych okresach i na réznych obszarach panstwa ruskiego wy-
nosita od 50 do 200 g. Zob. B. Rybakow, op. cit., s. 57.

39 Ibidem,s. 121.

40 Ibidem,s.123.
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W Nowogrodzie Wielkim handlem zagranicznym zajmowali si¢ nie tylko kupcy,
ale rowniez bojarzy i instytucje ko$cielne. Dalekie wyprawy handlowe, wymagaja-
ce odpowiedniego wyposazenia statkéw i licznej zbrojnej ochrony, byly czynni-
kiem spajajacym kregi kupcoéw i bojaréw, a takze umozliwiajacym zaangazowanie
srodkow i wplywow finansowych duchowienstwa'. Te ekspedycje zostaly wier-
nie oddane w nowogrodzkich eposach bylinnych, z ktérych najbardziej znana jest
bylina o bogatym kupcu Sadko Sytiniczu. Przedstawiono w niej zar6wno codzien-
ne zycie samego Nowogrodu Wielkiego w XII w., jak i handlowa wyprawe morska.

W XII i XIIT w. wéréd mieszkancéw Nowogrodu Wielkiego najwiecej bylo rze-
mie$lnikéw reprezentujacych najbardziej popularne w owym czasie specjalnosci.
Spos$rédd nich najliczniej reprezentowane byly takie profesje, jak garncarze, kowa-
le, ciesle i zlotnicy.

W poczatkowym okresie wyroby rzemieslnikéw nowogrodzkich wytwarzano
wylacznie na zamoéwienie, jednak juz w XII w. rzemiosto w Nowogrodzie Wielkim
zaczeto wigzad si¢ z potrzebami rozrastajacego sie rynku, a towary te sprzedawano
na gléwnym targu nowogrodzkim*.

Nowogrodzki targ byl miejscem, gdzie handlowano zaréwno wyrobami miej-
scowych rzemieslnikow, jak i produktami przywiezionymi przez chtopéw z oko-
licznych wsi. Na targu w Nowogrodzie nie brakowatlo tez towaréw przywiezionych
z innych ksiestw ruskich, a takze réznorodnych wyrobéw z Europy Zachodniej,
Bizancjum i krajéw Wschodu.

Cho¢ wigkszos¢ mieszkanicow Nowogrodu Wielkiego stanowila ludnos¢ rze-
mie$lniczo-handlowa, to jednak rzeczywista wladza w miescie i na ziemi nowo-
grodzkiej spoczywata w rekach wiascicieli ziemskich - bojaréw, ktérych wotcziny
znajdowaly si¢ w obrebie nowogrodzkich sotni. Obejmowaly one tez tereny polo-
zone w odlegtych koloniach nowogrodzkich na Zawotoczu, nad Dwing i Waga®.

Do poczatku XIIT w. Nowogréd Wielki nie zmagat si¢ z zagrozeniem zewnetrz-
nym, dlatego zbrojne oddzialy bojarskie mogty by¢ wykorzystywane do ochrony
szlakow handlowych i poruszajacych si¢ po nich karawan, a takze faktorii poto-
zonych w odlegtych zakatkach lezacych na ziemiach pdinocnych pogostéw. Bez-
posredni udziat bojaréw nowogrodzkich w handlu zagranicznym umocnit ich site
ekonomiczng i wzmocnit jedno$¢ tego stanu, co umozliwilo zdecydowane prze-
ciwstawienie si¢ panowaniu ksigzecego w Nowogrodzie Wielkim.

Arystokracja bojarska dawala na kredyt bogatym kupcom nowogrodzkim
liczne produkty myslistwa, rybotéwstwa i rolnictwa, ci za$ sprzedawali je za gra-
nice. Drobni kupcy byli zalezni od bogatego kupiectwa i mimo tego, ze w No-
wogrodzie bylo rozwinigte rzemiosto, wpadali oni takze w jarzmo niewoli

41 Por. AJ1. Xopolikesuy, Topzosna Benukozo Hoszopooa c [pubanmukoli u 3anadHot Esponod,
M3patenbctBo Akagemun Hayk CCCP, MockBa 1963; E.A. PbibriHa, Apxeosioeudeckue odepKu
ucmopuu Hoszopodckoli mopeosnu, M3patenbctBo MocKoBcKoro YHuepcuteTa, MockBa
1978.

42 B.Rybakow, op. cit., s. 123.

43 Ibidem.
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bojarskiej. Natomiast biedota nowogrodzka najmowata si¢ do pracy na statkach
jako tragarze i wio$larze.

Z lat 1135-1136 pochodza dwa bardzo wazne dokumenty regulujace funkcjo-
nowanie korporacji kupieckich w Nowogrodzie Wielkim. W 1135 r. — w okresie,
gdy w mieécie sprawowal swe funkcje posadnik Mirostaw — ksigz¢ Wsiewotod wy-
stawil ,,cyrograf” dotyczacy ludnosci i przywilejow bractwa kupieckiego przy cer-
kwi $w. Iwana na Opokach. Cerkiew t¢ budowano w latach 1127-1130, wznoszac
ja posrodku nowogrodzkiego targu. Dokument ten umocnil prawa bogatego ku-
piectwa w Nowogrodzie Wielkim. Przy cerkwi zostala stworzona rada, skladaja-
ca si¢ z trzech starostéow - dwoch wybieranych przez kupcéw i jednego bojara
- tysiecznika, wyznaczonego z urzedu.

Bractwo przy cerkwi $w. Iwana na Opokach umocnilo swa pozycje na zie-
mi nowogrodzkiej dzieki temu, iz utworzono w jego strukturze instytucje nieza-
lezne od posadnika, ustanawiajac odrebny samorzad i sad do spraw handlowych*.
Bractwo to dysponowalo wielkg silg finansowa, gdyz na jego rzecz szly oplaty cel-
ne od wosku, przywozonego do Nowogrodu Wielkiego ze wszystkich krancow
panstwa ruskiego. Jego czlonkiem mogt by¢ bogaty kupiec badz jego syn, ktory
stawal si¢ czlonkiem gildii po wniesieniu duzego - jak na owe czasy - wkiadu, wy-
noszacego 50 grzywien®.

Swieto bractwa przy cerkwi $w. Iwana na Opokach bylo obchodzone 11 wrze-
$nia. Wowczas to zapraszano do odprawiania w niej mszy samego arcybiskupa
(wladyke). Swieto to trwato trzy dni i byto wielkim wydarzeniem w zyciu miesz-
kancéw Nowogrodu Wielkiego.

Ksigze Wsiewolod, wydajac dokument gwarantujacy wolno$¢ i przywileje
dla bractwa Iwanowskiego, liczyl na uzyskanie poparcia kupiectwa. Musial on
jednak liczy¢ sie jeszcze z nowogrodzkim bojarstwem, ktérych niezadowole-
nie z rzadéw ksigcia wzrastalo wraz z umocnieniem si¢ ich pozycji w Nowo-
grodzie Wielkim, a takze z instytucja kodcielna, ktéra stanowita w tym miescie
znaczacg sile polityczna i gospodarcza.

Tej ostatniej instytucji poswigcono drugi dokument, wystawiony przez Wsie-
woloda Mscistawowicza, jaka byla ustawa o sadach koscielnych i o probierzach
handlowych. W ustawie tej zostal okreslony krag osob, ktére podlegaly Koscioto-
wi, oraz wykaz przestepstw bedacych w kompetencji sadu koscielnego, takich jak
rozwody, spory miedzy krewnymi, zabijanie nie§lubnych dzieci, porwania, czary,
obrzedy poganskie czy wrdzbiarstwo*.

W ustawie okreslono, komu ksigze Wsiewotod Mscistawowicz powierza sady
i probierze handlowe. Na pierwszym miejscu wymieniona zostata cerkiew Naj-
$wietszej Bogurodzicy na Targu®’, nastepnie sobor sw. Sofii i biskup, a na trzecim

44 |bidem, s.127.

45 Ibidem.

46 Ibidem, s. 128.

47 Cerkiew Najswietszej Bogurodzicy na Targu zostata ufundowana w 1135 r. przez ksiecia Wsie-
wotoda i biskupa Nifonta. Miata ona upamietnia¢ bohaterskich Nowogrodzian, polegtych
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dopiero miejscu - starosta iwanowski. Nowa ustawa wzmacniala wiezi ksigcia
Wsiewotoda z Cerkwig i jego wplywowym zwierzchnikiem - biskupem, jednak-
ze wywotala ona ogromne niezadowolenie nowogrodzkiego kupiectwa, ktérego
cerkiew $w. Iwana na Opokach zostala postawiona na drugi plan*. Mozna zatem
stwierdzi¢, iz ustawa o sadach koscielnych i o probierzach handlowych ukrocita
w duzym stopniu przywileje dopiero co nadane przez ksiecia kupiectwu.

5. Przeksztatcanie sie Nowogrodu w republike
feudalna

Walka z wtadzg ksigzeca w Nowogrodzie Wielkim zostala niejednokrotnie opisa-
na na kartach kronik. W XI w. bojarstwo nowogrodzkie wielokrotnie dowiodlo
swej sily, okazujac swa wole w stosunku do wielkich ksigzat i ksigzat-namiestni-
kéw przystanych do Nowogrodu z Kijowa®.

W owym czasie urzad posadnika w Nowogrodzie Wielkim nabral nowego zna-
czenia. Wczedniej posadnik byl zaufanym cztowiekiem wielkiego ksiecia, przy-
stanym z Kijowa. Natomiast w XII w. ludno$¢ Nowogrodu sama juz wybierata
posadnika z kregu najznakomitszych bojaréw.

O sile nowogrodzkiego bojarstwa w XII w. §wiadczy¢ moga dwa wazne wy-
darzenia, ktére w istotny sposob wplynety na losy Nowogrodu Wielkiego i jego
mieszkancéw. W 1102 r. Swiatopelk kijowski prébowat zastapi¢ wlasnym synem
Mscistawa Wladimirowicza — syna Monomacha, ktéry od 12. roku Zzycia pano-
wal w Nowogrodzie, czemu zdecydowanie sprzeciwito si¢ poselstwo nowogrodz-
kie. Ksiaze Mscistaw nie tylko pozostal w tym miescie, ale i wszedt w zwigzki
rodzinne z bojarstwem nowogrodzkim, zenigc si¢ po raz drugi z coérka posadnika.
Ostatnia proba zlamania bojarskiego tadu, ustanowionego w Nowogrodzie Wiel-
kim w XII w., miala miejsce w 1118 r. Wydarzenia te tak opisal B.A. Rybakow:

Za Wlodzimierza Monomacha podjeta zostata ostatnia préba ostrego potraktowania nowogrodz-
kiego bojarstwa. Gdy Mscistaw zostal przez ojca odwolany na poludnie, a w Nowogrodzie po-
zostal jego syn Wsiewolod, bojarstwo zaczelo si¢ zachowywac zbyt niezaleznie. Wlodzimierz
i Mécistaw wezwali wspdlnie w 1118 r. do Kijowa wszystkich nowogrodzkich bojaréw, zmusili ich
do zlozenia przysiegi wiernosci, a kilku, ktorzy dopuscili si¢ jakich$ bezprawnych konfiskat, za-

trzymali w stolicy i uwigzili.

w bitwie z wojskami suzdalskimi Jerzego Dotgorukiego pod Zdanig Géra. Zob. Z.A. Brzozow-
ska, M.J. Leszka, op. cit., s. 135.

48 B. Rybakow, op. cit., s. 128.

49 Ibidem, s.123.
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Jednakze rozprawa z bojarstwem nowogrodzkim, dokonana dla podtrzymania presti-
zu mlodego ksiecia Wsiewoloda Mscistawowicza, nie powstrzymata separatystycznych dazen
Nowogrodu. Wsiewolod byl ostatnim ksieciem, za panowania ktérego Kijow mieszat sie w we-

wnetrzne sprawy Nowogrodu™.

Wsiewolod Mscistawowicz byl zwigzany z Nowogrodem Wielkim az do lat 30.
XII w. Po $mierci Mscistawa ksiaze Wsiewolod podjal prébe pozyskania wiel-
kiej dzielnicy na potudniu. Wyruszyl on konno do Perejastawia, jednak po-
zostal w nim zaledwie kilka godzin. Wypedzil go bowiem z miasta jego stryj
- Jerzy Dolgoruki.

Wsiewolod Micistawowicz, liczac prawdopodobnie na poparcie posadnika Pe-
tryty Mikulczicza i arcybiskupa Nifonta, powrécit do Nowogrodu. Wéwczas to za-
réwno w samym miescie, jak i w calej ziemi nowogrodzkiej, panowalo ogromne
wrzenie. Powrot ksiecia Wsiewoloda wywotat oburzenie mieszkancéw Nowogro-
du, Pskowa i Ladogi, ktorzy zebrali si¢ razem, by przypomnie¢ mu jego obietnice,
ze nie opusci miasta do samej $mierci®'. Aby ukara¢ ksiecia za lekkomy$lng podroz
do Perejastawia, wygnali oni Wsiewoloda Mécistawowicza z Nowogrodu, jednak
zawr6cono go z polowy drogi.

Dwa lata pézniej mial miejsce kolejny konflikt, kiedy to ksigze Wsiewolod po-
nownie probowat wilaczy¢ sie w sprawy poludniowych ziem ruskich. Na wiecu
stanela sprawa ewentualnej wyprawy na Suzdal. Jak donosi kronika, spory Nowo-
grodzian przybraly tak ostry charakter, iz wielu z nich zostalo stragconych z mostu
w odmety Wolchowa.

Do wyprawy na Suzdal istotnie doszlo. W czasie jej trwania nastgpita jednak
zmiana posadnika w Nowogrodzie i stronnik ksigecia Wsiewotoda Mscistawowi-
cza — Petryta - zostal usuniety. Niezadowolenie z jego rzadow zaognila kleska,
jaka poniesli Nowogrodzianie w styczniu 1135 r. w bitwie pod Zdania Géra. Coraz
czedciej zaczely podnosic sie glosy krytykujace ksiecia Wsiewotoda za wciagnigcie
Nowogrodu w niepomyslna wojne z Suzdalem.

Proces przeksztalcania si¢ Nowogrodu Wielkiego w republike feudalna zakon-
czylo powstanie, jakie mialo miejsce w tym miescie w 1136 1.

28 maja 1136 r. na mocy postanowienia wiecu, w ktérym uczestniczyli tak-
ze mieszkancy Pskowa i Ladogi, ksigz¢ wraz z rodzing zostal aresztowany i osa-
dzony w rezydencji biskupa®’. Wydarzenie to uznawane jest niekiedy za poczatek
nowogrodzkiej republiki®. L. Bazylow tak scharakteryzowal dwczesny stan relacji
w Nowogrodzie Wielkim:

50 Ibidem,s. 125-126.

51 Aby nie doswiadczy¢ na sobie raz jeszcze ciezkiej reki Monomacha, tak jak miato to miejsce
w 1118 r., w drugim roku panowania mtodego ksiecia Wsiewotoda bojarstwo zawarto z nim
ukfad o dozywotnim panowaniu. Zob. B. Rybakow, op. cit., s. 126.

52 Ibidem,s. 128.

53 Z.A.Brzozowska, M.J. Leszka, op. cit., s. 47.
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Bogactwa dawaly pewnos¢ siebie i poczucie sity. W tym rozumieniu bojarzy i kupcy nowogrodz-
cy po prostu nie potrzebowali nad sobg wladzy ksiazecej, moze $cislej: silnej wladzy ksiazecej,
jednostkowej. Wybitna i sprezysta jednostka stawala sie potrzebna tylko wtedy, gdy zagrazalo nie-
bezpieczenstwo, i wtedy rzeczywidcie si¢ o to starano. Nigdy jednak zaden ksiaze nie mial w No-
wogrodzie mozliwosci sprawowania wladzy dlugo, nigdy tez ziemia nowogrodzka nie stala sie
ksiestwem. Republika feudalna to najlepsze okreélenie zaréwno dla Nowogrodu, jak i — od XIII w.
- Pskowa, ktory wtedy calkowicie si¢ wyodrebnit, zachowujac podobna strukture spoteczno-po-
lityczng. W takich warunkach musiala ta struktura odznacza¢ si¢ wyjatkowa specyfika, znacznie

odbiegajaca od innych ziem ruskich®.

W lipcu 1136 r. Wsiewotod Mscistawowicz zostal wypedzony z miasta, a Nowo-
grod Wielki stal si¢ ostatecznie bojarska republika feudalng®. Znalazl on schronie-
nie w Pskowie. Po wygnaniu Wsiewotoda zaproszono do Nowogrodu Swiatostawa
Olegowicza z Czernihowa.

Wydarzenia majgce miejsce w Nowogrodzie Wielkim, ktére doprowadzity
do powstania republiki feudalnej, tak podsumowat L. Bazylow:

Rok 1136 przynidst przetom - od tego czasu datuje si¢ catkowita wlasciwie samodzielno$¢ zie-
mi nowogrodzkiej. Panujacy w latach 1117-1136, ksiagze nowogrodzki, wnuk Monomacha
Wsiewotod Mscistawowicz, prowadzit polityke wewnetrzng catkowicie zgodng z interesami
tych, w ktérych reku znajdowaly sie wielkie posiadlosci ziemskie: bojarstwa i cerkwi; musiata
to oczywiscie by¢ polityka idaca w kierunku dalszego uzaleznienia ludnoéci chlopskiej (smer-
déw). Odpowiedzia bylo w 1132 r. powstanie chlopéw i dotéw plebejskich Nowogrodu. Ksigze
musiat ucieka¢, ale zdotal wréci¢ i rzadzi¢ dalej, do 1136 r., gdy wybuchto drugie, o wiele silniej-
sze powstanie; uwigziony wraz z zona i dzie¢mi, odzyskal wolno$¢ po dwdch miesiacach, ale No-
wogrod musiat opusci¢. Mimo to instytucja ksigzat egzystowala jeszcze doé¢ diugo, jednakze
jako formalnie podporzadkowana wewnetrznym prawom. Najwyzszym organem wladzy w re-
publice byt wiec ludno$ci miejskiej i wolnej chlopskiej. Wiece wybieraly posadnika i tysiacznika.
Nazwy ,,posadnik” uzywano przedtem w odniesieniu do ksigzat-namiestnikéw, po wypedzeniu
Wsiewoloda oznaczala ona pierwszy urzad panstwowy. Tysiecznik dowodzit wojskiem, ustepu-
jac ksieciu w tej roli, gdy zagrazato jakie$ wieksze niebezpieczenstwo. Sady mogt ksigze sprawo-
wac tylko wspolnie z posadnikiem. Szczegélne znaczenie w oligarchii feudalnej Nowogrodu miat

tez arcybiskup, od roku 1156 wybierany, a wigc niezalezny od Kijowa*®.

Jak dowodzg Z.A. Brzozowska i M.]. Leszka, po wypedzeniu z miasta Wsiewo-
foda Mscistawowicza polityka Nowogrodzian wobec ksiazat zmienila si¢ w sposéb
radykalny”’. Przejawy tej nowej polityki opisali oni w sposéb nastepujacy:

54 L.Bazylow, Historia Rosji, t. 1, Pastwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1983, s. 111.
55 B. Rybakow, op. cit., s. 128.

56 L.Bazylow, op.cit.,s. 112.

57 Z.A.Brzozowska, M.J. Leszka, op. cit., s. 47.
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Zrezygnowali oni z prob zbudowania wlasnej, odrebnej, ksiazecej dynastii. Odtad beda zwra-
ca¢ si¢ do najsilniejszego wladcy na Rusi z prosba o przystanie im ksigcia (w myél zasady ,wolno-
$ci w ksigzetach”). Zostawal nim najczeéciej brat lub syn adresata takiej prosby. Po jakims czasie
Nowogrodzianie usuwali zazwyczaj tak pozyskanego ksigcia i szukali sobie nastepnego. Ograni-
czyli tez jego role do pelnienia funkeji militarnych. Wladza znalazta sie w rekach wiecu, na kto-
rym karty rozdawali jednak bojarzy, a takze — powolywanych przez niego urzednikéw. W konicu
XII w. waznym elementem ksztaltowania si¢ republikanskiego ustroju byto umocnienie urze-
du tysiecznika®®.

Powstanie z 1136 r. bylo jednym z wielu wystapien ludowych, ktére mialy miej-
sce takze w pozniejszym okresie. W 1209 r. mieszkancy Nowogrodu Wielkiego po-
wstali przeciwko posadnikowi Dymitrowi Miroszkiniczowi, a w 1228 r. — przeciw
arcybiskupowi Arsenijowi i tysigcznikowi Wiaczestawowi®.

6. Dalsza ekspansja na ziemie potnocne
i opanowanie Syberii

Niency (Samojedzi) koczowali w tundrze przylegajacej do Morza Arktycznego.
Ich gléwnym zajeciem byla hodowla reniferéw. Zajmowali si¢ oni takze mysli-
stwem, polujac na lisy polarne i inne zwierzeta. Na poludnie od obszaréw za-
mieszkalych przez Niencéw bytowaly plemiona Permiakéw (Komi), réwniez
zajmujace si¢ myslistwem. Natomiast na zboczach poéinocnego Uralu zyty ple-
miona nazywane przez Nowogrodzian Jugrami. Nalezeli do nich dzisiejsi Wo-
gulowie i Ostiacy. Zajmowane przez nich terytoria stynely z niezwyklej obfitosci
zwierzat futerkowych.

Bojarowie nowogrodzcy werbowali oddzialy z biedoty miejskiej, w sktad ktd-
rych wchodezili takze ich chiopi niewolni. Uzbrajajac ich na wlasny koszt, bojaro-
wie odprawiali swe oddzialy na grabiezcze ekspedycje w kraje poinocne. Oddzialy
te przeprawialy sie przez rzeki na l6dkach zwanych ,uszkujkami’, dlatego tez
uczestnikéow tych wypraw nazywano ,uszkujnikami”. Ze swych ekspedycji przy-
wozili oni futra oraz porwane kobiety i dzieci, ktére sprzedawali do niewoli.

Ksigzeta moskiewscy, rozpoczynajac proces jednoczenia ziem ruskich wokoét
Moskwy, odebrali Nowogrodowi takie wazne miasta, potozone w obrebie wlada-
nych przez niego ziem, jak Ustiug Wielki i Wologda. Miasta te mialy dla Nowo-
grodu ogromne znaczenie strategiczne, gdyz umozliwialy one dojscie do Peczory
i Jugréw. Ksiazeta Wielkiego Ustiuga, korzystajacy ze wsparcia Moskwy, odbierali

58 Ibidem, s. 47-48.
59 B.Rybakow, op. cit., s. 130.



114 Nowogrdd Wielki: rozwoj gospodarczo-spoteczny i upadek

Nowogrodzianom zaréwno zebrang od ludéw Péinocy daning, jak i cenne futra.
O zdarzeniach tych tak pisza A.A. Azatjan, M.I. Bielow, N.A. Gwozdiecki, L.G. Ka-
manin, E.M. Murzajew i R.L. Jugaj:

Poczynajac od XIV w. ksigzeta Wielkiego Ustiuga, majac zapewniong pomoc Moskwy, niejed-
nokrotnie przecinali Nowogrodzianom droge na Syberie, szczegolnie w czasie, kiedy wracali oni
z daning oraz zakupionymi i zrabowanymi futrami szlakiem wiodacym na zachéd od Ustiuga
Wielkiego rzeka Suchona, do Nowogrodu Wielkiego. Po raz pierwszy wspominaja o tym kronika-
rze nowogrodzcy w 1323 r., kiedy druzyny nowogrodzkie dostaly sie do niewoli, a zebrana przez
nie danina zostala przestana na dwor wielkiego ksiecia moskiewskiego. Od tego czasu az do poto-
wy XV w. odbywa si¢ miedzy nimi nieprzerwana walka. Niekiedy druzynom nowogrodzkim uda-
je sie przebi¢ przez Ustiug Wielki, czasem biorg gore Ustiuzanie. W latach 1393, 1398, 1417 i 1423
Ustiug Wielki ulegat szczegélnie straszliwym pogromom®.

Po upadku republiki nowogrodzkiej wyprawy nad Peczore przybraly zorgani-
zowany charakter, gdyz Moskwa usilnie zabiegala o umocnienie swego wladania
na tych terenach. W celu zapewnienia pozycji panstwa moskiewskiego na terenach
zamieszkanych przez Permiakéw (Komi), obejmujacych dorzecze Wyczegdy
i Peczory, zostala ustanowiona eparchia permska. Bylo to niewielkie panstwo
koscielne podlegajace ksieciu moskiewskiemu, dzialalno$¢ ktérego byla ukie-
runkowana na utrwalenie wplywéw Moskwy wsréd nawrdconej na chrzescijan-
stwo ludnosci zamieszkujacej te tereny. Biskupi permscy nie tylko mieli za zadanie
ochrone ludnosci tubylczej przed Wogutami i Ostiakami, ale takze odgrywali
role posrednikéw miedzy Moskwa a ksigzetami zauralskimi. Dzialania te mialy
na celu utorowanie drogi dla pokojowego przylaczenia terenéw Zaurala do pan-
stwa moskiewskiego®'.

W 1465 r. na te tereny podjeta zostala wyprawa dowodzona przez Wasyla Skria-
be, za§ w 1472 r. zorganizowano jeszcze wigksza ekspedycje pod wodza kniazia
Fiodora Pstrego. Wyprawy te mialy ogromne znaczenie dla zawojowania tere-
néw poétnocnych przez Moskwe. O ich roli i znaczeniu w ksztaltowaniu integral-
nosci terytorialnej panstwa moskiewskiego tak pisza A.A. Azatjan, M.I. Bielow,
N.A. Gwozdiecki, L.G. Kamanin, E.M. Murzajew i R.L. Jugaj:

W rezultacie tych wypraw rzeki: Kolwa, Czarna i gérny bieg Wiszery wraz z pozostala czeécia
~Wielkiej Permi” zostaly ostatecznie wlaczone w granice panstwa moskiewskiego. W ten sposob,
obok starych szlakéw nowogrodzkich otwarto nowy, bardziej wygodny szlak potudniowy, ktd-
ry pozwalal rzekami Moskwa, Oka, Wolga i Kama oraz jej doptywami stosunkowo szybko i fa-
two przedosta¢ si¢ na Syberig®.

60 A.A.Azatjan, M.I. Bietow, N.A. Gwozdiecki, L.G. Kamanin, E.M. Murzajew, R.L. Jugaj, Historia po-
znania radzieckiej Azji, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1979, s. 313.

61 Por.T.B. Andeposa, Pycckue 2opoda XVI-XVIl sekos, CtpoiinsaaTt, Mocksa 1989.

62 A.A. Azatjan, M.I. Bietow, N.A. Gwozdiecki, L.G. Kamanin, E.M. Murzajew, R.L. Jugaj, op. cit.,
s.314.
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Latem 1483 r. Iwan III zorganizowal kolejng wyprawe na Syberi¢, dowodzona
tym razem przez kniazia S.F. Kurbskiego. Jej uczestnicy dotarli do Irtysza i przyby-
li do grédka Isker, potozonego na wschod od Tobolska. Stad ruszono w dét Irtysza
do doliny Obu, wkraczajac na tereny zamieszkate przez Jugréow. W tym miejscu,
poczynajac od X-XI w., konczyly si¢ wyprawy Nowogrodzian przybywajacych
na te terytoria pétnocna droga peczorska.

Kolejna ekspedycja pod wodza trzech wojewodéw — S.F. Kurbskiego, PF. Uszatego
i W.I. Gawritowa-Zabolockiego — przybyla ponownie na ziemie Jugrow. U ujscia rzeki
Usy zostala zbudowana forteca, ktdra zostala nazwana Ustasz®. Jak podaja A.A. Aza-
tjan, MLL. Bietow, N.A. Gwozdiecki, L.G. Kamanin, E.M. Murzajew i R.L. Jugaj:

Prawdopodobnie dzialania Rusindw objely znaczne obszary na wschodnich zboczach Ura-
lu. W dokumentach znajduje si¢ informacja o lezacym bardziej na potudnie od Sobi, w gérnym
biegu PéInocnej Soswy, grodku Lapin, ktéry Rusini musieli wzig¢ szturmem. Oprocz tego wo-
jewodowie S. Kurbski i P. Uszaty ,,zajeli” jeszcze ,,33 miasta i wzieli 1009 lepszych ludzi i 50 knia-
zi6w przyprowadzili. Tak Wasyl Braznik (drugiego nazwiska W.I. Gawritow-Zabotocki) zdobyt
50 miast... i powrdcili do Moskwy na Pasche do Cara w zdrowiu dzigki Bogu”, innymi stowy, wy-
prawa zakonczyta sie pomyslnie. W ten sposéb wyprawy ojca i syna Kurbskich pozwolily pota-
czy¢ nowy szlak ze starym tradycyjnym poéinocnym szlakiem peczorskim i przeby¢ go na calej
dtugosci od Tawdy i Tobotu na potudniu, wzdtuz Irtysza i Obu do ujscia Sobi oraz do Obdorska

na potnocy, a nawet bardziej na poinoc, by¢ moze do Zatoki Tazowskiej®:.

Po opanowaniu tych terenéw wladza panistwa moskiewskiego rozciagata sie teraz
na cale terytorium, polozone miedzy Uralem na zachodzie a dolnymi biegami rzek
Obu, Irtysza i Tobotu na wschodzie®. Dalsza ekspansja Moskwy na tereny Sybe-
rii zostala jednak zahamowana ze wzgledu na sytuacje polityczna®. Powodem tego
bylo powstanie niepodleglego chanatu, ktdrego terytorium obejmowalo dorzecza
Kamy i Wiatki wraz z ich doptywami. Dlatego tez dolina Kamy, wzdluz ktorej
prowadzifa najkrotsza droga z Moskwy za Ural, stafa si¢ niedostgpna dla Rosjan.
Dopiero w okresie panowania Iwana Groznego i po upadku chanatu kazanskie-
go w 1552 r. droga wiodaca wzdluz Kamy stata si¢ gtéwnym szlakiem, dzigki kto-
remu mozliwe stalo si¢ podtrzymywanie stosunkéw z uzaleznionymi od Moskwy
terenami potozonymi na lewym brzegu Obu. Dzigki niej udato si¢ w szybkim cza-
sie znacznie rozszerzy¢ obszar wplywéw panstwa moskiewskiego. Droga ta umoz-
liwila takze rozwdj i powstanie wielu miast rosyjskich w pézniejszym czasie®.

63 Ibidem.

64 Ibidem,s.315.

65 Ibidem,s.316.

66 Wiecej zob. w: B./. Kouegamos, lepssie pycckue 2opoda Cubupu, Ctpoiimnsaat, Mocksa 1978;
E.[. AHumunua, fopoda CpedHezo Ypana, CpefHe-Ypanbckoe KHUXHOE n3patenbcteo, Ceepa-
NoBCK 1975.

67 Por. AW. KynpusaHos, Pycckuli 20po0 8 nepgoli nonoguHe XIX seka, AKPO, Mocksa 1995;
PI. BykaHoBa, lopoda-kpenocmu to20-eocmoka Poccuu e XVIIl 8. icmopus cmaHosneHus
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Péinocny peczorski szlak wiodacy przez Ural byl wykorzystywany jeszcze przez
caty XVI w. Korzystano z niego réwniez w XVII w.

O ile w czasie, gdy Nowogréd Wielki cieszyt sie swoja niezaleznoécia, handel
na ziemiach poétnocnych kwitt za sprawa mysliwych i kupcéw, o tyle w okresie
panowania Moskwy skupial sie¢ on w rekach przedsiebiorcow i przemystowcow,
jakimi byta rodzina Stroganowych. Zajeli oni terytoria polozone nad Kama, Sylwa
i Czusowa, a w 1574 r. byli oni juz zywo zainteresowani ziemiami nad Tagczeja, To-
botem, Obem i innymi rzekami.

W celu obrony przed miejscowa ludnoscia Stroganowie rozpoczeli budowe li-
nii zasiekow, skladajacej si¢ z dobrze umocnionych grédkéw. Byly one zaopatrzo-
ne w roznorodng bron, w tym takze w artyleri¢. Zagrodzily one nie tylko dostep
do Syberii wzdiuz Kamy, ale staly sie rowniez znaczaca zapora militarna, przez kto-
ra nie mogly przedosta¢ si¢ plemiona syberyjskie w gtab panstwa moskiewskiego.

20p00do8 Ha meppumopuu bawkupuu, Kutan, Yoa 1997; I'X. Camurynos, Tiopkckue sosiocmu
Bepxomypckozo ye3da XVl e.,,Hayunbiii guanor” 2017, N2 1, s. 183-203.



Rozdziat 6

Republika nowogrodzka,
jej kulturairelacje z Moskwa

1. Aleksander Newski - ksigze nowogrodzki

W 1236 r. ksieciem nowogrodzkim zostat ponownie Aleksander Newski' (zob. ilu-
stracja 6.1). Byl on jedng z najwybitniejszych osobowosci XIII w.> Do jego naj-
wigkszych zastug zaliczy¢ nalezy pokonanie Szwedéw w bitwie nad Newa w 1240 .
oraz rozbicie wojsk Zakonu Kawaleréw Mieczowych w 1242 r*> W. Jakubowski
i R. Luzny tak scharakteryzowali jego postac:

Aleksander Newski (1220-1263), ksiaze nowogrodzki, czasowo takze ksiazg pieriejastawlski,
wielki ksigze wlodzimierski, kijowski, syn Jarostawa Wsiewolodowicza, uznany w roku 1380 przez
kosciol ruski za $wietego, stal si¢ tytulowym bohaterem utworu, okreslonego w odpisach jako

Zywot, Powies¢ lub Stowo*. Wybitny dowédca wojskowy oraz madry polityk, Aleksander potrafit,

1 Z.A. Brzozowska, M.J. Leszka, Nowogrdd Wielki. Historyczno-kulturowy przewodnik po Srednio-
wiecznej republice, Wydawnictwo Uniwersytetu t6dzkiego, £6dz 2019, s. 48.

2 Por. Al. borpaHoB, AnekcaHop Hesckul, Beue, MockBa 2009; M.WN. Xutpos, Besukuli KHA3b
AnekcaHop Hesckud, Nennspar, JleHuHrpag 1992; B.T. MawyTo, AnekcaHop Hesckud, Monogas
reapaus, Mockea 1995; H.M. MpoHwuHa, Benukuli AnekcaHop Hesckud. ,Cmosme 6ydem Pycckas
3emnal”, DKCMO, Mocksa 2014.

3 Zakon rycerski Kawaleréw Mieczowych zostat zatozony w 1202 r. W jego sktad weszli niemal
wytacznie rycerze niemieccy. W 1234 r. Kawalerowie Mieczowi poniedli kleske w bitwie z woj-
skami ksiecia Jarostawa, a w 1236 r. zostali rozgromieni w bitwie pod Szawlami.W 1237 r. resztki
Zakonu Kawaleréw Mieczowych przytaczyty sie do Krzyzakéw, co umozliwito szybka regenera-
cje sit niemieckich dziatajacych w Inflantach. Zob. L. Bazylow, Historia Rosji, t. |, Panstwowe Wy-
dawnictwo Naukowe, Warszawa 1983, s. 131-132.

4 Zywot Aleksandra Newskiego — utwor staroruski, pochodzacy z czaséw rozdrobnienia feudalne-
go po upadku Rusi Kijowskiej. Zob. A.C. DemuH, Kumue AnekcaHopa Hesckozo» u nemonucaHue
Xl seka, [w:] O.B. mapkosa (red.), JpesHepycckaa numepamypa: mema 3anada 8 XllI-XV ee.
u nosecmeosamesnbHoe mgopyecmego, VIHCTUTYT MupoBon nutepatypbl uM. A.M. TopbKoro
PAH, Mocksa 2002, s. 26-31; Kumue AnekcaHopa Heeckozo. [Tosecmeo 0 xumuu u o0 xpabpocmu
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utrzymujac pokojowe stosunki z Tatarami, przeciwstawic si¢ zagrazajacej ziemiom pdinocno-za-
chodnim Rusi ekspansji Szwed6w, zakonu inflanckiego oraz Litwy, w walkach, z ktérymi odnidst
znaczne sukcesy. W r. 1240 nad Newg (stad przydomek) pokonal Szwedow, w dwa lata pdzniej
zadal kleske Kawalerom Mieczowym w zimowej bitwie na jeziorze Czudzkim (Pejpus) (...).
Aleksander walczyt nastepnie z Litwinami, potrafit przeciwstawi¢ sie Batu-chanowi, panowat
jako wielki ksigze w Suzdalu, ktéry odbudowal po najezdzie tatarskim, odprawil z niczym
postow papieza rzymskiego, wreszcie przed $miercia ,starajac si¢ o rzeczy wieczne” zrzekl sie
»wladzy ziemskiej” i myS$lac o ,krolestwie niebieskim” przyjal $wigcenia zakonne; zmart
14 listopada 1263 roku®.

Ilustracja 6.1. Aleksander Newski
Zrédto: https://rus-lad.ru/news/velikiy-knyaz-aleksandr-yaroslavich-nevskiy
(dostep: 19.03.2024).

Od polowy XII w. tereny nadbaltyckie potozone nad Zatoka Ryska i Finska pro-
bowali opanowa¢ zaréwno Szwedzi, Dunczycy, jak i Niemcy®. Terytoria te, obej-

6710208epHO20 U 8e/1UK020 KHA3A AnekcaHopa, lMepBoe ceHTa6pa” 2000, N© 43, s. 14-16. Wiecej
zob. Aneks, cz. 2.

5 W. Jakubowski, R. Luzny, Literatura staroruska. Antologia, Paristwowe Wydawnictwo Naukowe,
Warszawa 1971, 5. 93, 98.

6 L.Bazylow, op.cit., s. 131.
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mujace obszar Inflant i Estonii, stanowily obszar wazny nie tylko ze strategicznego
punktu widzenia, ale takze ze wzgledéw handlowych’.

Feudatowie niemieccy zagarneli ziemie Stowian potabskich, a nastepnie zacze-
li podbija¢ inne plemiona nadbaltyckie — Liwdw, Estow, Lotyszéw, Pruséw i Litwi-
néw. Podbojowi Liwéw i Estow, tak samo jak podbojowi Stowian potabskich,
towarzyszyly straszliwe okrucienstwa. Celem ujarzmienia Liwéw i Estow rycer-
stwo niemieckie utworzyto specjalny zwiazek rycerski - wspomniany wczesniej
Zakon Kawaleréw Mieczowych. W podbitych przez siebie miejscowosciach budo-
wali oni swe zamki warowne.

Po umocnieniu si¢ w krajach nadbaltyckich rycerze niemieccy rozpoczeli dalszy
marsz na wschéd. Niejednokrotnie probowali oni wedrze¢ sie na ziemie pskowskie
i nowogrodzkie, jednakze napotkali tam zdecydowany opor.

Zakon Kawalerow Mieczowych polaczyl sie z Zakonem Krzyzackim w Prusach
i przyjal nazwe Zakonu Inflanckiego. Rycerze inflanccy zawarli porozumienie
z Danig i Szwecjg i wspolnie rozpoczeli wyprawe krzyzowa. Wyprawe na Nowo-
grod papiez zlecit wladcy szwedzkiemu Birgerowi, zas rycerze niemieccy mieli
uderzy¢ na Pskow. Nad Rusia znéw zawisto powazne niebezpieczenstwo. Wojsko
szwedzkie, ktorym dowodzil Birger, cieszylo si¢ stawa niezwycigzonego. W sktad
jego armii wchodzili Finowie, Norwegowie i rycerze niemieccy. Posiadali oni
pierwszorzedne - jak na owe czasy — uzbrojenie i byli pewni swego zwycigstwa®.

Latem 1240 r. Birger poprowadzil swe wojska do ujscia Newy. W tym czasie ksie-
ciem w Nowogrodzie byt Aleksander. Z racji swego mlodego wieku — a mial on
woweczas 20 lat — zostal oceniony jako niedo$wiadczony i staby przeciwnik. Wyda-
rzenia, ktdre nastapily rankiem 15 lipca tegoz roku, potwierdzily zdolnosci bojo-
we Aleksandra, jego mestwo i zdolnos¢ dowodzenia swymi wojskami®. Wowczas
to jego druzyna gwaltownie uderzyla w sam $rodek obozu Szweddw, niespodzie-
wajacych sie natarcia. Szwedzi zostali rozgromieni, a ich kleska byta catkowita. Na pa-
migtke odniesionego zwycigstwa ksigze Aleksander otrzymal przydomek Newski'.

W tym czasie rycerze niemieccy oblegali Pskow. Przekonali si¢ oni jednak,
iz ruskich wojownikéw trudno zwyciezy¢ w otwartym boju, dlatego tez postano-
wili oni przekupi¢ niektérych przedstawicieli pskowskiego moznowtadztwa. Je-
den z nich otworzyt bramy Pskowa. Miasto zostalo zdobyte. Nastepnie wojska
Zakonu wtargnety na ziemi¢ nowogrodzka. Ksigcia Aleksandra nie bylo wéwczas
w miescie, przebywal on bowiem w swym ksigstwie perejastawskim, gdyz w No-
wogrodzie spotkal sie z oporem ze strony bojaréw przeciw swej wtadzy. Gdy nad

7 Por. J1.H. Tymnnés, Om Pycu do Poccuu, ACT, Mocksa 2008; A.[l. Heusonopos, CkazaHus o pyc-
ckou 3emse, benbin ropon, Mocksa 2009.

8 Por. A. Mapnapa, JepxasHsie cmpoumenu Poccuu: 6ecedsi o pycckoli ucmopuu, ,Haw cospe-
MeHHUK"” 2014, N2 1, s. 217-230; C.B. AnaptownHa, CostHye 3emsu pycckou. Benukul kHA3b Anek-
caHop Heeckudi, ,Mup 6ubnuorpadumn”2011, N2 2, s. 56-58.

9 B.B. Qununnos, 100 2nasHeix 6ume [lpesHeti Pycu, flysa, Mocksa 2016, s. 110-111.

10 Wiecej zob. w: M.B. Enucees, Tpu 6umasi AnekcaHopa Hesckoeo, Beue, Mocksa 2017;

B.M. Tepexo., AnekcaHop Hesckuli, KHura, Mocksa 1990; I'H. Kapaes, A.C. NMoTpecos, [Tymém
AnekcaHopa Hesckozo, Monopgas reapaus, Mocksa 1970.
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Nowogrodem zawisto niebezpieczenstwo, jego mieszkancy zwrdcili si¢ do ksigcia
Aleksandra o pomoc w odparciu wrogéw. Zaczal on gromadzi¢ sity do obrony zie-
mi ojczystej, rozsylajac po calej Rusi cztonkéw swej druzyny, ktorzy wzywali ludzi
do przylaczenia si¢ do walki.

Aleksander postanowil udaremni¢ natarcie napastnikéw i uderzy¢ na nich
pierwszy. W tym celu wybral on dogodne dla swego wojska stanowisko na za-
chodnim brzegu Jeziora Czudzkiego. Wiosenny 16d, pokrywajacy wody tego jezio-
ra, byl dostatecznie mocny, aby utrzymac wojownikéw ruskich uzbrojonych tylko
w kopie, miecze i topory. Natomiast ciezkie zbroje rycerzy Zakonu uniemozliwialy
utrzymanie si¢ na lodzie. Do rozstrzygajacej bitwy z wojskami niemieckimi doszto
5 kwietnia 1242 r. (zob. ilustracja 6.2). Bitwa ta zakonczyla si¢ pelnym zwycie-
stwem wojsk ruskich'.

llustracja 6.2. Rozgromienie rycerzy niemieckich przez Aleksandra Newskiego nad Jeziorem
Czudzkim
Zrédto: https://historyrussia.org (dostep: 19.03.2024).

Wojska ruskie $cigaly wroga jeszcze na przestrzeni siedmiu wiorst i wziely
ogromng liczbe jencéw. Zwycigstwo nad Jeziorem Czudzkim wywarto znaczacy
wplyw na dalszy rozw6j wydarzen historycznych'?. Agresja niemieckich feudatow
na Wschod zostata powstrzymana®.

11 Wiecej zob. w: A.P. Aptembes, J/ledogoe nobouwje u 6umssi XIV — Hayana XV 8. Ha Cesepo-
-3anade Pycu, ,Bonpocbl nctopun” 1999, Ne 2, s. 148-152; [1. banosHeB, Tpeck om konud, 360H
om meyel: Jledosoe nobouuie, ,PoannHa” 2002, N2 3, s. 38-39.

12 Por. H. Kapaes, A.C. Motpecos, 3aeadka Yyockozo o3epa, Monopas reapaus, Mocksa 1976;
M.B. Enucees, Pyce npomus 3o1omoti Opoel, Beue, Mocksa 2017; A.H. KupnuuHukos, Anek-
caHop Heeckul: mexdy 3anadom u Bocmokom, ,Bonpocbi uctopun” 1996, N2 11/12,s. 115-118.

13 Wiecej zob. w: B.T. MawyTo, AnekcaHop Heackuli u 6opbba pyccko2o Hapoda 3a He3asucuMocms
8 Xlll seke, Yunepnrus, Mocksa 1951; B.E. JlaprnoHoB, AnekcaHop Hesckuti u JaHuun fanuykud.
Pox0eHue Tpemobe2o Puma, Beue, MockBa 2015.
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Rozbicie wojsk Zakonu Kawaleréw Mieczowych i zdobycie Pskowa zapobieglo
ekspansji niemieckiej na ziemie panstwa ruskiego'. Bylo ono dowodem nie-
ztomnego charakteru Aleksandra Newskiego oraz jego wyjatkowych zdolnosci
taktycznych i organizacyjnych. O tym wybitnym strategu i zdolnym wladcy tak
wypowiedzial si¢ L. Bazylow:

Dziatalnos¢ Aleksandra Newskiego jako wielkiego ksigcia (1252-1263) $wiadczyta o wielkich
talentach dyplomatycznych i organizatorskich, a ze zdolnosci wojskowych dowiédt juz na dhu-
go przedtem, mozna go ocenia¢ jako jednostke naprawde wybitna. Wladat bezposrednio Wlo-
dzimierzem, Perejastawiem i Twerem, utrzymywal tez w zalezno$ci Nowogrdd, gdzie osadzal
swoich synéw jako namiestnikéw i usuwat ich, gdy dawali powody do niezadowolenia. Ksig-
zeta wielu mniejszych dzielnic pozostawali z nim w zgodzie i stosowali si¢ do jego zyczen,
a majac bardzo stabe sily do dyspozycji, nie o§mielali si¢ snu¢ jakichkolwiek intryg przeciw
niemu. W niejednym wypadku Aleksander umacnial swe wplywy innymi réwniez drogami,
m.in. przez umiejetne kojarzenie malzenstw. Pozycje swoja sam uznawat za tak silng, ze nawet
pozwolit powrdci¢ braciom z wygnania, czego w analogicznych wypadkach nie praktykowano
na Rusi zbyt czesto.

Miata jednak dziatalno$¢ Aleksandra Newskiego i swoje ujemne strony. Swietny wédz
i zdolny organizator, byl jednoczesnie typowym ksieciem feudalnym i to z nadzwyczajnymi
ambicjami, ktérymi wszystko podporzadkowywat i z niczym si¢ nie liczyt. Zdecydowanie wy-
stepowal przeciwko braciom, surowo i bezlito$nie rozprawiat si¢ z uczestnikami masowych ru-
chow antytatarskich'.

Mimo ogromnych zastug rzady Aleksandra Newskiego nie spotkaly sie z ak-
ceptacja mieszkancéw Nowogrodu Wielkiego. Powodem ich wrogiej postawy byt
fakt, iz narzucit on Nowogrodzianom daning i naruszal inne uprawnienia zdobyte
przez nich w czasie panowania wczes$niejszych ksigzat'®. L. Bazylow tak podsumo-
wal okres panowania Aleksandra Newskiego w Nowogrodzie Wielkim:

Rzady jego nie byly latwe dla ludnosci, o czym $wiadczy¢ moze postawa Nowogrodu, z kté-
rego szybko usunieto ksigcia Dymitra, syna Aleksandra. Wtadze¢ ksiaz¢ca oddali Nowogro-
dzianie nowemu wielkiemu ksigciu (1263-1272), Jarostawowi (jednemu z braci Aleksandra
Newskiego), przy czym po raz pierwszy okre$lono w specjalnej umowie warunki przyszlej
wspolpracy. Nie ukladala sie ona zreszta najlepiej, mimo sprecyzowania warunkow; ksigze
probowal realizowad swoje zamiary dynastyczne, arystokracja nowogrodzka stale paralizowa-
fa te zamierzenia i Jarostaw zwracal sie do Tatar6w o pomoc. Otrzymawszy ja, zdotal na bardzo
krotko zmusi¢ Nowogrdd do ulegtosci, lecz niedtugo pézniej musiat znowu pielgrzymowaé

do Saraju. Otruto go w drodze powrotnej — zgodnie z ulubiong metoda chandéw stosowana

14 Z.A.Brzozowska, M.J. Leszka, op. cit., s. 48-49.

15 L. Bazylow, op. cit., s. 133.

16 Z.A.Brzozowska, M.J. Leszka, op. cit., s. 49. Por. B. HapexxauHa, Besiukue pycckue nosko8oousl,
XapsecT, Muxck 2008; A.H. CaxapoB, AnekcaHOp Hesckul, AcTpenb, Mockea 2008.
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przedtem i potem. Temu samemu losowi ulegl nastepca Jarostawa, Wasyl (1272-1276), naj-

mlodszy z braci Aleksandra Newskiego'”.

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, iz okres rzadéw Aleksandra Newskiego
- mimo ze nie nalezal do tatwych dla mieszkancéw Nowogrodu Wielkiego — dat
trwale podstawy do umocnienia si¢ potegi tego miasta i jego niezaleznosci, a takze
sily gospodarczej i politycznej przysztej republiki nowogrodzkie;.

2. Ksztattowanie sie stosunkow Nowogrodu
Wielkiego z Moskwa

Ustrdj polityczny Nowogrodu Wielkiego wykrystalizowal si¢ w XIII w. Dwustulet-
ni okres walk republiki z ksigz¢tami zakonczylo wypedzenie w 1270 r. Jarostawa
twerskiego i udaremnienie zalozenia przez Dymitra Aleksandrowicza wlasnego
grodu Koporie w 1282 r.

Analizujac problematyke stosunkdéw Moskwy z Nowogrodem, nalezy zwrod-
ci¢ uwage na pojecie tzw. stariny nowogrodzkiej. Nalezy przez to rozumie¢ zespot
swobdd i wolnosci politycznych, prawnych i gospodarczych mieszkancéw Nowo-
grodu Wielkiego, ustanowionych w 1270 r. Mozna ja rozumiec¢ takze jako zespot
tradycyjnych zwyczajow prawnych i instytucji je ochraniajacych, decydujacych
o suwerennym statusie tego miasta'®.

W ukladzie z 1270 r. po raz pierwszy na Rusi carskiej zostal uzyty tytut dla cha-
na, co z pewnoséciag mialo unaocznia¢ fakt, iz Nowogréd zamierza wigzac sig tyl-
ko z seniorem o autorytecie i potedze cesarza bizantyjskiego, goérujacego nad
wielkimi ksigzetami, ktérych znaczaco przybyto w XIV w."” Warto nadmienic,
iz poczatkowo rozszerzenia swych wpltywow politycznych wielcy ksiazeta upa-
trywali w kontroli spraw finansowych Nowogrodu z Ordg i ustanowieniu swej
jurysdykcji w miescie. Takie bowiem roszczenia wzgledem republiki wysunat Dy-
mitr Donski, ale jego zadania tylko czesciowo i na krétki okres zostaly spetnione.
Natomiast pozostale uklady zawierane z ksigzetami moskiewskimi az do po-
towy XV w. nie naruszaly tradycyjnych wolnosci i swobéd Nowogrodu Wiel-
kiego®. Wszystkie te uklady — zawsze sumiennie kontrolowane przez bojaréw

17 L.Bazylow, op. cit., s. 133-134. Por. B.B. [lonros, AnekcaHOp Hesckuli 8 3epkase anemepHamus-
Hol ucmopuu, ,Bonpocbl nctopnun”2016, N2 11, s. 89-97.

18 B.H. bepHaackuin, Hoszopod u Hoszopodckas 3emns 8 XV eeke, I3paTenbctBo AKafieMmm Hayk
CCCP, Mocksa 1961, 5. 272.

19 F.Konieczny, Dzieje Rosji, Spotka Wydawnicza Warszawska, Warszawa 1917, s. 318.

20 W.B. Nenko, [Moxod WeaHa Il ,mupom” 8 1476 ., ,YuéHble 3anucku JleHWHrpagckoro
lfocynapcTeeHHoro MNeparornyeckoro YHueepcuteta” 1948, N2 78, s. 133 i nast.
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- w niczym nie byly w stanie podwazy¢ nowogrodzkiej stariny*'. Dopiero wy-
prawa, jaka podjat Wasyl IT w 1456 r. i ktérej wynikiem bylo podpisanie pokoju
jazelbickiego, przyniosta zasadnicze zmiany w stosunkach polityczno-prawnych
miedzy Nowogrodem Wielkim a Moskwa. Starina nowogrodzka byta akceptowa-
na przez Moskwe az do lat 70. XV w.*

Ksztaltowanie si¢ trwatych zwigzkéw Nowogrodu Wielkiego z Moskwa zacze-
to si¢ w 1328 r. Wowczas to chan Ztotej Ordy Uzbek przekazal wiadze nad republi-
ka Iwanowi Kalicie”. Od tej chwili Nowogrod Wielki znalazt si¢ na dtugo w rekach
Danilowiczéw, ktorzy starali sie poprzez réznego rodzaju naciski rozszerzaé swe
wplywy w tym miescie.

Zakusy moskiewskich Danitowiczéw wzgledem Nowogrodu Wielkiego wigza-
ly si¢ z ich prerogatywami wielkoksiazecymi. Republika byla bowiem zwigzana
tradycyjnie z wielkim ksigstwem wlodzimierskim. Jak stusznie podkresla A.E. Prie-
sniakow, fundament trwalych zwigzkéw Nowogrodu z tym ksiestwem uksztatto-
wal sie w okresie panowania Aleksandra Newskiego®.

Uktlady z republika byly zawierane na podstawie porozumien z Jarostawem
Jarostawowiczem z 1279 r.*® Praktyka ta zasadniczo nie zostala naruszona na-
wet w postanowieniach pokoju jazelbickiego®®. Zawarte porozumienia Moskwy
z Nowogrodem znajdowaly oparcie w gwarancjach chanskich, ktére w du-
zym stopniu zabezpieczaly suwerenno$¢ miasta i zapewnialy ciagtos¢ trady-
cyjnych wolnosci republiki. Gwarancje te przejawialy si¢ w sferze samorzadu,
nienaruszalnosci granic, jurysdykeji $wieckiej i cerkiewnej, a takze polityki
zagranicznej”’.

Nowogrdod Wielki ogromnie cenif swa niezalezno$¢ i suwerennos¢. Dla podkre-
$lenia swojej autonomii miasto nosito dumnie tytul Gospodin Wielikij Nowgorod?.
Znalazlo to tez wyraz w okreslaniu sie przez postéw nowogrodzkich mianem ,,wol-
nych mezow”™>.

Kwestia dotyczaca dziedziczenia w Nowogrodzie zwigzana jest z postanowienia-
mi Wsiewoloda ,Wielkie Gniazdo”, ktéry wymogl na tym mieécie przyjecie warun-
ku, ze tylko wielki ksigze wlodzimierski ma prawo wyznacza¢ do sprawowania

21 B.H.BepHaackuii, op. cit., s. 245-246. Por. C.H. Bank, [pamomel Benukozo Hogzopoda u lNckoaa,
Ne 19, M3patenbctBo Akagemun Hayk CCCP, MockBa—JleHnHrpag 1949, s. 34-36.

22 Ibidem.

23 lwan Kalita otrzymat takze Kostrome, za$ ksieciu suzdalskiemu — Aleksandrowi Wasilewiczowi
- zostato przekazane Powotze i Wtodzimierz. Zob. Hoezopodckas nepsas iemonucs cmapuwiezo
u maowezo u380008, 3patenbctBo Akagemun Hayk CCCP, MockBa—JleHuHrpag 1950, s. 469.

24 AE. TMpecHakoB, O6pazosaHue Benukopycckoeo 2ocy0apcmea: o4Yepku no ucmopuu
XI-XV cmonemud, OeBAtas rocynapcTeeHHas Tunorpadus, Metporpag 1920, s. 66.

25 C.H.Bank, op. cit.,, N2 3, 5. 12-13.

26 Ibidem, N 22,s.39-42.

27 W.b. pekos, BocmoyuHasa Espona u ynadok 3omomoti Opoel (Ha pybexe XIV-XV aa.), Hayka,
MockBa 1975, s. 94-95; B.H. bepHaackni, op. cit., s. 22 i nast.

28 B.H.bepHagckun, op. cit., Mocksa 1961, s. 24.

29 C.H.Bank, op. cit.,, N2 25, s. 46.
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rzadéw w republice swych synéw i osoby z jego najblizszej rodziny®. Praktyka
ta ugruntowata sie¢ w XIII w,, kiedy to wladza w Nowogrodzie znajdowala si¢ w re-
kach braci i synéw Aleksandra Newskiego.

Nowogréd Wielki uznawat za swego seniora chana, podkreslajac réwnoczesnie
swa niezalezno$¢ od Moskwy i Tweru, probujacych ingerowa¢ w jego sprawy’'.
Nowogréd zobowigzany byt do ptacenia Ziotej Ordzie specjalnego podatku okre-
$lonego mianem czornyj bor®.

Uprawnienia wielkiego ksi¢cia w Nowogrodzie Wielkim sprowadzaly sie glow-
nie do egzekwowania trybutu na rzecz Ordy, jednakze kwestia ta niejednokrotnie
spotykala si¢ z niezadowoleniem badz sprzeciwem bojaréw. O iluzorycznos$ci wla-
dzy wielkich ksigzat nad Nowogrodem $wiadczg takze préby inkorporacji tery-
torialnych, dotyczacych Torzka, rejonéw podzwinskich i Biezeckiego Wierchu.
Doprowadzity one bowiem do ostrych star¢ i otwartych wojen, ktérych w czasie
panowania Wasyla I bylo az cztery.

W XIV w. w porozumieniach zawieranych przez Nowogrod Wielki z innymi
panstwami ksigze byt coraz rzadziej wymieniany jako glowa republiki. Jego inte-
resy reprezentowal namiestnik, ktéry dbat przede wszystkim o sprawy finanso-
we, strzegac dochodéw zagwarantowanych w ukladach zawartych z republika™.
W tym tez okresie ksigzeta w Nowogrodzie zostali odsunigci od dowodztwa nad
wojskiem. Ostatnim ksieciem, ktory dowodzil sitami zbrojnymi republiki, byt Je-
rzy Danilowicz.

O szczegdlnej determinacji potomkow Iwana Kality w narzucaniu swej wladzy
Nowogrodowi Wielkiemu $wiadczy fakt, iz od 1332 r. do sprawowania rzagdéw
w tym miedcie przywolywani byli Giedyminowicze*.

Wobec rzeczywistych rzadzacych polityka litewska postawa Nowogrodu byla
nacechowana duzg rezerwa. Mieszkancy miasta nie raz bowiem dos$wiadczy-
li z ich strony zamiaréw podporzadkowania sobie republiki, co mialo miejsce
szczegdlnie w okresie panowania Witolda. Zdotat on obja¢ swym protektoratem
wigkszo$¢ terenow Rusi polnocno-wschodniej i nie tait swoich zakuséw zwig-
zanych z wladaniem Nowogrodem. Aby urzeczywistni¢ swoj plan, sprzymie-
rzyt sie on z Moskwa, co wywotalo szereg konfliktéw majacych miejsce w latach
1399-1400, 1412-1414 i 1426-1428. Jednakze mimo naciskéw Witolda republika
nie utracila swej niezalezno$ci®.

Kontakty Nowogrodu Wielkiego z Litwa i innymi panstwami zachodnimi bu-
dzily ogromny niepokéj wltadcéw moskiewskich. Duze zagrozenie dla interesow

30 W.b.Tpekos, op.cit., s. 33, 94-95.

31 C.H.Bank, op. cit, N° 19, s. 36; N2 26, s. 48.

32 Ibidem, N2 21,s.39; N© 24, 5. 42.

33 Wiecej zob. w: C.B. OwkoB, Mcmopus 2ocydapcmea u npasa CCCP, u. 1, KOpugunueckoe
n3atenbctBo HKKO CCCP, MockBa 1950, s. 136-149; B.H. bepHaackni, op. cit., s. 21-24.

34 AE. MpecHsikoB, ObpasosaHue Benukopycckozo 2ocydapcmea: ouyepku no ucmopuu XllI-XV
cmonemud, JeBsaTan rocyaapctBeHHas tunorpadus, Netporpaa 1920, s. 37-38; U.b. Mpekos,
op. cit., s. 44, 58.

35 Por. B.H. bepHapackui, op. cit., s. 202-210.
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Moskwy stanowili wspomniani wczesniej Giedyminowicze, ktérych wplywy
w Nowogrodzie miaty dtugg tradycje. Zabezpieczali oni bowiem skutecznie to mia-
sto od niepozadanego nacisku wladcéw moskiewskich. Mozna zatem stwierdzic,
iz litewska polityka Nowogrodu ksztaltowata si¢ zaleznie od rozwoju stosunkéw
tego miasta z Nizem™.

Za swoistego rodzaju przejaw sojuszu Litwy z Nowogrodem Wielkim uznaé
nalezy powolywanie kormlenszczikow z litewskiego domu panujacego”. Jak do-
wodzi A.E. Priesniakow, od tego czasu datowa¢ nalezy powstanie stronnictwa li-
tewskiego czy tez ,partii litewskiej” w tym miescie, ktora z jednej strony liczyla
na uwolnienie si¢ od obcigzen finansowych na rzecz Ordy, a z drugiej — od nad-
miernych roszczen Iwana Kality i Siemiona Dumnego®. Tendencja ta przybrala
na sile pod koniec XIV w., kiedy to w 1383 r. powolano Patrycego Narymuntowi-
cza w zwigzku z zaostrzeniem si¢ stosunkéw Nowogrodu Wielkiego z Dymitrem
Donskim. Powolanie to mialo stanowi¢ gwarancje¢ suwerennosci republiki i byto
przejawem $wiadomej opozycji miasta przeciwko wiadcom moskiewskim®.

W XV w. powolywanie litewskich kormlenszczikow stanowilo juz wyrazny baro-
metr stosunkéw pomiedzy Nowogrodem Wielkim a Litwa. Siemion Olgierdowicz
to pojawial si¢ w miescie, to znéw po konflikcie z republikg opuszczal Nowogradd.
Ksigzeta litewscy przybywali do miasta takze po $mierci Witolda, cho¢ wtedy ich
pozycja ulegla istotnej zmianie®. O ile poprzednio ksigzeta, ktorzy byli powoty-
wani na stuzbe w republice, cieszyli si¢ dobra stawa, to przybyly do Nowogrodu
w 1431 r. Jurij Lingwenowicz takim szacunkiem obdarzany juz nie byt.

Wzmianki o litewskich kormlenszczikach konicza si¢ w dokumentach nowo-
grodzkich w 1459 r. Wéwczas to po raz ostatni na stronicach aktéw prawnych
i kronik pojawia si¢ imie¢ Jurija Lingwenowicza w zwigzku z sytuacja, kiedy zagro-
zony przez Moskwe Nowogrdd po raz kolejny szukal oparcia w Litwie.

Az do czaséw panowania Iwana III Nowogréd Wielki nie byt przekazywany te-
stamentarnie przez wladcéw moskiewskich. Dlatego tez nie mogto by¢ mowy o for-
malno-prawnym dziedziczeniu tego miasta przez potomkéw Dymitra Donskiego.
Jednakze w aktach wystawianych przez kancelari¢ moskiewska w XV w. wystepuje
sformutowanie nowogrodzkiej wotcziny. Mozna w tym podejrzewac sprytny zabieg
dyplomacji wielkoksigzecej, sprawdzony juz w odniesieniu do wielkiego ksiestwa
wlodzimierskiego, ktore takze przez pewien czas bylo niezobowiazujaco okresla-
ne mianem gosudariewoj wotcziny, stajac si¢ w koncu integralng czescig teryto-
rium moskiewskiego. Poprzez tego rodzaju posunigcie dyplomacja moskiewska

36 Ibidem, s.200-214.

37 Kormlenije — czasowe nadanie urzednicze dla wyzszych urzednikéw panstwowych na okres
petnionej przez nich stuzby. Wiazato sie ono z okreslonym terytorium, takim jak wto$¢ badz
miasto, ktérego ludnos¢ byta zobowiazana do regulowania zaréwno danin w naturze, jak
i roznego rodzaju opfat na rzecz kormlenszczika.

38 A.E.TpecHsakos, op. cit., s. 142.

39 B.H.bepHagckun, op. cit., s. 222-224.

40 Ibidem,s.212-214.
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zamierzala nie tylko zwigza¢ Nowogréd Wielki wylgcznie z dynastig moskiewska,
ale i rozszerzy¢ swe wplywy na inne ziemie péinocne.

W czasie panowania Dymitra Donskiego nacisk na Nowogréd wzmogt si¢ zna-
czaco. Wojna zakonczona zawarciem pokoju w Jemnach przyniosta pierwszy spek-
takularny sukces Moskwie. Nie podwazyta ona jednak ustalonego porzadku, gdyz
w okresie rzadéw Wasyla I sprawy moskiewsko-nowogrodzkie powrécily na daw-
ng dobrze wypracowang droge. Osmielito to jednak Danitowiczow do odwazniej-
szego domagania si¢ uznania ich wladzy nad republika.

Az do podboju republiki wlatach 70. XV w. zaden ksigze moskiewski nie dokonat
przekazania Nowogrodu w testamencie jako zwyktej wotcziny, za$ po zlikwidowaniu
samodzielno$ci republiki Nowogréd Wielki stal si¢ wotczing moskiewska, dlatego
tez Iwan III mogt przekaza¢ miasto w testamencie Wasylowi I1I.

Postanowienia pokoju Wasyla II, zawartego z Nowogrodem Wielkim w 1435 r.,
byly oparte na tekscie gramoty z 1270 r. Jednakze ujeto w nich takze nowy zapis,
wyliczajac kilka antenatow Wasyla II panujacych temu miastu®'. Akcentujac prawa
do Nowogrodu Wielkiego tylko przodkéw Wasyla II, uklad ten przypominal od-
wieczno$¢ moskiewskich rzadéw w nowogrodzkiej wotczinie. Jej konsekwencja
miato by¢ $cislejsze podporzadkowanie miasta wielkiemu ksieciu.

Odpowiedzig na zamierzenia Moskwy wobec Nowogrodu byta zdecydowa-
na postawa wiadyki Epifaniusza II, nieztomnie bronigcego suwerennosci repu-
bliki. Ten faktyczny kierownik polityki nowogrodzkiej w zwigzku z odkryciem
domniemanych relikwii arcybiskupa Joanna przypomnial bowiem czasy Andrze-
ja Bogolubskiego, ktory bezskutecznie usifowal ingerowa¢ w sprawy Nowogrodu.
Witadyka uczynil to, odnoszac sie do imienia ksigcia Andrzeja, ktory otwierat liste
antenatow Wasyla II, patronujacych Nowogrodowi. W interpretacji Epifaniusza II
ksigze Andrzej ponidst sromotng kleske pod murami grodu, co catkowicie powin-
no burzy¢ zasadno$¢ , listy genealogicznej” sporzadzonej przez Wasyla II.

Mozna zatem stwierdzi¢, iz pokdj zawarty w 1435 r. pomiedzy Nowogro-
dem a Moskwa stanowi $§wiadectwo dazen wladcéw moskiewskich do narzu-
cenia zwierzchnictwa Nowogrodowi Wielkiemu, ale jest takze dowodem na to,
iz mozliwosci realizacji zakus6w Moskwy wobec republiki byly jeszcze niezwy-
kle kruche. I rzeczywiscie poza sukcesem Dymitra Donskiego Nowogréd Wielki
ani w czasie panowania Wasyla I, ani przez pierwszy okres rzadéw Wasyla II, nie
ulegl naciskom Moskwy**.

Przelom w stosunkach moskiewsko-nowogrodzkich przynioslo porozumie-
nie zawarte przez Wasyla II z Kazimierzem Jagiellonczykiem w 1449 r. Na mocy
jego postanowien Nowogrod Wielki zostal uznany za moskiewska strefe wpty-
wow®. Po zawarciu tego porozumienia nastgpily takie wazne wydarzenia, ktore

41 C.H.Bank, op.cit,,N° 19, s. 35.

42 Por. B.H. bepHagckuni, op. cit., s. 241-252.

43 Wiecej zob. w: K.B. basuneBuu, BHewHAs nonumuka Pyccko2o ueHmMpanau3o8aHHO20
2ocydapcmea. Bmopasa nonosuHa XV seka, M3patenbctBO MOCKOBCKOTO YHUBEPCUTETA,
MockBa 1952, s. 44-46; L. Kolankowski, Dzieje Wielkiego Ksiestwa Litewskiego za Jagiellondéw.
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w istotny sposdb wplynely na dalsze losy Nowogrodu, jak pokoj jazetbicki, za-
warty w 1456 r., wjazd Wasyla II do miasta w 1460 r., wyprawa podjeta przez nie-
go w 1471 r. i wreszcie upadek republiki w 1478 r. Mozna zatem stwierdzi¢, iz losy
miasta w chwili zawarcia tego porozumienia zostaly juz przesadzone*.

Utrzymanie przez Nowogrod Wielki statusu republiki wymagalo takze umiejet-
nego ksztaltowania stosunkéw z metropolia kijowska, znajdujacg si¢ w istocie
pod wplywem Moskwy. Szczegdlnie napigte stosunki miedzy Nowogrodem a Ki-
jowem mialy miejsce w 1385 r. w okresie sporu pomiedzy Pimenem, Dionizym
i Cyprianem®. Wowczas to wiec nowogrodzki podjat decyzj¢ o nieuznawaniu sagdu
apelacyjnego metropolity.

W owym czasie sprawy metropolii kijowskiej byly tak skomplikowane, iz podczas
negocjacji pokojowych w Jemnach zdecydowano sie ich nie porusza¢*. Jednakze
w 1392 r. do Nowogrodu Wielkiego przybyl Cyprian, zadajac restytucji swych
uprawnien sadowych, co w zwigzku z umocnieniem si¢ jego pozycji wymusito
podjecie decyzji w sprawie ostatecznego ksztattu stosunkéw pomiedzy Nowogro-
dem a metropolig. Republika wyrazila sprzeciw jego zadaniom, na co Cyprian za-
reagowal anatema, zabiegajac przy tym o poparcie wielkiego ksiecia i patriarchy.
W odpowiedzi Nowogréd wystal do Konstantynopola swoich postéw. Patriar-
cha byl zdecydowany popiera¢ metropolite, na co delegacja nowogrodzka zagro-
zita zerwaniem z Ko$ciolem. Cypriana poparl rowniez wielki ksigze, lecz i jego
postanowieniom Nowogrdd si¢ nie podporzadkowalt”’. Wroga postawa Nowogrodu
doprowadzita do wybuchu wojny i krwawych walk o Torzek, Wologde, Ustiug, Wo-
tok Lamski i Bietooziero. Zawarcie kompromisowego pokoju umozliwito w koncu
ustanowienie formalnych, cho¢ pelnych rezerwy, zwigzkéw z metropolig — podob-
nych do tych, jakie Nowogrod nawigzat z wielkim ksieciem. Decyzja ta wigzala si¢
z tym, iz republika nie mogta zrywac swych wiezi z Rusig. Bez nich bowiem zycie po-
lityczne i gospodarcze miasta nie mogtoby rozwija¢ sie swobodnie*®.

W okresie walk Wasyla II o tron moskiewski Nowogréd Wielki ponownie
musial wikla¢ si¢ w sprawy koécielne za sprawa arcybiskupa Epifaniusza II*.

1377-1499, t. 1, Kasa im. Mianowskiego, Warszawa 1930, s. 297-298; W. Biatowiejska, Sto-
sunki Litwy z Moskwq w pierwszej potowie panowania Aleksandra Jagielloriczyka (1492-1499),
+Ateneum Wilenskie” 1930, nr 7, s. 60; O. Halecki, Dzieje unii jagielloriskiej, t. 1, Akademia Umie-
jetnosci, Krakéw 1919, s. 635.

44 Por. B.H. bepHagckuii, lNTonumuka MeaHa lll 8 Hoszopooe, ,YuéHble 3anncku JIeHMHrpaackoro
locypapctBeHHoro lNeparornyeckoro YHmneepcuteta”1947,N261,s.111-120; B.H. bepraackun,
Hoszopo0 u Hoszopodckas 3emns..., s. 264-279.

45 Por. A.A. bynblueB, M3 ucmopuu pyccko-zpedeckux UepKOBHbIX U KyJlbmypHbIX 83AUMOOMHoWe-
Hut Il nonosuHsl XIV cmonemus (cyobba cesmumens [JuoHucus Cy30aibckozo), ,BecTHrK Lep-
KOBHOW nctopumn” 2006, N2 4, s. 87-121.

46 B.H.bepHagckuii, Hogzopod u Hogzopodckas 3emns..., s. 227-228.

47 Por. E.E. Tony6uHckuin, icmopusa Pycckou Liepkasu. [Mepuod emopod, Mockosckut, YHusepcu-
TeTckaa Tunorpaédua, Mockea 1900, s. 329-332.

48 B.H. bepHapackui, Hoszopod u Hoszopodckas 3emis..., s. 228.

49 Ibidem, s. 229-230.
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Podobnie bylo z jego nastepca Jonaszem, ktory skladal deklaracje lojalnosci za-
réwno wobec Wasyla II, jak i wobec Iwana III, co automatycznie wigzalo sie z ule-
gla postawa wobec metropolity. Nie znalazto to oczywiscie aprobaty w gronie
nowogrodzkich bojaréw*.

Wymuszona zaleznos¢ polityki Nowogrodu ze sprawami koscielnymi doprowa-
dzita do podjecia pertraktacji w tym zakresie z Kazimierzem Jagiellonczykiem
w 1471 r. Zerwanie z Iwanem III mialo przynies¢ republice pelng autonomig ko-
$cielng, co w sytuacji zamierzonego aliansu z Litwg byto w pelni realne do wyne-
gocjowania. Kazimierzowi Jagiellonczykowiodpowiadata propozycja mieszkancow
miasta, by wybdr wladyki nowogrodzkiego zalezal od nich, a jego umiejscowienie
nie wymagato akceptacji metropolity. Dzieje relacji polityczno-koscielnych Nowo-
grodu z Moskwa potoczyly sie jednak inaczej. Kiedy wladcy moskiewscy udarem-
nili zamiary politycznej emancypacji republiki w 1471 r., a nastepnie ostatecznie
w 1478 r., stojacy wowczas na czele poselstwa nowogrodzkiego wtadyka byt zmu-
szony pogodzi¢ sie z podlegloscig metropolicie®.

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, iz relacje polityczno-prawne pomiedzy No-
wogrodem Wielkim a Moskwa byty na tyle skomplikowane i zagmatwane, ze trud-
no znalez¢ $cisle terminy na ich okreslenie. Tres¢ ich jednak pozostawala jasna
- republika chronila swg samodzielno$¢ polityczng, nie zrywajac wiezi z Moskwa™.

3. Kultura Nowogrodu Wielkiego

Nowogréd Wielki byt jednym z najwazniejszych osrodkéw kulturalnych Rusi
od XI do XV w.*

Nie ma wsrod galezi kultury ruskiej takiej, do ktérej mieszkancy tego miasta nie
whiesliby znaczacego wktadu. Kulture nowogrodzka wykuwaty bowiem wiekami
rece wprawnych rzemie$lnikow, reprezentujacych wszystkie 6wczesne rzemiosta.
Stawa Nowogrodu jest tez zastugg znakomitych wojownikéw pochodzacych z tego
miasta, przedsigbiorczych kupcéw, a takze wybitnych kronikarzy, ktérzy wiernie
oddali histori¢ zar6wno Nowogrodu Wielkiego, jak i ziemi nowogrodzkiej.

Kultura Nowogrodu Wielkiego ksztaltowala si¢ w okresie rozdrobnienia
feudalnego. Nowogréd byl osrodkiem wczesnofeudalnego ustroju panstwowe-
go z IX-X w,, ktory istnial obok Kijowa i wspoizawodniczyl z nim. Miasto to weszto

50 Ibidem, s. 269. Por. C.H. Bank, op. cit., N 25, 26, 44.

51 B.H. bepHapgckuin, Hoszopod u Hogzopodckas..., s. 283. Por. C.H. Bank, op. cit., N2 77, N2 78.

52 B.H. bepHagckuin, Hoszopod u Hoszopodckas 3emns..., s. 226.

53 Por. [1.B. CapabbsaHoB, Micmopusa pycckozo u cosemcKozo uckyccmad, Boicwas wkona, Mocksa
1979; O.C. Nonoga, Yckyccmso Hoszopoda u Mocksbl nepgoli nonosuHsl XIV 8.: eco ceazu
¢ Buzanmued, NickycctBo, Mocksa 1980.
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nastepnie w sktad panstwa kijowskiego, wymieniajac osiggniecia kultury z innymi
obszarami i miastami dawnej Rusi.

Ogromne bogactwa, skupione w rekach bojaréw nowogrodzkich i bogatych
kupcéw, ktorzy utrzymywali ozywione stosunki zaréwno ze wszystkimi czescia-
mi panstwa staroruskiego, jak i z kupcami cudzoziemskimi, sprawily, iz w No-
wogrodzie powstaly sprzyjajace warunki do rozwoju architektury. Jej wyrazem
s3 piekne budowle wzniesione przez bojaréw, ksigzat i kupcoéw nowogrodzkich.
Jednym z najznakomitszych zabytkow XII w. byla cerkiew w Nieredicy, ozdobio-
na wspanialymi freskami. Zostala ona zniszczona przez faszystow podczas oble-
zenia miasta.

W Nowogrodzie kwitlo piémiennictwo. Juz w XI w. podjeto tu probe skompi-
lowania kroniki na wzor latopisu stworzonego w Kijowie. Od konca XI w. prowa-
dzono w Nowogrodzie kronike, w ktorej zapisywane byly najwazniejsze wydarzenia,
jakie rozgrywaly sie zar6wno w samym miescie, jak i w panstwie staroruskim.

Rozwoj miast na Rusi zostal zahamowany przez najazd Mongotdéw, ktorzy opa-
nowali ziemie ruskie w XIII w. Mongolowie nie tylko niszczyli osrodki rzemiosta
ruskiego, ale takze uprowadzali do niewoli dziesigtki tysiecy rzemieslnikéw, kto-
rzy w ten sposob zostali zmuszeni do wspdttworzenia kultury Ztotej Ordy. Najazd
Mongotéw nie dotknal Nowogrodu Wielkiego ani ziemi nowogrodzkiej, dlatego
tez rozwdj kulturalny tego miasta postepowat nadal droga wyznaczong w poprzed-
nich okresach dziejowych. W ciggu XIII i XIV w. kultura ruska w Nowogrodzie
Wielkim mogla bez przeszkdéd wydawaé wybitne dzieta z zakresu architektury,
sztuki, a takze rzemiosta™.

Najazd Mongot6éw nie dotknat bezposrednio Nowogrodu Wielkiego i ziem no-
wogrodzkich, wptynal jednak w duzym stopniu na napiecie zycia politycznego
i gospodarczego tego miasta. Wobec ciaglego niebezpieczenstwa wojny, grozacej
praktycznie ze wszystkich czterech stron, nastgpita izolacja kultury nowogrodz-
kiej, $cisle zwigzanej do najazdu mongolskiego z innymi czg¢éciami panstwa ru-
skiego. Izolacja ta najpelniej wyrazila si¢ w malarstwie ikon™.

Ikona jako element sztuki sakralnej zadomowila si¢ na Rusi od pierwszych
chwil po przyjeciu chrzescijanstwa. Pierwsze ikony sprowadzane byty z Cher-
sonezu - kolonii bizantyjskiej na Krymie®. Stad ksigze Wlodzimierz przywidzt

54 Wiecej zob. w: J1.A. Miobumos, Uckyccmeo OpesHeli Pycu, MpocseweHne, Mocka 1974;
l0.I. BobpoB, OcHoBbI uKoHO2pagpuu OpesHepycckol xugonucu, Akcnoma, CaHkT-MNeTepbypr
1995; M.A. ®nopeHckuii, M36parHHble mpydel no uckyccmay, LleHTp wn3yuyeHus, oxpaHbl
1 pectaBpaumun Hacneama cs. NMasna ®nopeHckoro, Mockea 1996.

55 Por. M.B. Annatos, [pesHepycckaa ukoHonuce, WckycctBo, MockBa 1984; O./. Bycnaes,
O pycckoli ukoHe. Obwue noHAamus o pycckol ukoHonucu, Bbnaroeect, Mockea 1997;
AMN. KnnbaHos, [lyxosHas kynemypa cpedHesekosoli Pycu, Acnekt-Mpecc, Mocksa 1996.

56 Wiecej zob. w: C.C. ABepuHueB, BuzaHmusa u Pyce: 08a muna dyxosHocmu, ,HoBbli Mup”
1988, N° 7, s. 210-220; Ne 9, s. 227-239; B.H. JlazapeB, icmopus BuzaHmudickol xusonucu,
WckycctBo, MockBa 1986; B.H. Jlazapes, BuzaHmutickoe u OpesHepycckoe uckyccmao, Hayka,
Mocksa 1978; B.H. Jlazapes, Busanmutickas xusonuce, ickycctBo, Mocksa 1971.
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wiele cennych zabytkow tej galezi sztuki sakralnej, ktérymi ozdobil cerkiew
dziesiecinng w Kijowie™.

Wraz z przyjeciem chrzescijanstwa na Rus przybyli malarze ikon - ikonopi-
scy*®. Pierwszym z nich byt artysta Alimpij (Alipij), mnich Lawry Pieczerskiej®.
Niestety, jego prace nie zachowaly si¢ do naszych czaséw.

O malarstwie ikon tak wypowiedzial si¢ W. Molé:

Malarstwo ikon (ikonopis’) stanowi obok architektury niewatpliwie najbardziej typowa galaz
tworczodci plastycznej $redniowiecznej Rusi. Przez dtuzszy czas nie zdawano sobie jednak spra-
wy z jego wartoéci dla kultury rosyjskiej i nie doceniano go pod wzgledem artystycznym. Rola,
jaka ikona odgrywata w zyciu religijnym i duchowym Rusi sredniowiecznej, byla olbrzymia - za-
réwno kosciol, jak i wszystkie warstwy spoleczne ludnosci otaczaly ja najwieksza czcig grani-
czacy z batwochwalstwem. Nie utracita tez ona swego znaczenia w zyciu koscielnym i religijnym
nawet jeszcze w ciggu XVIII i XIX wieku, kiedy poczawszy od czaséw Piotra I cata kultura ro-
syjska ulegla coraz bardziej wzmagajacemu si¢ ze$wiecczeniu, ale rownoczesnie dawne tradycje
zycia spolecznego i prywatnego zachowaly swoje walory. W tych za$ ikona ciagle jeszcze zajmo-
wala niemalo miejsca przede wszystkim jako symbol dawnej treéci i formy. A jednak, jakkolwiek
tak bardzo czczona, nie byla wlasciwie dobrze znana ani ogétowi, ani jej historykom. Ikony wi-
sialy co prawda wszedzie — w cerkwiach, w domach, palacach i chatach; bito przed nimi poklony;
catowano je. Odroézniano tez typy ikonograficzne przedstawiane w ikonach. Przypisywano iko-
ny réznym tradycyjnym szkotom, wsrod ktorych szczegolnie wazne miejsce zajmowala szkota

nowogrodzka®.

Malarstwo ikon nawiazuje przede wszystkim do nurtu o tradycjach konstantyno-
politanisko-bizantyjskich. Kierunek ten powstat i rozwinat sie w srodowisku ki-
jowskim, skad w krétkim czasie rozpowszechnit sie na calg Rus®. Bardzo duzg role
w upowszechnieniu malarstwa ikon w okresie przed najazdem mongolskim ode-
gral Nowogrod Wielki i Rus Suzdalska®.

57 Dekoracja malarska cerkwi Dziesiecinnej w Kijowie zostata wykonana przez malarzy i moza-
icystow greckich. Oni takze podjeli sie realizacji prac malarskich w soborze sw. Sofii w okresie
panowania nastepcy Wtodzimierza - Jarostawa Madrego. Zob. W. Molé, Ikona ruska, Wydaw-
nictwo,Sztuka’, Warszawa 1956, s. 18.

58 Ibidem,s. 18.

59 Ibidem, s. 19. Wiecej zob. w: [l.M. YrpuHoBuu, LlepkogHeili kaHOH u meop4yecmeo, ,Hayka
n penurna” 1977, N2 2, s. 42-47; N1.J1. Ilebepnes, TaliHbl OpesHUX UKOH, ,Hayka n penurua” 1989,
Ne 3, s. 60-63.

60 W. Molé, op. cit., s. 5.

61 Por. B.B. bbiukos, [lyxosHo-3cmemudyeckue 0cHO8bI pyccKou UKoHbI, Jlapomup, Mocksa 1994;
B.H. JlasapeB, Pycckas ukoHonucek: om ucmokog 0o Havana XVI eeka, VickycctBo, MockBa
1983; U.. KapnywuH, Mickyccmeo u penuaus: ucmoku U 2paHu 83aumodeticmaus, MNeparoruka,
Mocksa 1991.

62 Wiecej zob. w: M.B. AnnatoB, [JpesHepycckasa ukoHonucs, VickycctBo, Mockea 1984; C.A. Mu-
HakoB, Xpamel Poccuu: penuzuu mupa, 0cHo8bl hpasocsiasus, ucmopus Kpecma, npasocnas-
Hble Npa30HUKU, pycckue xpamsl U MoHacmeipu, Cesmele Jlagpel Pycu, Skcmo, Mocksa 2008;
H.[. Tanb6epr, Caamas Pycb, 3damenocmeo numenn A.C. CyBopriHa, CaHKT-MeTepbypr 1992.
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Do najbardziej znanych ikon, jakie powstaly w XII w., zaliczy¢ nalezy dwustronny
wizerunek ,,Spasa Nierukotwornego” (tj. ,obraz nie rekg uczyniony”) z moskiew-
skiego soboru Uspienskiego. Ikona ta przedstawia na awersie glowe Chrystusa
(zob. ilustracja 6.3), za$ na rewersie scene adoracji krzyza przez aniotéw - Micha-
ta i Gabriela. Nad aniotami znajduja si¢ personifikacje stonca i ksiezyca, Serafino-
wie i Cherubini.

llustracja 6.3. Ikona ,,Spasa Nierukotwornego”
Zrédto: https://ar.culture.ru/ru/su bject/spas-nerukotvornyy-2 (dostep: 20.03.2024).

Jak juz wczesniej zostalo wspomniane, w 1240 r. wszystkie ksiestwa feudal-
ne na Rusi - z wyjatkiem Nowogrodu i ziem do niego przynalezacych - znalazly sie
pod jarzmem mongolskim. Wowczas to olbrzymia cze¢s$¢ ich dorobku kulturalne-
go ulegta zniszczeniu. Obszary, ktére dotknat najazd mongolski, zostaly odciete
od $wiata $rédziemnomorskiego i zachodniego, a rozwoéj ich wlasnej twoérczosci
kulturalnej i artystycznej zostal w duzym stopniu zahamowany.

Te wydarzenia historyczne wywarly zasadniczy wptyw na rozwdj sztuki ru-
skiej. Izolacja kulturalna, w jakiej znajdowalo si¢ pafistwo ruskie w okresie najaz-
du mongolskiego, przyczynita si¢ w duzej mierze do krystalizacji rodzimych rysow
tworczosci artystycznej. Proces ten zaznaczyl sie szczegélnie w samym Nowogro-
dzie, jak i na pozostaltych ziemiach péinocnych Rusi, niezajetych przez Mongotow.
Dla obszaréw tych znamienne jest uproszczenie w technice malowania ikon, ktére
nie oznaczalo bynajmniej swobodnego przerabiania pierwowzoréw bizantyjskich.
Tradycyjne typy i kompozycje pozostawaly bowiem w tych przeksztalceniach
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zasadniczo nie zmienione natomiast zmianie ulegaly interpretacje ich tresci,
co wigzalo sie ze specyfika kultury ruskiej. W. Molé tak opisuje interpretacje for-
malng i tresciowg ikon ruskich:

Ikona ruska byla w swych poczatkach bizantyjska i od wzoréw bizantyjskich zalezna, szukala jed-
nak juz wczesniej wlasnych tworczych drég. Ale i tu byta po czesci bizantynizujaca - jak si¢ wy-
daje - zawsze wtedy, kiedy zwigzana z feudalami szta po linii panujacych w owych warstwach
tendencji kulturalnych. W tych natomiast osrodkach, gdzie wyraznie dochodzily do glosu ele-
menty ludowe, doprowadzajace do powstania wiasnej, rodzimej formy ustrojowej, malarstwo
ikon stawalo si¢ bardziej ruskie. Poprzez uproszczenie, jak i poprzez linearyzm, swoisty koloryt,
rusyfikacje typéw, mocne uwypuklenie ideowo-formalne momentu modlitwy, zwlaszcza modli-
twy zbiorowej w ujeciu monumentalnym, stwarzato ono podstawy dla dalszego samodzielnego
rozwoju tej galezi sztuki. Byloby jednak zbyt wielkim uproszczeniem, gdyby$my ten caly bar-
dzo zawily proces rozwojowy ikon ruskich ttumaczyli jedynie w sposéb powyzej przytoczony,
uwazajac pierwszy oméwiony kierunek za bizantyjski, a drugi za ruski. Ze tak nie jest, wynika
chocby stad, ze i pierwszy, i drugi kierunek znajdujg najbardziej tworcze i zwigzane z ruska rzeczy-
wisto$cig odpowiedniki w malarstwie monumentalnym. Dotyczy to w réwnej mierze zabytkow,
ktore mozna taczy¢ z pradami typowymi dla malarstwa kijowskiego, wyraznie bizantynizujacy-
mi, jak i dla zabytkéw nowogrodzkich, w ktérych przejawiaja si¢ rysy spokrewnione z malowi-
dfami cerkwi Neredicy, jak np. w Adoracji Krzyza (na odwrotnej stronie ikony Acheiropoietos).
W ostatnich zaznaczaja si¢ wzory bizantyjskich centréw prowincjonalnych, odmienne od stotecz-
nych, a wystepuja réwnoczeénie juz takze swoiste rysy rodzime, ktorych rozwoj staje si¢ jeszcze
Zywszy w prymitywizmie tzw. ikon ,,pétnocnych’, powstatych na pétnocnym i péinocno-wschod-

nim zapleczu Nowogrodu®.

Jak nadmieniono wczesniej, w okresie najazdu mongolskiego sztuka sa-
kralna kwitla przede wszystkim w Nowogrodzie Wielkim i w $rodowisku mo-
skiewskim. Znaczenie o$rodka moskiewskiego nabrato znaczenia w XIV w,,
niem we wszystkich krajach prawostawnych®.

Poczatki tego rozkwitu, okreslane mianem renesansu Paleologéw, wigza sie
z ozywieniem zainteresowania przeszlo$cia Bizancjum, a posrednio takze przeszio-
$cig antyczng. Rozkwit ten jest juz szczegdlnie widoczny w XIII w., a zainteresowa-
nie to jest wyraznie obserwowalne w okresie, gdy stolicg cesarstwa w czasie rzadoéw
dynastii Laskarisow stala si¢ Nicea w Azji Mniejszej®.

W $rodowisku ruskim malarstwo bizantyjskie okresu Paleologéw bylo repre-
zentowane przez przybylych tu artystéw greckich. Ich naptyw do panstwa ruskiego
wzmogl sie znaczaco w okresie, gdy metropolita moskiewskim w 1344 r. zostal
Grek Teognost.

63 W. Molé, op. cit., s. 29-30.

64 Wiecej zob. w: C.H. bynrakos, lpasocnasue. Oyepku yueHus [pasocnasHol Llepkeu, Nbibugpb,
Knes 1991.

65 W. Molé, op. cit., s. 32.
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W II potowie XIV w. na Ru$ przybyl wybitny artysta bizantyjski, jakim byl Teo-
fan Grek. Ozdobit on malowidtami $ciennymi ponad 40 cerkwi znajdujacych sie
w Konstantynopolu, Chalcedonie, Galacie i Kaffie®. Po przybyciu na Ru$ stwo-
rzyl niezwykle cenne dziela. Wéréd nich wyrdzni¢ nalezy malowidlta w cerkwi
Przemienienia Paniskiego w Nowogrodzie, wykonane w 1378 r., freski w soborze
Archangielskim w Moskwie oraz malowidfa moskiewskiego soboru Blagowiesz-
czenskiego (wykonane wraz z Prochorem z Gorodzca i Andriejem Rublewym
w 1405 r.)¥. Z wymienionych dziel zachowaly si¢ fragmenty malowidet w cerkwi
Przemienienia Panskiego w Nowogrodzie oraz kilka ikon znajdujacych si¢ w mo-
skiewskim soborze Blagowieszczenskim®.

Szczego6lne miejsce wérdd ikon ruskich zajmuja wspomniane malowidla $cien-
ne w Nowogrodzie Wielkim. W ramach calej sztuki bizantyjskiej stanowig one
zjawisko o wysokim stopniu oryginalno$ci, wyrazajace si¢ w nowym ujmowaniu
$wiata i czlowieka. Te bogate zespoly malowidel §ciennych, jakie powstalty w No-
wogrodzie w II potowie XIV w., nadaty sztuce malowania ikon rodzimy sens i nowe
uksztattowanie formalne®. O ich istocie i znaczeniu tak wypowiedziat sie¢ W. Molé:

Sztuka samego Teofana i jego szkoly wniosta do rozwoju malarstwa nowogrodzkiego, monumen-
talnego i prostego, niezwykle wzbogacenie i ozywienie elementéw ludzkich, przyczyniajac sig
do najistotniejszych cech tego malarstwa w XIV wieku. Nie byta ona jednak wylacznym kierun-
kiem panujacym. Obok niej dziataly w dalszym ciagu starsze tradycje miejscowe blisko zwiazane
z rodzimymi pierwiastkami ludowymi, w niemalej mierze takze z prymitywizmem, kt6ry docho-

dzit do glosu na ziemiach Rusi potnocnej™.

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, iz malarstwo ikon rozwinglo si¢ na Rusi
w zwigzku z przyjeciem religii chrzescijaniskiej z Bizancjum, co spowodowa-
to wiele zmian w sferze kulturalnej, spolecznej, politycznej i gospodarczej. Uzna-
nie chrzeécijanstwa za religie oficjalng w panstwie staroruskim spowodowalo
przede wszystkim zblizenie Rusi do najbardziej woéwczas rozwinigtego pod wzgle-
dem kulturalnym o$rodka, jakim byt Konstantynopol.

Sposrdd ksigstw powstatych w potowie XII w. najwazniejszymi o$rodkami kul-
turalnymi byly ksiestwo kijowskie, suzdalskie i nowogrodzkie. Kres rozwojowi
kulturalnemu dwéch pierwszych z nich potozyl najazd mongolski, ktéry szczesli-
wie ominal Nowogréd Wielki.

66 Ibidem, s. 33-34. Wiecej zob. w: B.H. Jlazapes, ®eogaH [pek u ezo wkona, ickyccto, Mocka
1961; M.B. AnnatoB, ®eoghaH [pek, V1306pa3nTenbHoe ncKyccTBo, Mockaa 1984.

67 W. Molé, op. cit.,, s. 34. Wiecej zob. w: M.B. Annatos, Vckyccmeo ®eopaHa Ipeka u y4eHue
ucuxacmos, ,BuzaHtunckunimn sBpemeHHnk” 1973,1. 33, s. 190-201.

68 Wiecej zob. w: . B3gopHoB, ®pecku QeogparHa [peka 8 yepksu Cnaca [lpeobpaxeHus
8 Hoszopoode, VckycctBo, MockBa 1976; H.K. Tonensosckuii, 3amemku o meopyecmee
QeocpaHa peka, ,BusaHTuncknin BpemeHHUK” 1964,T. 24, s. 139-149.

69 W. Molé, op. cit., s. 35.

70 Ibidem, s. 37.






Rozdziat 7

Upadek republiki nowogrodzkiej
i dalsze losy Nowogrodu
Wielkiego

1. Powstanie scentralizowanego panstwa
rosyjskiego

W 1II polowie XV w. w wyniku polaczenia si¢ samodzielnych ksiestw powsta-
to scentralizowane panstwo rosyjskie'. Jego terytorium znacznie si¢ rozszerzylo
w XVTI stuleciuiw I polowie XVII w., obejmujac swym zasiegiem obszary polozone
u wybrzezy Pacyfiku.

Powstanie i umocnienie scentralizowanego panstwa rosyjskiego spowodowalo
znaczgce przemiany w sytuacji migdzynarodowej zaréwno w Europie, jak i Azji.
W okresie tym mialy miejsce takie znaczace procesy, jak walka z Rzeczpospolita
Polska, majaca na celu zjednoczenie ziem rosyjskich, bialoruskich i ukrainskich,
oraz walka ze Szwecja o kraje nadbaltyckie i dostep do Morza Baltyckiego. Istot-
ne znaczenie dla rozwoju Rosji miata takze walka z Imperium Osmanskim o zie-
mie polozone nad Morzem Czarnym.

Od XIV w. pomiedzy poszczegdlnymi ksiestwami ruskimi zaczely zawiazy-
wa¢ sie coraz silniejsze wigzi gospodarcze. Sprzyjalo to stopniowemu ich Ia-
czeniu w jedno scentralizowane panstwo rosyjskie. Proces ten przyspieszala
koniecznos$¢ organizowania wspolnej obrony przeciwko Tatarom i innym wro-
gom zewnetrznym.

Powstanie scentralizowanego panstwa rosyjskiego przypada na czas rzadow
Iwana III (zob. ilustracja 7.1). Byl on najstarszym synem Wasyla II. W okresie

1 Panstwo rosyjskie w dokumentach datowanych na XVI i XVII w. okreslane jest czesto mia-
nem panstwa moskiewskiego. O szczegodlnej roli Moskwy w ksztattowaniu rosyjskiej tozsamosci
narodowej i religijnej zob. w: P. Dziadul, Moscovia i eschaton. Misja paristwa moskiewskiego we-
dtug Zosimy, Filoteusza i Agafona, ,Przeglad Rusycystyczny” 2014, nr 3, s. 5-20.
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panowania tego wiladcy, przypadajacym na lata 1462-1505, Wielkie Ksiestwo
Moskiewskie wchloneto prawie wszystkie ziemie pdéinocno-wschodniej Rusi.
Z obszarow, ktore dotad zachowaly niezawisto$¢, najrozleglejsza byta ziemia no-
wogrodzka, w sklad ktérej wchodzily ogromne posiadtoéci kolonialne. Nastepnie
przylaczono ksigstwo twerskie, rywalizujace niegdy$ z Moskwa. W lennej zalezno-
$ci od Moskwy znalazto sie takze ksigstwo riazanskie. W ten sposob w okresie pa-
nowania Iwana III na obszarze péinocno-wschodniej Rusi w miejsce niezaleznych
ksigstw uksztaltowalo si¢ jednolite, narodowe panstwo rosyjskie.

Ilustracja 7.1. Iwan llI
Zrédto: https://pravitelimira.ru/biograf/bio_i/ivan3vas.php (dostep: 20.03.2024).

L. Bazylow tak opisal tego wyjatkowo skutecznego wladce i stratega, jakim byt
Iwan III:

Iwana III zaliczy¢ trzeba do rzedu wladcédw najbardziej utalentowanych i konsekwentnych w da-
zeniu do celu - zadziwiajg zwlaszcza jego umiejetnosci dyplomatyczne. Przygotowywano go
zresztg do sukcesow, juz jako mlodzieniec brat za zycia ojca udzial w rozpatrywaniu i zalatwia-
niu waznych spraw pafistwowych, a bedzie mial réwniez szczesliwa reke w przedsiewzieciach mi-
litarnych. Nie nalezal do ludzi tagodnych, w razie potrzeby dzialal bezwzglednie, famiac wszelki
opdr (w dawniejszej historiografii polskiej nazywano go Srogim). Po ojcu otrzymat ksigstwo juz
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niemale, o powierzchni okoto 430 tys. km* w latach rzadéw Iwana i jego nastepcy terytorium
Rosji wzrosnie do 2800 tys. km? Same juz tylko liczby moéwig za siebie wystarczajaco — ksigstwo
moskiewskie stato si¢ najwiekszym panstwem w Europie. Ogromny przyrost terytorialny osia-
gnieto takze kosztem wojen, chociaz nie trwaly one — moze z jednym wyjatkiem - zbyt dtugo, ani
tez nie narazity paiistwa na wielkie straty i zniszczenia. Nie stawialo tez zbyt wielkiego oporu bo-
jarstwo w przylaczonych dzielnicach, bojarzy negatywnie nastawieni do nowego wladcy ucieka-

li na Litwe?.

Jedng z przyczyn, ktdre przyspieszyly proces jednoczenia ziem ruskich w scen-
tralizowane panstwo rosyjskie, byla koniecznos¢ zrzucenia jarzma mongolskiego.
Zjednoczeniu ziem ruskich sprzyjat pomyslny rozwéj gospodarki. Przejawiato sie
to przede wszystkim we wzroscie produkgji rolnej, zwiekszeniu ilo$ci wytwarza-
nych towaréw oraz w szybszym wzroscie miast. W okresie tym zaczely sie takze
rozwija¢ stosunki pomiedzy miastami ruskimi i poszczeg6lnymi okregami.

Juz w poczatkach panowania Iwana ITI, tj. w 1462 r., wieksza cze$¢ ziem ruskich
znajdowata si¢ pod wladza wielkiego ksigcia moskiewskiego. Najsilniejsi konku-
rencji Moskwy - Nowogréd Wielki i Twer — prowadzili woéwczas jeszcze walke
o zachowanie swej samodzielnosci. Nowogrodzcy bojarowie i mozni kupcy zaczeli
szuka¢ poparcia i pomocy u kréla polsko-litewskiego. Iwan III, dowiadujac sig
o zdradzie bojaréw, wyruszyl z ogromnym wojskiem na Nowogrod. Samodziel-
nos¢ Nowogrodu zakonczyla sie, a bojarowie nowogrodzcy byli zmuszeni uzna¢
nad sobg wladze ksigcia moskiewskiego. Moskwie podporzadkowal si¢ réwniez
Twer. W ten sposob za panowania Iwana III wokét Moskwy zostaly zjednoczone
prawie wszystkie ziemie ruskie - z wyjatkiem ziemi pskowskiej i riazanskiej, kto-
re zachowaly resztki swej samodzielnosci politycznej (zob. ilustracja 7.2). Zosta-
ly one przylaczone do Moskwy dopiero za panowania syna Iwana III - Wasyla III.
Moskwa stala si¢ stolicg zjednoczonego panstwa rosyjskiego.

Utworzenie silnego, scentralizowanego panstwa rosyjskiego, umozliwilo zrzu-
cenie jarzma mongolskiego. W okresie panowania Iwana III zaprzestano ptacenia
haraczu wladcom ordynskim i zawarto przymierze z chanem krymskim.

Chan Ztotej Ordy - Ahmed - nie zamierzal jednak wyrzec sie ziem ruskich.
W 1480 r. zebral on ogromne wojsko i wyruszyt na Moskwe. Na spotkanie za-
stepom Zlotej Ordy wyszli wojownicy Iwana III. Oba wojska podeszty do rze-
ki Ugry i rozlozyly swe obozowiska na przeciwleglych brzegach. Chan Ahmed
oczekiwal pomocy od ksiecia litewskiego, jednakze jej nie otrzymal. W tym
czasie przyszlta wiadomos¢, ze Tatarzy krymscy zblizajg si¢ do stolicy Zlotej
Ordy. Ahmed pospiesznie ruszyl w stepy, gdzie wkrotce zostal zabity przez
chana tiumenskiego.

W 1480 r. jarzmo mongolskie zostalo zrzucone. Panstwo rosyjskie mogto od-
tad bez przeszkéd wzrasta¢, umacniaé si¢ i rozwija¢ swa gospodarke i kulture.
Panstwo moskiewskie rozpoczeto wowczas walke o przywrdcenie ziem ruskich,

2 L.Bazylow, Historia Rosji, t. |, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1983, s. 164-165.
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biatoruskich i ukrainskich, ktére zagarnely Litwa i Polska. Rusi zostaly zwrdco-
ne ziemie polozone nad gérnym biegiem OKki i ziemie czernihowsko-siewierskie,
a takze terytoria nad gérnym biegiem Dniepru.

llustracja 7.2. Rozwdj terytorialny paristwa rosyjskiego
Zrédto: https://historia.org.pl/2023/04/12/historia-rozwoju-rosyjskiego-imperializmu-
ekspansja-rosji-na-przestrzeni-wiekow (dostep: 21.03.2024).


https://historia.org.pl/2023/04/12/historia-rozwoju-rosyjskiego-imperializmu-ekspansja-rosji-na-przestrzeni-wiekow
https://historia.org.pl/2023/04/12/historia-rozwoju-rosyjskiego-imperializmu-ekspansja-rosji-na-przestrzeni-wiekow

Upadek republiki nowogrodzkiej i dalsze losy Nowogrodu Wielkiego 139

Wiadza nad calym panstwem ruskim byla skupiona w reku wielkiego ksiecia
moskiewskiego. W Moskwie utworzono specjalne instytucje, tzw. prikazy. Sta-
nowily one organy wiladzy centralnej, ktére powolano celem kierowania réznymi
dziedzinami gospodarki badz sprawami wchodzacymi do kompetencji admini-
stracji panstwowej.

Wielki ksiaze moskiewski rzadzit panstwem rosyjskim przy pomocy Dumy Bo-
jarskiej. Do miast i na prowincje wysylani byli namiestnicy sprawujacy tam swe
rzady. Do ich obowigzkéw nalezalo m.in. $ciaganie podatkéw od ludnosci za-
mieszkujacej terytoria podlegte ich rzadom.

W calym panstwie rosyjskim ustanowiono jednolity tryb sprawowania wla-
dzy i sagdu. W 1497 r. wydano kodeks praw - Sudiebnik, utrwalajacy poddanstwo
chtopéw. Chiop mdgl opusci¢ swego pana jedynie w ciggu tygodnia przed dniem
$w. Jerzego (26 listopada) i w ciggu tygodnia po tym dniu, a zatem wtedy, gdy
wszystkie prace w polu zostaly ukonczone. Przed odejsciem od swego pana chlop
obowigzany byt zaptaci¢ mu za wszystko, z czego korzystal. Bylo to niemalze nie
do urzeczywistnienia, a nawet jesli udawalo mu sie rozliczy¢ z jednym panem,
wkrotce wpadal w calkowitg zaleznos¢ od drugiego. Powodowato to wzrost wyzy-
sku chlopdw.

W okresie panowania Iwana III duzg role w ksztaltowaniu stosunkéw spotecz-
nych w Rosji odegrata nowa grupa wiascicieli ziemskich - szlachty stuzebnej, ktéra
w zamian za swa stuzbe otrzymywata od wielkiego ksiecia — zamiast wynagrodze-
nia pieni¢znego — nadzialy ziemi. Szlachta ta byta calkowicie zalezna od niego, dla-
tego tez zalezalo jej na umocnieniu wladzy wielkiego ksigcia. Pomagata mu wiec
ona w walce z pozostalo$ciami rozdrobnienia feudalnego.

Panstwo rosyjskie szybko rozwijato sie i umacniato. W XV w. zajeto ono przo-
dujace miejsce wérdd panstw europejskich, ktore liczyly na jego pomoc w wal-
ce z Turkami, ktérzy w tym okresie zagrazali calej Europie. W 1453 r. Turcy zajeli
Konstantynopol, a nastgpnie podporzadkowali sobie ludy zamieszkujace Potwysep
Balkanski. Na wiele stuleci Stowianie batkanscy znalezli si¢ pod jarzmem Turcji.

Obawiajac sie najazdu Turkéw, postowie z réznych panstw Europy Zachodniej
przybywali do Iwana III, starajac sie nakloni¢ go do wystapienia przeciwko Tur-
kom. Majac to na wzgledzie, papiez zaproponowat Iwanowi III matzenstwo z Zofia
Paleolog - krewng ostatniego cesarza greckiego®. Iwan III spokrewnil sie z bizan-
tyjskim domem cesarskim, lecz na niekorzystna dla Rusi wojne z Turcja nie zgo-
dzil si¢ i nie dopuscil cudzoziemcoéw do wtracania si¢ w sprawy panstwa ruskiego.

Za czaséw panowania Iwana IIT Moskwa zaczela stawac sie ogromnym o$rod-
kiem gospodarczym i kulturalnym*. Dookota Kremla wybudowane zostaty nowe
mury kamienne z osiemnastoma wiezami. Kreml moskiewski posiadat wodocia-
gi i inne nowoczesne - jak na owe czasy — urzadzenia. Wewnatrz Kremla zostaty

3 Wiecej zob. w: M. Dabrowska, tacinniczki nad Bosforem. Matzeristwa bizantyjsko-taciriskie w ce-
sarskiej rodzinie Paleologéw (XIlI-XV w.), Wydawnictwo Uniwersytetu t6dzkiego, £6dz 1996.

4 Por. 10.B. Kpusouwees, PA. Cokonos, C.B. [yceBa, MockBa B 3roxy cpefHeBeKOBbA: O4epKU
nonutuyeckom ncropum XII-XV ctonetun, CN6IY, CaHkT-MNMeTtepbypr 2021.
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wybudowane pigkne murowane sobory — Uspienski i Blagowieszczenski. Sposréd
budowli Kremla swym przepychem wyrdznial sie nowy patac ksigzecy. Tu, w Izbie
Granowitej, uroczyscie przyjmowano postéw innych panstw, tlumnie naptywaja-
cych do panstwa rosyjskiego w owym okresie’.

2. Upadek republiki nowogrodzkiej

W latach 50. XV w. stosunki pomigdzy Nowogrodem Wielkim a Moskwa ulegly
znaczacemu zaostrzeniu, co w pdzniejszym czasie doprowadzito do likwidacji sa-
modzielno$ci republiki nowogrodzkiej.

Podporzadkowanie Nowogrodu Moskwie stanowilo konsekwencje realizo-
wanej przez Iwana III idei ,scalania ziem ruskich™. Koncepcji tej zdecydowanie
sprzeciwiali si¢ nowogrodzcy bojarzy. W latach 60. XV w. funkcjonowato wérdd
nich silne stronnictwo prolitewskie’. Na jego czele stali czlonkowie rodziny Bo-
reckich — wdowa po posadniku Marta Borecka i jej syn Dymitr, ktory takze objal
urzad posadnika.

Stronnictwo prolitewskie, jakie uksztaltowalo si¢ wsr6d nowogrodzkiego bojar-
stwa, liczylo na wsparcie kréla polskiego i wielkiego ksiecia litewskiego Kazimie-
rza Jagiellonczyka. W 1470 r. wladz¢ w Nowogrodzie Wielkim powierzono ksigciu
Michatowi III Olelkowiczowi, prawnukowi Olgierda — wladcy litewskiego. Wyra-
zil na to zgode Kazimierz Jagiellonczyk, ktéry zobowigzat si¢ do udzielenia Nowo-
grodowi wsparcia zbrojnego®.

W okresie panowania Iwana III stosunki moskiewsko-litewskie opieraly sie
na ukladzie zawartym w 1449 r. przez Wasyla II i kréla Kazimierza Jagielloniczyka®.
Na mocy postanowien tego ukladu utrzymane zostaly istniejace granice miedzy
oboma panstwami oraz porgczono sobie wzajemnie nienaruszalnos¢ ,,ojcowizn”*’.
Wplywy panstwa moskiewskiego mialy rozciggac sie¢ na Nowogréd Wielki, Pskow
i Riazan, natomiast ziemie przynalezace do Kazimierza Jagiellonczyka obejmo-
waly cale terytorium Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, a takze Smolensk i gro-
dy smolenskie, dodatkowo do sfery wplywoéw litewskich wlaczony zostal Twer

5 Wiecej zob. w: M.M. ®abpuunyc, Mcmopusa mockosckozo Kpemnsa, Actpenb, Mocksa 2007;
B.C. ToHuapeHko, Mockosckuli Kpemsb. CmeHbl u 6awHu: nymesodumers, ApT-Kypbep, Mo-
ckBa 2010.

6 Z.A. Brzozowska, M.J. Leszka, Nowogrdd Wielki. Historyczno-kulturowy przewodnik po srednio-
wiecznej republice, Wydawnictwo Uniwersytetu todzkiego, £6dz 2019, s. 51.

7 Ibidem.

8 Ibidem, s. 52.

9 L.Bazylow, op. cit., s. 165.

10 Ibidem.



Upadek republiki nowogrodzkiej i dalsze losy Nowogrodu Wielkiego 141

oraz niektdre z ksiestw ,wierchowskich'!. Traktat ten zaraz po jego zawarciu za-
czal by¢ jednak naruszany.

Iwan III dazyl do zlikwidowania samodzielnoéci republiki nowogrodzkiej.
W okresie jego panowania w Nowogrodzie Wielkim rzadzila niemal wylacznie
arystokracja bojarska, zdecydowanie przeciwna zjednoczeniu ich ziem z Mo-
skwa. L. Bazylow tak scharakteryzowal tendencje polityczne, jakie w owym czasie
uksztattowaly si¢ w tym miescie:

W tym wlasénie czasie wytworzyto sie w srodowisku bojarstwa nowogrodzkiego silne stronnictwo
litewskie, skupione wokot rodziny Boreckich. Gtéwna osoba w tym gronie byla wdowa po jed-
nym z posadnikéw, Marta Borecka, niewiasta o silnej woli, przeciwniczka Moskwy bez zadnych
odchylen i najmniejszych wahan, gotowa do walki z nig na $mier¢ i zycie. Stal u jej boku réw-
nie konsekwentny w identycznym nastawieniu syn, Dymitr, takze jeden z dzialajacych posadni-
kow (liczba posadnikéw jednoczeénie sprawujacych wladze zwigkszyla sie znacznie od polowy
XIV w.). Boreccy liczyli na konkretng i efektywna pomoc ze strony kréla polskiego i wielkiego
ksiecia litewskiego, Kazimierza Jagielloniczyka, ktdry rzeczywiscie przyrzekt daleko idace popar-
cie i pewnie w chwili dawania obietnic solennie wierzyl, ze potrafi je zrealizowa¢. Pod koniec lat
sze$¢dziesigtych napiecie polityczne zaczelo wzrastaé; coraz bardziej obawiajac sie Moskwy, szu-
kano goraczkowo najlepszego wyjscia. Znaleziono mozliwie najgorsze; zaproszono do Nowogro-
du (1470) jednego z Giedyminowiczéw, przebywajacego na Litwie ksiecia Michata Olelkowicza,
prawnuka Olgierda'?.

Krél Kazimierz Jagiellonczyk, wyrazajac zgode na objecie wladzy w Nowo-
grodzie przez Michata Olelkowicza, zobowiazat sie takze do udzielenia republice
nowogrodzkiej pomocy zbrojnej, co stalo si¢ pretekstem do podjecia przez Iwa-
na III wyprawy na Nowogrdd". W 1471 r. bojarzy nowogrodzcy istotnie oddali si¢
pod wiadze wielkiego ksiecia litewskiego Kazimierza, bedacego zarazem kro-
lem polskim. Natomiast biedota nowogrodzka opowiadala si¢ za polaczeniem sie
z Moskwa.

Pierwszym aktem rozprawy z Nowogrodem Wielkim byla wyprawa podjeta
przez Iwana IIT w 1471 r."* Byla ona doskonale przygotowana zaréwno pod wzgle-
dem wojskowym i dyplomatycznym, jak i propagandowym.

11 Ibidem.

12 Ibidem.

13 Ibidem, s. 166.

14 ). Nikodem, Dwa swiadectwa o wyprawie Iwana Ill na Nowogréd w 1471 roku. Przyczynek
do ksztaftowania sie ideologii wtadzy monarszej, ,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2013, z. 2,
s. 180.

15 Ibidem. Wiecej zob. w: M.A. HecuH, lleoHckaa 6umea 14 utonsa 1471 2.: Kk 8onpocy 0 makmuke
MOCKOBCKUX 80UCK U y4acmuu 3acadHol mamdpckol pamu, ,/icTopya BOEHHOro Aena:
1ccneqoBaHnsa N UCTOYHUKN 2014, 1.1V, s. 464-482.
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Iwan III wybrat najbardziej dogodny moment do rozpoczecia rozprawy z repu-
blika nowogrodzka, gdyz w tym wtasnie czasie zmarl krol czeski Jerzy, a kréla Ka-
zimierza Jagiellonczyka w pelni pochtonety sprawy dynastyczne.

Do starcia wojsk nowogrodzkich i moskiewskich doszto 14 lipca 1471 r. nad
rzeka Szetonia'® (zob. ilustracja 7.3). W wyniku niewywigzania si¢ przez krola Ka-
zimierza Jagiellonczyka ze swych obietnic i przewagi sil przeciwnika wojska nowo-
grodzkie poniosty kleske'”.

"\.

Hosropoz ff—*ix-\

Ilustracja 7.3. Bitwa nad Szetonia
Zrédto: https://istoriarusi.ru/udel/bitva-na-sheloni-1741.html (dostep: 21.03.2024).

Pomimo dotkliwych strat poniesionych w bitwie nad Szelonia Nowogréd
Wielki nie zamierzal poddawac¢ si¢ panowaniu moskiewskiemu. Kleska skfonita

16 Por.10.I. Anekcees, [loxo0dsl pycckux sotick npu Meare Ill, 3pnatenbctBo CaHKT [MeTepbyprckoro
yHuepcuteTa, CaHKT-TMeTepbypr 2009.

17 Wiecej zob. w: lO.I. Anekcees, [lo6eda Ha LLlenoHu, MaMATHNKM NCTOpUYeCKo Mbiciv, MOCKBa
2005; W.H. BasuxuH, Om LLlenoHu k Pycu eduHodepxasHou, loumaH, Hoeropog 2001.
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Kazimierza Jagiellonczyka do stworzenia koalicji przeciwko Iwanowi III, dlatego
tez sprzymierzyl si¢ on z chanem Wielkiej Ordy — Achmatem. Stalo si¢ to powodem
do podjecia w poézniejszym czasie wyprawy na Nowogrod, ktdra zakonczyta sie
zajeciem miasta i potozeniem kresu istnienia republiki nowogrodzkiej, co mialo
miejsce w 1478 1.

W Nowogrodzie brakowato chleba i ubozsza ludno$¢ miasta zmusita bojaréw
do nawigzania rokowan z wielkim ksieciem. Iwan III przerwat dzialania wojenne
pod warunkiem zaplaty kontrybucji. Natomiast Nowogrodzianie zobowigzali si¢
do zerwania sojuszu z Litwa.

Pomimo poniesionej klgski Nowogrod zachowal dawne ,wolnoéci”. W mie-
$cie nadal trwaly zamieszki. Stronnictwo, ktére doznato kleski, rozpoczeto po-
rachunki ze zwolennikami Moskwy, ci za$ szukali wsparcia u wielkiego ksiecia.
W 1477 r. stronnictwo moskiewskie odprawilo postéw do wielkiego ksigcia, aby
przywita¢ go jako gosudara (,,panujacego”). Do tej pory mieszkancy Nowogro-
du nie dawali takiego tytutu wielkim ksigzetom. Iwan III skorzystal z okazji, aby
zazadac dla siebie w Nowogrodzie takiego samego ,panowania’, jakie posiadal
w Moskwie, tj. nieograniczonej wtadzy. Wiec nowogrodzki nie zgodzit si¢ jednak
na jego zadanie, co stalo si¢ pretekstem ponownej wyprawy Iwana III na Nowo-
grod Wielki.

Wojska Iwana III rozpoczely oblezenie miasta. Tym razem Nowogrodzianie nie
probowali nawet stawia¢ oporu. W styczniu 1478 r. po diugotrwalych rokowa-
niach ludno$¢ Nowogrodu zmuszona zostata przyja¢ wszystkie warunki wielkiego
ksigcia. Wiec zostal zniesiony, a zamiast obieralnych namiestnikow (posadnikow)
mieli odtad rzadzi¢ Nowogrodem namiestnicy wielkoksigzecy. Znaczng czes¢
posiadtosci nowogrodzkich panéw feudalnych przejal wielki ksigze. Republika
nowogrodzka przestala istnie¢. Dzwon wiecowy, symbol niezaleznoséci i wolno-
$ci Nowogrodu, zostal zdjety i wywieziony. Wielu bojaréw i kupcéw nowogrodz-
kich przesiedlono do miast moskiewskich, a na ich miejsce przybyli mieszkancy
Moskwy. Natomiast na ziemiach zabranych bojarom nowogrodzkim wielki ksig-
ze osadzil moskiewskich ludzi ze stanu stuzebnego. W.A. Serczyk tak podsumowat
proces upadku republiki nowogrodzkiej:

Nowogrod Wielki, przylaczony do ksiestwa moskiewskiego w 1478 r. za panowania Iwana III, po-
zbawiony zostal wéwczas ostatecznie swej samodzielnoéci, a nawet jej symbolu — dzwonu zwolu-
jacego mieszkancéw na wiec, na ktérym wspolnie rzadzono i decydowano o losach tej swoistej
republiki miejskiej. Mimo to Nowogréd pozostal przeciez nadal waznym osrodkiem ksztatto-
wania si¢ znaczacej w panstwie mysli politycznej. W nim tez niejednokrotnie znajdowala opar-

cie opozycja's.

Mimo swego upadku Nowogrod Wielki zapisal piekng karte historii, potra-
figc przez stulecia skutecznie broni¢ swej suwerennosci. Sila republiki tkwila

18 W.A. Serczyk, Iwan IV Grozny, Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich, Wroctaw 1986, s. 18.
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W jej ustroju wewnetrznym, a zaprowadzony i pilnie strzezony porzadek prawny
umozliwil miastu osigganie spektakularnych - jak na owe czasy - sukceséw poli-
tycznych. Dlatego tez dazacy do zdominowania Nowogrodu wladcy moskiewscy
uparcie probowali dokona¢ rewizji nowogrodzkiej stariny. Problem ten bowiem
byt wysuwany jako zasadniczy cel negocjacji podejmowanych przez bojaréow
z wielkimi ksigzetami.

3. Rozszerzenie granic panstwa rosyjskiego
w XVI w.

W XVI w. panstwo rosyjskie rozwijalo si¢ w atmosferze napietej sytuacji miedzy-
narodowej. Cho¢ jarzmo mongolskie zostalo zrzucone, to jednak powstale na gru-
zach Zlotej Ordy chanaty w dalszym ciagu zagrazaly wschodnim i poludniowym
granicom Rosji.

W 1533 r. zmarl syn Iwana III - wielki ksigze Wasyl III. Jego syn Iwan IV
(zob. ilustracja 7.4) mial wowczas zaledwie trzy lata. Panstwem rzadzila matka
Iwana, a po jej $mierci, ktéra nastgpita nagle po pigciu latach, wéréd bojaréw roz-
poczeta sie zazarta walka o wladze. W ciggu dziewigciu lat ich panowania panstwo
rosyjskie ulegto catkowitej dezorganizacji.

Ukonczywszy 17 lat, Iwan IV przyjal tytul cara i uroczyscie koronowat sie
jako pierwszy car rosyjski. Poczatek jego panowania zbiegl sie z wielkimi ru-
chami ludowymi i pozarem Moskwy. Rodzina carska opuscita ptongcy Kreml
iudata si¢ do swej wsi Worobiowe Wzgdrza, polozonej niedaleko Moskwy"’. Lud
oskarzyl bojaréw o podpalenie stolicy, a jej zbuntowani mieszkancy wdarli sie
do komnat krélewskich i wymordowali wielu bojaréw. W réznych miejscach
panstwa rosyjskiego wybuchty powstania przeciw samowoli moznych bojarow
i namiestnikow.

Powstanie ludowe stalo sie podstawa do wprowadzenia w panstwie rosyjskim
szeroko zakrojonych reform, majacych na celu zmodyfikowanie sposobdw rzadze-
nia krajem. Car otoczyl si¢ nowa grupa rzadzaca, ktéra otrzymata nazwe ,Wy-
branej Rady”. Nakreslita ona rozlegly program reform w dziedzinie administracji,
sadownictwa, finanséw i wojskowosci. Wydano nowy kodeks praw, ktory znacznie
ograniczal prawa namiestnikdéw i wprowadzal odpowiedzialnos¢ za tapownictwo
i niesprawiedliwe postanowienia.

19 Obecnie stanowig one jeden z najbardziej atrakcyjnych punktéw widokowych dla turystéw
zwiedzajacych Moskwe. Stad rozcigga sie przepiekna panorama na cate miasto.
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Ilustracja 7.4. Iwan IV Grozny
Zrédto: https://unatlib.ru/news/6042-knizhnaya-vystavka-ivan-groznyj-tiran-ili-geroj
(dostep: 21.03.2024).

W okresie tym przeprowadzono reforme¢ wojskowa. Trzonem armii rosyjskiej
stala sie szlachta. Za stuzbe w wojsku otrzymatla ona ogromna ilo$¢ ziem o charak-
terze pomiestja. Wlasciciele dobr dziedzicznych - ksigzeta i bojarowie — musieli
odbywa¢ obowiazkowa stuzbe wojskowa na tych samych warunkach, co i wla-
$ciciele pomiestii — szlachta. Jednoczesnie z konnica zaczgto formowaé piecho-
te, uzbrojong w bron palng. Wzmocniono réwniez artyleri¢ i wprowadzono nowe
typy armat. Pod wzgledem ilosci i jakosci rosyjska artyleria zajmowata w owym
czasie jedno z wiodacych miejsc w Europie.

Przeprowadzone reformy wzmocnily znaczaco panstwo rosyjskie, ktore nabra-
to wystarczajacych sil do stawienia czota swym wrogom zewnetrznym. W okresie
tym najbardziej konieczne bylo zabezpieczenie wschodnich granic panstwa przed
pozostalosciami Ztotej Ordy - chanatem kazanskim i astrachanskim, w rekach kté-
rych znajdowala si¢ Wolga, pelnigca funkcje waznej drogi handlowej. Oddzialy ta-
tarskie napadaly na pograniczne ziemie ruskie, uprowadzaly jenicéw i sprzedawaty
ich w niewole. Tatarom nadwotzanskim pomagali Turcy. Walka z tymi niebezpiecz-
nymi sgsiadami rozpoczeta sie jeszcze za czaséw panowania Iwana IIT i Wasyla III.

W 1552 r. Iwan IV Grozny poprowadzit na podboj Kazania 150-tysigczng ar-
mie i rozpoczat dlugotrwate oblezenie tego miasta. Opor Tataréw zostal zlamany.
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Chanat kazanski przestat istnie¢. W 1556 r. poddat sie réwniez chanat astrachan-
ski. W wyniku przeprowadzonych dzialan wojennych Wolga na calej swej dlu-
godci stala sie rzeka przynalezaca w catosci do panstwa rosyjskiego.

4. Interwencja szwedzka

Wiosng 1609 r. w Polsce rozpoczely si¢ przygotowania do wyprawy przeciwko Ro-
sji. Oddzialy polskie przekroczyly we wrzesniu tegoz roku granice rosyjska i sta-
nety pod Smolenskiem. Oblezenie tego miasta trwalo 20 miesigcy. Do obrony
Smolenska zmobilizowano calg jego ludnos$¢, tworzac z nich oddzialy wojskowe.
Pelnily one stuzb¢ na umocnieniach miejskich, bohatersko odpierajac dtugo trwa-
jace szturmy armii nieprzyjaciela.

Podczas oblezenia Smolenska Zygmunt III Waza skierowal w kierunku Mo-
skwy silne oddziaty wojskowe, na czele ktérych stal hetman Stanistaw Zoétkiewski.
W czerwcu 1610 r. dowodzone przez niego wojska rozbity pod Kluszynem ar-
mie dowodzong przez Wasyla Szujskiego. Zwyciestwo to spowodowalo, iz droga
do Moskwy stanela otworem dla wojsk nieprzyjaciela. Pod koniec wrzeénia 1610 r.
rosyjska stolica zostala zajeta przez polski garnizon, dowodzony przez Aleksan-
dra Gosiewskiego.

Oslabienie wladzy panstwowej w Moskwie wykorzystali Szwedzi. W lipcu
1610 r. szwedzkie sily wojskowe wtargnety na obszar okregu korelskiego, a we
wrze$niu rozpoczely one oblezenie Koreli, trwajgce pdt roku. Obrona tego miasta
powstrzymata rozwoj interwencji szwedzkiej w glab panstwa rosyjskiego®.

Szwedzi zajeli Korele i okreg korelski latem 1611 r. Nastepnie rozpoczeli opera-
cje wojenne na terenach ziem nowogrodzkich. Zamierzali oni nie tylko zagarna¢
pograniczne okregi, na ktérych potozony byt zaréwno okreg korelski, jak i ziemia
izorska, ale takze wszystkie rosyjskie obszary pdétnocne. Zabér tych ziem, pola-
czony z opanowaniem wybrzeza Morza Baltyckiego i Morza Bialego, umozliwit-
by Szwedom odcigcie Rosji od morskich szlakéw handlowych i uzaleznienie jej
od wladzy kréla Szwecji*'.

Po wkroczeniu na ziemie nowogrodzkie wojska szwedzkie, dowodzone przez
Jacoba de la Gardie, ruszyty na Nowogréd. W lipcu 1611 r. oddziaty nieprzyjaciela
zajety miasto i opanowaly cala ziemi¢ nowogrodzka. Dzialania wojsk szwedzkich

20 Por. ATl LlkBapoB, Poccus-llseyus. Yicmopus eoeHHbIx KOHGnukmos. 1142-1809 200wl
Anertens, CaHkT-lMetepbypr 2012; B.A. Bonkos, BotiHel u 8olicka Mockoscko2o 2ocyoapcmea
(koHey XV — nepsas nonosuHa XVIl 8s.), Ikcmo, Mocksa 2004.

21 Wiecej zob. w: LB. ®opcteH, banmulickul sonpoc 8 XVI u XVII cmonemusx (1544-1648),
Tunorpadus B.C. banawesa, CaHkT-MNeTepbypr 1894; M. KoaneHko, Pycckue u weedbl om
Propuka 0o JleHuHa. KoHmakmel u KoHgukmel, JlomoHocosb, Mocksa 2010.
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w 1612 r. pozwolily zaja¢ sitom nieprzyjaciela cala pétnocno-zachodnia cze¢s¢ pan-
stwa rosyjskiego. Niezdobyty zostal tylko Pskow i jego podgrodzie - Gdow. We
wszystkich opanowanych przez Szwedéw miastach zostaly osadzone ich garnizo-
ny. Aktywne dzialania wojenne przerwano dopiero woéwczas, gdy jako pretendent
do rosyjskiego tronu zostal wysuniety krdolewicz szwedzki. Okres spokoju trwat
jednak krétko, gdyz w 1613 r. wznowiono operacje wojenne na poinocnych zie-
miach rosyjskich.

Wiosng tegoz roku na ziemi nowogrodzkiej rozpoczelo sie powstanie ludowe
przeciwko szwedzkim najezdzcom, inicjatorem ktdrego byli mieszkancy Tichwi-
na, polozonego na drodze wiodacej do centralnych terenéw panstwa rosyjskiego.
W maju 1613 r. udalo im si¢ oswobodzi¢ miasto. Spowodowalo to zaniechanie dal-
szych operacji wojskowych na obszarach prowadzacych w kierunku centralnych
regiondw Rosji.

W czasie interwencji szwedzkiej pieciokrotnie podjeta zostata proba zdobycia
Pskowa, stanowigcego wowczas silng twierdze ruska. Pierwsza taka proba miala
miejsce w 1611 r., za$ ostatnia - w 1616 1.

Porazka wojsk szwedzkich i che¢¢ zachowania przez Szwedéw znacznej czesci
zdobytych przez nich pétnocnych obszaréw panstwa rosyjskiego doprowadzity
do tego, iz w pazdzierniku 1615 r. rozpoczeto rokowania pokojowe. Zakonczy-
ly si¢ one podpisaniem traktatu pokojowego, zawartego 23 lutego 1617 r. we wsi
Stotbowo, potozonej niedaleko Tichwina. W wyniku jego postanowien Szwedzi
zwrdcili Rosji Nowogrod Wielki, natomiast strona rosyjska byta zmuszona pogo-
dzi¢ si¢ z utratg Koreli i okregu korelskiego, a takze takich waznych dla Rosji miast,
jak Orieszek, Koporie, Jam i Iwangorod.

5. Panowanie Borysa Godunowa i zmiany
w miastach rosyjskich

Okres XVI w. w Rosji charakteryzowal si¢ rozwojem istniejacych juz miast i po-
wstawaniem nowych. W drugiej polowie stulecia miasta przeksztalcily si¢ w o§rod-
ki rzemiosta. W okresie tym nastapil rozwéj rynkéw — zaréwno lokalnych, jak
i prowincjonalnych. Charakterystyczne dla tego okresu jest takze wyodrebnie-
nie si¢ osiedli typu miejskiego, takich jak podgrodzia i wsie handlowo-rzemieslni-
cze. W poézniejszym okresie stawaly sie one miastami, pelnigc funkcje waznych
o$rodkéw handlu i rzemiosta.

Na przetomie XV i XVI w. przewazajaca wigkszo$¢ miast rosyjskich przeszla
pod bezposrednia wladze wielkiego ksigstwa moskiewskiego. W XVI w. wiasno-
$cig bylych ksigzat udzielnych, metropolitéw i monasteréw pozostalo juz nie-
wiele z nich. W okresie tym ludno$¢ miejska dzielita sie — ze wzgledu na rodzaj
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powinnosci $wiadczonych na rzecz panstwa — na ,czarng” i ,,bialg”. Do ludnosci
»czarnej” zaliczali sie¢ mieszkancy przedmies¢, zajmujacy si¢ rzemiostem i han-
dlem. Byli oni zobowigzani do uiszczania o§wiadczen na rzecz monarchy. Na-
tomiast ludnos¢ ,bialg” stanowili mieszkancy miasta — bojarzy, duchowienstwo,
szlachta oraz osoby, ktdre petnily stuzbe na zasadzie werbunku.

Duze zmiany w miastach rosyjskich zaszly w okresie panowania Borysa Godu-
nowa (zob. ilustracja 7.5). Wéwczas to w Rosji mialy miejsce liczne wystapienia
ludowe, ktére w znaczacy sposdb wplynely na uksztaltowanie si¢ stosunkéw spo-
tecznych w panstwie rosyjskim.

Ilustracja 7.5. Borys Godunow
Zrédto: http://kremlion.ru/praviteli/borisgodunov (dostep: 21.03.2024).

R. Skrynnikow tak opisal zmiany w miastach, jakie nastapitly w okresie pano-
wania tego wladcy:

Bunty w miastach, ktére osiagnely apogeum w latach osiemdziesiatych, ostably potem wyraz-
nie. Borys nie szczedzit srodkdéw, zeby przeciagnac na swoja strone najzamozniejszych przedstawi-
cieli wspolnot posadzkich. Z okazji koronacji udzielil mieszkaricom stolicy wszelkich mozliwych
ulg podatkowych. Kupcy, ktérzy przez Astrachan trzymali w reku caly handel ze Wschodem,
na dwa lata zostali uwolnieni od opfat celnych. Zmniejszono ci¢zary podatkowe ludnosci stoli-
cy. Bedacym w potrzebie wdowom i sierotom rozdano pieniadze, odziez i zapasy Zzywno$ci. Ana-
logicznych fask doczekal si¢ takze Nowogréd Wielki — drugie co do wielkosci miasto w kraju.
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Car Borys na pewien czas przestal ,,ochrania¢” swoja ,ojcowizne — wielkie panstwo Nowogrod
Wielki”. Skasowal nadmierny pobdr podatkéw $ciaganych z zagréd posadzkich, rzemiost, tar-
géw i handlu. Ludno$¢ handlowa z Nowogrodu uzyskala prawo ,,swobodnego jezdzenia” w spra-
wach handlu do Moskwy i do miast w Inflantach. Wladze uwolnity takze posad od skarbowego
handlu winem i zamknely w miescie karczmy carskie. Godunow obiecat ludowi, Ze bedzie trosz-
czy¢ sie o to, aby ,wszyscy ludzie posadzcy mieszkali w wygodzie, spokoju i dobrobycie i aby nikt
przez nikogo nie byl zmuszony do mieszkania w ciasnocie i do ponoszenia w czymkolwiek strat,

22

i do sprzedazy

Prowadzenie takiej polityki wobec miast w okresie panowania Borysa Goduno-
wa bylo spowodowane tym, ze w latach buntu posady podupadly i wyludnily sie.
Dlatego tez celem ozywienia w nich zycia zastosowano $rodki, ktére zostaly okre-
$lone mianem ,,budownictwa posadzkiego”

W Wolchowie, Koreli i Rostowie podjeto probe zmuszenia do powrotu do posa-
dow starych tiaglowcow, ktérzy uciekli z majatkow panskich i osiedlili si¢ w miej-
skich dworach feudaléw. W Kazaniu i Zarajsku skonfiskowano i przypisano
do tiagta kilka stobéd monasterskich, we Wtodzimierzu dopelniono posad chlop-
stwem ze sfobody patriarchy, natomiast w Katudze na posad trafili chlopi czynszo-
wi z posiadiosci klasztornych®.

Takie odrodzenie wyptacalnej wspolnoty podatkowej* bylo korzystne nie tyl-
ko dla samego skarbu, ale odpowiadalo to takze interesom kupiectwa. Wiladze
za wszelka ceng staraly si¢ nie dopusci¢ do powstania rozruchéw, nauczone trud-
nym dos$wiadczeniem z pierwszych lat panowania Fiodora, kiedy to w Moskwie
wybuchly zamieszki. Ludnos¢ ze stobod nalezacych do cara, czyli ,,czarny posad’,
ponosilta straty z powodu konkurencji ze strony ludnosci mieszkajacej na ziemiach
miejskich feudaléw (tzw. bialych stobodczykow), ktéra korzystata ze znacznych ulg
podatkowych. Dlatego tez ,,tiagly posad” w pelni zasadnie domagat sie przyznania
mu wylgcznego prawa do zajmowania si¢ handlem i rzemiostem.

Jak podkresla R. Skrynnikow, prekursorska polityka Borysa Godunowa stano-
wita wzér dla ,,budownictwa posadzkiego” z potowy XVII w.** Odrodzenie miast
w Rosji sprzyjalo bowiem rozwojowi gospodarczemu panstwa, co wptywalo z ko-
lei na znaczace zmiany spolfeczne i polityczne w kraju. R. Skrynnikow tak podsu-
mowal okres rzagdow tego wladcy:

W okresie panowania Borysa Godunowa w Rosji dokonal sie gwaltowny przelom. Godunow
- rzeczywisty kontynuator dzieta Iwana Groznego — rozszerzyl i umocnit przywileje szlachty.
W kraju ugruntowalo si¢ prawo poddancze. Dekrety przeciwko dniu $w. Jerzego zapewnily Bo-

rysowi poparcie feudalnych wlascicieli ziemskich. Jednakze zbuntowali si¢ przeciw niemu ludzie

22 R. Skrynnikow, Borys Godunow, Paristwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1982, s. 150.

23 Ibidem,s. 151.

24 Wspdlnota ponosita zbiorowa odpowiedzialno$¢ za terminowe wptacanie podatkéw i wypet-
nianie innych powinnosci, co facznie stanowito tiagto.

25 R. Skrynnikow, op. cit., s. 151.
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z nizin spofecznych. Upadek dynastii Godunowdw stat si¢ prologiem wielkiej wojny chlopskiej,

ktora do glebi wstrzasneta panstwem feudalnym?®:.

Podsumowujac, w czasie panowania Borysa Godunowa sytuacja w panstwie
rosyjskim ulegla znaczacym zmianom, ktére wywarly istotny wplyw na rozwoj
dalszych proceséw politycznych, gospodarczych i spotecznych w Rosji?’.

6. Rozwoj handlu, rzemiosta i rolnictwa

Specyficzne cechy procesu historycznego, ktéry doprowadzit do powstania zjed-
noczonego panstwa rosyjskiego, okreglity charakter jego dalszego rozwoju.
W okresie tym gléwna galaz rosyjskiej gospodarki narodowej stanowilo rolnic-
two?. Od konica XV w. na rosyjskim rynku wewnetrznym bardzo duzego znacze-
nia nabral handel zbozem. Giéwnymi jego dostawcami byli wlasciciele ziemscy,
a zwlaszcza monastery, jak rowniez wloscianie. W zwigzku z rozszerzeniem ryn-
ku wewnetrznego wlasciciele ziemscy na przetomie XV i XVI w. podjeli intensyw-
ne starania w celu rozszerzenia swych gospodarstw. Okres ten charakteryzowal sie
zwigkszeniem panszczyzny.

Feudalni wlasciciele ziemscy, korzystajac z rosnacej potegi kraju, wprowadzi-
li dzien $w. Jerzego, ktdéry ograniczat swobode zmiany miejsca osiedlenia ludnosci
chtopskiej*”. W polowie XVI w. chlopi mogli opusci¢ majatek swego pana tydzien
przed i tydzien po 26 listopada po uprzednim uiszczeniu optaty w wysokosci 1 ru-
bla, co na owe czasy stanowilo znaczacg sume pieniedzy™.

Pod koniec XV w. i w XVI w. obok dawnych débr dziedzicznych (wotcziny)
rozwingta si¢ druga forma wiladania ziemia - pomiestje, ktora zacz¢la dominowac
w polowie XVI w. O ile dobra dziedziczne stanowity nieograniczong i dziedziczna
wlasnos$¢ ziemska, o tyle pomiestje byto oddawane we wladanie warunkowe. Zie-
mi takiej nie wolno bylo sprzedawa¢ ani przekazywac jej w inne rece w jakikolwiek

26 Ibidem, s. 190-191.

27 Por. ). Diec, Geostrategiczny wybdr Rosji u zarania trzeciego tysigclecia, Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego, Krakéw 2015.

28 W tym czasie na Syberii istotng role nadal odgrywaty myslistwo i rybotéwstwo. Jak podkresla
L. Bazylow, nowo wiaczone w skfad panstwa rosyjskiego terytoria od razu zaczynano eksplo-
atowac gospodarczo. Eksploatacja terytorium Syberii polegata prawie wylacznie na wywo-
zie skorek futerkowych. W tym celu natozono na miejscowa ludnos¢ obowigzek uiszczania
danin w formie futer, ktéry byt surowo egzekwowany. Futra stanowity przedmiot handlu
zaréwno w Rosji europejskiej, jak i z krajami Europy Zachodniej. Zob. L. Bazylow, Syberia, Wie-
dza Powszechna, Warszawa 1975, s. 52-53.

29 R. Skrynnikow, op. cit., s. 96.

30 Ibidem.
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inny sposob. Wiadanie ziemia w tej formie trwato albo do chwili $mierci jej posia-
dacza, albo do momentu opuszczenia przez niego stuzby®'. Rozwoj tego systemu
spowodowal powstanie nowej warstwy spolecznej w Rosji — szlachty ,pomiestne;j”

Na przetomie XV i XVI w. nastgpilo nie tylko ozywienie gospodarki rolnej, ale
i dalszy rozwdj rzemiosta. Okres ten charakteryzowal si¢ doskonaleniem techni-
ki i narzedzi produkcji. W XVI w., a szczegoélnie w drugiej jego polowie, nastapit
rozwdj drobnej produkcji towarowej — w miastach, jak i na wsi. Dla okresu tego
charakterystyczne jest takze wyodrebnienie na terytorium Rosji okregéw specja-
lizujacych sie w wytwarzaniu okreslonych przedmiotéw. Specjalizacja ta zwigzana
byta gtéwnie z istniejaca w danej okolicy bazy surowcowej — zar6wno surowcow
mineralnych, takich jak zelazo, jak i sukno®. Gléwnymi o§rodkami rozwoju tech-
niki rzemieslniczej i produkcji towarowej byly miasta.

W XVI w. nastgpil wzrost popytu na produkty gospodarki rolnej. Ich sprze-
daz osiggnela najwigksze rozmiary w centralnych rejonach kraju. Gtéwnym osrod-
kiem handlu zbozem stala si¢ Moskwa. Zaréwno stolica panstwa rosyjskiego, jak
iinne duze miasta — w tym przede wszystkim Nowogréd Wielki i Pskow - staty sie
takze w tym okresie ozywionymi o$rodkami handlowymi dzigki znacznej liczbie
bazaréw, sklepow i sktadow. Pod koniec XV w. Rosja nawigzala stosunki ekono-
micznej z Turcja. W wyniku ich zaciesnienia do Moskwy przyjezdzali kupcy turec-
cy i greccy. Stolice panstwa rosyjskiego odwiedzali tez kupcy krymscy i nogajscy.

W XVIw. w Rosji rozwinat si¢ wyréb zelaza. Regionami, w ktérych wytwarzano
je w najwiekszych ilosciach w tym okresie, byty okolice Ustiuznej Zelezopolskiej,
jak rowniez Nowogrodu Wielkiego, Karelii i Tichwina. Z wytwarzania tego surow-
ca stynat tez Kraj Bielozierski i Pogosty Lapskie.

Okres XVI w. to takze czas, kiedy to miasta rosyjskie zaczynaja prowadzi¢ ozy-
wiony handel wewnetrzny. W latach 80. XVI w. w Nowogrodzie Wielkim istnia-
ta ogromna liczba sklepow, bazaréw i sktadow, a w samym mie$cie funkcjonowaty
wowczas dwa dwory kupieckie — Twerski i Pskowski.

31 W XVII w., gdy w Rosji powstawaty podwaliny ogdélnorosyjskiego rynku, granice miedzy do-
brami dziedzicznymi a wtasnoscia ziemska, zarzadzang na prawie pomiestja, ulegaty stopnio-
wemu zacieraniu sie, a w pézniejszym okresie zanikty.

32 Wyréb zelaza rozpowszechniony byt w okolicach Nowogrodu, w Karelii, Tichwinie, w Kra-
ju Bietozierskim, Ustiuznej Zelezopolskiej oraz w Pogostach tapskich. Natomiast w wyrobie
sukna specjalizowali sie przede wszystkim rzemieslnicy z powiatu mozajskiego, potozonego
niedaleko Moskwy, a takze z Wotogdy i Rzewa. Waznymi osrodkami wyrobu todzi i statkdw
byty Wotogda i Chotmogory, za$ Twer i Katuga specjalizowaty sie w wytwarzaniu drewnianych
naczyn kuchennych. Bron, wytwarzana przez moskiewskich rzemiesinikéw, byta wysoko ce-
niona nie tylko w Rosji, ale i poza jej granicami. Wiecej zob. w: K.H. CepbuHa, KpecTbaHckan
XenesopfenatesibHasA NpombilunieHHocTb CeBepo-3anagHoin Poccnn XVI — nepBoii NONOBUHbI
XIX 8., Hayka, JleHuHrpag 1971; B.B. JaHuneBckui, Pycckana TexHuka, Akagemns Hayk CCCP.
Komnccuna no nctopum TexHukwy, JleHnHrpag 1947; EMN. 3ao3epckas, Y NCTOKOB KpymnHOro
npomn3BoAcTBa B pycckon npombiwneHHocTn XVI-XVII BekoB. K Bonpocy o reHesuce
kanutanusma B Poccun, Hayka, MockBa 1970; T.B. Anekcees, OpyxeliHoe npou38o0cmeo
donemposckoli Poccuu 8 omeyecmgeHHOU ucmopuoepaguu, ,CTOpUYeCKnin >KypHan:
Hay4Hble nccnegosaHma” 2021, N2 2, s. 104-129.
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Najwigkszym rynkiem w Rosji w XVI w. byla Moskwa. Z calego obszaru pan-
stwa rosyjskiego trafialy tu wszystkie mozliwe produkty zywnosciowe, wyro-
by rzemieslnicze, surowce i wyroby artystyczne. Do stolicy przywozone byty tez
réznorodne towary z zagranicy, ktore naptywaly przez Nowogréd Wielki, Pskow,
Smolensk, a nastepnie takze przez Archangielsk.

Stawa Nowogrodu Wielkiego jako waznego o$rodka zaréwno rzemiosla,
jak i handlu, powstawata dzieki pracy ludzi, ktérzy byli doskonale zaznajomie-
ni ze swoim fachem. W miescie tym zylo i pracowato wielu znakomitych mi-
strzéw, zajmujacych sie ciesielstwem, obrobka metalu, szewstwem, tkactwem
i garncarstwem.

W XIV w. z rozkazu cara Iwana Groznego sporzadzono w Nowogrodzie Wiel-
kim ksiegi ludnosci, w ktérych ujeto spis rzemieslnikow posiadajacych swe warsz-
taty na terenie tego miasta. Najliczniejsza grupe stanowili specjalisci od obrébki
metalu oraz szewcy. Znaczna cze$¢ ludnosci Nowogrodu Wielkiego trudnita sie
takze ciesielstwem.

Specjalisci od obrobki metalu byli niezwykle potrzebni nie tylko w Nowo-
grodzie Wielkim, ale i we wszystkich miastach na Rusi. Dzieki ich pracy mogly
rozwija¢ si¢ bowiem inne galezie rzemiosta. Rzemieslnicy ci trudnili si¢ przede
wszystkim produkcja narzedzi pracy, takich jak nozyce, diuta, sierpy, kosy, topory
ciesielskie, $widry czy rylce. Metalurgowie nowogrodzcy wytwarzali takze rézno-
rodne oszczepy, strzaly i topory bojowe, o czym $§wiadczg znaleziska archeologicz-
ne, odkryte w réznych czeéciach miasta.

W Nowogrodzie Wielkim duze znaczenie miafa produkcja garbarsko-obuwni-
cza. Rzemioslo szewskie w tym miescie taczyto sie z garbarstwem. Swiadcza o tym
znaleziska w nowogrodzkich zabudowaniach gospodarskich, gdzie archeologowie
odkryli pozostatosci obu produkgji.

Nowogrodzianie byli takze doskonalymi cieslami. Budowali oni nie tylko so-
lidne domy i warsztaty rzemie$lnicze, ale trudnili sie tez innymi rodzajami ob-
rébki drewna. Ze wzgledu na polozenie Nowogrodu w miescie tym rozwineta si¢
budowa statkéw oraz fodzi. Powstawaly tu zaréwno duze okrety, przeznaczo-
ne do diugich i dalekich podrdzy, jak i todzie stuzace przede wszystkim na potrze-
by rybotéwstwa.

W Nowogrodzie Wielkim na réwni z rzemiostem wysoki poziom rozwoju osig-
gnety takze rolnictwo oraz hodowla bydfa. Cho¢ miasto to byto otoczone mato
urodzajnymi ziemiami, mozliwa byla tu uprawa takich kultur zbozowych, jak
zyto, jeczmien i pszenica. W mniejszym stopniu uprawiano konopie, owies i ro-
sliny straczkowe.



Zakonczenie

Wezesnofeudalne imperium ruskie przezywalo swdj rozkwit za czaséw panowa-
nia Wtodzimierza Swiatostawowicza. Poprzedzily one okres licznych konfliktéw,
walk wewnetrznych i najazdéw, w wyniku ktérych znacznie ucierpialo panstwo
staroruskie, jak i istotnie ostabla jego sita.

Wlodzimierz Swiatostawowicz wladal panstwem staroruskim przy pomo-
cy swych dwunastu synéw, ktérych osadzit w gléwnych grodach swego impe-
rium, stanowigcych osrodki dawnych zwigzkéw plemiennych. W Nowogrodzie
Wielkim na ziemiach Stowienéw sprawowal wladze jego najstarszy syn Wy-
szestaw. W Polocku na ziemiach Poloczan zasiadl Izjastaw, w Turowie u Drego-
wiczow — Swiatopelk, we Wlodzimierzu na ziemiach Wolynian - Wsiewolod,
u Drewlan - Swiatostaw, w Muromie — Gleb, w Rostowie na terenie Merii — Borys,
za$ w Tmutarakaniu — Mécistaw. Za mtodymi ksigzetami stali do§wiadczeni posad-
nicy ksiazecy, ktérzy w umiejetny sposob zarzadzali posiadto$ciami wchodzacymi
w sklad poszczegolnych grodéw.

Po $mierci najstarszego syna Wlodzimierza Swiatostawowicza — Wyszestawa
- wladz¢ w Nowogrodzie Wielkim przejal kolejny jego syn - Jarostaw. Byt on
zonaty z corka krola szwedzkiego Olafa i mial bezposrednie zwiazki z Warega-
mi. Zaprosil on do Nowogrodu dwoch wareskich wodzéw - Ejmunda i Ragwara,
o czym wspominaja skandynawskie sagi. Zaciagnigcie w Szwecji zbrojnych oddzia-
téw Waregdéw przez Jarostawa wigzalo sie z tym, iz przygotowywat sie on do wojny
ze swym ojcem. Powodem tego byla odmowa zaplaty ustanowionej przez Wilo-
dzimierza Swiatostawowicza ,,dani”, wynoszacej 2 tysigce grzywien. Taka roczna
»dan” byfa przekazywana do stolicy Rusi. Odmowa Jarostawa wywolata gniew jego
ojca i spowodowala pdzniejsze zajécia w Nowogrodzie.

Jarostaw prowadzil wojne ze swym bratem Swiatopetkiem. Zwyciestwo nad nim
umozliwilo mu objecie tronu w Kijowie.

Zajecie Kijowa przez Jarostawa nie zakonczylo jeszcze wojny miedzy bra¢mi.
Swiatopetk mial powigzania z Pieczyngami i polskim wladcg Bolestawem Chro-
brym. Te wlasnie dwie sily postanowil on wykorzysta¢ do odzyskania tronu ki-
jowskiego.

W 1017 r. na Kijéow najechaty wielkie zastepy Pieczyngow. Jarostawowi udalo sie
odeprze¢ ich atak, jednak niebawem na Rus napadaly wojska Bolestawa Chrobre-
go. Zastepy Jarostawa zostaly rozbite w granicznej bitwie nad Bugiem.
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Jarostaw ratowat si¢ ucieczka do Nowogrodu, skad nastepnie chcial dostac sie
do Szwecji. Uniemozliwili mu to Nowogrodzianie, na czele ktérych stat posad-
nik Konstantyn Dobrynicz. Nie tylko porabali oni statki, ktére zostaly przygoto-
wane przez niego do wyprawy do Szwecji, ale takze podjeli si¢ oni zebra¢ pieniagdze
na zacigg nowego oddziatu wareskiego.

W tym czasie Swiatopetk uwolnit sie od Polakéw i wypedzit z Kijowa Bolesta-
wa Chrobrego.

Pozbycie sie przez Swiatopelka polskich wojsk umozliwito Jarostawowi ponow-
ne zawltadniecie Kijowem. W 1019 r. Swiatopetk podjat ostatnig probe opanowania
tronu. Jednakze jego wojsko zostalo rozbite przez wojéw Jarostawa w bitwie nad
rzeka Altg.

Mimo umocnienia wladzy przez Jarostawa po ostatecznym jego zwycigstwie
nad Swiatopelkiem wasnie miedzy bra¢mi nie ugasly. W 1021 r. Nowogrod Wiel-
ki zostal zajety przez wnuka Wtodzimierza Swiatostawowicza — Briaczystawa, za$
w 1024 r,, kiedy to Jarostaw zajety byt ttumieniem powstania w ziemi suzdalskiej,
na Ru$ napadat z Tmutarakania jego brat Mscislaw, stojacy na czele wojsk rusko-
-kaukaskich. Do bitwy miedzy bra¢mi doszlo pod Listwica, polozong niedaleko
Czernihowa. Bitwa ta przyniosta zwyciestwo Mscistawowi. Ten jednak nie preten-
dowal do tronu kijowskiego. Zaproponowal on bratu swéj plan podzialu dawnej
ziemi ruskiej, wedle ktérego Kijow mialby pozosta¢ nadal we wladaniu Jarosta-
wa, za$ Mscistaw przeja¢ pozostale ziemie. Do zawarcia pokoju miedzy bra¢mi
doszto w 1026 r. Wedlug zapiséw zawartych w kronice podzielili oni ziemig¢ ru-
ska na Dnieprze. Jarostawowi zgodnie z umowa przypadt Kijéw i ziemie polozone
na prawym brzegu tej rzeki, za§ Mscistaw objal cale lewobrzezne obszary Dniepru
z Czernihowem i Perejastawiem.

Niedtugo Mscistaw wladatl swym terytorium. W 1036 r. w czasie polowa-
nia w lasach czernihowskich nieoczekiwanie zachorowal i zmart. Nie pozostawit
on nastepcow, dlatego tez cale terytorium rzadzone przez niego zostalo ponow-
nie wlaczone pod wladze Kijowa. Odtad Jarostaw stal sie ,samodzierzawca zie-
mi ruskie;j”.

Pod koniec lat 60. i na poczatku lat 70. XI w. w panstwie staroruskim wybuchty
powstania ludowe. Doszlo do nich zaréwno w Kijowie, jak i Nowogrodzie. Na-
rastajace ruchy antyfeudalne na Rusi staly si¢ powodem stworzenia specjalnego
zbioru ustaw, okreslanego mianem Prawdy ruskiej badz Prawdy Jarostawowiczéw,
gdyz zostala ona ulozona przez synéw Jarostawa. Ten zbior praw zawieral sze-
reg artykuléw, ktére chronily ksigzeca wlasnos¢ ziemska i administracje posia-
dlosci ksiazecych. Prawda ruska zachowala sie w kilku redakcjach, opisywanych
od XIII w. Wywarla ona znaczacy wplyw na pdzniejsze prawodawstwo ziem ru-
skich - przede wszystkim Nowogrodu Wielkiego i Pskowa, a nast¢pnie na Sudieb-
nik Iwana III z 1497 r.

Rozwdj, jaki objal wszystkie sfery zycia spolecznego, gospodarczego i poli-
tycznego w panstwie staroruskim, spowodowal zasadnicze zmiany, ktére mialy
ogromny wplyw na uksztaltowanie si¢ nowych form ustroju panstwowego. Okres
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ten wiaze si¢ z powstaniem wielkich osrodkéw miejskich, zas ludnos¢ je zamiesz-
kujaca zaczeta odgrywac znaczacy role polityczng. W zwigzku z rozwojem miast
zwigkszylo sie znaczenie wiecow, a zaleznos¢ poszczegoélnych ziem od Kijowa sta-
wala si¢ coraz bardziej ciazaca.

Starodawny Nowogréd byt nie tylko grodem handlowym, posiadajacym
ogromne znaczenie dla rozwoju gospodarczego panstwa ruskiego, ale takze waz-
nym osrodkiem przodujacej wytworczosci sredniowiecznej, miastem o wysokim
poziomie kultury i o§wiaty. Nowogréd Wielki to takze wielkie centrum rzemiosta
artystycznego i sztuki.

Wtadza naczelng w Nowogrodzie byl wiec, na ktérym powotywano ksigzat i po-
dejmowano decyzje o ich wypedzeniu. Na wiecu powotywano takze urzednikow.

Wiec nie byl wyrazicielem potrzeb szerokich mas ludnosci nowogrodzkiej.
Przewodzili na nim panowie feudalni - bojarzy nowogrodzcy i czesciowo bogate
kupiectwo. Wszystko to sprawito, ze okoto XIII w. na ziemi nowogrodzkiej ufor-
mowalo si¢ panistwo feudalne o zupelnie odmiennych cechach anizeli inne twory
panstwowe, istniejace na Rusi w owym czasie. Wielcy wlasciciele ziemscy - bo-
jarzy — w sojuszu z bogatymi kupcami nowogrodzkimi zagarneli w swe rece cala
wladze i pozbawili ksigcia jakiejkolwiek roli. Dlatego tez to wyjatkowe panstwo
feudalne zaczeto okresla¢ mianem republiki nowogrodzkiej, w ktérej gléwnag role
odgrywali bojarzy.

W miar¢ umacniania si¢ ustroju politycznego, gospodarczego i spolecznego
Nowogrodu przed miastem tym stanely nowe wielkie zadania, jakie czeka-
ly go do wykonania w przysztosci. Celem Nowogrodu bylo bowiem zawladnie-
cie ziem potozonych na pétnocy i péinocnym-wschodzie. Miasto zmuszone byto
broni¢ swych granic przed najazdami Szwedéw, a nastepnie Zakonu Kawalerow
Mieczowych i Krzyzakéw. Duze zmiany w Nowogrodzie Wielkim zaszty w okre-
sie panowania Iwana III, a takze Borysa Godunowa. Jednakze zasadniczy wptyw
na proces upadku republiki nowogrodzkiej wywarlo dazenie Iwana III do likwida-
¢ji niezaleznosci Nowogrodu Wielkiego.






Bibliografia

Zrédta w jezyku polskim

Azatjan A.A., Bietlow M.I., Gwozdiecki N.A., Kamanin L.G., Murzajew E.M., Ju-
gaj R.L., Historia poznania radzieckiej Azji, Panstwowe Wydawnictwo Nauko-
we, Warszawa 1979.

Bazylow L., Historia Rosji, Pafistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1983.

Bazylow L., Syberia, Wiedza Powszechna, Warszawa 1975.

Bialowiejska W., Stosunki Litwy z Moskwg w pierwszej potowie panowania Aleksan-
dra Jagielloficzyka (1492-1499), ,,Ateneum Wilenskie” 1930, nr 7.

Bonarek J., Przyczyny i cele bulgarskich wypraw Swiatostawa a polityka Bizancjum
w latach szesédziesigtych X wieku, ,,Studia Historyczne” 1996, t. XXXIX.

Boron P, Stowiariskie wiece plemienne, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Ka-
towice 1999.

Brzozowska Z.A., Leszka M.]., Nowogréd Wielki. Historyczno-kulturowy przewod-
nik po sSredniowiecznej republice, Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, Lodz
2019.

Chojnacka K., Rosjanin. Lomonosow jako zjawisko polityczne, Wolters Kluwer,
Warszawa 2020.

Dabrowska M., Lacinniczki nad Bosforem. Matzenistwa bizantyjsko-taciriskie w ce-
sarskiej rodzinie Paleologow (XIII-XV w.), Wydawnictwo Uniwersytetu Lodz-
kiego, £.6dz 1996.

Diec J., Geostrategiczny wybor Rosji u zarania trzeciego tysigclecia, Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakéw 2015.

Diec J., Rosyjska mysl filozoficzna i polityczna, [w:] L. Suchanek (red.), Rosjoznaw-
stwo: wprowadzenie do studiow nad Rosjg, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego, Krakéw 2004.

Dziadul P., Moscovia i eschaton. Misja parnistwa moskiewskiego wedtug Zosimy, Filo-
teusza i Agafona, ,Przeglad Rusycystyczny” 2014, nr 3.

Gieysztor A., Mitologia Stowian, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa 2006.

Halecki O., Dzieje unii jagielloriskiej, Akademia Umiejetnosci, Krakow 1919.



158 Bibliografia

Jakubowski W., Luzny R., Literatura staroruska. Antologia, Patistwowe Wydawnic-
two Naukowe, Warszawa 1971.

Jasienica P., Stowiariski rodowdd, Patistwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1965.

Kolankowski L., Dzieje Wielkiego Ksigstwa Litewskiego za Jagiellonow. 1377-1499,
Kasa im. Mianowskiego, Warszawa 1930.

Konieczny F, Dzieje Rosji, Spotka Wydawnicza Warszawska, Warszawa 1917.

Leszka M.]., Kwestia patriarchatu bulgarskiego w 1. pol. X wieku, ,Vox Patrum”
2013, r. XXXIII, t. LIX.

Leszka M.]., Symeon I Wielki a Bizancjum. Z dziejow stosunkéw bulgarsko-bizan-
tynskich w latach 893-927, Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, Lodz 2013.

Losinski W., Stara Ladoga w swietle ostatnich bada# archeologicznych, ,,Przeglad
Archeologiczny” 1980, Vol. 28.

Lowmianski H., O skladzie spolecznym wczesnosredniowiecznych sit zbrojnych
na Rusi, ,Kwartalnik Historyczny” 1960, nr 2.

Yowmianski H., Stan badan nad potozeniem gospodarczym i spolecznym genezy
panstwa ruskiego, ,,Przeglad Historyczny” 1952, nr 43/1.

Malecki M., Najstarszy literacki jezyk Stowian, Wydawnictwo Studium Stowian-
skiego Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 1947.

Molé W., Ikona ruska, Wydawnictwo ,,Sztuka”, Warszawa 1956.

Nestor, Powies¢ doroczna, [w:] Monumenta Poloniae Historica, Akademia Umiejet-
nosci, Komisja Historyczna, Lwow 1864.

Nikodem J., Dwa $wiadectwa o wyprawie Iwana III na Nowogréd w 1471 roku.
Przyczynek do ksztattowania sig ideologii wladzy monarszej, ,,Czasopismo Praw-
no-Historyczne” 2013, z. 2.

Ostrogorski G., Dzieje Bizancjum, Panistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warsza-
wa 1968.

Rybakow B., Pierwsze wieki historii Rusi, Panstwowy Instytut Wydawniczy, War-
szawa 1983.

Serczyk W.A., Iwan IV Grozny, Zaklad Narodowy im. Ossoliniskich-Wydawnic-
two, Wroctaw 1986.

Skrynnikow R., Borys Godunow, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1982.

Sodorowa N., Konrad N.I., Pietruszewski 1., Czerepnin L., Historia powszechna,
t. 3, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1966.

Strokow A., O powstaniu i poczgtkowych etapach rozwoju rosyjskiej sztuki wojen-
nej, [w:] O poczgtkowych etapach rozwoju rosyjskiej sztuki wojennej, MON, War-
szawa 1954.

Utczenko S.L., Kallistowa D.P., Pawlowska A.IL, Struwe W.W., Historia powszechna,
t. 2, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1966.

Wijaczka J., Préba zimnej wody (ptawienie) w oskarzeniach i procesach o czary
w panstwie polsko-litewskim w XVI-XVIII wieku, ,Odrodzenie i Reformacja
w Polsce” 2016, t. LX.



Bibliografia 159

Zrédta w jezyku rosyjskim

Ab6pamenko B.A., Oyenxu noszopodckoezo eeua 6 ucnedosanusx XIX eexa: yHuu-
MONEHHAS 0eMOKPAMUS UNU UCOpUUecKuil Mug, ,,VI3BecTna BBICIINX y4eo-
HbIx 3aBeneHmit. CeBepo-KaBkasckmit pernon” 2013, Ne 4 (176).

AppeeBa O.A., 3nameposckuit E.B., Apneesa E.B., [Ipasosvie meopuu o6pasosarus
Jpesnepycckozo eocydapcmea, ,,Victopusi rocyfapcTsa 1 pasa” 2017, Ne 22,
Asepunues C.C., Buzanmus u Pycv: 06a muna dyxosHocmu, ,Hosbiit Mup” 1988,

Ne7,

AxcanoB A.B., Bacuxosckas H.C., O6pa3 knass Ceamocnasa Veopesuua 6 no3o-
HepyccKkom siemonucanuu, ,Esporna: Me>xgyHapogHbIii arbMaHax 2014,t. XIII.

Anexcees T.B., Opyaxeiinoe npoussodcmeo donemposckoti Poccuu 6 omeuecmeeH-
Hoti ucmopuozpaguu, ,VIcTopmdeckmit >KypHam: HaydHble MCCIENOBAHUA
2021, Ne 2.

Anekcee 10.A., ,J nauacma xumu mupHo u 6 6pamontobcmee...”. O exnade
Mcmucnasa Tomymapaxarckozo 6 edurerue pycckux semenv 6 XI eexe, ,,BoeH-
HO-MCTOPUYECKNI )XypHaT 1996, Ne 4.

Anexcees 0.I., ITo6eda na Illenonu, ITaMATHUKU MCTOPUYECKON MBICTN, Mo-
ckBa 2005.

Anexcees 10.T., IToxoow pycckux eotick npu Meane 111, VIsgarenpctBo Cankr Ile-
Tepbyprckoro yHuBepcureta, Cankt-Iletep6oypr 2009.

Anemkosckuit M.X., Coyuanvruvie ocHosbl opmuposanus meppumopuu Hoeeo-
pooa IX-XV 6., ,CoBeTckas apxeonorusi” 1974, Ne 3.

Anmaros M.B., [Ipesnepycckas ukononuce, VickycctBo, Mocksa 1984.

AnmaroB M.B., Mckyccmeso Qeogpana Ipexa u yuerue ucuxacmos, ,BusanTuitckuii
BpeMmeHHUK” 1973,T. 33.

AnnaroB M.B., ®eogpan Ipex, VI3o6pasurenbHoe ncKyccTBo, MockBa 1984.

Andeposa I.B., Pycckue 2opooa XVI-XVII eexos, Crpoitnsnar, Mocksa 1989.

Amenbuenko B.B., J]pesnepycckue pamu, Boennspgat, Mocksa 2004.

Anppromna C.B., Connye 3emnu pycckoii. Benuxuii kHa3v Anexcandp Heeéckuil,
»Mup 6ubmorpadum” 2011, Ne 2.

Annvmna E.I, Topooa Cpeonezo Ypana, CpenHe-YpanbcKoe KHVIDKHOE U3JIaTeNb-
cTBO, CBepanoBck 1975.

Apudxanosa 3.X., A6amnn C.H., Amumosa [I.A., YV36exu, Hayka, Mocksa 2011.

Apremenxko T.H., K sonpocy 06 usyuenuu mpaouyuii opesHepycckozo KpacHopeuus
6 numepamyprom meopuecmee M.B. /lomorocosa, ,,JlpeBHsaa Pych. Bormpocbl
menueBucTuku 2001, Ne 4 (6).

Aprembes A.P., Jledosoe nobouuie u 6umevt X1V - nauana XV 6. na Cesepo-3ana-
Oe Pycu, ,Borpocer uctopun” 1999, Ne 2.

Apxanrenbckuit A.C., K usyuenuto opesHepycckoii numepamypol: ouepku u uc-
cnedosanus. Tsopenus omuyos uepkéu 6 OpesHePyCcCKOl NUCOMEHHOCHIU:
o6o3penue pykonuctozo mamepuana, Tunorpadus B.C. banaiesa, Cankr-ITe-
TepOypr 1888.



160 Bibliografia

Apunxosckuit A.B., [opodckue koHuybvl 8 OpesHeti Pycu, ,VIcTopudeckie 3aucKu”
1945, Bpi. 16.

Apumxosckuit A.B., Kypeanv: eamuueti, PAHVIOH, Mocksa 1930.

Apuuxosckuit A.B., Hoszopoockas sxcneouuyus, ,,Kparkue coobujenns Vuctury-
Ta MICTOPUM MaTepyuaabHOI KynbTypsl” 1949, Beim. XXVIIL

Apuuxosckuit A.B., Packonku 6 Bocmounoii uacmu JJeopuuia 6 Hoszopooe, ,Ma-
Tepuanel u rccnenoBanus o apxeonoruu CCCP” 1949, Ne 11.

Apnuxosckuit A.B., Packonxu e Hoseopode Benukom nemom 1934 e., ,Vicro-
puK-Mapkcuct” 1935, Ne 1.

Apumxosckuit A.B., Packonku 6 Hoszopode, ,KpaTkue coo6ujeHnss MHCTUTYTa
MICTOPMM MaTepyanbHOM KynbTyphbl. 1950, Borm. XXXIII.

Apumxosckuit A.B., Kaprep M.K., Packonku 1932 2. 6 Hoszopode Benuxom, ,IIpo-
671eMBI ICTOPUM MaTepUaIbHOI KYIbTypbl. 1933, Ne 1/2.

Apnuxosckuit A.B,, PoibakoB B.A., Packonxu Ha CnaeHe 8 Hoeeopobe Benuxom,
»CoBeTckas apxeoyorusi. 1937, Ne 3.

ActaxoBa A.M., HapooHvie ckasku o 60eamouipsx pycckoeo snoca, ViaparenbcTBo
Axagemnn Hayx CCCP, Mocksa-J/lenunrpap 1962.

ActaxoBa A.M., Mumpogarosa B.B., Bvoinunvl u ux nepeckasvl 6 pyKoOnucsax u us-
danusx XVII-XVIII eexos, VIsparenbctBo Akagemyn Hayk CCCP, Mocksa-Jle-
HuHTrpag 1960.

Aranacos I'I\, O uucnennocmu pycckoti apmuu kusa3sa Cesmocnasa 60 6pems e2o
noxo0os 6 boneapuio u 0 6umee nod Apucmpoti (Jopocmonom) 6 971 e., ,,Buzan-
TUitCKuit BpeMeHHNK 2013,1. 72 (97).

Barposa H.A., Beuesoii cmpoii Hoszopodckoii pecnybnuku: mpaounu poccuticko-
20 camoynpassnenus, ,Ipynpl POCTOBCKOro rocyapcTBEHHOTO YHUBEPCUTETA
nyTeit coobujenns” 2013, Ne 3.

Barpsnopopnusiit K., O6 ynpasnenuu eocyoapcmeom, ,Vzsectuss TAVIMK” 1934,
Bprm. 9.

basunesuu K.B., Buewnsas nonumuka Pycckozo ueHmpanu3osanHozo 2ocyoap-
cmea. Bmopas nonosuna XV eexa, VIsnarenbctBo MOCKOBCKOTO YHUBEPCUTE-
Ta, Mocksa 1952.

Bankosas B.I., Micmopus omeuecmeenrozo eocyoapcmea u npasa, PVYIO Braguso-
cTOKCKoro dunmana Poccuiickoit TaMoyKeHHOM akafeMuy, Bragusocrtok 2005.

Banosues [I., Tpeck om xonuti, 3601 om meueti: Jledosoe nobouuse, ,Pognua” 2002,
Ne 3,

bap6omina I1.IO., Hoszopodckoe seue: svicuiuii opean énacmu 8 60sApckoli pecny-
6nuxe, ,,Pro nunc. CoBpeMeHHbIe ONMUTHYeCKue mporeccer” 2012, Ne 1 (11).

Bapcos H.II., Mamepuanvt ons ucmopuxo-zeoepaguqeckozo cnosapst Poccuu, Tu-
norpadus A. CeipkuHa, BunbHa 1865.

bapcos H.II., Ouepku pycckoii ucmopuueckoti eeoepaguu: eeoepadusi Ha4anbHoL
(Hecmoposoti) nemonucu, Tunorpadus K. Kosanesckoro, Bapmasa 1885.

Baranos A.JL, Bensies JI.A., 3apsove 0o konua XVII eexa: ucmopuueckas mono-
epagust, apxeonoaus, apxumexmypa, 3apangbe, Mocksa 2018.



Bibliografia 161

Benennkas [I.A., Apxeonozuueckue HabnmoOenus 8 Yenerckom cobope 6 1966 e., Ha-
yka, Mocksa 1971.

Bensies VI.I1., Jlexyuu no ucmopuu pycckoeo 3akorodamenvcmaa, Tuno-nmurorpa-
¢us C.A.Ilerposckoro u H.IT. ITannna), Mocksa 1879.

benaes N.]I., Cyab6a 3eMULUHDBL U 3bt60pH020 Hauana Ha Pycu, AHO ,Pepakunsa
XKypHana Mocksa’, Mocksa 2008.

bepeguukos f.J., KopkyHoB M.A., [JononHeHue x ucmopuueckum axkmam, co-
OpanHbiM U onybnuxkosanHvim Apxeonoeuueckoii xomuccueii, . III, Ne 89,
Tunomurorpapus II-ro Otpenennsa CobctBenHoit e. u. B. Kannenspun,
Cankr-Iletep6ypr 1846.

Bepesun ®©.M., 3nauenue mpydos ®.J1. Bycnaesa ons pazsumusi cpasHumenvHoU-
cmopuueckozo s3viko3Hanust, [w:] ®.M. Bepesus (red.), Mcmopus nunesucmu-
yeckux y4eHuil, Boicinasa mkona, Mocksa 1984.

Bepuanckuit B.H., Hoseopoo u Hoszopodckas 3emnsi 6 XV eexe, VIsgatenbcTBo
Axagemun Hayk CCCP, Mocksa 1961.

bepnapcknit, B.H. ITonumuka Veana 111 8 Hoseopooe, ,,Yuénble 3anmcku JIeHuH-
rpazckoro TocymapcrBennoro Ilegarorndeckoro Yuusepcutera” 1947, Ne 61.

becryxes-Promun K.H., Muxaun Ilemposuu Ilocooun (1800-1875), Bex, Mo-
ckBa 1997.

Bobpos IO.I, OcHosvl ukoHozpaguu OpesHepycckoli musonucu, AKcroma,
Cankr-Iletep6ypr 1995.

Borpanos A.Il., Anexcandp Hesckuii, Bede, Mocksa 2009.

BypmanoBa B.IL., Iomwr 6 anoxy eenukozo nepecenenusi Hapooos, Hayka, Mo-
ckBa 1990.

Byxanosa PI., Iopooa-xpenocmu wzo0-eocmoxa Poccuu 6 XVIII 6. Mcmopus cma-
HOB/IeHUS 20p0006 Ha meppumopuu bawkupuu, Kuram, Yda 1997.

bynrakos C.H., IIpasocnasue. Ouepku yuenus Ilpasocnasnoii Llepxeu, JIpiounp,
Knes 1991.

bynbrues A.A., V3 ucmopuu pyccko-2peueckux 4epKoBHbLX U KYTbIMYPHBIX 63AUMO-
omuowenuii I nonosunvt XIV cmonemus (cyovba cesmumens Juonucus Cys-
0anvckoeo), ,BectHuk riepkoBHoIt rctopun” 2006, Ne 4.

bycnaes ®.J., Vcmopuueckas epammamuka pycckoeo sasvika, [w:] O.I1. Oumun
(red.), Xpecmomamus no ucmopuu pycckozo A3bIKO3HAHUSA, Bpicimas mkorna,
Mocksa 1973.

bycmaes ®.J., O npenodasanuu omeuecméennozo A3vika, IIpocsemenne, Mo-
ckBa 1992.

Bycmaes ®.1., O pycckoti uxore. Obujue noHAamus o pycckoii ukoHonucu, braro-
BecT, MockBa 1997.

Bycnaes @.J1., Pycckas xpecmomamusi: namsamHuku 0pesHepyccKoti iumepamypol
U HAPOOHOTL CTI0BECHOCTU, C UCNOPUHECKUMU, TUMEePAMyPHBIMU U 2PAMMAU-
ueckumu 00vACHeHUAMU, C crioéapem u ykasamesnem, Tunorpadpus Ipadesa n K,
Mocksa 1870.

boruxos B.B., [lyxosHo-acmemuueckue ocHosbl pycckoii ukotul, Jlagomup, Mocksa
1994.



162 Bibliografia

Baxymuna E.H., Mzeecmus Kueso-Ileuepckozo namepuxa o Jlpesneit Pycu, ,Bo-
pocsl ucropuu’ 1986, Ne 9.

Bank C.H., Ipamomu: Benukoeo Hoseopooa u Ilckosa, VIsparenbctBo AxkageMun
Hayk CCCP, Mocksa-Jlenunrpap 1949.

Bapennos B.A., I[Tamukoneyxue cmapocmuvr Hoseopooa, [w:] Benukuii Hoseo-
poo. Vcmopus u kynomypa XI-XVII eexos: snyuxnoneduseckuii cnosapv, He-
crop-Vcropus, Cankr-Ilerep6ypr 2007.

Baxtuna M.IO., Kamry6a M.T., O6 ocobennocmsx epeko-sapsapckux KOHMaxmos
HauanvHou nopvt kononusayuu Ceseprozo Ilpuuepromopvs 6 céeme usy4e-
Hust mamepuanos Hemuposckozo eopoouwsa, [w:] Bocnopckuti penomen: Ipexu
u sapeapvl Ha espasuiickom nepexpécmxe. Mamepuanot MexcoyHapooHoil HayH-
Hotl koHpeperyuu, Hectop-Vctopus, Cankr-Ilerep6ypr 2013.

Beegenckuit A.M., JJozosoput Pycu c epexamu X sexa: knamea Ceamocnasa Vzo-
pesuua. IIpobnemvl unmepnpemayuu 8vLpareHus ,,KOI0mMu Ko 30710mo’, ,, Ipy-
net OTena gpeBHepyccKoit nmureparyper” 2006,T. 57.

Bemmuko A.A., ®aycroa M.A., IIpo6nemvt 060cHOBAHUSL MAKCUMATILHOTL 2PAHUL;bL
nosoHenneiicmouenosozo onedenenus Ha Cesepe Espasuu, [w:] Paseumue npu-
poovt meppumopuu CCCP 6 nozonem nneticmoyere u 2onoyexe, Hayka, Mo-
cKBa 1982.

Bemmuko A.A., @ayctoBa ML.A., PexoHcmpyKkuyus nocneoHez0 no3oHenseticmoue-
Ho6020 onedenernust Ceseprozo nonywapus (18-20 muic. nem Ha3ao), ,JloKnambl
Axapemun Hayk CCCP” 1989,t. 309, Ne 6.

Bemmuxo A.A., ®ayctoBa M.A., Kononos 0.M., Teoxporonoeus, pacnpocmpae-
Hue U 005EM 0n1e0eHeHUS 3eMIU 6 NOCTIeOHUL TIEOHUKO0BbLL MAKCUMYM 6 céere
HOB8bLX 0aHHbLX, ,,Ctpaturpadus. leomornyeckas koppemsitus 2000,t. 8, Ne 1.

Bemuxo A.A., ®aycrosa M.A., [Iucapesa B.B., Kapnyxuna H.B., Micmopus Ckan-
0UHABCK020 TIEOHUK06020 NOKPOBA U OKPYHAIOULUX IAHOULAPINO06 6 8a710aTICKYI0
JIEOHUKOBYH0 dNOXY U Ha4ase 2070ueHd, ,,Jlen u Cuer” 2017,T. 57, Ne 3.

Benemun 10.1., Ckanounasomanus u e€ nOKIOHHUKU, WU COIeMHUe U3bICKAHUS
o sapseax, Tunorpagus JI. Cemena, Mocksa 1842.

BanopHos [.J1., @pecku Deogpana Ipexa 6 uepxeu Cnaca Ipeobpaserus 6 Hoseo-
pooe, VickycctBo, Mocksa 1976.

Brnagumumpckas H.C., Apxeonozuueckoe usyuerue ceseproti uacmu CobopHoii nno-
ujaou Mocxkosckoeo Kpemns, [w:] 9.C. Cmuphosa (red.), Yenerckuii cobop Mo-
ckoecko20 Kpemna: mamepuanvt u uccnedosanus, Hayka, Mocksa 1985.

Bnagumupckuit-bynanos M.®., O630p ucmopuu pyccxozo npasa, ViagarenbcTBo
H.4. Orno6mun, Kues 1915.

Bragumupcknit-bymanos M.®., Xpecmomamus no ucmopuu pycckoeo npasa, Tu-
norpadus C.B. Kynbxenko, Kues—Canxr-Iletep6ypr 1887.

Bonkos B.A., Botinvt u 6oiicka Mockosckoeo zocyoapcmea (koney, XV — nepeas no-
nosura XVII 88.), Ixcmo, Mocksa 2004.

Basunun VI.H., Om llenonu x Pycu ebuuobepmasuoﬁ, Jlouyman, Hosropop 2001.

TaitmykoB ILT., Apmemuii Bradumuposuu Apyuxosckuii u Bopuc Anexcandposuu
Konuun, ,Poccuiickass Apxeonorust” 2003, Ne 4.



Bibliografia 163

Taitnykos ILL, Kynpsisues A.A., Ilepsvie nnanomepHole apxeonozuyeckue uccnedo-
B8AHUS 8 Hoseopoae ( packonku Ha CnasHe 6 1930-x ee. ), »HoBropopckui ucro-
pudeckuit coopuuk” 2020, Beim. 19 (29).

lanxuna E.C., Xasapckuii kazanam: om mozyujecmea K kpaxy, ,Poccuiickuii Ha-
yuHbI XypHAT 2006, Ne 6 (13).

Immon T.B., Hoszopodckoe nemonucarue XI — cepedurvt XIV 6. kax coyuoxyno-
mypHoe si6nieHue: OUCCEPMAyUs HA COUCKAHUE CeneHu 00KMopa uUcmopuye-
ckux Hayk, VInctutyt Beeobmieit nctopun PAH, Mocksa 2014.

Innmnyc A.A., 3amusuak A.A., Toponosa E.B., bepecmsanvie epamomot u3 packo-
nox 2016 e. 6 Benuxom Hoszopode u Cmapoii Pycce, ,,Bonpocs! s3bIKO3HaHUA
2017, Ne 4.

Tonenzosckuit H.K., 3amemxu o meopuecmae Q)eogiaHa Ipexa, ,BusanTtuiickui
BpeMeHHUK  1964,T. 24.

Tony6esa JI.A., Kuesckuti Hekpononwv, ,,MaTepyabl 1 MCCTIeJOBAHNA TI0 apXeOJIo-
run CCCP” 1949, Ne 11.

Tonyounckuit E.E., Mcmopus Pycckoii Llepksu. Ilepuod emopoti, Mockosckui,
YuuBepcurerckas tunorpacdusi, Mocksa 1900.

Tonuyapenko B.C., Mockosckuii Kpemnv. Cmenvt u 6awHu: nymesooumenn,
ApT1-Kyppep, Mocksa 2010.

Topoun f.A., XpoHuka 00HOU cyOvbbl: XydoiecmBeHHO-00KYMeHMANbHAS NO-
secmv 0 B.H. Tamuuiese, CoBetckast Poccus, Mocka 1980.

Topcknmit A.A, Jlpysmuna u eenesuc geodanusma Ha Pycu, ,,Bompocst uctopun”
1984, Ne 9.

Topckuii B.C., Kueso-Ileuepckuii namepuk. dmuka cmuperHomyopust, ,dumnocod-
CKasd M COLMOJIOTMYEecKast MbIC/Ib . 1992, Ne 3.

Tocydapcmeennuiti doxnad ,O cOCMOAHUU U UCNONL3IOBAHUU B00HBIX pPecypcos
Poccuiickoti Qedepavuu 6 2018 200y”, MUHUCTEPCTBO IPUPOIHBIX PECypCOB
u sxonorvm Poccuiickort @epepanuu, HMA-IIpupopna, Mocksa 2019.

Ipanmancknii I1.C., IHonumuueckas u npasosas mvicne Poccuu 6mopoii nonosubvl
XVIII 6., Hayka, MockBa 1984.

Ipexos B.J1., O ponu sapsizoe 6 ucmopuu Pycu, ,HoBoe Bpems” 1947, Ne 30.

Ipexos B.]I., Pesontoyus 6 Hoszopoode Benuxom 6 XII 6., [w:] B.[I. Ipexos (red.),
M36pannvie mpyow, VispatenbcTBo Axagemun Hayk CCCP, Mocksa 1960.

IpexoBV.b., Bocmounas Eépona u ynadox 3onomoii Opovt (Ha pybexce XIV-XV gs.),
Hayka, Mocksa 1975.

Iposnunos LI1., Packonku 6 Cmapoti Jladoze 8 1948 e., ,CoBetckast Apxeonorust”
1950, Ne XIV.

Ipot JLIL, Ilymv nopmanusma: om ¢panmasuu Kk ymonuu, Pycckas maHopama,
Mocksa 2010.

Ipot JLII., Cmymmoe epems u mymHas Ucmopus nepeozo Hopmarucma, ,Pycckoe
nosne. Hayuno-ny6mmmucrideckuit anmbManax” 2012, Ne 2.

Ipysuncknit A.E., H.C. Tuxonpasos (8 e2o omHouieHusx k cpeoHeii uikone), [w:]
Hamamu Huxonas Cassuua Tuxonpasosa, Iledatns A.VI. Crerupesoii, Mo-
ckBa 1894.



164 Bibliografia

Ipymescokuit M.C., Icmopisa Ykpainu-Pycu, Haykosa fymxa, Knes 1993.

Iymunés JI.H., Om Pycu do Poccuu, ACT, Mocksa 2008.

Hanunesckuii B.B., Pycckasa rexnnka, Akagemns Hayk CCCP. Komuccus no ucro-
pun TeXHUKY, JIeHnHrpan 1947.

Ianunesckuit VI.H., Bocmounocnassmckue ,,niemerHble coio3vl: peanvHocmb UnU
nemonuctas nezenoa?, [w:] T.H. [I)xaxcon, A.B. ITogocunos (red.), Knuea xap-
munwvt 3emnu, VIngpuk, Mocksa 2014.

HMapxesuu B.IL., ITpoucxoxoenue u pazsumue 2opodos opesreti Pycu (X-XIII 6s.),
»Bormpocer ucropun” 1994, Ne 10.

Hemun A.C., XKumue Anexcanopa Heeckozo» u nemonucanue XII eexa, [w:]
O.B.Tnanxosa (red.), Ipesnepycckas numepamypa: mema 3anada 6 X111-XV gs.
U nosecmeosarnenvHoe meopuecmso, VIHCTUTYT MUPOBON IUTEPATYPBl UM.
A.M. Topbkoro PAH, Mocksa 2002.

Henncos JLU., O6 ukonax-nopmpemax 6 Ilpasocnasroii Llepkeu u 06 uzobpasie-
Husx cmapya Cepaguma Caposckozo, ,,Bepa u Llepkosb” 1903, Ne 30.

Iuaxou J1., Mcmopus /lvea [Juakona Kanotickozo u 0pyzue couuHeHUs BU3AHMUTI-
ckux nucameneii, Vimneparopckasa Akagemus Hayk, Cankt-ITetep6ypr 1820.

Hnaxon JI., Mcmopus, Hayka, Mocksa 1988.

Ivutpues C.B., K onpocy o gpynkyuonuposaruu u eeresuce IMHOHUMA , KPUBU-
uy”, Poccuiickuit aTHOrpagmdecknit Myseit, Jleunurpan 1990.

Ivmrpues 0.A., 3akonooamenvHoie opeanvt Poccuu om Hoszopodckozo éeua 00
DedepanvHoeo cobpanust, Manyckpunt, Mocksa 1994.

Howxenok B.J., Cmoposcesvie 2opoda Ha wze Kuesckoii Pycu, [w:] B.JI. KpynHoB
(red.), Cnassame u Pyco. K wecmudecamunemuio akademuxa bopuca Anexcan-
oposuua Pvibaxosa, Hayka, Mocksa 1968.

Honros B.B., Anexcandp Hesckuii 6 3epkane anvmepHamusHoil ucmopuu, ,,Bornpo-
col ucropuu” 2016, Ne 11.

Hopouun A.M., K eonpocy o nonumuueckom cmpoe Hogeopoockoti pecnybnuxu,
[w:] A.M. Jopouus, [I.M. Tepexos (red.), [Ipobnemvt pazsumus npasosoti cu-
cmembt Poccuu: ucmopus u cospemennoco: Mamepuasvl 6CepoCCUTiCKOTE Hayy-
HO-npakmuyeckoii kongpeperyuu, VisgarenbcTBo TymbCKOro rocyapCcTBeHHOTO
yHMBepcuTeTa, Tyma 2021.

IbsakoHOB M.A. Ouepku 06ujecmeenHozo u 20cy0apcmeeHH0z0 cmpost OpesHeli
Pycu, TocynapcTBeHHOE COLIMATbHO-9KOHOMMYECKOE U3JaTeNbCTBO, MocKkBa-
JlenmHrpag 1926.

Espomenko .B., Esceenko T.II., @eodanvroe cocydapcmeso u npaso Hoszopooa
u Ilckosa, Jus est, V>xeck 2010.

EBkoues IIL.A., Posib doucnamckux 6eposanuil 8 opmuposanuu mecmuoil popmol
ucnama 6 Llenmpanvroti Asuu. Tenepuancmeo u snuueckoe Hacneoue HApooos
Espasuu: ucmoxu u cospemerrocmo. Cooprux cmameii VI-ii MexoyHapooHoti
HayuHo-npakmuueckoil kongpepernyuu (14-16 uions 2017 2., Acrana, Kasax-
cman), TOO Macrep Ilo, Actana 2017.

Emncees M.b., Pyco npomus 3onomoti Opovi, Beue, Mocksa 2017.



Bibliografia 165

EnuceeB M.B., Tpu 6umevt Anexcanopa Hesckozo, Beue, Mocksa 2017.

Ennocoa H.B., [He30080 kak panHezopoOCKOli ueHmp dnoxu @opmuposarus
OpesHepycckoeo 20cydapcmea U HeKomopbvle 60NPOChl e20 UHMmMepnpemauuu,
[w:] H.B. Ennocosa, T.A. Ilymknna (red.), [pesHetiuue eocyoapcmea Boc-
mounoii Esponvi: 2014 200: J]pesnssi Pyco u cpednesexkosas Espona: 603HUK-
HoseHue eocydapcme, Pycckmit GOHI comeiicTBUA 0Opa3oBaHMIO U Hayke,
Mocksa 2016.

Enykos B.B., Pannue amanvt popmMuposanus cmoneHcKo-nonoykux kpusuyeti (no
apxeonozuueckum 0anHoim), Kypckuit rocygapcTBeHHbIN MefarornuecKuit nH-
ctutyT, Kypckoe nonurpadudeckoe ob6benunenne, Mocksa 1990.

Epemees V.M., [I3i06a O.0., Ouepxku ucmopuueckoii ceozpaguu necHoil 4a-
cmu nymu V3 sapsz 6 epexu’. Apxeonozueckue u naneozeozpaguueckue uc-
cnedosarus mexdy 3anaownoti [Jeuroti u ozepom Vnvmerv, Hectop-Vctopus,
Cankr-Iletep6ypr 2010.

Kexymnn B.C., [eoepagpuueckue ceedeHuss 0 HO820p0OCKUX OepecmAHbIX 2PAMOMAX,
»VI3BecTus Bececorosnoro reorpaduueckoro obmectsa’ 1966,t. 98, Boi. 5.

Kutne Anexcanppa Hesckoro. ITosecmv o scumuu u o xpabpocmu 671a208epHo20
U 8enuK020 kHA3A Anexcanopa, ,Ilepsoe ceHTsa6ps” 2000, Ne 43.

Kux M., O coomnowenuu ,,Hoseopodckoii” u ,,J/ladoxckoil” eepcuii cxkasa-
HUA 0 NPU3BAHUL BaPA208 8 HAUATILHOM PYCCKOM 7IemMonucanuu, ,BecTHUK
Anpsinc-Apxeo” 2018, Boim. 24.

Kykosa JI.A., Mamanosa JI.B., ITnakcun VLIL., Mcmopus zocyoapcmeetozo
ynpasenenus 6 Poccuu (IX-XVII es.), VianatenbctBo I'AY, Mocksa 1996.

Kyxosckas JLIL., Hoszopodckue 6epecmsnvie epamomut, Ydmearns, Mocksa 1959.

3abemuu ., Mcmopus 2opoda Mockevi, Tumonmtorpadpus ToapuiiecTsa
M.H. Kymnepes, Mocksa 1905.

3aosepckas EJL., ¥V ucmoxos kpynHoeo npoussodcmea 6 pycckoti npomviuineHHO-
cmu XVI-XVII sexos. K sonpocy o eemesuce kanumanusma 6 Poccuu, Hayxka,
Mocksa 1970.

3eann C.C., Hapooosnacmue 6 [pesteii Pycu: onvim ocmvicieHus 0emoKpa-
muueckux mpaouyuii 6 Cpednesexosoii Espone, ,BecTHUK 001iecTBEHHOI
HAy4YHOVCCIIEIOBATE/IbCKOI TabopaTopun BaauMonericTB1e yToMOBHO-CIION-
HUTE/IbHOJ CUCTEMBI C MHCTUTYTaMy IPakaHcKoro obmjectsa” 2019, Ne 17.

Kaxpan AIL, M3 ucmopuu susanmuiickoii xponoepaguu X 6. Vicmounuxu /Ivea
Huaxona u Cxunuypt 015 ucmopuu mpemveti uemeepmu X cmonemus, ,Bu-
3aHTUIICKUI BpeMeHHMK 1961,T. 20.

Kasanues [I.A., Brusxue eeua Ha nyOnu4Ho-671ACMHYI0 0eMeNbHOCMb KHAZA
6 Kuescxkoii Pycu, ,Ipyns! VIHcTuTyTa rocygapcTBa u npaBa Poccmiickori aka-
memuy Hayk 2013, Ne 5.

Kapaes IH., [TorpecoB A.C., 3acadka Uydckoeo o3epa, Monomas reappusi, Mo-
ckBa 1976.

Kapaes I'H., [Torpecos A.C., I[Ilymém Anexcanopa Hesckozo, Monopnast rapamus,
Mocksa 1970.



166 Bibliografia

Kapamsun H.M., Mcmopus zocydapcmsa Poccuiickoeo, Hayka, Mocka 1989.

Kapamsun H.M., [lonxoe cobparue couuneruti, Teppa, Mocksa 2009.

Kaprep M.K., [Ipesnuii Kues, VIagatenbctBo Axkagemun Hayk CCCP, Mocksa-Jle-
HuHTrpag 1958.

Kaprep M.K., Packonku u pecmaspayuoxuvie pabomv 6 leopeuesckom co6o-
pe FOpvesa monacmuoips 6 Hoseopooe (1933-1935), ,,CoBerckas apxeonorus’
1946, Ne 8.

Kapnymms VLI, Mckyccmeo u penueus: ucmoxu u epanu é3aumodeticmsus, Ile-
paroruka, MockBa 1991.

Kapsoimxosckuit I1.0., bankaxckue 6otinbr Ceamocnasa 6 6U3anmuiickoti Ucmo-
puueckoii numepamype, ,Busantuitckuit BpeMeHHUK 1953,T. 6.

Kacgenrays b.b., 3amemxu o Hoszopodckux bepecmsanvix epamomax, ,VIcTopus
CCCP” 1960, Ne 1.

Kuprmnunukos A.H. Anexcandp Hesckuii: mexdy 3anadom u Bocmokom, ,,Bompo-
cbl uctopun’ 1996, Ne 11/12.

Kupnuunnkos A.H., [[pesuepycckoe opyxue, Hayka, Mocksa 1966.

Knein JI.C., Cnop o sapsizax. Vicmopus npomusocmosHus U apeymMeHmbl CiopoH,
EBpasns, Cankr-Iletep6ypr 2009.

Kmunbanos AV, Jlyxosuas kynomypa cpedresexosoti Pycu, Acnekr-IIpecc, Mo-
ckBa 1996.

KmimoBa C.M., PeHomeHON02USL CBAMOCMU U CMPACHOCMU 6 PYCCKOU Punoco-
Puu xkynomypot, Anereiis, Caukt-IlerepOypr 2004.

Kirouescknit B.O., Kypc pycckoti ucmopuu, Tunorpadus I. JIuccuepa u [I. Co6-
Ko, Mocksa 1908.

Kirouesckoit B.O., [Todyuinas nodamv u ommena xononcmea é Poccuu, VIsparens-
CTBO COIMa/IbHO-9KOHOMIYECKOII TuTepaTypbl, Mocksa 1959.

KoBanenko I'M., Pycckue u weedvt om Propuka oo Jlenuna. Konmaxkmol u KoH-
gﬁﬂwcmbt, JIomoHOCOBB, MockBa 2010.

KospsikoBa E.B., Beue kak ¢popma Hapodosnacmus y cnassaw: UCMopus u cospe-
MeHHOCMb, ,, AKTya/IbHbIe IIPOOIEeMBI pOoccUiicKoro mpasa” 2014, Ne 12.

Kosnos C.A., Pacckasvt Tvea JJuaxona u Cxunuyst o 6umee Cesmocnasa noo [Jo-
pocmonom (971 e.): ppazmenm ympauenHozo 6U3aHMULICk020 3noca?, ,,Stratum
plus” 2013, Ne 5.

Kosnos M.H., lllenppuxosa C.I1., K sonpocy o npuuunax eubenu kuass VMeops Pro-
puxosuqa: gakmot npomus mugpos, ,,IlapagurMel UCTOPUN U 0OIIECTBEHHOTO
passutus 2019, Ne 14.

Komunu B.A., Cmanosnenue pemecna opestezo Hoszopooa, [w:] Tesucot 0oknados
cosemckoti denezavuu Ha III MexcoyHapooHom KoHepecce CIABSAHCKOU apxeoso-
euu, Hayka, Mocksa 1978.

Komap A.B., Mecmo eubenu kusazs Ceamocnasa: noucku, nezeHobl, 2unomesnl, Mu-
cmuguxayuu, ,Stratum plus” 2014. Ne 5.

Koneuxmit B.fl., Hoszopodckue conku u npobnema ImMHOCOUUANLHO20 PA3BU-
must [Tpuunomenvs 6 VIII-X se., [w:] A.C. Iepp, I.C. Jlebenes (red.), Cnassne.



Bibliografia 167

IOmHozeHe3 u ImHu4eckas ucmopus, VsgarenbcTso JIeHMHIPaICcKOTO yHUBeEp-
cutera, Jlennnrpap 1989.

Konosanosa I.I., Iloxoo Cesmocnasa Ha Bocmok 6 xonmexcme 60pv6vi 3a ,,xa-
3apckoe Hacnedcmeo”, ,Stratum plus” 2000, Ne 5.

Konosanosa VLI, Pacckas o mpex epynnax pycoeé 6 couuHeHUsAX apabcKux asmo-
pos XII-XIV gs., Hayka, Mocksa 1995.

Kopones A.C., Ceamocnas, Monopas reapausi, Mocksa 2011.

Kouenamos B.J1., Ilepsvie pycckue 2opooa Cubupu, Crpoiuspat, Mocksa 1978.

Kpusomees 10.B., Coxonos PA., I'yceBa C.B., Mocksa 6 anoxy cpeoHesexosus:
ouepxu nonumuueckoti ucmopuu XII-XV cmonemuti, CII6I'Y, Cankt-Ilerep-
Oypr 2021.

Kysbmun A.L., O6 amnuueckoii npupode sapszos (k nocmaroske npobnemuvt), ,Bo-
npocel ucropun’ 1974, Ne 11.

Kysbmun A.L, Taiinv poscoenust pycckozo Hapooa, Bede, Mocksa 2003.

KyspmuHs A.LL, Tamuuies, Monopas reapansi, Mocksa 1987.

Kyssmuna H.H., Kpenocmmoie coopysenuss Hoseopooa Benukoeo, [mutpuit byna-
H1H, CaskT-IleTepOypr 1997.

Kynpusanos A.V., Pycckuii 20poo 6 nepeoii nonosure XIX sexa, AKPO, Mo-
ckBa 1995.

Kypenxosa E.H., Camoynpasnernue Hoseopoockoti pecnybnuxu 6 Jpesneii Pycu,
[w:] E.H. Kypenkosa, JI.B. Cokonbckas (red.), Mncmumymuv mecmuozo ca-
MOYNpasneHuss 6 cucmeme NyOIUUHOL 61ACU: MAMEPUATbLL 8CEPOCCUTICKO
HAY4HO-Npakmuueckoil KoHpepenyuu, [0CynapCTBEHHbII TYMaHUTAPHO-TeX-
HoOJIOrm4ecKuit yausepcutet, Opexoso-3yeso 2016.

Kyuxun B.A., @opmuposanue zocydapcmeentoii meppumopuu Cesepo-Bocmou-
notl Pycu 6 X-X1V 66., Hayka, Mocksa 1984.

JTaBpymmns I0.A., [nayuanvroiii wienvg: cmpoerue, ocadkoHakonneHue, naneozeo-
epagus, [w:] Ienesuc ocadkos u pyHoamenmanvHole npobnemul numonozuu, Ha-
yka, Mocksa 1989.

JlaBpyumn 0.A., OcobenHocmu cmpoeHuss poiXivlX OMIONeHU KOHEUHbIX MO-
pen, ,,JJokmapgel Akagemyn Hayk CCCP” 1980,t. 254, Ne 1.

JTasapes B.H., Busanmutickas xusonuco, VickycctBo, Mocksa 1971.

Jlasapes B.H., Buzanmuiickoe u opesnepycckoe uckyccmeo, Hayka, Mocksa 1978.

JTasapes B.H., Micmopus Buzanmuiickoul susonucu, Vickycctso, Mocksa 1986.

JTazapes B.H., Pycckas uxononucv: om ucmoxos 00 Hauana XVI sexa, VckyccTBo,
Mocksa 1983.

Jlasapes B.H., Qeogan Ipex u ezo wikona, VickycctBo, Mocksa 1961.

Jlam6un H.IT., O 200e cmepmu Cesmocnasa Veopesuua, éenuxozo kHazs Kuesckozo.
Xpononoeuueckue pasvickanus H.IL. Jlambuna, A.A. Kynuka u B.I. Bacunvescko-
20, Tunorpa¢us Vimneparopckoit akagemuy Hayk, CankT-ITerepOypr 1876.

JTanre H.JL., Hccnedosarue 06 yeonosqom npase Pyccxoii IIpasdvt, Tunorpadus
II Otpenennsa Co6crBennoit Ero Vimmeparopckoro Bemmmuectsa Kanuensapum,
Cankr-Iletep6ypr 1860.



168 Bibliografia

Jlanimo .M., Teoepagpus eopodos, Bragoc, Mocksa 1997.

Jlanmo I'M., Topooa Poccuu. B3enso eeoepaga, Hosblit xpororpad, Mocksa 2012.

Jlapuonos B.E., Anexcandp Hesckuii u Januun Ianuykuii. Poxwcoenue Tpemveeo
Puma, Bege, Mocksa 2015.

Jlackosckmit B.II., Ilymesooumenv no Hoszopody. Coguiickas cmopona. Iloco-
6ue npu 0603peHuUU 20poda U e2o OMUNATIUUX OKPeCHOCEL, €20 CBAMbIHD
u OpesHocmeti. AdanmuposanHoe U UATIOCMPUPOSAHHOEe U30AHUE HA OCHOBe
kHueu Hoszopodckoeo obujecmea nobumeneii opesrocmu 1910 200a, Anabopr,
Cankr-Iletep6ypr 2007.

JTackoBckuit B.IL., Ilymesodumenv no Hoszopody. Topzoeas cmopona. Iocobue
npu 0603peHuU 20p00a U e2o OAUNKATIUIUX OKPeCIHOCIEL, e20 CBAMbIHb U Opes-
Hocmeti. Adanmuposantoe U UNTIOCMPUPOBAHHOe U30aHUe HA OCHOBe KHU-
eu Hoseopodckoeo obuecmea nwobumeneti opesrocmu 1910 200a, Amabopr,
Canxr-Iletep6ypr 2008.

Jle6enes E.H., /Tomornocos, Monopas reapans, Mocksa 1990.

Jle6enes JI.J1., Tatinvt OpesHux ukou, ,Hayka u pemurus” 1989, Ne 3.

JleoutbeB A.E., Bocmounoesponeiickue nymu coobujeHusi u mopeosvie 653U
6 konye VIII-X 6., [w:] A.E. JleonTses, E.H. Hocos, Pycv 6 IX-X sexax. Apxeo-
nozudeckad nanopama, Jpesnoctu Cesepa, Mocksa 2012.

Jleniko V1.B., IToxo0 Meana III ,mupom” 6 1476 e., ,Yuénnle 3anvcku JleHMHTpas-
ckoro TocymapcrBenHoro Ilemarorndeckoro YuuBepcurera” 1948, Ne 78.

JIuxaues JI.C., [lpesnuii Hoseopoo kax cmonuya — npeouiecmeenHux Ilemep6yp-
ea, [w:] B.A. Komenes (red.), Hoszopoo 6 kynvmype oOpesteii Pycu: mamepuanoi
Ymenuii no opesHepycckoii numepamype. Hoeeopoo, 16-19 mas 1995 2., Hos-
TOPOJCKMIL 2ocydapcmeeHnHblil yHUBepcuTeT uM. SIpocnasa Myznporo, Hosro-
pon 1995.

JlomonocoB M.B., Ipe6Hss poccutickas ucrmopust om Hauana poccutickazo Hapooa
00 KOHUUHYL enuKazo kHA3A Apocnasa Ilepsazo unu do 1054 eoda, Vimueparop-
ckaa Akafiemun Hayk, Cankr-Iletep6ypr 1766.

Jonatunckmit JL.I., Mcmucnas Tmymapaxarckuii u Pededst no ckazanuam uepke-
cos, ,JI3BecTnss bakmHCKOTro rocyapcTBeHHOrO yHuBepcutera: 1921, Ne 1-2.

Jlorman 10.M., Comeoperue Kapamsuna, Kuura, Mocksa 1987.

Jyxus IL.B., ,300 30n0omuix nosicos” u eeue. Hemeyxuii dokymenm 1331 2. o no-
Aumuyeckom cmpoe Benukozo Hoezopoaa, »CpenHue Beka” 2010,t. 71, Ne 3—4.

Jlyxun I1.B., Bocrmounocnassarckue SnnemeHa” 8 PYyCCKUX TIeMONUCSX: ucmopude-
cKkas namamo u peanvHocmov, Kpyrs, Mocksa 2003.

Jlykun I1.B., Bocmounocnassnckue ,nnemeHa” U ux KHA3bSA: KOHCMpPYuposaHue
ucmopuu 6 [pesneii Pycu, [w:] IIpedanus u mugul 0 npoucxoroeHuu snacmu
anoxu CpedHesexosvst u panrezo Hosozo epemeru. Mamepuanvt koHpepeHyuu
»Cnassne u ux coceou” (XXV kongepenyus. Mocksa, 2010 2.), VIngpux, Mo-
ckBa 2010.

JTro6asckuit M.K., O6pasosarue ocHO8HOU 20cydapcmeeHHOT meppumopuu 8eu-
KOpyccKoti HapoOHocmu: 3aceneHue U 006veduHeHue, VI3naTenbcTBo AKajeMun
Hayk CCCP, Jlenunrpayp 1929.



Bibliografia 169

JTro6umos JLII., Mckyccmeo opesneii Pycu, ITpocBewenne, Mocksa 1974.

Maxkcumos C.I., Pycckue sourckue mpaouyuu, Bede, Mocksa 2010.

MapreiceBny VI.[I., Bonpocot eocydapcmea u npasa 6 mpyoax M.B. JlomoHocosa,
MspaTenbcTBO MOCKOBCKOTO yHUBEpCUTETa, MockBa 1961.

Mensenes A.®., BodoomesooHbie coOpy#eHUs U ux 3HaveHue 6 b6azoycmpoticmee
Hoseopooa, ,,Marepuans! 1 uccinefoanus o apxeonoru CCCP” 1956, Ne 55.

Mensenes A.®., Opyxue Hoseopoda Benukozo, ,Ipyast HoBropozckoit apxeosno-
rudeckon sxcremuuym’ 1959,t. 11,

Mensenesa E.A., Konyenyus nuunocmu H.C. Tuxonpasosa 6 6uoepagduueckux
ouepxax C.O. Jlonzosa, A.C. Apxanzenvcxozo, A.H. [Tuinuna, ,,Y4€HbIE 3aIIUCKU
Kasanckoro yansepcurera” 2009,t. 151, kH. 3.

Menbuukosa E.A., Propuk, Cuneyc u Tpysop 6 dpesHepycckoti ucmopuozpagpute-
ckoit mpaouyuu, [w:] T.M. Kanuuuna (red.), Jpesnetiviue zocydapcmea Boc-
mounoil Eeponvl, Boctounas nmureparypa PAH, Mocksa 2000.

MunakoB C.A., Xpamor Poccuu: penueuu mupa, 0CHO8bl Npasocnasus, UCMopus
Kpecma, npasocnasuvle npasoHuxu, pycckue xpamvt u monacmoipu, Cesmoie
Jlaspwvr Pycu, 9xcmo, Mocksa 2008.

Muxees C.M., Cunurx B.K., Inaconuueckue u kupunnuueckue 6ykévl HA KOCMU
emopoii nonosunvt XI 6. us Hoseopooda, ,Poccuiickas apxeomorus” 2016, Ne 1.

Moxaesa I.B., Ilocooun Muxaun Ilemposuu (1800-1875), POCCIIOH, Mo-
cxBa 2001.

Mypasbes B.b., Kapamsun, Monopnas reappus, Mocksa 2014.

Hapexxpuna B., Benuxue pycckue No/K0B00UbL, XapsecT, Munck 2008.

Haconos A.H., Monzonvt u Pyco (ucmopust mamapcxoti nonumuxu na Pycu), V13-
narenbcTBo Akafgemuy Hayk CCCP, MockBa-/lennnrpap 1940.

Heposnak B.I1., Hassanus opesnepycckux eopodos, Hayka, Mocksa 1983.

Hecun M.A., Illlenonckas 6umea 14 utons 1471 e.: k 60npocy 0 maxmuke MOCKO8-
CKUX B0UCK U yHacmuu 3acadHoli mamapckoii pamu, ,,VICTOpus BOGHHOTO fiefa:
uccnenoBanua u ucrounukn’ 2014,t. IV.

Hedénxun A K., Takmuxka cnassn 6 VI 8. (no ceudemenvcmeam parHesusanmuii-
cKux asmopos), ,Busanturicknit BpemeHHMK 2003, Ne 87.

Heusonopos A.Jl., Ckasanus o pycckoti 3emne, benblit ropon, Mocksa 2009.

Hoszopodckas nepsas nemonuco cmapuiezo u mnaouiezo 1360006, VisgarenbcTBo
Axagemun Hayk CCCP, Mocksa-J/lennnrpap 1950.

Hosocenbues A.IL., Xasapckoe eocyoapcmeo u ezo ponv 6 ucmopuu Bocmouoti
Eeponvt u Kaskxasa, Hayka, Mocksa 1990.

Osepsiackuit A.C., Anexcandp Huxonaesuu IToimun, ,Borpocsr nctopun” 2009,
Ne 10.

[TaBrenko H.W., Muxaun ITocodun, ITaMATHUKM MCTOpUYECKO MbIcin, Mo-
cxBa 2003.

[Tapmapa A., lepscasHoie cmpoumenu Poccuu: 6ecedvt o pycckoti ucmopuu, ,,Ham
coBpemeHHUK” 2014, Ne 1.

[Tamryro B.T., Anexcandp Heeckuii u 60pvba pycckozo HApooa 3a He3a8UCUMOCHIb
8 XIII sexe, Yumeqrus, MockBa 1951.



170 Bibliografia

[Tamyro B.T., Anexcandp Hesckuii, Monogas reapausi, Mocksa 1995.

ITenckoit B.B., lennpeirun A-H., Takmuka pannux cnasau u ,,Cmena” Cesmoc-
nasa 6 ,JMcmopuu” JIvea JJuakona (k npobreme 60eHHO-MexXHU1ECKOL pe6oio-
yuu 6 Bocmounoii Eépone 6 IX 8. u 06pazosarus dpesHepycckozo eocyoapcmaay),
»Via in tempore. Vicropus. ITomronorusa” 2011, Ne 1.

ITepxaBko B.b., Cyxapes 10.B., Boumenu Pycu IX-XIII ss., Bede, Mocksa 2006.

[Mepmn A.VI., Mownraiit A.JIL., Anekcees B.IL, Vcmopus nepsobuimmozo obue-
cmea, Bpiciiad mxomna, Mocka 1968.

ITerpyxun B, Pycv 6 IX-X sexax. Om npussanus eapseos 0o eévibopa seput, Po-
pyMm, Mocksa 2014.

[Tucknosa T.B., O6pasosanue J]pesnepycckoeo eocydapcmaa, ,HoBas Hayka: cTpa-
Terusi ¥ BEKTOpHI pasButusi. 2018, Ne 22.

IMoropuu ML.IL., Mccnedosanus, 3ameuanus u nekyuu o pycckoi ucmopuu, Yau-
BepcuTeTckas Tunorpadus, Mocksa 1846.

ITonosoit H.O., O mapwupyme noxoda pycckux Ha bepoaa u pyccko-xazapckux om-
HoweHusix 6 943 e., ,Busantniickuit BpeMeHHUK” 1961, Ne 20.

Ilonaxos A.H., [lpesuepycckas uusunu3auus: 0CHOBHblE 4ePmvl COUUATILHO20
cmpos, ,Bonpocer ncropun” 2006, Ne 9.

[MonsikoB A.H., O6pasosatriue dpesrepycckoti yusunudayuu, ,Bompocsr ucropum’
2005, Ne 3.

ITonoa O.C., Mcxyccmeo Hoszopoda u Mockewvt nepeoti nonosutvt XIV e.: ezo cés-
3u ¢ Busanmueii, VickycctBo, Mocksa 1980.

ITpecuskos A.E., Knsioe npaso 6 opesteii Pycu: ouepku no ucmopuu X-XII cmo-
nemuil, Tunorpadus M.A. Anexcaugposa, Cankr-Iletep6ypr 1909.

ITpecusikoB A.E., O6pasosanue Benukopycckoeo eocy0apcmea: ouepku no ucmo-
puu XIIT-XV cmonemuii, [leBatas rocynapcTBeHHas Tunorpagus, Ilerporpan
1920.

[Tpounna H.M., Benukuii Anexcanop Heséckuii. ,Cmosmy 6yoem Pyccxas 3emns!”,
I9KCMO, Mocksa 2014.

IIemmuu AH., Mou 3amemku, CooTedecTBeHHUK, CapaTos 1996.

Pabunosuyu M.I., Apxeonozuueckue pabomut 6 Mockee 6 Kumaii-eopooe, ,,Kpat-
K1e cooOujeHyuss JVIHCTUTyTa MCTOPUM MaTepuanbHON KyabTypsl. 1951,
Bpi. 28.

PabunoBuy M.I., BoenHas opeanusauus eopoockux koHuos 6 Hosezopode Benu-
kom 6 X1I-XV ss., ,Kparkue co001IeHNA MHCTUTYTa MCTOPUM MaTepUaIbHON
KynpTypbl” 1949, Beim. XXX.

Pabunosuy M.I., Hemeuyxuii 06op 6 Hoszopooe, [w:] B.B. Croxnuuxas-Tepeuko-
Bud (red.), Cpednesekosve 6 anuzooax u nuyax, Vsgarenscrso MI'Y, Mocksa
1940.

Pa6bunouy M.I., Hoszopodckoe 8oiticko (me3ucvl kaHOUOAMCKoOL ouccepmanui,
3auquugenHoil Ha 3acedanuu Yuernozo Cosema ucmopuueckozo $axynvmema
MTY 10 nos6ps 1943 2.), ,Kpatkue cooO1ieHNsI MHCTUTYTa UCTOPUN MaTepu-
a/IbHOM KyZbTypbl” 1947, Boim. XVI.



Bibliografia 171

Pabunosuu M.L., ITocenenus, [w:] A.B. Apuuxosckmit (red.), Ouepku pycckoii
kynomypor XIII-XV eexos, 4. 1, Mamepuanvnas xkynvmypa, VI3gaTenbcTBo
MI'Y, Mocksa 1969.

Pabunosuu M.I., Pycckoe scunuuie 6 XIII-XVII g6., [w:] M.I. Pabunosuu (red.),
Jpesnee scunuuie Hapooos Bocmounoii Esponvt, Hayka, Mocksa 1975.

Pabunosuu M.I., Coduiickas kaswa u obopona Hoeeopodckoii 3emnu, [w:]
H.A. Kasaxosa (red.), I[Ipo6nemut 06usecmeenmo-nonumuueckoti ucmopuu Poc-
CUlU U CABAHCKUX cmpan: cOoprux cmametl K 70-nemuto akademurxa M.H. Tu-
xomuposa, Boctounas nmureparypa PAH, Mocksa 1963.

Pasponukac B.J., Cmapas Jladoza, ,CoBetckast Apxeonorus” 1949, Ne XI.

Pasun E.A., Micmopus soenrozo uckyccmea, Ilonmuron, Cankr-Ilerep6oypr 1999.

PasmaxoB K.E., Beue 6 mexanusme Jlpesuepycckozo zocydapcmea X - Hauana
XIII 6., ,Ipynbt Akagemun ynpasnenuss MBJI Poccun™ 2019, Ne 4 (52).

Puep SL.I., O nauanvHoix amanax gopmuposanus 0pesHepycckoil 20cydapcmeen-
Hocmu, ,BecTHUK craBsHCKMX KynbTyp” 2017, Ne 23.

PoraueB A.L., Cosdanue OpesHepycckoeo 20cyoapcmea u e20 MO0epHUIAUUS
6 IX-XIII sexax, ,ColuanbHO-9KOHOMUYECKUIT U TYMaHMUTAPHBIN XypHas
Kpacnosipckoro ITAY” 2015, Ne 44.

PomanoB B.A., Cmepouti konv u cmepo (8 Jlemonucu u Pycckoti IIpasoe), Vi3Be-
CTVSI OTZIEJIEHNsI PYCCKOTO SI3bIKa M C/IOBeCHOCTN AkafeMnn Hayk, CaHkT-Ile-
TepOypr 1908.

Pycanosa JL.IL., Teppumopus opeenan no apxeonoeuueckum 0aHHviM, ,COBETCKas
apxeomorust” 1961, Ne 1.

Pyxun J1.b., Ocnosvr numonozuu, Heppa, Jleaunrpap 1969.

Pyxuna E.B., /Tumonoeus nednuxoswvix omnoxenuii, Henpa, Jleannrpaz 1973.

Pei6axoB B.A., BJI. Anun, Ilamamu Apmemus Brnaoumuposuua Apyuxosckozo,
»~CoBeTckas apxeomnorus 1978, Ne 3.

Pri6akos B.A., Hpesnocmu Yepruzosa, ,Marepuapl 1 UCCNIEOBAHNA 110 apXe€O-
jmoruy CCCP” 1949, Ne 11.

PribakoB B.A., Pemecno Opesneti Pycu, VspatenvctBo Axkagemun Hayk CCCP,
Mocksa 1948.

Pri6axkoB B.A., Pycanuu u 602 Cumapen-Ilepennym, ,,CoBeTcKasi apxeomorus’
1967, Ne 2.

Pri6akos B.A., Pycckue cucmemvr mep onunvt XI-XV gekos, ,,CoBeTckas 3THOIpa-
¢usa” 1949, Ne 1.

Pri6akoB B.A., Yiuuu (ucmopuxo-eeoepaguueckue samemxu), ,Kpatkue coobie-
HYVISL THCTUTYTA ICTOPUM MaTepMaIbHOI KynbTypsl 1950, Beim. XXXV.

Pri6una E.A., Apxeonoeuueckue ouepxu ucmopuu Hoezopoockoil mopeosnu, Vspa-
TeNbCTBO MockoBcKoro Yunsepcurera, Mocksa 1978.

Pei6una E.A., ITosecmv 0 Hoszopodckom nocaonuke obpovire, ,Apxeorpadude-
CKUIT exxerogHuK” 1978, Ne 21,

Pri6una E.B., XBommuckas H.B., Ewié pas o ckaHOuHABckux HAXo0Kax u3 packo-
nox Hoezopooa, [w:] Juanoz kynvmyp u Hapooos cpedHesexosoti Eeponuvi:



172 Bibliografia

k 60-nemuio co ous poxoenus E.H. Hocosa, [Imurpuit Bynannn, Canxkr-Ile-
Tep6ypr 2010.

Camurynos I.X., Tiopxckue sonocmu Bepxomypckozo yezoa XVII 6., ,Hayunslit
muanor” 2017, Ne 1.

Capabbsnos [I.B., Vicmopus pycckozo u cosemckoeo uckyccmaea, Bpicuast mkona,
Mocksa 1979.

Caxapos A.H., Anexcandp Hesckuii, Actpernb, Mocksa 2008.

Caxapos A.H., Propux, sapsieu u cyov0vi poccutickoii eocydapcmeernocmu, ,Py-
cun” 2006, Ne 3 (5).

CseppnoB M.B., Ienesuc u cmpyxmypa geodanvrozo obujecmsa 6 [pesneti Pycu,
Hayka, Jlennnrpap 1983.

Cenos B.B., Bocmounvie cnassne 6 VI-XIII 6s., [w:] B.A. Ppibaxos (red.), Apxeo-
nozuss CCCP, Hayka, Mocksa 1982.

Cenos B.B., JlpesHepycckoe asviueckoe cessmunuuie 6 Ilepvinu, ,Kparkue coobiie-
HUA VIHCTUTYTa MCTOPUM MaTepuaIbHO KynbTypsl 1953, Bem. 50.

Cenos B.B., IIpoucxosxodenue u panusas ucmopus cnasésaH, Hayka, Mocksa 1979.

Cenos B.B., Y ucmoxos socmourocnassmckoii eocybapcmee;—mocmu, YPCC, Mo-
ckBa 1999.

Cenosa M.B., FOsenupnvie uzdenus opesrezo Hoszopooa (X-XV 6s.), ,Matepuarbl
u uccnenoBanus o apxeonoruu CCCP” 1959, Ne 65.

Cenxosckuit O.V., SiimyHnoosa caea, bubnmorexa ps yrenus, Cankr-Ilerep6ypr
1834.

Cepbuna K.H., Kpecmovsanckas xenesodenamenvias npomviuinenHocmo Cese-
po-3anaonoii Poccuu XVI - nepsoii nonosunvt XIX 6., Hayka, Jlenunrpap 1971.

Cepreesuy B.J., Jlekyuu u uccnedosanusi no opesHeti ucmopuu pycckoeo npaed,
Tunorpagusa M.M. Cracionesnya, Cankt-Ilerep6ypr 1910.

Cepreesuy B.J1., Pycckue ropuduueckue opesHocmu, Tunorpapus H.A. Jlebenesa,
Canxr-Iletep6ypr 1890.

CwmupnoB B.I., Micmopus Benukozo Hoaeopoba, Beue, Mocksa 2007.

Cwmupuos ILIL, ITocadckue nodu u ux knaccosas 6opvba do cepeounvt XVII eexa,
NspatenbctBo Axagemun Hayk CCCP, MockBa 1947.

Cuecapes LI, Penukmui domycynvmanckux eeposaruii u obpsoosy y3bexos Xo-
pesma, Hayka, Mocksa 1969.

Comnory6 B.b., Yekynos A.B., Tapenkuit PI., /Tumocpepa Llenmpanvroti u Boc-
mounoti Eeponvi: Bocmouno-Eeponetickas nnamgopma, HaykoBas pyMka,
Kues 1989.

Conosbes C.M., VMicmopust Poccuu ¢ OpesHeiiuiux epemeH, YHUBEPCUTETCKAS TH-
norpadus Karkos u K, Mocksa 1874.

Conory6 B.b., /lumocgepa Llenmpanvtoii u Bocmounoii Eeponvt, HaykoBast gym-
Ka, Kues 1987.

CpesneBckuit VL.V, Ymenus o OpesHux pycckux nemonucsx, Axagemus Hayk,
Canxr-IletepOypr 1862.



Bibliografia 173

Credanosnu I1.C., 3azadounoe ussecmue nemonucu: opesretiuias oanv u3 Hoe-
eopooa 6 Kues, ,,HoBropopckuit ncropmaeckust coopauk” 2008, Boim. 12 (22).

CrpokoB A.A., Jloxpucmuanckuii moeunvHux (no OAHHbIM apXeonoeutecKux
packonok Ha Apocnasosom d0eope), ,HoBropopckmit nCTopudeckuit COOpHUK™
1939, Bpi. 6.

Crpokos A.A., Omuem o packonkax opesHezo pycckozo 60001poeooa, ,Hosropog-
CKMit MCTOpMYecKuit COOpHUK” 1939, Boim. 6.

CrpokoB A.A., Packonku Ha Apocnasosom dsope 6 1940 ¢., ,Hosropopckuii ucro-
pudeckuit coopuuk” 1940, Bpm. 8.

CrpokoB A.A., boryceBnu B.A., Manteitpens b.K., Packonku na HApocnasosom
osopuuye, ,HoBropogpckuit ucropmaecknit coopunk” 1938, Boim. I11-1V.

Crortua I1.B., Mcmopus nnanuposku u 3acmpotiku Mockevi: mamepuanvl u uccsue-
dosanus, ,,Ipynsl Mysest ucropuu ropoga Mockssr” 1950, Boim. 1-2.

Tans6epr H.II., Cesamas Pycv, VIzoamenvcmeo numenn A.C. CyBopuHa, CaHkt-Ile-
TepOypr 1992.

Tarumes B.H., Mcmopus poccuiickas ¢ camvix opesHeliuiux epemer 6 5 KHueax,
VMmMneparopcknit MockoBckuil yHuBepcuteT, Mocksa 1848.

Tsepckoit JI.M., Pycckoe epadocmpoumenvcmeo 0o xonua XVII éexa: nnanuposxka
u 3acmpoiika pycckux 20po0os, TocyapcTBeHHOE M3JaTeIbCTBO TUTEPATYPhI
IO CTPOUTENbCTBY U apXuTeKType, MockBa-J/lenunrpay 1953.

Tepexos B.IL, A/lerccaﬂbp Hescxuti, Kuura, Mocksa 1990.

Tuxomupos M.H., Iopodckas nucomennocmo 6 [pesueti Pycu XI-XIII eexos,
»Lpynbt OTAena fpeBHepyCcCcKoil muTeparypsl. 1953,T. 9.

Tuxommpos M.H., [lpesnepycckue zopooa, ,,Y denble samvickyt MI'Y” 1946, Bom. 99.

Toncros C.II., Ienesuc geodanusma 6 Ko4€esvlX CKOMOB0OHeCKUX 00u4ecmeax,
»VI3BecTus focyapcTBeHHON aKafieMUy MCTOPUU MaTepuanbHON KYIbTYpPbl
1934, Bpim. 103.

Toncros C.IL., /JpesHocmu Bepxueeo Xopesma (ocHosHvie umoeu pabom Xo-
pesmckoti axcneouyuu VMK 1939 e.), ,Bectuk ppeBHeit uctopun” 1941,
Ne 1 (14).

Toncros C.II., OcHosrule 6onpocor dpesteii ucmopuu Cpedreir A3uu, ,BecTHUK
npeBHelt uctopun’” 1938, Ne 1 (2).

Topomnosa E.B., Apxeonoeuueckoe usyuerue Hoseopoockoti semnu 6 Hauane XX é.:
ykazamenv namamuukos apxeonoeuu V.C. Pomanyesa, ,,Bectaux Hosropop-
CKOTO 20cy0apcmeeHHoro yHuBepcuTeTa M. SIpocimasa Myznporo” 2006, Ne 38.

Tpetbskos I1.H., Bocmounocnassanckue nnemena, Visparenbcrso Axkagemun Hayk
CCCP, Mocksa-JIenunrpap 1948.

Tperbsaxos I1L.H., Paccenenue opesHepycckux niemen no apxeonozuveckum OaH-
HviM, ,CoBeTcKas apxeornorus 1937, Ne 4.

Tposmosckuit C.B., Kpenocmuuvie coopysenus Benuxozo Hoseopoda, ,,OxpaHset-
cst rocymapeTeom” 2019, Ne 2.

Tpy6aues O.H., O nnemenHom Hassanuu ynu4u, ,,BOIpochl cTaBIHCKOTO A3bI-
Ko3HaHuA 1961, Ne 5.



174 Bibliografia

Tpy6aues O.H., PanHue cnassnckue sSmHOHUMbL — C6UOernen Mupauuu craesm,
»Borpocer s3pik03HaHUA” 1974, Ne 6.

Tpy6aues O.H., OmHozenes u kynomypa opesHetiviux cnassau. JTunzeucmuqeckue
Uccned08aHus, Hayxka, Mocksa 2002.

Tynynos B.I., Pyco Hoszopodckast, dxcmo- Anroputm, Mocksa 2009.

Yrpunosud [I.M., LlepxkosHoiil KaHoH u meopuecmeo, ,Hayka n pem/[rvm” 1977, Ne 2.

Ymutun B.B., IIpobnemvr opeanusauyuu epexo-eapsapckoti mopeosenu 6 Cese-
po-Bocmounom Ilpuuepromopuwe, [w:] Bocnopckuii gperomen: obujee u ocober-
HO€e 6 UCMOPUKO-KYTIbIMYPHOM NPOCMPAHCee anmuunozo mupa. Mamepuasno
MeHOyHapooHoll HayuHoll KoHpepernyuu, 4. 2, VIsgarenbcko-nonurpagude-
ckmit neHtp Caskr-Iletepbyprckoro focymapcTBeHHOr0 YHMBepcuTeTa MpO-
MBIIIIEHHBIX TeXHOIOTuII 1 fu3sariHa, CaHkT-IleTepOypr 2018.

®abpuunyc M.IL., Vicropus mockoBckoro Kpemsst, Actpens, Mocksa 2007.

®apees JI.A., [Ipoucxoxderue u ponv cucmembvl 20p0OCKUX KOHU08 8 PA3BUMUL
OpesHeliuux pycckux 20po0os, ,Pycckuii ropop (nccnenoBaHys M MaTepuaibl)”
1976, Bpi. 1.

®enoposa A.H., ITonamue npasonapyuwenus no Pycckoii IIpasde, ,,BekTop HayKu
TTY” 2009, Ne 5 (8).

®enoros I.IL., Ceamuie [pesneti Pycu. ,JOpodusvie”, MockoBckuit pabounit, Mo-
ckBa 1990.

®etncoB A.A., lasenes A.C., Pycv u padumunu: ucmopusi 63aumoomHoueHui
8 X-XI 86., ,Jictopus: DNIeKTPOHHBINI HAayYHO-0Opa30BaTENbHBI XXYPHAT
2012, Boim. 5 (13).

Dexnep M.B., Mockea u ee 6nuxncativuue okpecmnocmu 6 XV u nauane XVI eexa,
»Marepuasl 1 nccnegobanus mno apxeonorvu CCCP” 1949, Ne 12.

®ymunnos B.B., 100 enasnvix 6umse J]pesneii Pycu, Slysa, Mocksa 2016.

®ununnosa JI.A., pocnasoso 0sopuuse, [w:] ApxumexmypHoe Hacnedue Benukozo
Hoeszopooa u Hoszopoockoti obnacmu. Kamanoe, oy copeiicTBuA pecTaBpa-
LM TAMATHUKOB MCTOPUM U KYIbTYpBI ,,Crac”, VIHpopMannoHHO-131aTeNb-
ckas ¢upma ,,JIukn Poccun”, Cankr-Iletep6ypr 2014.

®rnopeuckuit [1.A., M36pantvie mpyovt no uckyccmay, LleHTp n3ydeHMst, OXpaHbI
u pectaBpauuy HacnegusA cB. [laBma @nopenckoro, Mocksa 1996.

©®omuH B.B., Bapseu u sapsasckas Pyco, Pycckas nanopama, Mocksa 2015.

©®omuHn B.B., Bapsieo-pycckuil 8onpoc 8 unmepnpemauu ome4ecineéeHHvix apxeosno-
208 bopeso;zrouuom—toeo U C0B8EMCK020 BpeMeHU, ,, BOITPOCHI I/ICTOpI/H/I” 2021, Ne5(1).

®omuH B.B., Tonwiii konyHe. Hopmannusm kak ouaeros, Anroputm, Mocksa 2013.

®omun B.B., ,,Cosemckuii anmunopmanusm” U e20 HOPMAHUCMCKAS CYUHOCMD,
»VI3BecTIs1 BOpOHEXCKOro rocylapCTBEHHOTO II€arOrM4eCKOro YHUBEPCUTE-
Ta” 2017, Ne 4.

@opcren I'B., Banmuiickuti sonpoc 6 XVI u XVII cmonemusx (1544-1648), Tumno-
rpa¢us B.C. banamesa, Cankr-Ilerep6ypr 1894.

®posanos V.., Micmopuueckue peanuu 6 1emonucHom ckasanuu 0 NPpU3aHuu 6a-
pseos, ,Borpocs! ncropun” 1991, Ne 6.



Bibliografia 175

Xa6ypraes LA, ITepsvie crmonemus cnassHcKol NUCbMEHHOU Kynbmypol. Micmoku
opesHepycckoii kHuxcHocmu, Visgatensctso MI'Y, Mocksa 1994.

Xabypraes [ A., Omnonumus ,Ilosecmu pemerHbix 1em’” 6 c653U ¢ 3a0auamu pe-
KOHCMPYKUUU 80CHOUHOCTABAHCK020 2l0mmozeHe3a, Visparenbctso MI'Y, Mo-
ckBa 1979.

XsonbcoH [I.A., V3secmus o xosapax, 6ypmacax, 60ﬂzapax, Mabb;zpax, CIABAHAX
u pyccax A6y-Anu Axmeda 6er Omap Von-/lacma, HeuzsecmHozo docene apadekozo
nucamens X eexa, no pykonucu bpumarnckozo my3est 6 nepsviii pas uzoan, nepeser
u o6wsacnun JI.A. Xeonvcon, npogeccop Canxm-Ilemepbypeckozo yHusepcumema,
Tunorpadms Vimneparopckoit Akagemun Hayk, Cankr-Iletep6Oypr 1869.

XurpoB M.N., Benuxuii KHA3b A;zeKcapr Hescxuit, Jlenuspnart, Jlennnrpap 1992.

Xnebunkos H.V., O6ujecmeo u 2ocydapcmeo 6 00-MOH20MbCKULL Nepuod pycckoi
ucmopuu, Tunommrorpadusa A.M. Koromuna, Cankr-IlerepOypr 1872.

Xopakos B.I., ITocmpoerue modenu esponetickozo nokposH020 1e0HUKA, OCHOBAH-
HOU Ha akmyanucmudeckom nooxooe, [w:] Ilaneozeoepagust Eéponvt 6 no3oHem
nneticmouere. PekoHcmpykuyus u moodenu. OnvimHolii Mmakem amnaca-moHozpa-
¢uu, BUHWTH, Mocksa 1973.

Xopoukena A.JL., Topeoens Benuxoeo Hoszopooa ¢ IIpubanmuxoii u 3anaonoi
Esponoii, VsparenpctBo Akagemun Hayx CCCP, Mocksa 1963.

Isetxos C.B., Knasv Propux u ezo epems, Pycckas manopama, Mocksa 2012.

Lyxepman K., ITepecmpoiika OpesHetiwieii pycckoii ucmopuu, [w:] ¥ ucmoxos
pycckoii eocyoapcmeennocmu. K 30-nemuto apxeonozuueckozo uzyuernus Hoe-
2opodckoeo Propuxosa Iopoouwsa. Vicmopuxoapxeonoeuueckuii cooprux, Imm-
tpuit bynanun, Cankr-Iletep6ypr 2007.

Yeborapesa H.C., ®aycroBa M.A., Cmpyxmypa u ounamuka nocneoHezo Eepo-
netickoeo ne0Huk06020 nokposa, [w:] VLII. Tepacumos, A.A. Bemmuko (red.),
ITaneozeozpagpus Esponvi 3a nocnednue cmo moicsy nem (amnac-moHozpagpus),
Hayxka, Mocksa 1982.

Yepennuun JI.B., Hoszopodckue bepecmsmvle 2pamomolt KAk Ucmopu1eckuti ucmou-
Hux, Hayka, Mocksa 1969.

Yepenuun JI.B., O6pasosanue Pycckoeo ueHmpanu3o8anHozo 20cy0apcmea
68 XIV-XV sexax, VIsgaTenbcTBO COLMANTbHO-3KOHOMMYECKON JIMTEPATYPDI,
Mocksa 1960.

Yepenuun JI.B., Pycckas npasda u HoseopoOcKue bepecmstvle pamomot, ,Borpo-
col ucropun’ 1969, Ne 2.

Yucrsakos O.J., cmopus omeuecmsennozo zocydapcmea u npasa, YOpaiit, Mo-
ckBa 2013.

IMaxuuko .M., B.H. Tamuuies, Mbicib, MockBa 1987.

[Tam6apos B.E., Paszepom Xasapuu u opyzue eotinvt Cessmocnasa Xpabpozo, Anro-
put™, Mocksa 2013.

MIackonbekmit VLIL., Bepecmsanvie epamomul KAk UCMOUHUK 1O 6HEULHENOIUMU-
ueckoil ucmopuu Hoseopooa XIV-XV eekos, ViamatenbctBo Akagemun Hayx
CCCP, Mocksa 1963.



176 Bibliografia

lenanunaa H.C., Apxeonoeuueckue uccnedosanus 6 Ycnerckom cobope, Vckyc-
cTBO, Mocksa 1973.

[lInnakoB E.A., Hoszopoduybvl 6 npouecce crmaHo61eHUs 20cy0apcmeeHHOCU Ha
Pycu, [w:] IIpownoe Hoszopooa u Hoszopodckoii 3emnu. Mamepuanvt korge-
peryuu, HOBroponckmii rocylapCTBEHHbIN YHUBEpcUTET UM. fpocnaBa My-
nporo, Hosropop 1998.

[lTkBapoB A.L., Poccus-Illseyus. Vicmopus soernvix koH@nukmos. 1142-1809 200t
Anereitsa, Cankt-Iletep6ypr 2012.

Illep6aToB M.M., Mcmopus poccuiickas om OpesHetiuiux épemer, VimmepaTop-
ckas Akagemus Hayk, CaHkT-IleTepOypr 1783.

IOmkos C.B., Mcmopus eocydapcmea u npasa CCCP, FOpupudeckoe 13ateibCTBO
HKIO CCCP, Mocksa 1950.

IOmkoB C.B., O6ujecmeenro-nonumuueckuii cmpoii u npaso Kuesckoeo eocyoap-
cmea, Tocropusgat, Mocksa 1949.

IOmkoB C.B., Ouepxu no ucmopuu geooanusma é Kuesckoii Pycu, VI3garenbcTBo
Axagemun Hayx CCCP, Mocksa 1939.

IOmkoB C.B., Pycckas Hpa(sba. Hpoucxoafcbeuue, UCTOYHUKU, €€ 3Ha4eHUe, 3eplia-
no0-M, Mocksa 2002.

Anun B.JL., BosmoxrHocmu apxeonoeuu 6 usyqseHuu opesnezo Hoszopooa, ,Bect-
HUK Akazemnn Hayk CCCP” 1973, Ne 8.

SAuun B.JL., Konyuwt, [w:] Benukuti Hoseopod. Vicmopus u kynomypa XI-XVII se-
K08: dHYuKnoneduteckuii cnosapw, Hecrop-Vcropus, Cankr-Iletep6ypr 2007.

SAuun BJL, Hoseopod, [w:] BJL Suuu (red.), Benuxuii Hoszopoo. Vcmopus
u kynomypa XI-XVII sexos: snyuknoneduueckuti cnosapv, Hecrop- Vcropus,
Canxr-Iletep6ypr 2007.

Anun BJL, Y ucmoxos Hoszopoockoti eocydapcmeenHocmu, VI3paTenbcKo-TIOMN-
rpaduyeckuii nentp HosI'Y, Hosropox 2001.

Suun BJL (red.), @eodanusm 6 Poccuu: cbopHux cmameti 4 60cHOMUHAHULL, NO-
ceAuenHblll namamu axademuxa /1. B. Yepennuna, Hayka, Mocksa 1987.

Anun B.JL, laitpykos ILL, Akmosvie neuamu [pesneii Pycu X-XV 6s., VInTpapa,
Mocksa 1998.

Anun BJL, 3amusuak A.A., Hoszopoockue zpamomvl Ha Gepecme (U3 packonox
1977-1983 2e.), Hayka, Mocksa 1986.

SAuun BJL, 3amusuax A.A., Tunmmyc A.A., Hoszopodckue spamomol Ha Gepecme
(u3 packonox 2001-2014 ze.), SI3bIK1 ClaBSHCKOI KyIbTYpbl, Mocksa 2015.
SAuun B.JL., Ppibuna E.A., IToxposckas JI.B., Cunrx B.K., Crenanos A.M., Tauu-
Ha E.A., Pabomut 6 /Itoourom xouye Benuxozo Hoseopooa 6 2014 2. (Tpouykue
pacxonovi: XIII-I; I'l u XV), ,Hosropoxn u HoBropozckas semns. Vicropus u ap-

xeonorus” 2015, Berm. 29.

Suun B.JL., Poibuna E.A., ITokposckas JI.B., Cunrx B.K., CreranoB A.M., Tsauu-
Ha E.A., Pabomui 6 /Toourom xonye Benuxozo Hoszopooa 6 2017 e., ,Hosropon
n Hosropopckas semnsa. Vicropus u apxeonornsa’ 2019, Boim. 32.



Bibliografia 177

Suun BJL, Poibuna E.A., Tlokposckast J1.B., Copokun A.H., Crenanos A.M., Cuurx
B.K., Apxeonozuueckue uccnedosarus JIroouna koHya 6 Hoseopoae 82001-2010eaz.,
»Becmnux Poccutickozo eymanumapHozo Hay4Hozo ¢oroa” 2010, Ne 4.

Zrédta internetowe

http://kremlion.ru/praviteli/borisgodunov (dostep: 21.03.2024).

http://www.conflicts.rem33.com/images/Russia/Prignnikov_Novgorod_1.htm
(dostep: 19.03.2024).

https://ar.culture.ru/ru/subject/spas-nerukotvornyy-2 (dostep: 20.03.2024).

https://dostoyanieplaneti.ru/4571-ovgorodskij-kreml-okazalsya-na-300-let-star-
she (dostep: 18.03.2024).

https://dzen.ru/a/YsCuYks9P1el-_IE (dostep: 21.02.2024).

https://frigato.ru/biografii/politiki/2209-veschiy-oleg-knyaz.html (dostep:
20.02.2024).

https://historia.org.pl/2023/04/12/historia-rozwoju-rosyjskiego-imperializmu-
-ekspansja-rosji-na-przestrzeni-wiekow (dostep: 21.03.2024).

https://historyrussia.org (dostep: 19.03.2024).

https://historyrussia.org/sobytiya/v-mire-arkheologii/68-let-nazad-v-velikom-
-novgorode-byla-obnaruzhena-pervaya-berestyanaya-gramota.html (dostep:
17.03.2024).

https://istoriarusi.ru/udel/bitva-na-sheloni-1741.html (dostep: 21.03.2024).

https://istoriarusi.ru/udel/novgorodskaya-zemlya-12-13-vek.html (dostep:
17.03.2024).

https://pravitelimira.ru/biograf/bio_i/ivan3vas.php (dostep: 20.03.2024).

https://proza.ru/2009/07/22/862 (dostep: 18.03.2024).

https://rus-lad.ru/news/velikiy-knyaz-aleksandr-yaroslavich-nevskiy (dostep:
19.03.2024).

https://sueverija.narod.ru/Bogi/Perun.htm (dostep: 15.03.2024).

https://unatlib.ru/news/6042-knizhnaya-vystavka-ivan-groznyj-tiran-ili-geroj
(dostep: 21.03.2024).

https://vonok.livejournal.com/374309.html (dostep: 18.03.2024).

https://wielkahistoria.pl/poczatki-nowogrodu-wielkiego-czy-legendarny-tworca-
-rusi-ruryk-naprawde-istnial (dostep: 17.02.2024).

https://www.novgorod.ru/read/information/sightseen/novgorod/detinec (dostep:
17.03.2024).

https://www.worldhistory.org/trans/pl/1-16603/rus-kijowska (dostep: 17.03.2024).

https://yahostel.ru/blog/71-ryurikovo-gorodische-v-velikom-novgorode.html
(dostep: 18.03.2024).

https://zpe.gov.pl/a/kim-byli-i-skad-przyszli-slowianie/D1CFJ820E (dostep:
16.02.2024).

https://zpe.gov.pl/a/przeczytaj/ DTHDwWKZNY (dostep: 15.03.2024).

Tamkos V., Kpemnv ¢ Hyna: xax cmuxuiinoe 6edcmeue pas u Haécez0a U3MeHUO
o6nuk Mocksuwl, https://tass.ru/obschestvo/9678589 (dostep: 13.03.2024).


http://kremlion.ru/praviteli/borisgodunov
http://www.conflicts.rem33.com/images/Russia/Priqnnikov_Novgorod_1.htm
https://ar.culture.ru/ru/subject/spas-nerukotvornyy-2
https://dostoyanieplaneti.ru/4571-ovgorodskij-kreml-okazalsya-na-300-let-starshe
https://dostoyanieplaneti.ru/4571-ovgorodskij-kreml-okazalsya-na-300-let-starshe
https://dzen.ru/a/YsCuYks9P1eI-_lE
https://frigato.ru/biografii/politiki/2209-veschiy-oleg-knyaz.html
https://historia.org.pl/2023/04/12/historia-rozwoju-rosyjskiego-imperializmu-ekspansja-rosji-na-przestrzeni-wiekow
https://historia.org.pl/2023/04/12/historia-rozwoju-rosyjskiego-imperializmu-ekspansja-rosji-na-przestrzeni-wiekow
https://historyrussia.org
https://historyrussia.org/sobytiya/v-mire-arkheologii/68-let-nazad-v-velikom-novgorode-byla-obnaruzhena-pervaya-berestyanaya-gramota.html
https://historyrussia.org/sobytiya/v-mire-arkheologii/68-let-nazad-v-velikom-novgorode-byla-obnaruzhena-pervaya-berestyanaya-gramota.html
https://istoriarusi.ru/udel/bitva-na-sheloni-1741.html
https://istoriarusi.ru/udel/novgorodskaya-zemlya-12-13-vek.html
https://pravitelimira.ru/biograf/bio_i/ivan3vas.php
https://proza.ru/2009/07/22/862
https://rus-lad.ru/news/velikiy-knyaz-aleksandr-yaroslavich-nevskiy
https://sueverija.narod.ru/Bogi/Perun.htm
https://unatlib.ru/news/6042-knizhnaya-vystavka-ivan-groznyj-tiran-ili-geroj
https://vonok.livejournal.com/374309.html
https://wielkahistoria.pl/poczatki-nowogrodu-wielkiego-czy-legendarny-tworca-rusi-ruryk-naprawde-istnial
https://wielkahistoria.pl/poczatki-nowogrodu-wielkiego-czy-legendarny-tworca-rusi-ruryk-naprawde-istnial
https://www.novgorod.ru/read/information/sightseen/novgorod/detinec
https://www.worldhistory.org/trans/pl/1-16603/rus-kijowska
https://yahostel.ru/blog/71-ryurikovo-gorodische-v-velikom-novgorode.html
https://zpe.gov.pl/a/kim-byli-i-skad-przyszli-slowianie/D1CFJ820E
https://zpe.gov.pl/a/przeczytaj/DTHDwkZN9
https://tass.ru/obschestvo/9678589




Spis tabel

Tabela 3.1. Wzmianki o zgromadzeniach wiecowych w okresie od X do XII w.,
Ujete W KroNKACH ....cviiiieiiieeeeecee et
Tabela 4.1. Najwieksze jeziora pétnocno-wschodniej cze$ci ROSji ..cucvevevereneeeee.






Spis ilustracji

Ilustracja 1.1.

Ilustracja 1.2.
Ilustracja 1.3.
llustracja 1.4.
llustracja 2.1.
llustracja 2.2.
llustracja 3.1.
llustracja 3.2.

llustracja 3.3.
llustracja 3.4.
llustracja 4.1.
llustracja 4.2.
llustracja 4.3.
llustracja 4.4.
llustracja 4.5.
llustracja 5.1.
llustracja 5.2.
llustracja 5.3.
llustracja 5.4.
llustracja 5.5.
llustracja 6.1.
llustracja 6.2.

llustracja 6.3.
llustracja 7.1.
llustracja 7.2.
llustracja 7.3.
llustracja 7.4.
llustracja 7.5.

Zasieg terytorium zamieszkania Stowian wschodnich na tle in-
NYCh lUdOW i PLeMION ....vveiercteeee e
RUryK — KSIgZ€ WareSKi ....c.cocveeeviererieienieieneseerie e
Ksigze nowogrodzki i Kijowski Oleg .......ccccceveeerenenieniennneneneenne
Bron Stowian wschodnich ........ccceeivivieieieiieecseeee e
RUS KijOWSKA i j€] SASIEUZI v.vvvrrirerereeiiieiereieieesiete e eve e
Woje staroruscy wbijajacy swe miecze przed posagiem Peruna ..
NOWOZIOA WIELKI ...vevveiiiiieieineecreieesieeie et sssses e esesesens
Zapiski na korze brzozowej, znalezione na obszarze Nowogrodu
WIELKIEEO vttt
NOWOEIOAZKI LA ..coueeueveiieieieieeeieteeete et
Most Na rzece WOIChOW ...c..cveuieiriiriirieieiceece e
Rzeka Wotchow - widok na nowogrodzki kreml. ..........cccccerenenene.
Nowogrodzki kreml z lotu ptaka .......ccceeeeverereneenneneeeneeeeene
Granice osiedlenia sie Stowian nowogrodzkich w Xl w. ...............
RUIrYKOWE GOFrOAISZEZE ....veevvieeeeeeieiieierteeeete e
Rekonstrukcja Swiatyni Peruna pod Nowogrodem Wielkim .........
Nowogrdd Wielki na miedzynarodowych szlakach handlowych ..
Krem| w Nowogrodzie Wielkim - rekonstrukcja .......ccceceeeeveennencne
Nowogrodzki dzZwon WIECOWY .......ccceeerirveririererieinieeneeeneeeneeeenenne
Podziat Nowogrodu Wielkiego na dzielnice ........ccccceeveerencnncnnene.
Sob6r $w. Sofii w Nowogrodzie WielKim .......ccceeveveeeeenneeeienenas
AlekSander NEWSKI ....cceeeruerieieiririeieieteteeeiesie et
Rozgromienie rycerzy niemieckich przez Aleksandra Newskiego
nad Jeziorem CZUAZKIM .....ceevirvevirieirieenieenieeneeeece e
Ikona ,,Spasa Nierukotwornego” .........ceecvevereeenieeneeenesenesneenns
IWAN T it
Rozwdj terytorialny panstwa rosyjskiego .........c.ccevvvvernrerenennnns
Bitwa nad SZetonig ...cccueeeeeieeeeeeeeeee s
IWAN IV GFOZNY evevvevetieieieieteveisetesetete sttt sse s ss s sesesnananas
BOIYS GOAUNOW ....evviiiienieiieiieiisienieieieteeeeestesseseesenseessessessensensens

15
19
22
28
41
43
57

64
67
73
7
81
82
89
94
99
101
102
105
106
118






Aneks

Czesc1

Legendy o powstaniu wczesnofeudalnego panstwa ruskiego®

Lata 6367 [tj. 859 r.]2. Waregowie zza morza przychodzac, brali dan od Czudéw
i od Stowian, od Meréw i od Weséw i Krywiczéw, a Chazarowie brali od Po-
lan i od Siewierzan i od Wetyczow; brali po popielicy i wiewidrce od dymu.

Lata 6368 [tj. 860 r.], lata 6369, lata 6370. Wygnali Waregéw za morze i nie
dali im dani; i poczeli sami si¢ rzadzi¢ i nie bylo u nich sprawiedliwosci; i powstal
réd przeciwko rodowi, byli zwady i poczeli wojowa¢ sami z soba. Powiedzieli so-
bie: poszukamy ksiecia, ktéry by wladat nami i rzadzil wedlug porzadku i pra-
wa. Szli za morze ku Waregom ku Rusi, bowiem tak sie zwali ci Waregowie Rusia,
jako si¢ drudzy zowig Szwedami, inni Normanami, Anglanami, a inni Gotami; ta-
koz1i ci si¢ zwali. Rzekli Rusi Czudowie, Stowianie, Krywicze i Wesowie: ziemia na-
sza wielka jest i obfita, a tadu w niej nie ma; pojdzcie wiec rzadzi¢ i wtada¢ nami.

I wybrali si¢ trzej bracia z rodami swoimi, wzieli z sobg wszystka Rus i przyszli
do Stowian naprzéd i obwarowali grod Ladoge i siadl Ruryk najstarszy w Ladodze,
a drugi Sineus w Bialym Jeziorze, a trzeci Truwor w Izborsku. Od tych Waregoéw
Nowogrodzianie przezwani zostali Rusig; i s dzi$ ludzie nowogrodzcy rodu wa-
regskiego, a pierwej byli Stowianami. Po dwdch za$ latach umart Sineus i brat jego
Truwor. I objal Ruryk sam wszystka ziemie i przyszedlszy za Ilmen, obwarowal
gréd nad Wolchowem i nazwal go Nowogrdd. I osiadt w nim jako ksigze i rozda-
wal dostojnikom swoim wlosci i grody: owemu Potock, owemu Rostow, drugiemu

1 Nestor, Powies¢ doroczna, [w:] Monumenta Poloniae Historica, t. 1, Akademia Umiejetnosci, Ko-
misja Historyczna, Lwéw 1864, s. 58.

2 Pismiennictwo staroruskie, zwiaszcza historiografia, okresla lata przez podawanie przyjetej
w $lad za tradycja bizantyjska chronologii liczonej od stworzenia $wiata. Wedtug niej od tego
faktu do narodzin Chrystusa uptyneto 5508 lat, chcac wiec przeliczy¢ dana date na lata naszej
ery, nalezy odja¢ od niej te wtasnie liczbe.



184 Aneks

za$ Biale Jezioro. A w tych grodach Waregi sa przybysze, za$ pierwsi osadnicy
s3 w Nowogrodzie Stowianie, w Potocku Krywicze, w Rostowie Merianie, w Bia-
tym Jeziorze Wesy, a w Muromie Muromcy. I wszystkimi tymi zawtadnal Ruryk.
I byli u niego dwaj meze ni plemiennicy jego, ani bojarowie i wyprosili si¢ u nie-
go do Carogrodu wraz z rodem swym. I poszli Dnieprem i idac pomimo ujrzeli
na gorze grodek i pytali sie moéwiac: czyj to grédek? Odpowiedziano im: byli trzej
bracia: Kij, Szczek, Choryw; ci zbudowali grodek ten i pomarli, a my, réd ich, sie-
dzimy tu, ptacgc dan Chazarom. Owdz Oskold i Dir zostali w grodzie tym i zgro-
madzili mnéstwo Waregéw i poczeli wladaé polanska ziemia, podczas gdy Ruryk
w Nowogrodzie panowat.

(...) Lata 6387 [tj. 878 r.]. Umarl Ruryk, oddawszy rzad panstwa Olegowi, kto-
ry byl z rodu jego. Oddat mu tez w opieke syna swego Igora, byl on bowiem bar-
dzo mlody.

Lata 6388; lata 6389, lata 6390. Wyprawil si¢ Oleg, zebrawszy mndstwo wojska
z Waregdw, Czudoéw, Stowian, Merow, Wesow i Krywiczow. I przyszedt do Smo-
leniska na Krywiczow i wzigl gréd i osadzit swymi ludzmi. Stad poszedt w dot
i wzial Lubecz i osadzil swymi ludzmi. Przyszed! Oleg ku gérom kijowskim, uj-
rzal, ze Oskold i Dir tu panuja. Ukryl wiec wojsko w todziach, a drugie tyle zo-
stawil, sam za$ przyszedl, niosagc mlodego Igora. I podstapiwszy pod Wegierskie®
pochowat wojsko swoje i postat ku Oskoldowi i Dirowi méwiac: ,,Goscie jestesmy,
idziemy do Grecji od Olega i ksigzecia Igora, syna Rurykowego, przyjdzcie wiec
ku nam, ku rodowi swojemu”. Oskold wigc i Dir przyszli. Wtem wyskakuje z to-
dzi wszystkie wojsko, a Oleg rzekt do Oskolda i Dira: ,Wy nie jestescie ksigzetami,
ani z rodu ksiazecego” Wyniesiono Igora: ,,A oto Ruryka syn”. I zabito Oskolda
i Dira. Zaniesiono ich na gore i pogrzebano na gorze tej, ktdra dzis zowig Wegier-
skie, gdzie teraz jest Olmin dwor. Na tej mogile zbudowano cerkiew §wietego Mi-
kolaja, a Dirowa mogita za $wietg Irene. I siadl Oleg na ksigstwo w Kijowie i rzekt:
»10 bedzie ma¢ ruskim grodom”. Byli u niego Stowianie i Waregowie i inni i na-
zwali sie Rusia. Ten za$ Oleg poczal stawia¢ grody i natozyt dan na Stowiany, Kry-
wicze i Mery i postanowil dawa¢ dan Waregom z Nowogrodu grzywien 300 co rok
dla pokoju. I dawano ja Waregom do $mierci Jarostawa.

Stowo o ruinie Ziemi Ruskiej po $mierci wielkiego ksiecia Jarostawa*

I

O pelna swiatto$ci

I pigknie przyozdobiona

Ziemio Ruska!

Wiele jest w tobie rzeczy podziwu godnych:

3 Wzgérze w Kijowie.
4 Na podstawie W. Jakubowski, R. Luzny, Literatura staroruska. Antologia, Paristwowe Wydawnic-
two Naukowe, Warszawa 1971, s. 92-93.
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jeziora liczne,

rzeki i zrédta powszechnie czczone,
gory potezine,

wzniesienia wysokie,

dabrowy geste,

pola cudowne,

zwierzeta roznorakie,

ptactwo niezliczone,

grody wielkie,

wsie niezwykle,

ogrody klasztorne,

budowle cerkiewne,

a takze ksigzeta grozni,

bojarzy zacni,

wielmoze liczni -

obfitujesz we wszystko, Ziemia Ruska,
Prawostawna wiaro chrze$cijanska.

II

Stad do Wegroéw,

od Wegréw do Lachow,

od Lachow do Czechoéw,

od Czechéw do Jadzwingow,
od Jadzwing6w do Litwy,

od Litwy do Niemcow,

od Niemcdéw do Kareléw?,
od Karelow do Ustiuga,
gdzie mieszkali poganscy Tojmiacy,
oraz do Dymigcego morza®.
Od morza do Bulgaréw,

od Bulgaréw do Burtasow,
od Burtasow do Czeremisow,
od Czeremiséw do Mordwy’.

5 Autor zakreslit zachodnig linig graniczna terytorium ziem ruskich, wymieniajac kolejno kraje
i narody od potudnia ku dalekiej pétnocy, od Wegréw poprzez Polske, Ja¢wiez, Litwe, tereny
zajete przez niemiecki Zakon Inflancki az do Karelii.

6 Rubieze poétnocne tego terytorium wyznaczaja tu takie punkty, jak Ustiug-gréd i kraina nad
dolng czescia rzeki Suchany, doptywu Dzwiny Pétnocnej, zamieszkata przez plemie Tojmiakéw
oraz Dymigce Morze — Morze Biate i Ocean Arktyczny.

7 Terytorium nad Kama i Wotga, zasiedlone przez Butgaréw nadwotzanskich i okolice zamiesz-
kate przez niestowianskie plemiona Burtaséw, Czeremiséw (Marijcéw) i Mordwinéw nad
goérna i srednig Wotga oraz jej prawym doptywem Surg, stanowi granice ziem stowiarnskich
od wschodu.
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Wszystko to, kraje poganskie,

oddat Bog narodowi chrzescijanskiemu —
wielkiemu ksieciu Wsiewotodowi,

ojcu jego Jurijowi, ksieciu kijowskiemu,
dziadowi jego Wtodzimierzowi Monomachowi®,
ktérym Potowcy

dzieci swe w kolebkach straszyli,

A Litwini z blot swych

na $wiat si¢ wychyli¢ nie §mieli.

Wegrzy za$ umacniali

kamienne swe grody zelaznymi bramami,

aby na nich wielki Wlodzimierz nie najechal.
Niemcy’ natomiast radowali sie,

ze s daleko za sinym morzem.

Burtasi, Czeremisi, Wotiacy'’ i Mordwini

jako bartnicy placili danine ksieciu Wlodzimierzowi.
A sam Manuel Carogrodzki'!, bojaznig ogarniety
nawet znaczne dary don przystat,

aby wielki ksigz¢ Wlodzimierz

Carogrodu mu nie odebral.

8 Jako wybitnych witadcéw ruskich autor wymienia kolejno przedstawicieli trzech pokolen
ksiazat, idac w odwrotnym porzadku chronologicznym: Wsiewotoda Jurjewicza (,Wielkie
Gniazdo”) wielkiego ksiecia wtodzimierskiego (zm. w 1212 r.), jego ojca Jurija Dotgorukiego
(zm. w 1157 r.) oraz dziada, Wtodzimierza Monomacha (zm. w 1125 r.), szczegdlnie groznego
dla blizszych i dalszych sgsiadéw ziem ruskich.

9 Autor miat w tym wypadku na mysli Skandynawoéw (Szweddéw), oddzielonych od Rusi Morzem
Battyckim.

10 Wotiacy, zalezni od ksiagzat ruskich, podobnie jak wymienione wczesniej niestowianskie ple-

miona Burtasow, Czeremiséw (Marijcéw) i Mordwindéw, pfaciliim danine w postaci miodu.

11 Manuel | Komnenos (1143-1180) - cesarz bizantyjski.
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Czesc2

Zywot Aleksandra Newskiego
Opowiesc o zyciu i mestwie prawowiernego i wielkiego
ksiecia Aleksandra™

Ksigze ten urodzit si¢ z ojca bogobojnego, litosciwego i faskawego, wielkiego ksie-
cia Jarostawa i z matki Fieodosji (...). Wzrost jego byt wigkszy niz innych ludzi,
glos jako traba dla narodu, oblicze jako oblicze Jozefa, ktérego krdl egipski uczy-
nil drugim wladca Egiptu, a sila jego byla czgscia sity Samsona. Dal mu tez Bog
madro$¢ Salomona, dzielny za$ byt jak cesarz rzymski Wespazjan®, ktéry podbit
wszystka ziemie Judejska (...). Tak i ksiaze Aleksander — zwyciezal, a sam byl nie-
zwyciezony (...).

I dowiedzial si¢ wladca krainy rzymskiej, krél panstwa péinocnego™, o ta-
kim mestwie ksiecia Aleksandra i pomyslal: ,,P6jde i podbije ziemie¢ Aleksandro-
wq". I zebral wojsko wielkie, wiele statkéw napelnil swymi oddziatami, i wyruszyt
zsila wielka, palajac duchem wojennym. A kiedy doszed! do rzeki Newy, chelpigcsig
w swym szalenstwie, wyslal peten dumy swych postéw do Nowogrodu do ksigcia
Aleksandra moéwiac: ,,Jesli mozesz stawi¢ mi czola, to przybylem juz tu, aby pod-
bi¢ twoja ziemie!”.

Aleksander za$, styszac te stowa, rozpalit sie w sercu swoim, wszedt do cer-
kwi $wietej Sofii, padl na kolana przed oltarzem i zaczal modli¢ si¢ ze tzami:
»Boze wszelkiej chwaly najgodniejszy, sprawiedliwy, Boze wielki, mocny, Boze
przedwieczny, ktory$ stworzyl ziemie i ustanowil granice dla narodéw i rozkazat
im, aby zyly nie nachodzac cudzej ziemi”. I wspomniawszy piesn proroka rzekl:
»Panie, sadz moich przeciwnikéw i walcz z wrogami moimi! Chwy¢ puklerz i tar-
cz¢ i po$piesz mi na pomoc!”. I skonczywszy modlitwe (...) poszed! przeciwko nim
z niewielka druzyna nie czekajac na reszte swego wojska, lecz nadzieje pokladajac
w Tréjcy Swietej.

I spotkat si¢ z nimi w niedziele, dnia 15 lipca. A mial on wielkie nabozenstwo
do $wietych meczennikéw Borysa i Gleba'.

12 Na podstawie W. Jakubowski, R. Luzny, op. cit., s. 96-98.

13 Wespazjan (9-79r. n.e.) — cesarz rzymski, panujacy w latach 69-79. Byt on zatozycielem dyna-
stii Flawiuszéw, a w 67 r. wodzem naczelnym wojsk rzymskich walczacych z powstaricami Ju-
dei. Wojna ta, prowadzona po wyjezdzie Wespazjana przez syna Tytusa, zakoriczona zostata
zdobyciem i zniszczeniem Jerozolimy w 70 r.

14 Mowa o krélu Szwecji Eryku.

15 Ksiazeta Borys i Gleb — synowie Wtodzimierza Swiatostawicza i bracia Jarostawa Madrego,
zabici w 1015 r. w toku bratobdjczych walk o sukcesje tronu kijowskiego przez Swiatopet-
ka, kanonizowani w koncu XI w., otaczani byli na Rusi jako swieci-meczennicy wielkim kul-
tem, ktdry rozprzestrzenit sie tez pdzniej poza jej granice.
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Pelguj, maz pewien, sprawujacy dozér morski w ziemi Izorskiej', mial rankiem
dnia tego nastepujace widzenie: po morzu wsrdd wielkiego szumu plynat statek,
a stojacy na nim Borys i Gleb, trzymajac si¢ za ramiona, podazali na pomoc krew-
nemu swemu, ksieciu Aleksandrowi.

Kiedy wkrotce przybyl Aleksander, [Pelguj] z radoscia opowiedzial o widzeniu
samemu ksieciu, ten jednak odpartl: ,Nie powiadaj o tym nikomu”. I postanowit
napas¢ na nich o szostej godzinie dnia. I rozgorzata okrutna bitwa z Rzymianami'’
i zabil ich niezliczong ilo$¢, a samego krdla ranil w twarz ostra swa kopia.

W wojsku Aleksandra pojawito si¢ szesciu me¢zéw dzielnych i mocnych, kté-
rzy dokonali réznych niezwyktych wojennych czynéw. Zdarzyt si¢ tez cudowny
wypadek podobny do tego, jaki mial miejsce, kiedy na Jerozolime napadt krél
asyryjski Sennacherib. Tu réwniez po bitwie okazalo sig, ze po obu stronach
rzeki Izory, tam, dokad dojs¢ nie mogly wojska Aleksandrowe, lezato mnéstwo
trupow: byli to wrogowie pobici przez archaniota; niedobitki wrogoéw uciekly
statkami.

Ksigze Aleksander wrdcit zwycigsko, chwalac i wyslawiajac imi¢ swego Stwor-
cy. A na drugi rok po tym zwycigstwie ksiecia Aleksandra znéw [wrég] przy-
szedl z kraju zachodniego i zbudowal gréd na ziemi Aleksandrowe;j'. Ksiaze
wiec pospiesznie wyruszyl, zburzyl grod doszczetnie, jednych wrogéw pobit,
innych z sobg przywiddl, a niektorych oszczedzit i wypuscit, byl bowiem litosci-
wy nad miare.

W trzecim roku Aleksander wyprawit sie przeciw Kawalerom Mieczowym, kté-
rzy zajeli Pskow, miasto oswobodzil, wzial wielu niewolnikéw. Ale Niemcy posta-
nowili zwyciezy¢ Aleksandra i chwyci¢ go w swe rece.

Kiedy si¢ przyblizyli, dostrzegty ich straze. Ksigz¢ Aleksander zebral wojow-
nikow i tak staneli naprzeciw siebie, az jezioro Czudzkie pokrylo mnogie wojsko
obu stron. Ojciec jego, Jarostaw przystal don brata mlodszego z liczng druzy-
ng, tak ze ksigz¢ Aleksander, jak kiedy$ krél Dawid, posiadat licznych chrobrych
[mezdéw], silnych i mocnych. Wojownicy Aleksandrowi napetnili sie duchem
wojennym, serca ich staly si¢ jako serca Iwow, moéwili tedy: ,,O ksigze nasz czci-
godny! Dzi$§ nadszed! czas, aby$Smy potozyli swe glowy za ciebie!”. Ksiaze zas$
podnidstszy rece ku niebu powiedziat: ,Osadz mie, Boze, i rozsagdz sprawe moja
z ludem niecnotliwym i poméz mi, Panie, tak jak pomogle$ ongi§ Mojzeszo-
wi przeciw Amalekowi i pradziadowi naszemu Jarostawowi przeciw bezbozne-
mu Swietopetkowi.

A byla wtedy sobota; kiedy wzeszlo stonce, zeszly si¢ oba wojska, rozpoczeta sie
bitwa okrutna: [stycha¢ bylo] trzask od tamigcych sie kopij i szczek uderzajacych

16 Ziemia izorska - kraina w rejonie rzeki Newy, na potudnie od niej, ktérej ludnos¢, przyjawszy
chrzescijanstwo, znalazta sie w sferze wptywu Nowogrodu.

17 Rzymianami autor okresla Szweddw, przybytych z,krainy rzymskiej’, czyli Szwecji.

18 Pod pojeciem wroga z kraju zachodniego autor ma na mysli rycerzy Zakonu Inflanckiego, Ka-
waleréw Mieczowych, ktérzy w 1240 r. zajeli Pskdw, a nastepnie w Koporie — niedaleko Zato-
ki Finskiej — zatozyli twierdze.
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o si¢ mieczy, a zamarzta powierzchnia jeziora poruszyta si¢. Nie byto wida¢ lodu:
wszystko pokryto sie krwig.

Od naocznego $wiadka styszalem, ze, jak mowil, widzial w powietrzu oddzial
niebianski, ktéry pospieszal na pomoc Aleksandrowi. I tak zwycigzyt wrogéw
z Bozg pomocg; ci rzucili si¢ do ucieczki: goniono ich jakby w powietrzu i zabija-
no, tak ze nie mieli dokad uciekad (...).

Wracat wigc ksigze Aleksander z wielka stawa. A w wojsku jego bylo mnostwo
jencow: bosych prowadzono przy koniach tych, ktdrzy sie mienili rycerzami Bo-
Zymi.



Szczegblna rola w rozwoju gospodarczym i spotecznym panstwa staroruskiego
przypadta miastu o wyjatkowej historii, kulturze i gospodarce, jakim jest Nowogréd
Wielki. Polityczna aktywnos$¢ jego ludnoéci, wyrazajgca sie w masowym uczestnic-
twie w wiecach oraz licznych burzliwych powstaniach, doprowadzita juz w pierwszej
potowie XIl wieku do catkowitego ograniczenia w nim wtadzy ksigzecej. Ustréj wieco-
wy zapewniat nowogrodzianom dostep do zycia politycznego i spotecznego, dlate-
go mogli w wiekszym stopniu niz mieszkancy pozostatych ziem ruskich oddziatywa¢
na polityke i przedsiewziecia gospodarcze wtadz.

Zasadniczym celem monografii jest przedstawienie przyczyn powstania Nowogrodu
Wielkiego, szczytu jego potegi oraz upadku pod naciskiem rosnacego w site panstwa mo-
skiewskiego. Ksigzka adresowana jest do szerokiego grona Czytelnikéw, ktérzy sg zainte-
resowani historig rozwoju gospodarczego i spotecznego zarédwno Nowogrodu Wielkiego,
jaki Rosji.
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