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Abstrakt

Niniejszy artykut podejmuje dwie zasadnicze kwestie. Pierwsza to zagadnienie recepcji filozofii
Schellinga w Polsce po drugiej wojnie $wiatowej. Druga to pytanie, w jaki sposob nalezy
rozumie¢ abstrakcje filozoficzne Schellinga. Za podstawe interpretacji przyjeto kontekstualne ro-
zumienie filozofii, na jakim opierat si¢ w swoich badaniach Ryszard Panasiuk. Z tych dwoch
zalozen podstawowych wynika struktura artykutu: czes¢ pierwsza dotyczy sposobu, w jaki
ideologia marksistowsko-leninowska, wychodzac z klasowo-dialektycznego i ,,partyjnego” rozu-
mienia filozofii, uznala idealizm filozoficzny za wroga. Punktem odniesienia be¢dzie koncepcja
Georga Lukacsa ,Die Zerstorung der Vernunft” oraz wykladnia filozofii Schellinga jako
irracjonalizmu. Czg$¢ druga skupia si¢ na tym, dlaczego zaprzestano badan nad Schellingiem oraz
idealizmem po drugiej wojnie §wiatowe], oraz w jakich warunkach i kiedy pojawily sie pierwsze
opracowania monograficzne. Czgs$¢ trzecia jest historyczno-krytyczng i kontekstualng interpretacja
filozofii przyrody Schellinga. Filozofi¢ Schellinga mozna rozumie¢ jako nowa antropologie,
integralnie laczaca czlowieka i przyrode. W tym sensie jest ona antyteza racjonalistycznego
redukcjonizmu.

Stowa kluczowe:
Schelling, idealizm niemiecki, ideologia marksistowska

Niniejszy artykut, pomimo tytutu sugerujacego dos¢ szeroki zakres badan, w rze-
czywistosci ograniczy si¢ tylko do dwoch zasadniczych kwestii, jakie wydaja sie
szczegblnie wazne z punktu widzenia recepcji filozofii Schellinga w Polsce.
Omowiona zostanie recepcja po drugiej wojnie §wiatowej, z podkresleniem
okresu dominacji ideologii marksistowsko-leninowskiej i jej specyficznej
»poetyki”. Istnieja dobre opracowania wczesniejszej recepcji Schellinga
(Jaworski, 1988, s. 124-132; Panasiuk, 1987, s. 124-139). Nie ma wigc powodu,
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aby powraca¢ do tych spraw. Kluczowym wydaje si¢ pytanie, jak nalezy
rozumie¢ zlozone abstrakcje Schellinga i zadziwiajace modyfikacje jego
systemu'. Jako podstawe interpretacji przyjeto kontekstualne rozumienie filozo-
fii, na jakim opierat si¢ w swoich badaniach Ryszard Panasiuk. Z tych dwdch
zatozen podstawowych wynika struktura artykutu.

Czes$¢ pierwsza — Idealizm niemiecki w kontekscie ideologii marksistowsko-
-leninowskiej — dotyczy sposobu, w jaki ideologia marksistowsko-leninowska,
wychodzac z klasowo-dialektycznego i ,,partyjnego” rozumienia filozofii,
uznata idealizm filozoficzny za wroga. Znaczacym punktem odniesienia bedzie
Lukacsa koncepcja ,,dyskredytacji rozumu” oraz wyktadnia filozofii Schellinga
jako ,.irracjonalizmu”. W konsekwencji obok Schellinga na indeksie znalazto sig
wielu znaczacych filozofow (Fichte, Schopenhauer, Nietzsche).

Z czesci pierwszej konsekwentnie wynika cze$¢ druga — Poczgtek badan nad
Schellingiem — mianowicie lata indoktrynacji spowodowatly, ze zaprzestano
badan nad Schellingiem oraz idealizmem. Pierwsze skromne opracowania
dotyczace Fichtego i Schopenhauera pojawily si¢ co prawda w potowie lat
sze$cdziesigtych, ale znacznie pdzniej ukazaly si¢ tlumaczenia ich prac
filozoficznych. W przypadku Schellinga pierwszy przektad Systemu idealizmu
transcendentalnego wydano w 1979 r. Z kolei pierwsze opracowanie monogra-
ficzne autorstwa Ryszarda Panasiuka (Schelling) ukazato si¢ w dopiero w 1987 .

Zadaniem czesci trzeciej — W jaki sposob zrozumieé przyrode? — jest
historyczno-krytyczna i kontekstualna interpretacja filozofii przyrody Schellinga
jako antytezy do uje¢ racjonalno-pozytywistycznych (ale takze marksistow-
skich) odrzucajacych idealizm jako aberracje rozumu. Ot6z krytycy Schellinga
nie zauwazyli, badz tez nie chcieli zauwazy¢, ze jego filozofia przyrody nie
wynikata z czystego irracjonalizmu, lecz opierala si¢ na zupelie innym modelu
antropologii, mianowicie integralnie taczacym cztowieka z przyroda. W tym
sensie koncepcja ta stala w opozycji do o$wieceniowej redukcji czlowieka do
rozumu (Panasiuk, 2002, s. 56-58).

IDEALIZM NIEMIECKI W KONTEKSCIE IDEOLOGII
MARKSISTOWSKO-LENINOWSKIEJ

Zajmowanie si¢ filozofia niemiecka w okresie PRL nie nalezalo do zajec
zupelie bezpiecznych i dajacych poczucie badawczego spetnienia. Najgorszy
byl okres stalinizmu, ktoéry doprowadzit do ubezwlasnowolnienia humanistyki
i nauk spotecznych. Skrajna ideologizacja spowodowata, ze nalezato bacznie
dostrzega¢ wyrazne granice, jakie ideologia wyznaczata dla tematéw wiasci-

! Ciekawe ujecie zmienno$ci oraz ich uwarunkowan przedstawit W. Schmied-Kowarzik w ksigzce
Existenz denken: Schellings Philosophie von ihren Anfingen bis zum Spdtwerk (zob. skrétowa
charakterystyke: Schmied-Kowarzik, 2015, s. 14-15).
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wych i1 niewlasciwych: Kant i Hegel miescili si¢ jeszcze w zakresie badan
dozwolonych, natomiast Schelling, Nietzsche, Schopenhauer juz nie. W tym
sensie ksigzka Georga Lukécsa Die Zerstorung der Vernunfi (1954)?, repre-
zentujaca radykalng krytyke filozofii mieszczanskiej z punktu widzenia
ortodoksyjnego marksizmu, wyznaczata horyzont tematow, jakie marksizm
mogt akceptowaé i rozwijaé oraz takich, jakie przynalezaty do ideologii
,reakcyjne;j”.

Otoz dla Lukécsa procesy intelektualne oraz powigzane z nimi postulaty
spoteczne wynikaty z dialektyki ,racjonalnego” oraz ,irracjonalnego” oraz
z kryzysu politycznego, jaki generowata rewolucja francuska i reakcja na nia.
W konsekwencji pokantowska filozofia idealistyczna (w szczegdlnosci filozofia
Schellinga) znalazta si¢ w impasie, tzn. porzucono metode racjonalng i empi-
ryczng na rzecz metody subiektywno-spekulatywnej (Lukacs, 2022, s. 87—88).

Wedhig Lukéacsa irracjonalizm konstytuowal si¢ na szerszym gruncie
tendencji anty-o§wieceniowych, w konteks$cie sporu o panteizm i afirmacji nie-
racjonalnych form poznania (,,uczucie”, ,,oglad wewngtrzny”). Zgodnie z tym
pierwsze oznaki irracjonalizmu dostrzegat juz u mtodego Schellinga w koncep-
cji ,,ogladu intelektualnego” (Lukacs, 2022, s. 125-130) i charakterystycznej dla
okresu filozoficzno-przyrodniczego ,,dwuznacznosci dialektyki idealistycznej”
(2022, s. 146) stosowanej do wyjasnienia fenomenow przyrody. Natomiast
,»otwarty irracjonalizm” Schellinga charakteryzowal pozniejszy okres jego
aktywnos$ci, w szczegdlnosci wyktady berlinskie. W tym sensie idealizm nie-
miecki, jesli go postrzega¢ w szerszym ujeciu (Baader, Eschenmeyer), kojarzyt
si¢ Lukacsowi z irracjonalizmem oraz z ,dyskredytacja rozumu i intelektu”,
w szczegolnosdci z ,,bezkrytyczna gloryfikacja intuicji, arystokratyczna episte-
mologia, odrzuceniem postepu spoleczno-historycznego, tworzeniem mitéw”
(2022, s. 15).

Wyjatkowo duzo miejsca poswiecit Lukacs na komparatystyczne ujecie
dialektyki idealistycznej u Schellinga i Hegla, wskazujac, ze idealistyczne
my$lenie moze doprowadzi¢ do dwoéch réznych efektdéw — racjonalnego oraz
irracjonalnego. Ale istnieje rowniez druga strona tej relacji. Schellingianska kry-
tyka Hegla w wyktadach berlifiskich ,,obnazyta slabosci dialektyki Hegla”
(Lukacs, 2022, s. 161-168). Drobiazgows analiz¢ tej problematyki znalez¢ mozna
w innej pracy z okresu pobytu w Moskwie, mianowicie w rozprawie Der Junge

2 Taki tytul nosilo wydanie pierwsze. Natomiast drugie wydanie (Berlin: Aufbau-Verlag 1955)
uzyskato wymowny podtytut Der Weg des Irrationalismus von Schelling zu Hitler. Poczawszy od
pierwszego wydania zbiorowego dziet Lukacsa w 1962 zrezygnowano z podtytutu (nastepne
wydania 1974, 2022). Jednoczesénie ukazato si¢ kilka réznych wydan Die Zerstorung der Vernunft,
w tym trzytomowe, wznawiane trzykrotnie w 1974, 1979 oraz 1983 r. (Darmstadt, Neuwied:
Luchterhand 1974: t. 1, Irrationalismus zwischen den Revolutionen, t. 2. Irrationalismus und
Imperialismus, t. 3, Irrationalismus und Soziologie). Wydawnictwo Aufbau-Verlag czterokrotnie
ponawiato druk Die Zerstorung der Vernunft, w tym reprint wydania II z roku 1955.
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Hegel und die Problemen der kapitalistischen Gesellschaft. Znamienne, ze
w przekladzie polskim praca ta, jak wiele innych, ukazata si¢ dopiero w schyl-
kowym PRL (Lukécs, 1980).

Ale spektrum widzenia Lukécsa byto o wiele szersze. Wedtug niego Schelling
wyznaczyl tylko poczatek negatywnej drogi filozofii niemieckiej. Kolejnymi
etapami byly konceptualizacje Schopenhauera, Nietzschego i Kierkegaarda. Ale
na tym nie koniec. ,,Dyskredytacja rozumu” nabrala nowego tempa w wieku
XX. W ogniu krytyki znalazt si¢ Dilthey jako tworca ,,imperialistycznej filo-
zofii zycia” (Lukécs, 2022, s. 428-258), Spengler, Scheler, Heidegger jako
przedstawiciele ,,pasozytniczego subiektywizmu” (Lukécs, 2022, s. 363-386),
Jaspers, az po Freuda, Schmitta i Spanna. Wszystkie te heterogeniczne nurty
laczy jedno — nie pasowaly do ortodoksyjnego marksizmu. Generalnie mysl
Lukacsa wpisywata sie¢ w narracje ideologiczng epoki stalinizmu.

W Polsce w wigkszos$ci transmitowano o wiele gorsza wersje ideologii stali-
nowskiej, mianowicie ttumaczenia rosyjskiej literatury propagandowej, w ktorej
warstwe rzeczowej analizy historyczno-filozoficznej zastepowata konfronta-
cyjna retoryka dazaca do zupelnej dyskredytacji przeciwnika oraz wyraziste
etykietowanie wroga ideologicznego. Na takim gruncie interpretacja idealizmu
niemieckiego nie mogta wypa$¢ pozytywnie: Schellinga charakteryzowano
w ten oto sposob: ,zaciekly wrog materializmu i1 nauki, orgdownik religii”
(Rozental i Judin, 1955, s. 611). Jesli przylozy¢ do tego klasowy klucz inter-
pretacyjny, skutek byt taki, ze Schellinga postrzegano jako ,,ogniwo w walce
niemieckiej filozofii idealistycznej przeciwko materializmowi i rewolucji”
(Rozental i Judin, 1955, s. 612). Podobnie sprawa miata sie z Schopenhauerem’
i Nietzschem®”.

Glowny zarzut, jaki formutowano, brzmial — ,.idealista”, termin definitywnie
okreslajacy wymienione stanowiska jako wrogie, nieracjonalne i godne potepie-
nia. Innymi slowy ,.idealista” to ulubiona inwektywa, jaka chetnie postugiwata
si¢ ideologia marksistowska. Zgodnie z koncepcja ,,partyjnosci filozofii”
(Rozental i Judin, 1955, s. 486-489), idealizm byl przeciwienstwem materiali-
zmu — racjonalnej wyktadni filozofii, czyli marksizmu-leninizmu. W standardo-
wych podrgcznikach filozofii marksistowskiej, jakie powstaly w powojennej
Polsce dominowata interpretacja klasowo-dialektyczna oraz teza o ,,partyjnosci

3 Oto kilka wymownych cytatow: ,,Skrajnie reakcyjny niemiecki filozof-idealista, ideolog
junkierstwa pruskiego. [...] Zaciekly wrog materializmu i dialektyki [...]. Swiatopoglad Schopen-
hauera przepojony jest zazarta nienawiscig do rewolucji, do ludu, do demokracji. [...] Te zgnila
filozofi¢ reakcyjna podchwycili obskuranci imperialistyczni, aby wykorzysta¢ ja jako jeden ze
srodkow zatruwania §wiadomosci spotecznej” (Rozental i Judin, 1955, s. 612-613).

4 Skrajnie reakcyjny niemiecki filozof-idealista, otwarty apologeta burzuazyjnego wyzysku
i agresji, bezposredni poprzednik ideologéw faszystowskich”. [...] Reakcyjna, antyhumanistyczna
filozofia, przepojona zaciekla nienawiscia do mas pracujacych, wystawiajaca kult sily i «plowe;j
bestii» doskonale odpowiada ideologii imperialistow” (Rozental i Judin, 1955, s. 455).
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filozofii”, przedstawiajaca nieustanng walke materializmu z idealizmem (Kozyr-
-Kowalski i Ladosz, 1972, s. 112—-127; Grudzien i Jankowski, 1978, s. 73—122).
W idealizmie niemieckim odnajdowano tylko ten wiasciwy idealizm (Kant,
Hegel, Feuerbach) cechujacy sie ,,przeblyskami” racjonalnosci, do ktérego
nawigzywat Marks i Engels, natomiast zupetnie pomijano idealizm ,,reakcyjny”
(Fichte, Schelling, Schopenhauer, romantyzm) (Grudzien i Jankowski, 1978,
s. 114-122).

Poza wymienionymi uwarunkowaniami, negatywny stosunek filozofii
marksistowsko-leninowskiej do Schellinga miat swoje glebsze zakorzenienie
w $wiadomosci samych tworcow marksizmu. Mianowicie juz na poczatku lat
czterdziestych XIX w. Fryderyk Engels, ktéry bezposrednio stuchat wyktadow
berlinskich Schellinga, napisat trzy radykalnie krytyczne pisma anty-Schellin-
gianskie®’. Chodzilo o role polityczng, jaka Schelling miat speti¢ w Berlinie,
zapobiegajac negatywnym skutkom filozofii heglowskiej, a takze o tres¢ wykta-
dow, ktora w zaden sposéb nie korespondowala z przedrewolucyjnymi nastro-
jami studentdéw okresu Vormdrz.

Krytyka Engelsa — pozostajacego jeszcze w tym czasie na pozycjach
»idealistycznych” — jak lejtmotyw przewijala si¢ przez cala literature marksi-
stowska. W III tomie Historii Filozofii pod red. Georgija Aleksandrowa, obej-
mujacym okres klasycznej filozofii niemieckiej, nawiagzano bezposrednio do tez
Engelsa z rozprawy Schelling und die Offenbarung sugestywnie i obrazowo
podsumowujacego dziatalnos¢ Schellinga:

Jego niespokojny umyst rodzit wowczas $miate idee. [...] Szeroko otworzyt
wrota filozofii — i na obszarach abstrakcyjnej mysli powiato §wiezym zapachem
przyrody. [...] Ale ogien zgast, odwaga znikta. [...] Statek, ktory dotad $miato
i rado$nie sungt po falach, zawrdcil, przybit do plytkiej przystani wiary i tak
mocno zaryt kilem w piasek, ze po dzi§ dzien nie moze ruszy¢ z miejsca
(Aleksandrow, 1972, s. 223-224).

Warto zaznaczyé, ze wspominany podrecznik ukazat si¢ w Polsce stosun-
kowo p6zno (1972) i przy wielu wadach miat tez sporo zalet w pordwnaniu do
innych dostepnych wowczas opracowan®. W czeéci dotyczacej Schellinga szeroko
omoéwiono aspekty filozoficzno-przyrodnicze i relacje z Fichteanskim trans-
cendentalizmem. Natomiast zupelie nierzeczowo przedstawiono kolejne okresy

5 Friedrich Engels, Schelling iiber Hegel (1841); Schelling und die Offenbarung. Kritik des
neuesten Reaktionsversuchs gegen die freie Philosophie (1842); Schelling, der Philosoph in
Christo, oder die Verklarung der Weltweisheit zur Gottesweisheit (1842).

¢ W 1I tomie swojej Historii filozofii (I wyd. 1931) Wiladystaw Tatarkiewicz uwzglednit mysl
Schellinga i szkote Schellingianska, jednak poswiecit im stosunkowo niewiele miejsca. Uwypuklit
przede wszystkim oryginalno$¢ Schellingowskiej filozofii przyrody, pojmowanej jako ,,sita zywa
i tworcza”: ,,w estetyce [Schelling] nie wytworzyl pogladoéw ani szczegdlnie samodzielnych, ani
szczeg6lnie charakterystycznych dla epoki; tak samo w filozofii religii; natomiast zajat naczelne
miejsce wsrod idealistow XIX wieku jako filozof przyrody” (1988, s. 208-211).
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jego rozwoju filozoficznego: omawiajac filozofie tozsamosci, filozofie wolnosci
i filozofie objawienia, mieszano dowolnie poszczegélne kwestie. Teza wyj-
$ciowa byta jasna: ,,W doktrynie Schellinga teologia stale si¢ Sciera z przyczy-
nowoscia, i za kazdym razem w wyniku tego starcia dialektyczne przebtyski
mys$li schellingianskiej, o§wietlajacej bieg realnej rzeczywistosci, tong w mro-
kach idealistycznych abstrakcji” (Aleksandrow, 1972, s. 217).

W latach 1963 i 1966 wyszty dwa tomy Historii filozofii, Lata czterdzieste
— dziewigédziesigte XIX w. pod redakcja M. A. Dynnika dotyczace m.in.
powstania materializmu dialektycznego i historycznego, czyli ,,rewolucyjnego
przetomu w filozofii” (Dynnik, 1963, s. 11). W polskim wydaniu, obejmujacym
tylko dwa tomy z edycji 6-tomowej, znajduja si¢ wszystkie elementy
dogmatycznego marksizmu-leninizmu, ktéry w niewielkim tylko stopniu
zmienit si¢ w epoce post-stalinowskiej: ,,wrogi nauce” idealizm, ,,racjonalne
ziarno” w niektorych tylko systemach idealistycznych (Hegel) (Dynnik, 1963,
s. 260-261). Schellinga zinterpretowano zgodnie z duchem i litera krytyki Engelsa
jako ,,wojujacego irracjonaliste”, ,,zdrajce sprawy walki o wolno$¢”, jako tego,
kto zaprzepascil mtodziencze ideaty na rzecz ,niewolniczego stuzenia panstwu
monarchicznemu” (Dynnik, 1963, s. 30-31). Podobnymi inwektywami obtozono
innych, wspomnianych powyzej reprezentantow mysli niemieckiej. Filozofia
Schopenhauera ,,odzwierciedla nastroje reakcyjnych warstw burzuazji niemiec-
kiej okresu przedrewolucyjnego” (Dynnik, 1963, s. 310). Nietzscheanizm okazat
si¢ ,,jednym z najbardziej reakcyjnych kierunkow idealistycznych niemieckiej
burzuazji’. Jego najwigckszym przewinieniem byla ,,walka z socjalizmem,
przeciwstawienie si¢ klasowej walce proletariatu” (Dynnik, 1963, s. 340-341).

Warto jeszcze zwrdci¢ uwage na jeden aspekt, ktoéry co prawda nie ma nic
wspolnego z marksizmem, ale oddaje innego typu nastroje, mianowicie podejrz-
liwos¢ wobec niemieckiego idealizmu. Rzecz dotyczy polskiego przektadu
ksiazki Georga L. Mosse The Crisis of German Ideology. Intellectual Origins of
the Third Reich (1964), ktora na rynku polskim ukazata si¢ w roku 1972 w dos¢
duzym naktadzie (5290 egz.). Tytul zdaje si¢ nawiazywac¢ do Ideologii niemiec-
kiej Marksa 1 Engelsa.

O ile Lukacsa krytyka dotyczyla bezposrednio filozofii idealistycznej oraz
jej irracjonalnego charakteru, to interpretacja Mosse’a poszta dalej, mianowicie
w kierunku kultury, a wiasciwie identyfikacji mechanizmow kultury, jakie
transferowaly szereg negatywnych idei — ,rasizm”, ,,germanski chrystianizm”,
,volkistowski mistycyzm natury” (Mosse, 1972, s. 15) — ksztaltujacych nie-
miecki faszyzm. Autor nie podjat si¢ analizy niemieckich systeméw ideali-
stycznych. W ogoble nie wspomniat nawet Schellinga. Natomiast niejednokrotnie
staral si¢ uwypukli¢ negatywna role, jaka odgrywaty inspiracje filozoficzne
w ruchu volkistowskim. Wedtug Mosse’a, volkizm odwotywat si¢ do Kantow-
skiej antropologii, zwtaszcza do rozwazan o rasie: ,,Doktryne Kantowska
zastosowali do korelacji krajobrazu i duszy Volku” (1972, s. 122). Sam tworca
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ruchu, Houston Steward Chamberlain, glgboko studiowatl Kanta i okreslat siebie
samego jako kantyste (Mosse, 1972, s. 128—-129, por. s. 132). W podobny spo-
sob funkcjonowaty archetypy Heglowskie. Volkisci utozsamiali Heglowskiego
,Ducha” z Volkiem, z dgzeniem jednostek do ,,gtebszego poczucia wspdlnoty”
(Mosse, 1972, s. 243, por. s. 318). W ten sam sposob ideologia volkizmu
uczynita z Nietzschego ,,proroka neogermanizmu” (Mosse, 1972, s. 207). Mosse
nie odwotywal sie ani do interpretacji klasowej ani tez ekonomicznej — stat po
przeciwnej stronie sceny politycznej w stosunku do Lukidcsa — ale jego
interpretacja znacznie wzmacniata caty nurt sceptycyzmu wobec spekulatyw-
nych owocow idealizmu niemieckiego.

POCZATEK BADAN NAD SCHELLINGIEM

Kilka poruszonych powyzej kwestii w wystarczajacy sposob obrazuje, po jak
trudnej drodze poruszali si¢ polscy badacze mysli niemieckiej, w szczego6lnosci
Schellinga, Schopenhauera i Nietzschego. Ilez nalezato pokona¢ uprzedzen oraz
intelektualnych resentymentéow, aby zbudowac zaplecze do nowoczesnych
badan opartych na krytycznej analizie tekstu, przy zachowaniu wszystkich
procedur metodologii nauk humanistycznych. W praktyce wszystko nalezalo
zaczyna¢ od poczatku.

Na marginesie, nie rozwijajac tematu, warto tylko zaznaczy¢, ze polska mysl
chrzescijanska — ta wczesniejsza, jak i powojenna — z wielka rezerwa, aby nie
powiedzie¢ z niechecia — odnosita si¢ do calego idealizmu niemieckiego.
Ks. Franciszek Gabryl w pracy Polska filozofia religijna w XIX wieku dat temu
wystarczajaco jasny wyraz: ,.Filozofia niemiecka pchnigta przez Kanta na tory
idealizmu transcendentalnego, zabtakata si¢ z Fichtem i Heglem w krety labirynt
panteizmu po to, aby z wielkim pedem stoczy¢ si¢ w btotng przepas¢ materiali-
zmu Feuerbacha, Moleschotta, Czolbego, Biichnera i innych” (1913, s. 6).
Natomiast wspotczesna krytyka poszita zardéwno ze strony personalizmu
chrzescijanskiego’, jak i neotomizmu (Gogacz, 1969, s. 69). Przy czym Schelling
stanowil temat marginalny, rzadko kto do niego nawigzywal. Wyzwaniem byt
Kant, Hegel, heglizm, Nietzsche i w oczywisty sposob marksizm.

Jesli na problem spojrze¢ z historycznego punktu widzenia, podkresli¢
nalezaloby fakt, ze paradoksalnie stalinowski dogmatyzm sam z siebie
wygenerowal procesy, ktore go zniosty. Po pierwsze, w skodyfikowanej doktry-
nie do$¢ szybko odstonity sie ,.tresci trywialne i mistyfikujace realna rzeczywi-
stos¢” (Panasiuk, 2001, s. 5-7). Proba ich pokonania poprzez ,,intelektualizacje

7,,Wiek XIX daje nam znowu przyklad rdznorakich degradacji cztowieka; w monizmach réznego
typu sprowadzajacych cztowieka do jednej absolutnej mysli (G.W.F. Hegel), do absolutnej natury
(F.W.J. Schelling), absolutnego «Ja» (J.G. Fichte), absolutnej woli (W. Wundt), absolutnego zycia
(F. Nietzsche)” (Granat, 1985, s. 37).
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marksizmu” (Panasiuk, 2001, s. 7)* doprowadzila ostatecznie do wewnetrznego
rozbicia — pojawity si¢ nie dajace si¢ znie$¢ sprzecznosci: dogmatyzm i rewizjo-
nizm. Po drugie, ideologiczny obraz idealizmu niemieckiego, jaki wykreowano,
wyhamowat rzetelne badania filozoficzne na wiele lat, ale ,,schizma” wewnatrz
marksizmu otworzyla droge do zupetie nowych badan, jakie do tej pory byly
nie do pomyslenia (zob. Kotakowski 1958, 1965a, 1965b; zob. réwniez Baczko
1964, 1965). W konsekwencji okoto polowy lat szes¢dziesigtych XX w. pojawily
si¢ pierwsze powazniejsze opracowania Zbigniewa Kuderowicza (1963) i Jana
Garewicza (1965) z zakresu mysli niemieckiej niesankcjonowanej dotad przez
marksizm-leninizm.

Jesli za$ chodzi o recepcje mysli Schellinga, proces ten przebiegat duzo
wolniej, poniewaz nie byto przektadow’, a starsze opracowania — nielatwe do
uzyskania — stracily aktualno$¢ z punktu widzenia wspolczesnych kontekstow
interpretacyjnych oraz metodologii historyczno-krytycznej. Dopiero w 1979
roku ukazalo si¢ thumaczenie jednej z kluczowych jego prac — System idealizmu
transcendentalnego (1979), natomiast cztery lata pdzniej przeklad Filozofii
sztuki (1983). W roku 1988 Wit Jaworski napisat artykut dotyczacy recepcji
Schellinga w Polsce i opublikowat go w nie istniejacym juz czasopi$mie ,,Pismo
Literacko-Artystyczne” (1988), ktore w szarych latach schytku PRL poszuki-
walo tematow alternatywnych wobec dominujacej ideologii a jednoczes$nie
ciekawych dla czytelnika za zelazna kurtyng (Nietzsche, Jung, Swedenborg itp.).

Najwazniejsza jednak role spelnilo pierwsze opracowanie monograficzne
Ryszarda Panasiuka — Schelling (1987). Otdz opracowanie to w niczym nie przy-
pominalo niestawnych publikacji z lat wcze$niejszych. Autor podszedt do
zagadnienia w sposob nowoczesny, krytyczno-historyczny, dajac czytelnikowi
polskiemu zarys pelnego obrazu mysli Schellinga na tle idealizmu niemieckiego.
Pomimo 25 lat, jakie uplynely od wydania ksigzki, nie stracita ona swojej
warto$ci 1 w dalszym ciggu moze shuzy¢ jako syntetyczne wprowadzenie do
filozofii Schellinga. Natomiast wowczas jej warto$¢ byla nie do przecenienia. Na
pierwszy plan wysuwalo si¢ podejscie metodologiczne charakteryzujace cala
tworczo$¢ Autora, mianowicie rozumienie ,.teoretycznych zatozen i kontekstow
historycznych idei” (Panasiuk, 2001, s. 7), czyli adekwatne przedstawienie oraz
interpretacja poszczegdlnych okresow aktywnosci filozoficznej niemieckiego
filozofa. Po wtére, integralng czescig ksigzki byt 100-stronicowy, reprezentatywny
wybor tekstow zrodtowych, pozwalajacy czytelnikowi zrozumie¢ sposob
stawiania problemow filozoficznych przez Schellinga, jak i specyfike jego narracji
filozoficznej. Nie bez znaczenia byla takze niemal 20-stronicowa cze$¢
poswiecona XIX wiecznej recepcji Schellinga w Polsce.

8 Gruntowniejsza krytyka dialektyki marksistowskiej, zob. Panasiuk, 2002, s. 248-268.
% Nie liczgc kilku drobniejszych tekstow (Schelling, 1960) oraz (Schelling, 1981).
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Na marginesie warto zaznaczy¢, ze w wyborze tekstow znalazl si¢ przektad
Najstarszego programu systemu idealizmu niemieckiego z 1796 r. — fragment
rekopisu pisanego co prawda rcka Hegla, ale bedacego efektem wspolnego
namystu Schellinga, Hegla i Holderlina. Ten krotki tekst — zawierajacy synte-
tyczng konceptualizacje etyki, filozofii przyrody, idei wolnosci, nowej estetyki
oraz nowej mitologii — pozwala lepiej zrozumie¢ wieloaspektowy punkt wyjscia
obu spekulatywnych systemow, od poczatku wykraczajacych poza perspektywe
czysto Kantowska (Panasiuk, 1987, s. 150-152).

Ukazanie si¢ tego dokumentu spotkalo si¢ swego czasu ze sporym porusze-
niem w$rod europejskich badaczy idealizmu niemieckiego. Do dnia dzisiejszego
trwaja dyskusj¢, komu nalezaloby przypisa¢ autorstwo niekompletnego manu-
skryptu (Hansen, 1989). Spory dystans czasowy dzielacy pierwsza publikacje
opracowang przez Franza Rosenzweiga z 1917 r. i pierwszy polski przektad
uswiadamia, jaka luka wytworzyla sie¢ w polskich badaniach Schellinga po
I wojnie $§wiatowej. Niemniej jednak po ukazaniu si¢ pierwszego przektadu
w ,,Studiach Filozoficznych” (Markiewicz, 1983), bardzo szybko pojawily si¢
dwa kolejne thumaczenia, wpisujace sic w kontekst sporu o autorstwo'’.

Poczatek lat dziewieédziesiatych XX w. okazat si¢ bardzo korzystny dla
polskich badan nad Schellingiem, mianowicie ukazaty si¢ dwie wazne publika-
cje: przektad Filozoficznych badan nad istotq ludzkiej wolnosci i sprawami
z tymi zwigzanymi (Schelling, 1990), rozprawa otwierajaca tzw. okres filozofii
wolnosci, oraz numer tematyczny czasopisma ,,Idea — Studia nad strukturg i roz-
wojem poje¢ filozoficznych” poswiecony tematowi Schelling a pojecie
subiektywnosci. Znamienne, ze w$rod wielu znakomitych autoréw (Norbert
Hinske, Manfred Frank, Wolfdietrich Schmied-Kowarzik, Wolfgang Welsch)
znalazt sie takze Ryszard Panasiuk, ktory przedstawil artykut Przyroda i sztuka
jako wytwory podmiotu transcendentalnego we wczesnej filozofii Schellinga
(Panasiuk, 1991, s. 127-137). Trudno przeceni¢ warto$¢ tego tomu. Po szarych
latach schytku marksizmu zaprezentowano zupelnie nowe perspektywy analiz
filozoficzno-historycznych, jak i nowe ujecia tematéw odpowiadajace wspotcze-
snemu rozumieniu $wiata i tendencjom badawczym na europejskich uniwer-
sytetach. Warto doda¢, ze w tym czasie zainteresowanie Schellingiem w Polsce
korespondowato ze znacznym wzrostem badan Schellingianskich w Niemczech''.

1 Nr 3 ,,Pisma Literacko-Artystycznego” z roku 1985 po$wiecono wezesnym pismom Hegla,
wsrdd nich znalazt si¢ Najstarszy program systemu niemieckiego idealizmu (Hegel, 1985).
Natomiast konkurencyjne thtumaczenie — Najstarszego programu systemu idealizmu niemieckiego
— przypisujace autorstwo raczej Schellingowi (zob. Panasiuk, 2002, s. 42), zamiescitl Ryszard
Paniasiuk w omawianej monografii (Panasiuk, 1987, s. 150—-152).

110d lat 90 XX w. przyspieszono prace nad nowym historyczno-krytycznym wydaniem dziet
Schellinga. Do roku 2023 ukazato si¢ 34 z 80 zaplanowanych toméw. Zob. https:/www.
frommann-holzboog.de/editionen/1205?lang=de (dostep 29.07.2023). W tym czasie zapoczatko-
wano 17 tomowa edycj¢ wyjatkowo waznych zapiskow osobistych filozofa — Philosophische
Entwiirfe und Tagebiicher. Zob. https://www.frommann-holzboog.de/werkausgaben/1251?lang=de


https://www.frommann-holzboog.de/editionen/1205?lang=de
https://www.frommann-holzboog.de/editionen/1205?lang=de
https://www.frommann-holzboog.de/werkausgaben/1251?lang=de
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W JAKI SPOSOB ZROZUMIEC PRZYRODE?

Schelling nie byt i w dalszym ciaggu nie jest autorem tatwym w odbiorze.
Dopracowywal swoj system i przesuwal akcenty, nie zawsze konsekwentnie
rozwijajac pewne rozstrzygniecia teoretyczne. Niektore aspekty sygnalizowat
tylko, aby je rozwina¢ w pozniejszych wersjach systemu. Nawiazywat przy tym
do szerokiego kontekstu filozofii transcendentalnej (Kant, Fichte), do ogromne;j
dyskusji w naukach przyrodniczych, interesowal si¢ filozofia mitu, mistyka
1 teozofig, a nawet somnambulizmem. Jaki w takim ukladzie bylby parytet
pomigdzy realna przyroda i jej procesami, produktywnoscia i procesualno$cia
przyrody a kwestia odkrywania i uzasadniania twierdzen filozoficznych, relacja
pomigdzy aprioryzmem a empiria?

Brak zainteresowania Schellingiem mozna w pewnej mierze thumaczy¢ sama
tylko wlasciwoscia niejednorodnej konstrukcji jego ciggle ewoluujacego sys-
temu, balansujacego pomiedzy filozofig przyrody, transcendentalizmem, pantei-
zmem 1 teozofig. Istnieje jeszcze bardziej przekonywujacy argument natury
historyczno-naukowej. Mianowicie dla myslicieli, ktorym bliski byl post-
-o$wieceniowy model racjonalnosci, podejScie materialistyczne i pozytywi-
styczny sposob uprawiania nauki, kolejne odstony systemu Schellinga jawity sie
jako irracjonalizm. Wedlug Ryszarda Panasiuka tak dlugo zatem, jak dtugo
obowiagzywatl ,stereotyp nauki jako przeciwstawnej filozofii, empirycznie
i indukcyjnie zbudowanej teorii” (2008, s. 38), nie rozumiano Schellinga i nie
chciano go rozumie¢. Nie tylko jego, ale calg formacje idealizmu niemieckiego.
Przy tym starannie pomijano w historii nauki wszystkie te elementy, ktére
moglyby zaktoci¢ ideat racjonalnos$ci, np. ezoteryczny kontekst badan Newtona,
ktoérego uznawano przeciez za ojca nowoczesnej, matematycznie zorientowanej
fizyki (Kierul, 1996, s. 132—145).

Zupehie inaczej wygladata sytuacja nauk humanistycznych w drugiej poto-
wie XX w. Coraz szersze oddzialywanie metodologii szkoty ,,Annales”
1 wyrazniejsza obecnos$¢ interpretacji kulturowo-antropologicznej pozwolita na
nowe spojrzenie w przesztosé, na to, co do tej pory pomijano i bagatelizowano.
Ten nurt badan objat szeroki krag zagadnien o charakterze interdyscyplinarnym
(hermetyzm, ezoteryka, teoria mitu, mesmeryzm, nie§wiadome itd.) i spowodowat
wyrazng destrukcje dotychczasowej zdawaloby si¢ uporzadkowanej i w pelni
racjonalnej wizji przesztosci'?. Specyfika idealizmu niemieckiego oraz uprawiane;
w jej ramach filozofii przyrody polega wilasnie na tym, ze element ,,naukowy”
1 empiryczny przeplatat si¢ ze spekulacja a nawet ezoteryka.

(dostep 29.07.2023). Kolejng inicjatywa byly Schellingiana, regularnie ukazujace si¢ tomy
zawierajace szczegOtowe analizy systemu Schellinga oraz historyczno-filozoficznego kontekstu
mysli niemieckiej: https://www.frommann-holzboog.de/reihen/55?1ang=en-gb (dostep 29.07.2023).
12 Wérod wielu publikacji waznych dla nowego odczytania kontekstu mysli niemieckiej przetomu
XVIII i XIX w. mozna wymieni¢ nastepujace pozycje: Zimmermann, 1969; Geffarth, 2007;
Neugebauer-Walk, 2009.


https://www.frommann-holzboog.de/reihen/55?lang=en-gb
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W roku 1976 datuje si¢ poczatek nowej historyczno-krytycznej edycji dziet
Schellinga, ktéra bez watpienia przyczynila si¢ do wigkszego zainteresowania
filozofem. Ale jeszcze wicksza uwage zwrocono na uzupetniajacy tom do pism
filozoficzno-przyrodniczych z lat 1797-1800. Ot6z wydawcy zdecydowali sig
— aby zrozumie¢ sens filozofii Schellinga i jego odniesienie do wyktadni
naukowej, jaka w jego czasach obowigzywala — na szersze objasnienie
ogromnego kompleksu zagadnien, jakie generowato rozwijajace si¢ dynamicz-
nie przyrodoznawstwo. Nie mozna zapominaé, ze mowa o nauce przed
przetomem naukowo-technologicznym, kiedy dopiero tworzyly sie zreby chemii
elementowej, nauki o elektrycznosci i teorii fizjologicznych, kiedy braki
w metodologii badan empirycznych uzupeliano zywiotowa spekulacja
(Schelling, 1994).

Szczegblne znaczenie miaty dla Schellinga dynamiczne koncepcje przyrody
akcentujace moment tworzenia si¢ i przeksztalcania jak np. ,,poped formowania”
Johanna Friedricha Blumenbacha, pozwalajacy na lepsze uzasadnienie pojecia
procesualnosci przyrody, przekroczenie ograniczonosci preformizmu, epigenezy
i witalizmu (Panasiuk, 2002, s. 69). Analogicznie Karl Friedrich Kielmeyer,
zwolennik antymechanistycznego przyrodoznawstwa i calo$ciowego rozumienia
przyrody (fenomenu zycia), postulowat ,system oddziatywan” oraz ,idee
rozwoju”, bazujace na elementarnej i spolaryzowanej relacji miedzy ,,wrazliwo-
$cig” 1 ,,pobudliwoscia” (Panasiuk, 2002, s. 96). Podobny sposob widzenia
$wiata wynikal z uproszczonej, ale sugestywnej doktryny medycznej Johna
Browna, opartej na spolaryzowanej relacji pomiedzy ,,bodzcem” i ,,pobu-
dliwoscia”. Niebywaty sukces tej koncepcji wynikat z powszechnej akceptacji
w $Srodowisku lekarzy opowiadajacych si¢ za ,,medycyna romantyczng” (Ptonka-
-Syroka, 1999, s. 244-250).

W tym kontekscie mysl Schellinga i szerzej idealizm niemiecki miaty swoj
wlasny, anty-o§wieceniowy ,,paradygmat” i ,racjonalnos¢”, zwrocone w kie-
runku absolutu — aby go uchwyci¢ zar6wno w indywidualnym i bezposrednim
poznaniu kreatywnego Ja, jak i poprzez rozpoznanie praw przyrody i poprzez
sztuke (geniusz). Synteza poznania filozoficzno-przyrodniczego, estetycznego
oraz egzystencjalnego staje si¢ ideatem w postrzeganiu $wiata. Taka postawa
— jak sugerowat Goethe — wymagala jednak rozumienia bedacego ,,przed i po
fizyce”, rozumienia wykraczajacego poza, ale nie odrzucajacego, praktycznie
ujmowanego poznania, czyli rozumienia ,,idealno-realno-symboliczno-identycz-
nego”.

W perspektywie historyczno-kulturowe;j, jakiej brakowato w krytyce marksi-
stowskiej, decydujace znaczenia miala rekonstrukcja modelu myslenia filozofa,
nie za§ z goéry przyjete wyznaczniki interpretacyjne. W tej perspektywie
zasadniczy problem rozumienia filozofii przyrody Schellinga polegatby na
pytaniu: ,,Jak to bylo mozliwe, ze mysliciel [Kant — przyp. L.M], ktory
zakwestionowal prawomocno$¢ uprawiania refleksji metafizycznej na wzor
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naukowy, przyczynit si¢ — niejako mimowolnie — do odrodzenia w dalszym
rozwoju niemieckiej mysli filozoficznej okresu klasycznego spekulacji wy-
kraczajacych poza obszar doswiadczenia” (Panasiuk, 2002, s. 8). Z jednej strony
wyraznie wida¢ ciaglo$¢ mysli pokantowskiej, wyrazajaca sie¢ w ,,nieustannym
modyfikowaniu i wzbogacaniu zaprojektowanego przez Kanta specyficznego
ujecia aktu poznawczego” (Panasiuk, 2002, s. 18), z drugiej natomiast strony
— paradoksalnie — mysl pokantowska rozwineta wielowatkowe spekulacje nad
natura tego, co nieuwarunkowane. Oznaczato to faktycznie prébe rozwigzania
podstawowego dylematu — zalezno$ci miedzy absolutem a rzeczywistoscia,
a w konsekwencji przesunigcie si¢ punktu ciezkos$ci refleks;ji filozoficznej z per-
spektywy kantowsko-fichteanskiego transcendentalizmu w strong¢ ,,spekulatyw-
nej fizyki” (o charakterze apriorycznym) ,,jako podstawy wszystkiego”, jako
produktywnej catosci, generujacej ogot jednostkowych form w porzadku
potencji (Panasiuk, 2002, s. 60-61).

Model monumentalnej fizyki Newtonowskiej, jakim operowat jeszcze Kant,
nie byt juz wystarczajacy w czasach Schellinga, kiedy mnogo$¢ nowych danych
obserwacyjnych domagata si¢ nowego i jednolitego teoretycznie uzasadnienia.
Przede wszystkim zrozumiano, ze §wiata nie da si¢ wytlumaczy¢ na zasadzie
relacji mechanicznych, lecz tylko jako integralng strukture organiczng. W istocie
Schelling rozumie przyrode jako ,konstrukt metafizyczny”, jako ,idee nie-
skonczonosci”, ktdra poprzez nieograniczona ,,produktywnos¢” wytwarza ogol
form jednostkowych, jakie jawia si¢ w doswiadczeniu zmystowym. Jesli zatem
empiryczna rzeczywistos¢ bylaby wytworem tej wieczne] wytworczej sily
przyrody, z koniecznos$ci wynika metafizyczna natura $wiata i spekulacja, ktora
ma doprowadzi¢ do zrozumienia najglebszego sensu tej ,,wyzszej fizyki”, czyli
dziatania dwoch sil: zasady pozytywnej i negatywnej, ,,sity ekspansji i kontrak-
cji” (Panasiuk, 2002, s. 65-66).

Znaczenie Schellinga polegatoby wigc przede wszystkim na filozoficznym
uzasadnieniu dynamicznej filozofii przyrody i w konsekwencji wprowadzeniu
radykalnej procesualnosci do metafizyki i teologii. Postep $§wiata, czy tez samo-
urzeczywistnianie si¢ Absolutu, objawia si¢ stopniowo w walce przeciwnosci
tkwigcych w samej istocie $wiata. Przeksztatca si¢ nie tylko pierwotnie kom-
pletna, niezmienna i archetypiczna struktura bytu, ale sam Absolut umieszczony
zostaje w centrum procesu stawania si¢ $wiata. W tym znaczeniu radykalnie
zmienit si¢ réwniez obraz czlowieka — o$wieceniowa redukcja do rozumu
musiata ustgpi¢ organicznemu i cato$ciowemu rozumieniu. Dla Schellinga
— podobnie jak dla innych romantykow — cztowiek jawi si¢ jako byt samoistny,
samos$wiadomy, co prawda rézny od innych form przyrody, ale integralnie
Z nimi powigzany. ,,W samowiedzy ludzkiej nie czlowiek, ale uniwersum
uzyskuje poznanie samego siebie. Akt poznawczy, bedacy w istocie samopozna-
niem, jest tu jednocze$nie obcowaniem podmiotu ludzkiego z warto$ciami, ktore
wpisane sg w absolut — przyrod¢” (Panasiuk, 2008, s. 43).
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UWAGI NA ZAKONCZENIE

W niniejszym artykule dwie kwestie znalazly szersze omdwienie, mianowicie
specyficzny kontekst ideologiczny, jaki zdominowal powojenne badania filozo-
ficzne, w tym sposob interpretacji filozofii Schellinga, oraz po wtore rola
Ryszarda Panasiuka w ukonstytuowaniu nowoczesnych badan nad jego filozofia.

W tym miejscu nalezaloby powiedzie¢ jeszcze parg stow o samym
Ryszardzie Panasiuku, ktorego wielokrotnie przywotywano w tekscie, i niemal
caly ostatni podrozdziat opierat si¢ na jego ustaleniach. Otdz sfera zaintereso-
wan badawczych Ryszarda Panasiuka dotyczy w szerokim tego stowa znaczeniu
mys$li niemieckiej przetomu XVIII i XIX w. i jej polskiej recepcji. Bez watpie-
nia byl to okres bardzo wazny dla filozofii w ogodle. Wowczas ksztattowaly sie
zreby nowoczesnego spoleczenstwa europejskiego, a filozofia stanowita ,,sa-
mowiedze” tej niezwykle dynamicznej epoki. To, co kazdego badacza fascynuje
najbardziej, to nielatwa umiejetno$¢ rozpoznania metodologicznych modeli
myS$lenia oraz inspiracje i powigzania pomigdzy poszczegOlnymi typami
systemow filozoficznych. Opanowanie tak zlozonej tematyki wymaga, jak
sugeruje Ryszard Panasiuk, ujecia kontekstualnego, dzieki ktéoremu da sie
uchwyci¢ nie tylko ciagle aktualizujace si¢ pytanie o relacje cztowiek — $wiat,
ale takze naukowa wykladnie rzeczywisto$ci, sens zdarzen ze sfery spoteczno-
-politycznej oraz koherentna wizje przysztosci, jaka zawiera si¢ w systemach
filozoficznych (Panasiuk, 2001, s. 5-7).

Na koniec sprawa bardzo wazna dla kazdego aktywnie zajmujacego sie
filozofig. Ot6z wszystkie prace Ryszarda Panasiuka opieraja si¢ na precyzyjnym
i picknym jezyku, a pigkno to polega na jasno$ci, wyrazistosci i trafno$ci
sformutowan. Jezyk wyrazajacy glebie mys$li jest tylko zewngtrzng postacia
rygorystycznej procedury badawczej, dazacej do poglebionej analizy problemu,
Zrozumienia jego istoty, przyczyn w zwiazku z ktorymi sie pojawia i konse-
kwencji, jakie generuje. Jezyk narracji badawczej zachowuje idealny balans
migdzy ogotem a szczegdlem. Ogdlne osadzenie problemu potrzebne jest po to,
aby zarysowac pole badawcze, dopiero w kolejnym kroku nastgpuje zasadnicza
praca, polegajaca na stopniowym fokusowaniu. W ten sposob wyciagane
wnioski pozwalaja z kolei na trafne uogoélnienia i komparatystyczne ujgcia.
Dlatego omoéwione w niniejszym artykule prace naukowe Ryszarda Panasiuka,
pomimo uptywu lat, nic nie stracily na waznosci — sa nie tylko waznym zrédlem
wiedzy, ale tez przyktadem wiasciwego podejscia badawczego. Mtode pokole-
nie filozofow, wychowane na labilnych strukturach mys$lowych, moze si¢ z nich
wiele nauczy¢.
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ON THE DIFFICULTIES IN THE RECEPTION OF SCHELLING — REMARKS ON THE
MARGINS OF THE WORKS OF RYSZARD PANASIUK

This article addresses two major issues. First, the reception of Schelling’s philosophy in Poland
after World War II. Second, how Schelling’s philosophical abstractions should be understood. The
contextual understanding of philosophy relied on by Ryszard Panasiuk in his research was taken
as the basis for interpretation. The structure of the article is derived from these two basic
assumptions: the first part — German Idealism in the Context of Marxist-Leninist Ideology — deals
with the way in which Marxist-Leninist ideology, starting from a class-dialectical and “party”
understanding of philosophy, regarded philosophical Idealism as the enemy. The point of
reference will be Georg Lukacs’ concept of “Die Zerstérung der Vernunft” and the interpretation
of Schelling’s philosophy as Irrationalism. Part Two — The Origins of Schelling Research — deals
with the problem of why research on Schelling and Idealism ceased after World War II. And
consecutively, under what conditions and when the first monographic studies appeared. The third
part — How to understand nature? — is a historical-critical and contextual interpretation of
Schelling’s Philosophy of Nature. Schelling’s philosophy can be understood as a new
anthropology, integrally linking Man and Nature. In this sense, it is the antithesis of rationalist
reductionism.
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