Henryk Sieminski

Stronnictwo Ludowe w wojewo6dztwie I6dzkim
wlatach 1931 - 1935

Wojewddztwo t6dzkie powotane zostalo moca Ustawy Tymczasowej z
dnia 2 sierpnia 1919 roku o organizacji wiadz administracyjnych drugiej insta-
ncji. Nowo zorganizowane wojewddztwo objeto ziemie bytej guberni kaliskiej
oraz czgs¢ ziem guberni piotrkowskiej. Zatacznik do Ustawy wylicza 12 po-
wiatéw majacych wejs¢ w sktad wojewodztwa todzkiego. Byly to powiaty:
brzezinski, kaliski, kolski, koninski, teczycki, stupecki, t6dzki, piotrkowski,
radomszczanski, sieradzki, turecki i wieluaski.'

Poszczegdblne ziemie wojewodztwa nie mialy ze soba Scistych zwiazkow,
ani kulturalnych, ani gospodarczych. Elementem majacym ziemie te zespalac i
cementowac byfo miasto £.6dz - osrodek szybko rozwijajacego si¢ przemyshu
widkienniczego.

W 1932 r. nastapita rewizja podziatu administracyjnego Polski, ktérego
celem byto zmniejszenie liczby jednostek powiatowych.* W wojewédztwie
16dzkim na mocy Ustawy z dnia 7 stycznia 1932 r. zlikwidowano powiat stu-
pecki, ktéry wiaczono do koninskiego. Natomiast ani jego potozenie, ani po-
wierzchnia nie ulegty zasadniczej zmianie. Wojewédztwo liczyto 19.034 km”,
co stanowito 4,9 % ogdtu powierzchni Polski i dawato mu w skali ogolnokra-
jowej pod wzgledem zajmowanego obszaru 15 miejsce.’” W okresie 1931 -
1935 - wojewodztwo liczyto 278 jednostek administracyjnych, a w tym 46
miejskich i 232 wiejskie. Gminy miejskie zajmowaty 2,9 % (545,1 km® ) ogél-
nej powierzchni wojewédztwa, a gminy wiejskie 97,2 % (tj, 18.488,8 km® ).*

Tradycje ruchu ludowego byly tu bogate i zywe. Dziatalno$¢ stronnictw
ludowych spotykata si¢ z zainteresowaniem i poparciem wsi. Dziatalnos¢ ta
byta do$¢ zréznicowana i odpowiadata potrzebom chtopow. Miedzy innymi
dotyczyta ona spraw gospodarczych, samorzadowych i politycznych. Efektem
tej pracy bylo uswiadomienie szerokich rzesz chtopskich ,,0 ich miejscu i roli w
Panstwie". Nastapito rozbudzenie aktywnosci spotecznej wsi. Pod koniec lat

1 Lédzkie, Rozwoj wojewddztwa w PRL, pod red.. R. Rosina, Warszawa 1970, s. 15.

2 L. Straszewicz, Wojewddztwo lodzkie, zarys geograficzno - ekonomiczny, Warszawa
1967,s.9.

3 Statystyka Polski, Warszawa 1926, seria dawna, t. 16, s. 3.

4 Statystyka Polski, Warszawa 1933, seria B, z. 8a.
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dwudziestych coraz powszechniej wystepowata tendencja zjednoczenia ruchu
ludowego w jedna parti¢ chtopska, jako politycznego reprezentanta wsi.

1. Powstanie i rozwdj organizacyjny Stronnictwa Ludowego
wwojewddztwie todzkimw latach 1931 - 1935.

Ogromny wplyw na postawe i aktywnos$¢ spoteczng wsi polskiej miaty tzw.
,,Wybory brzeskie", zorganizowane i przeprowadzone przez rzadzacy ob6z sa-
nacji. Generalnie byt to wpltyw negatywny, wprowadzajacy apatie i zniechece-
nie oraz brak wiary w mozliwos$ci dziatania ruchu ludowego i reprezentujace go
stronnictwa polityczne. Poniesiona przez stronnictwa ludowe, w ramach Cen-
trolewu kleska wyborcza, w znacznym stopniu zachwiata ich autorytetem w
oczach chtopow i calej wsi. Coraz szerzej dominowato na wsi stanowisko wy-
czekiwania i bierno$¢i chlopéw wobec zachodzacych zjawisk politycznych i
spotecznych.

Rozbity na kilka stronnictw politycznych ruch ludowy tracit swoich zwo-
lennikéw i poparcie wsi. Wsrdd dziataczy i przywodcoéw poszezegdlnych ugru-
powan politycznych narastato przekonanie, iz jedynym czynnikiem zdolnym
przywrocié na wsi spoleczna i polityczna role ruchu ludowego, bedzie zjedno-
czenie wszystkich stronnictw ludowych. W zjednoczeniu upatrywano takze re-
alng szanse wyprowadzenia wsi z biernosci politycznej i rozbudzenia aktywno-
$ci spotecznej chlopow.

Z konieczno$ci zjednoczenia coraz wyrazniej zdawali sobie sprawe réw-
niez przywodcy poszczegblnych stronnictw ludowych. Okrutna prawda, ze
dalsze rozbicie ruchu ludowego, eliminuje wies polska i jej reprezentantow od
udziatu i wptywu na ksztaltowanie polityki gospodarczej i spotecznej kraju, za-
czeta odsuwac na plan dalszy réznice programowe i taktyczne, zblizajac stron-
nictwa wzajemnie do siebie, oraz sprowadzajac je na ptaszczyzng wspotdziata-
niaiwspolpracy.

Za zjednoczeniem opowiadala sie réwniez mlodziez wiejska zorganizowa-
na w szeregach ZMW RP , Wici", widzac w nim jedyny ratunek dla ruchu
ludowego i jego stronnictw politycznych przed ich catkowitym bankructwem
nawsi.’

Wiele miejsca sprawie zjednoczenia poswiecaly tez organy prasowe posz-
czegoblnych stronnictw ludowych: tj. ,,Piast", ,,Wyzwolenie" i ,,Gazeta Chtop-
ska". W artykutach redakcyjnych i autorskich dominowata tendencja zjedno-

5 J. Borkowski, Postawa polityczna chiopow polskichw latach 1930 - 1935, Warszawa
1970, s. 48.
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czeniowa, w ktérej upatrywano wiasciwa politycznie odpowiedZ wsi wobec
sposobu i wynikéw przeprowadzonych w 1930 r. wyboréw.*

Niepodwazalnym czynnikiem przyspieszajacym proces zjednoczeniowy
byl réwniez wspdlny front dziatania stronnictw ludowych w ramach Centrole-
wu. Stronnictwa ludowe zblizyty si¢ do siebie, przekonaly sie o mozliwosciach
i efektach wspélnego dziatania. Rozbieznosci taktyczne ulegaty zniwelowaniu
i stawaly si¢ mato istotne. Coraz wyrazniej ksztaltowat sie wspélny cel, dziata-
nia w interesie wsiirolnictwa.

10 grudnia 1930 r. kluby poselskie poszczegolnych stronnictw ludowych
powotaty do zycia wspélny Klub Parlamentarny Postow i Senatoréw Chiop-
skich. Wydarzenie to w sposéb formalny zapoczatkowato proces zjednocze-
niowy ruchu ludowego. W wyniku dzialania Klubu nastapita polaryzacja sta-
nowisk poszczegdlnych stronnictw w kwestiach organizacyjnych i programo-
wych. Doprowadzono do zwotania w dniu 15 marca 1931 r. w Warszawie Kon-
gresu Zjednoczeniowego. Ogromna wiekszoscig zgromadzonych delegatow z
PSL ,,Piast", PSL ,,Wyzwolenie" i Stronnictwa Chtopskiego podjeto wspdlng
uchwale o zjednoczeniu i powolaniu do zycia Stronnictwa Ludowego.’

Pierwszy okres dziatalno$ci Stronnictwa Ludowego nie nalezat do fatwych.
Biernos¢ i apatia mieszkancow wsi byta powodem powstawania pesymistycz-
nych nastrojow wsréd wielu ,,starych" przywodeow ludowych. Zniecheceni do
pracy spolecznej i politycznej usuwali sie w cien pozostawiajac pole do dziata-
niamtodym i pelnym energii dziataczom.

Zjawisko to w calej jaskrawosci wystapito takze i w wojewddztwie 16dz-
kim. Chtopi t6dzcy, dazacy przed 1930 r. do zjednoczenia ruchu ludowego, w
chwili gdy scalenie stato sig faktem - zastygli w bezczynnosci i apatii. Wiado-
mos¢ o potaczeniu si¢ trzech stronnictw chiopskich sama w sobie nie spowodo-
wata rozbudzenia wsi z tego stanu, nie pociagneta chtopow do zywiotowego
tworzenia zrgbow organizacyjnych nowego stronnictwa.

Brak ze strony wsi zainteresowania nowymi zjawiskami w ruchu ludowym,
zajecie przez chtopow stanowiska wyczekujacego spowodowaty, ze w woje-
wdédztwie t6dzkim zjednoczenie przeprowadzone bylo odgérnie. Proces ten
trwat kilkanascie miesigcy i whasciwie zakonczony zostat dopiero w 1933 .
Potwierdzeniem tego fakty jest brak jakichkolwiek danych odnoscie potacze-
niasie stronnictw przed 15 marca 1931 r.

Odgérnie prowadzonej akcji scaleniowej w poszczegodlnych powiatach,
dziatacze SL starali si¢ nadac jak najbardziej uroczysty charakter. Postepowano
tu wedtug wskazan wladz naczelnych Stronnictwa, ktére zalecaly przygotowa-

6 Tamze;
7 Tamze, s. 50; A. Wigzikowa, Zjednoczenie stronnictw ludowychw 1931 1., ,,Wie$
Wspolezesna",1959,R. 6,s. 104 -105.
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nie uroczystej oprawy zjazdéw powiatowych oraz jednomys$lno$¢ w podejmo-
waniu uchwat. W rozsytanych okdlnikach organizacyjnych oraz w ,,Zielonym
Sztandarze" wrecz méwiono, by na zjazdach nie przegtosowywac sig, gdyz nie
sa one oparte na normach statutowych, lecz s jedynie ,,uroczystoscia potacze-
nia stronnictw na danym terenie, ktéra winna cechowac jednomyslnosé".”

Akcjatworzenia pierwszych wladz powiatowych Stronnictwa Ludowego,
ktéra byty powiatowe komitety organizacyjne, zakonczona zostata we wrzes-
niu 1931 r. Ze sprawozdan Urzedu Wojewédzkiego wynika, ze do tego czasu
komitety istniaty juz w 12 powiatach tj.: wielunskim, brzezinskim, radomsz-
czanskim, koninskim, stupeckim, piotrkowskim, sieradzkim, faskim, kaliskim,
16dzkim i leczyckim. Powotane komitety organizacyjne miaty za zadanie
przygotowac zjazdy powiatowe, na ktérych mozna by byto dokona¢ wyborow
Tymczasowych Zarzadéw Powiatowych Stronnictwa Ludowego.

Najszybciej podjat swoje obowiazki komitet organizacyjny w powiecie
wieluniskim, gdzie juz 31 maja 1931 r. odby! si¢ zjazd powiatowy, na ktérym
wybrano Tymczasowy Zarzad Powiatowy SL. Z powodu braku danych, sktadu
osobowego tego zarzadu niestety nie udato sie ustali¢.”

Nastepny zarzad wybrano 7 czerwea 1931 1. w powiecie brzezinskim. Pre-
zesem zostat Blazej Stolarski, wiceprezesem - Jan Pakuta i ks. Antoni Machni-
kowski, sekretarzem - J6zef Gernand i skarbnikiem - J6zef Jaskutowski."

9 czerwca 1931 r. odbyt sie zjazd w powiecie feczyckim. W ozywionej dy-
skusji uczestnicy zjazdu stwierdzili m.in., ze potaczenie wsi w jedno stronni-
ctwo ludowe byto upragnione i oczekiwane przez kazdego dziatacza. Tymcza-
sowy Zarzad Powiatowy SL wybrany zostat zgodnie z rozporzadzeniem NK'W
SL zawartym w okolniku organizacyjnym Nr 1 Naczelnego Sekretariatu SL, w
mysl ktérego, kazde z trzech b. stronnictw delegowato 5 cztonkéw. Do Prezy-
dium tak wylonionego Zarzady Powiatowego weszli: z Wyzwolenia - Wincen-
ty Gortat, Stronnictwa Chtopskiego - Stanistaw Rutkowski i Wiadystaw Lu-
czak oraz z ,,Piasta" - Stanistaw Walczak i Jan Walczak." Nazwisk pozostatych
cztonkdw zarzadu z braku materiatu Zrédlowego nie udato sig ustalié.

W powiecie radomszczanskim Zjazd Powiatowy odbyt si¢ 28 czerwca
1931 r. Na zjezdzie obecni byli postowie Barwinski i Maksymilian Czarnecki,
ktoérzy w swoich wystapieniach wskazywali na ,,konieczno$¢ oddziatywania
stronnictw ludowych na czynniki rzadzace, co moze nastapi¢ jedynie przez
potaczenie trzech stronnictw.” Wyrazajac te opinie méwcy mieli na uwadze

8 ,,Zielony Sztandar", 1931 r.nr4z10V,s.5.
9 Centralne Archiwum Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, Urzad Wojewddzki Lodzki
(dalej CAMSW,UWL), t.8,k. 141, spraw. mies.nr 6za VI 1931r.
10 Tamze; 3
11 Archiwum ZW PSL w Lodzi, Protokoly oddzialu powiatowego w Leczycy, Protok6tNr 1.
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sytuacje gospodarcza, polityczna i spoteczna wsi, ktérej poprawe upatrywali w
zmuszeniu Rzadu do zajecia sie sprawami chtopéw, przy pomocy jednej, a tym
samym silnej organizacji ludowej. Po wystapieniu postéw gtos zabierali dele-
gaci zjazdu, ktérzy w zgloszonych wnioskach opowiadali si¢ za potaczeniem
stronnictw ludowych. Fakt ten wskazywano jako jedyna mozliwos¢ realizacji
postulatéw wsi w aktualnej sytuacji. Dla poparcia swych stanowisk, wyrazo-
nych w dyskusji, delegaci uchwalili potaczenie trzech stronnictw ludowych, w
powiecie radomszczanskim w jedno Stronnictwo Ludowe. Powotano takze
Tymczasowy Zarzad Powiatowy SL, ktérego prezesem zostat byly poset Mak-
symilian Czarnecki z ,, Wyzwolenia", wiceprezesami - Jan Luszcz z ,,Piasta" i
Feliks Wtodarczyk z ,,Wyzwolenia" oraz sekretarzem Jan Kulka z ,, Wyzwo-
lenia", a skarbnikiem Jan Krysztatek z ,,Piasta".”

W miesigcu lipcu 1931 r., w obecnosci postéw A. Langera i M. Malinow-
skiego, zebrali sie dziatacze, przedstawiciele trzech b. stronnictw ludowych z
powiatu koninskiego i stupeckiego. Przedstawiciele obydwu powiatéw podjeli
uchwate o powotaniu wspélnych wiadz powiatowych Stronnictwa Ludowego
dla koninskiego i stupeckiego z siedziba w Koninie. Powotany na tym Zjezdzie
Zarzad ukonstytuowat sie w sktadzie: prezes - Wojciech Zawadzki, rolnik i pre-
zes b. Stronnictwa Chlopskiego; wiceprezesi - Piotr Wesotowski, rolnik z Pia-
sta i Tomasz Kazuniak, rolnik z Wyzwolenia oraz sekretarz - Jan Marciniak,
pisarz gminny, byty cztonek PPS. Na polu organizacyjnym najczynniejszymi
dziataczami byli: J. Marciniak oraz W. Zawadzki wraz z zona i Pakulski w koni-
fiskim, a na terenie powiatu stupeckiego P. Wesotowski.*

W piotrkowskim ozywiong dzialalnos$¢ rozwinat b. dziatacz z ,, Wyzwole-
nia" Wtadystaw Fijatkowski. Jego popularno$é wsrdd chtopéw w tym powie-
cie, oraz zdolno$ci organizacyjne w znacznym stopniu zadecydowaty o szyb-
kim rozwoju Stronnictwa Ludowego. Doprowadzono do Zjazdu Powiatowego,
na ktérym omoéwiono sytuacje w kraju i w ruchu ludowym oraz wybrano Tym-
czasowy Zarzad Powiatowy. W jego skiad weszli: jako prezes - Wi. Fijatkow-
ski ze Stronnictwa Chiopskiego oraz byly poset Btazej Stolarski z ,, Wyzwole-
nia", Jan Czechowski z ,,Wyzwolenia" i Jan Zelcer - dziatacz rozwigzanego
ZLCh,,Samopomoc".”

Rowniezw lipcu 1931 r. wybrano wiadze SL w powiecie sieradzkim. Pre-
zesem zostal Piotr Rychlik. Ponadto do Zarzadu weszli: Nykel, Koziot, Miktas,
Wielgus i Machata.'

12 CAMSW, UWL, 1.8 k. 141, spraw. mies.nr 6za VI 1931 r.
13 Tamze;

14 Tamze,t.8, k. 165, spraw. mies.nr7za VII 1931 r.

15 Tamze;

16 Tamze, k. 165-166..
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W sierpniu 1931 r. Tymczasowe wiadze powiatowe SL wybrano na Zjez-
dzie w Lasku. W sktad Zarzadu weszli: Wincenty Glaweda - jako prezes, Fran-
ciszek Olejnik i Antoni Kujawiak - wiceprezesi, Bolestaw Zwierzchowski - se-
kretarz, Piotr Sir - skarbnik, oraz cztonkowie: Zygmunt Jasinski, Kacper Grac-
ki, Stanistaw Smolarek i J6zef Balcerzak."

W powiecie kaliskim Tymczasowy Zarzad SL wytoniono na Zjezdzie we
wrze$niu 1931 r. W sktad Zarzadu wybrani zostali, prezes - Stanistaw Trzeso-
wski z ,, Wyzwolenia", wiceprezes - Szymon Kotodziej ze Stronnictwa Chtop-
skiego, sekretarz - Stanistaw Korpata ze Stronnictwa Chlopskiego i zastepca
sekretarza - Antoni Garncarek z ,, Wyzwolenia"."

Réwniez we wrzesniu 1931 r. wytonione zostaty tymczasowe wtadze po-
wiatowe Stronnictwa Ludowego w t6dzkim. Prezesem Zarzadu Powiatowego
wybrano Zygmunta Kaczorowskiego, a cztonkami: Scibiorka, Klimka i Kota-

19
cza.

Rownolegle z powotywaniem Komitetéw Powiatowych i odbywaniem
zjazdow powiatowych, prowadzone byly przygotowania do Zjazdu Woje-
wodzkiego.

Pierwszy Zjazd Wojewddzki SL w £.odzi odbyt sie 20 wrzesnia 1931 r.
Wzieli w nim udziat prezes Kongresu SL. M. Malinowski oraz prezes NKW SL
St. Wrona. Do uczestnictwa w pierwszym Zjezdzie Wojewo6dzkim z prawem
glosu upowaznieni byli cztonkowie prezydiow Zarzadéw Powiatowych SL
oraz postowie i senatorowie zamieszkali lub wybrani z terenu wojewédztwa.”

Podstawowym celem Zjazdu byto omoéwienie spraw organizacyjnych
Stronnictwa oraz dokonanie wyboru wtadz wojewddzkich SL. Przy powotaniu
Zarzadu Wojewddzkiego zastosowano zasade klucza parytetowego, przez co
we wladzach wojewo6dzkich reprezentowane byty wszystkie trzy byle stronni-
ctwa. Prezesem wybrany zostat senator Wactaw Januszewski z ,, Wyzwolenia",
wiceprezesem byty poset Wiadystaw Fijatkowski ze Stronnictwa Chlopskiego,
sekretarzem - adwokat Stefan Wilanowski i skarbnikiem Antoni Langer z ,, Wy-
zwolenia".”

Zjazd Wojew6dzki oznaczat zakonczenie pierwszego etapu zjednoczenia
ruchu ludowego w 16dzkim. Od tego momentu rozpoczat si¢ drugi etap scala-
nia, ktéry trwatl prawie do konica 1933 r. R6znit si¢ on od poprzedniego tym, ze
przystapiono wtedy do przygotowan odbywania statutowych zjazdéw Stronni-
ctwa Ludowego.

17 Tamze,t.8,k. 181 -182, spraw. mies.nr8za VIII 1931 1.

18 Tamze,t. 8, k. 199 -200, spraw. mies.nr 9 zaIX 1931 r.

19 Tamze;

20 ,,Zielony Sztandar" 1931,nr32z13IX,s. 8.

21 CAMSW,UWL, t.8,k. 199-200, spraw mies. nr9zaIX 1931r.;,,Zielony Sztandar" 1931,
nr37z18X,s.6.
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Zmiane, powolanych w 1931 r. Tymczasowych Zarzadéw Powiatowych
SL, NKW zalecit w wydanym w marcu 1932 r. okélnikiem organizacyjnym nr
12. W okdlniku tym NKW SL powotujac sie na artykut 18 i 19 statutu organiza-
cyjnego, okreslit podstawowe zasady organizacyjne Stronnictwa, ktérych wy-
pelnienie stanowito warunek niezbedny dla powotania Zarzadu Powiatowe-

£0.

W zwiazku z tym statutowe zjazdy SL mogty nastapi¢ dopiero wtedy, gdy
w powiecie istniato co najmniej 10 két, a w kazdym byto minimum 10 czton-
kow z optaconymi sktadkami. Ponadto z zalecen NKW SL zawartych w tym
okolniku organizacyjnym wynika, iz Sekretariat Naczelny SL, aby zatwierdzi¢
statutowy Zarzad Powiatowy powinien by¢é minimum jeden tydzien przed data
zjazdu powiadomiony o jego terminie i miejscu oraz musi posiada¢ protokoty
organizacyjne wszystkich kot w powiecic wraz z deklaracjami cztonkowskimi
0s6b nalezacych do két SL, a po odbyciu zjazdu statutowego, protokét z jego
przebiegu.

Pierwszy Zjazd statutowy w wojewddztwie 16dzkim odbyt sig 22 stycznia
1933 r. w powiecie tureckim. Po oméwieniu spraw organizacyjnych wybrano
Zarzad Powiatowy SL w skladzie: Ignacy Mularek (b. PSL ,,Wyzwolenie") -
prezes; Adam Kurczewski (z b. ,,Piasta") - pierwszy wiceprezes; Leonard Bar-
tosik - drugi wiceprezes; Franc Brzycka - sekretarz i Marian Kucharski - skar-
bnik.”

Nastepny Zjazd odbyt sie 19 lutego 1933 r. w powiecie wielunskim. Na
czele wtadz powiatowych SL staneli: prezes - Piotr Chwalinski; wiceprezesi -
Ludwik Domagata i Wincenty Baranowski; sekretarz - Jan Drozik i skarbnik -
JézefKlatka.™

W kwietniu 1933 r. na zjezdzie w Kaliszu wybrano statutowe wiadze SL
powiatu kaliskiego w skladzie: St. Korpata, J. Gasiorek, St. Trzesowski, L.
Urbaniak i F. Dernich.”

W maju 1933 r. statutowe zjazdy SL odbyty si¢ w powiecie faskim, teczy-
ckim i konifiskim. W powiecie faskim 7 maja 1933 r. do Prezydium Zarzadu
Powiatowego wybrano J. Balcerzaka, J. Wiodarczyka, Fr. Olejnika, Cz. Gra-
dzkiego i H.. Wyrzykowskiego. W feczyckim 21 maja wybrano W. Gortata, T.
Brzezifiskiego, J. Walczaka, L. Gosinskiego i J. Kowalczyka.” Réwniez w ma-
ju 1933 r.na Zjezdzie SL w Koninie wybrano Zarzad Powiatowy w sktadzie:

22 Materiaty Zzrédtowe do historii polskiego ruchu ludowego, pod red. J. Borkowskiego
iJ. Kowala, Warszawa 1966 1., t. I11, s. 40.

23 CAMSW,UWL,t.12,k. 13 - 14, spraw. mies.nr 1 zal 1933 r.

24 | Zielony Sztandar" 1933 r.,nr23z21V,s. 7.

25 Tamze,nr38z28V,s.8.

26 Tamze; Archiwum ZW PSL wLodzi, Protokot Zjazdu Statutowego K6t SL.
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Wojciech Zawadzki - prezes, P. Wesotowski i Karpinski - wiceprezesi, Skapski-
skarbnik i Puchalski - sekretarz.”

O powiatowych zjazdach SL w pozostatych powiatach wojewddztwa w
1933 r. brak jest wiadomosci zrodtowych. Zaréwno w sprawozdaniach UW, jak
iw ,,Zielonym Sztandarze" nie mana ten temat zadnej wzmianki. Przypuszczaé
Jjednak nalezy, ze odbyly si¢ one we wszystkich powiatach z wyjatkiem radom-
szczanskiego, kolskiego i 1odzkiego. Wniosek taki zdaje sie potwierdzaé liczba
kot SL wynoszacaw 1933 r. - 201. Dzieki temu wojewddztwo 1odzkie znalazto
sie pod wzgledem organizacyjnym SL na széstym miejscu w kraju po krakow-
skim - 616 kot, kieleckim, lubelskim, warszawskim i Iwowskim - po 238 két, a
przed biatostockim - 97 két, tarnopolskim, pomorskim, wileniskim, poznan-
skim, stanistawowskim, nowogrodzkim, §laskim i poleskim - po 3 kota.”

Proces zjednoczeniowy trzech bylych stronnictw ludowych w wojewodz-
twie t6dzkim w ramach Stronnictwa Ludowego zostat zakoriczony zjazdem
statutowym odbytym w dniu 22 grudnia 1933 r. Na zjezdzie wytoniono nowy
sktad Zarzadu Wojewo6dzkiego, ktéry ukonstytuowat sie nastepujaco: prezes -
Henryk Wyrzykowski, wiceprezesi - adwokat Stefan Wilanowski i Wiadystaw
Fijatkowski (zb. S.Ch.), sekretarz - J. Balcerzak - dzialacz mtodziezowy ZMW
,»Wici" i skarbnik - St. Korpata (zb. S.Ch.).”

Analizujac proces integracyjny ruchu ludowego w oparciu o miesieczne
sprawozdania Urzedu Wojewddzkiego L.6dzkiego oraz zarzadzenia wiadz
naczelnych SL, zamieszczanych w okdlnikach organizacyjnych i w ,,Zielonym
Sztandarze" mozna stwierdzi¢, ze organizacja eselowska powstawata od pod-
staw, bazujac jedynie na wptywach i aktywie bytych stronnictw. Wymieniane
przez sprawozdawcdéw UW miejscowosci, w ktorych zorganizowano w danym
miesiacu kota SL $wiadczg wyraznie, iz Stronnictwo Ludowe nie odziedziczy-
to formalnie zorganizowanych kot.

Innym argumentem przemawiajacym za stwierdzeniem, ze SL powstawa-
to od podstaw byty omawiane wcze$niej zjazdy powiatowe, gdzie dokonywano
wyboru Tymczasowych Zarzadéw Powiatowych Stronnictwa. Uczestnikami
Zjazdéw byli nie delegaci wybrani przez kota, ale wszyscy sympatycy ruchu
ludowego, wyrazajacy cheé wstapienia do Stronnictwa Ludowego. Dodatko-
wym argumentem jest tu wybér zarzadéw powiatowych, ktérych sktady przy-
gotowywano wczesniej droga porozumienia pomiedzy cztonkami- ludowcami
zdanego powiatu.

27 CAMSW,UWL,t.12,k. 161 - 162, spraw. mies.nr5zaV 1933 .

28 J. Borkowski, Procesy integracyjne w Stronnictwie Ludowym, ,,Roczniki Dziejéw Ruchu
Ludowego", T. 6,1964,s. 151.

29 ,,Zielony Sztandar" 1933, nr 95,224 XII,s. 7; CAMSW UWL, t. 10, k. 401 - 402, spraw. mies.
nrl12zaXIl11933r.
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Wybrane w powyzszy sposob Zarzady za podstawe w swej dziatalnosci
przyjely prace organizacyjna, polegajaca na zaktadaniu két SL, przygotowy-
waniu zjazdow statutowych i masowym szkoleniem cztonké6w Stronnictwa po-
przez réznego rodzaju kursy szkoleniowe oraz wiece i zebrania publiczne.
Okres dziatalno$ci tego typu w wojewddztwie todzkim trwat do 1933 r. wiacz-
nie, a zakonczyt go wojewodzki zjazd statutowy odbyty w grudniu 1933 r.

Proces scaleniowy przebiegat ze znacznymi trudno$ciami. Sprawozdaw-
cy UWL pisali, ze ,,chtopi nie $piesza si¢ z zapisywaniem na cztonka SL, gdzie
to pociaga wydatek dwuzlotowy na legitymacje". Przyktadem werbunkowych
ktopotéw ludowcoéw moze by proba zalozenia kota SL w Chelmach w
powiecie kaliskim, gdzie wszystko ,,... spelzto naniczym, gdyz chlopi w liczbie
18 nie cheieli wplacié po jednym ztotym wpisowego".”

Podejmowane przez dziataczy préby organizowania ko6t SL niejednokrot-
nie spotykaly sie z niezrozumieniem wsréd chlopéw. Na przyktad: poset A.
Langer podjat probe zorganizowania kota SL w kolonii Powiercice pow. kalis-
kiego. Przyjecie jakie mu przygotowali uczestnicy zebrania, przekreslito na-
dzieje na powstanie w tej wsi kota SL. Organizator zebrania zmuszony zostat
uchodzi¢ pod ostona policji, zegnany okrzykami,,ztodzieju", ,,komunisto" itp.

Podkresli¢ nalezy fakt, ze w gléwnej mierze o rozwoju kot i wzroscie licz-
by cztonkéw, decydowato zaangazowanie i zdolnosci organizacyjne poszcze-
gblnych dziataczy. Najwiecej w tym kierunku zdziatali postowie organizujac
tzw. narady me¢zéw zaufania w poszczegdlnych powiatach i inspirujac zwoty-
wanie zjazdéw powiatowych. Np. w powiecie sieradzkim i faskim ozywiong
dziatalno$¢ organizacyjna prowadzit H. Wyrzykowski, w koninskim i stupe-
ckim - A. Langer, w piotrkowskim - W1 Fijatkowski, czy tez w tureckim - A.
Kurczewskii Wt. Kowalski oraz wielu innych.”

Wytrwato$¢ i nieustepliwosé dziataczy SL doprowadzity jednak do znacz-
nych sukcesow organizacyjnych stronnictwa. Potwierdza to takze dokonana
przez Urzad Wojewddzki w Lodzi pelna rezerwy ocena, iz we wrzesniu 1932 r.
,,na czoto w pracy politycznej w wojewodztwie todzkim, wysuneto sie Stronni-
ctwo Ludowe. Sl bylo juz wtedy najbardziej aktywna sita polityczng w woje-
wodztwie.

Rozwoj sieci organizacyjnej Stronnictwa Ludowego w wojewodztwie
6dzkim w latach 1931 - 1935 obrazuje ponizsze zestawienie.”

30 CAMSW UWL, t. 10, k. 15, spraw. mies. nr 1 zal 1932 r.; Tamze, t. 12, k. 52, spraw. mies.
nr2zall 1933 r.

31 Tamze,t.8,k. 165 - 166, spraw. mies.nr5zaV 1931 r. orazt. 8,k. 182it. 10,k. 270
spraw. mies.nr 7za VII 1931 r. inr 8 za VIII 1932 1.

32 J.Borkowski, Rozwdj organizacyjny SLw latach 1931 - 1939, ,, Roczniki Dziejow
Ruchu Ludowego", T. 10, 1968, s. 181.
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miesiac [ I | II [III| IV | V [ VI|VI[|VII|IX| X | XI| XII | Razem
rok

1931 silesdhis - - 2| 1]16 7| [(EI3E]E 28| SE= 2 33
1932 SHI RTINS 51| A1 SR I 15[ G| SGH RS RS 89-3
1933 30 (16 |25 DI =2 6| 7 4SS 1| - 103-2
1934 5004 1= 11-3( -431] - | - - -1 2 2 2| 17-46
1935 = [IBL gy - -1 2 3| (SR ks 2 2 37
Razem | 38|49 |46 |22-3(13-45| 8 | 29| 12| 11| 13| 18|20-1| 279-49

Z tabeli przedstawiajacej dane niepetne i przyblizone wynika, ze najbar-
dziej owocnymi w dziedzinie rozbudowy Stronnictwa Ludowego byly lata
1932 1 1933. Szczytowymi miesigcami sg styczefi i marzec 1933 r. kiedy to w
sumie powstato 55 kot SL. Stosunkowo znaczny wzrost liczby ko6t nastapit
réwniez w lipcu 1931 r. oraz w lutym i pazdzierniku 1932 r. Od potowy 1933 1.
obserwuje-my wyrazne zatamanie si¢ dynamiki rozwoju organizacyjnego SL.
W maju 1933 r. nie powstato zadne koto, a wrecz przeciwnie - dwa ulegty li-
kwidacji. W okresie 6 miesigcy od czerwca do grudnia 1933 r. powstaty zale-
dwie 23 kota, gdy tylko w miesiacu styczniu 1933 r. powstato ich 30.

Drugi wyrazny kryzys w rozwoju Stronnictwa Ludowego mozna zaobser-
wowacé w 1934 r. Kryzys ten objawit si¢ w postaci wielomiesiecznego okresu
zupelnego zastoju organizacyjnego od lutego do wrzesnia 1934 r. Aktywno$é
organizacyjnaludowcéw wzrosta dopierow 1935r.

Uwidocznione w tabeli liczby ze znakiem minus oznaczaja kota, ktére ule-
gly likwidacji wskutek zaniku dziatalnosci, jak tez w wyniku odchodzenia z
szeregdw Stronnictwa popularnych w terenie przywodcow. pierwsze przejawy
likwidacji k6t wystapity pod koniec 1932 r. i w 1933 r.. Zjawisko to nie byto
jednak powszewchne, gdyzw sumie likwidacji ulegto zaledwie kilka kot.

Wiekszy zasieg objeta likwidacja kot SL w 1934 r - w tym okresie wzrasta-
Jjacej biernoéci i zanikania aktywnosci spotecznej wsrdd chtopow - wiele k6t sa-
morzutnie ulegto rozwiazaniu. W niektérych wypadkach jak np. w powiecie
piotrkowskim, wystapienie z szeregéw SL, uznanego dziatacza i przywédcy
Stronnictwa na tym terenie Wt. Fijatkowskiego zdaniem UW pociagneto likwi-
dacje 43 k6t SL istniejacych w powiecie.”

33 CAMSW,UWL, t.15,k. 291 - 292, spraw. mies. nr 5za'V 1934 r.;J. Borkowski, Rozwdj
organizacyjny SL ...,s. 181.
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Dla lepszego zorientowania si¢ w rozwoju liczebnosci SL w poszczegol-
nych powiatach i w wojewodztwie przedstawiam dwie tabele. Jedna z nich uw-
zglednia liczby wymienione przez sprawozdawcow UW Lédzkiego w sprawo-
zdaniach miesigcznych oraz w ,,Zielonym Sztandarze". W powiatach, w ktor-
rych liczebnosci szeregéw SL wymienione zrodta nie uwzgledniaja, przemno-
zytem liczbe kot przez przecigtng wielkos¢ kota, ktora w wojewddztwie 16dz-
kim wynosita 25 0s6b.” Natomiast druga tabela sporzadzona jest na podstawie
obliczen J. Borkowskiego.

Stan két i cztonkéw SL w wojewoddztwie 1odzkim w latach 1931 - 1935

Powiaty 1931 1932 1933 1934 1935
kot| czton-| két| czion-| kot | czton-| koét| cztond kot czton-
kow kow kow kow kow
brzezinski - - - - ORI00) - - SIS
20| 600
kaliski - - 27 UG | AR A i B30 LSS
70 11.597|102| 2.896
koninski 2\ 55 38 858 | 40 894 | - - 4511.010
stupecki
taski - - - - - - S| =720 | 1§ F70
20| 970
leczycki - - 1 B O 250 | = - 221605
16dzki - - - - - - - - A
kolski - - - - - - - - 20| 500
sieradzki - - 112 AN B AR A AT = -
piotrkowski| 1 30 Bll02 Gl 155l - -43 | -897
radom- ok.
szczanski - - - - - - - En e 0IE000),
wielunski 1 20 7 229 88(2.999| 92(3.040| 99|3.173
104]6.000
turecki - - - - D4 EAS SEEP S AT (0N ES TR RS 68
Razem 62457985 355K 10311
ANI0S5 7123281281 16 85182811 9. 28 & A ISA 122125

34 Liczbe 25 os6b podaje zaJ. Wawrzynczykiem: Zdziejow ruchu ludowegow wojewddztwie
lodzkim 1905 - 1939 [w:] Ruch ludowy w wojewddztwie {6dzkim, pod. red. E. Podgoérskiej,
£6d71968, s. 50 oraz J. Borkowskim, Rozwdj organizacyjny SL ..., s.222.
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W powyzszej tabeli w poszczegdlnych poziomach wystepujg dwie licz-
by. Liczba pierwsza w danym poziomie powstata z danych wymienionych
przez sprawozdawcéw UW i z wyliczenia $redniej. Natomiast druga zaczer-
pnieta jest z ,,Zielonego Sztandaru". W zwigzku z wystepujacymi réznicami
pomigdzy danymi z UW, a ,,Zielonym Sztandarem", ktérych niesposéb skon-
frontowag, z braku innych Zrédet, podane sa one osobno.

Liczebno$é SL w wojewoztwie tédzkim wlatach 1931 - 1935
Rok 1931 | 1932 1933 1934 1935

kot 33 89-1 103-3 17-46 279-49
cztonkéw 825 112.225-25 [ 2:575-60 | 425-1.150 | 6.975-1.225

Poréwnujac powyzsze zestawienia widac znaczne réznice pomiedzy nimi
w wynikach konicowych. I tak tabela pierwsza w ostatecznym bilansie daje
liczbe cztonkéw SL w 1935 r. od 10.317 do 12.125. Natomiast zastosowane w
tabeli drugiej mechaniczne przeliczenie $redniej liczebnosci kota 25 0s6éb przez
ilo$¢ kot dato wynik - 6.975, a od tego nalezy jeszcze odliczy¢ liczbe 1.225
cztonkéw SL, ktérzy odeszli z szeregdw Stronnictwa po likwidacji 49 kot w
wojewddztwie.

Jakkolwiek wydawatoby sie, ze podana w drugim zestawieniu liczba jest
najbardziej pewna, to moim zdaniem blizsza prawdziwego odbicia stanu fakty-
cznego liczebnos$ci SL jest liczba z tabeli pierwszej. Faktem jest, ze budzi ona
szereg kontrowersji, a takze wyliczenie nie jest szczegétowe i petne, ale przy
obecnym stanie bazy zrédtowej petne udokumentowanie nie jest mozliwe. W
zwiazku z czym przyjmuje, ze liczebno$¢ organizaciji eselowskiej w t6dzkim
wojewodztwie wahala si¢ w granicach 6.975 a 12.125. Najliczniejsze szeregi
Stronnictwo Ludowe mialo w powiatach wielunskim, koninsko - stupeckim i
kaliskim. Mniej liczne byto w powiatach t6dzkim, taskim i kolskim.

Z dokonanych powyzej zestawien wynika, ze mniej wiecej od 1933 roku,
tak w poszczegélnych powiatach, jak i w catym wojewddztwie liczba czton-
kéw SL wzrastata. Natomiast od 1934 r. daje si¢ juz zaobserwowac zast6j w
rozwoju szeregdéw organizacji eselowskiej. Nalezy takze podkresli¢, ze w ca-
tym okresie lat 1931 - 1935, wzrost liczebnos$ci kot juz istniejacych nalezat do
wyjatkow. Szeregi SL rosty jedynie poprzez organizowanie nowych kot, ktore
podnosity ogélny stan cztonkéw stronnictwa.

35 J. Borkowski, Rozwdj organizacyjny SL ...,s.222 .
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2. Dziatalnosé politycznaigospodarcza Stronnictwa Ludowego

Stronnictwo Ludowe rozpoczeto swoja dziatalno$¢ w sytuacji trudnej, wy-
tworzonej przez tzw. wybory brzeskie oraz poglebiajacy sie¢ w kraju kryzys
gospodarczy. Pierwszymi poczynaniami SL byto uchwalenie statutu, programu
oraz powotanie jego wtadz naczelnych. Stronnictwo Ludowe, jako partia poli-
tyczna, powstawato od poczatku. Wprawdzie bazowato na aktywie i cztonkach
bytych stronnictw, ale musialo zmontowaé zupeltnie nowy aparat organizacyj-
ny wszystkich szczebli partyjnych.

Gléwnym wigc warunkiem rozwiniecia dziatalnosci byto rozbudzenie i
uaktywnienie chlopéw. Wprawdzie sam fakt zjednoczenia ruchu ludowego po-
budzit aktywnos¢ wsi, ale nie wystarczyt by pociagnac za Stronnictwem Ludo-
wym masy wiejskie. Wéréd chtopéw nalezato rozpoczaé dziatalnos¢ zgodna z
ich interesami i wyrazajaca zywotne problemy wsi. Taka tez dziatalno$¢ Stron-
nictwo Ludowe podjeto juz w trakcie prac organizacyjnych.

Na uwagg zashuguje fakt, ze w skali ogélnokrajowej, wojewddztwo t6dz-
kie pod wzgledem aktywnosci wsi znajdowalo si¢ na trzecim miejscu po
krakowskim i lwowskim, a przed kieleckim i lubelskim.

Pierwsza masowa akcja SL zorganizowana zostala z okazji Swieta Ludo-
wego w dniu 24 maja 1931 r. Obchody Swieta Ludowego odbywaty sie pod
znakiem jednosci i solidarnosci chiopskiej. Byt to zarazem moment, ktéry w
dziatalnos$ci SL rozpoczat kampani¢ protestacyjng przeciwko tamaniu konsty-
tucji 1 ograniczaniu swobdd obywatelskich oraz przeciwko polityce gospodar-
czej Rzadu, zwlaszcza w zakresie podatkowym.

Wzrastajaca rozpietos¢ cen towaréw rolnych i przemystowych spowodo-
wala, ze jednym z waznych postulatéw ruchu ludowego i chtopéw, byto zada-
nie podwyzszenia cen na produkty rolne i obnizenia cen produktéw przemysto-
wych. Na wsi wéréd chtopéw panowato przekonanie, ze powodem ich nedzy sa
powstajace kartele. W zwiazku z tym od Rzadu domagano sie rozwigzania kar-
teli, obnizenia chtopskich §wiadczen podatkowych, oddhuzenia gospodarstw
chtopskich oraz niskoprocentowego kredytu.”

Wiadystaw Fijatkowski prowadzacy aktywna dziatalno$é w wojewddztwie
t6dzkim, wskazywal chtopom na konieczno$¢ przeciwstawiania si¢ ztu. Prze-
mawiajac na Zjezdzie w Leczycy w kwietniu 1931 r. stwierdzit, iz ,,zmiana na
lepsze dla wsi i1 chlopa nie przyjdzie z zewnatrz sama, ale przeciwnie chtopi
musza sobie wywalczy¢ poprawe przez swoje organizacje polityczne, gospo-
darcze i spoteczne." To za$ mozna osiagna¢ tylko poprzez silng organizacje
mas ludowych. Zachecat chtopéw do organizowania si¢ i wstgpowania w sze-
regi SL.”’

36 J. Wawrzynczyk, op. cit.,s. 52.
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Zjazdy powiatowe, wiece, czy zebrania dziatacze SL wykorzystywali w
celu u§wiadamiania cztonkéw SL oraz szerokich mas chtopskich. Takim przy-
ktadem w wojewddztwie 16dzkim moze by¢ wiec w Wieluniu z wrze$nia 1932r.
Na wiecu, ktéry zgromadzit kilka tysiecy chtopéw i dziataczy ludowych z wo-
jewédztwa t6dzkiego obecny byt Wincenty Witos. Przemawiajac do zebranych
W. Witos wyjasniat zagadnienia wiadzy w ujeciu nowej konstytucji. Podkreslat
fakt, ze wtadza zwierzchnia nalezy do calego narodu, ktéry dopiero sposréd
siebie wylania reprezentantéw - tworzacych Sejm koordynujacy posuniecia
Rzadu. Na zakonczenie wiecu zebrani, dla wyrazenia swego protestu przeciw-
ko panujacym stosunkom spotecznym przyjeli rezolucje, w ktérej domagano
sie natychmiastowego rozwiazania Sejmu i przeprowadzenia nowych, spra-
wiedliwych wyboréw. W dalszej czesci rezolucji zadano zniesienia karteli i
wprowadzenia réwnych cen na artykuty spozywcze i rolne. Ponad to w rezolu-
cji postulowano, aby nie $ciaga¢ podatkéw od drobnych rolnikéw, dopoki sys-
tem podatkowy nie zostanie zmieniony.™

Rezolucje o podobnej tresci przyjeto w Bedzelinie pow. brzeziniski oraz na
Zjezdzie Powiatowym SL w Kaliszu.” Jednoczesnie na Zjezdzie w Kaliszu
miejscowy dziatacz SL zwrécit uwage na rujnujace rolnikéw pozyczki, udzie-
lane im na melioracje. Spadek cen produktéw rolnych spowodowat, ze zaden
rolnik nie byt w stanie wywiazac si¢ ze zobowiazan pozyczkowych. Méwca
sformutowat wniosek, ktéry zebrani przyjeli, aby zwr6cié sie do Rzadu z pros-
ba o przedtuzenie terminu sptaty pozyczek o 10 lat.

Stronnictwo Ludowe przystepujac do walki politycznej z sanacja nie dys-
ponowato jeszcze ani wypracowana i sprawdzong taktyka walki, ani tez szero-
kim zapleczem wyszkolonych dzialaczy. Ponad to istniejaca sytuacja politycz-
na i gospodarcza warunkowata w ogélnym zarysie dziatalno$é partii politycz-
nych, aw tym i SL. Totez w pierwszym okresie dziatalno$ci kierownictwo SL
nie wysuwato haset zbyt daleko idacych. Poza wymieniong akcja agitacyjno -
propagandowga na zebraniach, zjazdach i wiecach oraz w prasie ludowej, SL w
bezposredniej akcji gospodarczej wzywato chtopéw do wstrzymywania sie od
picia alkoholu i palenia tytoniu." Propagowanie tej akcji odbywalo sie droga
agitacji ustnej i prasowej. Liczne tez bylty ulotki, ktére ludowcy rozpowszech-
niali na wsi w rézny sposéb. Na przyktad w powiecie konifiskim rozrzucano je z
jadacego samochodu.”

37 Archiwum ZW PSL w Lodzi, Protokoly oddzialu powiatowego SL w Leczycy.
38 CAMSW,UWL, t.10,k.247-248, spraw. mies.nr9zalX 1932r.

39 Tamze, k. 246 -247.

40 J. Borkowski, Postawa polityczna chlopéw ...,s. 57.

41 CAMSW,UWL, t.8,k.273, spraw. mies. nr 12 za XII 1932 1.

150



W dziatalnosci wéréd chtopéw na pierwszym miejscu stawiano potrzeby
zapoznawania ich z rzeczywista sytuacja w panstwie. Dazono do przekonania
ich, ze ,,chtop jedynie zywi naréd, chiop ptaci podatki, wiec tylko rzad ludowy -
chtopski moze mie¢ w Polsce znaczenie i racje bytu".” Przy okazji réznych
zgromadzen, prawie zawsze podejmowano rezolucje, w ktérych poza sprawa-
mi gospodarczymi - jak zniesienie oplat targowych oraz wycofanie egzekucji
podatkowych domagano sig¢ zniesienia rzadéw sanacji i zniesienia kontroli po-
licyjnej.” Charakterystyczng dla zjazdéw i zebran byla rezolucja uchwalona w
styczniu 1932 r. na Zjezdzie w Wieluniu. Czytamy w niej: ,,My chtopi zjedno-
czeni w szeregach SL bedziemy si¢ coraz wiecej zrzeszali i szli tawa nie ustepu-
jac przed niczym, az do zwyciestwa i ustapienia obecnego Rzadu. My zebrani
solidaryzujemy si¢ i wyrazamy wspdétczucie bytym wiezniom brzeskim, a w
szczegblnoscei bytemu premierowi Witosowi, chiopu, ktéry zawsze byt i jest z
nami".*

Wymieniona w rezolucji sprawa wiezniéw brzeskich znalazta w wojew6dz-
twie ¥6dzkim dos¢ szeroki oddzwiek. Czes¢ i uznanie dla wieznidw brzeskich
oddawano niemal w kazdej rezolucji politycznej. Na Zjezdzie Powiatowym SL
w Wieluniu 24 1 1933 r. przyjeto rezolucje, ktérej tre$é odzwierciedlata zdecy-
dowana opozycje SL wobec dyktatorskich rzadow sanacji oraz zawierata stowa
uznania i otuchy dla wigzniéw brzeskich.” Inny przyktad z powiatu konifiskie-
go, gdzie 22 grudnia 1932 r., 300 delegatéw z 38 ko6t powiatu koninskiego i
stupeckiego zgotowato w obecnosci Prezesa Zarzadu Wojewodzkiego, Senato-
ra W. Januszewskiego, sekretarza generalnego SL. K. Baginskiego oraz postow
Wt. Fijatkowskiego i A. Langera, manifestacje na cze$é wiezniéw brzeskich.*

Powszechna forma dziatalnosci SL byty rowniez tzw. ,,dozynki". Organi-
zowano je w kazdym powiecie po zakoficzeniu zniw. Uroczystosci dozynkowe
po raz pierwszy w wojewodztwie todzkim zorganizowano 4 wrzesnia 1932 .
Propagandowo najstaranniej przygotowano je w powiecie koninskim, kolskim
iteczyckim. W powiatach tych m.in. kolportowano okolicznosciowe ulotki.”

Najliczniejsze dozynki byty w powiecie koninskim, ktére zorganizowano
41X 1932 r. w miejscowosci Kaszuby. Nie ograniczyty rozmachu uroczystosci
stawiane przez wladze administracyjne przeszkody. Wiadze cenzurowaty na-
wet przysSpiewki i nie zezwolily powitaé na stacji przybywajacych gosci. Im-
preza zgromadzita ponad 6.000 oséb. Wiadze Naczelne SL reprezentowali:

42 CAMSW,UWL,t.10,k.304 -305, spraw. mies. nr 11zaXI 1932r.
43 Tamze, t. 10,k. 336, spraw. mies. nr 12 za XII 1932 r.

44 Tamze, k. 14-15, spraw. mies.nr 1 zal 1932r.

45 , Zielony Sztandar" 1932r.nr 10z 711,s.7.

46 Tamze;

47 CAMSW,UWL, t. 10, k. 228, spraw. mies. nr 8 za VIII 1932r.
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M. Malinowski, H. Wrona, K. Baginski, J. Madajczyk, A. Waleron iJ. Traugut.
Po przemowieniu Baginskiego, przedstawiciel starostwa rozwiazat zgroma-
dzenie, motywujac swa decyzje zbyt demagogiczna trescia pewnych ustepdw
mowy. Rozchodzacy sie uczestnicy glosno wznosili okrzyki ,,chcemy nowych,
uczciwych wyboréw".

Innymi przejawami dziatalnosci SL w wojewddztwie tédzkim bylty bezpta-
tne porady prawne, udzielane cztonkom SL i okolicznym chtopom w sprawach
majatkowych, podatkowych itp."

Stronnictwo Ludowe dazyto ponadto do opanowania strazy pozarnych m.in.
poprzez zakladanie wiasnych sekeji i bojkot juzistniejacych Iub systematyczne
opanowywanie poszczegdlnych jednostek strazy pozarnej przez czionkéw
Stronnictwa.”

Dziatalno$¢ SL w pierwszym okresie istnienia objeta w wojewddztwie 16dz-
kim wszystkie najwazniejsze dziedziny zycia wsi w zakresie spraw gospodar-
czych i politycznych. Prowadzono szeroka akcje¢ szkoleniowa, ktéra wydata
swe owoce podczas strajku chtopskiego w 1932 r.

Masowe szkolenie na kursach rozpoczeto od 1932 r. rozszerzajac ich zakres
w p6zniejszym czasie o kursy oswiatowe, kulturalne, samorzadowe itp. W pra-
ktyce bardzo czesto taczono kilka rodzajéw kurséw, by w jednym czasie, tym
samym ludziom przekazaé jak najwiekszy zasob wiedzy z réznych dziedzin.
Jak wielka wage przywiazywalo Stronnictwo do kursow, §wiadczy fakt, ze
wyktadowcami na nich byli tacy dziatacze ludowi jak: Witos, Kiernik, Broda-
cki, Baginski, Nosek, Fijatkowski, Langer i inni.

W prowadzonych kursach wiele uwagi po§wigcano sprawie samorzadnosci.
Typowy kurs o tej problematyce odbyt si¢ w dniach 11 - 12 marca 1933 r. we
wsi Baldrychéw w powiecie feczyckim.”! Uczestniczyli w nim cztonkowie
Stronnictwa z powiatéw teczyckiego, sieradzkiego i tureckiego. W pierwszym
dniu A. Langer wyglosit referat o samorzadzie, jego miejscu i roli w zyciu wsi.
Langer wskazywat na konieczno$¢ obrony samorzadu wiejskiego, gminnego i
powiatowego, ktére sanacja usitowala zniszczy¢. Stanowisko swoje i nie tylko-
gdyz byta to tendencja powszechna w ruchu ludowym, uzasadniat tym, ze
samorzadto dlawsito szkota zycia demokratycznego i panstwowego.

Podobny kurs odbyt sie w Kaliszu, gdzie obecnych byto 200 oséb. Wykta-
dali nanim H. Wyrzykowski i A. Langer. Organizatorzy kursu mieli na uwadze
uswiadomienie cztonkéw SL i wykazanie im, ze jedynie Stronnictwo Ludowe

48 CAMSW, UWL, t. 10, k. 246, spraw. mies., nt 9 zaIX 1932 r.; ,,Zielony Sztandar", 1932 .,
64z181X,s.8.

49 CAMSW,UWL, t.8,k.181-182, spraw. mies.nr8 za VIII 1931 r.

50 Wojewd6dzkie Archiwum Panstwowe Lodzkie, Starostwo Powiatowe Wielufiskie,
sygn. 632, spraw. policjiza 1932 1.

51 ,,Zielony Sztandar", 1933 r.,nr362z21V,s. 11; CAMSW, UWL, t. 12,k.94-95,
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jest powotane do strzezenia intereséw chtopskich.™

Inny typ kursu samorzadowego zorganizowano w maju 1932 r. w Koninie
dla cztonkow SL piastujacych stanowiska radnych, cztonkéw Sejmiku Powia-
towego. Obecnych byto 46 0s6b z czego 27 radnych, a dziewigtnastu dziataczy
Stronnictwa.”

Najwieksza jednak liczba kurséw organizowanych przez SL to kursy spo-
feczno - polityczne. Praktycznie na kazdym kursie podejmowano rezolucje o
tresci gospodarczej, politycznej czy tez samorzadowej, badz oswiatowej. Dla
zobrazowania, jakie rezolucje podejmowali uczestnicy kursoéw, podaje przy-
ktad z kursu zorganizowanego w Koscielcu pow. Kaliszw 1934 .

1. ,,Wobec braku gotéwki na wsi na sptaty sukcesoréw, wstrzymanie, czy tez
ograniczanie podzielnosci drobnych gospodarstw rolnych jest w obecnych
czasach niepozadane. Zadamy natychmiastowego wykonania reformy rol-
nej, rozparcelowania wszystkich obszaréw szlacheckich bez odszkodowa-
nia, co odcigzy wie$ nakilkadziesiat lat. Tworzenie wspdélnot rolnych uwa-
zamy za przedwczesne i niewykonalne, a przede wszystkim niebezpieczne
ze wzgledunato, ze wladze dzierzy reakcja"

. ,,Domagamy si¢ odebrania Zydom prawa handlu zbozem"

,,Protestujemy przeciwko wprowadzaniu optat w szkotach powszechnych"

,,Zadamy zniesienia upomnien podatkowych"

,» Wobec konczacej si¢ kadencji Sejmu zadamy wyboréw do nastepnego

bez terroru, czyli na zasadach konstytucji marcowej"

. ,,Zadamy utaskawienia wszystkich dzialaczy skazanych wyrokiem
brzeskim"

7. ,,Potepiamy surowo niezgode i wasnie miedzy dziataczami SL".

USRS

(@)

Inny typ rezolucji przyjeto w sierpniu 1933 r. na kursie w Godzieszach
Wielkich pow. Kaliski. Na wniosek St. Korpaty uchwalono rezolucje, w ktérej
wyrazano czes¢ chtopom polegtym w zajsciach matopolskich. Domagano sie
rozwiazania Sejmu, nowych wyboréw oraz umorzenia sprawy brzeskiej.”

W trakcie trwania kursow, zdarzaty sie glosy tchnace rewolucyjnym rady-
kalizmem, jak np. przemawiajacy w czasie kursu we wsi Zdzieszulice gm. Bet-
chatéw pow. Piotrkéw, Jan Berenc powiedzial, ze jezeli Rzad nie péjdzie na
ustepstwa i nie uwzgledni postulatéw wysunietych przez SL, nalezy chwycié

spraw. mies. nr3zalll 1933 r.
52 CAMSW,UWL, t. 15,k.392-393, spraw. mies. nr 3 zaIll 1934 r.
53 Tamze,t. 10,k. 182, spraw. mies.nr6zaVI1932r.
54 | Zielony Sztandar", 1934 1.,nr 87223 XII,s. 11.
55 Tamze, 1933 r.,nr68z171X,s.9.
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jego zdaniem ,,za cepy, kionice i kosy i przepedzi¢ to wszystko na cztery wia-
try".

Wykladowcy najczesciej omawiali konstytucje, sprawy spotek melioracyj-
nych, ulg pozyczkowych Banku Rolnego i dtugéw hipotecznych.” Sytuacje
wewnetrzng Polski bardzo czesto przedstawiano w odniesieniu do sytuacji
miedzynarodowej. W zwigzku z tym czestym tematem kurséw byty sprawy po-
lityki migdzynarodowej. Stuchaczy czgsto zapoznawano takze z budzetem
pafistwa, omawiano sprawy podatkowe oraz prawa i obowiazki obywateli.™

Wiele uwagi w SL pos§wigcano takze sprawom o$wiaty. W tym tez celu po-
stanowiono organizowac specjalne kursy oswiatowe. Dla przykiadu podaje tu
przebieg kursu spoteczno - o§wiatowego, zorganizowanego w czerwcu 1933 1.
w Sedziejowicach powiat faski. Kurs ten trwal dwa dni,a referentami byli poset
Waleron, senator Woznicki, H. Wyrzyskowski i W1. Fijatkowski. Referenci
poruszyli nastepujace problemy: ,,rozwdj historyczny spoteczenstw", ,,Prawai
obowiazki obywateli w Polsce", ,,Historia walk o prawa budzetowe parlamen-
tow" oraz,,Gospodarka samorzadowa w wojewodztwie 16dzkim i nowa ustawa
samorzadowa".”

Na innym kursie spoleczno - o$wiatowym w Rychnowie powiat kaliski,
zor-ganizowanym w lutym 1934 r. omawiano polityke osSwiatowg zmierzajaca
do ograniczenia doptywu dzieci chfopskich do gimnazjum.®

Kursy organizowano w réznych miejscach, w domach prywatnych czy re-
mizach strazackich. Niejednokrotnie z braku tych lokali kursy urzadzano w sto-
dole.” Mimo to cieszyty sie one wéréd ludnosci duza popularnoscia. Swiadezy
o tym liczna frekwencja chtopéw na kursach.

Inna forma spoteczno - politycznej aktywnosci Stronnictwa Ludowego
byly obchody Swieta Ludowego. Jak przebiegato ono w 1931 r. w wojewodz-
twie 16dzkim, trudno jest odpowiedzie¢, bowiem brak jest odpowiednich
materiatow zrodtowych. Wiedzac jednak, ze SL. w tédzkim zywa dziatalnosé
rozpoczeto dopiero w drugiej potowie 1931 r. nie nalezy przypuszczaé, ze
obchody Swieta Ludowego mogly mieé charakter masowy. Uroczystosci te
jezeli wystapily, to tylko w nielicznych powiatach i o stosunkowo matym
wydzwigku spotecznym.

W 1932 r. Swieto Ludowe zyskuje na popularnosci i przybiera juz masowy
charakter. Wydaje sie, ze nie byto powiatu, w ktérym nie zorganizowanoby uro-

56 CAMSW, UWL, Starostwo powiatowe piotrkowskie, t. 8 a, k. 198 z X1 1934 r.

57 CAMSW,UWL,t.12,k. 161 - 162, spraw. mies.nr 5za’V 1933 r.

58 Tamze, k.94 -95, spraw. mies. nr3zalll 1933 r.

59 Tamze, t. 12, k. 209, spraw. mies. nr 6 za VI 1933 1.

60 Tamze,t. 15,k. 434 -435, spraw. mies. nr2zall 1934 r.

61 Tamze,t. 12,k. 162 - 163, spraw. mies. nr 5zaV 1933 r.;,,Zielony Sztandar", 1933 r.,
nr68z171X,s.9.
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czystych obchodéw Swieta Ludowego. W organizowanych uroczysto$ciach
uczestniczyli przedstawiciele wladz naczelnych SL oraz wybitni dziatacze z
terenu wojewtédztwa. I tak w Koninie uczestniczyl M. Malinowski i poset A.
Langer.” W powiecie kaliskim z ramienia NKW w powiatowych uroczystos-
ciach w Koscielcu uczestniczy! prof. J. Piekatkiewicz. Uczestnicy zebrali sie na
wspo6lng msze, po ktorej uformowat sie pochdd na czele z banderia konna i ude-
korowanym oddzialem rowerzystéw. Po przejsciu pochodu wyglaszano mowy
i podejmowano rezolucje. Na zakonczenie uroczystosei $piewano pieshi ,,Nie
rzucim ziemi ..."."

Organizowano takze lokalne obchody Swieta Ludowego, jak np. w Dzie-
rzaznie pow. sieradzki, gdzie po wystuchaniu uroczystej mszy w miejscowym
kosciele, przem6wienia wygtosili H. Wyrzykowski-i Wielgus.* Albo jak w
Retkini powiat t6dzki, gdzie organizowano uroczyste zebrania kot Sl

Réwniez obchody Swieta Ludowego w 1933 1., ktére odbyly si¢ 4 czerwca
zorganizowano we wszystkich powiatach WOjeWOdtha tédzkiego. W Wielu-
niu odbyly si¢ uroczystosci powiatowe, w kto’rych uczestniczy%o ok. 6.000 os6b
samych zorgamzowanych delegacji, a poza nimi réwniez duza liczba chtopow
zréznych stron.” Wszyscy uczestnicy ,,Swieta" zebrali sie na placu targowym,
gdzie przemawiali P. Chwalinski i W. Baranowski. Nastepnie zebrani przyjeli
rezolucje o nastepujacej tresci:”’

1. ,,Zadamy nowych niesfatszowanych wyboréw"
2. ,,Skladamy hotd i cze$¢ wiezniom brzeskim"
3. ,.Protestujemy przeciwko zakusom hitlerowskim".

Rezolucje o podobnej tresci uchwalili réwniez uczestnicy obchodéw Swie-
ta Ludowego w Bogdanowie pow. piotrkowski. W uroczystosci tej, wedtug
oceny UW wzieto udziat 1.500 oséb. Natomiast wedtug korespondenta
,,Zielonego Sztandaru" - 6.000."

W powiecie kaliskim obchody powiatowe zgromadzity ok. 1.500 - 3.000
0s6b. Polaczone je z uroczystym wreczeniem sztandaru dla powiatowej organi-
zacji SL. Podjeto réwniezrezolucje, w ktérej méwi sie o potrzebie walki z wy-

62 CAMSW,UWL,t.10,k. 157, spraw. mies.nr5za'V 1932r.

63 Tamze;

64 Tamze, k. 182, spraw. mies.nr6za VI 1932 .

65 Tamze, k. 157, spraw. mies.nr5zaV 1932r.

66 ..Zielony Sztandar", 1933 r.,nr49z9 VII, s. 5.

67 Tamze; CAMSW, UWL, t. 12,k.2"11, spraw. mies. nr 6 za VI 1933 .

68 CAMSW,UWL,t.12,k.209 -210, spraw. mies. nr 6 za VI 1933 r.; ., Zielony Sztandar"
1933r.,nr482z25VI,s.9. A
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zyskiem wsi, poprzez organizowanie si¢ w szeregach SL i daznos¢ do kierowa-
nia polityki gospodarczej Polski na wiasciwe tory.”

Podobne uroczystosci odbyly sie w powiatach: brzezinskim, taskim, teczy-
ckim, tureckim, koninskim i t6dzkim.” Zatamanie sie proceséw radykalizacji
chtopéw w koncu 1933 r. spowodowato spadek ich zainteresowania sprawami
Stronnictwa, a tym samym i Swietem Ludowym, ktérego obchody w 1934 r.
wyznaczono na 20 maja. Wigksze uroczystosci odbyly sie jedynie w powia-
tach: kaliskim, konifiskim, faskim i piotrkowskim.” Uczestniczyto w nich po
okoto 1.000 oséb, a przyjmowane rezolucje zapowiadaty walke ,,z carska kon-
stytucja", dazenie do oddtuzenia wsi i zagwarantowania przez panstwo optaca-
Inych cen na produkty rolne oraz obnizenie cen na artykuty monopolowe, zwta-
szczas6l i zapatki.”

Uchwalenie konstytucji kwietniowej i nowej ordynacji wyborczej pobu-
dzito aktywno$¢ wsi. Chlopi poczuli si¢ wyeliminowani z zycia politycznego
panstwa. Zaczat narasta¢ opdr i wola walki, co przejawiato si¢ we wzrastajacej
frekwencji chtopéw w akcjach organizowanych przez SL. Réwniez w obcho-
dach Swieta Ludowego wzrastala liczba uczestnikéw. W 1935 r. obchody
Swieta Ludowego przesunigto w zwigzku ze $miercig Marszatka J. Pitsudskie-
go, na 29 i 30 czerwea.” Uroczystosci odbyty sie pod znakiem protestu wsi
przeciwko konstytucji kwietniowej i ordynacji wyborczej. Znajdowato to
swoje odbicie w uchwalanych rezolucjach. Uroczystosci odbyty si¢ w powia-
tach: brzezinskim, kaliskim, koninskim, taskim, teczyckim, radomszczanskim,
piotrkowskim, sieradzkim, tureckim i wieluniskim.”*

W czasie trwania pochod6éw niesiono transparenty z napisami: ,,projekto-
wana ordynacja wyborcza pozbawia chlopéw wplywu na losy panstwa'.
Czesto wznoszono okrzyki ,,niech zyje Rzad chtopsko - robotniczy, precz z
burzuazja i sanacja, zadamy wypuszczenia wiezniéw na wolno§¢" itp.”

Ruch ludowy od zarania swego istnienia prowadzit walke o interesy wsi.
Podejmowano w niej wiele akcji, stosowano rézng taktyke dziatania. Jednak
najpopularniejsza forma walki politycznej byta walka parlamentarna.

69 CAMSW,UWL,t.12,k.209-210, spraw. mies. nr 6 za VI 1933 r.; ,,Zielony Sztandar",
1933r1.,nr46225 VI, s. 6.

70 CAMSW,UWL, t. 12,k.209-210, spraw. mies. nr 6 za VI 1933 1.
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Zjednoczenie ruchu ludowego i powstanie Stronnictwa Ludowego wpro-
wadzito nowa taktyke do walki wsi o swoje prawa. SL dziatajac wsrod chtopéw
dazyto do organizowania lokalnych wystapien o charakterze ekonomicznym,
tym samym wiec wyszto w swej pracy poza forum sejmowe.

Na tle ogblnej sytuacji wsi , w $wiadomosci chtopow narastato coraz po-
wszechniej przekonanie o potrzebie zorganizowania - na wzor robotnikéw -
strajkow chlopskich. Réwnolegle z ksztattowaniem si¢ iutrwalaniem tych ten-
dencji, w praktyce wyksztatcito si¢ kilka form tego strajku. Najbardziej popu-
larny byt typ strajku ,.targowego", polegajacy na wstrzymywaniu przez chto-
pow dowozu artykutéw rolnych do miasta oraz nie kupowania artykutéw prze-
mystowych. Inne formy, to wstrzymywanie si¢ od ptacenia podatkéw oraz tzw.
,,strajki lesne". Te ostatnie polegaty na tym, ze chtopi odmawiali swego udziatu
w wyrebie laséw i wywozie drzewa.”

Pierwsze strajki chtopskie miaty miejsce juz wiosng 1932 r., gtownie w
Matopolsce w powiatach limanowskim, dabrowskim i mieleckim. W pdzniej-
szym czasie do akeji strajkowej wiaczyly sie wojewddztwa centralne: warsza-
wskie i lubelskie,” a potem wszystkie pozostate wojew6dztwa.

W wojewddztwie 16dzkim termin strajku przesunigto na koniec listopada z
powodu niedostatecznego przygotowania chtopéw do tej akcji. Przygotowa-
niami zajmowali si¢ nie tylko dziatacze terenowi i postowie z wojewoddztwa,
ale w znacznym stopniu zaangazowani byli réwniez dzialacze wtadz central-
nych, jak wiceprezes NKW Wiadystaw Kiernik, czy prezes Rady Naczelnej W.
Witos. Aktywnie wlaczyly sie rowniez ,,pokrewne organizacje wioscianskie",
awsrdd nich Zwiazek Zawodowy Rolnikéw. Do koordynowania catej akeji po-
wolano Wojewédzki Komitet Strajkowy na czele zH. Wyrzykowskim.”

Idee strajku propagowano na wszelkich zgromadzeniach publicznych,
zjazdach powiatowych, czy zebraniach cztonkowskich. Zgromadzenia takie
miedzy innymi odbyly sie w Bedzelinie powiat brzezinski z udziatem posta Wi.
Kiernika oraz wielkie zgromadzenie przedstrajkowe w Wieluniu z udziatem W.
Witosa. W przyjetych wtedy rezolucjach domagano si¢ od wiadz panstwowych
nie tylko zrownania cen na artykuly przemystowe i rolnicze, ale takze wstrzy-
mania §ciagania podatkéw i,,zmiany systemu".”

Hasta pod jakimi strajk przygotowywano byty analogiczne z hastami w in-
nych wojewddztwach. Byly to: zwyzka cen artykutéw rolnych, obnizka optat

76 M. Grad, Strajkiiwalki chlopskie z sanacjq, [w:] Drogi rozwoju ruchu ludowego
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targowych, uregulowanie zadhuzenia wsi itp. W powiatach rozpowszechniono
ok. 20 tys. odezw wydanych przez Zarzad Gtéwny Zwiazku Zawodowego Rol-
nikéw. Wojewddztwo t6dzkie przeprowadzajac akcje strajkowa w terminie
pdzniejszym od innych wojewddztw korzystato z ich doswiadczen. Pozwolito
to na staranniejsze przygotowanie akcji, ktora prowadzono ,,w drodze intensy-
wnej agitacji domokraznej, kolportazu okolicznosciowych odezw i ulotek, ze-
bran cztonkowskich oraz konferencji przywédcow i agitatorow"."

Wtadze administracyjne dla sparalizowania inicjatywy strajkowej i rozta-
dowania narastajacego niezadowolenia chtopéw oglosity na wsi tzw. ,, Tydzien
Rolnika". W przygotowaniach organizacyjnych Tygodnia Rolniczego, teren
pozbawiono catkowicie inicjatywy. Natomiast referaty i rezolucje, ktére miaty
by¢ z tej okazji podjete zostaty opracowane przez czynniki sanacyjne. Dziata-
cze ludowi wskazywali na wlasciwe cele Rzadu, ktére zmiarzaty do sparalizo-
wania akcji strajkowej, argumentujac jednoczesnie, ze w interesie samych
chtopéw lezy zbojkotowanie akcjirzadowe;j."

Tydzien Rolniczy nie byt jedyna proba rzadowa powstrzymania wsi od
strajku. W prasie sanacyjnej wskazywano na niecelowos¢ strajku. Policja prze-
prowadzita szereg rewizji w lokalach SL i w domach dziataczy. Mimo to strajk
przeprowadzony w dniach 20 - 27 listopada 1932 r. objat wszystkie powiaty
wojewédztwa tédzkiego z wyjatkiem taskiego.”

Urzad Wojewodzki ocenit, ze w wyniku strajku dow6z chtopski zmniej-
szyt si¢ od 20 - 80 %. Najmniejsza frekwencja byta w Sieradzu, gdzie jednego
dnia wynosita zaledwie 15 % frekwencji normalnej. Nastgpne miejsca zajmo-
waly: Zunska Wola, Warta i Kalisz - ok. 20 % oraz w Koninie - 30 % i Turku -
40%. W pozostatych powiatach frekwencja chlopéw na targowiskach wahata
si¢ w granicach od 40 - 80 %, a w nielicznych tylko przypadkach dochodzita do
40 % frekwencji normalnej.”

Natomiast wedtug ,,Zielonego Sztandaru", w Kaliszu na targowicy zjawi-
ty sig tylko dwa wozy, anarynku trzy, gdy normalnie byto ich zawsze ok. 1.000.
Natomiast w Cekanowie chiopi nie przybyli w ogdle, co spowodowato odwota-
nie jarmarku, a w Btaszkach zjawity sie tylko dwa wozy. Rowniez w Koninie
strajk udat sie catkowicie. Na targu zjawita si¢ tylko jedna furmanka, przywo-
zac dwie gesi. W powiecie feczyckim strajk spowodowal, ze na targach w Pod-
debicach, gdzie zazwyczaj bywato po kilkaset wozéw zjawilo si¢ zaledwie kil-
kadziesiat. A ite przybyly tylko dlatego, ze o strajku w tych wsiach nie wiedzia-
no. L.odztakze odczuta strajk chtopski. Do tego ponad poétmilionowego miasta

80 Tamze, k. 304, spraw. mies. nr 11 zaX11932r.; St. Leblang, op. cit., s. 228.
81 CAMSW,UWL,t. 10,k.270, spraw. mies. nr 10za X 1932 .

82 St.Leblang, op. cit.,s.229.

83 CAMSW,UWL,t.10,k.303, spraw. mies.nr 11zaXI 1932r.
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zjawito sie zaledwie kilkanascie wozéw. Na przyktad w jednym dniu byto tylko
8 wozow - na Zielonym Rynku 3 i na Wodnym 5."

W czasie trwania strajku wtadze sanacyjne nie pozostawaty bezczynne.
Na terenach objetych akcja strajkowa wprowadzono teror policyjny. Powsze-
chne byly kary administracyjne oraz areszty dziataczy SL i chtopéw - uczestni-
kéw strajku. Aresztowani po powrocie do domoéw zmuszani byli do meldowa-
nia sie w policji w wyznaczonym okresie czasu. Bardzo czgsto oddawano ich
tez pod sad, jako tych, ktérzy ztamali obowiazujace normy prawne. Jednak sa-
dy na og6t nie znajdowaly podstaw do zasadzenia oskarzonych. Z reguty tez
wszyscy oskarzeni byli uwalniani. Wypadki takie mialy miejsce w Kole, Ko-
ninie, Shipcy, Belchatowie itd.”

Najwieksza skutecznosé w bojkocie targdw osiagnieto w powiatach: sie-
radzkim, kaliskim i koninskim. Cata akcja charakteryzowala si¢ duza dyscypli-
na strajkujacych chlopéw i wysokim stopniem zorganizowania, o czym Swiad-
czy fakt, ze wszystkie powiaty wojewodztwa wzigty udziat w strajku. W woje-
wodztwie tédzkim wystapila charakterystyczna cecha, ktéra wyréznita je w
skali kraju. Mianowicie f6dzkie kierownictwo strajku potozyto szczegélny na-
cisk na podwyzke cen artykutow rolnych. Natomiast w innych wojewddztwach
na pierwszym planie stawiano obnizke optat targowych.*

Strajk wprawdzie nie zmienit potozenia chtopéw i sytuacji rolnictwa w za-
sadniczy sposéb mimo, ze oplaty targowe zostaly zmniejszone. Wzmocnit
jednak Stronnictwo Ludowe na wsi i utatwil mu prace organizacyjna w terenie.

Wyniki koncowe akcji strajkowej spowodowaty, ze kierownictwo SL po-
stanowito ponownie zorganizowac strajk w 1933 r. Zapowiedz strajku wiadze
sanacyjne przyjely z duza obawa, podejmujac jednoczesnie szereg dzialan by
nie dopusci¢ do jego zorganizowania. W wojewddztwie tédzkim wtadze admi-
nistracyjne wydaty nawet specjalne zarzadzenie dla policji na czas zamierzonej
akeji, celem jej sparalizowania.” Zarzadzenie to bylo przez policje skrupulat-
nie przestrzegane. Na jego podstawie w powiecie brzezinskim aresztowano
najwybitniejszych dziataczy SL zb. postem B. Stolarskim, za kolportazinawo-
tywanie do wygtadzania miast. Podobnie w powiecie wielunskim aresztowano
P. Chwalinskiego, W. Sienkiewicza i W. Baranowskiego."

Terror i profilaktycznie zastosowane przez policj¢ aresztowania dziataczy
SL nie zatrzymaly jednak akcji strajkowej, ktora przeprowadzono w dniach 25
IX 1933 r. W poréwnaniu do strajku w 1932 r. byt on mniej udany, posiadat jed-

84 . Zielony Sztandar", 1932 z4 XII, s. 5.

85 St.Leblang, op. cit. ,s.230.

86 Tamze,s.231.

87 CAMSW, UWL, Starostwo powiatowe wielunskie, t. 3,k.41z 181X 1932 .
88 CAMSW,UWL,t.12,k.330-331, spraw. mies.nr9zalX 1933 r.
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nak wigksze znaczenie polityczne. Sprawy ekonomiczne ustapily miejsca
politycznym. Zapowiedziane w tym czasie wybory do wladz samorzadowych
spowodowaty przeksztatcenie si¢ strajkow o charakterze ekonomicznym w po-
lityczny protest wsi przeciwko tamaniu przez wtadze sanacyjne konstytucyj-
nych uprawnien kazdego obywatela.”

Dla podtrzymania wysokiej aktywnosci organizacji terenowych, kierow-
nictwo SL rozpoczeto jesienig 1932 r. ogolnokrajowa kampanig¢ petycyjng. Po-
legata ona na zbieraniu podpisow pod petycja polityczna o tresci: ,, Wie§ doma-
gasie: 1. usunigciarzadéw sanacyjnych i powolania rzadu bezstronnego opar-
tego na zaufaniu szerokich mas ludowych, 2. rozwiazania obecnego Sejmu i
przeprowadzenia nowych, uczciwych i bezstronnych wyboréw.”

Wezwano wszystkie zarzady kot do zbierania podpiséw, uznajac te forme
dziatalnos$ci k6t za najwazniejsza. Akcja petycyjna miala wybadac stosunek
chtopéw do obecnego Rzadu. Natomiast dziataczy prowadzacych te prace na
wsi przygotowa¢ do antyrzadowej dziatalnosci. Poza tym akcja petycyjna mia-
fanie tylko podtrzymywacé i rozbudzac nastroje opozycyjne wsréd chlopdw, ale
réwniez przygotowywac ich psychicznie do walki z sanacja.

Na pytanie, gdzie i ile zebrano podpiséw w wojewddztwie t6dzkim nie
sposéb jest odpowiedzie¢. Akcja ta jednak wystepowala i realizowana byta w
rézny sposob. Na przyklad w czasie posiedzen zarzadéw powiatowych SL roz-
dawano obecnym protesty celem zbierania pod nimi podpiséw. Dziatacze po-
wiatowi po powrocie na teren swojej dziatalnosci, zbierali podpisy indywidu-
alnie chodzac od domu do domu, albo tez organizowali specjalne zebrania na
ktérych dokonywano tej czynnosci.”

Rok 1933 byt szczytowym okresem radykalizacji chtopéw. Przejawiato
sie to w masowym ich uczestnictwie na wiecach, zebraniach i obchodach Swie-
ta Ludowego. W imprezach masowych noszono transparenty z napisami: ,,za-
damy rzadéw chlopsko - robotniczych, precz z rzadami sanacji, zadamy refor-
my rolnej bez odszkodowania itp".” W wojewo6dztwie t6dzkim bardzo czgsto
chtopi protestowali tez przeciwko ustawie samorzadowej i ograniczaniu praw i
swobdd obywatelskich.”

Szeroki oddZzwiek znalazty na wsi tragiczne wypadki w Matopolsce w
1933 r. w powiecie ropczyckim, gdzie zgingto 30 chtopéw. Dla uczczenia pa-
mieci zabitych w catej Polsce zorganizowano ,,tydzien zatoby" w okresie od 16

89 Tamze,t. 12,k.294-295, spraw. mies. nr 10zaX 1933 1.

90 Zarys historii polskiego ruchu ludowego, pod. red. J. Borkowskiego, J. Nowaka, St. Lato,
W. Stankiewicza, A. Wigzikowej, Warszawa 1970r.,t.11(1918 - 1939),s.376.

91 CAMSW,UWL,t.10,k. 123 - 124, spraw. mies.nr4 zaIV 1932r.

92 ,,Zielony Sztandar", 1933,nr52z 16 VII, s. 8.

93 J. Wawrzynczyk, op. cit, s. 54.
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lipca do 16 sierpnia 1933 r. W t6dzkim inicjatywe w tym kierunku przejawiali
cztonkowie poszczegolnych kot SL. Np. w Dolanach - pow. koninski na ze-
braniu cztonkowskim wezwano wszystkich ludowcéw do obchodzenia ,,tygo-
dnia zatoby" z powodu zaj$é w Matopolsce.™

Postawe chtopéw mozna ocenic na podstawie represji stosowanych przez
wladze panstwowe. Nieprzypadkowo wiasnie w 1933 r. wystapit powazny
wzrost wszelkiego rodzaju kar administracyjnych i wyrokéw sadowych. Naj-
bardziej masowe i powszechnie stosowane byly kary aresztu lub grzywny na-
ktadane droga administracyjna.

Chtopi ukarani aresztem lub grzywna spotykali si¢ z zyczliwg pomoca ca-
tej wsi. Przejawiata si¢ ona w zaopatrywaniu rodzin aresztowanych w zyw-
nos¢ oraz organizowaniu sktadek na pokrycie grzywny. W czasie zniw i siano-
kosow schodzito si¢ po kilkudziesieciu kosiarzy i zniwiarzy natakiipola aresz-
towanych dla zebrania plonéw. Taka solidarnos¢ wystapita m.in. w powiecie
brzezinskim, gdzie obsiano pola wiezniéw przed swoimi.”

Aktywnos¢ wsi przejawiata sig w ilodci zorganizowanych wiecow, zebran
publicznych, obchodéw Swigta Ludowego itp. W 1932 r. w 9 powiatach woje-
wodztwa todzkiego wedlug sprawozdan UW zorganizowano co najmniej 40
tego rodzaju imprez. Byly to powiaty: piotrkowski, sieradzki, koninski, taski,
wielunski, turecki, brzezinski, kaliski i 16dzki. Natomiast w 1933 r. podobnych
imprez zorganizowano co najmniej 70 w tych samych powiatach cow 1932 .

Praktyczny wyraz swego stanowiska wobec rzadéw sanacji chtopi dali w
czasie wyboréw do Sejmu, ktore przeprowadzono 8 wrzesnia 1935 r. Wedtug
obowiazujacej ordynacji wyborczej, kandydatéw na postéw wybieraty zgro-
madzenia okregowe, zlozone z przedstawicieli, opanowanego przez sanacje
samorzadu terytorialnego, gospodarczego i zawodowego.” Ten tryb postepo-
wania wyborczego praktycznie wykluczal mozliwo$¢ kandydowania dziataczy
organizacji antysanacyjnych.

W wojewddztwie todzkim w uchwalonej 29 czerwca 1935 r. w Gérze Bo-
rowej - powiat piotrkowski, z okazji Swieta Ludowego rezolucji stwierdzono,
ze ,,zaprojektowana ordynacja wyborcza przekresla réwnosé obywateli wobec
prawa i odsuwa szerokie masy chtopskie od naleznego im wptywu na sprawy
panstwowe". Rezolucja wyrazata réwniez opinie, ze walka o zmiang konstytu-
cji i ordynacji wyborczej SL powinno prowadzi¢ wszelkimi dostgpnymi mu
srodkami.”

94 CAMSW,UWL,t.12,k.237-230, spraw. mies.nr 7za VI 1933 r.
95 J. Borkowski, Postawa polityczna chlopow ..., s. 169.

96 Tamze,s. 245.

97 CAMSW, UWL,, Starostwo powiatowe piotrkowskie, t. 8 a.
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15 sierpnia 1935 r. odbyto si¢ w Lodzi rozszerzone posiedzenie Zarzadu
Wojewoddzkiego SL z udzialem przedstawicieli zarzadéow powiatowych na
ktérym przyjeto uchwate o bojkocie wyboréw.” Uchwata ta nie byla jednak
przyjeta jednomyslnie. Wahania w Zarzadzie Wojewtddzkim spowodowaly
rozbieznos$¢ stanowisk w poszczegdlnych powiatach, gdzie niektérzy dziata-
cze byli przeciwko bojkotowi. Sytuacje ta starata si¢ wykorzysta¢ sanacja, usi-
tujac droga nacisku, a nawet przekupstwa rozbi¢ jednos¢ SL. Na przyktad w
powiecie sieradzkim Januszowi Plewinskiemu, dziataczowi SL obiecywano 7
tys. zt. za zrzeczenie si¢ funkcji prezesa powiatowego ,,Wici".” Wprawdzie
Plewinski propozycji nie przyjat, ale inni dali si¢ pociagna¢ przez sanacje.

Wynikiem dezorientacji w SL oraz dziatan sanacji byto wystapienie ze
Stronnictwa grupy poséw i senatorow, ktorzy oznajmili swéj udziat w wybo-
rach. Znalezli si¢ wsréd nich rowniez znani dziatacze ruchu ludowego z woje-
wodztwa tédzkiego jak: B. Stolarski, A. Langer, H. Wyrzykowski, Wt. Fijatko-
wski 1 inni. Stanowisko zajete przez ta grupe, sprzeczne z postanowieniami
Nadzwyczajnego Kongresu SL - zalecajace bojkot wyboréw, spowodowato
rézne reperkusje wsrdd dziataczy SL poszczegolnych powiatéw. Tak np. w po-
wiecie sieradzkim duzy oddzwigk wywotato wystapienie H. Wyrzykowskiego,
ktéry prowadzil tam czynng dziatalno$¢ i posiadat powazne wplywy wsréd
chlopéw. Dopiero energiczna akcja grupy ludzi stojacych zdecydowanie na
gruncie uchwat Kongresu, spowodowata uchwalenie bojkotu wyboréw, a tym
samym zerwanie z H. Wyrzykowskim, ktéry kandydowat z tego okregu.'”

W powiecie kaliskim, aktualny prezes Zarzadu Powiatowego SL Stanistaw
Karpata od poczatku prowadzit energiczng akcje antywyborcza. W celu dotar-
cia do wszystkich chtopéw Zarzad Powiatowy wydat wiasny okulnik do két
SL, nawolujacy do bojkotu, a ktéry rozpowszechniano razem z ulotkami i ode-
zwami NKW SL. Wigkszo$¢ kot wiejskich mimo roztamowej dziatalnosci
Trzesowskiego, Rychtera, Tomaszewskiego, Derbicha i innych, ktérzy agito-
wali za udziatem w wyborach, uchwalita jednak ich bojkot.""

Réwniez w powiecie koninskim w lipcu, odbyta sie konferencja na ktorej
A. Langer ztozyt sprawozdanie z odbytego Kongresu. Na padajace pod jego
adresem liczne pytania, jak ludowcy powiatu koninskiego maja si¢ ustosunko-
wac do wyboréw, dal odpowiedz wymijajaca, ze w tej sprawie zostanie zwota-
ne specjalne zebranie prezeséw wszystkich koét, ktorym wyda odpowiednie in-
strukcje. Natomiast w rozmowie z wiceprezesem Zarzadu Powiatowego SL -

98 CAMSW, UWL, t.26,k. 332, spraw. mies. nr 8 za VIII 1935 r.; J. Wawrzynczyk,
op. cit., s. 56.
99 J. Wawrzynczyk, op. cit., s. 55.
100 Tamze,s.55-56; CAMSW,UWL,t.28,k.332-333, spraw. mies.nr 8 za VIII 1935 1.
101 CAMSW,UWL,t.28, k.332-333, spraw. mies. nr 8 za VIII 1935r.
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Piotrem Wesotowskim - mial powiedzie¢, ze ,,wybory objete sa ustawa, a do
ustawy winien stosowaé sie kazdy obywatel".'"” Wynika z tego, ze chciat on
ogo6t ludowceow jak najdiuzej utrzymaé w niewiedzy, by w ostatniej chwili po-
ciggna¢ ich za soba do urn wyborczych. Manewr ten jednak nie wyszedt Lange-
rowi, gdyzzwotane na 18 VIII 1935 r. zebranie prezeséw 27 kot z powiatu, pod
przewodnictwem P. Wesotowskiego podjeto uchwate potepiajaca postéw,
ktérzy wystapili z SL, sami natomiast postanowili zastosowac sie do Uchwaty
Kongresu-tj. nie glosowaé w dniu 8 wrzesnia.'”

W innych powiatach wojewddztwa t6dzkiego réwniez odbywaly sie zebra-
nia i wiece, na ktorych zapadaty decyzje nieuczestniczenia w wyborach. Mie-
dzy innymi w powiatach wielunskim, faskim, teczyckim, tureckim, brzezin-
skim iinnych.""

Prowadzona duzym wysitkiem ludowcow propaganda bojkotowa zdata
egzamin prawie w 100 %. Bojkot wyboréw na wsi byt niemal powszechny, a
udziat w glosowaniu wzigli w zasadzie tylko sottysi, ksieza, emeryci i chtopi
obawiajacy sie kary 50 zt grzywny, nakiadanej przez Rzad za absencje w wybo-
rach. Brak jest szczegétowych wynikow glosowania, ale oficjalne dane ogto-
szone w Matym Roczniku Statystycznym stwierdzaja, ze na 16.330 tys. upra-
wnionych do gtosowania, gtosowato tylko 7.504 tys., czyli 45,9 %, ale z tego
blisko p6t miliona glosujacych oddato glosy niewazne.'” W rezultacie uwzgle-
dnienia uniewaznien, gtoséw waznych byto 7.060 tys. , awiec ok. 43,2 %

Ogloszone przez Rzad oficjalne dane nie odzwierciedlaty faktycznego sta-
nu. Mianowicie profesor statystyki, ludowiec - Jan Piekatkiewicz, w oparciu o
liczby gloséw oddanych w poszczegdlnych okregach na wszystkich kandyda-
téw, opublikowanych na tamach sanacyjnej prasy, poloficjalnej ,,Gazety Pol-
skiej" 1 ,,Kuriera Polskiego" obliczyl, Zze uniewazniono 1.521.573 gloséw, a
wiec waznych pozostawato tylko 6.054.113 na 7.575.686 glosujacych.'™ A za-
tem glosowato tylko 37,1 % ogétu uprawnionych do gtosowania.

W wojewddztwie t16dzkim wszystkie glosy oddane na BBWR liczyly
385.269 na 1.368.899 uprawnionych do glosowania.'” Gdy jeszcze od liczby
385.269 odejmiemy 135.752 glosy oddane przez mniejszos¢ narodowa w 16dz-
kim, to mamy, iz ludnosci polskiej w gtosowaniu wzigto udziat tylko 249.517 ;.
18,4% podczas gdy w 1930 1. - 25,1 %. Wskaznik uniewaznien w wojewddz-
twie t6dzkim wynosit-23,2 %.

102 Tamze, k.281, spraw. mies.nr 7 za VII 1935 1.
103 Tamze, k. 333, spraw. mies. nr 8 za VIII 1935 .
104 Tamze,k.332-334.
105 Maly Rocznik Statystyczny, Warszawa 1938, s. 343.
106 J. Piekatkiewicz, Przyblizone obliczenia odsetku glosujacych przy wyborach do Sejmu
w 1935 r.,[w:] Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny, Poznan 1936, z. 1,s. 67 - 70.
107 J. Borkowski, Odsrodkowe i doSrodkowe tendencje w Stronnictwie Ludowym
w 1933-1935r. ,,, Roczniki Dziejow Ruchu Ludowego", T. 7, 1963, s.269.
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Jak w praktyce przebiegaly wybory mowia niniejsze przyktady. I tak w
powiecie kaliskim w gminie KoZzmianek na 3.542 uprawnionych do gtosowa-
nia, udziat w wyborach wzieto tylko 686 0séb z tego 170 Zydéw i 4 glosy
niewazne. W tureckim, w gminie Kowale Panskie na 4.200 uprawnionych glo-
sowato 237 os6b w tym 10 niewaznych. Natomiast 3.963 osoby do urn wybor-
czychnie przyszty - wyniosto to 94 % absencji wyborczej.'"

W taskim w gminie Dtutéw na 3.190 os6b uprawnionych, oddano 600 gto-
sow waznych, ale z tego odchodza 283 glosy, ktére oddali osadnicy niemiec-
cy.'” W innej gminie powiatu taskiego - Dabrowie Rusieckiej na 4.200 0séb,
glosowato tylko 660 - byli to Zydzi, nauczyciele, urzednicy koleiowi, bezrobo-
tni otrzymujacy zapomogi, sklepowi i handlarze."”

W piotrkowskim wedtug informatora ,,Zielonego Sztandaru", chtopi
zupelnie wstrzymali si¢ od udziatu w wyborach. Glosowali tylko Zydzi i
urzednicy. Podobnie ksztattowata si¢ sytuacja w pozostatych powiatach woje-
wobdztwatédzkiego. Dla Stronnictwa Ludowego duze znaczenie miat fakt, ze w
wyborach przepadli niemal wszyscy roztamowcy. Nie zostali wybrani w piotr-
kowskim Wt. Fijatkowski - mimo, ze kandydowat na pierwszym miejscu listy
wyborczej, czy tez. H. Wyrzykowski - kandydujacy z okregu sieradzkiego.""

3. Proby rozbiciaikonsolidacja szeregéw Stronnictwa Ludowego

W 1934 r. Stronnictwo Ludowe nie zorganizowato zadnej powazniejszej
akcji, ktora poruszytaby wies i wykazata jego site. Do rzadkosci nalezaly orga-
nizowane w poprzednich latach liczne wiece i zebrania publiczne, stanowiace
podstawe informacji chtopéw o sytuacji politycznej i gospodarczej w panstwie.
Metody pracy SL ulegly wyraznemu zbiurokratyzowaniu. Wiece, kursy i ze-
brania otwarte zastapiono pisemnymi okélnikami organizacyjnymi. Spowodo-
walo to m.in. znaczny spadek aktywnosci mas chtopskich i zahamowalo proces
radykalizacji wsi. Funkcjonariusze MSW stwierdzili, ze w 1934 r. ,,prawie na
wszystkich terenach dato si¢ zauwazy¢ zlagodzenie nastrojow antyrzado-
wych"."* Ocena ta byta trafna. Wéréd dziataczy SL narastato przekonanie o
niecelowo$ci walki z Rzadem, ktéra poza represjami zadnych korzysci nie
przynosi. Coraz wyrazniej znajdowaty postuch tendencje rzadowe.
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111 Tamze, 19351.,nr66z6X,s.2.

112 J. Borkowski, Postawa polityczna chlopow ...,s. 177.
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Podobna sytuacja wytworzyta sie w wojewodztwie 16dzkim. W styczniu
1934 r. UW stwierdzat ,,dziatalno$¢ Stronnictwa Ludowego, jak to juz poprze-
dnio notowano, utkneta na martwym punkcie". Nieznacznie wigksza ruchli-
wos¢ przejawiali ludowcy jedynie w powiecie sieradzkim. Nie lepiej przedsta-
wiafa sie sytuacja w lutym. Sprawozdawcy UW zaznaczali, ze znaczenie SL
,»powoli lecz systematycznie maleje". Przyktadem ilustrujacym to zjawisko
jest m.in. Zjazd Powiatowy SL w koninskim. W dzien 25 lutego 1934 r. na uro-
czysto$é zaproszono 150 0s6b, a przybylo tylko 32.'"

Przejawy aktywizacji dziatalno$ci SL wystapity dopiero w marcu. Nie by-
ty to jednak akcje masowe o szerokim wydzwieku spolecznym. W powiecie
koninskim dziatalno$¢ polegata na prébach inkasowania sktadek cztonkow-
skich. W sieradzkim ludowcy zorganizowali kilka zebran, a w kaliskim dwa
kursy spoteczno - polityczne."

Sprawozdawcy UW podawali, ze przyczyna utraty wptywow SL w woje-
wodztwie 16dzkim byto prorzadowe Chiopskie Stronnictwo Ludowe, ktére w
koficu 1934 r. miafo 72 kota, podczas gdy SL - 236 két."” Sytuacja ta spowodo-
wata zmiang stanowiska niektdorych dziataczy, ktérzy ztagodzili swéj kurs an-
tyrzadowy i przejawiali wyrazne tendencje prorzadowe. Np. w powiecie konif-
$kim na kursie w pazdxierniku 1934 r. - A. Langer o$wiadczyt, ze chlopi nie
pragna rewolucji, ani zamieszek, lecz zadaja sprawiedliwego traktowania."*
Inny przyktad $wiadczacy o wzro$cie tendencji ugodowych w SL pochodzi z
powiatu wielunskiego, gdzie na zebraniu zamknigtym SL w Osjakowie w gru-
dniu 1934 r. M. Woner wyraznie zajmuje stanowisko prorzadowe. Publicznie
bierze Rzad w obrong, uzasadniajac swoje stanowisko tym, ze wszyscy nau-
czyli sie tylko krytykowaé i méwié rzeczy niezgodne z prawda, a przeciez Rzad
jestsilny i idzie rolnikom z pomoca, o czym $wiadczy uchwalenie przez Sejmik
Powiatowy pozyczki 10 tys. zt na zatozenie w Osjakowie mleczarni, a ze do
tego nie doszto, to tylko z winy chtopéw ktérzy nie chea tej mleczarni.'"’

Czesto wystepujacaw 1934 r. likwidacja kot SL powodowana byta niewia-
ra chtopéw w skuteczno$é obrony ich intereséw przez Stronnictwo. Cztonko-
wie kot ulegajacych likwidacji wysytali do Zarzadu Powiatowego pismo, w
ktorym uzasadniali swe odejscie z szeregéw SL. Dla przyktadu cztonkowie zli-
kwidowanego kota SL w Konopnicy w powiecie wielunskim nadestali pismo w
ktorym o$wiadczyli, iz doszli do przekonania, ,,ze nalezy wspotpracowac dla
dobra Panstwa Polskiego, natmiast SL nie wytyczyto sobie w swym programie

113 CAMSW,UWL, t.15,k. 4351447, spraw. mies.nr 1 zal 1934r.

114 Tamze, k.392, spraw. mies. nr3 zalll 1934r.

115 J. Borkowski, Postawa polityczna chiopow ..., s. 180.

116 CAMSW,UWL,t.15,k.110- 111, spraw. mies.nr 10za X 1934r.

117 CAMSW, starostwo powiatowe wielunskie, t. 5, k. 3, meldunek dorazny nr 104
z 12 XII 1934r.
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tej pracy".

Sanacja dazac do rozbicia jednosci Stronnictwa Ludowego starata si¢ po-
wstata wsrod chtopow i kierownictwa SL sytuacje wykorzystac dla ztagodze-
nia jego dziatalnosci antyrzadowej. W tym celu w sierpniu 1934 r. dwie teki
ministerialne powierzono bylym ,,wyzwolencom". Ministerstwo Spraw We-
wnetrznych objat M. Zyndram - Ko$ciatkowski, a Ministerstwo Rolnictwa J.
Poniatowski. Zmiana ta miata istotny wptyw na stanowisko bytych ,,wyzwo-
lencéw", ktorzy komentowali ja jako nowa jakoSciowo polityke sanacji wobec
ruchu ludowego i wsi. Sanacja przekonanie to utwierdzata publikowaniem rze-
komych wywiadow i tresci rozmow prowadzonych z dziataczami SL. Czynno-
Sci te $wiadcezy¢ mialy o prowadzonych rozmowach i o wyrabianiu przekona-
nia, ze wezesniej czy pdzniej dojdzie do porozumienia miedzy obozem rzado-
wym a SL. Glosy te docierajac w teren powodowaly stan wyczekiwania i juz
przez to samo zmniejszaty aktywnos¢ chtopow, a jednoczesnie rozbudzaty pro-
rzadowe sympatie wérdd niektérych dziataczy.

W wojewddztwie t6dzkim znany dziatacz SL Wi. Fijatkowski, prezes Za-
rzadu Powiatowego SL w Piotrkowie wystepuje z jego szeregéw przechodzac
do BBWR. Ta prosanacyjna secesja Wt. Fijalkowskiego nastapita w kwietniu
1934 r."” Popularnosé osoby Wi. Fijatkowskiego wéréd eselowcédw przyczyni-
ta sie do zaaprobowania jego stanowiska przez Zjazd Powiatowy w Piotrkowie
odbyty 6 V 1934 r. Sprawozdawcom UW nasuneto to mysl, ze za Wi. Fijatko-
wskim poszty wszystkie 43 dzialajace w powiecie kota, a tym samym, ze SL w
piotrkowskim przestato istnie¢. Stwierdzenie to byto mylne, gdyz juz 13 maja
1934 1. odbyt si¢ zjazd mezow zaufania w celu reaktywowania nowego Zarzadu
Powiatowego SL. Na Zjazd ten przybli: H. Wyrzykowski, Kulinski i Sekretarz
Generalny SL - Grabinski."™

Ta pierwsza proba rozbicia jednosci ruchu ludowego zakonczyla sie nie-
powodzeniem, gdyz nie wszyscy cztonkowie SL poparli Wi. Fijatkowskiego.
Grupa dzialaczy podjeta wytezona prace organizacyjna, ktoérej wynikiem byto
powstanie nowych kot SL, a nastgpnie powotanie nowego Zarzadu Powia-
towego z Berencem na czele.™

Rozdzwigki pomiedzy bylymi ,,wyzwolencami" a ,,piastowcami" wysta-
pity tez w powiecie wielunskim. Na posiedzeniu Zarzadu Powiatowego SL 25
marca 1934 r. postawiono P. Chwalinskiemu szereg zarzutéw, ktére wywotaty
burzliwa dyskusje i doprowadzity do zlozenia przez niego rezygnacji z funkecji
prezesa Zarzadu narece W. Baranowskiego. Po kilku dniach, gdy sprawy spor-

118 WAPL, starostwo powiatowe wielufiskie, sygn. 666, spraw. polityczne nr 4 zalV 1934 r.
119 CAMSW,UWL, t. 15,k.291-292, spraw. mies.nr5zaV 1934r.

120 Tamze.

121 Tamze,t.28, k.24, spraw. mies.nr1zal 19351

166



ne zostaty pomyslnie wyjasnione, P. Chwalinski ponownie objat funkcje preze-
sa Zarzadu Powiatowego SL."**

Wzajemne niesnaski wéréd dziataczy b. Wyzwolenia i b. Piasta powodo-
waly niepewnos¢ i rozprezenie w szeregach SL oraz odptyw fali walk chtop-
skich. Opuszczenie kraju przez W. Witosa i W1. Kiernika ostabily ten odtam w
Stronnictwie, ktéry cementowat jego catos$¢ i nadawat ton wszelkiej dziatalno-
$ci. Przywddcey bylego Wyzwoleniaii Stronnictwa Chlopskiego sytuacije ta po-
stanowili wykorzysta¢ do opanowania kierownictwa w SL. Walka w organach
centralnych przeniosta si¢ w teren. Cztonkowie bytego Wyzwolenia i Stronni-
ctwa Chtopskiego toczyli walke o opanowanie zarzadéw wojewddzkich. W 16-
dzkim Zarzad Wojew6dzki SL opanowali byli Wyzwoleficy.'

Dalsza konsekwencja walk frakcyjnych byto oskarzenie S. Wrony o defra-
udacje 74 tys. zh. Spowiodowalo to wystapienie S. Wrony z SL i rozpoczecie
przez niego prac zmierzajacych do rozbicia jednosci SL i reaktywowania daw-
nego Stronnictwa Chlopskiego. Wokot S. Wrony skupili si¢ m.in. A. Waleron,
W1. Dobruch, K. Pac oraz z wojewddztwa tédzkiego H. Wyrzykowski. Wspdl-
nie postanowili wydawaé organ prasowy pod nazwa,,Polska Ludowa"."

Akcja wydawcow ,,Polski Ludowej" wsrdd chtopow spotkata sig z nieuf-
noscia i niedowierzaniem. Chlopi niejednokrotnie czynili ostre zarzuty tym
dziataczom, ktérzy angazowali si¢ w wydawanie tego pisma. Z takimi tez za-
rzutami spotkal sie w wojewddztwie tédzkim H. Wyrzykowski na konferencji
powiatowej w Lasku.'”

Na dziatalnosé H. Wyrzykowskiego w wojewddztwie 16dzkim baczna
uwage zwracali funkcjonariusze MSW. W swych sprawozdaniach UW wska-
zywal na oscylacje H. Wyrzykowskiego pomiedzy grupa S. Wrony a grupa szu-
kajaca zblizenia z obozem prorzadowym. Zdaniem sprawozdawcéow H. Wy-
rzykowski szukat wyjscia z powstatej sytuacji poprzez ztagodzenie kursu SL
wobec Rzadu, a w razie ,,koniecznosci" zdecydowany byt nawet p6$¢ na roz-
tam w SL. Jednak dazenia Wyrzykowskiego skutecznie paralizowat J. Balce-
rzak, przez co przegrat on wybory do Zarzadu Wojewo6dzkiego.™ Przykiad ten
Swiadczy o postawie terenowych aktywistéw SL, ktérzy potrafili i odwazyli sig
wystapié przeciwko swym uznanym dotad przywodcom i dtugoletnim postom.

Na zjezdzie 15 czerwca 1935 r. zwolennicy ,,Polski Ludowej" dokonali
formalnie roztamu, ktéry istniat wezesniej w ruchu ludowym, tworzac nowe
Stronnictwo Chlopskie z 11 osobowym Komitetem Centralnym - na ktérego

122 Tamze,t.15,k.392 -393, spraw. mies. nr3 zaIll 1934 r.

123 J. Borkowski, Postawa polityczna chlopow ....s.207.

124 Zarys historii polskiego ruchu ludowego ..., s. 400.

125 CAMSW,UWL, t. 15, k. 184, spraw. mies.nr9zalX 1934 r.

126 J. Borkowski, Postawa polityczna chlopow ..., s.209; Zarys historii polskiego ruchu
ludowego ..., s. 401.

167



czele stat S. Wrona jako Prezes, W. Dobroch i A. Stawiarski jako wiceprezesi
oraz K. Pac jako sekretarz.'” W wojewédztwie t6dzkim, secesjonisci poparcia
nie znalezli. W zwigzku z czym wszelkie proby organizowania Stronnictwa
Chtopskiego konczyly sie niepowodzeniem. Swiadczy¢ o tym moze brak ja-
kiejkolwiek wzmianki o jego dziatalnosci tak w sprawozdaniach UW jak i w
prasie ludowe;j.

Rownolegte z akcja roztamowa prowadzona przez S. Wrong i jego zwolen-
nikéw w SL, oraz rozwojem tendencji ugodowych i rozbieznosci taktycznych,
nasileniu ulegty walki pomiedzy poszczegolnymi grupami oraz wasnie perso-
nalne. Konsekwencja rozwoju tych tendencji byt drugi roztam w SL w sierpniu
1935 r. Bezposrednia przyczyng drugiego roztamu w SL byto stanowisko
wiladz naczelnych stronnictwa w stosunku do wyboréw do Sejmu - 8 IX 1935 .
Sygnalizowane rozbieznosci taktyczne i tendencje ugodowe spowodowaly, ze
w celu ustalenia stanowiska catej organizacji eselowskiej w sprawie wyboréw
sejmowych zwotano na 14 lipca 1935 r. Nadzwyczajny Kongres SL. Delegaci
wigkszoscig glosow uchwalili bojkot wyboréw.

E.6dzka organizacja wojewodzka SL i wszystkie powiatowe aprobowaty
uchwatle bojkotowa. Niemniej w niektérych powiatach jak sieradzkim, brze-
zinskim czy piotrkowskim, a nawet w Zarzadzie Wojewddzkim znalazly sig
osoby agitujace za udzialem w wyborach. Na czele tych, najczesciej nielicz-
nych zespotow stali ci dziatacze ludowi, ktérzy dazyli do wystawienia swoich
kandydatur na poséw i senatorow. W powiecie brzezinskim byt to B. Stolarski,
w piotrkowskim - WH. Fijatkowski, sieradzkim - H. Wyrzykowski, A. Langer
s - 128
iinni.

W powiecie kaliskim znaczne wplywy mieli: b. poset M. Malinowski i b.
senator W. Januszewski. Listownie zmawiali si¢ oni ze swoimi poplecznikami
w powiecie wzywajac ich do prowadzenia agitacji za udziatem w wyborach.
Dziatalno$¢ ta w powiecie kaliskim prowadzili b. cztonkowie Wyzwolenia: St.
Trzesowski, Rychter, Tomaszewski, Zdyb, Derbich i inni.'”

Przywédcy bytego Wyzwolenia i bytego Stronnictwa Chtopskiego w licz-
bie dziewigtnastu, 30 lipca 1935 r. postanowili przeciwstawi¢ si¢ decyzjom
Kongresu zalecajacym bojkot wyboréw, a 8 sierpnia 1935 r. publicznie oznaj-
mili o wystapieniu z SL. Z terenu wojewodztwa toédzkiego wsrdd nich byli: B.
Stolarski, A. Langer, H. Wyrzykowski, Wi. Fijatkowski i W. Januszewski."

127 Zarys historii polskiego ruchu ludowego ..., s. 401.

128 J. Wawrzyniczyk, op. cit. s. 55.

129 CAMSW, UWL, .28, k. 332, spraw. mies.nr 8 za VIII 1935r.

130 Zarys historii polskiego ruchu ludowego ..., s. 396; J. Wawrzynczyk, op. cit.,s. 55 - 56.
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Roztam spotkat si¢ z r6znymi stanowiskami w terenie, ale organizacja
16dzka w jej podstawowe;j sile nie zachwiat. W dalszym ciagu dziataty wladze
wojewodzkie i powiatowe SL. Nie da sie jednak nie zauwazy¢, ze w niektérych
powiatach znacznie ostabit wplywy Stronnictwa. Niektorzy dziatacze dla us-
pokojenia chtopow wyjasniali, ze roztam w SL to ,,bujda" sanacyjna, ktéra zad-
nych skutkéw dla SL nie pociagnie, a postowie zgodzili si¢ na roztam, by wejsé
do Sejmu w celu obrony intereséw chtopskich. Takimi argumentami przekony-
wat ludowc6w i chtopéw St. Korpata w powiecie kaliskim. "'

Roztamy dokonywane przez zwolennikéw ,,Polski Ludowej" oraz zwolen-
nikéw udziatu SL w wyborach do Sejmu, a takze wczesniejsze proby dokonane
w 1934 r. przez Wh. Fijatkowskiego w powiecie piotrkowskim, dokonaty si¢ w
okresie wzrastajacej aktywnosci ludowcédw. Wprawdzie w generalnej ocenie -
dziatalnosci SL w wojewoddztwie t6zkim, aktywno$¢ ta nie byta powszechna, to
jednak w poszczegolnych powiatach zaczety wystepowac préby uaktywnienia
wsi. Pierwsze tego typu inicjatywy miaty miejsce juz w 1934 r., podejmowane
jako protest przeciwko tendencjom ugodowym i roztamowym. W powiecie
piotrkowskim w maju 1934 r. - poset Kulinski w wygloszonym na Zjezdzie w
Belchatowie, treferacie politycznym napigtnowal rozbijacka polityke Wi. Fi-
jatkowskiego. Réwniez uczestnicy Zjazdu w podjetej rezolucji potepili poste-
powanie Wt. Fijatkowskiego, a takze postanowili wyrzuci¢ z SL jego i grupe z
nim zwiazana a kierowana przez Medrka, Pieche, Sudre i Bujacza.'™

W trakcie Zjazdu Wojewddzkiego SL w Eodzi 30 grudnia 1934 r. delegaci
uchwalili rezolucje w ktorej zawarli swoj protest przeciwko panujacemu syste-
mowi rzadow oraz przeciwstawili si¢ wszelkim préobom rozbicia ruchu ludo-
wego. Uczestnicy Zjazdu zwrdcili uwage na mtodziezowy odcinek SL - tj.
ZMW ,,Wici" Doceniono znaczenie mtodziezy w Stronnictwie, postulowano
prowadzenie szerokiej i wszechstronnej dziatalnosci wychowawczej i o§wiato-
wej. Zalecono dziataczom SL czynne popieranie i organizowanie k6t ZMW RP
oVaCias

0d 1935 . sprawozdawcy UWL podawali, ze dziatalno$¢ SL po ,,dtuzszym
okresie marazmu wykazata znaczne ozywienie". Dziatacze ludowi wzmogli
agitacje domokrazna, coraz czesciej organizowali zebrania i kursy. Wynikiem
tych prac byla zwiekszona frekwencja chtopéw na zebraniach i wiecach oraz
powstawanie nowych két SL. Najwieksze ozywienie dziatalnosci wystapito w
powiecie sieradzkim, tureckim, wielunskim, kaliskim, piotrkowskim i brzezin-
skim. Przejawy aktywnosci SL wystapily tez w powiecie kolskim i konin-
Skl

131 CAMSW, UWL,, t.28.k.332-333, spraw. mies. nr 8 za VIII 1935.
132 ,,Zielony Sztandar", 1934 r.,nr40z 10 VI, s. 9.

133 Tamze, 1935r.,nr 11z2411,s.9.

134 CAMSW, UWL, t.28, k. 66, spraw. mies.nr2zall 1935 .
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Terenowi dzialacze oraz cztonkowie SL coraz czesciej wypowiadali swe
zdanie w sprawie jedno$ci ruchu ludowego. Np. 20 stycznia 1935 . w powiecie
taskim w czasie kursu zorganizowanego w gminie Widawa, prowadzacy kurs J.
Balcerzak oraz dyskutanci zaje¢li zdecydowanie negatywne stanowisko wobec
prob prowadzenia samodzielnej polityki przez poszczegdlne grupy ruchu ludo-
wego. Wypowiadajac sie chlopi stwierdzali; ,,nie obawiamy sie likwidacji tej
czy innej grupy, bo my sami dazymy do ich likwidacji". Zdaniem uczestnikéw
kursu, tych wszystkich, ktérzy by probowali odgrzebywaé dawne grupy czy to
Stronnictwo Chtopskie, czy Wyzwolenie lub Piast, chtopi powinni wypedzi¢
precz ze swoich wsi.'

W innej miejscowosci powiatu t6dzkiego we wsi Broszencina gmina
Szczercéw, 19 maja 1935 r. zebrani cztonkowie SL pod przewodnictwem wice-
prezesa Zarzadu Powiatowego SL - Trojanowskiego - uchwalili:"**

1. ,,kazdego ktoby prébowat rozbijac i kioci¢ jednos$¢ chtopéw zorganizowa-
nych w SL bedziemy pedzié precz z cata bezwzglednoscia ze wsi zarozbija-
czami nigdzie nie p6jdziemy";

2. ,,wzywamy wszystkich braci chlopow catej Polski, aby staneli w szeregach
zjednoczonego SL pod zielonym sztandarem do walki o prawa obywatel-
skie, o lepsza przysztos¢é wsi";

Podobne stanowisko, potepiajace roztamowcow, zajeli ludowey w powie-
cie teczyckim i brzezinskim, wyrazajac je w rezolucjach podjetych na zjaz-
dach powiatowych.”” W powiecie piotrkowskim chtopi czynnie przeciwsta-
wili si¢ Wi Fijatkowskiemu, przepedzajac go ze wsi Grocholice, gdzie prébo-
wat urzadzi¢ wiec. Za to zostali ukarani przez staroste kara 3 dni aresztu. kara ta
objetam.in. J. Wonera, W. Szulcai W. Manczyka."*

Zajmowane przez chtopéw stanowiska coraz czgéciej wynikaty z przeko-
nania, ze interesy ich we wlasciwy sposéb moze zabezpieczyé tylko rozbudo-
wany i potezny ruch chtopski. Warunkiem istnienia takiej organizacji bylo w
przekonaniu chlopéw zachowanie $cistej jednosci chtopskiej. Wsrod ludnosci
wiejskiej narastata Swiadomos¢, ze walka stronnictw ludowych nie byta powo-
dowana réznicami programowymi, a tylko ambicjami poszczegélnych dziata-
czy, lub intrygami wrogéw wsi."”’

135 ,,Zielony Sztandar", 1935r.,nr8z 1011, s. 9.

136 Tamze, 1935,nr362z23 VI, s. 6.

137 CAMSW,UWL, t. 28, k. 333 - 334, spraw. mies. nr § za VIII 1935 .
138 ,,Zielony Sztandar",1935r.,nr32z9 VI, s. 7.

139 Tamze, 1935,nr60z 151IX,s. 5.
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Wynikiem madrej postawy chtopéw byta klgska roztamowcow uwidoczniona
w wynikach wyboréw do Sejmu, a ktére w wojewodztwie t6dzkim zbojkoto-
wane zostaly przez wies prawie w 100 %.

W propagandzie antywyborczej znaczng aktywnos¢ przejawiali t6dzey
wiciarze. Jak twierdzity wiadze administracyjne w16dzkim stanowili oni ,,do$¢
zwarta masg o skrystalizowanych pogladach politycznych i twardo stojacych
na gruncie dokonania przemian ustrojowych i gospodarczych". W sierpniu
1935 r. 16dzki ZMW zajat zdecydowane stanowisko potepiajace postawe tych
dziataczy, ktérzy wyrazili zgode¢ na wspoéltprace z sanacja. Uchwale Zjazdu
podpisalim.in. S. Ignar, St. Baficzyk i B. Drzewiecki.*

Wobec wystepujacego w SL kryzysu organizacyjnego rola i prestiz wicia-
rzy w ruchu ludowym coraz bardziej wzrastat. Ich postawa pozwolita wiadzom
SL odbudowac¢ rozbite instancje partyjne. Do NK'W dokooptowano 5 mtodych
ludowcdw. W terenie wiciarze rowniez obejmowali coraz czesciej powazne
stanowiska. W wojewodztwie f6dzkim prezesem Zarzadu Wojewddzkiego SL
zostat - Ignacy Mularek, aktywny dziataczZMW ,, Wici".""!

W wyniku uaktywniania si¢ coraz szerszych mas chiopskich, cztonkowie
SL widzieli potrzebe zwotania Kongresu, ktory uregulowalby stanowisko
Stronnictwa w nowej sytuacji politycznej kraju po wyborach w 1935 r., a takze
wytyczyl kierunki dzialania. Kongres odby? sie 7 grudnia 1935 r.. Wzieto w
nim udziat 367 delegatow oraz 192 gosci. W Kongresie uczestniczylo 40 %
mtodziezy - gléwnie wiciarzy. Fakt, znacznego udzialu mtodziezy w Kongresie
oraz jej postawa spoteczno - polityczna, spowodowaly, ze w sktadzie nowo
wybranej Rady Naczelnej SL znalazto si¢ okoto 60 % dzialaczy wiciowych i
przedstawicieli innych radykalnych srodowisk mtodziezowych. Miedzy inny-
mi na Kongresie do NKW SL wybrany zostal przewodniczacy ZW ZMW
,,Wici" w Lodzi - J. Balcerzak."”

Grudniowy Kongres SL w 1935 r. wnidst wiele istotnych zmian w struktu-
rze organizacyjnej Stronnictwa Ludowego. Nie mniej istotne zmiany wystapity
w programie Stronnictwa oraz taktyce jego dzialania. Kongres utrzymat je-
dnos¢ ruchu ludowego, konczac jak gdyby pigcioletni proces zjednoczeniowy,
w ktérym zwycigstwo odniosty sily postepowe.

W wojewoddztwie Iodzkim roztamy Wh. Fijatkowskiego w 1934 . i dwa w
1935 r. nie zniszezyly jednosci ruchu ludowego. Wprawdzie ostabione, ale nie
zlikwidowane instancje terenowe SL szybko wyzwolily si¢ spod wpltywow by-
tych przywdédcow i skonsolidowaty swoje szeregi. Mozliwe to byto rowniez

140 Zarys historii polskiego ruchu ludowego ..., s. 421;J. Wawrzynczyk, op. cit, s. 56.
141 J. Borkowski, Postawa polityczna chlopow ...,s. 284.
142 J. Wawrzynczyk, op. cit. s. 57.
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dzigki silnej organizacji ZMW ,,Wici", ktérej cztonkowie aktywnie wiaczyli
si¢ do pracy w szeregach SL.

Kongres rozpoczat nowy etap dziatalnosci Stronnictwa Ludowego. Nasta-
pito ozywienie dziatalno$ci poszczeg6lnych dziataczy i struktur organizacyj-
nych SL. W wojewdédztwie t6dzkim wzrosta aktywnosé SL we wszystkich po-
wiatach, a szczegblnie w wieluniskim, sieradzkim, kaliskim i tutreckim.'®

143 CAMSW,UWL,t.28,k.481 -483, spraw. mies. nr 12 zaXI1 1935r.
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