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Wprowadzenie!

Zainspirowanie geobiografiami zamieszkiwania indywidualnych oséb zapisanymi
w przestrzeni miasta poskutkowalo napisaniem tej pracy, bedacej analizg miejsc,
fragmentdw przestrzeni, probg zrozumienia przebiegu zycia i doswiadczen jednost-
ki w zamieszkiwaniu. Cel pracy zrealizowano dzigki wspomnieniom narratoréw
opowiadajacych swoje biografie. Bohaterami opowiedzianych historii, umiejsco-
wionych na arenie miasta, jakim jest £Lodz, s zwyczajni ludzie, ale kazdy z nich jest
wyjatkowy i niepowtarzalny. Fakt, ze pewne fragmenty konkretnych biografii moga
sie powtarza¢ w historiach innych ludzi, sprawia, ze praca jest tez opowiescig o spo-
tecznym zyciu mieszkanicéw miasta, tych zyjacych w nim od pokolen, jak réwniez
tych przyjezdnych, wybierajacych L6dz jako swoje miejsce na $wiecie. Los kazdego
czlowieka jest unikatowym fenomenem biograficznym. Mysla przewodnia pracy
jest stwierdzenie, ze kto bada nawet jedno zycie, wyjasnia i probuje zrozumie¢ caly
$wiat. Proba wpisania geografii humanistycznej w nauki spoleczne, zajmujace sie
zrozumieniem cztowieka i warunkoéw jego zycia, daje szans¢ poznania obrazu $wiata
czlowieka, gdyz bada jego zachowania geograficzne, odczucia i wrazenia ze wzgledu
na przestrzen i miejsce. Badacz empirysta pragnie odkry¢ wszystkie tajemnice ukryte
w zdarzeniach przestrzennych, dazac do formutowania ogélnych prawidlowosci,
ktére rzadzg badanymi procesami. Z kolei geograf humanista opuszcza w jakiejs
mierze ten niewyjasniony $wiat i przestrzen, ktora sklada si¢ z tajemnych miejsc i za-
gadkowych krélestw. Badacz humanista nie jest w stanie opisa¢ wszystkich zjawisk
i zmierzy¢ wszystkiego, wigc probuje zrozumie¢ §wiat poprzez poznanie najpierw
samego siebie, a potem miejsca innych ludzi w otaczajacym $wiecie (Kaczmarek
2014, s. 108-109). Geografia stawia przed badaczem wyzwania, a dzi¢ki my$leniu
geograficznemu umozliwia nabywanie umiejetnosci odczytywania tego, co zostato
zapisane w przestrzeni. Geograf, odkrywajacy to, co zostalo zapisane w przestrzeni
i opierajacy si¢ na badaniach empirycznych podpartych interpretowaniem otaczaja-
cej nas rzeczywisto$ci, odkrywa zachodzgce wokdt nas prawidlowosci (Kaczmarek
2005, s. 5). Warto zastanowic sie, czy faktycznie wspdtczesnym celem badan geografii

1 Monografia stanowi cze$¢ pracy doktorskiej autorki pt. Geobiografie zamieszkiwania zapisane
w przestrzeni miasta na przyktadzie todzi napisanej pod kierownictwem naukowym promotora
dr. hab. Jacka Kaczmarka, prof. Ut.
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humanistycznej jest poszukiwanie zgodnych z rzeczywisto$cig prawd o ludziach,
mieszkancach Ziemi, czy tez geografia z nazwy ,,humanistyczna” i ,,spoleczna’,
wykracza obecnie poza zainteresowanie istotami ludzkimi? Z perspektywy geo-
graficznej zainteresowani jestesmy konkretnym, fizycznym miejscem, ktdre jednak
nabiera nie tylko funkcjonalnych czy historycznych tresci, ale réwniez bytowych,
a czas zapisany w przestrzeni, ukazuje to, co juz niewidoczne. Przedstawiajac swiat,
staramy si¢ wyjasni¢, ukazad, a takze przede wszystkim zrozumie¢ miejsce cztowieka
w $wiecie (Jedrzejczyk 2008, s. 36). Podstawowymi obszarami codziennego zy-
cia mieszkancow miast jest przestrzen mieszkalna i przestrzen pracy oraz zachodzace
miedzy nimi relacje czasowo-przestrzenne (Jalowiecki 1980, s. 7). Nalezy zauwazy¢,
ze jednorodne grupy sasiedzkie przyczyniajg si¢ do tworzenia ogélnomiejskiego
porzadku spotecznego, jednak homogenicznos¢ grup miejskich moze zaburzaé
mobilnos$¢ mieszkancow. W wiekszosci ludzie o zblizonych cechach koncentruja
sie na jakichs okreslonych obszarach i staraja si¢ w nich utrzymac (Kotus 2005,
s. 16). Chcac uwidoczni¢ aspekt migracji wewnatrzmiejskich, w pracy poddano
analizie ruchliwo$¢ mieszkaniowa bohateréw i zobrazowano ja na spersonalizo-
wanych mapach zaprezentowanych w dalszej czgsci pracy. Gléwnym przedmiotem
zainteresowan badawczych jest przestrzen mieszkaniowa, jednakze przestrzen pracy
réwniez zostala opowiedziana przez narratoréw i znalazta swoje umiejscowienie na
suwakach biograficznych poszczegolnych osob. Jednostka przezywa swoja biografie
w ramach terazniejszosci, ktora moze by¢ ksztaltowana przez pewna sekwencje wy-
darzen historycznych. Ponadto jednostka, majac wplyw na terazniejszo$¢, moze mie¢
wplyw na zycie innych jednostek poprzez ksztaltowanie ich historii zapisanych
w przestrzeni miasta. Bohdan Jatowiecki stwierdzit, Ze we wspolczesnych miastach
na skutek nowo powstajacych monofunkcyjnych form dochodzi do zrywania cig-
glosci przestrzeni. Mimo tego sposob uzytkowania domu nadal pozostaje w $cistym
zwigzku z innymi rodzajami przestrzeni (Jalowiecki 1980, s. 19). W pracy chciano
ukaza¢ cigglo$¢ przestrzeni, a réwnocze$nie jej zmienno$¢, wlasnie miedzy innymi
dzieki dziatalnosci czlowieka. Stanowi to historyczny dowod na pragnienie poprawy
warunkdw we wszystkich aspektach zycia. Odbywa si¢ to na plaszczyznach epi-
stemologicznej, ontologicznej i czasowo-przestrzennej miasta (Madurowicz 2017,
s. 7-10). W pracy przyjeto idee, ze: ,,(...) kazdy czltowiek przechodzi dokladnie te
same etapy ziemskiej egzystencji. Wystarczy zatem przedstawi¢ pojedyncze dni osob
réznigcych sie wiekiem, aby otrzyma¢ modelowy obraz ludzkiego zycia” (Kaczmarek
2014, s. 94). Miasto z uplywem czasu zmienia si¢, przeksztalca, zaskakujac nas ciagle,
gdyz znane miejsca staja si¢ inne poprzez to, ze ubywaja, znikaja lub tez powstaje
w ich miejsce catkiem nowe wykorzystanie przestrzenne (Jalowiecki 2012, s. 70).
Mozemy odczytywac przestrzen miasta, wlasnie dzieki temu, Ze kto$ wczesniej w niej
musial zapisa¢ jaka$ adekwatng tres¢. Praca ta znajduje swoje miejsce w geografii
spoleczno-ekonomicznej i gospodarce przestrzennej, ktdra jest dyscypling naukowa
zajmujacy sie Zyciem cztowieka na Ziemi, czyli jego domem i zréznicowanymi for-
mami zachodzacych kontekstow spotecznych. Miasto jest sSrodowiskiem zyciowym
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swoich mieszkancéw ujmowanym w randze egzystencjalnej, i to na styku materii
i $wiata cztowieka powstaje miejsce. Zatem miasto jest miejscem, w ktérym istnieje
przestrzen umozliwiajaca wyrazanie swoich odczu¢ wobec niej, koniecznym do
dos$wiadczania i zrozumienia przestrzeni miejskiej jako przestrzeni codziennego
zycia mieszkancodw. Aspekt przestrzenny miasta jest istotny dla sSrodowiska zycia
i zadomowienia ludzi (Rembowska 2008a, s. 4). Cala historia jest odczytywaniem
sladoéw, a nauka jest proba odstoniecia przyczyn fenomendw, ktére pozostawity slad
w postaci obserwowanych wydarzen, gdyz wszystko jest §ladem tego, co juz mingto
(Skarga 2002, s. 73). W pracy poddano badaniu, w ramach dyscypliny geografii
spoteczno-ekonomicznej i gospodarki przestrzennej, geografie zamieszkiwania,
ktora jest subdyscypling geografii spoteczno-ekonomicznej. Zwornikiem, czyli tym,
co faczy tematyke pracy z dyscypling naukows, jest przestrzen. Grupg zagadnien
szczegdlowych w ramach geografii zamieszkiwania jest geobiografia zamieszkiwania,
gdzie na pierwszym miejscu, tym co najwazniejsze jest z kolei ruch w przestrzeni,
czyli zmiana miejsca zamieszkiwania. Innymi stowy, jest to wedrowanie pomiedzy
poszczegdlnymi miejscami, gdzie ludzie zatrzymywali si¢ na krécej badz na diu-
zej. Mogli w ogole nie zmienia¢ miejsca zamieszkania i to tez bytaby geobiogra-
fia zamieszkiwania, ale bez pokonywanej drogi w przestrzeni. Aby te geobiografie
zapisa¢, nastepnie odczytad, aby ja w jakikolwiek sposdb przedstawi¢ potrzebne
jest odszukanie §ladoéw tego wedrowania. Takie wskazania do poszukiwan moga
da¢ opowiesci 0séb, czyli wywiady topobiograficzne. Slady te w przestrzeni miasta
pozostaja czasem ukryte pod palimpsestem kolejnych warstw, niewidocznych dla po-
stronnych obserwator6ow, a widoczne pozostaja jedynie w pamieci, zamieszkujacych
owczesnie te domy, mieszkancoéw miasta. Anna Zeidler-Janiszewska twierdzi, ze:

Miasto — twor z natury niedokonczony, zobowiazuje do statych zabiegéw de-re-konstrukcyjnych,
w roznych swoich planach i na réznych poziomach. Nie jest bowiem tylko miejscem, ktére ma
imie wlasne i gdzie teraz mieszkamy, ale takze siedzibg pokolent minionych i przysztych. Ich glosy
winny by¢ tak samo obecne i styszalne jak nasze (Zeidler-Janiszewska 1997, s. 7-8).

W pracy starano si¢ wydoby¢ zapisane w pamigci narratoréw miejsca ich za-
mieszkiwania i zachowa¢ dla nastepnych pokolenn miniony obraz miasta. Zbior
poziomdw badawczych wskazuje na to, iZ w poziomie spolecznym jednostki, jej
znaczgce miejsca jednostkowe posiadajg pozadany poziom badawczy w nauce
(Kaczmarek 2001, s. 76). Gléwnym konceptem pracy jest opisanie miejsc zamiesz-
kiwania, rozumianych jako dom-mieszkanie-pomieszczenie, w ktérych mozna
nawet na krétko zamieszkac. Miejsca te, w dalszej czesci pracy nazywane domem,
zostaly poddane badaniom i analizom. Dom stanowi centrum naszego wszech$wia-
ta, z ktorego wychodzimy w dalsza przestrzen i od ktérego zaczynamy fenomeno-
logiczny opis naszego $§wiata. Wigz z domem jest niemozliwa do zatarcia i czlowiek
nie moze wyrzec si¢ miejsc, w ktérych bywal. Nie pozostawia ich za soba, lecz nosi
w sobie na zawsze. Taki trwaly zwiagzek z miejscami stanowi podwaliny egzystencji
ludzkiego zamieszkiwania (Stawek 2013). Przywigzanie do miejsca zamieszkiwania
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i zadomowienie w nim jest odpowiedzig na posiadanie przez czlowieka skrawka
przestrzeni i przywigzanie si¢ do niego. Wtedy czlowiek moze powiedzie¢, ze jest
stad, pochodzi z tego domu i z niego tez czerpie sily do dalszego zycia (Tischner
1998, s. 229). Miejsca, w ktorych przebywamy, a w szczegélnosci dom, zapisujq sie
w nas na zawsze, ksztaltujac nasze doswiadczenia, przyzwyczajenia i nawyki (Szku-
cik 2014, s. 7). W pracy stowo ,,dom” uzywane jest w kontekscie miejsca zamieszki-
wania. Miejsce to moze stanowi¢ jedynie cztery $ciany i dach lub moze by¢ wynaj-
mowanym pokojem, bedacym poczatkowym szczeblem w biografii mieszkaniowe;.
Dom to pojecie opisujace relacje cztowieka z miejscem, a takze z innymi ludzmi.
Relacje te maja czesto charakter intymny i osobisty. Proces zamieszkiwania to pro-
ces budowania swojej osobistej tozsamosci poprzez lokowanie si¢ w konkretnym
miejscu i czasie. Oczekuje si¢, Zze dom bedzie zaspokajal jedng z najbardziej pod-
stawowych potrzeb czlowieka jaka jest potrzeba bezpieczenstwa (Klima 2012, s. 19).
Dla wiekszosci ludzi niezbedne jest poczucie posiadania domu i przynaleznos¢ do
okreslonego miejsca jako warto$ci emocjonalnej. Jest to jedno z najsilniejszych
polaczen ludzi z miejscami. Takie emocjonalne polaczenia moga wystepowac po-
miedzy rodzing, wspomnieniami z dziecinstwa oraz miastem rodzinnym jako
miejscem, w ktérym sie rodzimy i wychowujemy. Pisali o tym wcze$ni badacze
przestrzeni spolecznej, tacy jak Vidal de la Blache 1922, Znaniecki 1938, Durkheim
1968, Rembowska 1985, Tuan 1987, Hagerstrand 1979. Wraz ze wzrostem globalnej
mobilnosci powyzsze rozumienie domu jest podawane w watpliwo$¢. Pojecie domu
aktualnie rozumiane jest jako spolecznie skonstruowane, czesto zmienne, istniejg-
ce w roznych skalach i oparte na réznych zrédtach. Doglebne badania jakosciowe
ujawniajg ztozone interakcje uczuc i praktyk zwigzanych z pojeciem domu. Istotne
jest uzupelnianie jakosciowych i holistycznych badan poprzez analize czynnikow
przyczyniajacych sie¢ do wyznaczania koncepcji zamieszkiwania domu. Moze to
pozwoli¢ na dokonanie poréwnania zmian w czasie i przestrzeni oraz pokazanie,
w jaki sposdb pojecia domu réznig sie w odmiennych kontekstach przestrzennych
sposobow zamieszkiwania (Feng, Breitung, 2017, s. 1). Czasami jest tak, ze na pozor
nieistotna decyzja, jakg podejmujemy, ma ogromy wplyw na nasze zycie. Stad tez
spersonalizowany los kazdego czlowieka z osobna jest unikatowym fenomenem
biograficznym. Biografia tworzona jest poprzez przebieg historii zZycia czlowieka,
a doswiadczenia zawarte w niej s generowane podczas wzajemnego oddzialywania
z innymi ludZmi czy tez z przestrzeniami. Doswiadczenia maja wplyw na postawy
wobec innych oséb i na formulowanie relacji spotecznych. Przezycia te sa segrego-
wane poprzez sekwencyjne uporzadkowanie kontekstow zdarzen z historii Zycia
i rozpoznanie relacji z innymi kontekstami. Kontekstem tym moze by¢ wszystko,
co ksztaltuje zycie cztowieka i co przetwarzane jest poprzez opowiadanie o swoim
zyciu. W szczegdlnosci sg to zdarzenia, ktdre pojawily si¢ w Zyciu, np. moga to by¢
opisywane miejsca zamieszkania, nauki, pracy, wypoczynku, moze to by¢ przebieg
nauki czy egzamindw, nastepnie rozwoj kariery zawodowej, milos¢, matzenstwo,
narodziny potomka, przejscie na emeryture czy tez choroba. W konsekwencji
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opowiadania i ponownego przezywania osobistej historii zycia i opisywania kolei
zdarzen, jakie maty miejsce w Zyciu cztowieka, obraz jego tozsamosci ulega ciggtym
przemianom, poprzez przeobrazenie wiezi z przesztoscia, terazniejszoscig i przy-
sztoscig. Podczas pracy biograficznej, czyli przepracowania samego siebie, swojego
zycia dokonuje si¢ przemiana relacji cztowieka samego ze sobg. W czasie pracy
biograficznej dochodzi do przywolywania przeszlosci i przypominania historii ze
swojego zycia. Z kazdym kolejnym zdarzeniem przypominanym z zycia dochodzi
do zmian w horyzontach myslowych i postrzeganiu perspektyw na przysztosc.
Poszczegdlne opowiesci zycia wspoltworza Historie, ktora powstaje na podstawie
indywidualnych wydarzen z Zycia (Czerniawska 2000, s. 159). Kazdy z nas posiada
indywidualny, wlasciwy tylko dla siebie Zyciorys, ktory zostal zapisany jako droga
przebyta w przestrzeni geograficznej we wlagciwym mu czasie. Zycie kazdego czto-
wieka zostaje zapisane w przestrzeni geograficznej jako dualny zwigzek czasu i prze-
strzeni, charakterystyczny tylko dla danej jednostki, a tym samym niespotykany,
niepowtarzalny i unikatowy, dlatego tez warty zbadania. Przebieg ludzkiego zycia,
rozpatrywany w kontekscie lokalnym, jest przypadkiem posréd przypadkow, swia-
tem posréd swiatéw (Wyka 1993, s. 134). W pracy podjeto probe zmierzenia si¢
z zagadnieniami, ktére dotycza bycia cztowieka w miejskim $wiecie. Zatozenia
pracy opierajg si¢ na przeprowadzeniu badan biograficznych z wybranymi osobami
w celu poznania historii ich zycia, a nastepnie wykonaniu analiz pod katem geo-
biografii zamieszkiwania w miescie. Ludzie nalezg do réznych systeméw spotecz-
nych, majg odmienne wzory zachowan i norm spolecznych. Zatem tez i posiadaja
rézne wzorce i przebiegi geobiografii zamieszkiwania. Mimo réznorodnosci tych
przebiegdw wystepuja podobienstwa prowadzace do poprawy jakosci zycia, w trak-
cie dojrzewania jednostek i zakladania wlasnych rodzin. Czlonkowie tych rodzin
decyduja sie na zmiang¢ mieszkania na bardziej dopasowane do nowego wzorca
rodziny. W pracy przyjeto, ze jako mieszkanie okresla si¢, miejsce statego przeby-
wania jednostki czy rodziny. To mieszkanie jest podstawowym miejscem w prze-
strzeni. Poprzez mieszkanie czlowiek czuje sie zwigzany z otaczajacym $wiatem,
a otoczenie okresla jego miejsce w przestrzeni (Gorynski 1973, s. 7). Srodowisko
mieszkaniowe, w jakim si¢ zamieszkuje, ma duze znaczenie w zyciu tak indywidu-
alnym, jak i w spolecznym kazdego cztowieka czy tez grupy ludzi. Srodowisko
mieszkaniowe zajmuje wazne miejsce w systemie przestrzennym. Potencjat ludno-
$ciowy, edukacyjny, migracje, ruch naturalny czy popyt na site robocza oddzialuja
na zasoby mieszkaniowe. Z drugiej strony rowniez zasoby mieszkaniowe maja
wplyw na strukture spoteczng, na strukture wieku ludnosci, na popyt konsumpcyj-
ny oraz na infrastrukture transportows i spoteczng. Dom lub mieszkanie bedace
w posiadaniu jednostki czy rodziny nalezg do przestrzeni indywidualnej, uzytko-
wanej i kreowanej wedtug wlasnych pomystéw. Powinny by¢ odpowiednie do po-
trzeb. Jednoczesnie dom zaspakaja podstawowe potrzeby cztowieka i ksztaltuje jego
osobowos$¢. Ponadto dom i jego umiejscowienie w przestrzeni moze stanowi¢ od-
zwierciedlenie pozycji spolecznej i zamoznosci rodziny (Dzieciuchowicz 2011,
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s. 11). Miasto umozliwia intensyfikacje¢ kontaktéw spolecznych, dzigki czemu przy-
czynia si¢ do rozwoju jednostki. Ma ona wtedy szanse uczestnictwa, poza kregiem
swojej rodziny, w grupach wtérnych mniej lub bardziej sformalizowanych. Daje to
mozliwos¢ pelniejszego zycia, pod wzgledem spotecznym, ulatwiajacym tworzenie
i utrzymywanie wiezi miedzyludzkich (Kotus 2005, s. 13). W miastach socjalistycz-
nych, w tym takze Lodzi, ludno$¢ osiedlana byla niezaleznie od wtasnych preferen-
cji co do lokalizacji czy wymogow jakosciowych mieszkania. W taki sposéb po-
wstawaly skupiska ludzi o wymieszanej i catkowicie przypadkowej strukturze
spolecznej. Dopiero transformacja polityczna i ksztaltowanie si¢ miasta postsocja-
listycznego umozliwilo powstawanie zréznicowania spoteczno-przestrzennego
(Weclawowicz 2002, s. 71-73). Zamierzeniem autorki bylo spojrzenie na sposob
przebiegu przestrzennych przemieszczen mieszkaniowych w skali indywidualne;j.
Tylko wtedy mozna dotrze¢ do bardzo szczegétowych aspektow zwiazanych z eks-
ploracja przestrzeni miejskiej przez jej mieszkancodw. Majac wszystko powyzsze
w zamysle badawczym, mozna skonkludowa¢, ze praca miesci si¢ w obszarze badan
geografii spoteczno-ekonomicznej i gospodarki przestrzennej. Jednak wiele poru-
szanych aspektéw ma charakter interdyscyplinarny. Podazajac szlakiem zyciowym
czlowieka, otrzymujemy calo$ciowy obraz biografii zapisanej w srodowisku geo-
graficznym, czyli geobiografie. Rownorzednie nurt badan wplata si¢ w zakres jednej
z geograficznych subdyscyplin, jaka jest geografia domu. Praca ta stanowi probe
wskazania na mozliwosci, jakie daja wspdlczesnemu geografowi badania nad za-
mieszkiwaniem w réznorodnych perspektywach spolecznych.



Rozdziat 1
Metodologiczne podstawy badan

W pierwszej czesci tego rozdziatu przyblizony zostanie przedmiot badan oraz
cele badawcze. Przedstawiane beda metody i materiaty Zrédlowe, na jakich oparto
prace badawcza. Nastepnie zaprezentowany zostanie zarys pracy empirycznej oraz
drzewo doboru grupy badawczej, jakie wykorzystano w celu realizacji zamierzen
epistemologicznych. Na zakonczenie rozdziatu przeprowadzony zostanie przeglad
literatury, a takze objasnione zostang podstawowe pojecia uzywane w pracy.

1.1. Dziedzina prowadzonych badan

Dziedzina prowadzonych badan nalezy do nauk spotecznych, zatem zainteresowa-
nia badawcze autorki obejmujg ludzi (kto?), nastepnie ich historie mieszkaniowe
(czyli geobiografie zamieszkiwania) oraz ich przebieg w przestrzeni miasta (czyli
zapisanie zycia badanych oséb).

Grupe badawcza stanowia osoby w wieku senioralnym wedlug biologicznego
kryterium podziatu populacji, czyli osoby w wieku 65 lat i wiecej (Kowaleski 2008,
s. 17). W badaniach wzieli udziat fodzianie, uzytkownicy miasta, korzystajacy
z przestrzeni miejskiej, osoby mieszkajace na stale w Lodzi, czujace si¢ todzianami,
bedace mieszkancami Lodzi. Zastosowano dobdr niereprezentatywny, czyli wybra-
no osoby nieidentyfikowalne w skali publicznej i nie odwotano si¢ strukturalnie
do populacji generalnej. Trzeba zaakcentowac taka selekcje w $wietle obranego
podejscia poznawczego jako wzmacniajgca jego istotnos¢ hermeneutyczng (znacze-
niowg). Grupe¢ badawczg stanowi siedemnascie osob, ktére urodzily si¢ pomiedzy
1916, a 1942 rokiem, majac podczas przeprowadzanych badan odpowiednio od
76 do 102 lat. To oznacza, ze najdawniejsze wspomnienia, uczestniczacych w ba-
daniach oséb siegaly lat przed II wojng $§wiatowa, czasu samej wojny i okresu tuz
po jej zakonczeniu. Powodem takiego wyboru narratoréw byl relatywnie dlugi czas
trwania ich Zycia, a co za tym idzie istnialo duze prawdopodobienstwo, ze liczba
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geograficznych przemieszczen zwigzanych ze zmianami miejsc zamieszkania bedzie
wigksza niz u innych ludzi.

Przedmiotem badan s3 geobiografie zamieszkiwania narratoréw i ich charakte-
rystyka, tzn. ich przebieg, oraz miejsca zatrzymania w przestrzeni, trwanie, ocena
i emocje zapisane we wspomnieniach.

Terytorium prac empirycznych uczyniono L6dz, a terenowe postepowanie
badawcze zostalo przeprowadzone na obszarze Lodzi w latach 2017-2021.

Zadaniem badawczym postawionym w pracy byto wykonanie analiz, proba
zrozumienia i zinterpretowania historii zycia narratoréw pod katem geobiografii
zamieszkiwania zapisanych w przestrzeni miasta. Przyjeto bowiem, ze kazdy czlo-
wiek ma wlasng i niepowtarzalna biografi¢ przestrzenna.

Celem pracy badawczej byto zrozumienie przebiegu migracji wewnatrzmiejskich
narratoréw w trakcie zamieszkiwania w Lodzi.

Etapem procedury badawczej byly prace empiryczne, ktére opieraly sie na przepro-
wadzeniu badan biograficznych z wybranymi narratorami. Takie badania sg interesu-
jace z punktu widzenia badacza, poniewaz w badaniach wzieli udziat ludzie nalezacy
do réznych systemoéw spolecznych, reprezentujacy odmienne wzorce zachowan i norm
spolecznych. W duzym stopniu oddzialuje to na przebieg geobiografii zamieszkiwania.
Jednakze powtarzane przez wiekszos¢ ludzi jest dazenie prowadzace do poprawy jako-
$ci zycia, wystepujace w trakcie dojrzewania jednostek i zakladania wlasnych rodzin.
W miare mozliwosci i potrzeb ludzie decyduja si¢ na zmiane mieszkania na bardziej
odpowiednie i dopasowane do nowego wzorca rodziny. Zamierzeniem pracy bylo
przeanalizowanie historii Zycia indywidualnych ludzi, miejsc i obiektéw w historii,
w danym czasie i przestrzeni geograficznej, czyli ich geobiografii oraz odpowiedz na
postawione pytania badawcze. W ujeciu geograficznym przestrzen i czas s3 wyznacz-
nikami srodowiska zycia cztowieka i pozwalaja zdefiniowa¢ aktywnos¢ przestrzenna
czlowieka oraz jego przemieszczenia w srodowisku geograficznym.

Problemem badawczym jest rekonstrukcja geobiografii zamieszkiwania wybra-
nych siedemnastu oséb na podstawie ich opowiesci, uzupelniona o identyfikacje
miejsc zamieszkiwanych kiedys i dzisiaj przez narratoréw we wspolczesnej prze-
strzeni Lodzi.

Positkowym zamierzeniem badawczym jest sportretowanie minionego obrazu
miasta, jak rowniez rozstrzygniecie, ktdre z lokalizacji zajmowanych/uzytkowanych
przez narratorow jest najlepiej przez nich wspominane i da si¢ zakwalifikowac jako
dom, a ktdre jako mieszkanie.

Efekty poznawcze badan uzyskano poprzez przesledzenie historii Zycia narrato-
réw, a nastepnie odtworzenie przebiegu geobiografii zamieszkiwania, identyfikacje,
umiejscowienie i dokumentacje fotograficzng miejsc zamieszkiwania narratoréw.

Hipoteza, jaka postawiono w pracy, méwi o tym, ze dobrowolna i §wiadoma
zmiana miejsca zamieszkiwania wynika z dazenia do poprawy warunkdw i jakosci
zycia narratoréw. Takie dazenie wynika z wyznaczania optymalnego rozwigzania,
bedacego najlepszym z mozliwych w okreslonych warunkach.
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Pogtebienie wyjasnienia problemu badawczego i celow
pracy badawczej

W pracy wykorzystano filozoficzne podejscie ontologiczne. Ontologia jest dzialem
filozofii, ktéry bada strukture rzeczywistosci i zajmuje si¢ problematyka zwigzana
z pojeciami bytu, istoty i sposobdw istnienia. Stawia pytania o podstawy istnienia.
Kto jest tym bytem? Dlaczego jest? Jaki jest? W pracy tym bytem jest cztowiek.
Autorka stawia zasadnicze pytanie: jak i dlaczego czlowiek podejmuje jakies decy-
zje? Pomimo Ze jest bytem niepowtarzalnym, w jego niepowtarzalnosci s3 pewne
obiektywne zalozenia postgpowania. W pracy zmierzono si¢ z zalozeniami ontolo-
gicznymi, ktore dotycza bycia czlowieka w miejskim §wiecie. Zamierzenia opieraty
sie na przeprowadzeniu badan biografii siedemnastu 0s6b, w celu poznania historii
ich zycia, i wykonaniu analiz pod katem geobiografii zamieszkiwania w przestrzeni
miasta. Przyjeto, ze ludzie posiadajg rézne wzorce i przebiegi geobiografii zamiesz-
kiwania. Jednak pomimo réznych sciezek wystepuja podobienstwa prowadzace do
checi poprawy jakosci zycia w trakcie dojrzewania jednostek i zaktadania swoich
rodzin. Biografie powstaja poprzez analize historii Zycia, a do§wiadczenia zawarte
w niej powstajg podczas wzajemnego oddzialywania z innymi ludzmi i z przestrze-
niami. Dlatego tez warte zastanowienia jest, jak i dlaczego tak si¢ dzieje.

Celem pracy jest odpowiedz na postawione pytania badawcze, opis, zbadanie,
proba zrozumienia historii ludzi, a takze dziejow obiektow umiejscowionych w da-
nym czasie i przestrzeni geograficznej, czyli ich geobiografii. Przestrzen i czas,
w ujeciu geograficznym, sg wyznacznikami srodowiska zycia i pozwalajg badaczowi
zdefiniowa¢ aktywnos¢ przestrzenng cztowieka oraz jego przemieszczenia w $ro-
dowisku geograficznym. Wybrano metodg biograficzng, zeby uzyska¢ dostep do
zycia spolecznego, w tak wyczerpujacym stopniu jak to mozliwe, z perspektywy
subiektywnego wymiaru historycznego (Kohli 2012, s. 127). Ponadto podjeto sig¢
weryfikacji miejsc zamieszkiwania narratoréw poprzez lokalizacje ich sladoéw w te-
razniejszo$ci i wyznaczenie kwestii obecnosci lub nieobecnosci doméw zapisanych
W przestrzeni miasta.

Pytania badawcze to:

1. Dlaczego narratorzy si¢ przeprowadzali?

2. Jakie czynniki wptywaly na zmiane miejsca zamieszkiwania?

Dodatkowe pytania badawcze to:

1. Jak dlugo badani mieszkali w jednym miejscu?

2. Jak czesto badani sie przeprowadzali?

3. Jak daleko od poprzedniego miejsca zamieszkania si¢ przeprowadzali?

4. Dlaczego decydowali sie wlasnie na takie lokalizacje?

5. Czy byli zadowoleni z podjetych decyzji?

Glownymi celami badawczymi sa:

1. Zidentyfikowanie charakteru przemieszczen wewnetrznych dotyczacych zmian

miejsc zamieszkiwania.



16 todzkie geobiografie zamieszkiwania

2. Wyliczenie, jak czgsto poddane badaniom osoby si¢ przeprowadzaty.

3. Wyjasnienie, dlaczego poddane badaniom osoby si¢ przeprowadzaty.

Szczegotowe cele badawcze to:

1. Scharakteryzowanie miejsc zamieszkiwania narratoréow.

2. Pytanie o przyczyny przeprowadzania.

3. Jakie czynniki wplywaly na zmiane miejsca zamieszkiwania.

Hipotezy pomocnicze dla celéw badawczych:

Na decyzje o zmianie miejsca zamieszkiwania majg wplyw:

1. Czynniki ekonomiczne (poprawa lub pogorszenie).

2. Czynniki rodzinne (zmiana skladu rodziny: powiekszenie lub zmniejszenie).

3. Czynniki niezalezne od jednostki.

Wymienione czynniki powinny wpisywac sie w miasto, dajace ludziom duze
mozliwosci dokonywania réznych wyboréw. Trafnos¢ tych wyboréw moze by¢
oceniana dopiero po latach zamieszkiwania w danym miejscu.

Powody sklaniajace do zmiany miejsca zamieszkiwania to:
Niesamodzielno$¢ w zamieszkiwanym mieszkaniu.

Nieodpowiednia wielko$¢ mieszkania dla potrzeb uzytkownikow.
Posiadanie mieszkania, w ktérym sg braki w wyposazeniu.
Nieodpowiadajgca uzytkownikom lokalizacja.

Wzrost wymagan stawianych mieszkaniu przy wzroscie pozycji spoteczno-
-zawodowej i dochodowej, zwiazanych z prestizem.

6. Uleganie modom mieszkaniowym (Zaleska 1982, s. 61-62).

Wiedza pozyskana z powyzszych rozwazan teoretycznych wplyneta na przebieg
przeprowadzanych wywiadéw topobiograficznych. Pytania byly zainspirowane zdia-
gnozowanymi przez innych badaczy powodami sklaniajacymi do zmiany miejsca
zamieszkiwania. Poddajac analizie przeprowadzone wywiady, poszukiwano w nich
przedstawionych powyzej powodéw oraz starano si¢ wyodrebni¢ inne czynniki
sprawcze zachowan geobiograficznych do tej pory nieopisanych w literaturze.

MR e

1.2. Metodologia i metodyka pracy badawczej

Tematyka pracy wpisuje si¢ we wzorzec humanistyczny orientacji filozoficzno-
-metodologicznej geografii. Orientacja humanistyczna, inaczej nazywana interpre-
tacyjng i subiektywna, zaklada badanie zjawisk, ktérych nie mozna jednoznacznie
zwymiarowac. Takie zjawiska obejmuja model jakos$ciowy orientacji filozoficzno-
-metodologicznej w geografii. Dzieki temu mozemy opisa¢ przedstawiane zjawiska
i probowac je zrozumie¢, przy zachowaniu powoddéw i podstaw systemu wartosci,
dzigki ktorym powstawaty. Najwazniejszym elementem w tej koncepcji jest przy-
jecie odmienno$ci specyfiki w dziedzinie problematyki poznania pojedynczego
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czlowieka oraz calego spoleczenstwa. W pracy starano si¢ rozwija¢ geograficzny
nurt fenomenologiczno-interakcyjny. Specyfika podejécia humanistycznego w geo-
grafii miasta pociaga za sobg szczegolne rozwigzania metodologiczne. Wyjasnia-
nie zachowan przestrzennych jednostek i ich decyzji zwigzanych z zyciem w mie-
$cie nie jest mozliwe przy zastosowaniu metod scjentystycznych, ktére wywodza
sie z pozytywizmu geograficznego. Dlatego tez geograf musi poszukiwa¢ innych
metod poznawczych, wlasnych albo znanych we wspdtczesnych naukach humani-
stycznych (Jedrzejczyk 2004b, s. 18). Przedmiot badan geografii humanistycznej
poznawany jest poprzez zywe praktyki, ktore nabywane sg przez cztowieka poprzez
doswiadczenia jednostkowe lub zbiorowe. Poznanie w geografii humanistycznej
wlaczane jest w przebieg zycia, przez wykorzystanie wspomnien przezy¢ z prywat-
nego doswiadczenia czlowieka. Metodologia humanistyczna kieruje si¢ posrednim
poznawaniem i rozumieniem cudzej $wiadomosci, dzigki ludzkim zachowaniom
i wytworom tych zachowan, tj. obserwacji, wypowiedzi, gestow czy dziel (Jedrzejczyk
2004b, s. 16-17). W pracy przeprowadzone zostaly studia wielokrotnego przypad-
ku badanych zjawisk dotyczacych zmian miejsc zamieszkania w trakcie trwania
zycia poddanych badaniom oséb. Badaczka znajdowata si¢ blisko 0séb bioracych
udzial w badaniach i patrzyta oczami narratoréw na ich biografie. Zgodnie z wzor-
cem humanistycznym badaczka, znajdujac sie wewnatrz opowiesci narratora, stala
sie jej czescig. Orientacja humanistyczna kwestionuje istnienie niezaleznej od ba-
dacza rzeczywistosci spolecznej i gospodarczej, a tym samym podwaza mozliwos¢
obiektywnego poznania zachodzacych zjawisk. Natomiast zaklada sie, ze nie ma
jednej rzeczywistodci, gdyz kazdy z ludzi postrzega ja inaczej. Roznice te wynikaja
z tego, jak zostalismy uksztaltowani przez zycie i wlasne doswiadczenia. Bywamy
produktem miejsca oraz kultury, w ktdrej zyjemy, a szlak zycia bywa dwojaki. Pierw-
szy to droga fizyczna poprzez kolejne miejsca zamieszkania. Drugi to szlak men-
talny. Obie drogi moga by¢ odmienne. Mozemy pozosta¢ mentalnie w jakimg$ miej-
scu, nawet wtedy, kiedy opusciliémy je fizycznie. W geografii humanistycznej
wyrdznia sie wiele podejs¢ badawczych. Jednym z obiecujacych sposobdéw ogladu
rzeczywistosci jest ujecie fenomenologiczne zaproponowane przez Edmunda Hus-
serla. Wzorzec fenomenologiczny orientacji humanistycznej zaklada, ze wszelkie
badania nalezy zacza¢ od bezposredniego kontaktu poznawczego z obiektem pod-
dawanym badaniu. Przyjmuje on, Ze opis przedmiotu badan nie powinien by¢ ob-
cigzony zalozeniami pojeciowymi czy osobistymi uprzedzeniami w celu dotarcia
do prawdy istoty tego, co badamy. To, jaki bedzie nurt badawczy, jakie przyjmiemy
podstawy filozoficzne, czyli jakie jest nasze zalozenie ogladu swiata, zalezy to od
tego, jak bedziemy prowadzi¢ badania i jakie bedziemy chcieli wyciagna¢ z nich
wnioski. Mozemy przyja¢ poglad, ze kazde Zycie jest odrebnoscia, jest indywidual-
noscig, jest zupetnie czyms innym, i mozemy analizowa¢ pojedyncze przypadki,
pokazujac indywidualny przebieg zycia. Wtedy nie mozemy robi¢ uogélnien, su-
mowania, nie mozemy dokonywa¢ poréwnywania pomiedzy zyciorysami, czyli jest
to przyjecie zindywidualizowanego podejs$cia humanistycznego. Mozna tez przyjac
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zalozenie, ze kazde zycie, jest podobne do innych zycioryséw, niezaleznie kto o nim
opowiada, ma podobne fazy, ma poréwnywalny przebieg, ludzie maja zblizone
motywacje i potrzeby. Jesli przebadamy jakas liczbe przypadkéw, to bedziemy mo-
gli powiedzie¢ generalnie, co to jest zycie czlowieka, i wtedy jest to podejscie natu-
ralistyczne. Mozemy tez przyjac podejscie personalistyczne, pokazujace, ze kaz-
dy z nas jest pewnym indywiduum i moze sam ksztattowac swoje zycie, ze to, co si¢
z nim dzieje, nie tylko jest indywidualne, ale ze nasze zycie zalezne jest od nas sa-
mych. Mozna przyjaé tez inne zalozenie: ze to, co si¢ z nami dzieje, to, co robimy,
w ogole nie jest od nas zalezne, ze jesteSmy zdeterminowani przez okolicznosci
i kieruje nami otoczenie spoleczne, geograficzne, polityczne, historyczne. To, o czym
pisal Husserl, to podejscie fenomenologiczne, opierajace si¢ na czystych fenomenach
i na czystym ogladzie rzeczywistosci polegajace na tym, ze odrzucamy to wszystko,
co do tej pory bylo zbadane, nie zakladamy, czy Zycie jest zdeterminowane, czy jest
wolne, czy Zycie jest skrajnie indywidualistyczne, czy tez w jaki§ sposéb mozna
z niego wyciagna¢ wnioski czy zalozenia. Chcemy dotrze¢ do czystej postaci, w kto-
rej to zycie sie przejawia. Badamy Zycie, nie przyjmujac zadnych zalozen, tak aby
otrzymac odpowiedz, czym tak naprawde jest biografia — zycie cztowieka tylko na
podstawie czystego ogladu (Husserl 2008). Badania biograficzne moga opierac sie
na zalozeniach fenomenologicznych i moga doprowadzi¢ do odstonigcia tego, co
nazywamy biografia, zamieszkiwaniem czy tym, co nazywamy naszym zyciem
w przestrzeni. W pracy pokazano rozne przyktady biografii, na podstawie ktorych
bedzie mozna zaprezentowa(, jak przebiegalo zycie cztowieka w przestrzeni, czyli
przyjeto zindywidualizowane podejscie humanistyczne. Poza tym nalezy przyjac,
ze ponad jednostka jest spoteczenstwo, czyli pewien system dzialajacych sit. Totez
poszukiwano przyczyn zjawisk spolecznych wylacznie w sferze innych zjawisk spo-
tecznych. Zwolennicy socjologizmu usilujg wytyczy¢ granice miedzy zjawiskami
zycia jednostkowego, a zjawiskami zycia zbiorowego. Praktycznie niemozliwe jest
wydedukowanie jakiejkolwiek wiedzy o tych drugich z wiedzy o tych pierwszych,
gdyz spoleczenstwo nie jest prosta sumg jednostek. Dlatego tez socjologizm na
nowo postawit kwestie istoty cztowieka w uniwersum realnym. Do tej pory trakto-
wano jednostke ludzka jako wytwdr natury. Teraz uznano, ze ponad jednostka jest
spoteczenstwo bedace systemem dzialajacych sit i mozliwy stal si¢ nowy sposéb
rozumienia i opisywania czlowieka. Poglady francuskiej humanistycznej szkoty
geografii cztowieka przeciwstawialy sie skrajnemu determinizmowi, czyli przeko-
naniu, ze o przeznaczeniu ludzi decyduja sity natury. Ztagodzono wiec mniemanie
o wplywach przyrody na cztowieka, a podkreslono role wptywdéw spolecznych i kul-
turowych. Przyznano, Ze to organizacja spofeczna i kultura ludzka decyduje o re-
lacjach czlowieka z przyroda. Jednostka przestata by¢ samotna i stala sie czgscia
zespolow ludzkich, jednoczesnie odgrywajac istotng role w ksztaltowaniu si¢ praw
i obyczajow ludzkich (Rembowska 2013, s. 27). W pracy przyjeto podejscie herme-
neutyczne, stosujgc interpretacje tekstow przeprowadzonych wywiadéw. Nastepnie
od ujecia hermeneutycznego skierowano si¢ do ujecia epistemologicznego, czyli
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poznawczego (Chojnicki 2003, s. 12). W podejsciu metodologicznym geografii
humanistycznej obiektem badan i przemyslen jest zawsze czlowiek, ktory jest bytem
egzystujagcym w okreslonym czasie i przestrzeni. To postawy czlowieka, wyplywa-
jace ze $wiata jego warto$ci okreslaja stosunek jednostki do przestrzeni, a cztowiek,
doswiadczajac przestrzeni, przemienia jg w wiele réznych jakosciowo, zmiennych,
odmiennie ocenianych przestrzeni i dlatego tez przestrzenie sg przez ludzi rdznie
postrzegane i maja wielorakie znaczenia. Swiat jest caloscig, a centrum $wiata sta-
nowi czlowiek. Pierwotng warstwa swiata dla cztowieka jest swiat konkretnego
doswiadczenia, $wiat ludzkiej, konkretnej egzystencji czyli wspolnota, w ktdrej zyje
czlowiek, stanowi rame przezywania $wiata, a czlowiek jest konkretny, nie abstrak-
cyjny i jest okreslony czasowo, przestrzennie, kulturowo, spolecznie. Czlowiek jest
bytem calo$ciowym, integralnym i $wiadomym, ktéry indywidualnie postrzega
i interpretuje $wiat. Ponadto jest wolnym, twérczym kreatorem $wiata. W sensie
materialnym i symbolicznym dziala intencjonalnie, swiadomie i celowo odnosi si¢
nie tylko do rzeczy, ale przede wszystkim do warto$ci. Gtéwnym porzadkiem, w kto-
rym funkcjonuje czlowiek, jest porzadek moralny, a czlowieczenstwo jest bytem
dynamicznym. Czlowiek nadaje znaczenia i sens $wiatu, ale takze dziata w $wiecie
symbolicznym. Symbolizm $wiata ma charakter intersubiektywny, a relacje cztowie-
ka i srodowiska — dialektyczny i mimo ze tak podobny, to jednak peten przeci-
wienstw. Czlowiek przez swoje doswiadczenie przeksztalca przestrzen w miejsca,
ktore sa fundamentalnym wyrazem ludzkich powiazan ze swiatem (Rembowska
2013, s. 35). Wspolczesny humanizm w geografii, inspirujacy si¢ takimi kierunka-
mi filozoficznymi jak fenomenologia, egzystencjalizm, personalizm czy antropolo-
gia filozoficzna, odwoluje si¢ nie tylko do modelu petniejszego czlowieka, ale row-
niez bardziej wielostronnego modelu $§wiata ludzkiego, $wiata, ktéry zapewnia
cztowiekowi pozycje autonomicznego bytu. Orientacja humanistyczna restytu-
uje czlowieka jako byt odnoszacy sie nie tylko do rzeczy, ale przede wszystkim do
wartosci, jako byt moralny, obdarzony jaznig i wolng wolg (Jedrzejczyk 2001). W ba-
daniach geograficznych nie mozna pomina¢ czasu w jego wielorakich kontekstach.
Jesli uznamy czas za ruch, ktéry moze mie¢ przerwy, wtedy przestrzen kojarzy sie
z ruchem, a miejsce zwigzane jest z przerwa w ruchu, zatem kazde zatrzymanie w ru-
chu moze przemienic¢ sytuacje w miejsce. Arystoteles wyr6znit trzy momenty ruchu
lokalnego: to, co si¢ porusza, to, w czym si¢ porusza oraz czas, w jakim sie porusza.
Chodzi tu o podmiot zmiany, o terminy zmiany i o czas. Kazda faza ruchu jest
przyblizaniem si¢ do kresu, ktory musi by¢ czyms$ okreslonym, jakims konkretnym
sposobem bytowania. Kiedy konczy si¢ ruch, nie ma juz tego, co bylo przed ruchem,
jest natomiast co§ nowego. Dlatego tez mozna powiedzie¢, ze ruch jest po to, aby
nie bylo ruchu, poniewaz ruch ciala jest zmierzaniem do granicy, w ktdrej dochodzi
do spoczynku. Kazda zmiana wedlug Arystotelesa zachodzi z czego$ do czego$
(Ziemianski 1969, s. 182). Przykladem takiego zjawiska moze by¢ zmiana miejsca
zamieszkania. Jest ono przerwa w ruchu na linii zycia, a nastepnie podaza ku ko-
lejnemu miejscu zamieszkania, czyli kolejnej przerwie na linii zycia. W pracy linia
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zycia zinterpretowana zostala jako suwak biograficzny, po ktérym mozna przesuwac
sie do przodu i do tytu. W kontekscie niniejszej pracy to miejsce, ta przerwa w ru-
chu, jest kolejnym miejscem zamieszkiwania narratoréw. Miejsca nie mozna od-
dzieli¢ od czasu, a ta trwato$¢ nadaje miejscu spoteczng tozsamos¢. Takie miejsca
pozostaja w ludzkiej pamieci nawet wtedy, gdy w przestrzeni juz przestaty istniec.
Praca ma na celu zachowanie i zaprezentowanie wszystkich miejsc zamieszkiwania,
tzn. materialnego $rodowiska zamieszkiwania (budynek, mieszkanie, okolica) oraz
relacji spotecznych wlasciwych dla badanych obszaréw, w tym takze tych nieistnie-
jacych juz w przestrzeni, a pozostajacych jedynie w pamiegci badanych narratoréw.
Geografia humanistyczna, czynigc przedmiotem zainteresowan ludzka egzystencje,
odkryla dla nauki wielowymiarowos¢ czasu, a réznorodnos¢ spojrzen na role cza-
su w zyciu ludzi przyczynia si¢ do pojawienia glebszej refleksji nad jego uptywem.
Czas moze by¢ indywidualny, fizyczny, spofeczny i kulturowy, w jednych miejscach
biografii czas moze ptyna¢ szybciej, a w innych wolniej. Gléwna metoda zastoso-
wang w pracy jest studium przypadku i odpowiednio dobrane metody podczas
zbierania materiatéw zrédlowych, takie jak kwerenda literatury i prace terenowe,
w tym: inwentaryzacja przestrzeni, obserwacja zycia spolecznego, wywiad pogle-
biony. Jednakze w trakcie pisania pracy rozwinigto i wzbogacono koncepcje wy-
wiadu poglebionego, konstruujac technike empiryczng, jaka jest wywiad topobio-
graficzny. Szczegélowe omodwienie koncepcji wywiadu topograficznego znajduje
sie w rozdziale pigtym.

Przyjeto nastepujaca definicje studium przypadku: ,Istota studium przypadku,
gléwna tendencja jego wszystkich typow, polega na wyjasnianiu decyzji: dlacze-
go zostaly podjete, jak je zrealizowano i z jakim skutkiem” (Yin 2015, s. 47, za
Schramm 1971).

Wyréznione podejscie badawcze stosuje sie wtedy gdy:

1) gtéwne pytania badawcze to: jak, dlaczego;

2) badacz nie ma wplywu na fakty behawioralne;

3) badanie polega na odkrywaniu zjawiska wspoétczesnego (Yin 2015, s. 34).

Mozliwos$¢ zadania pytan: jak i dlaczego wywoluje trend eksplanacyjny, czyli
wyjasniajacy, ktory kieruje badacza do postuzenia sie studium przypadku. Poniewaz
stawiajgc pytania: jak i dlaczego oprdcz zainteresowania czestotliwos$cig czy zakresem
wystepowania badanego zjawiska zajmujemy si¢ takze zaleznosciami, ktére domagaja
sie przesledzenia go w czasie (Yin 2015, s. 42). Eksplanacja danego zjawiska implikuje
objasnianie zakladanych zwigzkéw przyczynowych, wyjasniajacych, jak i dlaczego do
niego doszto (Yin 2015, s. 179). Studium przypadku polega na szczegélowej analizie
konkretnego przypadku, wydarzenia, a nastgpnie pozwala na wycigganie wnioskow
i dokonywanie préby poréwnan. W tej pracy badawczej zostaly przeprowadzone
wielokrotne studia przypadku, czyli badania opisujace wiecej niz jedno zjawisko.
Wykorzystano studium przypadku, gdyz ta metoda najlepiej pozwala zobrazowac
i zrozumie¢ tematyke badan. Pozwala ona na rozwigzanie zawartych w wyzna-
czonych celach badawczych problemoéw, poprzez zapoznanie si¢ z konkretnymi
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sytuacjami. Ze wzgledu na wybrang dyscypling zainteresowan potrzeba poznania
skomplikowanych zjawisk spotecznych prowadzi do uzycia studium przypadku.
Nalezy pamigta¢, ze gdy skupimy sie¢ na badanym przypadku, to jednoczesnie powin-
nis$my patrze¢ z perspektywy catosciowej w kontekscie otaczajacej nas rzeczywistosci.
Dzigki temu studium przypadku mozemy wykorzysta¢ do badania przebiegu zycia
jednostek, zachowania matych grup spotecznych i zmian zachodzacych w srodowi-
sku mieszkaniowym. Ponadto studium przypadku nalezy potraktowac jako prze-
stanke do empirycznego naswietlenia teoretycznych pojec lub zasad, ktore prowadza
do przekroczenia granic danego przypadku. Jako roboczg hipoteze mozna przyjac
wnioski z badan wykorzystujacych studium przypadku. Nastepnie mozna ich uzy¢
do sformutowania nowych hipotez dotyczacych innych sytuacji. Teoria lub zalozenia
teoretyczne wlaczone do poczatkowego projektu studium przypadku i ugruntowane
empirycznie przez niego wyniki, stanowia fundament generalizacji syntetycznej,
ktéra dokonuje si¢ na podstawie potwierdzenia, modyfikacji, odrzucenia czy tez
dopracowania koncepcji teoretycznych, wzietych pod uwage w projekcie badawczym,
badz nowych koncepcji, ktére pojawity si¢ w trakcie badania. Niezaleznie od tego,
czy generalizacje wywodzg si¢ z okreslonych na wstepie warunkéw, czy wytaniaja sie
z wnioskow z badania, to uogdlnienie nastepuje na poziomie wyzszym niz konkretny
przypadek (Yin 2015, s. 72-73). Studium przypadku stosowane byto w nauce od
dawna. Zapoczatkowal je Galileusz (1564-1642), ktory byt filozofem, astronomem,
astrologiem, fizykiem i matematykiem. Przy wykorzystaniu studium przypadku,
poprzez zbadanie kilku zréznicowanych wypadkéw ruchu, wyciagnat wnioski,
wydobywajac istotne cechy, uogélnit je do wszystkich ruchéw pewnego typu, z zato-
zeniem, ze bedac istotnymi, muszg wystepowa¢ w wielu innych przypadkach, zatem
sa przypadkami typowymi. Indukcje analityczng w badaniach naukowych stosowat
réwniez filozof i socjolog Florian Znaniecki (Szczepanski 1961, s. 378). Jak przypomi-
na Malgorzata Golicka-Jablonska: ,,Florian Znaniecki (1882-1958) - twdrca socjolo-
gii humanistycznej; po raz pierwszy w Polsce zaczat traktowaé dokumenty osobiste,
listy, pamietniki jako zZrodta naukowe. Przed 1939 r. pracowal na Uniwersytecie
Poznanskim. Po wojnie wyjechal do USA, gdzie dzialat do konca zycia” (Golicka-
-Jablonska 2021, s. 8). Florian Znaniecki i William Isaak Thomas autorzy Chlopa
polskiego w Europie i Ameryce, caly trzeci tom pt. Pamietnik imigranta po$wiecili
na przeprowadzenie studium Wladka Wisniewskiego (Thomas, Znaniecki 1976).
Mozna uzna¢, ze Wladek Wisniewski prezentowal wzorcowy przykltad imigranta,
ktory zdecydowat sie na ucieczke z kraju rodzinnego. Tom trzeci przedstawia auto-
biografie w postaci pamigtnika imigranta Wtadka Wisniewskiego, ktory napisat go
po przyjezdzie do Chicago. W swoich badaniach Znaniecki poddal socjologicznej
analizie zycie wiejskich emigrantéw polskich w Ameryce i dostarczyt dowody na to,
ze na podstawie nawet jednej biografii mozna napisac pracg, mimo braku reprezen-
tatywnosci. Spojrzenie humanistyczne w badaniach jakosciowych zycia spolecznego
i jego bezposredniego doswiadczania ma najwazniejsza i najwieksza warto$¢. Na-
wet sam tytul: Chtop polski wskazuje na spersonalizowane podejscie w badaniach
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spoteczenstwa polskiego, ktore jest esencjalizujace i zawiera istote rzeczy. Status
metodologiczny pamigtnikdw zostal okreslony w socjologii jako zrédta danych
empirycznych. W studium przypadku czesto stosowang technika jest chronologiczne
zestawienie zdarzen i traktowane jest jako szczegélna forma analizy szeregow czaso-
wych. Sekwencja chronologiczna skupia sie bezposrednio na najwazniejszej zalecie
studium przypadku, czyli na mozliwosci $ledzenia wydarzen w czasie. W pracy
postuzono si¢ metoda chronologiczna w celu przeanalizowania polaczenia zycia
w czasie i przestrzeni. Skonstruowano nowatorski suwak biograficzny dla kazdego
pojedynczego przypadku, na podstawie badan empirycznych przeprowadzonych
z narratorami. Suwak biograficzny konstruuje si¢ poprzez chronologiczne ufozenie
najwazniejszych wydarzen z zycia badanych oséb, poczawszy od dnia narodzin,
a skonczywszy na dniu przeprowadzenia badania biograficznego. Najwcze$niejsze
wydarzenie, czyli narodziny, umieszcza si¢ na samej gorze, a pozostale chronolo-
gicznie jeden pod drugim. Na tak zbudowanym suwaku biograficznym znajduja
sie nastepujace po sobie wydarzenia zwigzane z narodzinami narratora i jego dzie-
ci, wnukow, kariera: edukacyjna, zawodowa i mieszkaniowa czy zmianami stanu
cywilnego. W miare mozliwosci do suwaka biograficznego dodaje si¢ fotografie
udostepnione przez badane osoby, ktére obrazuja najwazniejsze wydarzenia z ich
zycia i zmiang wygladu w czasie. Ponadto na suwaku biograficznym umieszcza sie
wykonang przez siebie dokumentacje fotograficzng miejsc zamieszkania narratoréw.
Autorka na skonstruowanych przez siebie suwakach biograficznych syntetycznie
ujeta zycie pojedynczego czlowieka. Jednakze biorac pod uwage catosciowos¢,
wszystkie suwaki biograficzne przedstawiaja warto$¢ spoteczng w ksztaltowaniu
zbiorowej pamieci. Wkiad historii z Zycia w rozwdj nauki mozna traktowa¢ jako
istotne dzigki widocznemu wprowadzeniu opowiesci biograficznych w obszar na-
uki. Znajdujg one swoje miejsce w naukach humanistycznych, stosowane sg tez
w badaniach miedzydyscyplinarnych. Zycie, ktérego historie opowiadamy, nie
ogranicza si¢ jedynie do jednej z poszczegélnych dyscyplin naukowych, poniewaz
przenika je wszystkie (Niewiadomski 2002, s. 59). Zatem mozna przyja¢, ze nawet
jednostkowe przyklady, ktére nie sg wyjatkami, umozliwiajg odkrycie sensu wielu
biografii. W ujeciu idiograficznym ukrywa si¢ zZrédto prawdy o procesach spolecz-
nych, jednakze wrazliwos¢ badacza pozwala na ujrzenie w badanym przypadku nie
tylko obiektu empirycznego, ale przede wszystkim drugiego czlowieka (Kaczmarek
2015, s. 269). Judaizm naucza, ze kto ratuje jedno zycie - ratuje caly $wiat. Taki na-
pis widnieje na medalu: ,,Sprawiedliwy wéréd Narodéw Swiata™'. Jest on parafrazg
jednego ze zdan z Talmudu:

1 ,Sprawiedliwy wéréd Narodéw Swiata” to najwyzsze izraelskie cywilne odznaczenie przy-
znawane nie-Zydom. Nadaje je Jad Waszem - Instytut Pamieci Meczennikéw i Bohateréw
Holocaustu w Jerozolimie - osobom i rodzinom, ktére z narazeniem wtasnego zycia ratowaty
Zydéw z Holocaustu podczas Il wojny $wiatowej.
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Jesli cztowiek niszczy jedno Zycie, to jest tak, jak gdyby zniszczyt caly $wiat.
A jesli czlowiek ratuje jedno zycie, to jest tak, jak gdyby uratowat caly swiat.

Dlatego tez mozemy réwniez powiedzie¢, ze kto bada jedno zycie, to wyjasnia
caly $wiat. Jedno zycie mozna uznac za droge wiodaca do wyjasnienia $wiata. Jeden
przypadek, jedno zycie moze ukazac sens zycia calego swiata. Biografia jako podej-
$cie naukowe jest coraz czgsciej wykorzystywana przez badaczy i jako fascynujacy
tekst budzi zainteresowanie opowiescig o zyciu innych. Takie naukowe podejscie do
biografii widzimy miedzy innymi u, wspomnianego juz wczesniej, Floriana Znaniec-
kiego i Williama Isaaka Thomasa w Chiop polski w Europie i Ameryce (Thomas, Zna-
niecki 1976), u Kai Kazmierskiej w Wywiad narracyjny - technika i pojecia analitycz-
ne (Kazmierska 2012), u Alicji Rokuszewskiej-Pawelek w Wywiad narracyjny jako
Zrédto informacji (Rokuszewska-Pawelek 2006), u Katarzyny Waniek w Ucieczka
jako przyczyna mobilnosci Europejczykéw (Waniek 2020), u Anity Calek w pozycji
Biografia naukowa: od koncepcji do narracji (Calek 2013) oraz u Marcina Kafara
w Biografie naukowe: perspektywa transdyscyplinarna (Kafar 2011). Czesto réwniez
przeprowadzane s3 wyrywkowe badania dotyczace tylko danego problemu. W swo-
ich badaniach Marek Barwinski zastosowal metode wywiadu pogtebionego z celowo
dobranymi respondentami sposrod liderow zarzadow gtéwnych oraz kot terenowych
dwoch najwiekszych organizacji mniejszosci litewskiej w Polsce: Stowarzyszenia
Litwinéw w Polsce oraz Litewskiego Towarzystwa Sw. Kazimierza. Celem wywiadow
bylo poznanie opinii najbardziej aktywnej i zarazem kompetentnej grupy dziataczy
oraz weryfikacja danych i informacji dotyczacych aktualnej sytuacji spotecznosci
litewskiej zamieszkujacej gmine Punsk (Barwinski 2014, s. 138).

1.2.1. Metody badawcze i materiaty zrodtowe

Zasadnicza, badawcza, cze$¢ pracy opiera si¢ na materiatach o charakterze pierwot-
nym, ktore uzyskano w wyniku przeprowadzenia siedemnastu wywiadow z miesz-
kanicami Lodzi. Zadanie to wykonano przy uzyciu narzedzia badawczego, jakim jest
wywiad topobiograficzny. Poddane badaniom osoby, czyli rozméwcy, osoby opo-
wiadajgce o swoim Zyciu, zostaly nazwane narratorami autobiografii (Kazmierska,
Waniek 2020, s. 16). Termin ,,narrator” zostal silnie ugruntowany w literaturze spe-
cjalistycznej, opierajac si¢ na podejsciu Fritza Schiitzego, ktory przyjal, ze faktyczny
przebieg dzialan najtrafniej odtwarza narracyjny schemat komunikacyjny. Z narracja
mamy do czynienia wowczas, gdy ludzie relacjonuja swoje doswiadczenia, wskazu-
jac czas i miejsce, przytaczajac interakcje lub sekwencje interakeji, ktore zawieraja
kwestie problematyczne, sposoby uporania si¢ z nimi lub rozwigzanie ich i oceng
tego, co si¢ stalo (Kallmeyer, Schiitze 1977; Schiitze 2012, s. 153). W zwiazku z tym
nie nalezy oséb, z ktérymi przeprowadza si¢ wywiady, nazywac respondentami,
takie nazewnictwo nalezy pozostawi¢ dla metod ilosciowych, np. dla 0séb bioracych
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udzial w badaniach ankietowych. Narrator jest zwierciadlem swojego otoczenia
i czasu oraz przykladem przewodnika po projektowaniu historii swojego zycia,
ktéry prowadzi nas przez zagadnienia takie jak:

1) Samoodkrywanie siebie, gdyz historia zycia to podréz w obie strony, poniewaz
uczymy sie z zycia innych.

2) Objawienie innym siebie i podzielenie si¢ z nimi swojg historig i swoim zyciem.

3) Forma spolecznego uczenia si¢ miedzy pokoleniami.

4) Tworzenie jako$ciowej, empirycznej i subiektywnej wiedzy.

5) Pytanie o to, jaka jest wykonalnos$¢ i wiarygodnos¢ informacji, czy mozna ja
uogdlni¢ do historii zycia? Lub tez nie jest to naszym zamiarem i szukamy
znaczenia i rozumienia $wiata i jego specyfiki, réznorodnosci i podmiotowosci.

6) Pytanie etyczne, jakim prawem zagtebiamy sie w zycie innych ludzi? Wyste-
puje tu réwniez problem negocjacyjny i wstepny kontrakt na wykorzystanie
historii Zycia narratoréw.

7) Jak interpretowac i analizowac historie Zycia i jej tre$¢?

8) Najwazniejsze pytanie, kto jest autorem, badacz, narrator czy tez obaj? (Pe-
reiro, Fernandes 2020, s. 161-163).

W celu zrealizowania zamierzen badawczych wybrano technike wywiadu, aby
uzyska¢ informacje i ustali¢ fakty o danych osobach. Przeprowadzenie wywiadu
polega na pozyskaniu danych przy pomocy bezposredniej rozmowy badacza z nar-
ratorem (Apanowicz 2002, s. 83). Jesli badamy pojedynczego czlowieka, to mozemy
czynic to tylko w jego konkretnosci, gdyz tylko wtedy jest to prawdziwe (Madurowicz
2008, s. 63). Jednym ze zrédet dowodoéw w studium przypadku sa wywiady, ktdre
dotycza spraw czlowieka i jego zachowan. Dzigki uczestnikom wywiadéw i ich
opowiesciom, mozemy duzo dowiedzie¢ si¢ na temat spraw i zachowan ludzi (Yin
2015, s. 142-145). Stosujac metode wywiadu w pracy badawczej, odwolujemy sie
do czynnika intersubiektywnego. Wywiady majg udzieli¢ odpowiedzi na pytania,
ktérych nie uzyskamy z innych Zrédel. Taki sposéb badan daje nam mozliwosé
zrozumienia cztowieka i jego $ciezki geobiografii zamieszkiwania. W 1892 roku,
w szkole chicagowskiej tworzacej nowy nurt w socjologii empirycznej, utworzono
pierwszy wydzial socjologii na §wiecie. Dla geografii spotecznej miasto Chicago bylo
wzorem i laboratorium badawczym miasta przemystowego, gdzie studiowano zycie
w miescie. Wyrdzniono rézne obszary, w ktdrych grupowali sie ludzie, w zaleznosci
od klasy spotecznej czy pochodzenia etnicznego. Wybdr najlepszych obszaréw zostal
dokonany przez dochody kazdej grupy. Publikacja, ktéra rozpoczeta niezaleznos¢
tego nurtu w socjologii byla praca Roberta Ezry Parka The City, opublikowana
w 1915 roku. W szkole chicagowskiej stosowana byla metoda wywiadu. Zré-
dlem wiedzy o rzeczywistosci spotecznej s3 miedzy innymi, metody jakosciowe,
ktdére wykorzystali Florian Znaniecki i William Thomas w latach 1918-1920, przy
realizacji Chlopa polskiego w Europie i Ameryce, a po nich takze wielu innych bada-
czy przytaczanych w pracy. W latach 20. XX w. Robert Ezra Park i Ernest Watson Burgess,
propagatorzy ze szkoly chicagowskiej, stali sie zwolennikami zglebiania perspektywy
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narratora i docenili korzysci plynace z biograficznej analizy przypadku w rejestro-
waniu subiektywnej perspektywy osob z roéznych srodowisk. Nie sposéb w tym miej-
scu nie wspomnie¢ o wprowadzonym przez nich do literatury naukowej terminie:
ekologia cztowieka. W kolejnych latach dowiedziono, ze réwniez geografia wpisuje
sie w ekologie cztowieka. Podstawg takiego zalozenia jest twierdzenie, Ze zasadni-
czym determinantem stosunkow spotecznych jest konkurencja, w ktdrej wystepuje
walka o przestrzen (Wectawowicz 2007, s. 53-54). Wazna rolg szkoly chicagowskiej
byto dokonanie nobilitacji terenowej pracy badawczej i materiatéw biograficznych,
poprzez co szkola ta uczynita z niej pelnoprawne postepowanie akademickie i fun-
dament socjologii (Kazmierska 2012, s. 17). Metoda biograficzna jest znana i wy-
korzystywana w badaniach naukowych od dawna, tak w Polsce jak i za granica.
Uznaje sig, ze indywidualny cztowiek i jego rola w zyciu spotecznym ma duze
znaczenie, a uwzglednianie subiektywnej perspektywy w badaniach spoteczenstwa
pelni celowg role w odwolywaniu sie do podejscia humanistycznego. Swiadomos¢
ta powoduje sieganie przez naukowcow do badan jakosciowych w pogtebionych
studiach przypadku, przy wykorzystywaniu mozliwosci nagrywania wywiadow.
Za przedmiot analizy uznano pewien mikro wycinek spotecznej rzeczywistosci,
pewien obszar ludzkiej dziatalnosci, opisywany w biografiach tematycznych (Wto-
darek, Ziétkowski 1990). Lata 70. XX w. przyniosty, wydana w Niemczech, w roku
1978, pierwsza antologie badan biograficznych, napisang przez Martina Kohli,
a w 1981 roku $wiat otrzymat dzielo socjologa francuskiego, Daniela Bertaux. Rozwoj
tego nurtu badawczego ma miejsce przez caly czas. Natomiast dzisiejsza socjologia
bardziej traktuje biografie jako konstrukt rzeczywistosci spotecznej (Rosenthal 2012,
s. 279-280). W biografiach pojawiaja sie pytania dotyczace typowych sekwencji
zdarzen w zyciu ludzi oraz przypisywania istotnych znaczen tym zdarzeniom,
a takze strukturze logicznej i czasowej tych wydarzen. Z tego tez powodu zbiera si¢
informacje biograficzne, ktére majg postuzy¢ odpowiedzi na postawione pytania
badawcze. W przypadku biograficznej rekonstrukcji przebiegu zycia, w odniesieniu
do odpowiedzi na pytania, jak i dlaczego badacz szuka empirycznych wskaznikow
danych, a takze waznych motywéw w celu konstruowania typéw osobowych. Po-
winno przeprowadza¢ si¢ biografie kompletne o calym zyciu badanych oséb, na-
wet wtedy, gdy celem badan na poziomie analizy jest tylko dotarcie do osobistego
znaczenia wybranej dziedziny zycia. Taki typ wywiadu ma umozIliwi¢ narratorowi
umiejscowienie swoich doswiadczen, z okreslonych faz czy dziedzin zycia, w kon-
tek$cie caloksztaltu wlasnego doswiadczenia zyciowego (Helling 1990, s. 16-17).
Wywiady sa chetnie wykorzystywane przez geogratéw, aby dogltebnie i szczegdtowo
wyjasni¢ problem badawczy. Przeprowadzone w pracy badania maja kwalifikacje
biograficzng, a poprzez to retrospektywna, odnoszaca si¢ do przesztosci. Wykorzy-
stano w pracy koncepcje geobiografii zamieszkiwania, dzieki ktdrej zastosowano
przesledzenie historii ruchliwos$ci zwigzanej ze zmianami miejsca zamieszkiwania
bioracych udzial w badaniach narratoréw. Czas, jaki dotyczy! retrospekcji, zawiera
sie w okresie od poczatku zycia narratoréw do momentu przeprowadzanych badan.
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Daty te s3 indywidualne dla kazdego z narratoréw. Za miejsce zamieszkiwania uzna-
no konkretny adres pobytu, jaki potwierdzono dokumentacjg fotograficzna stanu
obecnego. Dzigki wyrazonej zgodzie poddanych badaniu 0oséb w pracy umieszczono
réwniez ich wlasne wizerunki z réznych etapéw zycia. Dokonano selekcji danych
biograficznych. Najwazniejsze wydarzenia z Zycia kazdego narratora ulozono na
spersonalizowanym suwaku biograficznym charakterystycznym dla danej osoby.
Nastepnie do analiz szczegdtowych wybrano z ich biografii dane zgodne z tematyka
pracy. Badania terenowe przeprowadzano w okresie od wrzesnia 2017 do stycznia
2020 roku.

Metody badawcze wykorzystane w pracy to:

1) Kwerenda zrddet zastanych z literatury przedmiotu.

2) Wywiady przeprowadzone w domach narratoréw, w domu badaczki, w bu-

dynku Wydzialu Nauk Geograficznych.

3) Dokumentacja fotograficzna miejsc zamieszkiwania grupy badawczej.

4) Pozyskanie fotografii zastanych od badanych osob.

5) Fotografie narratoréw wykonane za ich zgoda przez badaczke.

Materialy Zrodlowe wykorzystane w pracy:

Na potrzeby pracy przeprowadzono wywiady poglebione/topobiograficzne. Roz-
mowy zrealizowane z narratorami nie mialy formy pelnej spontanicznosci, poniewaz
na wstepie wyjasniono, jakie aspekty ich zycia s3 najbardziej istotne. Dlatego tez
uprzedzeni o tym narratorzy kladli wyrazny nacisk na opis warunkéw, w jakich zyli,
oraz chronologiczny przebieg zmian miejsc swojego zamieszkiwania. Po tym wstepie
wywiady, w wigkszoci, przebiegaly w sposob niezaktdcany, a narracja autobiogra-
ficzna dotyczaca przebiegu zycia narratoréw tylko w czgsci zostata wykorzystana do
analiz. Po skonczonej narracji nastepowatla czes¢ rozmowy, ktéra dotyczyta luk i nie-
jasnosci w niej, oraz zagadnien istotnych z punktu widzenia projektu badawczego, co
do ktérych narracja nie przyniosta zadowalajacych informacji. Nastepnie analizom
poddawane byty tylko te fragmenty biografii, ktore znajdowaly sie w gléwnym nurcie
tematyki badawczej. W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze catoksztalt ludzkiego zycia
wymyKka sie statystyce. Tym samym bardzo trudne jest uchwycenie kompletnej wiedzy
o $rodowisku mieszkaniowym (Ward 1983, s. 23). Poniewaz autorka pracy posta-
nowila dotrze¢ do Zrédel jednostkowych przypadkéw geobiografii zamieszkiwania,
zastosowala jedna z metod jakosciowych, jaka jest wywiad biograficzny poglebiony/
topobiograficzny, ktéry przy uwzglednieniu podejscia humanistycznego pozwala
zaprezentowac zlozonos$¢ zachodzacych zjawisk (Chojnicki 2010, s. 35). Badania
jakosciowe roznig si¢ od badan ilosciowych, ze wzgledu na mozliwos¢ bliskiego
dodarcia do biografii 0sob realnych, a nie tylko przez dokumentowanie zjawisk przy
uzyciu liczb. Z wywiadéw mozemy dowiedzie¢ si¢ tego, ze ludzie podobnie podchodza
do spraw zwigzanych z poprawa jako$ci swojego Zycia, jesli zachodzi fakt podobnej
zasobnosci finansowej. Jesli nie zachodzi fakt analogicznego poziomu zasobnosci
finansowej, ludzie nie dazg do poprawy jakosci swojego zycia i tym samym brak
dynamiki zmian w biografii mieszkaniowej. Tacy ludzie przez cale Zycie pozostaja
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w tym samym, o podobnym standardzie, srodowisku spoteczno-mieszkaniowym.
Podejscie humanistyczne w badaniach biograficznych jest bardzo istotne, gdyz daje
nam mozliwo$¢ bliskiego przyjrzenia sie jednostkom i ich powodom dazen do popra-
wy warunkow mieszkaniowych. Jednostki takie tworzg grupy spoteczne, w ktérych
dochodzi do replikacji zachowan w biografiach mieszkaniowych jednostek. Zjawiska
te s3 do siebie podobne, gdyz powstawaly z podobnych powoddéw i przy podobnych
poziomach zasobnosci finansowej. W wyniku tego dochodzi do ksztaltowania si¢
grup spolecznych o zblizonym poziomie zamoznosci, ktére to grupy wplywaja na
przestrzen lub tez dostosowuja sie do niej. Jako$¢ zycia nalezy traktowac jako stopien
subiektywnego zadowolenia jednostki zalezacy bezposrednio od jej stosunku do
waloréw pozadanych, a nie od obiektywnie istniejacych waloréw w rzeczywistosci
(Regulski 1982, s. 58). Postrzegajac roznorodne wartosci przestrzeni, kazdy czlowiek
samodzielnie realizuje wlasne wartosciowanie tej przestrzeni w celu wykorzystania jej
dla swych potrzeb. Ocenianie danej przestrzeni zalezne jest od statusu spofecznego,
sytuacji materialnej i wynikajacych z tego réznych celéw, w tym mieszkaniowych
(Kaczmarek 1996, s. 5). Ksztaltowanie postaw spotecznych w geobiografiach za-
mieszkiwania zachodzi pod wptywem konkretnych okolicznosci zyciowych jednostek
ludzkich i punktéw zwrotnych w ich zyciu. W trakcie wywiadu zjawiska te odkrywane
s3 w czasie przypominania sobie przez narratoréw kolejnosci zdarzen biograficznych,
mierzenia si¢ ze swoimi uczuciami i przezywania ich na nowo. Zdarza sie tak, ze jedne
zdarzenia sa omijane lub bagatelizowane z réznych powodéw. Moze dlatego, ze za
bardzo bolg, albo ze uznawane sg za nieistotne. Inne zdarzenia natomiast sg wyol-
brzymiane, réwniez z niejednoznacznych powodéw. Moze dlatego, ze s3 wazne lub tez
narrator chce, by byly ukazane jako znaczace w jego zyciu i dlatego je wyolbrzymia.
Moga to by¢ zaréwno zdarzenia pozytywne, jak i negatywne. W réwnej mierze ludzie
majg sklonnos¢ do tego, aby w pamieci pewne zdarzenia pozytywne czy negatywne
urastaly do rangi waznych.

1.2.2. Praca badawcza i dobor grupy badawczej

Postepowanie badawcze zaczeto od odkrywania bardzo ogdlnej teoretycznej kon-
cepcji myslowej. Poczatkowo starano sie uchwyci¢ sens geografii zamieszkiwania:
znaczenie domu, mieszkania, zamieszkiwania i zadomowienia. Nastepnie prze-
szliémy do rozpoznania wycinka geografii zamieszkiwania, ktorg jest geobiogra-
fia zamieszkiwania, czyli droga, wedréwka, migracja. Szczegdétowo zdefiniowano
geobiografie zamieszkiwania, poniewaz zajmowano si¢ biografig, ktéra przebiega
w $rodowisku geograficznym i jest cze$cig geografii zamieszkiwania. W nastepnym
kroku koncepcyjnym rozpatrywano geografie zamieszkiwania na tle dyscypliny
naukowej, jaka jest geografia spoleczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna.
Kolejne zawezenie pola ontologicznego wynika z tego, ze aby zbada¢ geobiografie
zamieszkiwania, trzeba mie¢ to, co pozwala zbada¢ przestrzenne $§lady pamietania,
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czyli drogg, ktora podazano i te slady, ktdre zostaly zapisane w pamieci narratorow.
Mozemy do tego dotrzec¢ poprzez wywiad topobiograficzny i przypomnienie przez
rozméwcow miejsc ich zamieszkiwania. Przestrzenne $lady pamietania dajg mozli-
wos¢ poprowadzenia dalszych badan. Jesli nie ma tych sladéw przywotanych przez
narratora w wywiadach, to dalszego kroku w badaniach nie zrobimy. Dzigki tym
przypominaniom w wywiadach mozemy przystapi¢ do pracy terenowej i dokonac
inwentaryzacji w srodowisku geograficznym. Sprawdzi¢, czy te slady sg jeszcze
czytelne w przestrzeni. Czy pozostaly zamieszkiwane przez narratoréw domy i czy
jestesmy w stanie odnalez¢, odczytac te slady — budynki, budowle, o ktorych mowili
narratorzy w wywiadach topobiograficznych. Jest to druga cze$¢ odkrywania sladow,
ktore polegaja nie tylko na wystuchaniu i zapisaniu wywiad6w, ale rdwniez na pracy
terenowej. Po uzyskaniu takich danych mozemy dokona¢ opracowania szczegolo-
wego przy pomocy narzedzia analitycznego, jakim jest suwak biograficzny, dzieki
ktéremu mozna uporzadkowa¢ material, ktory zostal zgromadzony w wywiadzie
topobiograficznym i w inwentaryzacji terenowej. Suwak biograficzny pozwala ze-
brane materiaty grupowac, porzadkowa¢, ukfadac. Jest to postepowanie analityczne,
dzieki ktéremu mozliwe jest wysnucie wnioskow. Kazdy z siedemnastu zbudowa-
nych suwakow biograficznych daje nam wyniki jednostkowe, uporzadkowany zapis,
przemyslane wnioski z tego, co jest sensem kazdej opowiedzianej geobiografii. Jest
to siedemnascie indywidualnych biografii dotyczacych konkretnych oséb i nie da
sie wyznaczy¢ na tej podstawie reprezentacji ogdlnej, majacej uniwersalng wartos¢
spoleczna. Mimo tego starano sie¢ sformulowac¢ wskazania syntetyczne i ogélne
wnioski odnoszace si¢ do postawionej hipotezy. Zaprezentowany schemat struktury
postepowania badawczego stanowi wazne osiagniecie porzadkujace poszczegolne
fazy epistemologiczne wyodregbnione w monografii (ryc. 1).

Codziennie mijajac na ulicy tysiace ludzi, nie zwracamy na nich uwagi, poniewaz
nie wyro6zniajg si¢ oni niczym szczegélnym. Jednak wielu z nich tworzyto historie
lub byto $wiadkami wielkich przemian. Ci zwykli przechodnie sg straznikami naszej
pamieci historycznej. Tacy zwyczajni ludzie nie maja mozliwosci, aby przekaza¢ swo-
je odczucia i refleksje na temat przesztosci. Nie moga da¢ swiadectwa przemianom,
ktore sie w nich dokonaty pod wplywem istotnych wydarzen. Ich pamigc i emocje sa
wazne dla ogétu, jednak bez ich pomocy sg trudne do zatrzymania i przechowania dla
przysztych pokolen (Wierzcho$ 2008). Dlatego tez badaczka postanowila postawic sie
w roli bacznego obserwatora wkraczajacego w zycie narratoréw, tych zwyczajnych
0s0b, i poznac ich biografie w celu przeprowadzenia analiz badawczych i zachowania
ich dla potomnosci. Praca ta jest proba rekonstrukcji ontologicznych obrazéw swiata
i miejsca cztowieka, sktada si¢ z wypowiedzi poszczegdlnych narratoréw. Do badan
wytypowane zostaly osoby w wieku senioralnym, wedlug biologicznego kryterium
wieku, do tej grupy zaliczono osoby majace 65 i wiecej lat. Badaczka nie wybrata
jako kryterium wieku przejscia na emeryture, poniewaz w spoleczenstwie polskim
kobiety majg prawo przej$¢ na emeryture o pie¢ lat wczesniej niz mezczyzni. To
kryterium byloby rézne dla kobiet i me¢zczyzn, dlatego tez ujednolicono wiek dla
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obu plci, jako biologiczne kryterium wieku. Narratoréw nie taczy wyznacznik po-
ziomu wyksztalcenia ani kwalifikacja zawodowa, a jedynym Iacznikiem jest miejsce
zamieszkiwania przez wigksza cze$¢ zycia w Lodzi. Wiekszosci spoteczenstwa wiek
emerytalny kojarzy sie z zakonczeniem aktywnosci zawodowej na rzecz innych rol
spofecznych, najczesciej pelnionych w domu i rodzinie (Malinowska 2019, s. 63). Jak
pokazaly badania przeprowadzone przez autorke, cze$¢ osob przyjmuje oczekiwang
emeryture i zaprzestaje dziatalnosci zawodowej, a czes¢ nadal pozostaje aktywna,
cho¢ w znacznie mniejszym stopniu niz wczesniej. Autorka w swojej pracy dokonata
doboru grupy badawczej w liczbie siedemnastu osob. W literaturze rézni badacze
w odmienny sposob dokonywali doboru grupy badawczej. Znaniecki i Thomas
tylko na podstawie jednego studium Wtadka Wisniewskiego napisali Pamietnik
imigranta bedacy trzecim tomem Chlopa polskiego w Europie i Ameryce. W roku
1928, Florian Znaniecki zorganizowat konkurs ,,Miasto w swiadomosci obywateli’,
na ktéry wplyneto 27 opowiesci. Kontynuacja tego cyklu po 36 latach, w roku 1964,
byt konkurs ,,Czym jest dla Ciebie miasto Poznan?”, na ktéry wplynety 133 histo-
rie. Trzecim etapem tego cyklu, po kolejnych 30 latach, stal si¢ konkurs pod tym
samym tytulem, ktoéry uzyskal 44 konkursowe wypowiedzi (Cichocki, Podemski
1999, s. 7). Badacz, filozof i socjolog Didier Eribon, na podstawie tylko jednej,
wlasnej, biografii dokonal wnikliwej analizy socjologicznej i przyblizyl wiele aktu-
alnych zjawisk spoleczno-politycznych (Eribon 2019). Piotr Filipowski do analiz
wybrat trzy wywiady (Filipowski 2010). Katarzyna Waniek na podstawie jedenastu
biografii stworzyla rozprawe wyjasniajaca przyczyny mobilnosci ludnoséci (Waniek
2020). Jak juz wspomniano, w tej pracy wykorzystano biografie siedemnastu oséb.
Poczatkowo zaplanowana zostala wigksza liczba badan, lecz z powodu wybuchu
pandemii koronawirusa, na poczatku 2020 roku, i zwigzanych z tym ograniczen
autorka zostala zmuszona do zakonczenia badan terenowych. Aby kto$ zechcial
opowiedzie¢ komus swoja biografi¢, musi te osobe obdarzy¢ duzym zaufaniem.
Dlatego tez autorka swoje badania rozpoczeta od 0séb jej najblizszych, nastepnie
poszukiwania chetnych do badan poszerzyta o znajomych, potem o nowo poznane
osoby, jak rowniez o polecane przez narratoréw oraz o podopiecznych Domu Pomo-
cy Spotecznej i Domu Seniora w Lodzi, czyli osoby z przestrzeni instytucjonalne;.
Drzewo doboru grupy badawczej obrazuje algorytm pozyskania kandydatéw do
przeprowadzenia badan empirycznych. Sposrod kandydatéw wybrano narratoréw,
z ktorymi przeprowadzone zostaly wywiady.

Drzewo doboru grupy zbudowano w nastepujacy sposob: korzen drzewa ma
postac prostokata, w ktorym umieszcza si¢ informacje o tym, czego dotyczy drzewo,
w tym przypadku jest to ,,Dobdr grupy badawczej”. Wezly, bedace bezposrednimi
potomkami korzenia, maja réwniez ksztalt prostokata i zawieraja wszystkie wyeks-
plorowane opcje przestrzeni spolecznej. Przesuwajac si¢ po drzewie w glab, napoty-
kamy wezly majace ksztalt okregu i dotaczone do nich wezty w ksztalcie prostokata.
Taka polaczong pare: okrag z liczba w srodku i prostokat z tekstem w $rodku inter-
pretujemy jako informacje o liczbie pozyskanych narratoréw w wyniku eksploracji
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grupy spolecznej, ktorej nazwa znajduje si¢ w prostokacie. Takie potaczone ze soba
pary tworza galaz drzewa obrazujacg, w jaki sposob autorka docierata do danej
grupy spolecznej. Zauwazmy, ze w tym drzewie doboru grupy badawczej dwa razy
wystepuja »,Znajomi znajomych”, w ten sposob pozyskano czterech narratoréow.
Dwoch z nich bylo znajomymi znajomych rodziny w ramach podstawowej grupy
spotecznej, a pozostata dwdjka byta znajomymi znajomych rodziny znajomych
w ramach nowo poznanej grupy spotecznej. Idac od korzenia do liscia tego drze-
wa, mozemy przesledzi¢ wysycanie sie takiej galezi. W tym drzewie doboru grupy
badawczej zaczeto od eksploracji bliskiej przestrzeni spotecznej, jaka jest rodzina.
Nastepnie eksplorowano znajomych rodziny, a potem znajomych tych znajomych.
Kiedy ta $ciezka wysycila si¢ i nie mozna bylo dalej pozyskiwac narratoréw w ten
sposob, odzwierciedlono to w drzewie koncem gatezi. Analogicznie obrazowane
jest postepowanie z innymi przestrzeniami spotecznymi (ryc. 2).

Geografia zamieszkiwania

v ODKRYWANIE
Geobiografia zamieszkiwania KDNCEPCJI
r
Przestrzenne élady pamietania
L
Wywiad topobiograficzny PRACE
EMPIRYCZNE

Inwentaryzacja terenowa

OPRACOWANIE

L
Suwak biograficzny ANALITYCZNE
WSKAZANIA
y
Ramy syntetyczne SYNTETYCZNE

Ryc. 1. Struktura postepowania badawczego
Zrédto: opracowanie wtasne
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Ryc. 2. Drzewo doboru grupy badawczej
Zrédto: opracowanie wtasne

Szczegdtowo omoéwiono dobdr grupy badawczej i sposéb pozyskania materiatu
zrédtowego. W praktyce nie bylo sprawa fatwa znalezienie 0séb spelniajacych
kryteria doboru grupy badawczej, chcacych podzieli¢ si¢ informacjami ze swojego
zycia. Ponadto przeprowadzenie badan utrudnita pandemia, ktéra spowodowala
ograniczenie kontaktow spotecznych do jak najmniejszego otoczenia spolecznego.

1.3. Projekt badawczy

Podstawowym elementem kazdego zjawiska w spoleczenstwie jest jednostka, a zatem
nauka o spoleczenstwie bada aktualne ludzkie doswiadczenia i postawy, tworza-
ce kompletna, zywa i czynng rzeczywistos¢ spotecznag, ktéra czesto bywa ukryta
gleboko pod formalng organizacjg zycia spolecznego. Oznacza to, Ze rozwazane
zycie spoleczne jest konkretne tylko wtedy, gdy jest powigzane z Zyciem jednostek
tworzacych baze zjawisk spolecznych. Idac dalej tym sposobem myslenia, nale-
zy zauwazy¢, ze powinno si¢ stosowac jak najmniej praw ogdlnych, aby rzetelnie
moc wyjasnia¢ konkretne zjawiska zycia spolecznego. Dzigki takiemu podejsciu
mozemy polaczy¢ mozliwie najwieksza dokladnos¢ i wszechstronno$¢ teoretycz-
nych wnioskéw z mozliwie jak najwyzszg konkretnoscig przedmiotu, do ktérego te
wnioski sie odnoszg. Takie podejscie jest ostatecznym celem nauki o spoleczenstwie
(Thomas, Znaniecki 1976, s. 9). Projekt badawczy jest logiczna sekwencja, ktora
ma za zadanie polaczy¢ dane empiryczne z postawionymi pytaniami badawczymi.
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Sekwencja ta najczesciej prowadzi do postawienia tez, nastepnie ich weryfikacji
i wyciagniecia wnioskéw. Takie podejscie oznacza, ze projekt badawczy mozemy
uznac za scenariusz, ktéry badacz realizuje podczas zbierania, analizowania i in-
terpretowania danych empirycznych. Mozemy uzna¢ projekt badawczy za logiczny
model dowodzenia okreslonych sadéw, ktory pozwala badaczowi wyciggac¢ wnioski
dotyczace zwigzkow przyczynowo-skutkowych pomiedzy zachodzacymi zdarzenia-
mi (Yin 2015, s. 60). Nie zawsze jednak mamy $cisle powigzane ze sobg przyczyny
ze skutkami. Czesto te relacje sg niejasne i wykazanie ich wymaga przeprowadzenia
zaréwno zaawansowanej analizy ilo§ciowej, jak i bardzo dokladnej i szczegdtowej
analizy jako$ciowej. Jednak wszystkie te zabiegi powinny prowadzi¢ do postawienia
tez badawczych, udowodnienia/weryfikacji i wyciagniecia z nich wnioskow. Sam
projekt badawczy polegajacy jedynie na zbieraniu danych empirycznych bez ich
analizy i interpretacji, postawienia tez i ich udowodnienia nie ma sensu logicznego,
gdyz tylko podczas analizy, interpretacji danych i dowodzeniu tez mozna dostrzec,
ze dane empiryczne sa niekompletne lub malo przydatne i wymagaja uzupetnienia.

Celem realizowanego projektu badawczego jest proba okreslenia, na podstawie
tresci narracji biograficznych, zwigzkéw pomiedzy zyciem zapisanym w przestrzeni,
a doswiadczeniami i przezyciami oséb biorgcych udzial w badaniach.

Projekt badawczy sklada si¢ z pieciu elementow:

1) Pytania studium przypadku: jak? i dlaczego?

2) Odpowiedzi na pytanie: dlaczego zmieniano miejsce zamieszkania? Przy
zalozeniu/hipotezie, ze do zmiany miejsca zamieszkania dochodzi wtedy, gdy
chcemy poprawi¢ warunki i jakos¢ zycia czlonkéw gospodarstwa domowego.

3) Wielokrotnego studium przypadku, za jednostki analizy przyjeto historie
zycia siedemnastu osdb.

4) Polaczenia danych z zalozeniami, czyli sprawdzenie czy w kazdym przypad-
ku przyjete zalozenia sie¢ sprawdzaja, a jesli nie, to co mimo wszystko byto
impulsem do zmiany miejsca zamieszkania.

5) Interpretacji wynikow wielokrotnego studium przypadku.

We wszystkich przykladach wielokrotnego studium przypadku kierowano si¢ logi-
ka replikacji. Kazdy indywidualny przyktad wielokrotnego studium przypadku zostat
poddany dogtebnej i wnikliwej analizie, a kazde indywidualne studium przypadku
w zalozeniu bazowalo na zgromadzeniu i analizie danych. Wszystkie przypadki po-
traktowane zostaly jak wielokrotne eksperymenty z zalozeniem ich odmiennosci,
czyli replikacji teoretycznej (Yin 2015, s. 95).

1.3.1. Teoretyczne zatozenia biografii
Pojecie biografii pojawia si¢ dos¢ rzadko w badaniach geograficznych, jednakze idea

analizy historii zycia cztowieka jest w nich coraz czesciej wykorzystywana (Kaczmarek
2004, s. 50). Trudnos¢ opisywania biografii polega na jej dwoistosci. Po pierwsze,
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na zmianie w przestrzeni, a po drugie, na mentalnym pozostaniu w poprzednim
miejscu. Dlatego tez tak trudno jest te droge czlowieka przedstawi¢ w geobiografii.
W literaturze czesto spotyka sie okreslenie biografii jako historii zZycia. Biografia jest
definiowana jako przedstawienie doswiadczen i wspomnien danej osoby. Pamiec
ludzka, indywidualna czy zbiorowa pelni role zachowywania sladow, dzigki ktérym
mamy mozliwos$¢ odtworzenia tego, co bylo, a biografia jako zjawisko i obiekt badan
jest fenomenologicznym wydarzeniem w dziejach ludzkosci i faktem naukowym.
Takim potwierdzeniem wartosci naukowej sg spisane biografie profesoréw Uniwer-
sytetu Lodzkiego w pozycji Opowiedzie¢ Uniwersytet. Lodz akademicka w biografiach
wpisanych w losy Uniwersytetu Lodzkiego (Kazmierska, Waniek, Zysiak 2016). Warta
uwagi jest praca Tadeusza Marszala, ktdry podjat si¢ proby opracowania biogramow
znamienitych przedstawicieli Szadku doby sredniowiecza i czaséw wczesnonowo-
zytnych w Szadkowskim stowniku biograficznym. Sredniowiecze i renesans (Mar-
szal 2012). Uzasadnieniem wykorzystania biografii w geografii, jest to, ze geografia
opisuje $wiat, a biografia opisuje przebieg zycia czlowieka na tym $wiecie. Dlatego
tez kiedy opowiadamy biografie, to jednoczesnie przedstawiamy fragment opisane-
go zycia czlowieka na $wiecie. Biografia przestrzenna przedstawia zycie jako droge
czlowieka w przestrzeni geograficznej, czyli geobiografi¢ jako szlak zycia cztowieka
przebiegajacy przez pewien okreslony zbidr lokalizacji przestrzennych. Biografia
przestrzenna jest metoda stosowang w geografii spotecznej, ktdrej celem jest poznanie
i zrozumienie zycia czlowieka w uzytkowanych przez niego miejscach. Przyjmuje-
my, ze czlowiek stoi w centrum, a to, co go otacza, stanowi przestrzen. Znaczenie
przestrzeni naklada si¢ na znaczenie miejsca, a to, co na poczatku bylo przestrzenia,
poprzez poznanie i nadanie warto$ci, staje si¢ miejscem. Miejsce moze mie¢ swo-
isty charakter pod wzgledem krajobrazu, wspomnien i uczu¢ wiagzacych si¢ z tym
miejscem. Miejsce stanowi fragment przestrzeni spolecznej, ktéra jest przesycona
uczuciami, my$lami i wspomnieniami. Biografie przestrzenne wykorzystane w pracy
przebiegaja na arenie miasta, dlatego warto spojrze¢ na nie oczyma geografa. Miasto
stanowi skupienie ludnosci i ich mieszkan na nieduzej powierzchni i polozone jest
na skrzyzowaniu drdg. Czesto stanowi ograniczony obszar geograficzny, zamieszka-
ny przez duza, silnie skupiong liczbe ludnosci. Identyfikatorem czlowieka jest jego
miejsce urodzenia. Jednak fakt urodzenia si¢ w danym miescie moze by¢ jedynie
przypadkiem. Dlatego p6zniej to miejsce moze nie odgrywac wigkszej roli, oprocz
zapisu w dokumentach. O przynaleznosci czlowieka do jakiegos miejsca najczesciej
przesadza okres dziecinstwa i wczesnej mtodosci, wtedy to czlowiek poznaje $wiat
i nawigzuje wiezi z miejscem i ludZmi. Gléwnym przyczynkiem do bogatej biografii
przestrzennej spoleczenstwa sg przemiany polityczne i ekonomiczne, ktore pociagaja
za sobg zmiany spoleczne. Bez tych zmian biografie przestrzenne bylyby ubozsze
i mniej ciekawe. Decyzja metodologiczna, o tym, zeby zwrdcic¢ si¢ do kogos z prosba
o opowiedzenie o calym zyciu, powinna by¢ podparta zalozeniami teoretycznymi.
Zalozenia te sklaniajg do interpretacji zjawisk spolecznych, zwigzanych z doswiad-
czeniami ludzi w kontekscie historycznym, w jakim umieszczona jest biografia.
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Zalozenia teoretyczne biografii to:

1) W celu zrozumienia i wyjasnienia zaistnialych zjawisk konieczne jest zrekon-
struowanie ich genezy, procesu tworzenia sie, reprodukgji i przemian.

2) W celu zrozumienia i wyjasnienia dziatan ludzi konieczne jest poznanie su-
biektywnej perspektywy narratoréw oraz przebiegu ich dzialan. Dzigki temu
mozemy sie dowiedzie¢, czego doswiadczyli, jaki sens przypisywali swoim
dzialaniom, a jaki przypisujg im dzisiaj, oraz w jakim uksztaltowanym bio-
graficznie kontekscie umiescili swoje doswiadczenia.

3) W celu zrozumienia i wyja$nienia wypowiedzi narratoréw dotyczacych po-
szczegolnych kwestii i opowiedzianych do$wiadczen konieczne jest zinterpre-
towanie ich jako czesci ogolnego kontekstu jego obecnego Zycia i przysztej
jego perspektywy (Rosenthal 2012, s. 281-282).

Przeprowadzone w pracy studia wielokrotnego przypadku majg za zadanie wyka-
za¢, jak i dlaczego uczestniczace w badaniach osoby zmienialy miejsce zamieszkiwa-
nia. Teoria jednostkowa indywidualnej geobiografii zamieszkiwania ma za zadanie
ustalenie zakresu badan i celéw do zrealizowania. Zatozeniem hipotetycznym pracy
jest to, iz poddane badaniu osoby zmienialy miejsce zamieszkiwania w celu poprawy
warunkow i jakodci zycia. Jednakze nie doszloby do zmiany miejsca zamieszkiwania,
gdyby nie wystapil impuls przymusowy pochodzacy z wnetrza danej osoby lub tez
przychodzacy z zewnatrz. Na zmiane miejsca zamieszkiwania mogg dziala¢ impera-
tywy subiektywne lub obiektywne, a na te drugie poddana badaniu osoba nie miata
wplywu, lub tez dochodzito do przymusu zmiany miejsca zamieszkiwania bez jej
wiedzy czy zgody. To ostatnie mialo miejsce w czasie gdy narratorzy byli jeszcze
dzie¢mi i nie decydowali o sobie.

1.3.2. Funkcje poznawcze badan geograficznych

Podstawowg funkcja wiedzy naukowej jest identyfikacja roli, jaka spelnia ona
w zmienianiu §wiata poprzez jego zrozumienie. Dla geografa wazne jest, aby wie-
dzial, jakie ma mozliwo$ci poznawania, czym dysponuje, tak aby jak najlepiej mogt
opisa¢ $wiat. W geografii wykorzystywana jest miedzy innymi metoda obserwa-
cyjna. Jest ona sposobem prowadzenia badan, w ktérym oglad bezposredni rze-
czywistosci odgrywa kluczowa rolg. Obserwacja stanowi takze czynnos¢ celowa
w poszukiwaniu faktéw za pomocg zmystow. Chcac zatem wyjasni¢, w jaki sposob
czlowiek poznaje, warto rozwazy¢ pewne zdolnosci czy mozliwosci, ktére przyna-
leza do plaszczyzny cielesnej, jak i duchowej. Do plaszczyzny cielesnej zaliczamy
te mozliwosci, sprawnosci, czucia, ktére nazywamy zmystami. Wyrézniamy zmysty
zewnetrzne i wewnetrzne. Do zmysiow zewnetrznych zaliczamy takie, ktére posia-
daja umiejscowienie w konkretnych organach. Posiadamy pie¢ klasycznych zmy-
stow: wzrok, stuch, smak, dotyk, powonienie, ktére znajduja si¢ w konkretnych
narzadach. Dodatkowo psychologowie i biologowie przyjmuja jeszcze zmysly, takie
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jak: zmyst réownowagi, wibracji, echolokacji. Do zmystéw wewnetrznych zaliczamy
takie, ktore nie s3 umiejscowione w zadnym organie odpowiadajacym za te zmysly.
Sa to zmysty takie jak: zmyst ogdlny, ktéry jest zdolnoscia lub wladza, dzieki ktorej
istota zmystowa rozréznia i koordynuje zmysty zewnetrzne. Dzigki niej widzimy
np., ze pies szczeka. Nastepnym zmystem jest wyobraznia, dzigki ktdrej istota zmy-
stowa potrafi zachowywac i przetrzymywac w sobie tresci postrzezen nawet pod
nieobecnos¢ tych przedmiotéw, moze je aktualizowac i wyobrazac je sobie. Po-
nadto w wyobrazni moze przenies¢ si¢ w inne miejsce. Kolejnym zmystem jest
wladza sadzenia, ktora pozwala istocie zmyslowej ocenia¢ tresci postrzezen jako
pozyteczne badz szkodliwe i w ten sposéb umozliwia tzw. zmyslowe wnioskowanie.
Ostatnim zmyslem jest pamie¢, dzieki ktorej istota zmystowa potrafi zachowy-
wac dokonane juz oceny, a w razie potrzeby moze je aktualizowad, przypominac
i odtwarzaé. W sferze duchowej wyrdzniamy cztery aspekty duchowosci. Pierw-
szym z nich jest podmiotowo$¢, gdyz poznanie duchowe jest zawsze poznaniem
$wiadomym i podmiotowym, a kazdy akt poznawczy odniesiony jest do pewnego
zrédla, ktore nazywamy: Ja, i charakteryzuje sie tozsamoscig. Drugim aspektem
duchowosci jest uniwersalnos¢, pod tym terminem rozumiemy to, Ze poznanie
ludzkie ma charakter pojeciowy, abstrakcyjny i oznacza, ze czlowiek ma zdolno$¢
do tworzenia pojec i subiektywnych sadow. Trzecim aspektem duchowosci jest
catosciowos¢, jednosé, czyli umiejetnos¢ poznania cztowieka. Mimo Ze jest ona
niedoskonala, to charakteryzuje si¢ pewna kompletnoscia, spojnoscia, jednoscia
i caloscig. Poznajemy zawsze fragmentarycznie, ale to nie znaczy, ze poznaliSmy
tylko to, czego doswiadczyliémy. Reszta zostaje uzupelniona przez intencje samej
$wiadomosci. Czwartym aspektem duchowosci jest jezyk, w ktérym wszystkie po-
wyzsze elementy zbiegaja si¢ w jedng podstawowa dyspozycje, tj. w umiejetnosé
mowy. Juz Grecy zauwazyli, ze czlowiek jest istotg oZzywiona, ktéra posiada logos,
potrafi méwic. Termin logos jest wieloznaczny i thumaczy sie go jako: stowo, rozum,
mowa, duch. Dla Greka, posiada¢ ducha i posiada¢ jezyk jest tym samym. Filozofo-
wie podkreslajg, ze jezyk czyni mozliwym wspoélnote ludzi w wychowaniu, tradycji
i kulturze, a stowa sg abstrakcjami, ktére zostaly wymyslone i uznawane przez ogoét
(Krapiec 2008, s. 201-345). Jak napisal Ludwig Wittgenstein w Traktacie logiczno-
-filozoficznym: ,Granice mego jezyka oznaczaja granice mego $wiata” (Wittgenstein
2000, s. 64). W filozofii uwaza sie, ze podstawowe dane o §wiecie, ktore nazywamy
doswiadczeniem, uzyskujemy wlasnie dzigki sferom zmystowym, a przez empiry-
stow zostaly nazwane podstawowym zrédlem zbierania pierwotnych obserwacji.
Problematyka filozofii naukowej obejmuje zaréwno zalozenia metodologiczne,
ontologiczne i epistemologiczne. Ontologia bada strukture rzeczywistosci i zajmuje
sie problematyka zwigzang z pojeciami bytu, istoty i sposobow istnienia. Stawia ona
pytania o podstawy istnienia. Kto jest tym bytem? Dlaczego jest? Jaki jest? W tej
pracy tym bytem jest cztowiek, czyli autonomiczna jednostka myslaca, samodziel-
nie dokonujgca wyboréw drég zyciowych w srodowisku geograficznym. Ontologia
pyta o to, jak cztowiek podejmuje decyzje? Czy cztowiek jest pusta, bialg ksiega



36 todzkie geobiografie zamieszkiwania

i od momentu narodzin zaczyna ja zapisywac? Inne podej$cie méwi, ze cztowiek
nie jest zalezny od siebie, ale uwarunkowany przez rodzicéw i otoczenie. Czy to ze
jestesmy, jest zalezne tylko od praw przyrody. czy od czynnika sprawczego, czegos
wyzszego, co okredla, jaki jest nasz byt? Pytania o personalizm i determinizm sg
niewatpliwie pytaniami ontologicznymi. Personalizm jest pytaniem o status czlo-
wieka zyjacego, o autonomiczng warto$¢ osobowosci i szczeg6lng waznos$¢ pojecia
osoby. Determinizm stawia pytania dotyczace tego, w jakim zakresie jesteSmy wolni
w swoich decyzjach i czy mozemy podejmowac je samodzielnie? Jaka warto$¢ ma
nasze dzialanie? Jaka jest miara warto§ciowania naszego dziatania? Jaka jest odpo-
wiedzialnos¢ za nasze dzialanie? Jaka bedzie miara nagrody za nasze dobre decyzje,
a jaka bedzie miara kary za zte decyzje? Czlowiek jest bytem niepowtarzalnym,
jednak w jego niepowtarzalnosci sag pewne obiektywne, wspolne zatozenia poste-
powania. Zwolennicy obiektywnego sposobu istnienia wartosci nie traktujg ich
jako indywidualnego przezycia. Wartosci sg absolutnymi kategoriami i nie zaleza
od $wiadomosci podmiotu. Natomiast wedtug subiektywistow czlowiek sam kreuje
rzeczywistos¢. Wartosci sa indywidualnym wytworem i kategorig zmienna, zalezna
od postawy cztowieka. Dlatego zakres warto$ci powinien by¢ zawsze kompromisem
pomiedzy ludzmi. Zrozumiale zatem , ze w pracy zmierzono si¢ z zalozeniami on-
tologicznymi, ktdre dotycza bytu cztowieka w miejskim $wiecie. Zalozenia opieraty
sie na przeprowadzeniu badan biografii siedemnastu 0s6b, w celu poznania historii
ich zycia i wykonania analiz pod katem geobiografii zamieszkiwania w miescie.
Ludzie posiadajg rézne wzorce i przebiegi geobiografii zamieszkiwania, lecz mimo
réznych $ciezek wystepuja podobienstwa prowadzace do checi poprawy jakosci
zycia w trakcie dojrzewania jednostek i zaktadania swoich rodzin. Biografia two-
rzona jest poprzez przebieg historii zycia czlowieka, a doswiadczenia zawarte w niej
powstaja podczas wzajemnego oddziatywania z innymi ludZmi i przestrzeniami.
Doswiadczenia ksztaltujg zycie czlowieka poprzez zmiany. Moga to by¢ kolejne
miejsca zamieszkania, nauki, pracy, wypoczynku. Rozwoj kariery mieszkaniowej,
edukacyjnej, zawodowej, mito$¢, malzenstwo, narodziny potomka, zostanie babcig
czy dziadkiem, przejs$cie na emeryture, choroba czy tez $mier¢ bliskiej osoby. To
wlasnie takie doswiadczenia powoduja, Ze jestesmy wlasnie tacy, jacy jestesmy.

Podstawowymi funkcjami poznawczymi wiedzy geograficznej sa:

1) Wyjasnianie, czyli poszukiwanie odpowiedzi na pytania: dlaczego tak jest?
dlaczego zaszed! pewien fakt? z jakiego powodu zaszedl? jaka byla jego ge-
neza? Poza tym, zbidr faktow powinien ukazac logike procesu, ktora rzadzi
zaistnieniem tych faktow, by ostatecznie sformufowac¢ uniwersalne prawa
opisujace istote okreslonej klasy zjawisk.

2) Prognozowanie, czyli poszukiwanie odpowiedzi na pytania: jak bedzie w przy-
sztosci, kiedy to bedzie? (Chojnicki 2010, s. 96-97).

Zgodnie z ujeciem tradycyjno-empirycznym, zaktada si¢ maksymalne empi-

ryczne uzasadnienie twierdzen i jako cel stawia si¢ opis. W ujeciu empiryczno-
-indukcyjnym, w ktérym dane faktyczne, czyli fakty geograficzne, uzyskujemy
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na drodze obserwacji bezposredniej, wyznacza si¢ sposob prowadzenia badan,
w ktdérych obserwacja odgrywa istotna role i jest celowym poszukiwaniem faktéw
i celowq czynnoscig poznawania za pomocg zmystow. Stanowi to postepowanie ba-
dawcze zmierzajace do ustalenia pewnego stanu rzeczy lub jego zmiany, czyli faktu
empirycznego bezposrednio na podstawie dokonanych spostrzezen lub posrednio
przy uzyciu instrumentéw lub wypowiedzi informatoréw w postaci wywiadow czy
ankiet (Chojnicki 2010, s. 93).

Poznanie naukowe powinno by¢ z zalozenia bezstronne, zupelne, $ciste i od-
powiedzialne. Wlasnie te wyznaczniki réznig je od poznania potocznego. Wiedza
naukowa powinna by¢ traktowana jako polepszenie wiedzy potocznej, gdyz ja
sprawdza, poszerza, poprawia i uzupelnia, a takze dostarcza dowodow i wyjasnien
dla przyjetych zatozen (Kleszcz 2017, s. 41). Edmund Husserl stwierdzil, ze pozna-
wanie moze zachodzi¢ immanentnie i transcendentnie. Immanentne oznacza to, co
we mnie i uchodzi za niewatpliwe, a to, co transcendentne jest tym co poza mna, do-
mniemane, wykraczajace poza siebie. Ogladowe poznanie w mysli jest immanentne
i takie poznanie zachodzi w naukach przyrodniczych i humanistycznych, ktdre sa
obiektywne i znajduja swoj obiekt poznania w rzeczywisto$ci. Natomiast w naukach
matematycznych jest transcendentne, gdyz nie mozemy zobaczy¢ liczb i wielu innych
poje¢ matematycznych oraz tego wszystkiego, czym zajmuje si¢ matematyka, tego,
co nie jest samoobecnie dane (Husserl 2008). Nalezy zauwazy¢, ze transcendentnos$¢
wcale nie oznacza , ze nie mozemy znalez¢ interpretacji tych abstrakcyjnych pojec
w rzeczywisto$ci. Na przyklad matematyczna definicja liczb rzeczywistych jest bar-
dzo skomplikowana, ale przyklady liczb rzeczywistych w przyrodzie bardzo fatwo
znalez¢. Kazda odlegto$¢, jaka mozemy przeby¢ w otaczajacym nas $wiecie, jest liczba
rzeczywisty, zaktadajac, ze liczby dodatnie odpowiadajg poruszaniu si¢ do przodu,
a liczby ujemne cofaniu si¢. Nawet taka nietypowa odleglos¢ wyrazong liczbg Pi ()
czasami w swoim zyciu pokonywalismy. Wystarczy, ze wykonaliémy dokladnie jeden
obrét na karuzeli o $rednicy jednego metra i wowczas przebylismy droge dtugosci Pi.
Zakres i sposoby poznawania i wyjasniania rzeczywistosci sg efektem wrazliwosci
epistemologicznej badacza. Brak wrazliwosci epistemologicznej, czyli brak otwarcia
na poznawanie $wiata, prowadzi do apatii badawczej. Rozumienie autentycznosci
odkrywanej w rzeczywistos$ci ksztaltuje si¢ pod wptywem wrazliwosci poznawczej
badacza i doswiadczania podrozy calg swoja egzystencja poszukujacego prawdy.
Badacz, przebywajac w swiecie, wyjasnia fragmenty doswiadczanej rzeczywistosci
ijednocze$nie odkrywa sens skrawkow wlasnej egzystencji. To wlasnie zycie badacza
wyznacza tres¢, zakres i granice wyjasniania badanego $wiata. Badacz catym soba
poswiadcza wiarygodnos$¢ formutowanych sadéw naukowych, w ktérych odnaj-
dujemy moralno$¢ epistemologiczng. Warunkiem koniecznym takiego poznania
jest bezposrednie doswiadczanie badanego swiata. Wowczas kreowane sg warunki
odsloniecia istoty zjawisk, czyli ich autentycznosci. Dlatego moralnym obowigzkiem
uczonego jest w pierwszej kolejnosci bycie w miejscu, ktdre jest nastepnie analizo-
wane, dzigki czemu uzyskujemy autentyczno$¢ epistemologiczng (Kaczmarek 2018,
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s. 215). Biorac pod rozwage powyzsze rozwazania, badaczka w swoich dociekaniach
na pierwszym miejscu stawia prawde poznawczg. Dlatego tez dotarfa do kazdego
z miejsc zamieszkiwania na terenie Lodzi, o jakich méwili w swoich opowiesciach
narratorzy. Tym samym znalazla si¢ w autentycznym $rodowisku geobiograficznym
bohateréw swojej pracy.

1.4. Przeglad literatury

Przeglad literatury rozpoczniemy od rozwazan Davida Seamona, ktory jest profe-
sorem architektury, ale w swoim dorobku naukowym ma takze pozycje z geografii
humanistycznej. Interesuje go fenomenologiczne podejscie do miejsca, architektu-
ry, domowosci i projektowania srodowiska jako tworzenia miejsc. W swoich badaniach
ukazuje zainteresowanie miejscem poprzez polaczenie geografii humanistycznej oraz
fenomenologii geografii i architektury. Zauwaza, ze geografia fenomenologiczna kie-
ruje swoja uwage na istote cztowieka zamieszkujgcego Ziemie, bez wzgledu na to,
czy ten $wiat jest maly jak mieszkanie, czy tez rozlegly jak ocean, zwyczajny jak
sasiedztwo czy tez dziwny jak odlegly kraj; przede wszystkim cztowiek zyje w geo-
graficznym $wiecie (Seamon 2018). Sceng zycia narratordw tej pracy jest przestrzen
miasta. Miastem zajmowali si¢ migdzy innymi, wywodzacy sie ze szkoly chicagowskiej,
Robert Park i Ernest Burgess, ktorzy badali zachowania ludzi w srodowisku miejskim.
Traktowali oni miasto jako jednostke geograficzna, ekologiczng i ekonomiczng,
stanowigcg szczegolne siedlisko przyrodnicze cywilizowanego czlowieka (Park,
Burgess 1967). W kregu zainteresowan Manuela Castellsa znajdowala si¢ szeroko
rozumiana kwestia miejska, w tym socjologia miasta, czyli zwigzek pomiedzy wa-
runkami zamieszkania, a sposobami zachowan w przestrzeni miejskiej (Castells
1982). Z kolei temat nowych kwestii miejskich podjal Andy Merrifield, ktéry starat
sie zdezaktualizowa¢ wcze$niejsze podejscia do kwestii zwigzanych z miejskoscig
i spoteczenstwem miejskim. Przyjmuje on zalozenie, ze obecnie na ksztalt prze-
strzeni miejskiej zbyt duzy wplyw ma polityka i pienigdze. Ponadto stwierdza, ze
aktualny model zarzadzania miastami sprowadza si¢ jedynie do uzyskania dobrego
wyniku finansowego. Prowadzi to do tego, ze miasto przeksztalca si¢ z przestrzeni
stuzacej wszystkim mieszkancom w miejsce, na ktérym moze zrobi¢ dobry interes
niewielu (Merrifield 2014). Jordi Borja uwaza, Ze przestrzen miasta jest polem kon-
frontacji wartosci i intereséw, wspolnych projektow i postaw hegemonicznych oraz
roszczen i zobowigzan wobec panstwa (Borja 2003, s. 5). Studia nad fenomenem
miejskosci przeprowadzala Iwona Sagan. Najbardziej interesowatl ja wymiar spo-
teczny, przestrzenny i ekonomiczny kwestii miejskiej oraz polityka rozwigzywania
problemow wystepujacych w przestrzeni miasta (Sagan 2017). Natomiast Grzegorz
Wectawowicz w miastach poszukiwal specyfiki wystepujacej podczas ksztaltowania
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procesOéw urbanizacji i tworzenia si¢ spoleczenstwa miejskiego oraz zréznicowa-
nia przestrzennego i mieszkaniowego ludnosci polskiej (Wectawowicz 1996,
1999, 2002).Dragos Onea twierdzi, ze miasta s czesto opisywane jako mozaika
$wiatow spotecznych, poniewaz sg ztozone z wielu obszaréw o réznym charakte-
rze, tworzacych miejskie doswiadczenie nieskonczenie fascynujgce. Niektorzy moga
twierdzi¢, ze indywidualno$¢ miejsc jest na tyle wyjatkowa, Ze jedynie subiektywne
opisy terenu, oparte na intuicyjnych wgladach, pozwalajg ukazac ich odrebnos¢
i uchwyci¢ zasadniczy charakter (Onea 2012, s. 36). Alison Blunt, Laing Ebbensga-
ard i Olivia Sheringham, opierajac si¢ na serii biografii rodzinnych miast, badali
miejskie i domowe zycie poprzez doswiadczenia, wspomnienia i narracje miesz-
kancéw roznych osiedli w poblizu Kingsland Road w Hackney we wschodnim Lon-
dynie. Mieszkancy pochodzili z réznych miejsc i pokolen oraz mieszkali w dziel-
nicy uksztaltowanej przez przedwojenne i powojenne migracje, likwidacje slumséw,
regeneracje i gentryfikacje. Badacze starali si¢ odpowiedzie¢ na dwa kluczowe py-
tania: jakie s3 doswiadczenia mieszkancow, uczestnikéw zycia miejskiego uksztal-
towanego przez wielowarstwowe i splatane czasowo$ci domu i miasta? Jak mozna
zrozumie¢ miejskie i domowe Zycie w czasie, odstaniajac czasowos¢ domu i miasta?
Zaczgli od zbadania sposobdéw, w ktérych uwikiane i wieloparametryczne korzenie
i $ciezki kresla migracje, miejsca zamieszkania i historie rodzinne mieszkancow
miast, ktore z kolei ksztaltujg i pomagaja artykutowac narracje o zmianach lokalnych
i miejskich pod wzgledem stabilnosci i niestabilnosci (Blunt i in. 2020). Janet Spe-
ake i Maria Pentaraki uwazaja, ze ludzie maja wlasne doswiadczenia i wlasne histo-
rie miejskie, ktére moga wzbogaci¢ zrozumienie zycia miejskiego i zmian miasta.
Jednak te narracje s czesto opowiadane, ale rzadko styszane. Co wigcej, te historie
i doswiadczenia sg wazne, poniewaz ludzie przedstawiaja je jako osobiste miej-
skie potyczki, ale niekoniecznie rozpoznaja znaczenie ich narracji w rozwijaniu
zrozumienia zycia w nowym $rodowisku - odradzajace si¢ centra miast, w ktérych
lokalizacje tradycyjnie niezamieszkale, staly si¢ miejscami, w ktorych obecnie miesz-
kajg i zyjg ludzie (Speake, Pentaraki 2017). Wedlug Bohdana Jalowieckiego prze-
strzen miasta zlozona jest z wielu obszaréw, z ktérych podstawowymi obszarami
codziennego zycia mieszkancodw miasta, jest przestrzen mieszkalna i przestrzen
pracy (Jatowiecki 1980). Georg Hoffman miedzy innymi interesowat sie transfor-
macjg krajobrazu miejskiego w Europie i nie zapominat w swoich opracowaniach
wspomnie¢ o Polsce. Wedlug niego zwigkszona urbanizacja i ekspansja miast wy-
nikala z przemieszczania si¢ ludzi z obszaréow wiejskich do miejskich z powodéw
lokalizacyjnych industrializacji oraz czynnikéw wynikajacych z powojennych per-
turbacji (Hoffman 1986). Jacek Kaczmarek i Adam Dabrowski, geograf i ekonomi-
sta, wspolnie uznali, Ze studia nad rozwojem miast powinny mie¢ charakter inter-
dyscyplinarny i dokonali omdwienia istoty miejskosci i réznorodnosci wartosci,
jakie oferuje miejska przestrzen swym uzytkownikom (Kaczmarek, Dabrowski
2021). Michael Conzen podjat si¢ badan nad §wiatowymi wzorcami wspolczesnych
przemian miejskich (Conzen 1986). Z kolei Marek Koter i Danuta Wiktorowska
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zajmowali si¢ historycznymi jednostkami urbanistycznymi i procesami przemian
morfologicznych w centrum Lodzi (Koter, Wiktorowska 1976). Andrzej Lisowski
zajmowal sie ustaleniem typologii przestrzeni w geografii cztowieka. Wedlug jego
podziatu przestrzen mozemy postrzega¢ w zaleznosci od ujecia, czy to podmioto-
wego, czy tez przedmiotowego, w ktdrego sklad wchodzi zbidr przedmiotéw w prze-
strzeni fizycznej. Ujecie podmiotowe obejmuje zbidr relacji pomiedzy przedmio-
tami a podmiotami, czyli przestrzen niefizyczng, w sktad ktdrej wchodzi przestrzen
kulturowa, spoleczna i ekologiczna (Lisowski 2013). Alicja Szajnowska-Wysocka
podjeta si¢ opracowania, w kontekscie metodologicznym, zachowan przestrzennych
ludnosci, w tym zjawisk migracji. Przyjela migracje ludnosci za syntetyczny wskaz-
nik miernikéw zachowan ukladu spoteczno-ekonomicznego w czasie i przestrzeni
(Szajnowska-Wysocka 2000). Wojciech Michalski i Ewa Szafranska zajmowali sie
wewnatrzmiejskimi migracjami. Podjeli si¢ badania rozmiaréw migracji na obsza-
rze Lodzi oraz ukazali kierunki przemieszczen ludnosci. Wykazali aktywno$¢ mi-
gracyjng, ktoéra zmniejszata si¢ od centrum ku obrzezom, a dystans pokonywany
przez migrantéw stanowil niewielka odleglos¢, gdyz gléwny kierunek migracji
kierowat si¢ do sasiednich jednostek (Michalski, Szafranska 2000). Dariusz IInicki
i Zdenek Szczyrba w swoich badaniach koncentrowali si¢ na rozpoznaniu wartosci
interpretacyjnej i wnioskowej migracji wewnetrznych na pobyt staly z uwzglednie-
niem ich kierunku. Badania pozwolily na wyznaczenie zlewni i obszaréw atrakeyj-
nosci migracyjnej (Ilnicki, Szczyrba 2021). Stanistaw Liszewski przeprowadzat,
oparte na badaniach empirycznych, analizy ruchliwosci przestrzennej mieszkancow
wybranych osiedli Lodzi, czyli zmiany miejsca zamieszkania w obszarze miasta
(Liszewski 1991). Andrzej Jagielski uznal, ze przemieszczenie w przestrzeni stano-
wi kazda zmiana lokalizacji czlowieka, bez wzgledu na odleglos¢, przyczyny czy
motywy. Wedlug niego przemieszczenia dlugotrwale konkretyzuja i uzewnetrznia-
ja przestrzenne zachowania ludnosci, a najczesciej do przemieszczen dlugotrwatych
dochodzi podczas zmiany miejsca zamieszkania (Jagielski 1974). Jerzy Dzieciucho-
wicz w swoich badaniach interesowat si¢ zréznicowaniem przestrzennym gruntow,
ich obrotem oraz rozwojem i strukturg przestrzenng zasobéw mieszkaniowych. Nie
pomijal tez tak istotnego faktu jak wielkos¢ budynkéw i mieszkan, ich zasiedlenia
i wyposazenia (Dzieciuchowicz 1974, 1976, 2011). Lidia Groeger i Jerzy Dzieciu-
chowicz zajmowali si¢ miedzy innymi przestrzeniami mieszkaniowymi. Ich obsza-
rem badan byla L6dz, posiadajgca szereg wspodtczesnych rezydencji w lokalizacjach
poprzemystowych. W kregach ich zainteresowan byly réwniez nowoczesne prze-
strzenie mieszkaniowe wraz z otoczeniem i zagospodarowaniem dzialek wspotczes-
nych t6dzkich rezydencji (Groeger 2014; Dzieciuchowicz, Groeger 2016). Andrzej
Suliborski zajmowat si¢ Srodowiskiem mieszkaniowym miasta w kontekscie badan
geografii osadnictwa jako modelowa identyfikacja srodowiska mieszkaniowego
(Suliborski 1976). Dariusz Ilnicki zidentyfikowal czynniki majace wptyw na obraz
sytuacji mieszkaniowej oraz opisal przestrzenne zréznicowanie budownictwa
mieszkaniowego w Polsce w latach 90. XX w. (Ilnicki 2003). Jacek Kaczmarek
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podejmowal si¢ badania szeroko rozumianego mieszkalnictwa i przeprowadzat
tzw. studia mieszkaniowe, ktdre realizowane s3 na gruncie wielu nauk (Kaczmarek
1996). Ewa Szafranska docenia interdyscyplinarny charakter badan i szeroki zakres
tematyczny, ktory oddzialuje na powigkszenie kregu zainteresowan analizami miesz-
kalnictwa. Badania te znajdujg si¢ w kregu zainteresowan geografow, socjologow,
historykéw, antropologéw spotecznych, psychologéw srodowiskowych, urbanistow,
architektow, planistow, ekonomistdw, a takze w naukach politycznych i prawnych.
Do najwazniejszych obszaréw problemowych nalezy zaliczy¢: opis i analize polity-
ki mieszkaniowej, badania aspektow ekonomicznych mieszkalnictwa oraz analize
geograficzng, dzigki ktérej zmierza si¢ do wyjasniania czynnikéw wplywajacych na
przestrzenng dystrybucje mieszkan. W kregu zainteresowan badaczy znajdujg si¢
réowniez decyzje mieszkaniowe gospodarstw domowych i przebieg ruchliwosci
przestrzennej oraz badania nieréwnosci w dostepie do zasobéw mieszkaniowych.
Waznym aspektem w studiach mieszkaniowych jest dziedzina badan zwigzanych
z do$wiadczaniem, odkrywaniem sensu i znaczenia domu czy mieszkania, ktora
okresla si¢ jako geografie domu (Szafranska 2016). W polskiej geografii studia nad
mieszkalnictwem prowadzone sa w ramach geografii spolecznej miast, ktéra to
subdyscyplina znajduje si¢ na pograniczu geografii miast i geografii spoteczne;j.
W 16dzkim o$rodku geograficznym studia nad §rodowiskiem mieszkaniowym miast
zostaly podjete przez Ludwiga Straszewicza, ktdry badal rozmieszczenie miejsc
pracy i miejsc zamieszkania w L6dzkim Okregu Przemystowym. Wyniki jego badan
wykazaty zgodnos¢ obu tych ukladéw, co oznaczalo, ze dojazdy do pracy nie sta-
nowity powazniejszego problemu (Straszewicz 1956). Andrzej Matczak podjal sie
zebrania caloksztattu problematyki mieszkalnictwa w badaniach geograficznych po
IT wojnie $wiatowej (Matczak 2014). Mieszkalnictwem z punktu widzenia socjolo-
gii zajmowalo si¢ wielu badaczy. W badaniach starano si¢ ukaza¢ przemiany spo-
teczne w réznych krajach $wiata, w tym takze w Polsce. Wielu badaczy wskazywa-
to jednoczesnie na nowe kierunki. Podejmowano nowatorskie wyzwania oraz
odstaniano zmiany preferencji mieszkaniowych (Seferagi¢ 1996; Kempen 1996;
Kroes 1996; Bonetti 1996; Kulesza 1996; Hajduk 1996; Kornitowicz 1996; Swietlik
1996; Dominowski 1996a; Dominowski 1996b; Urbaniska 1996; Zaleska 1996; Ku-
tarba 1996; Zralek 1996; Kaltenberg-Kwiatkowska 1996; Zaniewska, Plachcinska 1996;
Raginis 1996; Brink 1996; Tanninen 1996; Andersen, Vestergaard, Ambrose
1996; Adamczuk 1996; As 1996). Hal Kendig zajmowal sie karierg mieszkaniowa,
ktdra po prostu odnosi si¢ do kolejnosci mieszkan zajmowanych przez jednostki
w ciggu zycia (Kendig 1990, s. 133). Czgsto w literaturze zamiennie z kariera miesz-
kaniowa uzywane sa terminy: trajektorie mieszkaniowe (Clark 2003) oraz $ciezki
mieszkaniowe. Jednak nalezy zauwazy¢, ze podczas gdy trajektorie mieszkaniowe
i $ciezki mieszkaniowe sugeruja zmiany w mieszkalnictwie warunkéw w czasie,
kariera mieszkaniowa sugeruje podobienstwa z innymi karierami zyciowymi, taki-
mi jak kariera zawodowa a przebieg zycia rodzinnego (Murdie 2002, 2003). Juliusz
Gorynski zajmowal sie bardziej szczegétowo aspektami dotyczacymi samego
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mieszkania. Przyjal on, ze podstawowym elementem $rodowiska cztowieka jest
jego miejsce statego zamieszkania. Uznal, ze mikrosrodowisko mieszkalne obejmu-
je mieszkanie, dom mieszkalny i jego najblizsze otoczenie. Uwazal, ze zmiany uwa-
runkowan obyczajowych powoduja ruchy migracyjne ludnosci. Dzigki temu do-
chodzi do wymiany obyczajow mieszkaniowych miedzy ludnoscig przybyla ze wsi,
a t3 miejska. Wystepuje rowniez gradacja spoteczna, ktéra przekltada sie na pewien
rodzaj gradacji mieszkaniowej. W zwiazku z tym, Ze Polska obecnie nie cierpi juz
na tak duze niedobory mieszkaniowe, gdyz wystarczy posiada¢ odpowiednie zaso-
by finansowe, aby wynaja¢ lub zakupi¢ mieszkanie lub dom stworzony na wlasna
miare. Natomiast wskutek checi dostosowania warunkéw mieszkaniowych do
zmieniajacych sie ukladow rodzinnych, dochodzi do wzmozonej ruchliwo$ci miesz-
kaniowej (Gorynski 1973). Raymond Ledrut, francuski badacz problematyki bu-
downictwa mieszkaniowego, zajmowal sie¢ niszowymi zagadnieniami wptywu cech
mieszkania na odczucia i postawy mieszkancow oddziatujace na chec¢ pozostania
czy tez zamiany mieszkania (Ledrut 1968). Szymon Marcinczak w swoich badaniach
interesowal sie oceng warunkéw zamieszkania i strukturami spoteczno-przestrzen-
nymi Lodzi (Marcinczak 2004, 2009). Sylwia Kaczmarek interesowala sie, w jakich
warunkach zamieszkuja ludzie w duzym miescie i prébowata ukaza¢ przestrzenne
zréznicowanie poziomu ich zycia. Do tych badan wykorzystalta wyniki statystycz-
ne oraz opinie mieszkancow miasta Lodzi (Kaczmarek 1996). Niektore przedsta-
wione powyzej ujecia moga by¢ odmienne od ujg¢ humanistow. Takim przykladem
moze by¢ podejscie Tadeusza Stawka, wedtug ktorego bycie w przestrzeni jest po-
ruszaniem si¢ w §wiecie skladajacym si¢ z miejsc pamieci prywatnej i zwigzanymi
z nig wydarzeniami istotnymi dla danej jednostki (Stawek 2013). Dobiestaw Jedrzej-
czyk i Grzegorz Weclawowicz uwazaja, ze humanistyczne podejscie do miasta,
w badaniach geograficznych, pozostaje $cisle potaczone z naukami o cztowieku.
Wprowadzanie nowych watkéw koncepcyjnych zmierza do wigkszego zrozumienia
roli i miejsca cztowieka w przestrzeni miejskiej, a tym samym etycznego wymiaru
ludzkiej egzystencji, $wiata przezy¢ wewnetrznych i ich manifestacji przestrzennych,
co daje wieksze zrozumienie powigzan czlowieka ze strukturami miejskimi (Je-
drzejczyk 2004a; Wectawowicz 2007). Jedrzejczyk dostrzega w geografii humani-
stycznej zamieszkiwanie, ktore jest punktem wyjscia traktowanym jako sposéb bycia
i stanowi zainteresowanie wielu dyscyplin naukowych. W ujeciu humanistycznym
przestrzen zamieszkiwania stanowi subiektywna realnos¢ w wytwarzaniu przestrzen-
nosci otaczajacego Swiata, a w sensie ontologicznym to przestrzenno$¢ swiata stano-
wi o relacji bycia, faczac cztowieka z miejscem jego zamieszkania (Jedrzejczyk 2008).
O relacjach aczacych czlowieka z jego miejscem zamieszkania opowiadali bohate-
rowie tej pracy w swoich biografiach. Definicja biografii zostala wprowadzona przez
Normana Denzina, ktéry przyjal, ze biografia przedstawia doswiadczenia i defini-
cje danej osoby, tak jak ta osoba interpretuje te doswiadczenia (Helling 1990, za
Denzin 1970). Mozemy tez sformulowac¢ wniosek, ze biografia jest zamieszkiwaniem
w czasie, a geobiografia jest zamieszkiwaniem w przestrzeni. Barbara Skarga
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twierdzi, ze pamig¢ ludzka, czy to indywidualna, czy zbiorowa, pelni role zachowy-
wania $ladow i dzieki tym $ladom mamy mozliwo$¢ odtworzenia tego, co bylo
(Skarga 2002). W pracy przyjeto definicje, wg ktorej geobiografia zamieszkiwania
jest charakterystyka kolejnych mieszkan czy doméw, zaczynajac od momentu uro-
dzenia do czasu przeprowadzania badan (Burger 1982; Kaltenberg-Kwiatkowska
2007). Geobiografiami i ruchliwo$ciami przestrzennymi zajmowalo sig, jak do tej
pory, niewielu badaczy. Prekursorem w tej dziedzinie jest Jacek Kaczmarek, ktory
opracowal podstawy metodycznego podejscia geobiograficznego w geografii spo-
tecznej. Interesowal si¢ on przestrzenia i miejscem (ktérym moze by¢ takze dom),
podejmujac dyskusje metodologiczng i poszukujac definicji okreslajacych cechy
przestrzeni i miejsca (Kaczmarek 1991, 2001, 2005). Andrzej Suliborski w wielu
swoich pracach takze nawigzywal do koncepcji istoty miejsca (Suliborski 2010).
W badaniach geograficznych czas staf si¢ istotnym przedmiotem odniesienia w prze-
strzeni za sprawg tworcy ontologii egzystencjalnej, Heideggera, a prekursorem tego
dziatu filozofii byl Husserl (Heidegger 1977, 2010; Husserl 1982). Jerzy Regulski
uznaje, ze przestrzen stanowi pole stuzace zachowaniom przestrzennym ludnosci.
Zachowania te s skutkiem podejmowania wielorakich decyzji dotyczacych loka-
lizacji miejsca zamieszkania. Zazwyczaj wybor miejsca zamieszkania decyduje tez
o miejscu pracy osiaggalnym ze wzgledu na odleglos¢ czy tez o mozliwosci korzy-
stania z ustug. Z drugiej strony to dostepnos¢ do pracy i ustug wplywa na decyzje
zwigzane z wyborem miejsca zamieszkania (Regulski 1982). Jan Turowski poddawat
analizie Srodowisko mieszkalne. Interesujacym aspektem jego badan jest wniosek,
ze faza zycia rodzinnego i ruchliwo$¢ spoleczna nalezy do zmiennej niezaleznej,
a zmienng posredniczaca jest negatywna ocena warunkéw mieszkaniowych, co
skutkuje zmienng zalezng prowadzacg do zmiany miejsca zamieszkania (Turowski
1979). Zatem warto zastanowic sie, czy jest mozliwe wyznaczenie obiektywnego
optimum wielkos$ci domu, mierzonego wymiarem przestrzeni, czyli najbardziej
sprzyjajacych warunkéw dla osiagniecia satysfakeji i checi pozostania w danym
miejscu? Paul-Henry Chombart de Lauwe, przyjal, Ze wystepuja progi powierzch-
niowe, ponizej ktorych w rodzinach dochodzi do ztego samopoczucia, nerwic,
klétni i zjawisk patologicznych (Chombart de Lauwe 1960). Alberto Gasparini
stwierdzil, Ze w miare wzrostu zageszczenia mieszkania wzrasta nasilenie negatyw-
nych zjawisk, zaburzen zachowan wséréd cztonkéw rodziny. Na podstawie swoich
badan wyznaczyl obiektywne optimum wielkosci dla najwigkszej satysfakcji z za-
mieszkiwania w przestrzeni domu, gdzie na jedna osobe¢ przypadaja dwa pokoje
(Gasparini 1973).



44 todzkie geobiografie zamieszkiwania

1.5. Podstawowe pojecia

Podstawowe pojecia uzywane w pracy to: biografia, geobiografia, przestrzen, miej-
sca, zapisywanie przestrzeni, czytanie przestrzeni, miasto, miejsce zamieszkania.

Biografia (z greckiego - bios = zycie + grapho = pisz¢) oznacza opis zycia (Latacz
2002, s. 69). Biografia stanowi opis dziejow calosci zycia czlowieka i moze mie¢
posta¢ opracowania naukowego, popularnonaukowego lub literackiego. Szczegdlnie
w podejsciu bazujacym na autorefleksji doswiadczania zycia i budowania narracji
biograficznej poprzez podmiot doswiadczajacy. Biografia jako zjawisko i obiekt
badan jest fenomenologicznym wydarzeniem w dziejach ludzkosci i jako takie jest
faktem naukowym. Uzasadnieniem wykorzystania biografii w geografii jest to, ze
geografia opisuje $wiat, a biografia opisuje przebieg zycia czlowieka na tym $wiecie.
Zatem w geografii i w biografii gléwnym elementem jest opis zycia. Dlatego tez
kiedy prezentujemy biografie, to jednoczesnie przedstawiamy fragment opisanego
zycia czlowieka na $wiecie. W konsekwencji polaczenie stéw geografia i biografia
daje nam geobiografie.

Geobiografia jest szlakiem zycia cztowieka przebiegajacym przez pewien okre-
Slony zbidr lokalizacji przestrzennych, w tym miejsc zamieszkania, ktore stanowia
wypadkowa oddzialywania §rodowiska spolecznego i historycznego. Geobiogra-
fia jest to metoda stosowana w geografii spotecznej, ktorej celem jest poznanie
i zrozumienie Zycia czlowieka w réznych uzytkowanych przez niego miejscach,
a geobiografia zamieszkiwania koncentruje si¢ na miejscach zamieszkania (Kacz-
marek 2004, s. 52-53). Tym samym geobiografia oznacza umiejscowienie biografii
w przestrzeni geograficznej (Kaczmarek 2005, s. 127), innymi stowy geobiografia jest
to geograficzny szlak biografii (Kaczmarek, Kaczmarek 2010, s. 32). W przypadku tej
pracy geobiografia to pisanie i czytanie Zycia z uwypukleniem relacji przestrzennych.

Przestrzen w geografii spolecznej stanowi podstawowe pojecie mysli ludzkiej
ijest zrédlem, z ktorego kietkuje idea zwigzana z doswiadczaniem i zrozumieniem
otaczajacego czlowieka $wiata. Kazda przestrzen ma swdj unikatowy charakter
wynikajgcy z relacji postawy poznawczej podmiotu wzgledem otaczajacej go rze-
czywistosci (Kaczmarek 2005, s. 17). Czlowiek stoi w centrum, a to co go otacza
stanowi przestrzen. Przestrzen jest a priori i wywodzi si¢ ze wszystkich ogladow
zewnetrznych (Kant 2013, s. 125). Kantowskie ujecie przestrzeni wyznacza typ prze-
strzeni absolutno-subiektywnej. Przestrzen subiektywna ma charakter podmiotowy,
gdzie konieczna jest aktywno$¢ podmiotu, a lokalizacja zdarzen w tej przestrzeni
zalezy od jego aktywnosci. Relacjami, ktore porzadkuja przestrzen, staja sie wraze-
nia, wyobrazenia i uczucia, jakimi kieruje si¢ podmiot, a miarg tych zjawisk staje
sie stowo, ktére nie poddaje sie kwantyfikacji (Kaczmarek 2005, s. 21-22).

»Miejsca s3 fragmentarycznymi i zwinietymi historiami, przeszto$ciami po-
zbawionymi czytelnosci przez innego, nagromadzonymi czasami, ktére mogg sie
rozwing¢, ale ktére wystepuja tu raczej jako potencjalne opowiesci, zagadki do
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rozwiklania, wreszcie symbolizacjami wyodrebnionymi z bolu lub rozkoszy ciata”
(Certeau 2008, s. 109). Wyktadnia miejsca wedtug Michela de Certeau jest nosna
w kontekscie geobiografii zamieszkiwania. Z reguly znaczenie przestrzeni naklada sie
na znaczenie miejsca, ale przestrzen postrzegana jest szerzej niz miejsce, a to, co na
poczatku jest przestrzenig, poprzez poznanie i nadanie wartosci staje si¢ miejscem.
Jesli przyjmiemy, Ze przestrzen jest ruchem, to kazde zatrzymanie w tym ruchu
staje si¢ miejscem (Tuan 1987, s. 16). Nie da si¢ oddzieli¢ przestrzeni od miejsca.
Miejsce ma cechy ukazujace co$ osobistego i wyjatkowego. Miejsce moze by¢ cze-
$cig ograniczonej i wyznaczonej przestrzeni. Miejsce ma konkretny charakter pod
wzgledem krajobrazu, wspomnien czy wiazacych sie z nim uczu¢. Miejsce moze miec¢
wydzwiek symboliczny, ktéry wynika z osobistych dos§wiadczen, a przede wszystkim
stanowi fragment przestrzeni spofecznej, ktora jest przesycona uczuciami, myslami
i wspomnieniami (Kaczmarek 2001, s. 74).

Zapisanie przestrzeni polega na utrwaleniu w pamieci cztowieka obiektow
materialnych, jak réwniez wydarzen w nich zachodzacych, nawet wtedy, gdy juz
nie istnieja w przestrzeni. Oznacza to, ze ta przestrzen musiala by¢ dla kogos wazna
i posiadac jakas wyjatkowa warto§¢. W pracy prébuje si¢ ukazac fakt, ze zapisywa-
nie w przestrzeni jest przezyciem, a nastepnie nawarstwianiem wartosci w naszej
pamieci i $wiadomosci. Przykladem takich zapisanych wspomnien moze by¢ wys-
tawa o nieistniejacym juz dzi§ getcie warszawskim oraz publikacja towarzyszaca
wystawie, wydana przez Zydowski Instytut Historyczny im. Emanuela Ringelbluma.
Zapamietana zostata dwczesna przestrzen Muranowa, przestrzen, ktorej dzi$ juz nie
ma, jednak pozostala zapisana i utrwalona w pamieci 6wczesnych mieszkancow,
a wspolczesnie zostata przywotana i ukazana na wystawie (Spiewak 2020).

Czytanie przestrzeni nie zachodzi jak czytanie ksigzki w domu, lecz jedynie
wychodzenie do niej, powoduje ruch i umozliwia poznanie, a co za tym idzie zgte-
bianie §wiata i przestrzeni (Schlogel 2009, s. 10). Réwniez kazdy czlowiek nie tylko
zapisuje przestrzen i odczytuje to, co w niej zostalo zapisane, ale takze naznacza jg
swojg obecnoscig i dzialaniem oraz nawigzuje z nig bliskie relacje, wspottworzac
miejsce jako ucztowieczong przestrzen. Zaczynajac od najblizszego sobie miejsca,
np. podworka zabaw i relacji z jej uzytkownikami, po wspolne miejsca wiekszych
zbiorowosci. Bohdan Jatowiecki tak definiuje czytanie, pisanie i wytwarzanie prze-
strzeni miasta: ,,Miasto mozna traktowac jak ksigzke, ale ksiazke szczegdlng, swoisty
pamietnik pisany przez wieki. Elementy budowli mozna poréwnac do liter i stow,
budynki do zdan, a miasto do opowiesci. Kazde pokolenie dodaje co$ od siebie do
tej fabuly, usiluje zaczyna¢ histori¢ od nowa, a niekiedy przepisuje po swojemu
stare teksty” (Jatowiecki 2012, s. 6, 54-55). Zdarza si¢ rdwniez tak, ze z przestrzeni
miasta wymazywane zostaja cale strofy albo wyrywane sg cale kartki. Czytanie
przestrzeni przez geografa oznacza probe wyjasniania i rozumienia relacji prze-
strzennych w przyrodzie i w srodowisku spolecznym. Zatem geografie miast mozna
okresli¢ jako sztuke czytania przestrzeni. Dla geografa srodowisko geograficzne to
przestrzen, ktora probuje odczytaé, poznac jej tre$¢, znaczenie, symbole i relacje
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miedzy obserwowanymi wydarzeniami. W celu odczytania przestrzeni, potrzebna
jest intuicja wykraczajaca poza schematy, a takze swoboda myslenia oraz wrazliwo$¢
na innych ludzi. Dlatego tez geograf dazy do przekraczania granic nauki i tym samym
umozliwia odkrywanie sensu istnienia jednostki w spoleczenstwie (Kaczmarek,
Kaczmarek 2010, s. 34; Kaczmarek 2019, s. 7). Aby moc przeczytaé przestrzen i w niej
sie porusza¢, ta przestrzen musi posiadac czytelno$¢ i obrazowosé. Czytelno$¢ jest
to fatwos¢ dajaca mozliwo$¢ rozpoznawania poszczegolnych czesci miasta poprzez
charakterystyczne budowle i sktadanie ich w ogélng cato$¢. Natomiast obrazowos¢
jest to poslugiwanie si¢ obrazami miasta, a takze myslowym, zgeneralizowanym
przedstawieniem form miejskich. Taki obraz jest rezultatem uprzednich przezy¢
i bezposrednich doswiadczen jednostki (Lynch 1976, s. 3-4).

Miasto jest to tekst innego rodzaju niz tekst jezykowy, tu znaki musza by¢ dopiero
odnalezione, wydzielone, zidentyfikowane, odkryte, a w jezyku s3 nam juz dane.
Czytanie miasta stwarza wiec zupelnie inng tozsamo$¢ tekstowq niz na przyktad
utwor literacki. To czytajacy nadaje sens zdarzeniom i elementom przestrzeni, to
podmiot lektury semantyzuje §wiat doswiadczany, podmiot, czyli moje Ja wraz
ze stojaca za nim konstrukcja psychiczng oraz spolecznymi, psychologicznymi,
kulturowymi doswiadczeniami (Kloch 2007, s. 506). Miasto mozna uznac za pew-
ng cato$¢ humanistyczng, ktéra wynika z dziatania ludzkiego i doswiadczenia,
a ludzie zamieszkujacy terytorium miejskie sa mieszkanicami miasta, czynnymi
i do$wiadczajacymi podmiotami (Jedrzejczyk 2004b, s. 11). Miasto jest zapisywa-
nym indywidualnie fragmentem publicznej przestrzeni. Jednakze nie jest to obszar
biernie oczekujacy na uzupelnienie, jak puste kartki ksiegi, lecz jest to palimpsest
uzupelniany pieczotowicie Zywa trescia przez kolejne pokolenia mieszkancow (Majer
2015, s. 23).

Miejsce zamieszkania odnosi si¢ do konkretnego adresu, pod ktérym dana osoba
mieszka. Miejsce zamieszkiwania definiuje przestrzen mieszkalng zajmowang przez
lokatora w budynku mieszkalnym. W doktrynie prawa cywilnego miejsce stalego
zamieszkania jest zwykle zwigzane z posiadaniem domu lub mieszkania (Kaczmarek,
Dabrowski 2021, s. 52).



Rozdziat 2

Geograficzne aspekty
zamieszkiwania

W tym rozdziale zostang przedstawione zagadnienia dotyczace geografii domu.
Podjeto réwniez probe analizy tego zagadnienia na tle tematyki pracy. Zdefiniowano
takze pojecia zamieszkiwania i zadomowienia oraz omoéwiono koncepcje domu
i mieszkania. Dom, mieszkanie i zamieszkanie majg swoje wyrazisto$ci w kulturze
polskiej oraz kulturach obcych. Sa jednymi z podstawowych réznic migdzykultu-
rowych, pojecia te zawierajg w swym zakresie semantycznym przerdzne konteksty.
Poza tym poruszono temat migracji na obszarach wewnatrzmiejskich.

2.1. Geografia domu

Badania nad mieszkalnictwem okreslane sg jako studia mieszkaniowe, przeprowa-
dzane na gruncie wielu nauk. Interdyscyplinarny charakter badan nad mieszkal-
nictwem skutkuje znajdowaniem si¢ w kregu zainteresowan geograféw, socjologdow,
ekonomistéw, historykoéw, antropologéw spolecznych, urbanistéw, architektow,
planistow, psychologéw srodowiskowych, a takze nauk $cistych i prawnych. Naj-
wazniejszymi obszarami badawczymi w studiach mieszkaniowych sg opis i analiza
polityki mieszkaniowej, badania aspektéw ekonomicznych mieszkalnictwa oraz
analiza geograficzna, ktéra zmierza do wyjasnienia czynnikéw wpltywajacych na
przestrzenng dystrybucj¢ mieszkan. Studia mieszkaniowe obejmuja takze decyzje
mieszkaniowe gospodarstw domowych i przebieg ruchliwosci przestrzennej oraz
badania nieréwnosci w dostepie do zasobéw mieszkaniowych. Nie mniej wazny
aspekt w studiach mieszkaniowych stanowi dziedzina badan zwigzana z doswiad-
czaniem, odkrywaniem sensu i znaczenia domu, mieszkania. To wszystko okresla-
ne jest jako geografia domu (Szafranska 2016, s. 27). Dzigki badaniom geografii
spolecznej, podejmowanym w paradygmacie humanistycznym, uzyskujemy
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interesujace opisy i interpretacje domu. Dom moze by¢ miejscem skazonym przez
obecno$¢ osob, czynnosci i rzeczy, ktore powoduja poczucie dyskomfortu i utrwa-
lajg odrzucenie. Jednak mimo to czesciej méwi si¢ o $wietym domu niz o domu
konfliktu, odrzucajac tym samym w geografii humanistycznej badanie domu jako
miejsca, w ktérym ujawnia si¢ uklad wladza-podleglos¢. W tym idealistycznym
ujeciu przestrzen i obiekt tworzg calos¢ jako forme/ksztalt. Poczucie zorganizowa-
nej calosci, ktdre jest wigksze niz suma jej czesci, zapewnia poczucie indywidual-
nosci ludziom w nim mieszkajacym (Sibley 1995). Dom to nie tylko poczucie bez-
pieczenstwa, oslona i wolno$¢, ale takze miejsce przemocy, wykorzystywania
dzieci i réznych kryzysow. Banalna codziennos¢ i rutynowo$¢ zamieszkiwania w ja-
kiejs, czesto zbyt malej przestrzeni domu moze powodowac napiecia i konflikty.
Nalezatoby zatem zerwac z pozytywna symbolikg przestrzeni domowej i przejs$¢ do
nowego spojrzenia na rodzine. Rodzina nie powinna by¢ traktowana jedynie w ka-
tegoriach statystycznie istniejacego gospodarstwa domowego, ktérego gtownym
celem jest reprodukcja. Dom znajduje si¢ takze w polu zainteresowania geografii
feministycznej, gdzie jest to jedna z gléwnych struktur potwierdzajaca uplciowienie
przestrzeni. U podstaw binarnego podziatu przestrzeni na kobiece i meskie lezy
podzial na przestrzenie kobiece: wewnetrzne i prywatne; i przestrzenie meskie:
zewnetrzne i publiczne. Zatem mozna powiedzied, ze tak w rzeczywistosci wyglada
uktlad relacji spotecznych, nie jest to tylko kwestia architektury. Nalezy zauwazy¢,
ze jest to podejscie feministyczne z lat 70./80. XX w., zgodnie z ktérym fizyczna
forma mieszkania mogtaby by¢ dostlownie odczytywana jako mapa struktur spo-
tecznych i wartosci, ktére ja wytworzyly (Valentine 2001). Skonstruowane $rodo-
wisko mieszkaniowe jest prosta metafora spoleczenstwa, ktore je wytworzyto. Moze
zatem nie nalezy si¢ zgadza¢ na prosty determinizm §rodowiskowy, wedtug ktére-
go kobiety staja si¢ ofiarami przestrzeni. Nastepuja zmiany w badaniu domu, kté-
re wymuszone s3 przez przeobrazenia zachodzace w zyciu spofecznym i gospodar-
czym, dzieki platnej pracy kobiet poza domem i pdZniejszy powrét z pracy tak samo
mezczyzn jak i kobiet do domu (Massey 1998). Wspoélczesnie coraz bardziej uwi-
dacznia sie ewolucja widzenia i badania domu w ujeciu feministycznym (Szafranska
2016, s. 24). Geografowie spoleczni i geografowie kultury pisza o réznych paradyg-
matach domu. Wyraza sie to w formie okreslonej typologii przestrzeni domu. Dom
moze by¢ schronieniem, nie tylko ochrong przed chlodem i opadami atmosferycz-
nymi, ale takze miejscem dajacym poczucie bezpieczenstwa. Dom to ognisko do-
mowe, dajace miejsce odpoczynku i poczucia wygody, w ktorym zaproszeni goscie
doznaja serdecznej goscinnosci. W domu pozostaje nasze serce i poczucie bezpie-
czenstwa emocjonalnego, ktory jest miejscem milosci i czutosci, miejscem, w kto-
rym doswiadcza si¢ wzajemnego wsparcia i stabilizacji. W domu tkwig nasze ko-
rzenie, jest to miejsce dajace poczucie przynaleznosci i tozsamosci, pomagajace
walczy¢ z alienacja grozaca ze strony spofeczenstwa, miejsce, w ktérym definiuje
sie siebie, a zewnetrznie uwidacznia si¢ to w wystroju i stylu Zycia. Dom daje nam
mozliwos$¢ prywatnosci, poprzez atut kontrolowania, kto wchodzi, a kto nie do
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naszego domu. Takim zewnetrznym przejawem wyznaczania prywatnosci s ploty,
zywoploty, wizjery w drzwiach, bramy i alarmy. Za miejsce zamieszkania uznaje si¢
dowolne miejsce, w ktérym mozemy przebywac, odpoczywac lub spa¢. W sensie
fizycznym nie musi by¢ domem, a miejscem zamieszkania moze by¢ tawka w parku
albo szalas w lesie. Dom moze by¢ rajem, czyli wyidealizowanym wyrazeniem emo-
cjonalnej radosci z przynalezenia, bycia bezpiecznym i poczucia bezpieczenstwa,
mieszaning pozytywnych uczu¢ i nie musi mie¢ wymiaru materialnego. W tym zna-
czeniu nawet ulica moze sta¢ si¢ domem dla bezdomnego (Warf 2006). Oprdcz
znaczen domu geografowie spoteczni analizujg rowniez do$wiadczanie domu. Dom
moze by¢ miejscem pracy, presji, buntu, negocjacji czy sprzeciwu. Dom jest prze-
strzenig materialng i afektywna, ksztaltowang przez codzienne praktyki, przezy-
te doswiadczenia, relacje spofeczne, wspomnienia i emocje. Znaczenia i przezywa-
ne doswiadczenia domu s3 réznorodne i czgsto przeciwstawne: moga by¢
przestrzenia przynaleznosci i wyobcowania, intymnosci i przemocy, pragnienia
i strachu. Dom jest obdarzony emocjami, do$§wiadczeniami i relacjami, ktére po-
zostajg w sercu czlowieka przez cale zycie (Blunt, Varley 2004). Tematyke domu,
obecng w geografii, porzadkuje si¢ do trzech gtéwnych pél badawczych: budow-
nictwo, mieszkanie i wspélzamieszkiwanie. Budownictwo dotyczy architektury
domow i mieszkan, przestrzennej organizacji poszczegoélnych cze$ci domu i mate-
rialnych przedmiotéw znajdujacych sie w tej przestrzeni. Ponadto sama przestrzen
domu jest czasami rozszerzana do podworka i ogrodu (Bryden 2004). Mieszkanie
oznacza do$wiadczenie tego mieszkania, znaczenie emocjonalne zycia domowego
i relacji spolecznych. Nalezy pamietac, ze dom moze miec¢ zaréwno pozytywny, jak
i negatywny odbidr. Moga pojawiac sie problemy wykluczenia, przemocy i bezdom-
nosci. To takze wkroczenie w sfere intymna, taka jak tozsamos¢, przynaleznos¢,
powiazang z migracjami. Pojecia wspoizamieszkiwanie uzywa si¢ na okreslenie do-
mowego powigzania natury i obszaru kulturowego. Sg to filozoficzne i etyczne re-
fleksje dotyczace udomowienia i wspolzycia tego, co czlowiecze i nieczlowiecze
w przestrzeni domu (Blunt 2005). Dom jest przestrzenia materialng i ideowg stwo-
rzong przez uczucia, ksztalttowang przez codzienne zachowania, zyciowe doswiad-
czenia, wspomnienia i emocje oraz przez relacje spoleczne. Znaczenia i przezyte
doswiadczenia domu mogg by¢ réznorodne. Mozna rozpatrywaé dom takze jako
przestrzen przeciwstawna: przynalezenia/alienacji, intymnosci/przemocy, pragnien/
strachu. Dom jest tym, w co inwestuje si¢ doswiadczenia, znaczenia, emocje i zwigz-
ki stanowigce istote ludzkiego zycia (Klima 2012). Pomimo ze dom jest najwazniej-
szym miejscem dla cztowieka, to wydaje sie, ze nadal w zbyt malym stopniu budzi
zainteresowanie badaczy. Wynika to zapewne z przywigzania do podejscia scjenty-
stycznego w geografii. Dlatego tez wigkszo$¢ opracowan traktuje gléwnie o typach
zabudowy miejskiej. Dom pojawia si¢ tam jako element tkanki czy struktury mia-
sta. Temat domu jest posrednio podejmowany przez geograféw ludnosci, ktérzy
analizujg sytuacje gospodarstw domowych. Do$¢ bogatej literatury doczekata si¢
problematyka zwigzana z warunkami zamieszkania, warunkami mieszkaniowymi
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i warunkami bytu. Autorzy podejmujacy sie badan i publikujgcy na ten temat to
miedzy innymi t6dzcy geografowie, tacy jak: Jerzy Dzieciuchowicz (Dzieciuchowicz
1972, 2002, 2011), Andrzej Suliborski (Suliborski 1976), Stanistaw Liszewski (Li-
szewski 1995), Sylwia Kaczmarek (Kaczmarek 1996), Lidia Groeger (Groeger 2004a,
2004b), Szymon Marcinczak (Marcinczak 2009), Anna Janiszewska (Janiszewska
2011), Ewa Klima (Klima 2012). Pod pojeciem warunkéw mieszkaniowych rozumie
sie stan techniczny i wlasnosciowy, wielko$¢, wyposazenie i zaludnienie substancji
mieszkaniowej, rozwazane w odniesieniu do okreslonych potrzeb ludnosci. Trady-
cyjnie wyrodznia si¢ wewnetrzne i zewnetrzne warunki mieszkaniowe. Wewnetrzne
warunki mieszkaniowe méwig o tym, co dotyczy samego mieszkania, czyli po-
wierzchni, liczbie izb, wyposazeniu, zaludnieniu, kosztach. Warunki zewnetrzne
odnosza sie do wszystkiego, co poza budynkiem. Ocenie podlega réwniez teren
osiedla wraz z jego wyposazeniem w infrastrukture techniczna, spoleczng, a takze
ustugi (Dzieciuchowicz 2011). Warunki zamieszkania definiuje si¢ jako wzajemnie
powigzane ze sobg elementy tworzace mieszkanie, budynek oraz otoczenie budyn-
ku (Kaczmarek 1996). Podejscie do rozumienia przestrzeni mieszkaniowej w bloku
rozpatrujemy poprzez rozréznianie przestrzeni wewnetrznej bliskiej, czyli prywatnej,
wewnetrznej dalekiej, czyli quasi-publicznej i zewnetrznej, czyli publicznej. Poprzez
okreslenie: przestrzen publiczna rozumie si¢ mozliwos¢ dostepu do niej 0séb niebe-
dacych mieszkaricami danego mieszkania, sgsiadéw czy innych 0s6b (Janiszewska
2011). Takie podejscie do przestrzeni wydaje sie stuszne, kiedy analiza dotyczy bu-
downictwa wielorodzinnego. Rozwazania dotyczace warunkéw mieszkaniowych
mieszcza si¢ w szerszych obiektywnych badaniach poziomu zycia i subiektywnych
jakosci zycia jako oceny zaspokojenia potrzeb ludzi. Podstawowe pojecia dotyczace
domu i mieszkania, geografia dzieli z innymi dyscyplinami, gléwnie architektura
i urbanistyka. Pojawiaja si¢ rowniez odwolania do terminologii stosowanej w prak-
tyce statystycznej. Gléwny Urzad Statystyczny definiuje mieszkanie jako:

Lokal skladajacy sie z jednej lub kilku izb i pomieszczen pomocniczych, przeznaczony na staly
pobyt 0s6b — wybudowany lub przebudowany do celéw mieszkalnych; konstrukcyjnie wydzie-
lony trwalymi §cianami w obrebie budynku, do ktérego to lokalu prowadzi niezalezne wejscie
z klatki schodowej, ogolnego korytarza, wspdlnej sieni badz z ulicy, podworza lub ogrodu'.

Jak do tej pory w polskiej geografii nie podjeto kompleksowych i systematycznych
badan tak waznych filozoficznie kwestii zamieszkiwania w sensie rozumienia, czy
samo istnienie mieszkan daje gwarancje zaistnienia zamieszkiwania, gdzie zamiesz-
kiwanie jest podstawowym rysem bycia, zgodnie z ktérym s3 w nim $miertelni
ludzie. Trzeba wzig¢ pod uwagg, ze aby zamieszkiwa¢, nalezy projektowac, budowac

1 Zrédto definicji: Ustawa z 2 grudnia 1999 r. o narodowym spisie powszechnym ludnosci
i mieszkan w 2002 r., miejsce publikacji: Dz. U. z 2000 r., poz. 1; ustawa z 24 czerwca 1994 .
o wtasnosci lokali, miejsce publikacji: Dz. U. 22019 ., poz. 737, z p6zn. zm.
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i mysle¢. Jednak nie widzimy w tym refleksji nad sensem mieszkania jako bycia.
Warto bardziej wnikliwie zastanowi¢ si¢ nad tymi aspektami, co moze doprowadzi¢
do wyciagniecia bardzo interesujacych wnioskéw w kwestii budowania i mieszkania
(Heidegger 1977). W tym kontekscie rozumowania badania geograficzne odwo-
tujace si¢ do dorobku humanistycznego mozna podsumowa¢ pytaniem o stopien
satysfakcji z mieszkania, jednak bez refleksji nad swoim byciem w tym mieszkaniu.

2.2. Zamieszkiwanie vs zadomowienie

W pracy omawiane sg habitations, czyli miejsca zamieszkiwania, a takze miejsca
zadomowienia narratorow w domach, zatem niezbedne jest przyjrzenie sie blizej
obu tym statusom: zamieszkiwanie i zadomowienie. Najczesciej kiedy nasz dom jest
przez nas udomowiony/zadomowiony, to odbieramy go jako najwazniejsze miejsce
na ziemi, niemalze pepek $wiata. Kiedy jest wzniesiony rekoma mezczyzny i do tego
dopieszczony kobieca reka, staje sie wlasnie tym domem, o ktérym méwimy home,
sweet home (Lukasiuk, Jewdokimow 2012, s. 18).

2.2.1. Zamieszkiwanie

Zamieszkiwanie oznacza zatrzymanie si¢ w celu nadania sensu wybranemu miejscu,
tak aby to miejsce, ten fragment przestrzeni nazwac, oswoic i pozbawi¢ anonimo-
wosci, tak aby stal si¢ nasz wlasny (Rembowska 2008b, s. 68). Zamieszkiwanie to
schronienie dajace mozliwo$¢ wzrastania, to chronienie si¢ przed zagrozeniami,
to pozostawanie w spokoju w przestrzeni, umozliwiajgcej uzyskiwanie sukceséw
(Skarga 2002, s. 93). Sposob zamieszkiwania sklada si¢ na styl zycia, ktorego sensem
jest wzajemne dopasowanie si¢ spoleczenstwa do warunkow otoczenia (Wilczynski
2005, s. 95). Wynikiem zlozonych relacji miedzy cztowiekiem a srodowiskiem jest
ksztaltowanie si¢ wyjatkowego znaczenia wybranych jego fragmentéw. Jednym
z nich jest miejsce zamieszkiwania stanowigce znaczacy fragment przestrzeni, ktora
jest owocem doswiadczenia indywidualnego i osobistego (Szkurlat 2002, s. 105).
Dzigki nasyceniu przestrzeni osobistymi emocjami i przezyciami dochodzi do po-
wstawania miejsc nadajacych zyciu sens i pozwalajacych zrozumie¢ otaczajacy swiat
zycia codziennego. W procesie zadomowiania to dzieki takim miejscom cztowiek
buduje swoja indywidualng tozsamos¢, poprzez wyznaczanie drogowskazéw w oso-
bistej geografii budowanej przez jednostki. Te warto$¢ zakorzenienia w miejscu
nazwijmy duchem miejsca, nadajacym fragmentowi przestrzeni odrebnos¢ i nie-
powtarzalnos¢ tak konieczng w zyciu indywidualnym, jak i spotecznym. Miejsca
takie stajg si¢ podstawowym wykladnikiem budowania pamieci, tak jednostkowej
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jak i zbiorowej (Kaczmarek 2002, s. 77). Zamieszkiwanie przez ludzi przebiega na
poziomie duchowym, a cztowiek zamieszkujac miejsce i rozumiejac, czym ono
jest, buduje warstwy tresci duchowej tego miejsca. To, czy czesto jednostka zmie-
nia miejsce swojego zamieszkania, jest kwestig ontologiczna, ktdra jest zalezna od
charakteru i sposobu bycia cztowieka (Buczynska-Garewicz 2006, s. 11). Tadeusz
Stawek definiuje, ze: ,Mieszka¢ — znaczy przebijac si¢ niestrudzenie przez morze
szczegolow, detalicznych historii Zycia ludzi w strone mozliwosci zamieszkiwania”.
Bycie z przestrzenig jest poruszaniem sie w §wiecie zarchiwizowanym. Obok po-
wszechnych miejsc pamieci tkanka przestrzeni sktada sie z miejsc pamieci prywat-
nej, ktora zwigzana jest z wydarzeniami istotnymi tylko dla tej konkretnej jednostki.
Takie miejsca stanowia niezbedne skladniki przestrzeni, aby przestrzen nabrata zna-
czenia. Czlowieka z przestrzenig laczy specyficzna wigz, ktora jest niemozliwosciag
zatarcia si¢ poszczegolnych topoi, w taki sposéb, ze czlowiek nie moze wyrzec si¢
miejsc, w ktorych bywat i nie pozostawia ich za sobg, lecz nosi w sobie na zawsze.
Taki trwaly zwigzek z miejscami stanowi podwaliny egzystencji ludzkiego zamiesz-
kiwania (Stawek 2013, s. 8, 30, 136).

2.2.2. Zadomowienie

Semantyczne okre$lenie oikosu wyznacza przychodnios¢ i przechodnio$¢ domu,
czyli sytuacje procesu ustawicznego dochodzenia do sytuacji zamieszkiwania, zado-
mowienia i ustalania lokum bytowania (Kadlubek 2013, s. 170). Do$wiadczanie za-
mieszkiwania w domach, w miejscach znanych i oswojonych, daje nam mozliwos¢
zadomowiania, a jesli nie, to poszukujemy dalej innych doskonalszych miejsc. Miej-
sce moze stac si¢ dopiero wtedy domem, kiedy nastapi zestrojenie jego duchowych
tresci z duszg mieszkanca. Najwazniejsza w tym ukladzie jest sama relacja miedzy
czlowiekiem a przestrzenia, ktora okresla jaka$ przestrzen jako dom (Jedrzejczyk
2008, s. 29, 36). Najwazniejsze zyciowe decyzje, dotyczace wyboru malzonka, pracy
i miejsca zamieszkania w 99% podejmujemy dzigki niezwykle wyrafinowanym al-
gorytmom, ktdre to nazywamy doznaniami, emocjami czy tez pragnieniami (Harari
2018, 5.114). Gltéwna role w tych aspektach odgrywa osobisty stosunek czlowieka
do miejsca jego zamieszkiwania. Mozemy wyrdzni¢ dwie plaszczyzny, na ktérych
sie to odbywa: plaszczyzna utylitarna i plaszczyzna uczuciowa. Pierwsza plaszczy-
zna spelnia role zaspokajania potrzeb bytowych. Druga natomiast staje si¢ czgscia
osobowosci i elementem samourzeczywistnienia, poprzez ksztaltowanie stosownie
do swoich preferencji. W zwigzku z rozréznieniem tych dwoch plaszczyzn mozemy
rozstrzygnac, czy rola danego mieszkania jest tylko na plaszczyznie zamieszkiwania,
czyli utylitarna, czy tez na plaszczyznie zadomowienia, czyli uczuciowa (Gorynski
1973, 5. 25). Zadomowienie jest byciem u siebie w swoim domu, czyli zanurzeniem
sie w okreslony stan egzystencjalny. Ma charakter intersubiektywny i jest kwestig
bezposredniej intuicji danej kazdemu czlowiekowi z osobna (Kuzma 2015, s. 24).
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Che¢ posiadania wlasnego domu i poczucie zadomowienia w zamieszkiwanej przez
ludzi okolicy znajduje si¢ u podstaw glebokich potrzeb psychologicznych. Wynikaja
one z pragnienia przynaleznosci do spofecznosci, w ktdrej czujemy si¢ jak w domu,
posrdd bliskich, zyczliwych osob i w miejscu, w ktdrym czujemy sie bezpiecznie
(Ward 1983, s. 116). W tak szeroko rozumianej funkcji zamieszkiwania i zadomo-
wienia tkwi istota egzystencji i bycie cztowieka na Ziemi (Heidegger 1977, s. 318-321).
Zamieszkiwanie czlowieka to nie tylko wymiar utylitarny, ale takze wymiar ludzkie-
go zycia, w ktorym skupia sie caly $wiat czlowieka. Miasto jest obszarem gotowym
do szerokich wymiaréw zamieszkiwania. W §rodowisku miejskim zamieszkiwanie
i zadomowienie uwzglednia materialnie pojmowane warunki mieszkaniowe oraz
prawo do otwartej przestrzeni, widok z okna i przestrzen spoleczng dajaca pole do
nawigzywania wiezi spotecznych, ale réwnorzednie prawo do samotnosci i ciszy
pozwalajace w swoim zadomowionym miejscu odpoczaé od otaczajacego miej-
skiego $wiata (Rembowska 2004, s. 47). Dluzsze zamieszkiwanie w danym miejscu
daje mozliwo$¢ poznania danego miejsca na tyle dokladnie, aby méc poczug, czy
w danym miejscu mozemy czu¢ si¢ intymnie i zadomowic¢ si¢ w nim na dluzej
lub tez na zawsze (Tuan 1987, s. 31). To ze z domem zwigzane jest zadomowienie,
nie wynika z samego faktu istnienia materialnego, gdyz wraz z utratg domu, nie
traci si¢ jego $ladu w duszy (Sokétka 2005). W naturze ludzkiej tkwi potrzeba za-
korzenienia, osobliwego zadomowienia si¢ w zajmowanym przez siebie miejscu.
Uwidacznia sie to w formie tworzenia trwatych wiezi z wybranym miejscem. Stuzy
ona budowaniu i wzbogacaniu wlasnej wartosci, a poprzez poczucie przynaleznosci
do miejsca wzmacnia si¢ poczucie bezpieczenstwa. Posiadanie wlasnego zadomo-
wionego miejsca na ziemi daje satysfakeje, a to, co bliskie, zadomowione, pomaga
w utrzymaniu wewnetrznej rownowagi i mozliwoéci prowadzenia regularnego ryt-
mu codziennosci. Wiekszos¢ ludzi, aby mie¢ udane zycie, oprdécz innych wartosci,
potrzebuje przywigzania si¢ do miejsca. Poczucie zadomowienia i zakorzenienia sie
w jakim$ miejscu na dtuzej lub na stale daje odczucie spelnienia sie w zyciu i rzu-
tuje na catoksztalt zycia. Posiadanie swojego miejsca na ziemi wyznacza sposdb,
w jaki czlowiek postrzega siebie w srodowisku geograficznym, a takze do jakich
dochodzi modyfikacji percepcji tego postrzegania. Swiadomo$¢ miejsca jedno-
czy sie z osobistym nastawieniem, w ktdrym uczucia, rozumienie i przywigzanie
sg facznikiem poprzez wspodlny kontekst znaczeniowy. Takie emocjonalne wigzi
z miejscem zamieszkiwania i zadomowieniem, wyznaczajaca pierwotng przestrzen
urodzenia, ktérg mozemy nazwa¢ prywatng ojczyzng. Jednak silne przywiazanie
i zadomowienie, wrecz zakorzenienie w miejscu zamieszkiwania stawia czasami
wyzwania przed polityka mieszkaniowa. Wigze si¢ to z niechecia opuszczania przez
mieszkancow lokali mieszkalnych, mimo Ze ulegly catkowitej dewastacji i nie na-
daja si¢ do zamieszkiwania. Powodem tego moze by¢ silne przywigzanie do tego
miejsca, kwestie sentymentalne, zdrowotne oraz przyzwyczajenie do korzystania
z placéwek medycznych, znanych i lubianych sklepéw czy punktéw ustugowych lub
tez brak srodkéw materialnych na urzadzenie si¢ w nowym miejscu. Kiedy ogélna
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ocena danego miejsca jest pozytywna i wystarczajaca w opinii mieszkancow, wtedy
zadna propozycja, nawet obiektywnie znacznie lepsza, nie jest przez nich rozwa-
zana. Majac to na uwadze, polityka mieszkaniowa powinna przede wszystkim na
pierwszym miejscu stawia¢ cztowieka, przed odgérnym narzucaniem im poprawy
warunkéw mieszkaniowych (Majer 2015, s. 24, 77-79).

2.3. Dom vs mieszkanie

W pracy stosowane sg pojecia tj. dom i mieszkanie majgce odmienne znaczenia.
Dlatego tez konieczne jest dokladniejsze ich wyjasnienie. Sprobujemy zastanowic sie,
czym wlasciwie jest mieszkanie, a czym dom. Postaramy sie okresli¢, jakie warunki
musi spetnia¢ mieszkanie, abysSmy mogli je nazywa¢ domem.

2.3.1.Dom

Stowo dom (gr. oikos, oikia; hebr. bayt) oznacza zaréwno materialng budowle, jak
i rodzine (Dufour 1981). Moze wlasnie dlatego, ze czlowiek do pelni szczgscia po-
trzebuje w takiej samej mierze pewnego schronienia, jak i rodziny. Warto$¢ domo-
wi nadaje to, ze: ,,Mezczyzna ofiarowuje kobiecie dom i kobieta ofiarowuje dom
mezczyznie. Na tym polega istota wzajemnosci, iz cztowiek ofiarowuje drugiemu
to, co w ogole staje si¢ mozliwe dzieki obecnosci drugiego przy nim” (Tischner
1998, s. 228-229). Dom czy tez mieszkanie powinno by¢ miejscem hygge, oddaja-
cym jego znaczenie i oznaczajace przytulnos¢, szczescie, poczucie bezpieczenstwa
i schronienie przed zewnetrznym $wiatem (Herczynska 2018, s. 162). Domem moze
by¢ pokoj lub mieszkanie umiejscowione w centralnym punkcie czasoprzestrzeni,
ktore jest miejscem o wyjatkowym znaczeniu dla kazdego cztowieka, a tym bardziej
dla rodziny. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze nie kazde mieszkanie uznajemy za dom.
Zatem mozemy przyjaé, ze mieszkajac w mieszkaniu zamieszkujemy je. Musza
wystapi¢ jakies szczegolne przestanki, aby mieszkanie mozna bylo uzna¢ za dom.
W gre wchodzi tu kwestia poczucia przynaleznosci do danej przestrzeni. Waznym
aspektem jest przywigzanie i pozytywne przezycia, wspomnienia zwigzane z dang
przestrzenia, ktdre inicjuja poczucie zadomowienia w danym miejscu i uznania go
za dom. Mieszkanie czy tez dom jest osrodkiem zycia rodzinnego. W nim odbywa
sie zycie towarzyskie. Jest tez miejscem odpoczynku, czasem pracy i rozrywki. Dom
stanowi teren do badan w mikroskali. Dom zajmuje przestrzen zamieszkiwang
przez najmniejsza jednostke miedzyludzka, jaka stanowi rodzina tworzaca jedno
gospodarstwo domowe (Kurczewski 1997, s. 7). Moze to by¢ takze gospodarstwo
domowe jednoosobowe.
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Stowo dom zwykle przywodzi na mysl budynek mieszkalny lub grupe oséb
ze sobg spokrewnionych, zamieszkujacych w tym samym miejscu. Powszechnie
wiadomo, jak wazng role odrywa rodzinny dom w zyciu kazdego czlowieka. Jego
znaczenie jest nie do przecenienia zwlaszcza w okresie dziecinstwa, gdy ksztaltuje
osobowos$¢ mtodych ludzi, ktorzy potrzebujg poczucia bezpieczenstwa oraz w miare
regularnego rytmu codzienno$ci. Optymalne warunki w tym wzgledzie powinien
zapewni¢ wlasnie dom. Tak byto w minionych epokach, tak jest i dzisiaj (Obtulo-
wicz 2018, s. 130).

Zadaniem domu jest pelnienie réznych funkcji. Miedzy innymi musi w nim
znajdowac si¢ miejsce do spania, odpoczynku, miejsce positkéw rodzinnych, miejsce
zabaw dla dzieci i spotkan towarzyskich dorostych oraz czgsto tez miejsce do pracy
zawodowej lub hobbystycznej. Czestokro¢ wymienione funkcje moga ze sobg kolido-
wac, dlatego tez nalezy ksztaltowac przestrzen w taki sposob, aby w miare mozliwosci
unika¢ konfliktow funkcji uzytkowej domu. W najmniejszym nawet domu wystepuja
miejsca 0 wyznaczonym im przeznaczeniu, nie pozostajg one przypadkowe, a ich wy-
znaczenie zalezy od zbiorowego doswiadczenia ich mieszkancédw. Nalezy zaznaczy¢,
ze dany krag kulturowy moze mie¢ zupelnie inne wyznaczniki usytuowania danego
miejsca niz inny, na przyklad zalezne od stron $wiata. Cenng wartoscig posiadania
wlasnego domu jest mozliwos¢ dowolnej adaptacji jego przestrzeni w zalezno$ci
od zmian skladu, ilosci i wieku cztonkéw rodziny oraz mozliwos¢ przeksztalcania
go w miare potrzeby. Cechami domu jednorodzinnego sa: stabilizacja, swoboda,
izolacja, wygoda, bycie u siebie, przestrzen, cisza i spokéj. Samozaprojektowanie
lub samobudowa domu, powoduje, ze taki dom staje si¢ nasz wtasny, a jesli jest za-
mieszkiwany przez nastgpne pokolenia, to ma wlasng historie rodu. Dom zwigzany
jest z potrzeba tworzenia i pozostawiania swojego $ladu na ziemi (Jalowiecki 2012,
s. 137-138). Dom umozliwia wystepowanie emocji, doswiadczenia i powigzanych
relacji. Mozna dom zrozumie¢ nie tylko jako przestrzen o okreslonej lokalizacji, ale
takze jako zbior relacji miedzy ludzmi zamieszkujacymi w tych miejscach oraz relacji
miedzy ludZzmi a tymi miejscami. Dom moze by¢ bezposrednio doswiadczany i moze
wywolywac silne emocje, ale takze stanowi¢ konstrukcje spoleczng wytworzong pod
wplywem marketingu komercyjnego, polityki kulturalnej i dyskursu publicznego.
Dom jest ztozona i niejednoznaczng koncepcja. Rozni sie¢ miedzy spotecznosciami
i kulturami, adaptuje si¢ w miare uptywu czasu, wskutek zmieniajacych si¢ warunkow
osobistych, spolecznych, kulturowych, gospodarczych i politycznych. Ze wzgledu na
rosngcg mobilno$¢ dom nie jest juz postrzegany jako koncepcja stala, jako kraj przod-
koéw, ale jako ruchomy i przenoszacy si¢ w takim stopniu, w jakim mozna odnalez¢
tradycyjne znaczenie domu, jako pojeciowy zakup w $wiecie wspotczesnego ruchu.
Dla ludzi mobilnych poczucie domu jest ptynne i zmienia si¢ wielokrotnie. Odnosi si¢
to nie tylko do jednego miejsca, ale na rézne sposoby do wielu miejsc. Zmieniaja
sie takze relacje z tymi wieloma domami pomiedzy pokoleniami i na poszczegdlnych
etapach ich zycia (Nowicka 2007). Dom jest przestrzenia najblizsza czlowiekowi, ktora
stanowi istote miejsca i jest tozsama z pojeciem budynku. Dom to réwniez dobro
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rodzinne, ktérego zadaniem jest utrzymanie rodziny razem. Obraz domu rodzin-
nego i spedzonego w nim dziecinstwa towarzyszy nam jako najwazniejsze miejsce
w zyciu kazdego czlowieka (Libura 1990, s. 169-170). Dom mozna zdefiniowa¢ jako
budynek, miejsce, mieszkanie, schronienie, ktore moze by¢ znakiem prestizu i wyra-
zaniem indywidualno$ci. Dom jest tym miejscem w przestrzeni, ktdre jest najbardziej
wlasne i najbardziej prywatne ze wszystkich miejsc w przestrzeni (Jalowiecki 1980,
s. 23). Dom to nie tylko budynek, lecz miejsce, w ktore wrastamy, gleba, na ktore;j sie
rodzi nasze Ja we wszystkich jego wymiarach i to w domu zaczynamy uczy¢ si¢ by¢
soba (Skarga 2002, s. 94). Najlepszym miejscem na $wiecie jest dom rodzinny, stare
sasiedztwo, miasto rodzinne, wlasny kraj (Tuan 1987, s. 13). Dom ma swoje szcze-
gblne miejsce we wszystkich kulturach, zaspokaja uniwersalng potrzebe schronienia,
bezpieczenstwa, tadu, spokoju i mozliwos¢ obcowania z cztonkami rodziny. Dom,
we wszystkich kulturach, w swojej symbolice i rytualach jest wszechstronnym i uni-
wersalnym symbolem (Bednarek 1992, s. 79). Domem moze by¢ klasztor, ktéry musi
spelnia¢ wiele funkcji jednocze$nie, lecz jest przede wszystkim domem, w ktérym zyje
cala wspdlnota zakonna, pelniac jednoczesnie role miejsca pracy, kultu, narad, ustug,
leczenia, wypoczynku. Musi tez dawa¢ warunki do zycia i rozwoju duchowego, two-
rzac mikro$wiat (Szylar 2018, s. 52). Temat domu znajduje si¢ w kregu zainteresowan
geograféw humanistycznych, ktorzy skupiajg si¢ na sposobach doswiadczania przez
czlowieka przestrzeni i miejsca. Analizy oparte na metodach ilosciowych pomijaja
jednak istotne aspekty wiedzy opartej na jednostkowych doswiadczeniach ludzkich.
Dom w skali mikrokosmicznej odwzorowuje wszech$wiat, czyli jest mikrokosmosem
(Benedyktowicz 1992, s. 17-21). Pojecie domu w literaturze naukowej przyjmuje
wielorakie znaczenia. Zaczynajac od tego, ze dom oznacza konkretne miejsce, miesz-
kanie z wyposazeniem i jego najblizszym otoczeniem. W tym sensie dom czg$ciowo
moze pokrywac si¢ z pojeciem budynku, poniewaz budynek moze sktadac si¢ z wielu
mieszkan. Dom to rowniez konkretna zbiorowos¢ spoleczna, to zespdt domowni-
kéw, wraz z ich rolami, funkcjami, aktywnosciami, stylami Zycia i ich wzajemnymi
relacjami. Dom to pewna wartos¢, ktora zaspokaja potrzeby materialne, spoteczne
i symboliczne. W tym symbolicznym rozumieniu dom utozsamiamy jest z matg
ojczyzng (Sicinski 1992, s. 9; Sicinski 2002, s. 91-92). Dom uznaje si¢ za taki rodzaj
przestrzeni, ktora jest najbardziej oswojona przez czlowieka, jest najbardziej wlasna
i wyodrebniona sposrod catego $wiata. Ta przestrzen pozwala wartosciowac inne
przestrzenie i ludzi. Ta wyjatkowa przestrzen swoim bytem naznacza miasto, wies,
okolice, kraj, $wiat i wszechswiat (Zadrozynska 1992, s. 38). Dom jako budynek
pod wzgledem struktury jest wertykalny, gdyz rozciaga si¢ od piwnic po strych.
Dom to przestrzen zamknieta, bezpieczna, szczgsliwa, gniazdo symbolizujace ideg
schronienia, prywatno$¢ i intymnos¢, ktora daje wolno$¢ do bycia sobg i poczucie
bycia u siebie (Kuzma 2015, s. 25). To dom i Zycie rodzinne daje podwaliny tadu
moralnego w zyciu kazdego czlowieka. Pozwala nadac sens zyciu i opanowac chaos
uczu¢. Dobry dom stanowi lek na chaos moralny i emocjonalny czlowieka. Dobry
dom umozliwia odzyskanie zachwianej réwnowagi psychicznej. Do dobrego domu
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wracamy, uciekajac przed tym, co spotyka nas w $wiecie zewnetrznym. Dobry dom
wspiera i stanowi ochrone przed zmarnotrawieniem zasobéw personalnych, jakie
posiada czlowiek (Markowska 1992, s. 201). Dom stanowi przestrzen prywatna,
w ktorej cztonkowie rodziny spedzaja wspdlnie czes¢ dnia, gdzie odbywaja si¢ co-
dzienne i $wigteczne aktywnosci cztonkéw rodziny. Zatem kwestia zadowolenia z tej
zyciowej przestrzeni czy tez dyskomfort przebywania w niej pozostawia slad na losach
jej uzytkownikow. W efekcie czego stanowi gotowos¢ lub brak do dzialania na rzecz
poprawy przestrzeni czy tez zmiany jej na rzecz innej, dogodniejszej dla cztonkow
rodziny (Bartoszek, Gruszczynski, Szczepanski 1997, s. 20). Kontekst spoteczny
domu wyznaczaja wspotmieszkancy, bedacy najczesciej najblizsza rodzing, ale takze
sasiedzi. W przypadku bloku przestrzenig domu jest samo mieszkanie, bedace prze-
strzenig prywatng, dzielong lub nie z innymi osobami, oraz otoczenie mieszkania,
czyli wszystkie miejsca znajdujace si¢ migdzy drzwiami mieszkania, a wejsciem do
bloku, tzw. przestrzen quasi-publiczna i najblizsze otoczenie bloku, tzw. przestrzen
publiczna, czyli np. pobliski parking, najblizszy plac zabaw czy tez samo wejscie
do klatki schodowej bloku. Odleglosci spoteczne we wszystkich tych miejscach
mozna mierzy¢ w kategoriach, jako swoje oraz obce. W wymiarze spotecznym dom
w bloku oznacza przestrzen, w ktorej znamy ludzi, ktérzy tam mieszkaja po imieniu
i nazwisku. Kazda z trzech stref ma swojg strukture. Dotyczy to takze mieszkania.
Jego przestrzen, cho¢ w mniejszej skali, moze by¢ przez mieszkancéw niejednakowo
wartosciowana pod réznymi wzgledami (Klima 2012, s. 20).

2.3.2. Mieszkanie

Wyjasniajac kwestie mieszkaniowa w miastach, nalezy zacza¢ od wyjasnienia tego,
kiedy na zamieszkiwany lokal méwimy: mieszkanie, a kiedy: dom, mimo ze nadal
zamieszkujemy dane mieszkanie. Sens stowa mieszkanie jest znacznie wezszy niz
stowa dom. Po pierwsze nie méwimy, ze budujemy mieszkanie, a méwimy, ze budu-
jemy dom, ewentualnie budynek mieszkalny z wieloma mieszkaniami. Nie méwimy,
ze wracamy do mieszkania, lecz méwimy, ze wracamy do domu. Mieszkanie mozemy
kupi¢ lub wynaja¢. Mieszkanie moze znajdowac si¢ w hotelu, kajucie na statku lub
przyczepie kempingowej. Nie jest to tylko kwestia jezykowa, czy na zamieszkiwa-
ny lokal méwimy mieszkanie czy dom, ta sprawa dotyczy odczu¢ i postrzegania
emocjonalnego zajmowanej przestrzeni. Jesli méwimy o mieszkaniu, to jest ono
czgsto zwiazane z blisko$cia miejsca pracy, gdyz czlowiek stara sie zamieszkiwac
blisko swojej pracy, aby zmniejszy¢ koszty dojazdu. W przesztosci zdarzalo sie, ze
poprzez wynajem mieszkan powigzanych z wlasnoscia zaktadu pracy i bliskoscig
miejsca pracy pracodawca tworzyl silng zalezno$¢ miedzy sobg a pracownikiem
(Jatowiecki 1980, s. 28-29).

Aleksander Wallis wyodrebnil funkcje mieszkania majace stuzy¢ zaspokajaniu
potrzeb biologicznych, psychicznych, kulturowych i ekonomicznych:
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1) funkcje biologiczne i psychiczne spelniane w mieszkaniu nalezg do podstawo-
wych majacych zapewnic¢ bezpieczne schronienie i spokéj w celu realizowania
potrzeb fizjologicznych i innych codziennych czynnosci;

2) funkgje kulturowe spetniane w mieszkaniu to gléwnie zacie$nianie rodzinnych
interakcji, w tym opieki i wychowania dzieci, oraz spedzanie czasu z osobami
spoza rodziny;

3) funkcje ekonomiczne spelniane sg, kiedy mieszkanie jest rownoczesnie miej-
scem pracy zawodowej czy innych czynnos$ci amatorskich, jak rowniez miejscem
dokonywania napraw sprzetow i odziezy, stanowi rowniez miejsce gromadze-
nia dobr materialnych (Wallis 1977, s. 10-11).

Karta Atenska, ustanowiona w roku 1933, wykluczyta dalszag mozliwos¢ budowy
miast kapitalistycznych jako siedliska niedogodnosci epoki poprzemystowej, w za-
stepstwie proponujac rewolucje miejska w kontekscie spolecznym. W efekcie czego
w dawnych krajach socjalistycznych, w tym réwniez w Polsce, zaowocowato to bu-
dowga wielkich blokéw pogrupowanych w wieksze zespoty, znacznie oddalonych od
miejsc pracy i pozbawionych podstawowych ustug. Do tej pory w tych blokowiskach
mieszka wiekszo$¢ mieszkancdw miast polskich (Jatowiecki 2012, s. 151-153). Na-
lezy zauwazy¢, ze rola mieszkania w skali warto$ci spolecznej powoli wzrasta. Dzieje
sie tak nie tylko na plaszczyznie zaspokajania podstawowych potrzeb lokalowych,
ale takze na plaszczyznie zaspakajania aspiracji spotecznych, uczuciowych czy tez
doznan estetycznych (Gorynski 1973, s. 43). Mieszkanie zaspokaja istotne funkcje
w zyciu czlowieka, w tym takze w sferze psychicznej. Mieszkanie, stanowigc prze-
strzen wlasna, staje si¢ czescig osobowosci czlowieka (Herbst 1992, s. 167). W na-
ukach socjologicznych przyjmuje sie, ze mieszkanie jest przestrzenig pozostajaca we
wiadaniu rodziny, ktéra realizuje w nim swoje zadania, zaspokaja potrzeby, lokuje
wartoéci i preferencje, ukazujac zréznicowanie pozycji 0s6b w rodzinie wynikajace
ze zroznicowania przyjmowanych rél. Mieszkanie traktowane jest jako specyficzny
mikrokosmos, ktory faczy ograniczony fragment indywidualnej przestrzeni z ma-
krokosmosem spolecznym (Woroniecka 2014, s. 41). Mieszkanie jest to zawsze
jakas przestrzen, ktérg rodzina, jednostka czy tez kilka osob wtada, zamieszkuje,
realizuje swoje zadania i zwigzane z nimi czynnosci i uzytkuje wedlug wlasnych
wartosci, potrzeb, mozliwosci i upodoban. Mieszkanie jest tez przestrzenia bedaca
polem do spetniania rol spotecznych, a takze stanowi odzwierciedlenie pozycji tych
0s0b w grupie rodzinnej (Kaltenberg-Kwiatkowska 1982, s. 7; 2007, s. 136). Piszac
o zabudowie mieszkaniowej, rozumie si¢ ja jako zgrupowanie zespoléw mieszkan
na jakims terenie, pod postacia doméw jednorodzinnych lub doméw wielomiesz-
kaniowych. Moga by¢ to tez obszary laczace obie te formy zabudowy. Potrzeba
zmian w funkcjonalnosci mieszkania ewoluuje wraz ze zmianami, jakie wystepuja
w gospodarstwie domowym. Sg one wywolane rozwojem rodziny i zmianami jej
struktury, a takze zmianami zapotrzebowania i upodoban wszystkich cztonkow
rodziny. Miedzy innymi do koniecznosci zmiany mieszkania dochodzi wtedy, gdy
nastepuje znaczne przekroczenie pojemnosci mieszkania. Dlatego tez podstawowym
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warunkiem wlasciwego zaspokajania potrzeb mieszkaniowych bylby taki system,
gdzie wlasciwe rozplanowanie mieszkan dopuszcza do daleko idacych modyfikacji
w ukladzie funkcjonalnym mieszkania zgodnie ze zmieniajacymi si¢ potrzebami
rodziny (Gorynski 1973, s. 95, 132).

2.4. Migracje wewnatrzmiejskie

Migracje stanowig wazna dziedzine analiz demograficznych i s3 zdefiniowa-
ne jako caloksztalt przesunie¢ prowadzacych do zmiany miejsca zamieszkania
0s6b, ktore jedno miejsce opuszczajg, za$§ w innym sie osiedlaja. Takie podej-
$cie cechuje ujecie wielkoskalowe oraz poszukiwanie rozwigzan modelowych
i formulowanie prognoz. Pomija si¢ samodzielng jednostke, ktéra podejmuje
wlasne integralne decyzje (Kaczmarek 2004, s. 51). W pracy ten aspekt jest po-
dejmowany jako podstawa migracji wewnatrzmiejskich. Po$réd przyczyn skla-
niajgcych ludzi do zmiany miejsca zamieszkania na terenie miasta poszukuje
sie¢ dominant stanowigcych zmiany w przebiegu zycia jednostek i ich rodzin.
Przewaznie dzieci, od momentu urodzenia do ukonczenia edukacji, pozostaja
z rodzicami, a nast¢pnie opuszczaja dom rodzinny. Moga wyjecha¢ do innej
miejscowosci na studia albo w celu podjecia pracy zarobkowej. Nastepny okres
przynosi w wiekszosci przypadkéw zawarcie zwigzku matzenskiego i narodziny
dzieci. Kazda z tych waznych Zyciowych zmian wigze si¢ ze zmianami potrzeb
mieszkaniowych (Jagielski 1974, s. 251-252). Poddajac analizie zmiany miejsca
zamieszkania, za przedmiot badan przyjmuje si¢ przemieszczenia miedzy parami
miejsc, traktowane jako powigzanie pomiedzy dwoma miejscami geograficznymi.
Macierz takich relacji nazywamy potokiem migracyjnym lub siecig przeptywow.
Migracja, jako przedmiot badan, jest bytem, ktérego obrazem geometrycznym
w ukfadzie wspoétrzednych euklidesowych jest odcinek linii zlokalizowanej na
mapie (Jagielski 1987, s. 15). W dalszej czesci pracy, w podrozdziale 5.3.3, za-
prezentowane zostang mapy przedstawiajace geobiografie zamieszkiwania, czyli
sieci przeplywow migracyjnych narratoréw.

Do podstawowych przyczyn wywolujacych migracje wewnatrzmiejskie zaliczaja sig:

1) Wysokos¢ dochodow.

2) Charakter zamieszkiwania (wtasciciel czy lokator).

3) Wielkos¢ i wyposazenie mieszkania.

4) Wielko$¢ rodziny.

5) Srodowisko spoteczne (reputacja).

6) Srodowisko fizyczne otoczenia (Koziet 1987, s. 109, za Rossi 1955).

Zmiany miejsca zamieszkania ludnosci przyczyniaja si¢ do zmian w struktu-
rze spoleczno-przestrzennej miast. Zjawiska te poddawane sa badaniom poprzez
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analizy ruchliwosci mieszkaniowej lub migracji wewnatrz miast. Kazda taka zmiana
miejsca zamieszkania w przestrzeni miejskiej uzalezniona jest od nastepujacych
uwarunkowan:

1) Istniejacej aktualnie struktury spoteczno-przestrzennej danego miasta.

2) Stopnia znajomosci i rozpoznania tej struktury.

1) Przyczyn podejmowania decyzji zmiany miejsca zamieszkania, ktore sa $cisle

zwigzane z wyznawanym systemem wartosci i stylem zycia jednostki.

2) Wielkosci gospodarstwa domowego.

3) Mozliwosci ekonomicznych jego mieszkancow.

Ruchliwos¢ mieszkaniowa ludnosci przede wszystkim powigzana jest z ist-
niejacymi zasobami nowych mieszkan na rynku pierwotnym oraz mieszkan
na rynku wtérnym, sprzedawanych przez dotychczasowych wtascicieli. Zatem
duze znaczenie ma struktura przestrzenna i jako$ciowa dostepnych zasobéw
mieszkaniowych. Relacje zachodzace migdzy ruchliwoscia mieszkaniowa a struk-
turg spoleczno-przestrzenng traktowane sg jako relacje wspétoddzialywania po-
trzeb mieszkaniowych i struktury przestrzennej miasta. Wewnatrzmiejska ruchliwo$¢
mieszkaniowa postrzegana jest jako oddzialywanie sit spolecznych i ekonomicz-
nych o charakterze zewnetrznych uwarunkowan, ktére ksztaltuja ruchliwosé
przestrzenng gospodarstw domowych. Ruchliwos¢ mieszkaniowa zachodzaca
wewnatrz miast jest jednym ze skltadnikéw ogdlnej ruchliwosci przestrzenne;j.
Skala ruchliwosci mieszkaniowej wywolywana jest procesami spotecznymi i eko-
nomicznymi zwigzanymi z rynkiem mieszkaniowym miasta, ktory jest precyzo-
wany przez sktonno$¢ do ruchliwosci przestrzennej (Wectawowicz 2007, s. 160).
Nalezy zauwazy¢, ze mobilno$¢ gospodarstw domowych na $wiecie jest bardzo
zréznicowana. W Australii, Nowej Zelandii i Ameryce Pétnocnej co rok przenosi
sie od 15 do 20% wszystkich miejskich gospodarstw domowych. W calej Europie
wskazniki mobilnosci réwniez s zréznicowane, ale generalnie wynosza od 5 do
10% gospodarstw domowych rocznie. Wielko$¢ tego ruchu wynika czesciowo z sity
gospodarczej i spotecznej oraz wykracza poza obszary rynkdéw mieszkaniowych
poszczegdlnych miast. Jedng z determinant poziomu mobilnosci mieszkaniowej
jest proces biznesowy, ktdry jest endemiczny dla gospodarek kapitalistycznych.
W czasie ozywienia gospodarczego wzrost mozliwosci zatrudnienia i wyzszy
poziom plac prowadzi do wzrostu popytu na nowe budownictwo mieszkaniowe,
dzieki czemu w nowe miejsca przenoszg sie cale rodziny. Wystepujace zmiany
w organizacji spofecznej, a w szczego6lnosci te obejmujace zmiany w strukturze
rodziny oraz tempo tworzenia sie, rozpadania i taczenia rodzin, réwniez wply-
waja na ogélny poziom mobilnosci, wywierajac bezposredni wptyw na popyt na
rynkach mieszkaniowych lokali pod wynajem. Nalezy mie¢ na uwadze réwniez
dlugoterminowe zmiany w strukturze rynku mieszkaniowego. W wielu krajach
europejskich wystepuje wzrost liczby mieszkan zajmowanych przez wiascicieli oraz
mieszkan komunalnych, kosztem prywatnego sektora lokali pod wynajem, co do-
prowadza do ogdlnego spadku mobilnosci z powodu wyzszych kosztow i dtuzszych
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opoznien zwigzanych z przeprowadzka (Knox, Pinch 2006, s. 252). Wszystkie
przemieszczenia warunkowane s poprzez stopien satysfakcji mieszkaniowej, po-
czucie okreslonej wiezi z miejscem zamieszkania i otoczeniem oraz preferencjami
migracyjnymi. Wspoélczesnie zachodzi postepujacy proces uniezalezniania si¢ od
bezposredniego otoczenia spolecznego oraz brak potrzeby nawigzywania wiezi
z nim. Wynika¢ to moze z wzrostu ruchliwosci przestrzennej i rozwoju nowych
form komunikacji oraz postepujacej indywidualizacji zycia (Szafranska 2016,
s.200-207). Typ miejsca zamieszkania stanowi wyznacznik, w jaki sposéb ludzie
od pokolen przyzwyczaili si¢ budowa¢ domy i w nich zamieszkiwa¢ (Durkheim
2012, s. 40). Rytm ruchliwosci mieszkaniowej wyznacza proces gospodarczy
ksztaltujacy jej cykliczno$¢. Dobra koniunktura wigze si¢ ze wzrostem dochodéw
gospodarstw domowych, generujac wzrost zapotrzebowania na nowe mieszkania.
Dochodzi do procesu przejmowania przez nizsze grupy spolteczne mieszkan, kto-
re s3 opuszczane przez gospodarstwa przenoszace si¢ do lepszych mieszkan czy
dzielnic. Zmiany ekonomiczno-polityczne w organizacji rynku mieszkaniowego
wyzwalaja zmiany w natezeniu migracji mieszkaniowych. W Wielkiej Brytanii
rozwdj i zwigkszanie udzialu w rynku sektora wlasnosciowego, mieszkalnictwa
uspolecznionego i ograniczenie prywatnego sektora czynszowego spowodowato
zmniejszenie ruchliwo$ci mieszkaniowej. Ruchliwos¢ mieszkaniowa zalezy od
liczby ludnosci, wzrostu skali budownictwa mieszkaniowego, naptywu cudzo-
ziemcow, gestosci zaludnienia, typu spolecznego i demograficznego gospodarstw
domowych.

Migrantéw mozemy podzieli¢ na dwie grupy:

1) przeprowadzajacych sie czgsto (movers);

2) pozostajacych w jednym miejscu dluzej (stayers).

Taki podzial uzalezniony jest gtéwnie od stylu Zycia, wieku, formy wlasnosci
zamieszkiwanego lokalu mieszkalnego. Mlodsze osoby zyjace samotnie maja la-
twos¢ czestszej zmiany mieszkania, a osoby zamieszkujace budownictwo prywatne
czy czynszowe czesciej sa sklonne zmienia¢ miejsce zamieszkania niz posiadacze
mieszkan wlasno$ciowych. Osoby czesciej zmieniajace miejsce zamieszkania sg
bardziej sklonne do kolejnego przemieszczanie si¢ (movers). Przeciwienstwem tego
jest wystepujace zjawisko rosnacej pasywnosci, ktore polega na zmniejszaniu sie
ewentualno$ci zmiany miejsca zamieszkania (stayers).

Podatnos¢ do migracji jest uzalezniona od nastepujacych skltadnikow:

1. Hierarchicznej charakterystyki gospodarstw domowych.

2. Ograniczen spotecznych zwigzanych ze statusem spotecznym, rasowym,
etnicznym.

Stylu Zycia gospodarstwa domowego.
Sytuacji finansowe;j.

Potrzeb wewnetrznych.

Wieku budownictwa.

o Uk W
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Ruchliwo$¢ mieszkaniowa moze by¢ dobrowolna lub mie¢ charakter wymu-
szony przez potrzeby lokalizacyjne korporacji, agend administracyjnych czy
rzagdowych. Wiekszo$¢ przemieszczen zachodzi w okreslonych jednostkach sa-
siedzkich i dotyczy osiedli podmiejskich o najlepszych warunkach zycia. Takie
obszary stanowig atrakcyjng propozycje dla ruchliwiej elity, ze wzgledu na brak
checi nawigzywania wiezi sagsiedzkich, dlatego tez decyduja si¢ na wybdr no-
wych, drogich podmiejskich osiedli. Elitarne gospodarstwa domowe cze$ciej niz
inne podejmuja kolejne decyzje o charakterze korygujacym, na podstawie lep-
szego poznania struktury przestrzennej miasta dotyczacym struktury spotecznej,
dostepnosci do szkot i ustug. W badaniach migracyjnych dotyczacych geografii
spolecznej miast poszukuje si¢ regularnosci w ruchliwosciach wewnatrzmiejskich
przy zalozeniu, Ze istnieje wspolzaleznos¢ pomiedzy ruchliwoscig mieszkaniowa
a zmianami w strukturze przestrzenno-spotecznej miasta. Wykryto wspoétzaleznos¢
stanowiaca minimalizacje¢ odleglosci przemieszczen zalezng od wielko$ci miasta
oraz wspolzaleznos¢ regularnosci przemieszczania si¢ w kierunku od centrum
na przedmiescia i obszary podmiejskie.

W studiach migracyjnych, w geografii spotecznej miast brane s3 pod uwage dwie
strony ruchliwosci mieszkaniowej gospodarstw domowych:

1) przyczyny podejmowania decyzji szukania nowego mieszkania;

2) poszukiwanie i wybor nowej lokalizacji zamieszkania.

W tym miejscu konieczne jest ukazanie réznicy miedzy wymuszonymi a dobro-
wolnymi przemieszczeniami. Przemieszczenia wymuszone moga wynikac na przy-
klad z wyburzenia domu, wejscia w zwigzek malzenski, rozstania z partnerem,
przejscia na emeryture, znacznego pogorszenia stanu zdrowia, $mierci matzonka,
wyprowadzki dzieci czy zmiany miejsca pracy wydluzajacej znacznie codziennie
dojazdy. Wedtug ustalen przemieszczenia wymuszone stanowia 40%, a dobrowolny
charakter ma 60% wszystkich ruchéw mieszkaniowych. Gtéwna przyczyne ruchow
mieszkaniowych stanowi zmiana dotyczaca wielko$ci wymaganej przez gospodar-
stwo domowe przestrzeni mieszkaniowej. Przede wszystkim dotyczy relacji miedzy
wielko$cig a sktadem rodziny, w kontekscie odczuwania potrzeb mieszkaniowych
przez czlonkéw danego gospodarstwa domowego. Decyzje co do zmiany miejsca
zamieszkania warunkuje stres wynikajacy z napie¢ z niezaspokojonych potrzeb
mieszkaniowych, nadziei, aspiracji co do aktualnych warunkéw zamieszkiwania
w konkretnym $rodowisku geograficznym. Najcze$ciej przenoszg si¢ osoby, ktore
ukierunkowane sg na kariere zawodowa. Wtedy ich potrzeby mieszkaniowe lokali-
zujg si¢ w obszarach zwiazanych z wysokim prestizem, zgodnych z ich dochodami
i statusem zawodowym. Z kolei osoby ukierunkowane na rozrywke i konsumpcje
kierujg si¢ do miejsc o dogodnym dostepie do wyzej wymienionych potrzeb (We-
ctawowicz 2007, s. 161-164).

Zagadnienia dotyczace domu, mieszkania i przemieszczen podejmowane sa
nie tylko w opracowaniach naukowych, ale réwniez w literaturze pigknej. Powody
zmian miejsc zamieszkania i wyboru nowych sg rézne. Te najwazniejsze i najblizsze



Geograficzne aspekty zamieszkiwania 63

kazdemu czlowiekowi to zapewnienie optymalnego Zycia calej swojej rodzinie,
w szczegdlnosci stworzenia jak najlepszych warunkéw rozwoju dla dzieci. Mi-
gracje wewnatrzmiejskie sprzyjaja rozwojowi biografii mieszkaniowej, gdyz prze-
mieszczenia powodujg potrzebe zmiany wielu aspektow zycia, takich jak na przy-
kiad zmiana miejsca pracy czy grona znajomych. Wydaje sie, ze bogata biografia
mieszkaniowa nie sprzyja tworzeniu si¢ domu jako ogniska domowego, gdyz czeste
zmiany miejsca zamieszkiwania nie sprzyjaja zadomowieniu sig, czyli nie dochodzi
do przemiany mieszkania w dom. Mobilno$¢ mieszkaniowa ludnosci, tak bardzo
pozadana w przypadku nowoczesnego spolfeczenstwa, nie sprzyja zadomowianiu
sie w miejscu zamieszkiwania, a co za tym idzie powoduje, Ze nie zawsze mieszkanie,
w ktérym sie zamieszkuje, staje sie domem. Oznacza to, ze rzadziej niz w przeszlosci
mamy do czynienia z zadomowieniem i domem, a czgsciej tylko z zamieszkiwaniem
i mieszkaniem.






Rozdziat 3
Charakterystyka obszaru badan

Obszar badan obejmuje swoim zasiegiem obecne granice administracyjne Lodzi,
w ktorych przebiegaly geobiografie zamieszkiwania poddanych badaniom narra-
torow. Dlatego tez niezbedne jest wnikliwe zaprezentowanie przebiegu zmiennosci
terytorialnej obszaru tego miasta oraz kwestii srodowiska mieszkaniowego, a takze
spolecznego.

3.1. Zmiennos¢ terytorialna

Rozwoj kazdego miasta ma silny zwigzek z okreslong organizacja przestrzenna tere-
noéw osadnictwa miejskiego. Formy organizacji przestrzeni s uzaleznione w kazdym
okresie historycznym od obecnej wielkosci miasta, pozycji, polozenia geopolitycz-
nego, sytuacji gospodarczej, funkgji, a takze od stanu technik budowlanych oraz
panujacych wzordw i estetyki danej epoki. Réznorodno$¢ czynnikéw, ktéra rzutuje
na organizacje przestrzenna, sprawia, ze kazde miasto ma niepowtarzalny ksztalt,
rodzaj zabudowy i sposob rozplanowania przestrzeni miejskiej (Koter 1974, s. 3).
Zrédla posrednie wskazuja, ze £6dz mogta istnieé juz w XII wieku, jednak pierwsza
wzmianka o wsi Lodza, wymieniona zostala w dokumencie ksiecia feczyckiego Wta-
dystawa w 1332 roku (Pus 1987, s. 7). Do rozwoju gospodarczego osady w XIV wieku
przyczynito si¢ wytyczenie traktu handlowego z Krakowa przez Piotrkéw, Lodz,
Leczyce, Torun, Gdansk (Ginsbert 1962, s. 13). W poczatkach XV wieku L6dz byla
osada targowa z kosciolem. Miasto zostalo lokowane na prawie magdeburskim,
w 1423 roku, ale dopiero w 1433 roku otrzymato potwierdzenie praw miejskich.
Nazwy Lodzia (Lodzya) uzywano jeszcze w XVI wieku. Wtedy bylo to male mia-
sto, jedynie lokalny osrodek targowo-rzemieslniczy, pozostajacy w dobrach bisku-
péw kujawskich. Do rozbioréw miasto znajdowalo sie w wojewddztwie teczyckim.
W 1793 roku £6dz znalazta si¢ pod zaborem pruskim, a w latach 1807-1815 znaj-
dowala si¢ w Ksiestwie Warszawskim, potem w Krolestwie Polskim. £.6dz stanowi
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przykiad miasta, ktore rozwijato si¢ dzigki kapitalistycznej rewolucji przemystowe;.
O blyskawicznym rozwoju miasta zdecydowat przemyst wtdkienniczy, kiedy to wia-
dze Krolestwa Polskiego wyznaczyly £L6dz na osrodek osadniczy dla przadek i tkaczy
naplywajacych z Czech, Saksonii, Wielkopolski i Slaska. Do Lodzi od 1821 roku
zaczeli takze przybywad osadnicy, ktorzy otrzymywali dziatki w dzielnicy Nowe
Miasto i Osadzie Lodka. Produkowano przedze, tkaniny welniane, Iniane i bawel-
niane, dzigki czemu zwigkszat si¢ udzial przetwodrstwa bawelnianego i wzrastaly
mozliwosci eksportu na chtonne rynki Rosji i Chin. Na terenie Lodzi powstawaly
najpierw manufaktury, a potem fabryki. Pierwszg maszyne parowa sprowadzono
i zainstalowano w 1839 roku. Najwiekszymi przemystowcami byli Niemcy, tacy jak
Karol Scheibler, Ludwik Grohman i Ludwik Geyer oraz Zydzi, a najstynniejszym
z nich jest Izrael Kalmanowicz Poznanski (Kwiatek, Lijewski 1998, s. 463-464).
W XIX wieku L6dz zaczeta sie rozwijac dzieki procesom industrializacji. Wtedy to
z miasteczka rolniczego, ktdre liczyto okoto 800 mieszkancédw, wykazujac niespoty-
kanie duze tempo rozwoju, w ciagu 100 lat £.6dz stala sie prawie pigciusettysiecznym
miastem. Tak nagly przyrost liczby ludnosci spowodowany byt migracja z obszarow
wiejskich, jako skutek bardzo dynamicznego rozwoju przemystu widkienniczego.
Rozwdj Lodzi w tym okresie byl chaotyczny i nieplanowy, gdyz ani miasto, ani
wiadze nie byty przygotowane na tak duzy naptyw ludnosci. Spowodowato to, ze
warunki zycia w miescie byty bardzo trudne, wykazywaly duzy stopien zageszczenia
i przeludnienia. Brak podstawowej infrastruktury odbiegal w znacznym stopniu od
warunkow panujacych w innych duzych polskich miastach. W latach 30. XX wieku
polowa mieszkancéw Lodzi zamieszkiwata mieszkania jednoizbowe i tylko 8,5%
mieszkan mialo podstawowe instalacje, tj. elektrycznos¢, wodociag i kanalizacje
(Szafranska 2016, s. 220). W 1944 roku uchwalg Krajowej Rady Narodowej, £6dz
zostala uznana za miasto wydzielone na prawach wojewddztwa. Ten status prawny
Lodzi obowigzywal do wprowadzenia nowego podzialu terytorialnego kraju w roku
1975. Wtedy L6dz stala si¢ stolica wojewddztwa t6dzkiego, majacego powierzchnie
1523,1 km?. Terytorium miasta w kolejnych latach powiekszane bylo jeszcze kilku-
krotnie (Pu$ 1987, s. 101). Po roku 1946 do Lodzi przylaczano okoliczne miejsco-
wosci i osiedla, tj.: Ruda Pabianicka, Chojny, Retkinia, Wiskitno, Stoki, Lagiewniki.
W zwiagzku z tym powierzchnia miasta wzroslta 3,5 raza. Nastepnie w roku 1965
przylaczono do Lodzi takze osiedle Olechow. W latach 1975-1998, w zwigzku z re-
forma podzialu administracyjnego, powstalo, najmniejsze w Polsce, wojewddztwo
todzkie, ktore obejmowato £.8dz i okoliczne miejscowosci. W roku 1988 do Lodzi
przylaczono nastepnie Nowosolna, Andrzejow i Lublinek, tym samym powigkszajac
powierzchnie Lodzi o kolejne 80 km?* (Kwiatek, Lijewski 1998, s. 465). Obecnie £.6dz,
w granicach administracyjnych, obowiagzujacych od 1 stycznia 1988 roku, zajmuje
powierzchnie 294,39 km?. Ten obszar obejmuje £.6dz, poczawszy od najstarszej
czgsci, wraz z przylaczeniami, jakie mialy miejsce w historii miasta. W poczatko-
wej fazie formowania si¢ Lodzi przemyslowej tworzyly ja osady fabryczne wraz
ze Starym Miastem rolniczym, ktére w roku 1825 zajmowaly 7,5% dzisiejszego
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terytorium, byty to 22 km?. Przytaczanie terenéw podmiejskich wsi otaczajacych
16dz kazdorazowo powigkszalo powierzchni¢ miasta. Z tego tez powodu w 1915 roku
nowo przytaczone tereny byly ponad dwa razy wigksze niz poprzedni obszar miasta.
Natomiast w 1945 roku przylaczone tereny stanowily 72,2% poprzedniej powierzch-
ni miasta. We wspolczesnych granicach Lodzi 80% stanowig tereny okolicznych
wsi przylaczone w 1945 i w 1988 roku (Kotlicka 2008, s. 9). Wspolczesnie obszar
Lodzi podzielony jest na 56 jednostek osiedlowych. System Informacji Miejskiej
(SIM) w Lodzi zostal wprowadzony uchwala Rady Miejskiej Lodzi Nr LVI/1069/05
z dnia 26 pazdziernika 2005 r. Oznakowanie SIM przyjeto wg patentu warszawskiego
udostepnionego nieodptatnie. Wytyczono 56 obszaréw miasta, ktére majg nawia-
zywac do historycznych podzialéw. Mimo tego w $wiadomosci mieszkancéw nadal
pozostaje podzial Lodzi na pie¢ dzielnic: Sroédmiescie, Gérna, Widzew, Polesie,
Baluty. W pracy prezentowane sg geobiografie narratordw na mapach z ukazanymi
podziatami dzielnicowymi - bardziej przejrzyste niz bytaby mapa z podzialem na
rozdrobnione jednostki osiedlowe.

3.2. Kwestie mieszkaniowe

Po otrzymaniu praw miejskich w 1423 roku L6dz pozostawala nadal rolniczym
miasteczkiem. Jeszcze w 1820 roku liczyla 106 drewnianych doméw, mieszczacych
si¢ w okolicach dzisiejszego Starego Rynku i placu Koscielnego. Dopiero kiedy
w roku 1821, decyzja rzadu Kroélestwa Polskiego, £6dZ uznano za osadg fabryczna,
utworzono kolonie sukiennicze Nowe Miasto i Osad¢ Lodke, ktore przeznaczone
zostaly do zamieszkania przez tkaczy i przadki bawelny i Inu. W tych regularnie
rozplanowanych osadach wybudowano domy rzadowe taczace funkcje mieszkania
i pracy (Dzieciuchowicz 1999, s. 89). Od tego momentu w rozbudowujacej sie zy-
wiolowo Lodzi budynki mieszkalne wystawiano bezposrednio w sasiedztwie zaktadow
przemystowych. Nowo powstajace fabryki lokowano posréd zabudowy mieszkanio-
wej. W gesto zabudowanym $rodmiesciu miejsca zamieszkania rozmieszczone byly
zgodnie z ukladem miejsc pracy (Straszewicz 1956, s. 780). W roku 1867 w Lodzi
znajdowalo si¢ 2288 domow, z czego 356 budynkéw murowanych, a pozostate byly
budynkami drewnianymi. Oplaty za wynajem mieszkan byly dos¢ wysokie. Z tego
tez powodu w jednym budynku zamieszkiwalo kilka rodzin, a czgsto tez wynajmo-
wano tylko t6zko w izbie (Pus 1987, s. 25). Dalsza intensyfikacja rozwoju budow-
nictwa mieszkaniowego obszaru Lodzi ma $cisty zwigzek z rozbudowg miasta,
ktore stato sie osrodkiem przemystowym. Rozwoj XIX-wiecznej Lodzi przemysto-
wej odbywal si¢ w duzym tempie przy jednoczesnym dynamicznym wzroscie licz-
by ludnosci. Powodowato to koniecznos$¢ powigkszania powierzchni miasta. Mimo
wysitkéw budownictwo mieszkaniowe nie speinialo wymagan ciagle zwiekszajacej
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si¢ liczby ludnosci, a charakterystyczng cechg 16dzkich mieszkan byt niski standard
i duze zageszczenie os6b w mieszkaniach, ktére w wigkszosci nie miaty ani dopro-
wadzonej wody, ani sanitariatéw. Jedynie niewielka liczba mieszkan posiadata wode
i kanalizacje. Ludno$¢ naptywowa z terenow wiejskich nie odczuwata réznicy wa-
runkow mieszkaniowych ani tez dyskomfortu z tym zwigzanego, ze wzgledu na
podobny standard w obu lokalizacjach. Zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych bylo
$cisle zwigzane z przynaleznoscig do konkretnej klasy spolecznej i z zamoznoscia.
1.6dz z poczatku XX wieku byla miastem kontrastéw. Obok reprezentacyjnych ka-
mienic ulicy Piotrkowskiej, willi i patacykéw fabrykanckich znajdowata si¢ zabu-
dowa mieszkalna, ktdra nie spelniala elementarnych warunkéw sanitarnych. Tylko
14,5% budynkéw w miescie, uwazanym wtedy za najbardziej zaniedbane sposréd
wielkich miast polskich, zaopatrzonych bylo w wode, zaledwie 7% w kanalizacje,
a 10% w gaz. Ponadto 60% mieszkan mialo tylko jedng izbe i mieszkalo w nich 59%
wielonarodowego spoleczenstwa Lodzi. Zabudowa mieszkaniowa przemieszana
byla z zabudowa przemystowa, a dymy z niezliczonych kominéw fabrycznych za-
snuwaly cate miasto (Kwiatek, Lijewski 1998, s. 465). Okres I wojny swiatowej
uszczuplit liczbe mieszkancow Lodzi o 43%. Byt to wynik poboru rezerwistéw do
armii carskiej, wywozki ludnosci na roboty do Niemiec, migracji na wie$ oraz ewa-
kuacji ludnos$ci na Wschéd. Oprdcz zmian ilosciowych ludnosci miasta doszto
réwniez do zakldcenia rownowagi plci. W 1918 roku byto 42,4% mezczyzn i 57,6%
kobiet, czyli na 100 mezczyzn przypadato 136 kobiet. Najwigksze réznice byly w gru-
pie wiekowej ludno$ci miedzy 21 a 55 rokiem zycia, w ktérej liczba kobiet byla dwa
razy wieksza niz mezczyzn (Ginsbert 1962, s. 87). W latach powojennych, 1918-1921,
ludnos¢ Lodzi zwigkszyla sie o okoto 100 tysiecy, przy niewielkim przyroscie izb
mieszkalnych. L6dz stawiano jako przyklad nedzy mieszkaniowej. Poglebiona zo-
stata niekorzystna struktura liczby mieszkan jednoizbowych, najwyzsza wsréd miast
polskich. £L6dz miala najwyzszy w Europie odsetek mieszkan matych, jednoizbowych
i dwuizbowych. Ta struktura wynikata z podzialéw duzych mieszkan na kawalerki
i byta wyrazem obnizajacego si¢ poziomu zamozno$ci mieszkancow. W 1931 roku
ponad 68% ludnosci zamieszkiwato w przeludnionych lokalach, co stanowilo 2/3
wszystkich mieszkancow Lodzi. Trudng sytuacje mieszkaniowg wyznaczal zly stan
techniczny i stabe wyposazenie w jakiekolwiek instalacje w lokalach mieszkalnych.
Dochodzito do skrajnych sytuacji, gdy na jedng izbe przypadaly wiecej niz cztery
osoby. Tak mieszkato 30% mieszkancéw, co stanowilo prawie 1/3 wszystkich oséb
zamieszkalych w Lodzi (Kaczmarek 1996, s. 16). Cale budownictwo okresu mie-
dzywojennego (1918-1939) zostalo zdominowane przez jedno- i dwuizbowe dom-
ki, budowane na masowg skale przez zubozale mieszczanstwo i robotnikdéw w stre-
fie podmiejskiej Lodzi (Dzieciuchowicz 1999, s. 92). Budownictwo mieszkaniowe
w latach migdzywojennych nie zmienilo silnie zarysowanego uktfadu zabudowy mia-
sta z poprzedniego okresu. Jednak postepujace rozwarstwienie spoleczne zwigkszato
istniejace zréznicowanie zabudowy. Doszlo do podzialu miasta na strefy spoteczne
zamieszkujace w nastepujacych typach budynkéw: domach wielomieszkaniowych
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o wysokim standardzie dla zamoznego mieszczanstwa, domach o malej liczbie
mieszkan czesciowo wyposazonych w urzadzenia techniczno-sanitarne dla drob-
nomieszczanstwa, domkach indywidualnych typu willowego dla jednej lub dwéch
rodzin dobrze sytuowanej inteligencji, bieda-domkach jedno- lub dwuizbowych
wznoszonych legalnie lub nielegalnie przez robotnikéw i zubozalg cz¢$¢ drobno-
mieszczanstwa (Ginsbert 1962, s. 101-102). W latach 1934-1939 nastgpilo wzmo-
zenie budownictwa luksusowych kamienic czynszowych, wznoszonych przez pry-
watnych inwestorow. Dzigki systemowi pomocy kredytowej i ulg podatkowych przy
inwestycjach mieszkaniowych byla to optacalna forma lokaty kapitatu. Uzyskiwano
w ten sposéb zrodlo dochodow dla ich whascicieli, poprzez wysokie czynsze narzu-
cane wynajmujacym mieszkania zamoznym przedstawicielom burzuazji i inteli-
gencji. Powstalo wowczas okoto 180 kamienic, usytuowanych w réznych czgsciach
miasta. Te kamienice koncentruja si¢ gléwnie w obrebie ulic Piotrkowskiej, Ko-
$ciuszki, Sienkiewicza, Jaracza, Brzeznej, poniewaz przeznaczone byly dla zamoz-
nych lokatoréw, ktorzy preferowali lokalizacje potozone w centrum handlowo-
-uslugowym i jego bezposrednim sgsiedztwie. Mieszkania te byly dobrze
wyposazone, wygodne i prestizowo usytuowane w przestrzeni miasta. Poza tym
w Lodzi do roku 1939 substancja mieszkaniowa charakteryzowata sie niskim stan-
dardem, ztym stanem technicznym, przeludnieniem lokali mieszkalnych, brakiem
odpowiedniej liczby mieszkan, niewielkimi enklawami obiektéw o wysokim stan-
dardzie, chaosem przestrzennym i zréznicowaniem warunkéw zamieszkania z prze-
waga niskiego standardu. Natomiast po II wojnie §wiatowej, w 1946 roku, L6dz
miala 149 314 mieszkan rozmieszczonych na powierzchni 21 155 ha. Byto to 51,6 ty-
sigca mniej niz w roku 1939. Powodem ubytku substancji mieszkaniowej byly znisz-
czenia w czasie wojny i okupacji, wycofanie z uzytkowania budynkéw grozacych
zawaleniem oraz przeznaczenie niektérych budynkéw mieszkalnych na szkoty,
siedziby wladz, urzedéw i instytucji o charakterze publicznym (Kaczmarek 1996,
s. 19-21). Mimo tego ze L6dz nie ucierpiata zbytnio w wyniku dzialan wojennych,
to po zakonczeniu wojny XIX-wieczne kamienice byty sukcesywnie wyburzane
i zastepowane budynkami w stylu modernistycznym. Ponadto historyczna zabu-
dowa miejska wpadla w luke remontowa, co skutkowalo jej znaczng degradacja
(Kazmierczak 2014, s. 189). W okresie po II wojnie §wiatowej rozpoczeto program
budowy wspdlczesnych osiedli mieszkaniowych, ktdry opracowany zostat w Biurze
Programowania i Projektowania Rozwoju Lodzi. W pierwszych latach powojennych,
posiadajac niewielkie fundusze, podejmowano si¢ jedynie przebudowy zrujnowa-
nych budynkéw mieszkalnych. Przyrosty liczby izb w nowym budownictwie byly
niewielkie. W latach 1946-1949 oddano do uzytku mieszkancow jedynie 2,6 tysia-
ca izb mieszkalnych. Nastepowatl przyrost naturalny ludnosci, powodujacy wzrost
zageszczenia os6b w dotychczasowych mieszkaniach. Charakterystyczng cecha
tédzkiego budownictwa mieszkaniowego w tych latach byla tendencja zmniejszania
liczby izb w mieszkaniach. Wywolywatlo to ujemne skutki przy dominujacym udzia-
le rodzin wieloosobowych. Wskaznik wielko$ci mieszkan oddanych do uzytku,
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wyrazony liczbg izb, ktére przypadaly na jedno mieszkanie, wynosit 2,2 i byt naj-
nizszy w dwudziestoleciu 1945-1965. W zwigzku z przewagg matych mieszkan
w budownictwie starano si¢ dazy¢ do zaspokajania narastajacych potrzeb mieszka-
niowych. Poprawa sytuacji mieszkaniowej byla mozliwa tylko dla niewielkiej grupy
ludnosci. Swiadczg o tym duze wartosci liczb matzenstw przypadajacych 1000 no-
wych mieszkan i niskie wartosci liczb nowych izb i mieszkan w przeliczeniu na
1000 mieszkancow. Istotne zmiany w polityce mieszkaniowej nastapily dopie-
ro w okresie planu 6-letniego. W latach 1950-1955 L6dz uzyskala 28,2 tysigca izb
w o$miu tysigcach mieszkan. W polowie lat 60. przyspieszono tempo uspotecznio-
nego budownictwa mieszkaniowego, co wymagalo zastosowania nowych rozwigzan
technicznych, konstrukcyjnych i nowych materialéw budowlanych oraz opracowa-
nia nowych technologii. Wszystko to mialo swoje odzwierciedlenie w wygla-
dzie i walorach uzytkowych doméw. W wiekszosci stawiane budynki byly domami
wielorodzinnymi, trzyklatkowymi i pieciokondygnacyjnymi. Byly wznoszone me-
toda wielkoptytowa i posiadaly urzadzenia sanitarno-techniczne. Natomiast w bu-
downictwie prywatnym typowy byt dom jednorodzinny, posiadajacy jedno miesz-
kanie z czterema izbami, budowany z cegly lub pustakéw, pozbawiony urzadzen
podlaczonych do sieci miejskiej (Dzieciuchowicz 1974, s. 33-47). W latach 70.
budowano wielkie osiedla mieszkaniowe na masowg skale, zwane osiedlami z wiel-
kiej ptyty lub blokowiskami. Staly si¢ one cecha socjalizmu i przyktadem material-
nego oddzialywania propagowanej ideologii réwnos$ci w ustroju socjalistycznym.
Osiedla te oferowaty mieszkania jednolite pod wzgledem standardu, teoretycznie
dostepne dla wszystkich, dobrze wyposazone i nowoczesne jak na tamte czasy. Jed-
nocze$nie zamieszkanie w takim lokalu poprzedzone byto kilku-, a czasem nawet
kilkunastoletnim okresem oczekiwania na przydzial. Wigzalo si¢ to z centralnym
rozdzielnictwem zasobow mieszkaniowych. Ignorowane byly indywidualne prefe-
rencje, to wiadze decydowaly kto, gdzie i jak ma mieszka¢ (Szafranska 2016, s. 10-11).
Sfera potrzeb mieszkaniowych byla tak chtonna, iz cieszono si¢ z otrzymania miesz-
kania, nawet gdy znajdowalo si¢ na przeciwleglym krancu miasta w stosunku do
miejsca zatrudnienia. Program przyspieszonego budownictwa mieszkaniowego byt
odpowiedzig na potrzeby spoleczne istniejace w Lodzi i w innych miastach polskich.
Problemy wywotane byly przez sytuacje z lat poprzednich, kiedy udzial mieszkan
wznoszonych ze srodkéw publicznych byl niewielki. Podobna sytuacja miata takze
miejsce w wielu miastach poza granicami Polski, np. w Paryzu (Castells 1982, s. 50).
Po roku 1989 proces przejscia do gospodarki rynkowej spowodowal urynkowienie
budownictwa mieszkaniowego, co oznaczalo bezposrednie finansowanie nowych
inwestycji mieszkaniowych przez jej przyszlych uzytkownikow z wlasnych zasobow
finansowych lub tez z uzyskanych kredytéw (Kaczmarek 1996, s. 15-74). Okres
transformacji systemowej charakteryzowat sie zachodzacymi zmianami w $rodo-
wisku mieszkaniowym, wplywajacymi na jakos¢ zycia mieszkancow polskich miast,
w tym takze Lodzi. To wtedy swdj poczatek mialo powstawanie nowoczesnych
przestrzeni mieszkaniowych, ktére wyrdznialy sie forma, wyposazeniem i wysokim
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standardem mieszkania. Mialy one zapewni¢ uzytkownikom wigksza prywatnos¢,
mozliwo$¢ poczucia zadomowienia, wygody i swobody, dzigki wigkszemu doste-
powi $wiata i powietrza. Waznym aspektem skfaniajacym do wyboru nowych prze-
strzeni mieszkaniowych byt komfort oraz dobre samopoczucie, a co najwazniej-
sze — bezpieczenstwo. Zmianom podlegaly réwniez wielorodzinne domy mieszkalne
wraz z otoczeniem. Do transformacji rodowiska mieszkaniowego przyczynily
sie zachodzace bardzo dynamiczne przemiany ekonomiczne, spoteczne i kulturowe.
Swoj udzial miat réwniez duzy rozwdj w branzy budowlanej i wkiad firm dewelo-
perskich (Dzieciuchowicz, Groeger 2016, s. 5). Po 1990 roku zwigkszylo sie znacze-
nie budownictwa indywidualnego. Wigkszos¢ spoteczenstwa byla zainteresowana
mozliwoscig zamieszkania w tego typu zabudowie, lecz czgsto bariery finansowe
powodowaly, ze rozwdj terenéw zabudowy jednorodzinnej nie byt wystarczajaco
szybki (Stodczyk 2001, s. 127). Na wielu osiedlach blokowych zachodzity pozytyw-
ne przemiany, ktére zmienialy ich fizjonomie, strukture funkcjonalna, przestrzen-
n3, a co najwazniejsze spoleczng. Zaczgto w szerszym zakresie zwracaé uwage na
rewitalizacje obszaréw otoczenia mieszkaniowego, stuzacego ustugom i wypoczyn-
kowi mieszkancow. Nastapila poprawa wskaznikéw mieszkaniowych wynikajaca
z powstawania nowych zasoboéw i stopniowego wylaczania z uzytkowania przed-
wojennej substancji oraz zmniejszania si¢ liczby ludnosci Lodzi, mimo sukcesyw-
nego poszerzania jej obszaru (Szafranska 2016, s. 14, 227). Rozwdj terytorialny
Lodzi i powstawanie na tych obszarach nowych osiedli mieszkaniowych, staf sie
przyczynkiem do intensyfikacji migracji wewnetrznych mieszkancéw miasta (Kacz-
marek, Liszewski 1991, s. 41). Wlasnos¢ ziemi w miastach, w tym takze i w Lodzi,
powoduje podzial funkcjonalny terenéw miejskich. To wiasciciele ziemi przez wie-
le wiekow sg gtéwnymi organizatorami obszaru miasta, a zwlaszcza beneficjentami
korzysci wynikajacych z uzyskania renty gruntowej wynikajacej z polozenia dzialek
miejskich. Analiza wlasnosci ziemi pozwala pozna¢ i zrozumie¢ powody intensyw-
nosci i charakteru zabudowy miejskiej. Dzieki temu mozna pozna¢ powody ksztal-
towania si¢ centrum oraz peryferii, jak i logike porzadku przestrzennego miasta.
Jednak czynnik ten, po II wojnie $wiatowej, w systemie realnego socjalizmu w Pol-
sce, zostal wyparty z organizacji przestrzeni miejskiej. Dopiero po roku 1990 czyn-
nik wlasnosci prawnej powrdcil, ale tylko w pewnym zakresie (Liszewski 1997,
s. 61). Dos¢ istotnym faktem jest to, z jakiego powodu do dzisiaj w Lodzi w wigk-
szosci nie zachowala si¢ XIX-wieczna przemystowa zabudowa mieszkalna. W la-
tach 70. z polecenia sekretarza partyjnego kazano ja usunac z przestrzeni, gdyz male
dombki tkaczy nie pasowaly do wielkiego przemyslowego miasta socjalistycznego.
Obecnie w Lodzi pozostalo juz niewiele XIX-wiecznych kamienic (Koter, Kulesza
2005, s. 168-175). Transformacja polityczna, gospodarcza i spoteczna, ktoéra mia-
ta miejsce pod koniec lat 80. XX wieku i na poczatku lat 90. XX wieku, doprowadzita
do przejscia z systemu realnego socjalizmu do ustroju spoteczno-ekonomicznego
opartego na demokracji i gospodarce wolnorynkowej. Uruchomito to wiele proce-
sow, ktore spowodowaly zmiang sposobu zarzadzania obszarem Lodzi. Nowy tad
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przestrzenny uksztattowal sie dzieki polityce przestrzennej wladz lokalnych Lodzi,
dziatalnosci przedsigbiorstw, firm i wptywowych osob. Starania wladz widoczne sg
przede wszystkim w obszarze srddmiejskim, ktory uksztaltowat sie gtéwnie pod
koniec XIX i na poczatku XX wieku. W poczatkowej fazie tego procesu budynki
instytucji publicznych byly budowane na nowo lub poddawane rewitalizacji. Obec-
nie realizowany jest Gminny Program Rewitalizacji Miasta Lodzi, ktéry obejmuje
obszar calego miasta. W ramach tego programu miedzy innymi odnawiane sg cale
ulice lub kwartaly obszaru srédmiejskiego, znajdujace sie glownie w Nowym Centrum
Yodzi, bedacym obszarem najwiekszych inwestycji miejskich. Jednak spogladajac na
nowy lad przestrzenny Lodzi z punktu widzenia funkcjonalnego lub estetycznego,
mozna odnies¢ wrazenie, ze jest on chaotyczng mozaika. Nowa zrewitalizowana prze-
strzen sasiaduje z przestrzenig opuszczong i zdewastowang lub ze zrujnowanymi
miejscami i pomieszczeniami. Natomiast nowe obiekty pojawiaja sie w przestrzeni
uksztaltowanej w okresie realnego socjalizmu, tj. na osiedlach blokéw oraz w dziel-
nicach przemystowych lub magazynowych. Pojawiajg sie tez obiekty mieszkalne dla
najubozszych, ktére powstaja poprzez adaptacje opuszczonych lokali stuzacych
dawniej celom socjalnym, administracyjnym lub funkcjom zwiazanym z produkeja.
Nowe osiedla budowane w erze postkomunistycznej majg charakter wrecz elitarny,
gdyz sa ogrodzone, a co za tym idzie zamknigte i niedostepne. Powoduje to jeszcze
wieksze nierdwnosci i nieporzadek w estetyce zagospodarowania przestrzennego.
Tereny przylaczane do miasta etapami po 1945 roku, a przede wszystkim te wla-
czane po 1988 roku, podlegaja bardzo dynamicznym zmianom w zakresie ich wy-
korzystania. Rozciagaja sie¢ wzdtuz gtéwnych ciggéw komunikacyjnych taczacych
przede wszystkim £6dz z pobliskimi miastami aglomeracji 6dzkiej. W tych obsza-
rach rozwija si¢ gtéwnie mieszkalnictwo oraz §wiadczenie ustug i produkcja.
Uwzgledniane s3 réznorodne formy budownictwa mieszkaniowego, ktére moga
obejmowac duze rezydencje otoczone wysokimi zywoplotami, ogrodzenia lub mury
wskazujace na nowe osiedla mieszkaniowe lub osiedla zamkniete dla oséb postron-
nych, wolnostojace wille na terenach porolnych lub osiedla jednorodzinne na stan-
dardowych dziatkach. Wspolczesnie wystepuje zjawisko szybkiego przeksztalcenia
funkcji gruntéw. Prowadzi to do pojawienia si¢ nowych form nieréwnosci, czesto
wiekszych niz dotychczasowe, zaréwno pod wzgledem jakosciowym jak i ilo$cio-
wym. Bardzo dynamiczna zmiana oblicza Lodzi ukazuje krajobraz miejski, w tym
mieszkaniowy, jako pelen chaosu przestrzennego i estetycznego (Wdjcik, Tobiasz-
-Lis, Dmochowska-Dudek 2018, s. 97).
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3.3. Konteksty spoteczne

Dziewigtnastowieczna przemyslowa L6dz, zwigekszajac w ciagu stu lat liczbe lud-
nosci z 800 0séb do 300 tysiecy mieszkancow, porownywana byta w swym rozwo-
juludnosciowym do miasta grzyba. £L.6dz bywa nazywana najbardziej amerykanskim
z miast w Polsce, a jej kariere poréwnuje sie do rozwoju Chicago. W II potowie
XIX wieku pod wzgledem liczby mieszkancéw Lodz zajmowala drugie miejsce po
Warszawie. Drugg pozycje w zaludnieniu miasto utracito w 2007 roku na rzecz
Krakowa. Wspoélczesna charakterystyka demograficzna miasta, odziedziczona po
poprzednim okresie, stawia £6dZ w grupie miast najsilniej sfeminizowanych, gdzie
wspolczynnik feminizacji jest rzedu 120, i oséb starzejacych sie przy prawie 20%
udziale ludnosci w wieku poprodukcyjnym, o drastycznie niskim przyroscie natu-
ralnym wynoszacym -6,3%o i ujemnym saldzie migracji. Do tej charakterystyki
nalezy dodac¢, iz mieszkancy Lodzi, zatrudnieni w wigkszosci w przemysle widkien-
niczym, odznaczali si¢ staboscig ekonomiczna, otrzymujac jedno z najnizszych
wynagrodzen w przemysle krajowym. Do dzi$§ zarobki w Lodzi pozostaja nizsze
w porownaniu do innych polskich miast (Jakobczyk-Gryszkiewicz 2011, s. 133).
Jezeli chodzi o liczbe mieszkancdw, L6dz ma znikome szanse na odzyskanie drugiej
pozycji w kraju, ze wzgledu na przedstawione powody. Dynamiczny rozwéj Lodzi
zostal przerwany na skutek wybuchu I wojny swiatowej (1914-1918). L6dz w jej
wyniku utracila ponad 40% mieszkancéw, a wycofujacy si¢ Niemcy zniszczyli lub
zawlaszczyli znaczng czg$¢ surowcow, wyrobow gotowych oraz urzadzen przemy-
stowych. Po zakonczeniu wojny odciete zostaly rynki dotychczasowego rosyjskiego
zbytu, przez co 16dzki przemyst widkienniczy znalazl si¢ w ogromnym kryzysie.
Zaklady produkcyjne zostaly zlikwidowane, co wywolalo fale bezrobocia i zuboze-
nie ludno$ci. W 1919 roku L6dz uzyskata miano stolicy w nowo utworzonym wo-
jewddztwie t6dzkim i diecezji 16dzkiej. Mimo nadania tak waznych funkcji mia-
stotwérczych nie udalo si¢ poprawic zlej sytuacji spolecznosci Lodzi. Wladze
miejskie podejmowaly proby uporzadkowania gospodarki przestrzennej Lodzi.
Dzigki tym dzialaniom powstalo na Polesiu Konstantynowskim osiedle mieszka-
niowe im. Montwilta-Mireckiego, na Chojnach bloki ZUS, na Marysinie III i Stokach
szeregowe domy robotnicze TOR, na Julianowie i Radiostacji willowe osiedla oficer-
skie i urzednicze. Z kolei w czasie II wojny §wiatowej £6dz zostala przemianowana
na Litzmannstadt i wiaczona do ,,Kraju Warty”, a nastepnie byta poddawana ger-
manizacji. Niemcy rozpoczeli eksterminacje polskiej i zydowskiej ludnosci poprzez
zalozenie getta na terenach Starego Miasta i Balut, gdzie zgromadzono 200 tysiecy
Zydéw, a dla Polakéw utworzono obozy na Radogoszczu, na ulicy Lakowej oraz na
Rudzie. Jak by tego bylo mato, Niemcy utworzyli obdz izolacyjny dla dzieci, ktory
znajdowat si¢ przy ulicy Przemystowej (Koter 1999, s. 174-175). Dzialania wojen-
ne II wojny $§wiatowej spowodowaly w Lodzi straty ludnosciowe. Byly one zwia-
zane gloéwnie ze zorganizowanymi przez okupanta dziataniami eksterminacyjnymi.
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Oprocz tego przyczyna spadku liczby ludnosci Lodzi byty réwniez masowe wywo-
zy do obozéw koncentracyjnych, na przymusowe roboty do Niemiec oraz ucieczki
ludnosci na tereny Generalnej Guberni (Ginsbert 1962, s. 189-190). £6dz po II woj-
nie $wiatowej miala niespetna 500 tysiecy mieszkancow. Jednak przez krétki okres
byta najwigkszym miastem w Polsce, a wobec zniszczenia Warszawy przejeta cze$é
funkgji stolecznych (Kwiatek, Lijewski 1998, s. 465). Po II wojnie $wiatowej struk-
tura spoleczenstwa polskiego zaczela ulega¢ zmianom, a gtéwnym tego powodem
byly interesy polityczne. Skutkiem tego bylo rozbicie i transformacja struktury
spolecznej ludnosci (Weclawowicz 2002, s. 84). Spotecznos¢ niemiecka stanowita
liczebnie i gospodarczo dominujgcg grupe mieszkancow Lodzi w okresie wczesno-
przemystowym. Juz od drugiej potowy XIX wieku ciezar odpowiedzialnosci za
dynamiczny rozwdj miasta dzielita z Polakami i Zydami. Jednak ta sytuacja zmie-
nila si¢ po wydarzeniach II wojny swiatowej. W 1944 roku w Lodzi przebywato
okolo 140 tysiecy Niemcow, a w 1946 roku juz tylko okolo 24 tysiecy. Rowniez
sposrdd tych, ktorzy pozostali wigkszos¢ zostata wysiedlona lub dobrowolnie wy-
jechata w latach 1947-1951. Nastepne dekady przyniosty kolejne fale wyjazdow
Niemcéw z Lodzi, duzo czgsciej dobrowolnych niz wymuszonych, ktére spowodo-
waly prawie calkowity zanik spolecznosci zastuzonej dla rozwoju Lodzi i silnie z nig
zwigzanej. Po zakonczeniu wojny zamarlo Zycie gospodarcze, spofeczne i kultural-
ne toédzkich Niemcow, ktére dopiero, w niewielkim wymiarze, odrodzilo si¢ na
poczatku lat 90. XX wieku (Rykata, Barwinski 2010). W efekcie réznorakich prze-
mian, jakie dokonaly si¢ w Lodzi migdzy innymi w strukturze przemystu, w tym
narodzin nowoczesnego przemystu chemicznego i elektromaszynowego, miasto
stalo sie znaczacym o$rodkiem naukowym i kulturalnym dla ludnosci lokalnej
i przyjezdzajacych uzytkownikéw (Pu$ 1987, s. 112). Lata 1975-1992 przyniosty
jedynie 5% wzrostu liczby mieszkancéw Lodzi. Spowodowane to byto ograniczeniem
mozliwosci zameldowania si¢ nowych mieszkancow, ktoérzy mogliby naptywac
z okolicznych miejscowosci (Paczka 1996, s. 36). W przeciwienstwie do obecnej
sytuacji lepiej sytuowani mieszkancy miasta nie przeprowadzali si¢ do o$ciennych,
spokojnych miejscowosci w celu poprawy komfortu swojego Zycia. Zatem prze-
mieszczenia z i do miasta nie rownowazylyby sie. Tego typu ograniczenia z jedne;j
strony mialy zahamowa¢ wyludnianie si¢ pobliskich miejscowosci, a z drugiej prze-
ciwdziala¢ szybkiemu wzrostowi liczby mieszkancow i gestosci zaludnienia miasta.
W tamtym czasie tego typu zjawiska nie byly pozadane, gdyz nie byty mozliwe
znaczgce inwestycje poprawiajace infrastrukture miejska, w szczegélnosci komu-
nikacyjng, a takze kurczyly sie tereny dostepne pod zabudowe mieszkaniowa. Nowe
mozliwosci, zwlaszcza finansowe, dla inwestycji publicznych i prywatnych powsta-
ty wraz z przystapieniem Polski do Unii Europejskiej w 2004 roku. Od poczatku
XXI wieku wida¢ juz bylo nowe impulsy spoteczne, funkcjonalne, a takze zmiany
fizjonomiczne Lodzi, ktéra od bycia wysoce uprzemystowionym osrodkiem ewo-
luowata w kierunku jednostki swiadczacej ustugi typowe dla miasta metropoli-
talnego. Dzisiejsza £L.6dz poszukuje nowej tozsamosci, ktéra opiera si¢ na jej
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przeszlosci kulturowej. Otwarcie si¢ miasta na globalizacj¢ i modernizacje powo-
duje daleko idace zmiany w przestrzeni i spoleczenstwie. Na stare warstwy obecne
w przestrzeni miejskiej naktadajg sie nowe, wywotane wlaczaniem lub wykluczaniem
okreslonych grup spotecznych. Podyktowane jest to miedzy innymi przeptywami
ludno$ci, zachodzacymi na szczeblu europejskim i §wiatowym. Dzigki temu Lodz
ukazuje sie jako intrygujacy przedmiot studiéw akademickich, a takze jako miasto
z nieréwnosciami spofecznymi i przestrzennymi wystepujacymi w rézne;j skali.
Spowodowane s3 one réznicami w zaawansowaniu modernizacji i dziataniach re-
witalizacyjnych poszczegélnych budynkéw, podworek i ulic, a takze calosci, jednak
z uwzglednieniem przeksztalcen zachodzacych w poszczegolnych dzielnicach mia-
sta (Wdjcik, Tobiasz-Lis, Dmochowska-Dudek 2018, s. 92). Wiekszos¢ newralgicz-
nych obszaréw poprzemystowych zostala zrewitalizowana w latach 2000-2020
z przeznaczeniem na cele handlowo-rozrywkowe oraz mieszkaniowe i noszg zna-
miona procesu gentryfikacji. Pomimo wszelkich staran i wzrostu gospodarczego
nie udalo si¢ zapobiec depopulacji Lodzi. Ten proces najbardziej widoczny jest
w centrum miasta, gdzie znajduje si¢ stara zabudowa mieszkaniowa, oraz na osie-
dlach mieszkaniowych budowanych w poczatkowym okresie socjalizmu. Liczba
pustostandéw w latach 2003-2018 potroila si¢ i stanowig one 2% ogétu zasobow
mieszkaniowych Lodzi. W 2004 roku, po przystapieniu Polski do Unii Europejskiej,
dostepne z Unii $rodki wykorzystywano na rewitalizacj¢ obszarowa historycznego
centrum Lodzi w celu odwrodcenia kurczenia si¢ centrum miasta i przyciagniecia
nowych mieszkancow oraz inwestycji do centrum miasta. Takim sztandarowym
przykladem jest utworzenie Nowego Centrum Lodzi obejmujacego 100 ha dawnych
terenéw kolejowych i obszaréw je otaczajacych. Nowy dworzec kolejowy Lodz Fa-
bryczna, oddany do uzytku w 2016 roku, a takze dalsza czes$¢ projektu, ktora jest
w trakcie realizacji, ma Iaczy¢ funkcje mieszkaniowe, biurowe i kulturalne (Pielesiak,
Ogrodowczyk, Marcinczak 2021, s. 94). Przedstawienie dziejow Lodzi we wszystkich
jej aspektach wymagaloby znacznie obszerniejszego opracowania. Dlatego tez na
potrzeby tej pracy ukazano jedynie zarys zagadnien zwigzanych ze zmienno$cia
terytorialng, kwestiami mieszkaniowymi oraz kontekstami spolecznymi. Nie nale-
zy jednak zapomina¢ o tak waznych aspektach, jak przeobrazenia w strukturze
przemystu, rozwoj badan naukowych i szkolnictwa wyzszego oraz dynamiczny
rozwdj zycia kulturalnego miasta, ktdre to charakteryzuja dzisiejsza Lodz. W uzu-
pelnieniu wyselekcjonowanych rozwazan o arenie przebiegu geobiografii badanych
0sOb warto przywola¢ opinie o Lodzi Edyty Stein. Cytowany fragment pochodzi
z bogatej korespondencji $w. Teresy Benedykty od Krzyza, jaka prowadzita z Ro-
manem Ingardenem. Oto fragment listu z 2 czerwca 1918 roku:

Pare miesigcy temu przeczytatam powies¢ Reymonta — £.6d7 - ktéra wywarla na mnie ogromne
wrazenie. Jest to by¢ moze najbardziej przejmujace oskarzenie kapitalizmu, z jakim zetknelam
sie kiedykolwiek, wlasnie dlatego, Ze nigdzie nie zostaje wyrazone wprost w sposob tendencyjny.
Poza tym zachwycilo mnie to, co imponowalo mi juz w Chlopach: sita, z jaka miasto zostalto
uchwycone i pokazane jako jedna zyjaca istota (Stein 2003, s. 121).
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Z kolei autor Ziemi obiecanej w nastepujacych stowach opisat Lodz:

Godziny plynety wolno, miasto spalo, ale spalo niespokojnie, goraczkowo - bo przez pohafto-
wany $wiatlami nocy tuman, jaki je oblal, przebiegal czasem dreszcz jakis, to znowu rozlegat
sie jek gleboki, przeciagly, bolesny - jakby jek maszyn spracowanych, ludzi mordowanych lub
drzew skazanych na zagtade; to jakis krzyk zrywal sie z glebi pustych ulic, drgal chwile i roztapiat
w milczeniu - to jakie$ nieodgadnione drganie, petne blyskow tajemniczych, gtosow, ptaczéw,
szlochan, $miechéw — cala gama przeszlego czy jutrzejszego zycia rozlewala sie po miescie i byla
marzeniem sennym tych muréw, drzew spowitych w mroki, ziemi zmordowanej... (Reymont
1977, s. 296).

Biorace udzial w badaniach osoby takze postrzegaly £.6dz jako ziemie obiecana.
Dla jednych byt to cel ich drogi zyciowej, inni byli juz uwiktani w owym ,,niespo-
kojnym, goraczkowym miescie”. Pozostawiali oni §lad swojego zycia w przestrzeni
miasta. Dlatego tez mozemy jednocze$nie odczyta¢ krajobraz miejski na podstawie
analizy biografii badanych narratoréw. W kolejnych rozdziatach przedstawione zo-
stang losy bohaterow w przestrzeni wielkiego miasta, jak rowniez odkrywane beda
krajobrazy Lodzi opisane w biografiach jej mieszkancow. Jak rodowici fodzianie
postrzegaja L.6dz i jakie miejsce zajmuje ona w ich sercach, ukazala todzianka Aneta
Sar w wierszu pt. Kteby dymu:

O, miasto przepelnione zyciem
Chlubo moja wielka

Kiedy$ osnuta dymem

Dzi$ nader przepigkna
Rozkwitasz, blyszczysz
Ratujesz, co stare

By oddac¢ hold, pamie¢

By ocali¢ wiare

1.odz, dzi$ tak inna

Lecz tylko z wygladu

Dla mnie to wcigz tamta
Niezaleznie od pogladow

Ten zapach, ta won

To szcze$cie w sercu wielkie
Gdy do Ciebie wracam

Omal mi nie peknie

7 rado$ci, ze to wlasnie

Tu mieszkam, tu zyje

To w Twoim serduszku

Od dziecka si¢ kryje (Sar 2022, s. 118).



Rozdziat 4

Empiryczne uwarunkowania
geobiografii zamieszkiwania

Na wstepie tego rozdzialu warto powrdci¢ do waznego pytania epistemologicz-
nego: czy nauka powinna wzbudza¢ zainteresowanie §wiatem i czy musi ten $wiat
wyjasniac?

Ciekawa odpowiedz na to pytanie odnajdziemy w tworczosci Emily Dickinson:

Natura jest tym, co wiemy —

A czego wyrazié nie sposob —

Tak bezsilna jest Nasza Madro$¢

W spotkaniu z jej Prostota (Dickinson 2021, s. 262).

Poetycki obraz $wiata (fac. poetica imago mundi) mozna wykorzystywa¢ w my-
$leniu naukowym. Spostrzezenia Dickinson powinny by¢ odkrywczg inspiracja
dla badacza kwestii spotecznych. Wiemy bowiem wiele o poznawanym $wie-
cie, natomiast znaczng trudno$¢ sprawia nam werbalne wyrazenie zbieranych
doswiadczen. Rzeczywisto$¢ zycia cztowieka umyka jezykowym schematom,
pomimo ze w swej istocie nie jest zbyt skomplikowana. Dlatego tez w tej czesci
pracy zwrdcono szczegolng uwage na sposob pozyskiwania informacji o geobio-
grafiach zapisywanych w przestrzeni. Starano si¢ ukazac sens naukowego badania
geobiografii z wykorzystaniem szczegolnego narzedzia jako$ciowego, nazywanego
topobiografiami. Oméwiono konkretyzacje empiryczna, czyli przekroczenie progu
pomiedzy dotychczasowa wiedzg i teorig badan biograficznych a aplikacyjnymi
kontekstami drogi zyciowej cztowieka w srodowisku geograficznym. Okreslono
ostatecznie technike empiryczng, czyli wywiad topobiograficzny. W tej czesci
pracy zaprezentowano roznorakie aspekty koncepcyjne i aplikacyjne wywiadu
topobiograficznego. W podsumowaniu rozdziatu szczegdétowo opisano rezultaty
przeprowadzonych badan terenowych.
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4.1. Wyniki badan LCP w kontekscie mobilnosci
przestrzennej

W tej czesci pracy omdéwiona zostanie Perspektywa Przebiegu Zycia (LCP - Life
Course Perspective), ktdra jest analiza badania przebiegu calego zycia i wywodzi
sie z socjologii. Potrzeba badania zmian zachodzacych w spoteczenstwie, w czasie
trwania calego zycia jednostki, budzi coraz wigksze zainteresowanie w réznych
dziedzinach nauk, w tym takze w geografii spoteczno-ekonomicznej. W pracy przy
pomocy metody wywiadu topobiograficznego pozyskano materiat badawczy, a zré-
dlami danych pierwotnych sa narratorzy. Gléwnym zamierzeniem autorki byto
wykorzystanie tej metody do przeprowadzenia analiz dotyczacych geobiografii
zamieszkiwania. Przy wykorzystaniu perspektywy przebiegu zycia poddano réw-
niez analizie ruchliwo$¢ przestrzenng narratoréw. Wnioski z przeprowadzonych
badan wykazujg, iz metode LCP mozna efektywnie wykorzystywa¢ roéwniez w geo-
grafii spoleczno-ekonomicznej i gospodarce przestrzennej. Pojecie perspektywy
przebiegu, czy tez inaczej méwigc — przebiegu zycia, uzywane jest dla okreslenia
doswiadczen w pojedynczym zyciu, wielu czy tez we wszystkich zyciach trakto-
wanych ogoélnie. Natomiast definicja historii zycia jest stosowana wytacznie do
doswiadczen w zyciu pojedynczej osoby (Kaczmarek 2004, s. 51). Przeprowadzajac
badania przy pomocy metody Perspektywy Przebiegu Zycia (LCP - Life Course
Perspective), mozemy zdiagnozowac przebieg ruchliwoéci przestrzennej w ciagu
calego zycia jednostek. Che¢ dostosowania warunkéw mieszkaniowych do zmie-
niajacych sie ukladéw i potrzeb rodzinnych prowadzi do wzmozonej ruchliwosci
mieszkaniowej. Sposéb uzytkowania mieszkania jest konfrontacja cech wartosci
uzytkowej zajmowanego lokalu, pomigdzy iloscig zasobow a liczbg 0sob je za-
mieszkujacych (Suliborski 1976, s. 124-128). Gtéwnymi powodami zmniejszania
sie ruchliwosci jest pogarszanie si¢ ekonomicznych warunkéw bytowania, w tym
dostepnosci miejsc pracy. Ponadto na sklfonnos$¢ ludzi do zmian miejsc zamiesz-
kania wplywa wiek i poziom wyksztalcenia (Majer 2014, s. 142). Wielkos¢ ruchli-
wosci mieszkaniowej inicjowana jest procesami spotecznymi i ekonomicznymi
zwigzanymi miedzy innymi z rynkiem mieszkaniowym miasta. Andrzej Jagielski
przyjmuje, ze w przebiegu Zyciowym moze by¢ pie¢ potencjalnych zmian miejsc
zamieszkania, czyli takich, ktére moga wystapic lub pojawi¢ si¢ w okreslonych wa-
runkach i ktére moga by¢ traktowane jako regula poréwnawcza w badaniach nad
ruchliwoscig przestrzennag ludnosci (Jagielski 1974, s. 252). Jednak z réznych po-
wodéw, o ktérych wspomniano powyzej, i jak wykazuja wyniki badan w dalszej
czgsci pracy, liczba ta moze by¢ mniejsza lub wigksza. Najwazniejszg przestanka
do bogatej geobiografii spoleczenstwa sg przemiany polityczne i ekonomiczne,
ktére pociagaja za sobg zmiany spoleczne. Zawsze gdy dochodzi do przemian
geopolitycznych, powigzanych ze zmianami gospodarczymi, cze$¢ spoleczen-
stwa potrafi wykorzysta¢ ofiarowane przez system mozliwosci i zyskuje, a czgs¢
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pozostaje w stagnacji, nie umiejac odnalez¢ sie w nowym systemie i traci na tym.
Ewentualnos$¢ zmian ruchliwoséci mieszkaniowej wiaze si¢ z mozliwo$ciami, jakie
daja wprowadzane przeksztalcenia prawne w sferze budownictwa i prawa wia-
snosci. Dzigki tym przemianom moga zachodzi¢ przemieszczenia w przestrzeni.
Kazdy czlowiek potrzebuje do zycia miejsca, gdzie bedzie czut si¢ dobrze, gdzie
bedzie mogt sie realizowad, rozwijaé, gdzie zalozy rodzing i gdzie bedzie wycho-
wywal swoje dzieci. Na kazdym etapie Zycia te potrzeby roznig si¢. Zatem ludzie
poszukuja najdogodniejszego miejsca do zamieszkania na konkretnym etapie
przebiegu swojego zycia. Wiekszo$¢ spoleczenstwa nie dostrzega i nie faczy swo-
jego zycia i swoich trosk ze zmianami historycznymi ani ze wzlotami i upadkami
spolecznosci, ktorych sa uczestnikami. Nie sg tez Swiadomi zwigzku pomiedzy
przebiegiem ich wlasnego zycia a przebiegiem historii $wiata. Nie potrafig wy-
chwyci¢ wspolzaleznosci miedzy czlowiekiem a caltym spoleczenstwem, histo-
rig a biografig. Pomimo tego historia zawsze wywiera wplyw na czlowieka i na
indywidualny przebieg zycia (Mills 2007, s. 50). Dzieki analizie przebiegu zycia
mozemy otrzymac obraz calo$ciowej biografii mieszkaniowej jednostek i spojrze¢
na jej zwigzek z mobilnoscig mieszkaniowa. Moze da¢ nam to réwniez mozliwos¢
zrozumienia funkcjonowania rynku mieszkaniowego. Mozemy takze odstania¢,
w jaki sposob na postepy gospodarstw domowych wplywaja okolicznosci, ktdre
sklaniaja do przeprowadzek. Czasami przyspieszenie czy przesunigcie w czasie
awansu w ramach kariery mieszkaniowej moze by¢ gtéwnym mechanizmem, za
pomoca ktorego popyt gospodarstw domowych dostosowuje si¢ do dostepnej po-
dazy mieszkan w krotkim okresie (Kendig 1984). Jak zaznaczono, w celu realizacji
pracy badawczej przeprowadzono badania z siedemnastoma narratorami w latach
2017-2019, bedacymi mieszkancami Lodzi, z wykorzystaniem metody wywiadu
topobiograficznego. Na tej podstawie wykonano analize ruchliwosci przestrzennej
z wykorzystaniem perspektywy przebiegu zycia, z podzialem na liczbe miejsc
zamieszkania w Lodzi wraz z rodzajem zamieszkiwanych domostw oraz na po-
zostate miejscowosci, w ktdrych narratorzy zamieszkiwali przed przyjazdem do
Lodzi (tabela 1). Poréwnujac liczbe miejsc zamieszkania narratoréow do pieciu
potencjalnych, widzimy, zZe uzyskane wyniki r6znig sie i znajduja w przedziale od
3 do 9 miejsc zamieszkania w trakcie trwania catego zycia. Wéréd 17 narratorow
znalazly si¢ 4 osoby, ktdére urodzily sie i cate swoje zycie spedzity w Lodzi, ich
ruchliwos¢ przestrzenna zamyka si¢ w granicach Lodzi. Dlatego tez liczba ich prze-
mieszczen jest mniejsza i wynosi od 4 do 5. Natomiast te osoby, ktore urodzily si¢
w innych miejscowosciach niz L6dz, posiadaja bogatsza ruchliwos¢ przestrzenng
i wiecej miejsc zamieszkiwania w swojej biografii mieszkaniowe;j.
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Tabela 1. Ruchliwos$¢ mieszkaniowa narratoréw

.. Liczba miejsc """“! Wszystkie
Narrator Mlejsce‘ zamieszkania ’Typy . WSZ)fSFkICh miejscowosci
urodzenia . domoéw w kodzi miejsc A .
w kodzi . . | zamieszkania
zamieszkania
1 2 3 4 5 6
N.1 tédz 6 1 budynek 7 t6dz, Starowa
drewniany Gora, kodz
2 domy murowane
3 bloki z wielkiej
ptyty
N.2 Staporkow 3 3 bloki z wielkiej 7 Staporkéw,
ptyty Konskie,
Skarzysko-
-Kamienna,
tédz,
Piotrkéw, £6dz
N.3 Boréw 3 1 kamienica 4 Boréw, £édz
2 bloki z wielkiej
ptyty
N.4 kodz 3 1 kamienica 3 tédz
2 bloki z wielkiej
ptyty
N.5 Gutkowice 2 1 kamienica 3 Gutkowice,
1 blok z wielkiej tédz
ptyty
N.6 todz 5 1 dom drewniany 5 £édz
2 domy murowane
2 bloki z wielkiej
ptyty
N.7 Bartogi 4 2 domy drewniane 5 Bartogi, £6dz
2 bloki z wielkiej
ptyty
N.8 Zagus$c 4 1 budynek 6 Zagusc,
drewniany Chartupia
2 bloki z wielkiej Wielka, £o6dz
ptyty
1 szeregowiec
N.9 Ztotowizna 5 1 dom murowany 6 Ztotowizna,
3 bloki z wielkiej tédz
ptyty
1 szeregowiec
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1 2 4 6
N.10 Maniewicze 1 kamienica Maniewicze,
(Ukraina) 2 bloki z wielkiej todz
ptyty
N.11 Grabiszew 1 kamienica Grabiszew,
2 bloki z wielkiej Modlna,
ptyty Sokolniki,
Ozorkéw, £6dz
N.12 Konotop 1 kamienica Konotop,
(Ukraina) 3 bloki z wielkiej Skarzysko-
ptyty -Kamienna,
1 budynek £6dz
murowany
N.13 tédz 1 kamienica £6dz, Lipa-
3 domy murowane -Krepa,
1 blok z wielkiej Radom,
ptyty Mileszki,
Gospodarz,
kédz
N.14 £édz 2 domy murowane tédz
2 bloki z wielkiej
ptyty
N.15 Podéwiar- 1 kamienica Podéwiardo-
dowek 1 dom murowany wek, Warsza-
1 blok z wielkiej wa, Falenica,
ptyty to6dz
N.16 £édz 3 domy murowane tédz
1 kamienica
1 blok z wielkiej
pyty
N.17 Traby 1 barak drewniany Traby, Gtowno,

3 kamienice
2 bloki z wielkiej

ptyty

Niemcy, £6dz

Zrédto: opracowanie wtasne
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4.2. Geobiografie zamieszkiwania
w Swietle przeprowadzonych wywiadow
topobiograficznych

W tym podrozdziale wyjasnione zostang praktyczne zagadnienia niniejszej pracy
zwigzane z geobiografiami zamieszkiwania. Geobiografie zamieszkiwania defi-
niujg szczegolne zachowania pojedynczego cztowieka, ktéry podejmuje decyzje
w konkretnym $rodowisku geograficznym, spolecznym i ekonomicznym. Do tego
wykorzystywana jest humanistyczna koncepcja migracji, w ktérej podmiotem badan
staje sie czlowiek, a nie jego przemieszczenia.

4.2.1. Geneza analityczna

Na podstawie prowadzonych rozwazan stwierdzono, ze geobiografia wprowadza do
przestrzennych studiéw migracyjnych podejécie humanistyczne, jednoczesnie uprze-
strzeniajac socjologiczne badania biograficzne i tworzac odrebng calos¢ (Kaczmarek
2004, s. 52). W ramach nauk spolecznych wypracowano rézne koncepcje dotyczace
dzialajacej jednostki. Kiedy cztowiek postepuje racjonalnie, poszukujac zysku w po-
dejmowanych czynnosciach, to méwimy, ze jest homo economicus. Z kolei kiedy jed-
nostka zostaje uwiklana w dzieje spoteczenstw, jest homo historicus, ale tym samym
jednoczesnie tworzy wtasng historie, stajac sie homo biographicus. W rozumowaniu
humanistycznym utrwalony pozostaje poglad o dualistycznej postawie czlowieka,
czyli pomiedzy przyrodniczg naturg jednostki a byciem w ksztaltowanym spotecznie
$wiecie. Dlatego tez w naukach geograficznych dopuszcza si¢ koncepcje aktywnego
podmiotu podlegajacego oddzialywaniu srodowiska geograficznego, ale jedno-
czes$nie tworzacego swiat swojego zycia. W tym kontekscie mowimy, ze cztowiek
jest bytem geograficznym, czyli homo geographicus, w tym istota przeksztalcajaca
srodowisko swojego zycia w obszar zadomowienia (Kaczmarek 2013, s. 32, za Sack
1997). Mozna zatem przyja¢ poglad, ze: ,,[...] homo geographicus jest wedrowcem,
na ktérego myslenie i dzialanie oddzialujg zmienne kategorie przestrzeni i czasu”
(Kaczmarek 2013, s. 34). Patrzac na zycie cztowieka, bezspornym jest, ze zyjemy
na przecigciu czasu i przestrzeni. Przecigcie sig, czyli poczatek czasu i przestrzeni,
absolutne tu i teraz, jest rodzajem gestosci, z ktorej nastepuje rozproszenie w czasie
i przestrzeni. Zasadnicze pytanie: co do tego ma geografia? Wszystko, gdyz najwaz-
niejsza rzecza na $wiecie, ktora geografia przyjmuje za dang, jest wiedza o $wiecie,
jaki istnieje w konkretnych miejscach. Znajomos¢ miejsca to prosty fakt ludzkiego
doswiadczenia w czasie, w jakim je przezyl, jest to prosta droga do geobiografii. Bio-
grafia dostownie odnosi si¢ do opisu swoimi stowami wlasnego zycia na przestrzeni
czasu. Geobiografia jest odzwierciedleniem przebiegu zycia w odniesieniu do miejsc,
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w ktérych sie zyto (Karjalainen 2003, s. 87). Dotychczas w pracy przestrzenny szlak
zycia czlowieka nazywano geobiografig. Jednakze biorgc pod uwage to, ze szlak zy-
cia ludzi przebiega w topocentrycznej rzeczywisto$ci, zatem sktada si¢ z szeregu
sekwencji przestrzenno-czasowych, na tym etapie pracy wprowadzamy okreslenie
topobiografie. Wykorzystano tutaj forme liczby mnogiej, poniewaz nie istnieje tylko
jedna topobiografia, szlak zycia sktada sie z szeregu sekwencji, wyznaczajacych ko-
lejne etapy ziemskiego wedrowania pomiedzy kolejnymi miejscami czasowego
zatrzymania (Kaczmarek 2013, s. 29). Réznica miedzy geobiografia a topobiografia
jest taka, ze gdybysmy chcieli zobrazowac je na mapie, to na geobiograficznej mapie
otrzymamy lini¢ prowadzacg szlakiem Zycia cztowieka od punktu do punktu jego
przebywania. Natomiast przy mapie topobiograficznej otrzymamy wzbogacony
i rozbudowany watek poszczegélnych punktéw topobiograficznych, czyli miejsc
zatrzymania, w ktorych znalazt si¢ cztowiek w trakcie swojego zycia. W pracy wyko-
rzystano technike empiryczng, jaka jest wywiad pogtebiony, ktory w trakcie rozwoju
badan ewoluowal w wywiad topobiograficzny. Metoda biograficzna opiera si¢ na
wywiadzie biograficznym, a w geobiografii zamieszkiwania nalezy wykorzystac¢ wy-
wiad topobiograficzny, czyli narracje biograficzng, w ktérej gtéwnym watkiem jest
opisanie miejsc szczegdlnie powigzanych z zyciem narratoréw, w pierwszej kolejno-
$ci miejsc ich zamieszkiwania. Owa technika empiryczna (wywiad topobiograficzny)
jest dokonaniem naukowym w zakresie postepowania metodycznego. Pierwszym
jest suwak biograficzny, czyli narzedzie analityczne, przy pomocy ktérego mozemy
ulozy¢ chronologicznie pojedyncze wydarzenia z zycia jednostki, nawet kiedy jego
narracja biegla wielowatkowo, wysuwajac sie znacznie w przyszlos¢ czy tez zawra-
cajac w przeszto$¢ i ponownie powracajac do momentu przerwanego opowiadania.
Suwak biograficzny daje mozliwo$¢ uporzadkowania narracji chronologicznie, zgod-
nie z jej wystepowaniem w czasie, a nie zgodnie z przypadkowym przypominaniem
sobie o zdarzeniach w trakcie opowiadania swojego zycia. Po zbudowaniu takiego
suwaka biograficznego mozemy przesuwac si¢ po nim jak po prowadnicy z gory
w dot lub tez na odwrét. Nowe sytuacje, z ktérymi sie ludzie spotykaja, ksztaltuja
ich wspomnienia. W konsekwencji nie ma dwoch absolutnie takich samych miejsc
i nie ma dwdch oséb, ktdre widzialy dokladnie tak samo to samo miejsce. Reasumu-
jac, w topobiografii mamy do czynienia z triada: miejsca, pamieci i Ja. Jazn jest Ja
opowiadajagcym. Opowiadanie to proba uporzadkowania doswiadczen w sensowna
calo$¢. W narracji znaczenie kazdego zdarzenia jest wytwarzane przez jego miejsce
w tej zrozumialej caloci. Interesujace jest, jak sensowna calo$¢ jest konstytuowana
przestrzennie. Zmystowe uciele$nienie czlowieka zawsze ma miejsce lub dzieje si¢
gdzies, a przezywane poczucie czasu staje sie przezywanym poczuciem miejsca.
W ten sposob czas i miejsce pokrywaja si¢. Ja narratorow zyje w przestrzeniach
zmieniajacych sie, nieustannie przenoszac si¢ z jednego obrazu na drugi. W duzej
mierze dotyczy to miejsca i pamigci oraz ich intymnego odczuwania. Sceng narracji
moze by¢ np. stara kamienica, jej wnetrze to klatki schodowe, mieszkania i pokoje,
piwnica i strych, a na zewnatrz podwdrze, ulice, cale miasto. Dom w tym miescie
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jest etapem zycia, areng calej ludzkiej troski. Konkludujac, topobiografia jest to pa-
miec o przesztych miejscach (Karjalainen 2009, s. 33). Szlak zycia czlowieka tworzy
sie poprzez droge wyznaczang przez kolejne miejsca zamieszkania, a jego przebieg
odpowiada trwatym zmianom miejsca w srodowisku zycia codziennego. Zatem
histori¢ zycia cztowieka, traktowang humanistycznie i opisang przestrzennie, mozna
nazwac topobiografiami, ktére s3 odzwierciedleniem szlaku zycia przebiegajacego
przez zbior lokalizacji przestrzennych, czyli miejsc zamieszkania. Jest to wypadkowa
oddziatywania srodowiska spotecznego, historycznego, geograficznego, i powoduje
powstanie w sferze myslenia doswiadczenia przestrzennego. Takie ujecie topobio-
graficzne ma réwniez charakter poznawczy, mozemy je zaliczy¢ do metod nauk
spolecznych, a ich zastosowanie powinno zmierza¢ do zrozumienia zycia czlowieka
w perspektywie uzytkowanych przez niego miejsc zamieszkania. Topobiografie
nalezy rozpatrywac przy uwzglednieniu perspektywy totalnosci zycia. Oznacza to
przyjecie holistycznego rozumienia szlaku zycia cztowieka (Life Course Perspective
- LCP), ktory jest zintegrowang caloscig, a nie sumg poszczegdlnych sktadnikow czy
etapow zyciowych. Nalezy zauwazy¢, Ze juz na poczatku kazdej drogi zarysowuje
sie kres wedréwki, w ktéry wpisany jest poczatek drogi i caly jej przebieg, czyli
topobiografie. Nastepstwo czasu poznaje si¢ po skutkach wyboru ludzkiego bycia.
Jednostka jest najpierw w $wiecie, a dopiero wowczas otwiera si¢ mozliwo$¢ pozna-
wania i rozumienia tego $wiata. Dlatego tez w topobiografiach krzyzuja si¢ watki
ontologiczne i epistemologiczne szlaku zycia czlowieka (Kaczmarek 2013, s. 30-31).

Nalezy wyraznie podkresli¢ wystepowanie w badaniach biograficznych istotnosci:

(...) historii méwionej i narracji biograficznych oraz ich roli spotecznej i historycznej, korzeni,
rozwoju i popularyzacji na calym $§wiecie, ich miejsca w szerszym ruchu na rzecz badania pa-
mieci (memory movement), wreszcie — kwestii dotyczacych natury pamieci jako zrodla danych
ijej zwigzkéw z poczuciem ,,ja", do$wiadczeniem i tozsamoécig (Thompson, Bornat 2021, s. 11).

Opowiedziane biografie kazdego cztowieka mogg sta¢ sie materialem na film lub
sztuke, o czym opowiadaja, w Glosie przesztosci, Paul Thompson i Joanna Bornat:

W ostatecznej postaci na Motherland zlozyly si¢ trzy poziomy ekspresji. Po pierwsze — rzeczywiste,
zapamietane do$wiadczenia z tekstu wywiadéw, wypowiadane przez narratorke lub chér. Po drugie
- piosenki napisane przez dziewczeta, jak Searchin, dotyczaca poszukiwania domu. Wreszcie po
trzecie — symbolika grupowej pantomimy. Przykltadowo: sytuacje, w ktérej kobiety bezskutecznie
szukaly mieszkania do wynajecia, wyrazono w formie rytualu obejmujacego calg grupe — dziew-
czeta chodzily po scenie, pukaly do drzwi i drzaly z zimna, co stalo si¢ centralnym obrazem calej
sztuki. To wlasnie tego rodzaju polaczenie twérczej albo bardzo zdyscyplinowanej ekspresji grupo-
wej z indywidualng opowiescig biograficzng sprawia, Ze ta drama stworzona przez mlodych ludzi
okazuje si¢ tak niezwykle poruszajaca (Thompson, Bornat 2021, s. 507).
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Zaréwno w geobiografii spolecznej jak i w geografii czasu moga wystepowac
podobne zalozenia:

1) Czlowiek jest istota niepodzielna.

2) Zycie czlowieka posiada swoj kres.

3) Czlowiek ma okreslone mozliwo$ci wykonywania wiecej niz jednego zadania

w okreslonym czasie.

4) Wykonanie zadania wymaga pewnego czasu.

5) Pokonywanie odleglosci w przestrzeni wymaga czasu.

6) Przestrzen ma ograniczong pojemnosc.

7) Podejmowane dzialania maja ograniczone przestrzenne wymiary.

8) Kazde zdarzenie ma swoje korzenie w przesztosci.

Wykorzystujac idee geografii czasu w badaniu geobiografii cztowieka, mozemy
poddac ocenie warunki jego Zycia. Wprowadzajac czas w geobiografie zamieszkiwa-
nia, mozemy wyznaczy¢ znaczacy miernik zycia, poniewaz czas staje si¢ parametrem
wyznaczajacym stopien zadowolenia ludzi z zajmowanych lokalizacji w srodowi-
sku geograficznym (Kaczmarek 2005, s. 31). Obok czasu istotnym elementem badan
geobiograficznych jest miejsce. Dla pelni geograficznego opisu §wiata potrzebne jest
ujecie przestrzenne oraz jednostkowe i cho¢ rozrdznienie takie istniato juz od dawna
(chorografia i topografia), to jednemu i drugiemu pojeciu brakowato podstaw nauko-
wych, ktoére powinny prowadzi¢ do poznania ogdlnych i miejscowych prawidlowosci
oraz poréwnania ze sobg okreslonych regionéw i miejsc (Ritter 1862, s. 18-20).
Mikotaj Madurowicz uwaza, ze: ,(...) warto potraktowa¢ miasto jako przestrzen
lektury przesziej i aktualnej egzystencji zbiorowej ludzi, ktérzy w okreslony sposéb
uzytkowali i uzytkuja miejsce przez nich ksztattowane i modyfikowane (...)” (Madu-
rowicz 2019, s. 36). Jacek Kotus zauwaza, ze zasadniczymi komponentami zwartej,
polaczonej poczuciem przynaleznosci i identyfikacji z obszarem spolecznosci jest
wzgledna homogenicznos¢ tkanki spotecznej. Czestokro¢ ciggtos¢ pokoleniowa
w jednym domu daje silne odniesienia emocjonalne do miejsca zamieszkania,
ponadto staje si¢ miejscem dorastania, pracy i starzenia si¢. Takie struktury spo-
teczne musza tworzy¢ ludzie silnie zakorzenieni w danym miejscu zamieszkania
(Kotus 2007, s. 47). Kiedy zastanawiamy sie, jak nam sie zyje w danym miejscu,
odwolujemy sie nie tylko do atrybutéw obserwowalnych i ilosciowych, ale takze do
naszych odczu¢ i intuicji, ktére méwia nam, Ze czujemy sie w danym miejscu lepiej
lub gorzej. Jest to kwestia waloryzowania przestrzeni na podstawie subiektywnego
poczucia, iz miejsce jest oceniane jako wazne, bo jest punktem odniesienia dla
tozsamosci cztowieka i pozwala realizowac pasje, zawigzywac i utrzymywac wiezi
z innymi ludZmi (Smagacz 2013, s. 9). Maciej Kowalewski wyraznie zaznacza,
ze miasta s3 takze przestrzeniami protestu, w ktérych wydarzenia rozgrywaja sie
na miejskiej arenie. Jednak miasto nie jest wylacznie sceng, ale tez istota protestu,
gdyz niepokoje i roszczenia rozgrywajace si¢ w przestrzeni miejskiej stanowia esen-
cje zycia publicznego. Takie wydarzenia miaty miejsce od poczatkéw osadnictwa
miejskiego (Kowalewski 2016, s. 8). Marcin Wdjcik i Andrzej Suliborski przywotuja
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geografie Strabona, ktéra byla powigzana z historig, a waznym jej elementem bylo
umiejscowienie wydarzen w okreslonym $rodowisku przyrodniczym i kulturowym.
Rozumienie miejsca odnosilo si¢ do opisu stanu i roli obiektéw geograficznych. To
Ptolemeusz sformutowal podstawy geografii w $cislejszy sposob, jako dyscypline
konstruowania przedstawien kartograficznych. Istotne byto umiejscowienie obiektow
geograficznych na mapach, co porzadkowato informacje o miejscach w relacji do
innych miejsc i obiektow (Wojcik, Suliborski 2021, s. 13-14). Wéjcik i Suliborski
przypominajg, ze istotg zalozen vidalianskiej geografii czlowieka byla koncepcja
miejsca jako milieu, czyli srodowiska lokalnego, bedacego srodowiskiem zycia czlo-
wieka, ktorego trescig jest zamieszkiwanie. Formy materialnego zamieszkiwania i ich
duchowa warto$¢ sg efektem dialektycznego zwiazku podtoza, na ktérym dziata
czlowiek, czyli warunkéw, oraz kultury, czyli idei, wartosci, wiedzy, tradycji, religii.
Vidal de la Blache pisal, ze: ,,Kazda okolica reprezentuje obszar, w ktérym zostaly
doskonale polaczone réozne istoty, ktore sie tam przystosowaty do wspdlnego zycia”
(Wojcik, Suliborski 2021, s. 18, za Vidal 1922). Przyznanie waznej roli przesztosci
w ksztaltowaniu form terazniejszych struktur spotecznych jest waznym krokiem
na drodze odkrycia codziennosci dla geografii, a tym samym identyfikacji miejsc,
czyli stacji w biografii jednostek. Dlatego tez zainteresowanie czasem i miejscami
zatrzymania w czasie jest przyczyna rozmyslan geograféw nad rolg przestrzeni
w organizacji spotecznej (Thrift 1977; Pred 1983). Wspoélczesne zainteresowanie
miejscem, topografig i geografia w humanistyce przejawia si¢ w pojawieniu sie dziedzin
badawczych z przedrostkiem geo, ktére dowodza odejscia myslenia o przestrzeni
jako kategorii abstrakcyjnej i przechodza w strone miejsca i konkretnych lokali-
zacji. W konsekwencji kultura i wiedza sg usytuowane przestrzennie, a zarazem
postrzegane i badane wlasnie z tego punku widzenia. Geograficzne uwarunkowania
kultury inspiruja do przemyslenia na nowo i wypracowania adekwatnych teorii
miejsca i przestrzeni. Te generalne tendencje wynikaja z kierunku, ktéry wyznaczyt
zwrot przestrzenny w naukach humanistycznych, co §wiadczy o tym, ze w kulturze
réwnie wazne znaczenie jak czas i historia maja mapy i topografie. Ponadto nowe
dziedziny z przedrostkiem geo dowodzg w réwnej mierze intencji przekraczania
granic dyscyplin, dziedzin sztuki, jak i poszukiwania nowych potaczen (Rybicka
2011, s. 27-28). Relacje pomiedzy geografia i historia, przestrzenig i czasem moz-
na zauwazy¢ w odniesieniu do zawartych w literaturze miejsc zbiorowej pamieci
kulturowej, czyli catoksztalcie sposobéw obchodzenia si¢ z przesztoscia i historig
przez grupy i jednostki, widoczne takze w biografiach miejsca, w pamigci jednost-
kowej, w kategoriach doswiadczonej przestrzeni. Ze wzgledu na ocene roli miejsca
w tworzeniu relacji z cztowiekiem bardzo blisko geopoetyki sytuuje si¢ psycholo-
gia miejsca. Ten rodzaj badan psychologicznych koncentruje swoje zainteresowania
w odniesieniu do koncepcji sensu, a takze przywiazania do miejsca. Geopoetyka
proponuje specyficzne instrumentarium, stownik poje¢ operacyjnych, ktére sg narze-
dziami w praktyce interpretacyjnej. Do takich kategorii nalezg mapy narracyjne
(ang. story map), ktore umozliwiajg polaczenie mapy z tekstem, obrazami i obiektami
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multimedialnymi, a takze literatura i lektura jako wydarzenie geograficzne, ktdre
umozliwia poznawanie $wiata bez wychodzenia z domu, moga to by¢ podréze
lekturowe, literacka geografia sensoryczna i topografie emotywne oraz literatura
jako miejsce upamigtnienia waznych wydarzen (Rybicka 2014, s. 7). W zwigzku
z uwidaczniajaca sie tacznoscig poezji i prozy z domem, czyli opisami miejsc za-
mieszkiwania, w tej pracy wpleciono réwniez fragmenty utworéw nawiazujace do
tematyki pracy. Ponadto nalezy zauwazy¢, ze:

Wspdlczesne zainteresowanie problematyka przestrzenng (miejsca, lokalizacja, terytoria, szlak
zycia czlowieka, mapy biograficzne) wkracza §mialo w obszary metodyki humanistycznej.
(...) Biografia pojawia sie jako opowie$¢, w ktorej kategoria porzadkujaca jest czas. W narracji
biograficznej mierzalny uplyw czasu bywa zmienny. Mamy do czynienia z jego spowolnieniem
lub z kondensacja w sytuacjach granicznych, badz z nawarstwianiem na scenie codziennego zycia
(Kaczmarek 2013, s. 27).

Niezmienne pozostaja miejsca, w ktorych sie to zycie toczylo, ale czasami po-
krywaja si¢ one kolejnymi warstwami i staja si¢ niewidoczne dla oczu obserwatora.
Badacz moze mie¢ powazny klopot z tym, czy przebieg zycia narratoréw da sie
metodycznie uporzadkowa¢, zrozumiec i wyjasni¢, gdyz nie zawsze myslenie ana-
lityczne prowadzi do pelnego opisania i zrozumienia biografii. Mimo Ze metoda
biograficzna ma juz dluga historig, to wielokrotnie prowadzone sg dyskusje nad
sensem epistemologicznym ujecia biograficznego w naukach spotecznych. Nie
ulega jednak watpliwosci, ze obecny powrét do badan nad biografiami moze otwo-
rzy¢ nowe drogi prowadzace ku obiecujacym horyzontom poznawczym. Kazda
biografia musi by¢ zlokalizowana w jakim$ miejscu, tym samym ma swoje poto-
zenie w otaczajacej cztowieka przestrzeni. Stad tez powstata koncepcja wywiadu
topobiograficznego traktowanego jako technika empiryczna, gdzie topos oznacza
miejsce. Stworzono technike empiryczng, wywiad topobiograficzny, jako metode
badan w geobiografiach zamieszkiwania, a nastepnie zbudowano narzedzie anali-
tyczne, jakim jest suwak biograficzny. Nowatorstwo tych metod polega na tym, ze
przy wykorzystaniu wywiadu topobiograficznego mozna zbudowac personalnie
przypisany do osoby suwak biograficzny bedacy szlakiem zycia po najwazniejszych
wydarzeniach. Cze$¢ wydarzen wérod réznych narratoréw bedzie sie pokrywad,
np. narodziny, edukacja, praca, malzenstwo, narodziny dzieci, owdowienie. Jed-
nakze bedg one znajdowaly si¢ w innym miejscu suwaka, w innym czasie i innym
miejscu w przestrzeni. Natomiast niezmienne jest to, ze kazdy czlowiek musi
gdzie§ mieszka¢ od dnia swoich narodzin do dnia $mierci. Najpierw jest to dom
rodzicow, a po dojsciu do dorostosci i zalozeniu swojej rodziny wlasny dom. Lu-
dzie podejmuja wlasne wybory dotyczace miejsca zamieszkiwania, ktore to watki
s3 najwazniejsze w niniejszej pracy. Topobiografie maja poziom rzeczowy, ktéry
podlega obiektywnemu badaniu. Szlak zycia zostaje wyznaczony przez lokalizacje
przestrzenng i upltyw czasu, bedacy zewnetrznym i obiektywnym koordynatorem
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zycia czlowieka, i stanowi mierzalny parametr ludzkiej egzystencji. Natomiast
lokalizacja, rowniez ma zewnetrzny i obiektywny charakter i jest konkretnym
fragmentem przestrzeni, ktérego polozenie wyznaczamy przy uzyciu parametrow
geograficzno-spoleczno-ekonomicznych. Topobiografie wyznaczajg przestrzenny
szlak zycia cztowieka. Ich kwantyfikacja sg parametry aktywnosci przestrzennej
czlowieka.

Topobiografie mozna ujaé w nastepujace ogolne zatozenia:

1) Kazdy cztowiek ma topobiografie.

2) Dziejowos¢ jednostki jest odzwierciedleniem uptywajacego czasu i jest droga

przebyta w srodowisku geograficznym.

1) Szlak zycia czlowieka jest skonczony, ale nie jest zamkniety (Kaczmarek 2013,

s. 28-37).

W topobiografiach biografia mieszkaniowa stanowi bardzo wazny punkt na men-
talnej mapie kazdego cztowieka. Dzigki posiadaniu bogatej palety geograficznych
punktéw odniesienia mozna pordwnywac i ocenia¢ miejsca zamieszkania. Zdoby-
wanie takich doswiadczen geograficznych mozliwe jest dzigki naturze wspotczesnego
swiata. Na skutek wystepowania przestrzeni przeptywdéw, zmiany pejzazy, ptynnej
nowoczesnosci i refleksyjnej modernizacji pojawia si¢ poczatek wahan pomiedzy
odczuciem przynaleznosci a jej brakiem (Kajdanek 2012, s. 42). Przedstawiane wy-
wiady topobiograficzne prezentujg biografie, czyli emocjonalne opowiesci o zyciu,
przekazywane przez narratoréw. Z uzyskanych informacji, poprzez chronologiczne
takty z zycia, mozemy ustali¢ histori¢ zycia danego cztowieka. Dzieki temu otrzy-
mujemy wymiar faktograficzny ludzkich historii. Cala narracja biograficzna jest
bardzo wazna dla narratora, gdyz inaczej by o niej nie opowiadat i sklada si¢ ona
z serii punktéw zwrotnych w zyciu kazdego cztowieka. Wszystkie doswiadczenia,
w ktorych bierze udziat cztowiek, ksztattuja jego osobowos¢, okreslaja jego pogla-
dy, wzory zachowan, postawy, oczekiwania i wplywaja na aktualna oceng sytuacji
zyciowej. Mozna z duzym prawdopodobienstwem przypuszczac, ze istotny wpltyw
na sytuacj¢ mieszkaniows, na jej ocene, a takze oczekiwania i preferencje majg wcze-
$niejsze doswiadczenia mieszkaniowe i przebieg biografii mieszkaniowej. Mowiac
o biografii mieszkaniowej, nalezy wziag¢ pod uwage jakosciowy standard mieszkan,
czyli wyposazenie w podstawowe instalacje oraz ilo§ciowy standard mieszkan, czyli
zageszczenie osob oraz wiek budynkéw, w jakich te mieszkania byly ulokowane.
Istotne jest rdwniez posiadanie wiedzy o strukturze wewnetrznej kolejnych miesz-
kan, sposobie uzytkowania i rozktadzie funkcji w mieszkaniu. Do korzysci wyni-
kajacych z badania biografii mieszkaniowych nalezy zaliczy¢ lepsze zrozumienie
obecnych potrzeb oraz mozliwos¢ przewidywania przyszltych. Stanowig one cel sam
w sobie, bedac fragmentem historii spotecznych, zapisujacych zmiany warunkow
materialnych i obyczajow spoleczenstwa (Burger 1982, s. 64-65). W Lodzi, w Cen-
tralnym Muzeum Widkiennictwa, powstata wystawa Lddzkie mikrohistorie. Ludzkie
mikrohistorie, ktora opowiada historie Lodzi z perspektywy codziennego Zycia jej
mieszkancéw. Losy bohateréw ukazane zostaly na przestrzeni XIX i XX wieku.
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Zr6édlem opowiedzianych mikrohistorii byty rodzinne wspomnienia, pamietniki
i wywiady, bedace zapisem historii méwionych najstarszych mieszkancéw Lodzi.

Historia to nasza pamie¢, ktéra czasami bywa ulotna albo ptata nam figle. Powtarzamy to, co
pamietamy, snujemy opowiesci, czasami je spisujemy dla siebie lub dla potomnosci. Zeby zatrzy-
macé/uchwyci¢ wspomnienia, mozna je osadzi¢ na przedmiotach, budynkach czy fotografiach.
Wtedy te obiekty niosg historie razem z nami. Bywa tez tak, ze inni - dodaja do tych samych
rzeczy swoje osobiste tropy, §lady i mysli. Na skrzyzowaniu takich prywatnych reminiscencji za-
kotwiczonych w przedmiotach, na ktore codziennie pada nasz wzrok, tworzy sie historia. Ale nie
taka, ktorg wazne wydawnictwo opublikuje w dwunastu tomach oprawionych w safian, nie taka,
ktorej telewizja poswieci cykliczny program publicystyczny w godzinach dobrej ogladalnosci,
nie taka, jaka stanie si¢ kanonem dla maturzystéw. To mikrohistoria. Wcale nie mniej wazna'.

W tej pracy na poczesnym miejscu postawiono skonstruowanie map dotyczacych
przebiegu szlaku geobiografii zamieszkiwania. W biografiach narratoréw miejsca
ich zamieszkiwania wyznaczajg szczegélny szlak w geobiografiach zamieszkiwania
mozliwy do zdefiniowania i zapisania na mapie. Zgodnie z tym, co napisat Bohdan
Jalowiecki: ,,Miejsca to przestrzenie okreslone na mapie, majace swoja nazwe i od-
rézniajace sie od innych przez swoja materialnos¢ i tozsamos¢” (Jalowiecki 2012,
s. 217). Miejsca zamieszkiwania mozna uznac za znaczace dla narratoréw i wazne
w ich geobiografiach, nawet wtedy, gdy pozostaja jedynie w sferze wspomnien,
a w realnej przestrzeni nie znajdziemy domu przez nich zamieszkiwanego w prze-
szlosci. Jednak te miejsca na zawsze pozostaja zapisane w ich pamigci. Niestety
pamie¢ o nich umiera wraz z ich mieszkancami. Dlatego tez istotnym zamierzeniem
badaczki bylo ukazanie na mapach szlaku geobiografii zamieszkiwania, ponadto
ukazanie wszystkich miejsc zamieszkiwania poprzez sporzadzenie dokumentacji
fotograficznej tych miejsc, nawet gdy wspoélczesnie te domy juz nie istnieja, a w ich
miejscu znajduja si¢ puste place lub tez nowe budynki. Jest to mozliwos¢ przenie-
sienia si¢ w czasie i w przestrzeni, tak w przypadku domoéw, jak i fotografii samych
narratoréw (Tolia-Kelly 2004).

4.2.2. Analiza przestrzennych sladow pamietania

Swiat kultury dostarcza cztowiekowi wielu wrazen. Ekscytuja nas scenariusze, chore-
ografie, zaskakuja scenografie czy tez wyrafinowane rezyserie wystawianych komedii
lub tragedii. Bez nadmiernych klopotéw mozemy dostrzec jednak, ze szczegdlnie
pasjonujacym dramatem jest zycie kazdego z nas. W dalszej czgsci pracy ukazemy
konkretne, indywidualne Zycie, ktdre jest jednak wlasno$cig narratora. Gdyz on
bywa scenarzystg i aktorem, natomiast badacz jest jedynie uwaznym stuchaczem
opowiedzianych niepowtarzalnych biografii. W dalszej cz¢sci tego podrozdzialu

1 Centralne Muzeum Wtdkiennictwa w todzi, https://cmwl.pl/public/ (dostep: 26.04.2023).
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wykonano analizy §ladéw pamietania dotyczacych miejsca zamieszkiwania. Do-
konano anonimizacji danych personalnych podawanych przez narratoréw. Ano-
nimizacja polegala na ukryciu imion i nazwisk, zamieniono je na kolejny numer
przypisany do narratora, zgodny z chronologia czasowa, w jakim przeprowadzany
byt wywiad. Jawne pozostawiono jedynie dane dotyczace miejsc zamieszkiwania
tychze narratoréw. W kolejnej czesci tego podrozdziatu zostang przedstawione
szczegdtowe wyniki przeprowadzonych badan, dotyczace poszczegélnych narra-
torow wraz z ich analizg. W dalszej cze$ci podrozdziatu beda sie pojawiac takze
fragmenty wywiadéw obrazujace poruszane w danym miejscu zagadnienia, a analiza
przeprowadzonych badan w ujeciu syntetycznym pojawi sie w kolejnym rozdziale
pracy. W czesci empirycznej zachowany zostal chronologiczny uktad przebiegu
badan terenowych. Skonstruowano zatem jeden rozdziat oddajacy czasowy bieg
prac empirycznych. Celem autorki, podobnie jak i misja Centrum Archiwistyki
Spotecznej, jest tworzenie nowych archiwow spolecznych, tak aby zachowac jak
najwiecej $wiadectw Zycia spolecznego i trwale je zabezpieczy¢. Ponadto badaczka
odkrywa dla spoleczenstwa fascynujacy dorobek archiwow spotecznych, nieznane
dotad historie, zdjecia, dokumenty zycia codziennego. Wzmacnia réwniez zna-
czenie archiwistyki spotecznej wynikajacej z pasji i potrzeby zapisywania historii.
Konkludujac, najcenniejszym zadaniem jest dgzenie do rozbudzania zainteresowa-
nia historig spoteczna, dla lepszego zrozumienia przeszlosci i terazniejszosci, dla
lepszego poznania jej przez nastgpne pokolenia. Praca nad utrwalaniem przestrzen-
nych $ladéw pamigtania powinna uzyska¢ znaczacg range spoleczna i naukows.
Przestrzenne $lady pamietania nalezy rozumie¢ jako oryginalne $lady pamieciowe,
ktére zostaly zapisane w pamieci, mowigce o istnieniu czlowieka w przestrzeni
dawniej i dzis. W tworzeniu $ladéw pamigciowych pomaga emocjonalne podej-
$cie do wydarzen majacych miejsce w danych przestrzeniach. Dlatego tez zachodzi
proces przenoszenia $wiezo nabytej wiedzy do pamieci dlugotrwatej. Wydaje sie,
ze czes¢ mozgu utatwia kodowanie wspomnien na glebszym poziomie, jesli maja
one nastawienie emocjonalne. Silne uczucia moga powodowa¢ uwalnianie neuro-
przekaznikow i hormonéw, co wzmacnia wspomnienie. Dlatego lepiej pamigtamy
zdarzenia zwigzane z silnymi emocjami niz te, ktére byty nam obojetne. Dokonano
zestawienia dat i miejsc przeprowadzonych wywiadéw. Powodem réznych miejsc
wykonania badan biograficznych byl po pierwsze stan zdrowia uniemozliwiajacy
badanej osobie opuszczenie swojego miejsca, a po drugie badaczka data komfort
wybrania miejsca badania narratorowi, tak aby wywiad odbyt sie w przyjaznej at-
mosferze dla badanego. W dziewieciu przypadkach narratorzy wybrali swéj dom
jako miejsce dla nich najodpowiedniejsze do udzielenia wywiadu. Miejsce pracy
naukowej badaczki wybrane byto przez trzech narratoréw, a dom badaczki przez
dwoch. Trzy najstarsze osoby znajdowaty si¢ w miejscach opieki publicznej, byl to
DPS i Pensjonat Senior, w ktérych odbyly si¢ wywiady. Miejsca przeprowadzenia
wywiadéw mogly mie¢ wptyw na zréznicowanie rozmowy, jednak miejsce badan
zostalo dostosowane do mozliwosci i preferencji narratorow.
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Tabela 2. Zestawienie danych dotyczacych przeprowadzenia badan

Narrator Data Miejsce
N.1 2 wrzesnia 2017 Dom narratorki
N.2 6 wrzesnia 2017 Dom narratorki
N.3 13 wrze$nia 2017 Dom badaczki
N.4 15 lutego 2018 Dom narratorki
N.5 19 maja 2018 Dom narratorki
N.6 5sierpnia 2018 Dom narratorki
N.7 16 sierpnia 2018 Dom narratorki
N. 8 13 wrzednia 2018 Dom narratora
N.9 13 wrze$nia 2018 Dom narratorki
N.10 |25 wrze$nia 2018 Dom Pomocy Spotecznej
N.11 27 wrze$nia 2018 Dom Pomocy Spotecznej
N.12 |2 pazdziernika 2018 Pensjonat Senior
N.13 |2 lutego 2019 Dom badaczki
N.14 | 5grudnia 2019 WNG Ut
N.15 |31 stycznia2019 WNG Ut
N.16 3 lutego 2019 Dom narratora
N.17 14 pazdziernika 2019 WNG Ut

Zrédto: opracowanie wtasne

4.2.3. Analiza wywiadow w kontekscie geobiografii zamieszkiwania

W tej czgsci pracy przeprowadzone zostang analizy miejsc zamieszkania nar-
ratoréw wraz ze spersonalizowanymi suwakami biograficznymi oraz mapami
przedstawiajacymi mobilnos$¢ przestrzenng w geobiografii zamieszkiwania kaz-
dego z narratoréw.

Analiza miejsc zamieszkania narratorki 1

Pierwszym miejscem zamieszkania narratorki 1 byto jednopokojowe mieszkanie
mieszczace si¢ w drewnianym wielorodzinnym domu, znajdujacym si¢ przy ulicy
Mochnackiego 16. W mieszkaniu tym narratorka 1 zamieszkiwala przez pierwsze
9 lat swojego zycia. Obecnie nie ma w przestrzeni $ladu po tym domu, pozostat je-
dynie w pamigci narratorki. Dzi$ znajduje si¢ w tym miejscu teren zieleni miejskie;j.
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Pierwszym moim miejscem zamieszkania byt budynek drewniany, wielorodzinny przy
ulicy Mochnackiego 16. Mieszkatam tam wraz ze swoimi rodzicami, moim starszym
bratem W. i dziadkami, rodzicami matki, w jednym pokoju z kuchnig. Pamietam,
ze budynek miat piwnice, w ktorej si¢ chowalismy podczas nalotow w czasie wojny.
Potem po wyjsciu z domu widziatam zbombardowane budynki. Pamigtam rowniez,
Ze mimo wojny chodzitam z moim starszym bratem W. i jego kolegg Z. do kina.

Drugim miejscem zamieszkania narratorki 1 byl dom wybudowany przez jej
rodzicéw na ziemi podarowanej im przez rodzicow ojca narratorki 1. Nierucho-
mos¢ ta znajdowala si¢ przy ulicy Cieszkowskiego 9. W domu tym narratorka 1 za-
mieszkiwata z krotka przerwa przez 25 lat. Dom otaczala gesta zabudowa blokowa.
Wyburzony zostal w 1975 roku, a obecnie w jego miejscu znajduje sie teren zieleni
i rekreacji dla okolicznych mieszkancow.

Nastepnie rodzice w roku 1950 wybudowali swéj wlasny dom przy ulicy Cieszkowskie-
£0 9, na ziemi nalezgcej do dziadkéow M. i E, obok ich wlasnego domu. Ich dom byt
malty, jednoizbowy, a méj ojciec, B.S., ich syn, wybudowat bardzo duzy dom, z myslg,
Ze jego dzieci ze swoimi rodzinami bedg w nim mieszkac. Niestety tak si¢ nie stato,
gdyz w roku 1975 odgérnie zdecydowano, Ze nasz dom nie pasuje wsréd nowych blo-
kow i nakazano jego rozbiorke. (...) Najmilej wspominam dom na Cieszkowskiego 9,
byt to tadny dom, tatus wszystko tadnie wybudowat i zadbat o wszystko, byt to méj
dom rodzinny, gdzie mieszkalismy calg rodzing. (...) Na Cieszkowskiego byto trudno
z wodg, bo na poczgtku mielismy wode ze studni, ale jak potem wokoto stawiano bloki,
to stracilismy wode w studni i musielismy chodzic po wode do szkoly albo potem do
sklepu. Bylo to cigzkie, ale tez wstydliwe i upokarzajgce. Ubikacja byla na zewngtrz,
w koticu dziatki, i zimg czy jak padato, trzeba tam bylo i¢ za potrzebg.

Trzecim miejscem zamieszkania narratorki 1 byt juz jej dom, ktéry wybudowata
wlasnymi rekoma wraz z mezem. Znajdowal sie przy ulicy Szkolnej 11 i byl to dom mu-
rowany, z cegly pozyskanej z rozbiorki. Otaczaty go podobne domy murowane, a takze
drewniane. Domu tego nie ma juz w przestrzeni miejskiej, a w jego miejscu znajduje si¢
nowa zabudowa szeregowa. Rowniez wiele innych domoéw, 6wczesnie znajdujacych
sie przy tej ulicy, zastgpily nowe, wybudowane przez nowych mieszkancéw. W domu
tym narratorka 1 mieszkata okoto pigciu lat do momentu rozwodu, po czym wrdcita
do poprzedniego miejsca zamieszkiwania przy ulicy Cieszkowskiego 9.

Wybudowalismy wspélnymi sitami dom przy ulicy Szkolnej 11. Po kilku latach matzen-
stwa rozwiodlam sig i wrécitam z corkg do domu rodzicow przy ulicy Cieszkowskiego 9.

Czwartym miejscem zamieszkania narratorki 1 byto otrzymane spoétdzielcze
mieszkanie M-3, ktore znajdowato si¢ w nowo wybudowanych blokach przy ulicy
Hufcowej 22. Otrzymala je po decyzji o wyburzeniu domu rodzinnego. Narratorka 1
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zamieszkala na osiedlu Retkinia w dzielnicy Polesie i zajmowala to mieszkanie wraz
z corka i drugim mezem. W tym mieszkaniu narratorka 1 spedzita kolejne piet-
nascie lat. Poczatkowo okolice tego bloku otaczaly gospodarstwa rolne, z ktorych
sukcesywnie wysiedlani byli rolnicy. Otrzymywali oni w zamian podobne domy
w innej okolicy lub mieszkania w blokach nieopodal.

Za to dano nam mieszkania na owczesnie zawlaszczanej przez miasto wsi Retkinia,
poprzez budowg blokowiska, sypialni dla Lodzi. Bloki budowano obok pasgcych sig
krow i chodzilismy do gospodarzy po mleko, a ich ziemie zajmowaly kolejne bloki.
Tam moi rodzice, O. i B., wybrali dla siebie mieszkanie, a ja ze swojg corkg M. osobne,
czyli w catkiem innym bloku. Mimo tego odwiedzalismy si¢ bardzo czesto i utrzymy-
walismy serdeczny kontakt.

Pigtym miejscem zamieszkania narratorki 1 bylo mieszkanie w dzielnicy Wi-
dzew przy ulicy Golebiej 1/3. Mieszkanie to uzyskata dzigki zamianie poprzedniego
mieszkania M-3 na mniejsze M-2, ktdre bylo wystarczajace dla jednej osoby. Taka
decyzje narratorka 1 podjeta w roku 1990, kiedy pozostata sama, po §mierci meza
oraz po wyprowadzce i usamodzielnieniu si¢ corki. W tym mieszkaniu narratorka 1
zamieszkiwala przez nastepne dwadziedcia lat.

(...) Moja cérka juz si¢ dawno usamodzielnita i wyprowadzita z domu, a ja zamie-
nitam mieszkanie z M-3 na Retkini na M-2 na Widzenie przy ulicy Golebia 1/3, a za
uzyskang doplate kupitam znajdujgcg si¢ w poblizu dziatke pracowniczg, na ktérej
czesto przebywalismy z corkq i jej dzie¢mi, a moimi wnuczetami.

Széstym miejscem zamieszkania narratorki 1 byl dom znajdujacy sie okoto
pieciuset metréw za granica Lodzi, dlatego tez zostal wziety pod uwage na wy-
znaczanym szlaku geobiografii zamieszkiwania. Narratorka 1 zakupita ten dom
po sprzedazy swojego poprzedniego mieszkania w blokach. Dom ten znajdowat
sie w solectwie Starowa Gora przy ulicy Centralnej 82. Narratorka 1 w tym domu
zamieszkiwala przez siedem lat, az do chwili doznania trzeciego, powaznego udaru,
ktory zmusit j3 do powrotu do Lodzi i zamieszkania wraz z cérka w blokach.

Podjetam decyzje przeniesienia sig na wies do Starowej Gory, gdzie mieszkatam siedem
lat. Bardzo zaprzyjaznitam sig z sgsiadami, byli mi bardzo pomocni, czesto nawzajem
si¢ odwiedzalismy.

Siédmym miejscem zamieszkania narratorki 1 bylo mieszkanie znajdujace sie
przy ulicy Radomskiej 14/16. W tym mieszkaniu narratorka 1 wraz z cérka zamiesz-
kiwala przez nastgpne lata swojego zycia.
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Niestety obecnie jestem juz po trzecim udarze i zamieszkatam ponownie w Lodzi, u cor-
ki. Teraz razem z cérkq chcemy zamienic to mieszkanie, gdyz mieszkamy na 4. pietrze
w bloku bez windy. Chcemy znalez¢ inne mieszkanie, ale w bloku z windg. Bedzie mi
duzo tatwiej wyjs¢ i wejsé, i nie bede sie czuta tak unieruchomiona w mieszkaniu.

N

A

Miejsca zamieszkania N.1
1 — Mochnackiego 16
2 — Cieszkowskiego 9
3 — Szkolna 11
4 — Hufcowa 22 0 2,5 5 10 km
5 — Gotebia 1/3 —t—t —
6 — Radomska 14/16
7 — Centralna 82

Ryc. 3. Mobilnos$¢ przestrzenna w geobiografii zamieszkiwania narratorki 1
Zrédto: opracowanie wtasne

Szlak geobiografii zamieszkiwania narratorki 1 liczy siedem miejsc zamieszkania
i zostal przedstawiony na mapie (ryc. 3). Liczba miejsc zamieszkiwania kwalifikuje
narratorke 1 do grupy moversow.
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Suwak biograficzny prezentujacy znaczace punkty zwrotne/trajektorie
w biografii narratorki 1

Narodziny N. 1 <7 02.10.1941
I dom Mochnackiego 16 <—— 1941
S. P. Podmiejska 21 <——» 1948
Il dom Cieszkowskiego 9 <« | » 1950
S. P. Przyszkole 42 <«——» 1950
L. O. Przyszkole 42 «+——» 1955
Z. S. K. Franciszkanska 85 <—— 1959
| praca Wojska Polskiego <——» 1962
| $lub <——» 1963
Urodzenie corki M. <+——» 1964
Il dom Szkolna 11 <«—— 1965
Il praca Dabrowskiego 50 <——» 1966
Rozwod =——= 1970
IV dom Hufcowa 22 <——» 1975
Il $lub <——» 1976
Owdowienie <——» 1980
Wiasna dziatalnos¢ <——»= 1985
V dom Gotebia 1/3 <——» 1990
Emerytura <—— 1996
VI dom Centralna 82 « | » 2010
Ill udar <—— 2016
VIl dom Radomska 14/16 <«——» 2017
—

30.12.2017

Smieré <—

yc. 4. Suwak biograficzny narratorki 1
Zrédto: opracowanie wtasne

Analiza suwaka biograficznego narratorki 1 (ryc. 4)

Narratorka 1 urodzita si¢ w Lodzi w 1941 roku. Pierwszym jej miejscem zamiesz-
kania byt dom przy ulicy Mochnackiego 16. Obecny wyglad miejsca, gdzie si¢ on
znajdowal, ukazany jest na pierwszej fotografii. Pierwsza fotografia po przeciwnej
stronie przedstawia wyglad narratorki 1 z lat dzieciecych. Narratorka 1 w roku
1948 rozpoczeta nauke w Szkole Podstawowej przy ulicy Podmiejskiej 21. Nastep-
nie w roku 1950 przeniosta si¢ do domu mieszczacego si¢ przy ulicy Cieszkowskie-
go 9 i zmienita szkole na znajdujaca sie przy ulicy Przyszkole 42. Drugie miejsce
zamieszkania narratorki 1 ukazuje druga fotografia. Natomiast druga fotografia
po prawej przedstawia wyglad narratorki 1 z okresu mlodzienczego, jak mozna
zaobserwowa¢, w mundurku szkolnym obowigzujacym uczniéow szkoty, do ktorej
chodzita. Nastepnie po ukonczeniu szkoty podstawowej narratorka 1 kontynuowa-
ta nauke w liceum ogdlnoksztalcagcym znajdujacym sie w tym samym budynku.
Po ukorniczeniu liceum narratorka 1 podjeta nauke w Sredniej Zawodowej Szkole
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Krawieckiej znajdujacej sie przy ulicy Franciszkanskiej 85. Po jej ukonczeniu narra-
torka 1 rozpoczeta prace jako sprzedawczyni w Delikatesach znajdujacych przy ulicy
Wojska Polskiego. Nastepnie w roku 1963 narratorka 1 wyszta za maz, a w roku 1964
urodzila swoja jedyna corke. W roku 1965 przeprowadzita si¢ do domu wybudo-
wanego prze siebie i meza, przy ulicy Szkolnej 11. Trzecia fotografia przedstawia
miejsce, w ktorym znajdowat si¢ ten dom, Zostat on wyburzony, a w jego miejscu
obecnie znajdujg si¢ domki w zabudowie szeregowej. W roku 1966 narratorka 1
zmienila miejsce pracy na Delikatesy znajdujace si¢ przy ulicy Dabrowskiego 50.
W roku 1970 narratorka 1 rozwiodla si¢ i wrécita do domu rodzicéw przy ulicy
Cieszkowskiego 9. W roku 1975 przeprowadzila si¢ do mieszkania w blokach przy
ulicy Hufcowej 22. Ten blok, w ktérym mieszkata narratorka 1, przedstawia czwarta
fotografia. Natomiast trzecia fotografia po prawej pokazuje wizerunek narrator-
ki 1 z tego okresu zycia. W roku 1976 narratorka 1 wyszta po raz drugi za maz,
a w roku 1980 owdowiata. W roku 1985 zalozyta wlasna dziatalnos$¢ gospodarcza.
W 1990 roku zdecydowala si¢ na zamiang mieszkania na znajdujace przy ulicy Go-
lebia 1/3. Fotografia piata ukazuje blok, w ktérym mieszkata narratorka 1. Natomiast
czwarta fotografia po prawej ukazuje wizerunek narratorki 1 z tego okresu. W wieku
55 lat, w roku 1996, przeszla na wczesniejszg emeryture. Nastepnie, w 2007 roku,
podjeta decyzje o przeniesieniu si¢ do domku w Starowej Gorze mieszczacego sie
przy ulicy Centralnej 82. Dom, w ktérym zamieszkiwata narratorka 1, przedstawia
fotografia szosta. Po powaznym udarze, jakiego doznala w roku 2016, narratorka 1
powrdcila do Lodzi i zamieszkala przy ulicy Radomskiej 14/16 (fotografia siddma).

W cztery miesigce po przeprowadzeniu wywiadu, 30 grudnia 2017 roku, narrator-
ka 1 niespodziewanie zmarla (1941-2017). Ostatnim jej miejscem stal si¢ Cmentarz
Rzymskokatolicki $w. Wojciecha, znajdujacy sie przy ulicy Kurczaki 81 w Lodzi.
Narratorka 1 lezy w grobie rodzinnym, w ktérym wczesniej zostali pochowani jej
starszy brat W. (1933-1944) oraz jej kuzyn Cz. (1928-1997), czyli syn brata matki
narratorki 1. Na tym cmentarzu ostatnie miejsce znalezli wcze$niej rodzice i dziad-
kowie oraz pozostala blizsza i dalsza rodzina narratorki 1.

Analiza miejsc zamieszkania narratorki 2

Pierwszym miejscem zamieszkania narratorki 2 w Lodzi, do ktdrej przyjechala
w roku 1960, byl pokéj w akademiku na osiedlu akademickim Lumumbowo. W aka-
demiku tym narratorka 2 zamieszkiwala przez pie¢ lat studiéw. Jak wspominala,
w 6wczesnych czasach akademiki nie byly koedukacyjne, mieszkata w akademiku
przeznaczonym wylacznie dla dziewczat. Dziewczeta przyjaznily si¢ ze sobg i wspie-
raly. Tras¢ z akademika na uczelni¢ pokonywaly zawsze razem.

(...) przez caly okres studiow mieszkatam w akademiku w Lodzi na ulicy Lumumby,
byt to akademik tylko dla dziewczgt. Studiowatam na Wydziale Chemicznym Politech-
niki Lédzkiej na ulicy Politechniki i razem z dziewczynami z akademika jeZdzitysmy
(...) na uczelnie. Studia skoriczytam w 1965 roku.
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Drugim miejscem zamieszkania narratorki 2 byt jeden pokdj z kuchnia, tak
zwane M-2, na osiedlu Teofiléw, na ulicy Traktorowej 25, gdzie zamieszkata wraz
z mezem w roku 1968. Mozliwos¢ zameldowania sie w Lodzi dat jej zaktad pracy
STOMIL, ktéry sponsorowal takze jej stypendium. Dzigki zezwoleniu na meldu-
nek narratorka 2 mogta zapisac si¢ do Spoldzielni Mieszkaniowej i oczekiwaé na
przydzial mieszkania, ktory nastapit po 4 latach.

W 1964 roku wysztam za mgz i rozpoczetam starania o promese na zameldowanie
w Lodzi, bo wtedy taka byta konieczna, na podstawie tego, Ze miatam stypendium
fundowane z Zaktadow Lédzkiej Gumowki. W zwigzku z tym dostatam zezwolenie na
zameldowanie, co pozwolito mi zapisa¢ si¢ do Spotdzielni Mieszkaniowej i w 1968 roku
otrzymatam pierwsze mieszkanie na Teofilowie na ulicy Traktorowej 25.

Trzecim miejscem zamieszkania narratorki 2 byly dwa pokoje z kuchnia, tak
zwane M-3, znajdujace sie¢ przy ulicy Grabieniec 16A, ktdre otrzymala w roku 1971.
Mogta ubiega¢ si¢ o zamian¢ mieszkania na wigksze, kiedy urodzila dziecko, z czego
oczywiscie skorzystata. Takie byly wytyczne przepiséw mieszkaniowych, regulu-
jace ile metréw kwadratowych moze przypadac na jedna osobe. Mimo tego, ze
narratorka 2 obecnie pozostaje sama, nadal zamieszkuje w tym mieszkaniu i jest
z niego bardzo zadowolona. Swoje mieszkanie w bloku traktuje jak dom. Pomimo
ze mieszka w mieszkaniu wiekszym, niz potrzebuje jedna osoba, nie zamierza
go zamienia¢ na mniejsze. Dzisiejsze czasy wolnorynkowe nie narzucajg juz takich
restrykcji na mieszkancéw. Ze wzgledu na to, Ze narratorka 2 ma wspomnienia
dotyczace swojej rodziny zwigzane z tym mieszkaniem, chce pozosta¢ w nim, mimo
ze, jak sama stwierdza, koszt czynszu, jaki musi ponosi¢ co miesigc, jest znaczny. Jest
w tym swoim mieszkaniu tak zadomowiona, ze nie wyobraza sobie przeprowadzki.
Oprocz tego, ze wigzalaby sie ona z kosztami, na ktdre narratorka 2 nie moze sobie
pozwoli¢, musiataby tez zrezygnowac z czesci mebli, pamiatek z przesztosci, ktore
to wlasnie tworzg klimat i nadaja range domu i zadomowienia, tak cenionego przez
narratorke 2.

W 1970 roku urodzitam dziecko i w 1971 roku przeprowadzitam si¢ na ulice Grabie-
niec 16A, na ktorej mieszkam do dzis.
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N

A

Miejsca zamieszkania N.2
1 — Lumumby 3
2 — Traktorowa 25
3 — Grabieniec 16 |

Ryc. 5. Mobilnos$¢ przestrzenna w geobiografii zamieszkiwania narratorki 2
Zrédto: opracowanie wtasne

Przebieg geobiografii zamieszkiwania ukazuje mapa (ryc. 5). Liczba miejsc za-
mieszkiwania wynosi trzy i kwalifikuje narratorke 2 do grupy stayersow.
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Suwak biograficzny prezentujacy znaczace punkty zwrotne/trajektorie
w biografii narratorki 2

Narodziny N. 2 <——» 6.09.1942
Stgporkow <——» 1942
S. P. Stagporkéw <—— 1949
L. O. Konskie «—{—» 1956
Matura <——» 1960
Skarzysko-Kamienna «—— 1960
Wydziat Chemiczny Pt <+——» 1960
| dom Lumumby 3 <—— 1960
| $lub <+—— 1964
| praca ,Stomil" «—— 1965
Il dom Traktorowa 25 <+—— 1968
Urodzenie corki A. <—— 1970
Il dom Grabieniec 16 <——> 1971
Piotrkow <«——» 1972
lll praca Zaktady P. B. <—— 1972
Rozwod < 1977
. Powr6t na Grabieniec 16 <—— 1977
IV praca ,Stomil” «—— 1977
1l $lub <> 1980
Emerytura <«——» 1997
Owdowienie i B 2005

Ryc. 6. Suwak biograficzny narratorki 2
Zrédto: opracowanie wtasne

Analiza suwaka biograficznego narratorki 2 (ryc. 6)

Narratorka 2 urodzita si¢ w 1942 roku w miejscowosci Staporkéw. W latach 1949-1956
chodzita do szkoly podstawowej. W celu kontynuowania nauki w liceum ogél-
noksztalcacym wyjechata do miejscowosci Konskie, nauke zakonczyla matura
w 1960 roku, po czym wyprowadzila sie do Skarzyska-Kamiennej. W roku 1960
przyjechata do Lodzi i rozpoczeta studia na Wydziale Chemicznym Politechniki
Lodzkiej i przez caly okres studiow, w latach 1960-1965, mieszkala w akademi-
ku przy ulicy Lumumby 3. Pierwsze miejsce zamieszkania narratorki 2 przedsta-
wia pierwsza fotografia. W 1964 roku narratorka 2 wyszlta za maz. Po ukonczeniu
studiow w roku 1965 narratorka 2 rozpoczeta swojg pierwszg prace w Zaktadach
Stomil. W 1968 roku otrzymala mieszkanie przy ulicy Traktorowej 25. Druga foto-
grafia ukazuje blok, w ktorym mieszkata narratorka 2. W 1970 roku urodzita swoja
jedyna corke, a w 1971 roku przeprowadzita si¢ na ulice Grabieniec 16. Trzecie
miejsce zamieszkania narratorki 2 przedstawia trzecia fotografia. W pazdzierniku
1972 roku wyprowadzita si¢ do Piotrkowa, gdzie pracowala w Zakladach Przemystu
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Barwnikow. W 1977 roku narratorka 2 rozwiodta si¢ i wrécila do Lodzi, do miesz-
kania przy ulicy Grabieniec 16. Kontynuowala prace w Stomilu. W 1980 roku wy-
szta ponownie za mgz. Po przepracowaniu 32 lat, w roku 1997 narratorka 2 przeszta
na emeryture. W 2005 roku narratorka 2 zostata wdowa.

Analiza miejsc zamieszkania narratorki 3

Pierwszym miejscem zamieszkania narratorki 3 byla kamienica przy ulicy Piotr-
kowskiej 21, w ktorej zamieszkiwala od momentu przyjazdu do Lodzi w roku 1949.
Narratorka 3 miala wowczas trzy lata i w domu tym mieszkata wraz z rodzicami,
siostrg i bratem:

W roku 1949 wraz z rodzicami przywedrowatam do Lodzi. W Lodzi zamieszkatam
przy ulicy Piotrkowskiej 21, tam spedzitam dziecifistwo i wezesng miodoscé.

Drugim miejscem zamieszkania narratorki 3 bylo uzyskane mieszkanie, z tak
zwanego odzysku, po innych lokatorach. W mieszkaniu tym narratorka 3 zamiesz-
kata w 1974 roku. Bylo to mieszkanie w blokach, tzw. M-2, na ktoére sktadat si¢
jeden pokdj, kuchnia i tazienka. Na to mieszkanie narratorka 3 odktadala przez
kilka lat na ksigzeczce oszczednosciowej, przeznaczonej na wplate na mieszkanie
do Spoétdzielni Mieszkaniowej.

Zamieszkatam od roku 1974 przy ulicy Wroblewskiego 71. Na to mieszkanie zaosz-
czedzitam na ksigzeczce oszczgdnosciowej. Po czterech latach oczekiwania dostatam
jeden pokdj plus kuchnig w bloku, tzw. mieszkanie z odzysku.

Trzecim miejsce zamieszkania narratorki 3 bylo mieszkanie M-3, ktére mie-
$cito si¢ w bloku wysoko$ciowym, tzw. wiezowcu. Po zalozeniu i powigkszeniu
rodziny narratorka 3 starala si¢ wraz z mezem zarobi¢ i odlozy¢ na zamiane
mieszkania na wigksze. Po kilku latach udato im si¢ uzbiera¢ sume konieczng na
zamiane¢ mieszkania i w roku 1979 mogli sie przeprowadzi¢ do wigkszego miesz-
kania. W tym mieszkaniu narratorka 3, po wyprowadzce doroslej juz corki, wraz
z mezem zamieszkuje do dzis, jest z niego bardzo zadowolona i nie zamierza si¢
nigdzie wyprowadzac.

Jak wysztam za mqgz i urodzitam cérke, staratam sig o zamiang na dwa pokoje plus
kuchnia w blokach i otrzymatam mieszkanie przy ulicy Karolewskiej 24/28. Mgz
wyjechat za granice i tam zarobit pienigdze na zamiang mieszkania.
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Miejsca zamieszkania N.3
1 — Piotrkowska 21
2 — Wréblewskiego 71

3 — Karolewska 24/28 (.) s > 1.0 km
I

Ryc. 7. Mobilnos$¢ przestrzenna w geobiografii zamieszkiwania narratorki 3
Zrédto: opracowanie wtasne

Przebieg geobiografii zamieszkiwania narratorki 3 ukazuje mapa (ryc. 7). Liczba
miejsc zamieszkiwania wynosi trzy i kwalifikuje narratorke 3 do grupy stayersow.
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Suwak biograficzny prezentujacy znaczace punkty zwrotne/trajektorie
w biografii narratorki 3

Narodziny N.3 =]
Borow <=—
| dom Piotrkowska 21 =

S. P. Préchnika 42 <

—> 1946
> 1949
= 1953

Z. S. H. Kilinskiego 79 <-——» 1960
T. E. Kilinskiego 79 <=—— 1963

Matura -—

—= 1967

| praca w dyrekcji MHD <—— 1967

Il praca w ksiegowosci -—

Slub -

Il dom Wréhlewskiego 71 < |
Urodzenie corki K. <—

Il dom Karolewska 24/28 <

Il praca w biurze Piotrkowska 150 <—
Zakup dziatki we Florentynowie «—

Zasitek przedemerytalny <—
Emerytura -—

Urodziny wnuczki A. <+—|

Udar meza =

Sanatorium w Aleksandrowie <—
Sanatorium w Sopocie -=—

Sanatorium w Mrzezynie --ll—‘F

Ryc. 8. Suwak biograficzny narratorki 3

Zrédto: opracowanie wtasne

Analiza suwaka biograficznego narratorki 3 (ryc. 8)

—» 1973
— 1973
— 1974
1975
—» 1979
= 1980
—» 1982
—> 1992
— 2001
— 2004
—» 2006
—= 2007
—» 2008
—» 2009

> 23.11.1946

Narratorka 3 urodzila si¢ w 1946 roku we wsi Boréw. W roku 1949 wraz z ro-
dzing przyjechala do Lodzi i zamieszkata w kamienicy znajdujacej si¢ przy ulicy
Piotrkowskiej 21. To pierwsze miejsce zamieszkania w Lodzi prezentuje pierwsza
fotografia. Od roku 1953 uczeszczala do Szkoty Podstawowej przy ulicy Préch-
nika 42. Nastepnie od roku 1960 kontynuowala nauke w trzyletniej Zawodowej
Szkole Handlowej znajdujacej si¢ przy ulicy Kilinskiego 79. Po czym od roku 1963
uczyla si¢ cztery lata w Technikum Ekonomicznym pod tym samym adresem.
Po zdaniu matury w roku 1967 rozpoczela swoja pierwsza prace w Miejskim
Handlu Detalicznym. Nastepnie w roku 1973 zostala zatrudniona w ksiegowosci.
Narratorka 3 w roku 1973, w wieku 27 lat, wyszla za maz. Od roku 1974 zamiesz-
kata w drugim swoim mieszkaniu mieszczacym sie przy ulicy Wroblewskiego 71,
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to miejsce przedstawione jest na drugiej fotografii. W 1975 roku urodzita cérke
K. W roku 1979 otrzymata trzecie swoje mieszkanie znajdujace si¢ przy ulicy Ka-
rolewskiej 24/28, ktére mozemy zobaczy¢ na trzeciej fotografii. Od roku 1980 narra-
torka 3 pracowata w biurze przy ulicy Piotrkowskiej 150. W roku 1982 narratorka 3
zakupita dziatke we Florentynowie. W roku 1992 zakonczyla prace i przeszla
na zasitek przedemerytalny, a w 2001 roku, w wieku 55 lat, otrzymatla emeryture.
W 2004 roku urodzita jej sie wnuczka A. W 2006 roku maz narratorki 3 dostat
udaru. W nastepnych latach narratorka 3 wraz z me¢zem korzystala z lecznictwa
sanatoryjnego. W 2007 roku byla w Aleksandrowie L6dzkim, w roku 2008 w So-
pocie, a w 2009 w Mrzezynie.

Analiza miejsc zamieszkania narratorki 4

Pierwszym miejscem zamieszkania narratorki 4 byta kamienica znajdujaca sie
przy ulicy Piasta 7, w ktérej zamieszkiwata wraz z rodzing, czyli rodzicami i sio-
stra. Warunki, w jakich zamieszkiwala narratorka 4 byly podobne do warunkow,
w jakich mieszkala wiekszo$¢ rodzin w tym czasie. W tym przypadku czterooso-
bowa rodzina zamieszkiwata w jednym pokoju. Naprzeciwko znajdowat si¢ duzy
ogrod, w ktorym narratorka 4 bardzo czesto i chetnie spedzata czas. W roku 1955
rozpoczela si¢ budowa elektrocieplowni EC-II i bardzo lubiany przez okolicznych
mieszkancow obszar zieleni zostal zaanektowany na potrzeby elektrocieplowni.
Narratorka 4 miata wtedy 14 lat. Bylo to wazne wydarzenie w jej zyciu, gdyz
w okresie jej dziecinstwa teren ten spetniat role placu zabaw, miejsca wypoczynku
i rekreacji. Mozna byto tam tez kupi¢ §wieze warzywa, owoce i kwiaty od wta-
$cicieli ogrodu.

(...) urodzitam si¢ (...) w Lodzi na ulicy Piasta 7, mieszkatam w takiej wielkiej ka-
mienicy, ktora istnieje do tej pory. Jak wojna sig skoriczyta, to miatam cztery latka
i nic nie pamietam z wojny. Ale mam nawet takie zdjecie, jak stoje w ogrodzie, to
pani dam, ktory byt po drugiej stronie ulicy Piasta 7, gdzie stoi teraz tam elektro-
cieptownia. To tam byt ogrod z pieknym stawem, gdzie byly raki. Pamigtam, ze tam
chtopaki tapali raki, czyli musiata by¢ czysta woda i moglismy sig tam tez kgpac.
Tam bylo takie matzenistwo, u ktérych sig kupowato kwiaty i warzywa. Pamigtam,
ze tam bylo slicznie, no ale jak zaczeli budowac elektrocieptownig, to skasowali ten
park. (...) na Piasta 7 byt tylko jeden pokéj. Jak mate dzieci byly, to spalysmy z dwa
lata mtodszq siostrg razem na jednym t6zku, a rodzice na drugim. Mieszkalismy
na trzecim pietrze i pamietam, ze wyglgdatam zawsze przez okno, jak mialy mnie
odwiedzic¢ kolezanki i widziatam je z daleka, jak szty do mnie i kiwalysmy do siebie.
Pamigtam, Ze w okolicy rosto zboze i bylo pigknie.

Drugim miejscem zamieszkania narratorki 4 byto juz samodzielne mieszkanie
znajdujace sie przy ulicy Aleksandrowskiej 18A. Narratorka 4 byta wtedy juz dorosta,
pracujaca osoba. W wieku 27 lat otrzymata samodzielne spotdzielcze mieszkanie
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jednopokojowe na osiedlu Teofiléw w dzielnicy Baluty. To mieszkanie udato jej si¢
uzyskac¢ dzieki pomocy zaktadu pracy ,,Prochnik’, ktéry wspierat swoich pracow-
nikéw i doktadal pewng kwote do ksigzeczek mieszkaniowych, na ktérych pra-
cownicy odkladali swoje oszczednosci z przeznaczeniem na mieszkanie. Wielkos¢
otrzymywanego lokalu byta zalezna od liczby o0sob, ktéra miala zamieszkiwa¢ ten
lokal. Narratorka 4, jako osoba samotna, otrzymata jednopokojowe mieszkanie.
Zamieszkiwala je przez 12 lat, od roku 1968 do 1980.

Jak cztowiek stat si¢ bardziej dorosty, to w pracy mozna bylo zatozy¢ ksigzeczke miesz-
kaniowg, zaktad doptacat wtedy i chciatam si¢ usamodzielnié¢. Dostatam mieszkanie
na ulicy Aleksandrowskiej 18A, jeden pokoj z kuchnig w blokach i tam mieszkatam
sama.

Trzecim miejscem zamieszkiwania narratorki 4 byto mieszkanie znajdujace sie
przy ulicy Pigknej 35/37, ktére otrzymata w roku 1980, po zamianie poprzedniego
mieszkania narratorki 4 i jej rodzicow na jedno wspolne. Odtad w tym mieszkaniu
narratorka 4 zamieszkiwata wspdlnie wraz ze swoimi rodzicami.

Potem, jak rodzice zaczeli podupadac na zdrowiu, to zamienilismy sig, z doplatg
razem, z rodzicami na wspélne mieszkanie dwupokojowe z kuchnig w blokach, na
ulicy Pigknej 35/39, metraz to jest 47 m?, gdzie mieszkam do tej pory i nie zamierzam
sig juz nigdzie przeprowadzac.

Narratorka 4 aktualnie mieszka w tym mieszkaniu samotnie, od $mierci swo-
ich rodzicéw. Co znaczace, twierdzi, ze to jest jej dom i nie zamierza si¢ nigdzie
przeprowadzaé, mimo ze mieszka sama w dwdch pokojach. Jest tak bardzo przy-
wigzana i zadomowiona w nim, ze nie wyobraza sobie, by mogla podja¢ decyzje
o zmianie mieszkania na inne. Mieszkala w nim przez wiele lat wraz z rodzicami
ito jest jej dom, tu si¢ zadomowita, na tyle zZe nie wyobraza sobie innego miejsca
zamieszkania.
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Miejsce zamieszkania N.4
1 - Piasta 7
2 — Aleksandrowska 18a
3 — Piekna 35/39 : : . : : , ; ) |

0 2,5 5 10 km

Ryc. 9. Mobilnosc¢ przestrzenna w geobiografii zamieszkiwania narratorki 4
Zrédto: opracowanie wtasne

Przebieg ruchliwosci przestrzennej w geobiografii zamieszkiwania narratorki 4
przedstawia mapa (ryc. 9). Liczba miejsc zamieszkiwania wynosi trzy i kwalifikuje
narratorke 4 do grupy stayersow.
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Suwak biograficzny prezentujacy znaczace punkty zwrotne/trajektorie
w biografii narratorki 4

Narodziny N. 4~——>28.05.1941
| dom Piasta 7+—— 1941

Urodziny siostry B. «——— 1943

S. P. 41 Wroblewskiego <—+— 1948

Z. S. K. Franciszkanska 85 «—— 1959
Technikum Odziezowe <—— 1962

Matura <—+— 1965

Praca w ,Prochniku” <—— 1965
Narodziny E. corki siostry B.«<—— 1967
Il dom Aleksandrowska 18A «—— 1968
Il dom Pigkna 35/39 < 1980
Narodziny P. wnuczki siostry B. «—— 1987
Emerytura «<——— 1996

Zawat «—— 2014

Ryc. 10. Suwak biograficzny narratorki 4
Zrédto: opracowanie wtasne

Analiza suwaka biograficznego narratorki 4 (ryc. 10)

Narratorka 4 urodzita si¢ w 1941 roku w Lodzi. Jej pierwszym miejscem zamiesz-
kania byl pokoj znajdujacy si¢ w kamienicy przy ulicy Piasta 7, ktérg mozemy
zobaczy¢ na pierwszej fotografii po lewej. Natomiast pierwsza fotografia po prawej
przedstawia narratorke 4 z czasow dziecinstwa. W roku 1943 urodzita si¢ jej mlodsza
siostra. W roku 1948, w wieku siedmiu lat, narratorka 4 zaczela uczgszcza¢ do Szkoty
Podstawowej nr 41, znajdujacej sie przy ulicy Wréblewskiego. Po skonczeniu szko-
ly podstawowej, w roku 1959, zaczeta uczeszcza¢ do Szkoly Zawodowej mieszczacej
sie przy ulicy Franciszkanskiej 85. Po jej skonczeniu, w roku 1962, rozpoczeta nauke
w Technikum Odziezowym, a mature zdata w roku 1965. Pierwszym i jedynym
miejscem pracy narratorki 4 przez cale zycie byly zaklady ,,Prochnik”. W roku 1967
urodzila si¢ corka siostry narratorki 4. W roku 1968 narratorka 4 przeprowadzita
sie do blokéw znajdujacych przy ulicy Aleksandrowskiej 18A, to miejsce doku-
mentuje druga fotografia po lewej. Natomiast druga fotografia po prawej ukazuje
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narratorke 4 mniej wiecej z tego okresu zycia. W roku 1980 narratorka 4 przepro-
wadzila si¢ do mieszkania znajdujacego sie przy ulicy Pigknej 35/39. Trzecie miejsce
zamieszkania narratorki 4 przedstawia trzecia fotografia po lewej. Natomiast trzecia
fotografia po prawej ukazuje narratorke 4 podczas przeprowadzanego wywiadu.
Narratorka 4 na emeryture przeszta w roku 1996, w wieku 55 lat, po 30 latach pracy.
W roku 2014 narratorka 4 przebyta zawal.

Analiza miejsc zamieszkania narratorki 5

Pierwszym miejscem zamieszkania narratorki 5 w Lodzi byta kamienica znajdujaca
sie przy ulicy Gtéwnej 60, obecnie przemianowana na aleje marsz. Jozefa Pilsud-
skiego. Kamienica ta, wraz z dwiema innymi kamienicami, znajdowata si¢ miedzy
ulicami Dowborczykéw a Targowa. Byly to kamienice pod adresami Gltéwna 58,
Gléwna 60 i Gléwna 62. Kamienice te w roku 1976 zostaly przeznaczone do roz-
bidrki, ze wzgledu na rozbudowe ulicy Gltéwnej z ulicy jednojezdniowej na wielo-
pasmowa arteri¢ szybkiego ruchu, tzw. Tras¢ W-Z. Kamienica znajdujaca si¢ pod
adresem Gléwna 62 nazywana byta przez okolicznych mieszkancéw ,,Palestyna”.
Nazwa ta przylgneta do tej kamienicy ze wzgledu na zamieszkiwanie jej gléwnie
przez todzian bedacych Zydami. Narratorka 5 bardzo cieszyta sie z faktu wyburzania
zamieszkiwanej przez nig kamienicy, ze wzgledu na to, ze juz wczesniej planowata
przeprowadzke do blokéw, lecz pomimo wplaty wkladu cztonkowskiego do Spét-
dzielni Mieszkaniowej czekala juz na przydzial mieszkania kilka lat. Wyburzenie
kamienicy skutkowalo przyspieszeniem otrzymania mieszkania w blokach. Nie
wszyscy zamieszkujacy kamienice lokatorzy, ze wzgledoéw finansowych, byli zainte-
resowani przeprowadzka do blokéw. Otrzymali w zastepstwie mieszkania w innych
kamienicach. Z kilkoma sgsiadami z kamienicy narratorka 5 otrzymata przydziat
mieszkan w jednym bloku. Byla z tego powodu bardzo zadowolona, mimo zmia-
ny miejsca zamieszkania otoczenie sasiedzkie pozostato jej znane i przyjacielskie.
Z kilkoma sgsiadkami wyjatkowo sie przyjaznita i cenita sobie t¢ diugoletnia, spraw-
dzong sasiedzka przyjazn. Aktualnie w miejscu kamienicy zamieszkiwanej przez
narratorke 5 znajduje sie parking, chodnik i przebiegajaca obok $ciezka rowerowa.

Na ulicy Gtéwnej 60 to byla stara, duza kamienica pozydowska, tam byl jeden duzy
pokdj z kuchnig, okoto 30 m? czy 32 m? na pierwszym pietrze, mieszkania numer 9.
Mielismy prgd i wode w mieszkaniu, bo mdj ojciec zatozyl te wode, bo byta tylko na
korytarzu dla wszystkich lokatoréw na pigtrze. Lokatoréw na pietrze byto gdzies pieciu
czy szesciu i kazdy miat po pokoju czy pokoj z kuchnig. My jedni mielismy wode i zlew
w mieszkaniu, bo tak to byta tylko na korytarzu. O tazience nie byto mowy. Ubikacja
to byta na podworku. Ogrzewane mieszkanie bylo, byt piec szamotowka. Gotowato sie
na piecu, a latem tylko na maszynce elektrycznej, bo z pieca sig strasznie kopcito. Ten
dom byt niski, a wszystkie inne byty wysokie i bardzo si¢ przez to kopcito. W pokoju
byt taki piecyk przenosny. Mieszkalismy tam w cztery osoby, razem z rodzicami i mojg
mitodszq o trzy lata siostrg, a potem z mezem i corkami do roku 1976.
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Drugim miejscem zamieszkania narratorki 5, po wyburzeniu kamienicy, w ktorej
poprzednio zamieszkiwala, byto otrzymane mieszkanie spoétdzielcze M-3, w blo-
kach przy ulicy Golebiej 1/3. Narratorka 5 miala wtedy 34 lata. Zamieszkala w tym
mieszkaniu razem z mezem i dwiema cérkami, na trzecim pietrze bloku pieciokon-
dygnacyjnego, w dwdch pokojach z kuchnia.

W roku 1976 przeprowadzilismy sie z Gtownej na ulice Gotebia 1/3. (...) Wplacilismy
sobie na mieszkanie spotdzielcze i potem dostalismy mieszkanie w blokach.

N

A

Miejsca zamieszkania N.5
1 — Pitsudskiego 60
2 - Golebia 13 T P 10km

Ryc. 11. Mobilno$¢ przestrzenna w geobiografii mieszkaniowej narratorki 5
Zrédto: opracowanie wtasne

Przebieg geobiografii zamieszkiwania narratorki 5 przedstawia mapa (ryc. 11).
Dwa miejsca zamieszkiwania kwalifikujg narratorke 5 do grupy stayerséw.
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Suwak biograficzny prezentujacy znaczace punkty zwrotne/trajektorie
w biografii narratorki 5

Narodziny N. 5 =T = 01.09.1942
Gutkowice =—1—=1942

% | dom Pilsudskiego 60 -~—1—=1949
T T

S. P. Targowa =— 1949

L. O. Boczna <———=1956

Z. S. K. Swierczewskiego <— 1958
Ukonczenie szkoly <—— 1960
Spoétdzielnia Krawcow <——=1960
$lub <1960

Praca ,Lodzianka” <—— 1961
Urodzenie | corki <1962
Urodzenie Il corki <———— 1966
Praca  Lido” =——1970

Il dom Gotebia 1/3 «——1976
Praca ,Teofilow” =——1980
Praca ,Introma” «———1983

Praca ,lwona” <——=1985
Rozwod <«——1990

Wolny zwigzek <——1991
Wakacje Waplewo <——»1992
Wakacje Mielno «——— 1993
Wakacje Ustka =——>1994
Wakacje Wegry <——=1995

Ryc. 12. Suwak biograficzny narratorki 5
Zrédto: opracowanie wtasne

Analiza suwaka biograficznego narratorki 5 (ryc. 12)

Narratorka 5 urodzita si¢ w roku 1942 w Gutkowicach, gdzie mieszkata przez pierw-
sze siedem lat swojego zycia. W 1949 roku przeprowadzita si¢ do Lodzi i zamieszkata
w kamienicy przy ulicy Pilsudskiego 60. To puste dzi§ miejsce ukazuje fotografia
pierwsza. Natomiast pierwsza fotografia po prawej przedstawia narratorke 5 z okresu
dziecinstwa. Od roku 1949 narratorka 5 chodzita do Szkoly Podstawowej przy ulicy
Targowej. Po jej ukonczeniu kontynuowala nauke w Liceum Ogoélnoksztalcagcym
przy ulicy Bocznej. Po dwdch latach nauki przeniosta si¢ do Zawodowej Szkoly
Krawieckiej przy ulicy Swierczewskiego. Po ukoniczeniu szkoty w roku 1960 podjela
prace w Spoldzielni Krawcéw. Nastepnie w roku 1960 wyszla za maz. Potem przez
rok pracowala w Lodziance. W 1962 roku urodzila pierwsza corke J., a w 1966 druga
corke E. W roku 1970 narratorka 5 rozpoczela prace w zakladach Lido. W roku 1976
przeprowadzita si¢ do mieszkania w blokach przy ulicy Gotebiej 1/3, blok ten przed-
stawia druga fotografia po lewej. Natomiast druga fotografia po prawej ukazuje



110 todzkie geobiografie zamieszkiwania

narratorke 5 z tego okresu. Od roku 1980 narratorka 5 pracowala w zakladach
Teofiléw, od roku 1983 w zaktadach Introma, a od roku 1985 w zakladach Iwona.
W roku 1990 narratorka 5 rozwiodla si¢, a od 1991 roku pozostawata w wolnym
zwigzku z nowym partnerem. Razem z nim wyjezdzala na wakacje do Waplewa
w roku 1992, w roku 1993 byta w Mielnie, w roku 1994 w Ustce, a w 1995 roku
na Wegrzech. Trzecia fotografia przedstawia narratorke 5 w momencie udzielania

wywiadu.

Analiza miejsc zamieszkania narratorki 6

Pierwszym miejscem zamieszkania narratorki 6 byto mieszkanie jednopokojowe
znajdujace si¢ w drewnianym domu wielorodzinnym przy ulicy Mochnackiego 16.
W tym domu narratorka 6 zamieszkiwala przez pierwszych piec lat swojego zycia.
Obecnie nie ma tego domu, a w jego miejsce zostal utworzony teren zadrzewiony.

Na Mochnackiego byt to drewniany pietrowy budynek. Mieszkalismy, mielismy miesz-
kanie na pierwszym pigtrze, dwie izby, duzy pokdj i kuchnia. I wtedy mieszkalismy
ja, moja o cztery lata starsza siostra, rodzice i dziadkowie. W tymze dziadkowie
zamieszkiwali w kuchni, a po prostu rodzice razem z nami w pokoju, czyli razem
mieszkalismy w szes¢ 0sob.

Drugim miejscem zamieszkania narratorki 6 byt dom wybudowany przez jej ojca
na ziemi nalezacej do jego rodzicéw. Dom ten znajdowal si¢ przy ulicy Cieszkow-
skiego 9. Kolejne dwadziescia lat swojego zycia narratorka 6 spedzita w tym domu.
Obecnie w tym miejscu znajduje si¢ jedynie trawnik.

W wieku pieciu lat, czyli w roku 1950, wraz z rodzing przeprowadzitam sig¢ na ulice
Cieszkowskiego 9. Po prostu rodzice, mieli w pamieci sytuacje przedwojenng, kiedy
czynsze w mieszkaniu byly bardzo drogie, i jezeli pewnego miesigca nie mogliby za-
placié za czynsz, grozita im natychmiastowa eksmisja, wybudowali dom na dzialce,
ktora byta wlasnoscig rodzicow mojego taty. Dlatego tez w roku 1950 wraz z rodzicami
przeprowadzitam sig na ulice Cieszkowskiego 9, to byta chyba wiosna, wczesna wiosna,
a jesieniq wprowadzili si¢ réwniez dziadkowie ze strony mojej mamy. (...) No, jak sig
przeprowadzilismy, to ja miatam piec lat, wiec niewiele pamigtam, ale pamietam, Ze
dom otaczat ogréd, o ktory bardzo dbat méj tato. Byly tam drzewa owocowe, kwiaty.
Potem, juz jak tato poszedl na emeryture, to go uprawial, mielismy tez pomidory.
I'w tym rowniez domu, ten dom sktadat si¢ z dwoch czesci i po jednej stronie korytarza
mieszkalismy my, to byly dwa pokoje z kuchnig, a po drugiej stronie mieszkata moja
babcia ze strony taty z synem, ktory byt kawalerem. I tak w tym domu mieszkatam
do roku 1970.

Trzecim miejscem zamieszkania narratorki 6 byto mieszkanie, do ktérego prze-
prowadzita sie wraz z mezem i nowo narodzonym synem w roku 1970. Mieszkanie
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to znajdowalo si¢ na czwartym pigtrze w bloku przy ulicy Kossaka 16. Bylo to
mieszkanie M-4, skladajace si¢ z trzech pokoi, kuchni i tazienki. Jeden mniejszy
pokoj przeznaczony byt dla dziecka, drugi sredni z balkonem stanowit sypialnie
rodzicow, a trzeci najwigkszy, ktory byt pokojem przechodnim, przeznaczony byt na
pokoj dzienny, goscinny, gdzie wspdlnie spedzano czas i spozywano positki. W tym
mieszkaniu narratorka 6 zamieszkiwala przez osiemnascie lat.

W roku 1968 wysztam za mgqz. I tak mieszkalismy razem z rodzicami do roku 1970,
czyli krétko, bo tylko dwa lata, bo w grudniu 1968 roku wzigtam slub, a juz we wrze-
sniu w 1970 roku przeprowadzilismy sig do blokéw na ulicy Kossaka 16. Mielismy juz
wtedy dziesigciomiesigczne dziecko. Otrzymalismy mieszkanie w blokach, wybudo-
wanych nowych blokach, trzy pokoje z kuchnig. No i tak si¢ zaczelo tam moje nowe
Zycie, tam na tym mieszkaniu...

Czwartym miejscem zamieszkania narratorki 6 byt dom jednorodzinny znajduja-
cy sie przy ulicy Porzeczkowej 7. Powodem zmiany kolejnego miejsca zamieszkania
narratorki 6 byl jej rozwéd, nastepnie poznanie nowego partnera zyciowego i za-
lozenie z nim rodziny w nowym miejscu zamieszkania. W tym domu narratorka 6
mieszkata kolejne dwanascie lat.

(...) w 1982 méj mqgz wyjechat na placéwke do Syrii, ja zostatam z dzieckiem sama.
I on wyjechat na dwa lata. Ta rozlgka nie postuzyla ani mnie ani jemu. Takze po
prostu po jego powrocie rozwiedlismy sie. I ja w tym czasie po prostu poznatam in-
nego mezczyzne i wyprowadzitam sie po rozwodzie na ulice Porzeczkowg 7. To bylo
mieszkanie w takim, moj partner kupit taki, czes¢ domu jednorodzinnego z ogrodem.
I tam tez zamieszkalismy razem. Byly tam bardzo dobre warunki, no bo bylo swieze
powietrze, dom, trzeba bylo go remontowac i tak dalej. I w mieszkaniu na Porzecz-
kowej mieszkatam dwadziescia dwa lata, od 1988 do 2010 roku.

Piatym miejscem zamieszkania narratorki 6 byto mieszkanie w blokach znajdu-
jacych sie przy ulicy Przemystowej 6. W wieku 65 lat, ze wzgledéw zdrowotnych,
narratorka 6 podjela wspolnie z mezem decyzje o przeprowadzce do blokéw i bardzo
jest zadowolona z tej decyzji.

Ze wzgledu na to, Ze moj obecny mqgz podupadat na zdrowiu i mieszkanie w takim
domku, gdzie trzeba bylo odgarniac snieg... i réwniez to nas, po prostu, zmusito do
sprzedazy tego domu i kupienia sobie mieszkania w blokach, obecnie mieszkamy na
Przemystowej 6. Od osmiu lat, od 2010 roku mieszkamy tutaj.
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Miejsca zamieszkania N.6
1 — Mochnackiego 16
2 — Cieszkowskiego 9
3 — Kossaka 16
4 — Porzeczkowa 7 0 2,5 5 10 km
5 — Przemystowa 6 I —t t —t —t i

Ryc. 13. Mobilno$¢ przestrzenna w geobiografii mieszkaniowej narratorki 6
Zrédto: opracowanie wtasne

Przebieg mobilnosci przestrzennej w geobiografii zamieszkiwania narratorki 6
obrazuje mapa (ryc. 13). Liczba miejsc zamieszkiwania wynosi pig¢ i kwalifikuje
narratorke 6 do grupy moversow.
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Suwak biograficzny prezentujacy znaczace punkty zwrotne/trajektorie
w biografii narratorki 6

Narodziny N. 6 <———— 29.09.1945

| dom Mochnackiego 16 ——— 1945

Il dom Cieszkowskiego 9 <~ 1950

S. P. Przyszkole <——— 1952

L. O. IXWesola «——— 1959

Ukonczenie liceum =—— 1963

Niezdanie egzaminu na studia ~—— 1963
Praca w Bibliotece <—— 1963

| $lub -— 1968

Urodzenie syna <+—— 1970

Il dom Kossaka 16 <—— 1970

Praca w bibliotece +—— 1973

Studia na Wydziale Bibliotekoznawstwa UL «<—— 1979
Ukonczenie studiow <— 1983
Rozwdéd <——— 1984

IV dom Porzeczkowa 7 <——» 1988

Zatozenie Fundacji Bank Zywnosci ~——— 1995
Emerytura < 2000

Wyjazdy na kolonie z dziecmi <—— 2001
Il $lub =—— 2008

V dom Przemysfowa 6 <——— 2010

Przekazanie synowi prezesury wB. Z. ——— 2014

Ryc. 14. Suwak biograficzny narratorki 6
Zrédto: opracowanie wtasne

Analiza suwaka biograficznego narratorki 6 (ryc. 14)

Narratorka 6 urodzita si¢ w Lodzi w roku 1945. Jej pierwszym miejscem zamiesz-
kania byt pokéj znajdujacy si¢ w domu przy ulicy Mochnackiego 16. To puste
dzi$ miejsce po dwczesnym domu przedstawia pierwsza fotografia. W roku 1950
narratorka 6 przeprowadzila si¢ do nowego domu znajdujacego si¢ przy ulicy
Cieszkowskiego 9. Obecnie tego domu réwniez juz nie ma, a miejsce to przed-
stawia druga fotografia. W roku 1952 narratorka 6 rozpoczeta nauke w Szkole
Podstawowej przy ulicy Przyszkole 21. Nastepnie od roku 1959 kontynuowala
nauke w IX Liceum Ogdlnoksztalcacym przy ulicy Wesolej. Po zakonczeniu nauki
w liceum w roku 1963 narratorka 6 probowala dostac si¢ na studia, jednak po
niezdanym egzaminie zrezygnowala i podjela swoja pierwsza prace, w bibliotece.
W roku 1968 narratorka 6 wyszta za maz, a w roku 1970 urodzita swojego jedynego
syna. W tym samym roku przeprowadzita si¢ do swojego trzeciego domu znajdu-
jacego sie w blokach przy ulicy Kossaka 16, ktéry przedstawia fotografia trzecia.
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Natomiast pierwsza fotografia po prawej ukazuje sama narratorke 6 z tego okresu
zycia. W roku 1973 narratorka 6 zmienita miejsce pracy na biblioteke mieszczaca
sie w szpitalu im. Pirogowa. W latach 1979-1983 narratorka 6 studiowala na Wy-
dziale Bibliotekoznawstwa Uniwersytetu Lodzkiego. W roku 1984 narratorka 6
rozwiodla si¢. W roku 1988 przeprowadzita si¢ do czwartego swojego domu przy
ulicy Porzeczkowej 7. Dom ten przedstawia fotografia czwarta. W roku 1995 nar-
ratorka 6 zostala zalozycielkg i prezeska Fundacji Bank Zywnosci. W 2000 roku
narratorka 6 przeszla na emeryture. Od roku 2001 narratorka 6 corocznie wyjez-
dzata na kolonie z dzie¢mi, ktére organizowane s3 przez prowadzong przez nia
Fundacje. Narratorka 6 w roku 2008 po raz drugi wyszla za maz. W roku 2010
zmienifa miejsce zamieszkania na bloki, bylo to mieszkanie znajdujace si¢ przy
ulicy Przemystowej 6. To pigte miejsce zamieszkania narratorki 6 ukazuje piata
fotografia. W roku 2014 narratorka 6 przekazala prezesure w Fundacji Bank Zyw-
nosci swojemu synowi. Druga fotografia po prawej ukazuje wizerunek narratorki 6
w momencie przeprowadzanego wywiadu.

Analiza miejsc zamieszkania narratorki 7

Pierwszym miejscem zamieszkania narratorki 7 byt drewniany domek, znajdujacy si¢
przy ulicy Wilenskiej 54, w ktorym zamieszkala w roku 1945, po przyjezdzie do Lodzi,
wraz z rodzicami. Zamieszkiwata tam przez siedem lat. Budynek ten zostal w 1976 roku
wyburzony. Obecnie w tym miejscu znajduja si¢ bloki i tereny zieleni miejskiej.

Moi rodzice do Lodzi powrdcili w 1945 roku, tez na Retkinig, wlasciwie to nie Retkinia,
bo to jest Karolew. Ich mieszkanie byto zamieszkane przez innych ludzi, nie znaleZli
swojego dobytku, nie znaleZli niczego i musieli dorabia¢ si¢ od poczgtku. Mieszka-
nie uzyskali, poniewaz brat mojego taty w Sieradzu wybudowat domek na osiedlu
kolejarskim i tam si¢ wyprowadzit, a tutaj domek na ulicy Wileniskiej 54 zostawit
moim rodzicom. I tak zaczeto si¢ moje Zycie w Lodzi. W tej chwili tam stojg tylko
bloki, ale w 1976 roku jeszcze ten budyneczek, maly drewniaczek stal. Drewniaczek
z takim poddaszem, mielismy pokdj z kuchnig. Dzierzawili moi rodzice ogrddek po-
niemiecki, poniewaz dom byt poniemiecki. Dzierzawili ogrod poniemiecki, takze byto
bardzo mito, sympatycznie. Ogrod byt bardzo zadbany, nasadzone krzewow agrestu,
porzeczek, owoce wszelkie byly. Nieduzy ogrédek, ale bardzo gospodarz dbat o niego
i [ogrodek] byt bardzo uporzgdkowany.

Drugim miejscem zamieszkania narratorki 7 byl dom, ktéry znajdowat sie przy
ulicy Smoczej 21. W mieszkaniu tym od 1952 roku narratorka 7 zamieszkiwata
wraz z rodzicami przez szesnascie lat. Aktualnie znajdujg si¢ w tym miejscu bloki
otoczone terenami zieleni.

W 1952 roku moi rodzice wyprowadzili sie tu z ulicy Wiletiskiej na... nazywalo sig to
Chojnami, ale chociaz to tak catkowicie to nie byty Chojny, to tak jakby w tej chwili na
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zapleczu Szpitala Kopernika. Przeprowadzilismy si¢ na ulice Smocza 21. (...) I tam
przebiegto moje dzieciristwo. (...) Byt to budynek drewniaczek, mieszkanko miato
w sumie 38 metrow, bez zadnych wygod, byt tylko prad, ubikacja w podwérku, woda
na ulicy, na cate szczescie tuz przy bramie, taki uliczny hydrant. Chociaz zaraz jak
sig tam sprowadzilismy, to nie byto wody. Po wode jezdzilo si¢ gdzies na ktorgs ulice
dalej. A Scieki wylewato sig do rynsztoka. Palito sig, gotowato na piecu, to byta taka
szamotowka, dwie fajerki, no jak si¢ palito to bylo cieplo, a jak si¢ nie palito to byto
zimno, to woda zamarzata. No ale takie warunki byly.

Trzecim miejscem zamieszkania narratorki 7 bylo mieszkanie M-3, znajdujace
sie w blokach wysokosciowych, w tzw. wiezowcu, przy ulicy Krzemienieckiej 28,
ktore otrzymata w roku 1968. Narratorka 7 zamieszkala tam wraz z mezem i synem.

Po wyjsciu za mgz, wlasciwie tuz przed wyjsciem za mgz, w ,Wolczance” byta moz-
liwos¢ otrzymania dotacji doptaty do mieszkania. I ja wplacitam osiem tysiecy na
mieszkanie, a ,Wolczanka” dofinansowata mi szesnascie tysiecy. Moi rodzice mi po-
mogli, kazde z nich wzigto pozyczke, po cztery tysigce kazde. Po trzech latach ocze-
kiwania i pomieszkiwania z rodzicami przez ten czas dostatam mieszkanie na ulicy
Krzemienieckiej 28 i znow wrécitam na Karolew, ale tu juz byty bloki. Byly tam dwa
pokoiki, chociaz tez miato w sumie mieszkanie 38 m?, nie byto duze, dwa pokoiki,
kuchnia. Rozktad niezbyt szczgsliwy, bo z przedpokoju, bardzo maletikiego, wchodzito
sie do tazienki i do pokoju, a z tego pokoju wchodzito si¢ do matego pokoju, ktory miat
raptem 8 m?, cztery metry byt dtugi, a dwa szeroki, bardzo nieustawny, z tego matego
pokoju wychodzito si¢ na malernki balkon, natomiast z drugiej strony do kuchni. Byly
wszystkie wygody, bylo cieplo, no a poza tym bylo moje, juz nie z rodzicami. Takze
poniewaz miatam wplacone na M-4, ale byly takie ograniczenia, Ze trzeba byto miec
cztery osoby, a nas byla tylko tréjka. Juz byt syn, urodzit sie w 1967, mieszkanie do-
stalismy w 1968 roku, w sierpniu. Ale ciekawostka taka, ze nadptate po rozliczeniu
osiedla, nadplate nam zwrdcono. siedem tysiecy zwrotu otrzymalismy.

Czwartym miejscem zamieszkania narratorki 7 jest mieszkanie M-4, znajdujace
sie w blokach wysokosciowych, przy ulicy Babickiego 8. Mieszkanie to otrzymata
w 1979 i zamieszkuje w nim do dzi$. W mieszkaniu tym mieszkata wraz z mezem
i dwojka dzieci, az do ich usamodzielnienia, a obecnie mieszka w nim jedynie
Z mezem.

Poniewaz ten metraz na Krzemienieckiej byt maty, wiec zdecydowalismy zamienic,
zglosilismy do spétdzielni i po jakims oczekiwaniu, juz nie pamietam, jak dtugo czeka-
lismy, dostalismy zamiang w 1979 roku w listopadzie, przeprowadzilismy sig¢ na ulicg
Babickiego 8. Ta ulica od poczgtku miata same problemy, bo nazwy zmieniata kilkakrotnie.
Byly tak wielkie numery blokéw, domow, wreszcie ustalono - na Babickiego 8. No tu jest
metraz 53 m?, z tym Ze skorzystalismy z tego przedpokoju, to tam doszlo, ze jest 56 m”.
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No, mieszkanie takie typowo, budownictwo takie typowo socjalistyczne. Petno niedo-
ciggniec, nieréwnosci, no ale wieksze. Tu juz dzieci miaty kazde swoj pokéj. Dzieci juz
rosty, doroslaty, kazde potrzebowalo jakiegos swojego kgta. No i tak jest do dzis.

N

A

Miejsca zamieszkania N.7

1 — Wilenska 54

2 — Smocza 21

3 — Krzemieniecka 28

4 — Babickiego 8 0 2,5 5
——potaczenia ——t—t—

Ryc. 15. Mobilno$¢ przestrzenna w geobiografii mieszkaniowej narratorki 7
Zrédto: opracowanie wtasne

Przebieg ruchliwosci przestrzennej w geobiografii zamieszkiwania narratorki 7
przedstawia mapa (ryc. 15). Cztery miejsca zamieszkiwania kwalifikujg narrator-
ke 7 do grupy stayersow.
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Suwak biograficzny prezentujacy znaczace punkty zwrotne/trajektorie
w biografii narratorki 7

Narodziny N. 7 <=7 19.04.1942
Bartogi =— 1942

| dom Wilenska 54 «—— 1945
Ildom Smocza 21 <~ 1852

S. P. Tuszynska <———— 1952

Z.S. K. Franciszkanska «—— 1957
Ukonczenie szkoly «—— 1960
Praca w ,Wdlczance"«—— 1960
Slub «<—— 1965

Urodzenie syna <—— 1967

Il dom Krzemieniecka 28 «—— 1968
Urodzenie corki <——— 1974
Wiasna dziatalno$¢ <—— 1976

IV dom Babickiego 8 «<——= 1979
Emerytura <—— 1995

Likwidacja dziatalnosci <—— 2000

Kontynuacja pracy <—— 2001

Ryc. 16. Suwak biograficzny narratorki 7
Zrédto: opracowanie wtasne

Analiza suwaka biograficznego narratorki 7 (ryc. 16)

Narratorka 7 urodzila si¢ w roku 1942 w miejscowosci Bartogi. Od roku 1945
zamieszkiwala w Lodzi przy ulicy Wilenskiej 54. Teraz puste miejsce, w ktérym
byt ten dom, przedstawia pierwsza fotografia. W roku 1952 narratorka 7 przepro-
wadzila si¢ do mieszkania w domu przy ulicy Smoczej 21. Réwniez tego domu juz
nie ma, a w jego miejsce wybudowano nowe osiedle blokowe (druga fotografia).
Narratorka 7 uczeszczala do Szkoly Podstawowej nr 80 przy ulicy Tuszynskie;.
Po jej ukonczeniu w roku 1957 rozpoczeta nauke w szkole krawieckiej, ktérg
zakonczylta w roku 1960. Od tego roku rozpoczela prace w zaktadach ,Wolczan-
ka”. W roku 1965 wyszla za maz, a w roku 1967 urodzita syna. W roku 1968
zmienila miejsce zamieszkania na blok przy ulicy Krzemienieckiej 28. To trzecie
miejsce zamieszkiwania narratorki 7 ukazuje trzecia fotografia. Natomiast pierw-
sza fotografia po prawej przedstawia wizerunek narratorki 7 z tego okresu. W roku
1974 narratorka 7 urodzita corke. W roku 1976 otworzyla wlasng dziatalnos¢
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gospodarcza. W roku 1979 zmienita miejsce zamieszkania na mieszkanie znaj-
dujace sie¢ przy ulicy Babickiego 8. Blok, w ktérym zamieszkiwata narratorka 7
przedstawia czwarta fotografia. W roku 1995 narratorka 7 przeszta na emeryture,
a w roku 2000 zrezygnowata z prowadzenia dzialalnoséci gospodarczej. Jednak
jeszcze w roku 2001 kontynuowata prace. Druga fotografia po prawej ukazuje
wizerunek narratorki 7 podczas udzielanego wywiadu.

Analiza miejsc zamieszkania narratora 8

Pierwszym miejscem zamieszkania narratora 8 byl pokdj wynajmowany w drewnia-
nym domu przy alei Wtdkniarzy. Narrator 8 nie pamieta numeru, ale lokalizuje ten
dom miedzy ulicami Drewnowska a Srebrzynska. Dom nie dotrwat do naszych czasow.

W Lodzi to jeszcze jak chodzitem do technikum, to mieszkatem najpierw na ulicy
Letniej (...), teraz nazywa sig aleja Wiokniarzy. To jest migdzy Drewnowskg, a Sre-
brzynskq. To byt budynek parterowy, drewniany, taki wigkszy, bo tam jeszcze dwie
rodziny mieszkaty w tym budynku.

Drugim miejscem zamieszkania narratora 8 byto jednopokojowe mieszkanie
typu M-2, w blokach przy ulicy Bydgoskiej 35. Otrzymanie tego mieszkania ultatwiat
fakt, ze narrator 8 pracowal jako kierownik w Spétdzielni Mieszkaniowej ,,Bawelna”
W tym lokalu narrator 8 zamieszkal razem z Zona.

Pdzniej, jak juz pracowatem, jak si¢ pobraliSmy z Zong, to zapisaliSmy sie na miesz-
kanie do Spoldzielni Mieszkaniowej ,,Bawelna’, to przydzielono nam mieszkanie
na ulicy Bydgoskiej 35, w bloku.

Trzecim miejscem zamieszkania narratora 8 bylo mieszkanie M-4 w blokach
przy ulicy Uniejowskiej 1/3. Narrator 8 zamienil mieszkanie na wieksze z powodu
narodzin dzieci.

Pozniej zmienitem to mieszkanie na mieszkanie na ulicy Uniejowskiej 1/3, to byty
trzy pokoje z kuchnig na drugim pietrze.

Czwartym miejscem zamieszkania narratora 8 byl juz jego wlasny dom, znaj-
dujacy sie¢ w zabudowie szeregowej przy ulicy Jaspisowej 49. Narrator 8 stwierdzit,
ze nie jest zadowolony z tego domu, ktéry nabyl w stanie surowym, poniewaz za-
wsze pragnal wybudowac¢ od podstaw swdj dom, wedtug wlasnych potrzeb. Mimo
wszystko przyzwyczail si¢ do zamieszkiwanego obecnie domu i nie zamierza si¢
juz nigdzie przeprowadzac.

No i stamtgd tutaj si¢ przeprowadzilismy, na Jaspisowg 49, kupilismy to w stanie su-
rowym. (...) Tutaj to jest w sumie gdzies 180 m?. (...) Mam jeszcze kawalek dziatki
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i maty ogrédek, razem dom z dziatkg to 280 m? to ma catos¢, bo tu sq trzy kondygna-
cje. Na drugim pietrze sqg trzy pokoje i tazienka duza, i tam mieszkaly dzieci i majg
swoje pokoje do tej pory, jak przyjezdzajg. Na trzecim pietrze wnuczka mieszka w jed-
nym, a wnuczek mieszkat w drugim, bo tam u gory sq jeszcze dwa pomieszczenia na
poddaszu. Centralne ogrzewanie jest lokalne, wiec jest dobrze.

N

A

Miejsca zamieszkania N.8
1 — Widkniarzy 185
2 — Bydgoska 35
3 — Uniejowska 1/3 0 25 5 10 km
4 — Jaspisowa 49 ]

Ryc. 17. Mobilnos$¢ przestrzenna w geobiografii mieszkaniowej narratora 8
Zrédto: opracowanie wtasne

Przebieg ruchliwosci przestrzennej w geobiografii zamieszkiwania narratora 8 uka-
zuje mapa (ryc. 17). Jak mozna zaobserwowac, ruchliwo$¢ mieszkaniowa narratora 8
skumulowana jest na niewielkiej powierzchni. Kolejne miejsca zamieszkania oddalone
s3 od siebie co najwyzej o kilka kilometréw. Zatem mozna powiedzie¢, Ze narrator 8
trzymal si¢ raz wybranego obszaru mieszczacego sie w jednej dzielnicy. Liczba miejsc
zamieszkiwania wynosi cztery i kwalifikuje narratora 8 do grupy stayersow.
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Suwak biograficzny prezentujacy znaczace punkty zwrotne/trajektorie
w biografii narratora 8

Narodziny N. 8 =T~ 08.02.1941
Zagusé <=——=1941

Charlupia Wielka <——=1945

S. P. Chartupia Wielka =——1948
| dom Wiékniarzy 185 <——= 1955
Technikum Budowlane «——1955
Praca w ZGM <——=1959

Wojsko <=——=1961

S. M. ,Baweina” <——1963

Praca w PGM <——1965

£SM ,Palesie” <1966

Slub ~——1967

Il dom Bydgoska 35 «——=1968
Narodziny syna <——>1969

Praca za granicg <——=1970

LSM ,Polesie”~——1971

Il dom Uniejowska 1/3 «——=1972

Narodziny corki <——1973

IV dom Jaspisowa 49 «——2000
Renta chorobowa <——=2006
Emerytura <——2011

Ryc. 18. Suwak biograficzny narratora 8
Zrédto: opracowanie wtasne

Analiza suwaka biograficznego narratora 8 (ryc. 18)

Narrator 8 urodzil si¢ w roku 1941 w miejscowosci Zagus¢, a od roku 1945 mieszkat
w Chartupi Wielkiej. W roku 1948 rozpoczat nauke w szkole podstawowej w tej
miejscowosci. Po ukonczeniu szkoly podstawowej kontynuowat nauke w Techni-
kum Budowlanym w Lodzi. Jego pierwszym miejscem zamieszkania w Lodzi byt
pokdj w domu przy alei Wiokniarzy. Puste miejsce po tym domu ukazuje pierwsza
fotografia. Po ukonczeniu technikum narrator 8 podjal pierwsza prace w Zakladzie
Gospodarki Mieszkaniowej. W roku 1961 zostal powotany na dwa lata do wojska.
Po powrocie z wojska w roku 1963 rozpoczal prace w Spoétdzielni Mieszkaniowej
»Bawelna”. Nastepnie od roku 1965 pracowat w Przedsigbiorstwie Gospodarki Miesz-
kaniowej. Po roku zmienil prace na L6dzka Spétdzielnie Mieszkaniowg Polesie.
W roku 1967 narrator 8 ozenit si¢. Po roku zamieszkal w swoim drugim mieszkaniu
znajdujacym sie przy ulicy Bydgoskiej 35. Druga fotografia ukazuje blok, w kto-
rym mieszkal narrator 8 przez kolejne cztery lata. W roku 1968 urodzit si¢ syn
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narratora 8. Od roku 1970 narrator 8 pracowal za granica przez rok. Po powrocie
kontynuowal prace w Lodzkiej Spotdzielni Mieszkaniowej ,,Polesie”. W roku 1972
narrator 8 otrzymal mieszkanie przy ulicy Uniejowskiej 1/3. Blok, w ktérym miesz-
kal narrator 8, przedstawia trzecia fotografia. W roku 1973 urodzila si¢ corka narra-
tora 8. W roku 2000 narrator 8 przeprowadzil si¢ do domu przy ulicy Jaspisowej 49.
Dom ten ukazuje czwarta fotografia. Od 2011 roku narrator 8 przebywat na rencie
chorobowej, a od 2011 na emeryturze. Fotografia po prawej ukazuje wizerunek
narratora 8 po zakonczonym wywiadzie.

Analiza miejsc zamieszkania narratorki 9

Pierwszym miejscem zamieszkania narratorki 9 bylo mieszkanie w bloku, nalezace
do jej babci, znajdujace si¢ przy ulicy Gandhiego 22. Narratorka 9 przyjechala do
Lodzi w 1963 roku i zamieszkiwala tam przez okres dwdch lat.

A potem posztam do szkoly do Lodzi, do XVIII Liceum, tu na Zdrowiu, na ulicy
Perla 11 i tu mieszkatam troche u babci, na Gandhiego 22 (...).

Drugim miejscem zamieszkania narratorki 9 byto wynajmowane mieszkanie
znajdujace sie w domu kolezanki ze szkoty, przy ulicy Jeczmiennej 20, gdzie narra-
torka zamieszkata w roku 1965 i mieszkata przez kolejne dwa lata, az do ukoniczenia
liceum.

(...) wynajeto mi na Jeczmiennej 20 takg kwatere u kolezanki ze szkoly i u niej miesz-
katam dwa lata. Potem, po maturze nasze drogi si¢ rozeszty.

Trzecim miejscem zamieszkania narratorki 9 byto mieszkanie jednopokojowe,
w ktérym narratorka zamieszkata po $lubie z mezem, w roku 1967. To mieszkanie
znajdowalo sie w bloku przy ulicy Bydgoskiej 35.

Wysztam za mqgz i mqgz dostat mieszkanie na Bydgoskiej 35, w blokach, na drugim
pietrze. Po Slubie zamieszkatam juz z mezem. Dostalismy jeden duzy pokdj, ze strychu,
z pralni bylo zrobione mieszkanie i tutaj mieszkalismy jakis czas. Byto okoto 37 m?,
jeden duzy pokéj z wnekg i kuchnia byta i wszystko, bardzo mi si¢ podobato, byto
bardzo przyjemnie.
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Czwartym miejscem zamieszkania narratorki 9 bylo juz wieksze, trzypokojowe,
mieszkanie, o ktore si¢ postarali matzonkowie po powigkszeniu rodziny i naro-
dzinach syna. To mieszkanie znajdowalo si¢ w bloku przy ulicy Uniejowskiej 1/3.
Tam narratorka 9 zamieszkiwala od 1972 roku, przez okres 28 lat, i to mieszkanie
najmilej wspomina.

A potem dostalismy trzy pokoje z kuchnig, na Uniejowskiej 1/3 (...) Bylo tam przy-
jaznie w miare, blisko wszedzie, znalo sig sqsiadow. Nie tak moze mocno, bo ja tez nie
jestem taka, zeby chodzic po sgsiadkach. Ale jedng miatam, z innymi: dzie# dobry,
porozmawialo sig troche. Bylo tak przyjazniej bardziej. Przychodzito do nas wigcej
takich znajomych, jakis ten kontakt byt z ludzmi, gdzie ktos podszed? czy wszedt na
gore, zapukal i sig otwierato i troche si¢ porozmawiato.

Pigtym miejscem zamieszkania narratorki 9 byt dom znajdujacy si¢ w zabudowie
szeregowej, mieszczacy sie przy ulicy Jaspisowej 9, ktdry narratorka wraz mezem
zakupifa w stanie surowym w roku 2000. Ten dom narratorka 9 wykonczyla i urza-
dzita wedlug wlasnego pomystu i jest bardzo z niego zadowolona. W tym domu
swoj pokdj maja jej dzieci i jej wnuczeta. Aktualnie nie mieszkaja tam na stale, ale
kiedy ja odwiedzaja, to maja swdj kat.

No i stamtqd tutaj si¢ przeprowadzilismy na Jaspisowg 49. Kupilismy to w stanie suro-
wym (...) Tu jest zupetnie inaczej, jak zZesmy si¢ dwadziescia lat temu przeprowadzili.
Sgsiadow nie ma. Znaczy sg, ale to wszystko jest tak: kazdy wjezdza samochodem do
garazu albo wchodzi, wychodzi. Wchodzi, wychodzi, czasem dzieri dobry, rozmowa
Zadna.
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Miejsca zamieszkania N.9
1 — Gandhiego 22
2 — Jeczmienna 22
3 — Bydgoska 35
4 — Uniejowska 1/3 0

2,5 5 10 km
]

5 — Jaspisowa 49

Ryc. 19. Mobilno$¢ przestrzenna w geobiografii mieszkaniowej narratorki 9
Zrédto: opracowanie wtasne

Szlak geobiografii zamieszkiwania narratorki 9 przedstawia mapa (ryc. 19).
Liczba miejsc zamieszkiwania wynosi pie¢ i kwalifikuje narratorke 9 do grupy
moversow.
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Suwak biograficzny prezentujacy znaczace punkty zwrotne/trajektorie
w biografii narratorki 9

Narodziny N. 9 =—7—01.01.1949
Zlotowizna +—— 1949
S. P. Kliczkéw Wielki =—— 1956
| dom Gandhiego 22 <—— 1963
L. O. XVIII Perla 11 <—— 1963
Il dom Jeczmienna 20 < 1965
Matura <—— 1967
Slub ~—— 1967
Il dom Bydgoska 35«~—— 1967
Studium Nauczycielskie <—— 1967
Laboratorium Azbestowe <—— 1968
Urodzenie syna <—r— 1969
Laboratorium Galanteryjne <—— 1971
IV dom Uniejowska 1/3 <—— 1972

Urodzenie corki <—— 1973
Laboratorium Hutora 65 <—— 1984
Witasna dziatalnos¢ <—— 1990

V dom Jaspisowa 49 «——— 2000
Emerytura <—— 2009

Dalsza praca <——— 2010

Ryc. 20. Suwak biograficzny narratorki 9
Zrédto: opracowanie wtasne

Analiza suwaka biograficznego narratorki 9 (ryc. 20)

Narratorka 9 urodzita si¢ w 1949 roku w miejscowosci Zlotowizna. W wieku siedmiu
lat, w roku 1956, rozpoczeta nauke w szkole podstawowej w Kliczkowie Wielkim. Po
ukonczeniu tej szkoly, w roku 1963, narratorka 9 przyjechata do Lodzi w celu kontynu-
owania nauki w XVIII Liceum Ogdlnoksztalcagcym przy ulicy Perla 11. Pierwszym jej
miejscem zamieszkania w Lodzi byl dom znajdujacy si¢ przy ulicy Gandhiego 22. Bylo
to mieszkanie w bloku, ktéry przedstawia pierwsza fotografia. Po dwdch latach narra-
torka 9 zmienita miejsce zamieszkania na dom znajdujacy sie przy ulicy Jeczmiennej
20. Dom ten ukazuje druga fotografia. Po czterech latach nauki w liceum narratorka 9
zakonczyta je matura zdang w roku 1967. Réwniez w 1967 roku narratorka 9 wyszla za
maz i zmienita miejsce zamieszkania na dom znajdujacy sie przy ulicy Bydgoskiej 35.
Bylo to mieszkanie w bloku, ktory przedstawiony zostat na fotografii trzeciej. W tym
samym roku narratorka 9 podjeta nauke w Studium Nauczycielskim. W roku 1968
rozpoczela prace w Laboratorium Azbestowym. W roku 1969 narratorka 9 urodzila
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syna. Od roku 1971 pracowata w Laboratorium Galanteryjnym. W roku 1972 zmie-
nita miejsce zamieszkania na dom znajdujacy sie przy ulicy Uniejowskiej 1/3. Blok,
w ktorym zamieszkiwata narratorka 9 przedstawia czwarta fotografia. W 1973 roku
narratorka 9 urodzita cérke. Od roku 1985 pracowala w laboratorium znajdujacym
sie przy ulicy Hutora 65. W roku 1990 otworzyta wlasng dziatalnos$¢ gospodarcza.
W roku 2000 zakupita wlasny dom mieszczacy sie przy ulicy Jaspisowej 49 (pigta
fotografia). W 2009 roku narratorka 9 przeszla na emeryture. Od roku 2010 nadal
pracuje zawodowo, ale w mniejszym zakresie czasowym. Fotografia po prawej stronie
ukazuje narratorke 9 po przeprowadzonym wywiadzie.

Analiza miejsc zamieszkania narratorki 10

Pierwszym miejscem zamieszkania narratorki 10 byt lokal w kamienicy znajdujacej
sie przy ulicy Drewnowskiej 9. Narratorka 10 mieszkata tam od przyjazdu do Lodzi,
w roku 1948, przez okres okoto dwudziestu trzech lat.

Za mgz wysztam i przyjechatam do Lodzi do pracy. Meza poznatam na wsi. I tak
przyjechalismy do Lodzi. Mieszkalismy w Lodzi na ulicy Drewnowskiej 9. To byt bu-
dynek pozydowski. Taka kamienica pozydowska. I dostalismy to mieszkanie, bo ktos
sie¢ wyprowadzat, a my dalismy takie odstgpne i dlatego zesmy mogli sie wprowadzic.
Bo przeciez w Lodzi nie wolno byto meldowad, bo nie bylo pracy tak samo. Wtedy
miatam dwadziescia lat, jak przyjechalismy do Lodzi (...) Na Drewnowskiej miatam
pokoj i 58 metrow. Miatam duzy pokéj i kuchnie takg duzg (...) musiatam pali¢ we-
glem i drzewem zeby rozpalic¢ i dlatego si¢ zamienitam, bo bytam chora na kregostup.

Drugim miejscem zamieszkania narratorki 10 byto mieszkanie znajdujace si¢
przy ulicy Obroncéw Warszawy 7. Narratorka w tym mieszkaniu mieszkala od roku
1971 przez okolo czterdziesci sze$¢ lat.

Ja pézniej posztam do kwaterunku i zamienitam to mieszkanie, na Obroricow Warsza-
wy 7 mieszkatam. (...) To tez byla kamienica. Zamienitam si¢ dlatego, ze nie moglam
juz pracowac, nie mogtam wegla nosic, nie mogtam drzewa rgba¢, bo bytam chora na
kregostup i do tej pory jestem. A na Obroricow Warszawy 7 byly udogodnienia, bylo juz
cieplo, kuchnia byla na gaz, takze juz nie musiatam tego wegla nosic¢ i drzewa rgbac,
bo byto ciepto juz. (...) A na Obrowicow 37 metrow miatam. Jeden pokdj i kuchnia
i centralne ogrzewanie juz bylo.

Trzecim miejscem zamieszkania narratorki 10 stat sie Dom Pomocy Spolecznej
znajdujacy sie przy ulicy Narutowicza 114. Narratorka 10 znalazta si¢ w nim po
utracie wzroku w 2017 roku.

Chciatam sama tez tu przyjs¢, bo przeciez corka tez sie mng zajmowalta, druga tez
sie zamienita na mieszkanie, na mniejsze. Nie miatabym gdzie mieszka¢, bo ma
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dwadziescia cos metréw. Zamienila swoje mieszkanie dla siebie i dla syna. A tam ma
dwa pokoje z kuchnig. To ja bytam u niej jakis czas i jakos tak chciatam tu przyjs¢,
bo mowie ludzie sg, to bedzie mi troche razniej. Bo tak trzeba by mie¢ kogos na state.
To za duzo przeciez pieniedzy by kosztowato. Mnie by nie wystarczyto. Ja mam tylko
1700 zt emerytury, tobym nie miata czym zaplacic, zeby ktos mnie obstugiwat czy po-
magat. Prawda? I znalazlam sig tutaj. Ale tu nie mozna narzekac, bo tak jest, jak jest.

N

A

Miejsca zamieszkania N.10

1 — Drewnowska 9
2 — Obroncow Warszawy 7
3 — Narutowicza 14 (,) ) 2’,5 . ? L 10, S

Ryc. 21. Mobilno$¢ przestrzenna w geobiografii mieszkaniowej narratorki 10
Zrédto: opracowanie wtasne

Przebieg geobiografii zamieszkiwania narratorki 10 przedstawia mapa (ryc. 21).
Trzy miejsca zamieszkania kwalifikujg narratorke 10 do grupy stayersow.



Empiryczne uwarunkowania geobiografii zamieszkiwania 127

Suwak biograficzny prezentujacy znaczace punkty zwrotne/trajektorie
w biografii narratorki 10

Narodziny N. 10 =—7— 04.04.1928
Maniewicze Ukraina <—— 1928

Przyjazd do Polski <—— 1929

Smieré matki <——= 1930

S. P. 3 letnia Lubien Kujawski <—— 1936
Praca u gospodarzy =—— 1939

Smier¢ ojca ~—— 1945

Slub <—— 1948

Przyjazd do todzi <—— 1948

| dom Drewnowska 9 «——— 1948
Urodzenie | corki <—— 1950

Urodzenie Il corki <=—— 1955
. Praca w Zaktadach Krawieckich «—— 1956
' Dokoriczenie 7 letniej S. P. <—— 1965
Rozwéd <——— 1970

Il dom Obroncow Warszawy 7<—— 1971
Narodziny | wnuczki<—— 1980

Narodziny Il whuczKi <—— 1985

Renta chorobowa <—— 1986

Emerytura «—— 1988

Utrata wzroku <——» 2016

Il dom DPS Narutowicza 114+—— 2017

Ryc. 22. Suwak biograficzny narratorki 10
Zrédto: opracowanie wtasne

Analiza suwaka biograficznego narratorki 10 (ryc. 22)

Narratorka 10 urodzila si¢ w 1928 roku w miejscowosci Maniewicze w Ukrainie,
a w roku 1929 przyjechata do Polski. W 1930 roku zmarla matka narratorki 10. Od
roku 1936 uczeszczala trzy lata do szkoly podstawowej w Lubieniu Kujawskim.
Od roku 1939 narratorka 10 pracowata u gospodarzy. W roku 1945 zmart jej ojciec,
a w roku 1948 narratorka 10 wyszla za maz. W tym samym roku przyjechata do Lo-
dzi i zamieszkala w kamienicy znajdujacej si¢ przy ulicy Drewnowskiej 9. Budynek
ten przedstawia pierwsza fotografia. W roku 1950 narratorka 10 urodzila pierwsza
corke, a w roku 1955 druga. Od roku 1956 narratorka 10 pracowala w zaktadach
krawieckich. W roku 1965 dokonczyta nauke na poziomie szkoly podstawowe;j.
W roku 1970 narratorka 10 rozwiodla sie. W roku 1971 zmienita miejsce zamiesz-
kania na dom znajdujacy si¢ przy ulicy Obroncéw Warszawy 7. Budynek ten przed-
stawia druga fotografia. W roku 1980 urodzita si¢ jej pierwsza wnuczka narratorki,
aw 1985 druga. W roku 1986 narratorka 10 przeszta na rent¢ chorobows, a w roku
1988 na emeryture. W roku 2016 stracita wzrok i w 2017 roku przeprowadzila si¢
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do Domu Opieki Spolecznej znajdujacego sie przy ulicy Narutowicza 114. Budynek
ten przedstawia trzecia fotografia. Natomiast po prawej widzimy narratorke 10 po
udzielonym wywiadzie.

Analiza miejsc zamieszkania narratorki 11

Pierwszym miejscem zamieszkania narratorki 11 byto wynajmowane przez nig
mieszkanie w kamienicy znajdujacej si¢ przy ulicy Rzgowskiej 3, gdzie mieszkala
od 1980 roku, przez okres dwoch lat.

Tak, to byta kamienica, ale tam mi si¢ bardzo dobrze mieszkato, mieszkanie byto duze.
Na trzecim pigtrze mieszkatam, ale tak byly ciepte mieszkania, bo to kominy byly
ciepte. To naprawde w pokoju to nie musiatam pali¢. Woda byla, gaz byt, tazienki nie
byto. Ubikacja byla, taka wiejska na podwérku. Tam mieszkatam dwa lata.

Drugim miejscem zamieszkania narratorki 11 bylo, juz jej wlasne, mieszkanie
w bloku, znajdujace si¢ przy ulicy Skrzywana 16. To dwupokojowe mieszkanie udalo
jej sie uzyska¢ w zamian za jednopokojowe mieszkanie spdtdzielcze, ktére posia-
data w Ozorkowie. W tym mieszkaniu narratorka zamieszkiwatla, poczawszy od
1982 roku, przez okres trzydziestu jeden lat.

Zdatam mieszkanie w Ozorkowie, a tutaj miatam troche znajomosci, troche (smiech)
na prezent datam i dostatam tutaj dwa pokoje z kuchnig, takie nieduze, na Skrzywana
16. Skrzywana to jest blisko Gérniaka, rynku.

Trzecim miejscem zamieszkania narratorki 11 byt Dom Pomocy Spotecznej
znajdujacy sie przy ulicy Narutowicza 114. W domu tym, z powodéw zdrowotnych,
narratorka 11 zamieszkata w 2013 roku.

Kiedys do lekarza poszta, przyszta, a ja koto tézka lezatam. No i cérka zadzwonita
po pogotowie. Przyjechali, ja juz stracitam mowe, nie mogtam mowic, nieprzytomna
bytam. No i lekarz, ten domowy, tu mnie dal. Dla mnie Panie sq tutaj bardzo mife,
mam zajecie, welng mam, bardzo duzo, robie sobie i wie Pani, tak mi czas szybko leci
jakby (smiech). (...) nie jest Zle, bo jak méwie, o nic sig¢ czlowiek nie martwi, wszystko
sig wyspi, co tydzien kgpig, posciel zmieniajg. Naprawde nie jest Zle. Ale cztowiekowi
nieraz przychodzi to na mysl, ze cztowiek tyle lat pracowal, starat sig, no po prostu,
zeby tadnie mieszka¢, zeby wszystko bylo. A teraz cztowiek musi na to t6zko, szafeczke,
i to jest caly cztowieka po prostu, no, jak to si¢ mowi, caly dobytek.
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Miejsca zamieszkania N.11

1 — Rzgowska 3
2 — Skrzywana 16

10 km
3 — Narutowicza 114 g , 2:5 2

Ryc. 23. Mobilno$¢ przestrzenna w geobiografii mieszkaniowej narratorki 11
Zrédto: opracowanie wtasne

Ruchliwos$¢ mieszkaniowa narratorki 11 przedstawiono na mapie (ryc. 23). Liczba
miejsc zamieszkiwania wynosi trzy i kwalifikuje narratorke 11 do grupy stayersow.
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Suwak biograficzny prezentujacy znaczace punkty zwrotne/trajektorie
w biografii narratorki 11

Narodziny N. 117 ™ 19.05.1934
Grabiszew <——— 1934
Spalenie domu i ucieczka <—— 1939
S. P. Modlna <—— 1945
Sokolniki <—— 1952

Praca w kuchni <—— 1952
Slup<—— 1953

Urodzenie cérki J.<—— 1954
Rozwéd =—— 1955

Ozorkéw <—— 1972

Praca w szwalni «—— 1972
Narodziny wnuczka<—— 1977
Przyjazd do todzi «—+— 1980

| dom Rzgowska 3 <—— 1980

Praca jako szlifierz «<——— 1980 [
Il dom Skrzywana 16 «——— 1982

Narodziny wnuczki <—— 1986
Emerytura <—— 1987

Opieka nad wnuczetami <———
Narodziny prawnuczki <——

Il dom DPS Narutowicza 114<——

1990
2012
2013

Ryc. 24. Suwak biograficzny narratorki 11
Zrédto: opracowanie wtasne

Analiza suwaka biograficznego narratorki 11 (ryc. 24)

Narratorka 11 urodzita sie¢ w 1934 roku w Grabiszewie. W roku 1939 zmuszona byla
ucieka¢ z domu z powodu dzialan wojennych i spalenia jej domu. Od roku 1945
narratorka 11 uczeszczata do szkoly podstawowej we wsi Modlna. Od roku 1952
mieszkata i pracowata w Sokolnikach jako pomoc kuchenna. W roku 1953 narra-
torka 11 wyszlta za maz. W roku 1954 urodzila corke J., a w roku 1955 rozwiodla
sie. Od roku 1972 mieszkata i pracowata w Ozorkowie w szwalni. W roku 1977
przyszedl na $wiat wnuczek narratorki 11. W roku 1980 narratorka 11 przyjecha-
ta do Lodzi i zamieszkala w kamienicy znajdujacej si¢ przy ulicy Rzgowskiej 3
i podjeta prace jako szlifierz. Pierwsze miejsce zamieszkania narratorki 11 w Lodzi
przedstawia pierwsza fotografia. W roku 1982 narratorka 11 przeprowadzila si¢ do
mieszkania mieszczacego sie w blokach przy ulicy Skrzywana 16. Drugie miejsce
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zamieszkania narratorki 11 ukazuje druga fotografia. W roku 1986 urodzila sie
wnuczka narratorki 11. W roku 1987 narratorka 11 przeszla na emeryture, a od
roku 1990 opiekowata si¢ wnuczetami. W roku 2012 urodzila si¢ prawnuczka
narratorki 11. W roku 2013 narratorka 11 zamieszkala w Domu Pomocy Spotecz-
nej znajdujacym sie przy ulicy Narutowicza 114. Budynek ten pokazuje trzecia
fotografia. Natomiast po prawej ukazany jest wizerunek narratorki 11 po zakon-
czonym wywiadzie.

Analiza miejsc zamieszkania narratorki 12

Pierwszym miejscem zamieszkania narratorki 12 po przyjezdzie do Lodzi w roku
1945 byta kamienica przy ulicy Préchnika 52. Narratorka 12 zamieszkiwala tam
przez okres dziewigtnastu lat.

Zamieszkalismy wspdlnie przy ulicy Prochnika 52. To byta trzypietrowa kamie-
nica, a my mieszkalismy na trzecim pietrze. MieliSmy tam trzypokojowe miesz-
kanie z kuchnig i tazienkq. Warunki jak na tamte czasy byly bardzo dobre. Byta
w mieszkaniu biezgca zimna woda i mielismy w tazience nawet piec weglowy, ktory
ogrzewal wode do kgpieli. W pokojach byly piece kaflowe. W kuchni gotowalo sie
na piecu opalanym weglem. Potem, nie pamigtam, w ktérym roku, ale zatozyli
gaz i gotowalo sig¢ juz na piecu gazowym. Bytam bardzo z tego zadowolona, bo
juz tak sig nie brudzito mieszkanie od wegla i nie trzeba go juz bylto wnosic na to
trzecie pietro.

Drugim miejscem zamieszkania narratorki 12 byto mieszkanie znajdujace si¢
w bloku przy ulicy Fornalskiej 48, obecnie Wilenskiej. W tym mieszkaniu narrator-
ka 12 zamieszkiwala od 1964 roku, razem ze swojg $rednig cdrka, do ktérej nalezato
to mieszkanie, przez okres okoto szes¢ lat.

W 1964 roku przeprowadzitam sig do nowego mieszkania, w blokach przy ulicy Fornal-
skiej 48. To mieszkanie bylo nieduze, miato powierzchnie 38 m?, bylty tam dwa pokoje
z kuchniq i tazienka z ubikacjg, wszystko byto tak jak to w blokach. Mieszkatam tam
ze swojg Sredniq corkg, ktora sama sobie to mieszkanie zalatwita za wklad mieszka-
niowy. Jej osobisty wktad wynosit 1/3 wartosci mieszkania, a 2/3 dat jej zaktad pracy,
byly to Zaktady Przemystu Bawetnianego Pierwsza Rudzka.

Trzecim miejscem zamieszkania narratorki 12 bylo juz jej wlasne mieszkanie
spéldzielcze w blokach, przy ulicy Klonowej 38/40. W tym mieszkaniu narratorka 12
mieszkata od 1970 roku, przez dwadziescia trzy lata.



132 todzkie geobiografie zamieszkiwania

W roku 1970, podobnie jak moja cérka, wplacitam 1/3 wartosci mieszkania, a méj
zaktad pracy dotozyt mi pozostate 2/3. Mieszkanie to miato tylko jeden pokoj z kuchnig
i tazienkg, w sumie 31 m? i bylo przy ulicy Klonowej 38/40.

Czwartym miejscem zamieszkania narratorki 12 bylo zamienione przez nia
poprzednie mieszkanie na réwnorzedne znajdujace si¢ blizej corki. Narratorka 12
przeprowadzila si¢ w 1993 roku, mieszkata w bloku przy ulicy Rajdowej 6, przez
okres dwudziestu czterech lat.

Wtedy ja, Zeby byc blizej cérki i wnuka, zeby im pomagac, zamienitam si¢ na row-
norzedne mieszkanie obok nich i mieszkatam sama przy ulicy Rajdowej 6. Przez
wiekszos¢ czasu pomagatam przy dziecku, gotowatam obiady, sprzgtatam, tak ogolnie
zajmowatam sig ich domem, jak cérka byla w pracy.

Piatym miejscem zamieszkania narratorki 12 stal sie Dom Seniora, ktéry specja-
lizuje sie w opiece pielegnacyjnej nad osobami starszymi, znajdujacy sie przy ulicy
Herberta 15A. W tym domu narratorka zamieszkata w 2017 roku, kiedy osiagneta
wiek 101 lat, i tam tez zostal przeprowadzony wywiad.

Do 99 roku zycia bytam catkowicie samodzielna i wiodtam sobie takie spokojne zycie
emerytki. Po tym okresie stan mojego zdrowia pogorszyt si¢ na tyle, ze potrzebowa-
tam pomocy w codziennych czynnosciach. Wtedy tez moje dwie corki w ciggu dnia
na zmiang przyjezdzaty do mnie i pomagaty mi. Po jakims roku, w wieku 100 lat,
stan mojego zdrowia pogorszyt si¢ na tyle, Ze wymagatam catodobowej opieki. Jed-
na moja corka opiekowata si¢ w dzien, a druga w nocy. I co jakis czas zamieniaty
sig. Stan taki byt do... (corka podpowiada)... maja 2017 roku, kiedy to miatam
juz prawie 101 lat. Wtedy to, ze wzgledu na tez juz podeszty wiek starszej corki,
dla ktérej opieka nade mng byla zbyt ucigzliwa i sama zaczeta wymagac opieki,
podjelysmy wspélng decyzje, abym przeniosta si¢ do pensjonatu dla senioréw. Tutaj
wlasnie jestem teraz... (pyta wzrokiem obecng przy wywiadzie corke o adres) na
ulicy Herberta 15A.
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Miejsca zamieszkania N.12
1 — Préchnika 52

2 — Wilenska 48
3 — Klonowa 38/40
4 — Rajdowa 6 0 2,5 5 10 km

5 — Herberta 15A I t t t f t t } |
Ryc. 25. Mobilno$¢ przestrzenna w geobiografii mieszkaniowej narratorki 12
Zrédto: opracowanie wtasne

Przebieg geobiografii zamieszkiwania narratorki 12 obrazuje mapa (ryc. 25). Pig¢
miejsc zamieszkania kwalifikuje narratorke 12 do grupy moverséw.
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Suwak biograficzny prezentujacy znaczace punkty zwrotne/trajektorie
w biografii narratorki 12

Narodziny N. 12 Konotop =—1— 30.07.1916
Przyjazd do Skarzysko-Kamiennej «——= 1921
S. P. Skarzysko-Kamienna <—— 1923
Nauka na pensji dla panien <—— 1928
Praca w sklepie <—— 1931
Slub ~—— 1935
Urodzenie | corki «<—— 1937
Urodzenie Il corki <=—— 1938
Praca w sklepie <—— 1939
Maz idzie na wojng <—— 1939
Maz nie wraca z wojny <——— 1945
Przyjazd do todzi «— 1945
I dom Préchnika 52 ~——— 1945
Urodzenie Il corki <—— 1949

Praca w restauracji < 1952

Praca w bufecie <—— 1956

Il dom Wilenska 48 «—— 1964

Praca w Zaktadach Surowcow Wtérnych <——= 1965

Il dom Klonowa 38/40 ——— 1970

Emerytura «—— 1976

IV dom Rajdowa 6 <—— 1993

V dom P. S. Herberta 15A <—— 2017
Smieré =——— 10.04.2019

Ryc. 26. Mobilnos$¢ przestrzenna w geobiografii mieszkaniowej narratorki 12
Zrédto: opracowanie wtasne

Analiza suwaka biograficznego narratorki 12 (ryc. 26)

Narratorka 12 urodzita si¢ w 1916 roku w miejscowosci Konotop. W roku 1921
przyjechata do miejscowosci Skarzysko-Kamienna. Od roku 1923 rozpoczeta nauke
w szkole podstawowej. Nastepnie od roku 1928 kontynuowata nauke na pensji dla
panien. W 1931 roku narratorka 12 rozpoczeta prace w sklepie. W roku 1935 wyszta
za maz, w 1937 roku urodzifa pierwsza corke, a w roku 1938 drugg. Od roku 1939
kontynuowala prace w sklepie. W roku 1939 maz narratorki 12 poszed! na wojne,
z ktorej nie powrdcil. W roku 1945 narratorka 12 podjela decyzje o przyjezdzie do
Lodzi i zamieszkata w kamienicy znajdujacej si¢ przy ulicy Prochnika 52. Pierwszy
dom narratorki 12 w Lodzi przedstawia pierwsza fotografia. Natomiast pierwsza
fotografia po prawej ukazuje wizerunek narratorki 12 z tego okresu. W roku 1949
narratorka 12 urodzila trzecig cérke. W roku 1952 podjeta prace w restauracji,
a od roku 1956 pracowala w bufecie. W roku 1964 przeprowadzita si¢ do miesz-
kania w bloku znajdujacym si¢ przy ulicy Fornalskiej 48. Blok ten ukazuje druga
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fotografia. Od roku 1965 narratorka 12 pracowala w Zakladach Surowcéw Wtér-
nych. W roku 1970 zmienita miejsce zamieszkania na mieszkanie w bloku przy ulicy
Klonowej 38/40. Blok ten przedstawia trzecia fotografia. W roku 1976 narratorka 12
przeszia na emeryture. W 1996 roku przeprowadzila si¢ do mieszkania znajdujacego
sie przy ulicy Rajdowej 6. Blok ten przedstawia czwarta fotografia. Od 2017 roku
narratorka 12 zamieszkala w Pensjonacie Senior znajdujacym sie przy ulicy Her-
berta 15A. Budynek ten ukazuje pigta fotografia. Natomiast druga fotografia po
prawej przedstawia narratorke 12 po zakonczonym wywiadzie.

Po sze$ciu miesigcach od przeprowadzonego wywiadu, 10 kwietnia 2019, nar-
ratorka 12 zmarta w wieku 103 lat. Ostatnim jej miejscem nastal si¢ Cmentarz
Rzymskokatolicki §w. Antoniego przy ulicy Solec 11, ktory znajduje si¢ na maltym
t6dzkim osiedlu Mania.

Analiza miejsc zamieszkania narratora 13

Pierwszym miejscem zamieszkania narratora 13 bylo mieszkanie w kamienicy
przy ulicy Pogonowskiego 21. W tym mieszkaniu narrator 13 zamieszkiwat przez
pierwszych pie¢ lat zycia.

Urodzitem sig 16 sierpnia 1949 roku w Lodzi, w kamienicy przy ulicy Pogonowskiego,
pozniej ona si¢ nazywata Zakgtna, chyba to byt numer 21. Tam rodzice wynajmowali
jakies mate mieszkanie, najprawdopodobniej jednopokojowe.

Drugim miejscem zamieszkania narratora 13 w Lodzi bylo mieszkanie w domu ro-
dzicéw zony, ktdre znajdowalo si¢ przy ulicy Henrykowskiej 22A. W domu tym nar-
rator 13 zamieszkiwal przez okres czterech lat od 1971 roku. Obecnie w tym miejscu
znajduje si¢ nowy dom wybudowany przez narratora 13.

Po slubie przeprowadzitem sig niedaleko, na ulice Henrykowskg 22A, bo tam te-
scie mieli wybudowany nowy dom. No, w domu w zasadzie tam byt tylko prgd
i ogrzewanie piecowe. Dali nam tam jeden pokoj jako mtodozericom. Musielismy
przechodzié¢ przez ich dwa. Zle sig tam mieszkalo, bo nie byto wody, po wodg trzeba
byto chodzi¢ do studni na Zuraw do sgsiada przez jego podwdrko, bo tam nie byto
ani wody, ani kanalizacji.

Trzecim miejscem zamieszkania narratora 13 byl juz jego wtasny, kupiony, dwu-
pokojowy murowany domek mieszczacy si¢ przy ulicy Mazowieckiej 10. W domu
tym narrator 13 zamieszkal w 1975 roku i zamieszkiwal w nim przez pie¢ lat, do
momentu decyzji o jego wyburzeniu. Aktualnie nie ma tego domku, teren ten sta-
nowi nieuzytek i porastaja go jedynie chwasty.

Po 4 latach mieszkania u tesciow sta¢ mnie bylo na to, zeby kupic jakis maly domek
i kupitern maty murowany domek w Lodzi, na Widzewie, przy ulicy Mazowieckiej nr 10.
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W domu byly dwa pokoje, kuchnia, zawilgocony, ale byta woda, byt prgd. Wlasnym
sumptem dorobitem szambo, Zeby wody nie wynosic. Go tam znacznie przebudowa-
tem, zrobitem tam ogrzewanie akumulacyjne, elektryczne na nocng taryfe, bo wtedy
byta taka mozliwosc. Oprocz z tego z pieca kuchennego dodatkowe ogrzewanie, zeby
osuszyc tg wilgo¢ w tym domu. (...) Pomimo tych niedogodnosci najmilej wspominam
dom przy ulicy Mazowieckiej 10. Pomimo tego Ze on nie byt o wysokim standardzie,
ale go troche udoskonalitem, a dlatego go wspominam najmilej, bo wtedy bytem mto-
dy, catkiem zdrowy, w petni sil. Dzieci byly mate, bratem ich za reke, z Zong szlismy
kilometr do kosciota na Kazimierza. A tam byt wspanialy ogréd, wszystkie drzewa
owocowe, kilka odmian gruszy, jabloni, sliwy. Posadzitem tam iles agrestow, porzeczek,
trzymatem tam kury, byly swoje jajka. Czesto robilismy tam imprezy dla znajomych,
przyjezdzali, te imprezy przeciggaly sie do biatego rana i dlatego to byt méj pierwszy,
ktory kupitem za wlasne zarobione pienigdze. Pézniej, jak juz byto ich wigcej, to juz
az tak bardzo nie cieszylo, a jednak tamten wspominam najchetniej.

Czwartym miejscem zamieszkania narratora 13 byto trzypokojowe mieszkanie,
w blokach, znajdujace si¢ przy ulicy Szafera 14. Narrator 13 w tym mieszkaniu za-
mieszkat w roku 1980 i zamieszkiwal w nim przez dwadzie$cia pig¢ lat.

Moj dom tez zostal wyburzony. (...) wiec zamieszkatem w blokach przy ulicy Szafera
14, to jest na Widzewie Wschodzie. Bloki mielismy wygodne, bo to byl ten system
W70, 62 m?, trzy pokoje, kuchnia, oddzielnie tazienka, oddzielnie ubikacja. No, tam
juz byty wszelkie wygody. Urzgdzitem to mieszkanie tam w boazerie, szafy, pawlacze
itd. Mieszkato si¢ nam wygodnie, ale przyzwyczajony bylem, Ze cale Zycie si¢ miesz-
kato we swoim.

Pigtym miejscem zamieszkania narratora 13 zostal wybudowany w 2005 roku
przez niego dom, na odziedziczonej przez zoneg narratora dzialce. Dom ten znajduje
sie przy ulicy Henrykowskiej 22A i narrator 13 zamieszkuje go do tej pory.

(...) Zona na Henrykowskiej 22A po $mierci swoich rodzicéw odziedziczyta tam
1/3 dziatki. Jedng siostre Zesmy splacili, takze zostato nam tam 1800 m?’ tej dziatki. No
i Zona ciggle mi truta, zeby jej tam wybudowac dom na ojcowiznie. (...) W 2005 roku
rozpoczgtem budowe duzego domu, bo zona chciata, zeby na staros¢ miat kto jej podac
szklanke herbaty i przez tq herbate wybudowatem bardzo duzy dom. Podpiwniczony,
parter i poddasze uzytkowe, wszystkie poziomy po osiemdziesigt osiem metrow. Dom
murowany z cegly kratowki, ocieplony (...) No i mieszkamy w tym ogromnym domu
z Zong, tylko we dwajke.
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Miejsca zamieszkania N.13
1 — Pogonowskiego 21
2 — Henrykowska 22
3 — Mazowiecka 10
4 — Szafera 14 0 2,5 5 10 km
|

5 — Henrykowska 22A f f f t f f t t |

Ryc. 27. Mobilno$¢ przestrzenna w geobiografii mieszkaniowej narratora 13
Zrédto: opracowanie wtasne

Przebieg geobiografii zamieszkiwania narratora 13 ukazuje mapa (ryc. 27). Liczba
miejsc zamieszkania wynosi pie¢ i kwalifikuje narratora 13 do grupy moversow.
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Suwak biograficzny prezentujacy znaczace punkty zwrotne/trajektorie
w biografii narratora 13

Narodziny N. 13 T ~16.08.1949

| dom Pogonowskiego 21 <——1949
Wyjazd do Lipa-Krepa <———1954
Wyjazd do Radomia =——1956

S. P. Radom | klasa <——1957
Wyjazd do Mileszek «———1958

S. P. Mileszki Il klasa <——1958
Wyjazd do Gospodarza <——1959
S. P. Gospodarz Il klasa <1959
Wyjazd do Mileszek <—— 1960

S. P. Mileszki IV-VII klasy «———1960

o 7

Szkota Rzemiost Budowlanych w todzi <——=1964
Matura <——1969

Praca w MPRB =——=1969

Wojsko «—+—1969

Slub <——>1971

Il dom Henrykowska 22A ———1971
Narodziny | syna =——1973

Pracaw PZU =——1974

Il dom Mazowiecka 10 <——>1975
Narodziny Il syna <——>1977

IV dom Szafera 14 <——1980
V dom Henrykowska 22A <——2005

Ryc. 28. Suwak biograficzny narratora 13
Zrédto: opracowanie wtasne

Analiza suwaka biograficznego narratora 13 (ryc. 28)

Narrator 13 urodzit si¢ w 1949 roku w Lodzi. Pierwszym miejscem zamieszka-
nia narratora 13 byta kamienica znajdujaca si¢ przy ulicy Pogonowskiego 21. Ten
budynek przedstawia pierwsza fotografia. W roku 1954 narrator 13 wyjechat do
miejscowosci Lipa-Krepa. Nastepnie w 1956 roku pojechat do Radomia, gdzie
w roku 1957 rozpoczal nauke w pierwszej klasie szkoty podstawowej. W roku 1958
pojechat do Mileszek, gdzie kontynuowal nauke w drugiej klasie. W roku 1959
wyjechal do miejscowosci Gospodarz, gdzie poszed! do trzeciej klasy. W 1960 roku
pojechat do Mileszek, gdzie dokonczyt nauke w szkole podstawowej. Po ukonczeniu
szkoty podstawowej w roku 1964 narrator 13 kontynuowal nauke w Szkole Rzemiost
Budowlanych, ktdra zakonczyt maturg w 1969 roku. W tym samym roku podjal
prace w Miejskim Przedsi¢biorstwie Remontowo-Budowlanym, lecz niedtugo po
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tym dostal powolanie do wojska. Po powrocie z wojska w roku 1971 narrator 13
ozenil si¢. Zamieszkal w domu znajdujacym sie przy ulicy Henrykowskiej 22A.
Dom ten przedstawia druga fotografia. W roku 1973 urodzit si¢ pierwszy syn nar-
ratora 13. W roku 1974 narrator 13 rozpoczal prace w Panstwowym Zakladzie
Ubezpieczen. W roku 1975 przeniost sie do domu przy ulicy Mazowieckiej 10. Puste
miejsce po tym domu ukazuje trzecia fotografia. Natomiast pierwsza fotografia po
prawej przedstawia narratora 13 z tego okresu. W roku 1977 urodzit sie drugi syn
narratora 13. W roku 1980 narrator 13 przeniost sie do mieszkania w bloku przy
ulicy Szafera 14. Blok ten przedstawia czwarta fotografia. W 2005 roku narrator 13
wybudowal dom przy ulicy Henrykowskiej 22A. Druga fotografia po prawej ukazuje
narratora 13 po udzielonym wywiadzie.

Analiza miejsc zamieszkania narratora 14

Pierwszym miejscem zamieszkania narratora 14 byl rodzinny dom przy ulicy Ze-
Iwerowicza 19c. W domu tym narrator 14 mieszkal od roku 1950 przez nastepne
dwadziescia dziewied lat.

Co ciekawe, ja urodzitem si¢ w tym domu. To nie Ze urodzitem si¢ w szpitalu i potem
mieszkatem w tym domu, tylko urodzitem si¢ w tym domu. (...) Tam mieszkalismy,
jak méwie, do dwudziestego dziewigtego roku zycia, do momentu slubu mojego i wy-
prowadzki, mieszkatem w tym domu rodzinnym. Co to byt za dom? To byt dom z dos¢
duzym ogrodem, ktérego wigkszg czes¢ uprawiata i zabiegata o nig moja mama i moj
tata poki mieszkat tam.

Drugim miejscem zamieszkania narratora 14 bylo mieszkanie tesciéw, znajdujace
sie przy ulicy Stfowackiego 22. W udostepnionym pokoju narrator 14 zamieszkiwat
z zong niespeina rok.

No i kiedy pobralismy sie w 1979 roku, wyprowadzitem sig najpierw na ul. Stowackie-
g0 22, do domu moich tesciow i tam tez przez kilka miesigcy mieszkalismy, w jednym
z dwoch pokoi, w dwupokojowym mieszkaniu moich tesciéw. Bardzo piekny dom,
przedwojenny, nauczycielski, przy VI liceum, za VI liceum w Lodzi. Juz teraz nie ma,
bo VI liceum przeniesione, niestety, ale na ul. Podmiejskiej z tytu budynek nauczy-
cielski, méj tes¢, jako nauczyciel, tam miat osiemdziesigt prawie metrowe mieszkanie
i tam przez pare miesigcy mieszkalismy.
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Trzecim miejscem zamieszkania narratora 14 bylo otrzymane w 1980 roku miesz-
kanie w hotelu asystenckim przy ulicy Sarniej 2. Byl to blok, w ktérym znajdowaty
sie mieszkania stuzbowe przeznaczone dla pracownikéw Uniwersytetu Lodzkiego.
W tym mieszkaniu narrator 14, wraz z Zong, zamieszkiwat przez pig¢ lat.

(...) potem na pare lat przenieslismy si¢ na Sarnig 2, do hotelu asystenta i tam to
juz bylo zupetnie inaczej, bo mieszkalismy w dwupokojowym mieszkaniu. Majgc duzy
pokéj z Zong, a w matym pokoju mieszkata 1. i tam urodzita si¢ moja corka M., tam
przezyltem stan wojenny, dyzury na portierni, prawda, tego hotelu. (...) Prawie piec
lat przemieszkatem w tym hotelu, w tym jednym pokoju, majgc za oknami fabryke
azbestu. Bardzo szkodliwego, o czym sig dowiedziatem w ten sposob, ze z wozkiem
dziecinnym zwiedzitem okolice dzisiejszej Wimy, Wifamy, stadionu Widzewa.

Czwartym miejscem zamieszkania narratora 14 bylo juz jego wlasne mieszka-
nie spoldzielcze, otrzymane w roku 1985, ktére miescito si¢ w blokach przy ulicy
Granitowej 11.

Podpisatem wszystkie papiery i od poniedziatku do pigtku, w pigtek oglgdatem miesz-
kanie, juz z kluczami swoimi. No, odkrytem usterki, poniewaz mieszkanie bylo robione
jeszcze w systemie PRL-owskim, w zwigzku z tym woda ciekta i zalewata podtoge,
w zwigzku z tym trzeba bylo rury i podloge wymienic, ale dostatem mieszkanie,
podpisatem wszystko i od 1985 roku mieszkam na osiedlu Piastéw, na ulicy, jak to sig
w Lodzi méwi, ulicy Granitowa 11, czyli na ulicy Granitowej, bo to tak jak si¢ w Lodzi
mowi, ze mieszkam na Sokola czy na Golebia.
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Miejsca zamieszkania N.14
1 — Zelwerowicza 19c
2 — Stowackiego 22

3 — Sarnia 2 0 2,5 5 10 km

4 — Granitowa 11

Ryc. 29. Mobilno$¢ przestrzenna w geobiografii mieszkaniowej narratora 14
Zrédto: opracowanie wtasne

Przebieg geobiografii zamieszkiwania narratora 14 ukazuje mapa (ryc. 29). Liczba
miejsc zamieszkania wynosi cztery i kwalifikuje narratora 14 do grupy stayersow.
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Suwak biograficzny prezentujacy znaczace punkty zwrotne/trajektorie
w biografii narratora 14

i , Narodziny N. 14 <—— 1950
: | dom Zelwerowicza 19¢ «—— 1950
Przedszkole <———— 1953

Wyjazd taty =—— 1956

S. P. Rewolucji «<—— 1957

S. P. Jaracza <—— 1958

L. O. nr 2g «—— 1964

Studia Socjologiczne Ut <—— 1968
Praca Katedra Etnografii <—— 1973
Slub == 1979

Il dom Stowackiego 22 <—— 1979
Il dom Sarnia 2 «—— 1980
Narodziny | cérki M.«~—— 1981

IV dom Granitowa 11 <—— 1985
Narodziny Il corki A. <—— 1987
Emerytura <—— 2015

Dalsza aktywno$¢ naukowa <—— 2016

Narodziny wnuczki I. corki M.<—— 2018

Dalsza aktywnos¢ spoteczna <—— 2019

Ryc. 30. Suwak biograficzny narratora 14
Zrédto: opracowanie wtasne

Analiza suwaka biograficznego narratora 14 (ryc. 30)

Narrator 14 urodzit si¢ w 1950 roku w domu przy ulicy Zelwerowicza 19c. Dom
ten przedstawia pierwsza fotografia. W roku 1955 w wieku pieciu lat narrator 14
poszedl do przedszkola. W roku 1956 ojciec narratora 14 wyjechat do Francji.
Nauke w Szkole Podstawowej nr 70 narrator 14 rozpoczal w 1957, a po roku
zmienil na Szkote Podstawowg nr 111. Po ukonczeniu szkoly podstawowej w 1964
roku rozpoczat nauke w Liceum Ogodlnoksztatcgcym nr 29. Po ukonczeniu liceum
w roku 1968 podjal nauke na Studiach Socjologicznych. Po ich zakonczeniu roz-
poczal prace w Katedrze Etnografii. W roku 1979 ozenil si¢ i przeprowadzit si¢
do domu znajdujacego sie przy ulicy Stowackiego 22. Dom ten widoczny jest
na drugiej fotografii. W roku 1980 narrator 14 zmienit miejsce zamieszkania
na mieszkanie w bloku znajdujacym si¢ przy ulicy Sarniej 2. Budynek ten uka-
zuje trzecia fotografia. W roku 1981 urodzila si¢ pierwsza cérka narratora 14, M.
W roku 1985 przeprowadzil si¢ do mieszkania w blokach znajdujacych sie
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przy ulicy Granitowej 11. Blok ten przedstawiony zostat na czwartej fotografii.
W roku 1987 urodzila si¢ druga cérka narratora 14, A. W 2017 roku narrator 14
przeszedl na emeryture, pomimo tego nadal kontynuowal swoja dzialalno$¢ na-
ukowa. W 2018 urodzita si¢ wnuczka narratora 14. I, cérka jego starszej corki M.
W roku 2019 narrator 14 nadal kontynuowal swojg dziatalnos¢ spoteczng. Foto-
grafia po prawej przedstawia narratora 14 po udzielonym wywiadzie.

Analiza miejsc zamieszkania narratora 15

Pierwszym miejscem zamieszkania narratora 15 w Lodzi, do ktérej przyjechat
w 1945 roku, byta kamienica znajdujaca si¢ przy ulicy Piotrkowskiej 142. W miesz-
kanju tym narrator 15 zamieszkiwal przez dwadziescia dwa lata.

Po wojnie, w 1945 roku, przyjechalismy do miasta Lodzi i zamieszkalismy przy ulicy
Piotrkowskiej 142. (...) Warunki byty bardzo dobre, warunki byly dobre, bo to byto
mieszkanie po, chyba, wlascicielu albo dyrektorze tej przedzalni, tam, Niemca jakiegos.
(...) Mieszkanie byto bardzo dobre, piwnica jeszcze byta, komérka byta w podworku.
Towarzystwo bylo rézne na tym. Ja bardzo lubitem to swoje mieszkanie. To najbardziej
kultowe moje mieszkanie do tej pory. Z balkonem na ulice Piotrkowskg, takze jak byly
jakies pochody, to petno gosci do nas przychodzito, zeby oglada¢ pierwszomajowe
demonstracje. (...) Naprawde bardzo tadne, bardzo tadna klatka schodowa. Mozna
powiedziec, Ze na tamte czasy luksusowa. Gaz byt, elektrycznos¢ oczywiscie, z tym ze
w tazience byl taki piec, w ktérym sig palito, kaflowe piece w pokojach. Duze miesz-
kanie, ponad sto metrow, sto pigé, sto dziesie¢ metrow kwadratowych. Trzy okna na
Piotrkowskg, trzy okna od podwérka, duze tadne mieszkanie. No i jak sig otworzylo,
to byt szum tej przedzalni obok. Ale to nie przeszkadzato. Nawet jak tramwaje jeZdzity
jeszcze Piotrkowskg, to nawet sig nie budzit cztowiek.

Drugim miejscem zamieszkania narratora 15 byl dom rodzicéw zony, znajduja-
cy sie przy ulicy Karlowicza 3. W domu tym narrator 15 zamieszkal od 1967 roku
i w nim spedzit kolejne czterdziesci siedem lat swojego zycia.

Na Julianéw przeprowadzitem sig do Zony, jak si¢ ozenitem. To byta ulica Kartowi-
cza 3, to jest ulica wchodzgca prawie w park, mieszkato sie jak w parku. Z tym ze
jak my wtedy slub brali, to jeszcze byta nieutwardzona ulica. Wody nie bylo, studnia
wlasna, ale to tam byly rozwigzania techniczne takie normalne na te czasy. Kanalizacji
nie bylo, szambo byto. No, w tej chwili jest tam wszystko.

Trzecim miejscem zamieszkania narratora 15 bylo wlasne mieszkanie spotdzielcze
znajdujace si¢ przy ulicy Franciszkanskiej 151/155. Do mieszkania tego narrator 15
przeprowadzil sie w roku 2014 i mieszka w nim do chwili obecne;j.
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A potem moje trzecie miejsce zamieszkania to jest Franciszkariska 151/155. To
jest mieszkanie trzypokojowe, wtasnosciowe, ktore ja kupitem dla siebie. To jest
moje mieszkanie, jak gdyby jeszcze, zapisany bytem, jak bylem jeszcze kawalerem,
na to mieszkanie, a wtedy sie czekato. Dostatem w kolejce to mieszkanie i moja te-
sciowa tam mieszkala, a ja mieszkatem w jej mieszkaniu z Zong i moimi dzie¢mi. Jak
moja tesciowa zachorowalta, to wziglismy tesciowg do siebie. Potem tesciowa zmarla,
ale nie pamigtam kiedy. Potem Zona zdecydowata, ze przeprowadzimy si¢ na Fran-
ciszkariskg, w 2014 roku.

N

Miejsca zamieszkania N.15
1 — Piotrowska 142
2 — Kartowicza 3

3 — Franciszkanska 151 9 ‘ 2:5. 5 o 1?km

Ryc. 31. Mobilno$¢ przestrzenna w geobiografii mieszkaniowej narratora 15
Zrédto: opracowanie wtasne

Przebieg geobiografii zamieszkiwania narratora 15 przedstawiony zostal na mapie
(ryc. 31). Liczba miejsc zamieszkiwania wynosi trzy i kwalifikuje narratora 15 do
grupy stayersow.
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Suwak biograficzny prezentujacy znaczace punkty zwrotne/trajektorie
w biografii narratora 15

Narodziny N. 15~ T = 21.04.1942
Poddéwiardbwek <—— 1942

Warszawa/Falenica <—— 1944
Przyjazd do todzi <—— 1945

| dom Piotrkowska 142 «————1945
S. P. Nr 22 Nawrot =——=1949

L. O. Nr 5 Sienkiewicza «——1956
Matura <——1960

P. £. Wydziat Mechaniczny «——1960
Praca w Obroricéw Pokoju +——1961
P. L. Wydziat Widkienniczy <——~1962
Studium Nauczycielskie +——1962
Pracaw S. P.nr51 <1964
Pracaw Z.S. Z. S. =——T—1965

Slub ~——=1967

Il dom Kartowicza 3 <—— 1967

P. t. wieczorowo <———1969

Praca w Budomasz <——=1969

Praca w Stomil =——1975

Wihasna dziatalnos¢ <———=1984

Il dom Franciszkariska 151«———2014

Emerytura <——+2015

Ryc. 32. Suwak biograficzny narratora 15
Zrédto: opracowanie wtasne

Analiza suwaka biograficznego narratora 15 (ryc. 32)

Narrator 15 urodzit si¢ w 1942 roku w Pod¢wiardéwku, skad w roku 1944 wyjechat
do Warszawy Falenicy. W 1945 roku przyjechal do Lodzi i zamieszkal w kamienicy
przy ulicy Piotrkowskiej 142. Pierwsza fotografia przedstawia widok tej kamie-
nicy wspoéltczesnie. W roku 1949 rozpoczat nauke w Szkole Podstawowej nr 22.
Po ukonczeniu tej szkoly w 1956 kontynuowal nauke w Liceum Ogdlnoksztalca-
cym nr 5, ktore zakonczyl maturg w 1960 roku. Nastepnie zapisal si¢ na studia
na Wydziale Mechanicznym Politechniki Lodzkiej, ktore przerwal. W 1961 roku
rozpoczal prace w Zaktadach im. Obroncéw Pokoju. W roku 1962 zapisat si¢ na
studia na Wydziale Widkienniczym Politechniki Lodzkiej, ktore réwniez prze-
rwal. Nastepnie w roku 1962 podjal nauke w Studium Nauczycielskim. Po jego
ukonczeniu w 1964 rozpoczal prace w Szkole Podstawowej nr 51, a w roku 1965
pracowal w Zespole Szkét Zawodowych Specjalnych. W 1967 roku narrator 15
ozenil sie i w 1967 roku przeprowadzil si¢ do domu tesciéw znajdujacego sie przy
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ulicy Karfowicza 3. Dom ten przedstawia druga fotografia. W roku 1969 narra-
tor 15 podjal decyzje o kontynuowaniu studiéw na Politechnice Lodzkiej w systemie
wieczorowym, réwnocze$nie pracujac w Budomaszu. W roku 1975 narrator 15
zaczal prace w zakladach Stomil. W roku 1984 podjat decyzje o zatozeniu wlasnej
dzialalno$ci gospodarczej. W 2014 roku przeprowadzit sie¢ do wlasnego mieszka-
nia w bloku, przy ulicy Franciszkanskiej 151/155. To trzecie miejsce zamieszkania
narratora 15 w Lodzi ukazuje trzecia fotografia. W 2015 roku narrator 15 przeszed!
na emeryture. Po prawej znajduje si¢ fotografia z wizerunkiem narratora 15 po
zakonczonym wywiadzie.

Analiza miejsc zamieszkania narratora 16

Pierwszym miejscem zamieszkania narratora 16 bylo mieszkanie przy ulicy An-
toniewskiej 13, gdzie narrator mieszkal w roku 1936 przez pierwszych kilka dni
swojego zycia.

Urodzitem sig w 1936 roku, 5 stycznia w Lodzi na ulicy Antoniewskiej 13, w dzielnicy
Widzew, tak zwany Grembach to byl. I tam mieszkali rodzice moi, poniewaz nie mieli
swojego mieszkania. W tym czasie blokow nie bylo, przewaznie rodziny mieszkaty
w domkach jednorodzinnych i tam wlasnie wynajety byt taki pokéj w domku jedno-
rodzinnym.

Drugim miejscem zamieszkania narratora 16 byto mieszkanie znajdujace sie
przy ulicy Czechostowackiej 46, gdzie narrator 16 zamieszkiwal od 1936 roku przez
dziewigd lat.

To byla zima, styczen, wiec kilka dni po [moim] urodzeniu rodzice ze mng prze-
niesli si¢ do mojej babci ze strony mojej matki i tam Zesmy zamieszkali. To byto na
ulicy, wtedy to si¢ nazywata Pograniczna 46, a teraz nazywa si¢ Czechostowacka.
(...) No i tam mieszkalismy w pokoju z kuchnig. To byty tak zwane baraki, ktére
byly budowane dla pracownikéw. Przed wojng tam byla niemiecka fabryka, ktora
zatrudniata pracownikow i dla tych pracownikéw te baraki byly tam zrobione.
I w takim baraku tam dziadkowie mieli mieszkanie i tam si¢ wyprowadzilismy
i mieszkalismy tam przez calg okupacje. (...) Na Pogranicznej kompletnie nic nie
byto tylko sciany. Byly osobno pralnie na podworku. (...) No i tu gdzies miedzy
blokami byty ubikacje i pralnia, i magiel. (...) Wodeg si¢ nosito do mieszkania okoto
sto metréw. Pomyje si¢ wylewato albo do rynsztoka, albo si¢ wynosito do ubikacji,
albo albo, bo nie byto kanalizacji.



Empiryczne uwarunkowania geobiografii zamieszkiwania 147

Trzecim miejscem zamieszkania narratora 16 byto mieszkanie znajdujace si¢
przy ulicy Armii Czerwonej 53. W 1990 roku nastapita zmiana nazwy tej ulicy na:
aleja Marszalka Jozefa Pilsudskiego. Narrator 16 od 1945 roku zamieszkiwal w tym
mieszkaniu przez dziesig¢ lat. Obecnie kamienicy, w ktdrej mieszkat narrator 16, juz
nie ma, a w jej miejscu znajduje sie nieczynny blaszany budynek z przeznaczeniem
na ustugi lub handel.

No i po wyzwoleniu, a w zasadzie po drugiej okupacji radzieckiej, sowieckiej, przenie-
slismy sie z miejscem zamieszkania na ulice Armii Czerwonej 53. To bylo mieszkanie
zamieszkane poprzednio przez Niemcow. Gdzie jak Niemcy wynosili sig, to Polacy
zajmowali te miejsca. (...) na Armii Czerwonej byta tylko zimna woda w kranie
w mieszkaniu. Lazienki ani ubikacji nie byto.

Czwartym miejscem zamieszkania narratora 16 bylo mieszkanie znajdujace sie
przy ulicy Czackiego 1A. Narrator 16 zamieszkal w nim w roku 1955, wraz z matka,
po rozwodzie rodzicow i spedzit w nim kolejne szesnascie lat swojego zycia.

(...) jak mieszkatem z mamg na Czackiego, no to byto mieszkanie takie, no, to
byt domek czterorodzinny, jednopietrowy. Mysmy mieszkali na parterze, no, pokéj
z kuchnig, woda byta w studni kreconej, ubikacja na podworku. Takze nie byto
jakichs takich wygod. Ogrzewania nie bylo, trzeba bylo przynosi¢ wegiel z komorki
i pali¢ w piecu.

Pigtym miejscem zamieszkania narratora 16 bylo mieszkanie M-3 w blokach,
znajdujace si¢ przy ulicy Bednarskiej 24. Narrator 16 zamieszkat w nim w 1971 roku,
wraz z druga zong, po zamianie jej mieszkania.

Poznalismy sie i jakis czas ona mieszkata tam, ja mieszkatem tutaj i znaleZlismy takg
korzystng zamiane, Ze to jedno mieszkanie w Nowej Hucie zamienilismy za te dwa
pokoje z kuchniq bez zadnej doptaty tutaj na Bednarskg 24. Przeprowadzilismy sie,
niecaty nawet rok po Slubie, w 1971 roku. No i tak to by mniej wigcej wygladato, no
i do tej pory jestesmy tutaj, mieszkamy.
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N

A

Miejsca zamieszkania N.16
1 — Antoniewska 13
2 — Czechostowacka 46
3 — Pitsudskiego 53
4 — Czackiego 1a ' .
5 — Bednarska 24 ! ' ' ! ' ' ! ! '

Ryc. 33. Mobilno$¢ przestrzenna w geobiografii mieszkaniowej narratora 16
Zrédto: opracowanie wtasne

Przebieg geobiografii zamieszkiwania narratora 16 ukazuje mapa (ryc. 33). Liczba
miejsc zamieszkania wynosi pig¢ i kwalifikuje narratora 16 do grupy moversow.
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Suwak biograficzny prezentujacy znaczace punkty zwrotne/trajektorie
w biografii narratora 16

Narodziny N. 16 T ~ 05.01.1936
| dom Antoniewska 13 =——— 1936
Il dom Czechostowacka 46 ~— = 1936
Il dom Pitsudskiego 53 «—— 1945
S. P. Nr 40 Armii Czerwonej =—— 1945
L. O. Armii Czerwonej =—+— 1950
Matura <——— 1953
Wydziat Mechaniczny P. £. =—— 1953
IV dom Czackiego 1A «—— 1955
Wojsko<——— 1957
Technikum Budowlane <——= 1959
| §lub =—— 1960
Praca w Biurze Projektéw <——» 1962

ymsiysaliee

Rozwéd ——— 1963

Il $lub <—— 1970

V dom Bednarska 24 <—— 1971
Praca w Montochem <—— 1972
Praca w £t ZPB <—— 1980

Praca w PRIMBROL =—— 1980
Praca w tZPW +=——— 1994
Wiasna dziatalno$¢ «<—+— 1996
Emerytura <——— 2001

Ryc. 34. Suwak biograficzny narratora 16
Zrédto: opracowanie wtasne

Analiza suwaka biograficznego narratora 16 (ryc. 34)

Narrator 16 urodzil si¢ w 1936 roku. Pierwszym jego miejscem zamieszkania byt
dom znajdujacy si¢ przy ulicy Antoniewskiej 13. Dom ten przedstawia pierwsza
fotografia. W tym samym roku narrator 16 przeprowadzit si¢ do domu znajdu-
jacego sie przy ulicy Czechostowackiej 46, druga fotografia. Natomiast pierwsza
fotografia po prawej ukazuje narratora 16 z okresu dziecinstwa. Od 1945 roku
narrator 13 zamieszkiwal w kamienicy znajdujacej si¢ przy ulicy Pilsudskiego 53.
Obecnie tej kamienicy juz nie ma, a w jej miejscu stoi niewielki budynek blasza-
ny, co przedstawia trzecia fotografia. Od roku 1945 narrator 16 rozpoczal nauke
w szkole podstawowej. Nastepnie od 1950 roku kontynuowal nauke w liceum
ogodlnoksztalcagcym, ktére zakonczyl maturg w 1953 roku i poszed! na studia na
Wydziale Mechanicznym Politechniki Lodzkiej. W roku 1955 zamieszkal w domu
znajdujacym si¢ przy ulicy Czackiego 1A. Dom ten przedstawia czwarta foto-
grafia. Natomiast druga fotografia po prawej ukazuje narratora 16 z tego okresu.
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Studia zostaly przerwane w roku 1957 z powodu otrzymania powotania nar-
ratora 16 do wojska. Po powrocie z wojska w 1959 roku zapisal si¢ do techni-
kum budowlanego. W 1960 roku narrator 16 zawart zwigzek matzenski po raz
pierwszy. Od 1962 roku pracowal w Biurze Projektéw. W roku 1963 rozwiodl
sie. W 1970 roku po raz drugi ozenil sie, a w roku 1971 zamieszkal wraz z zong
w mieszkaniu w bloku mieszczacym sie przy ulicy Bednarskiej 24. Blok ten ukazuje
piata fotografia. Narrator 16 od 1972 roku pracowal w zakladach Montochem,
a od 1974 roku w DBROL-u. W 1981 roku zaczat prace na PRIMBROL-u, a od
1985 roku pracowal w Lodzkich Zakladach Widkien Sztucznych. Od 1987 do
2001 roku narrator 16 prowadzil wlasng dziatalnos¢ gospodarczg, potem przeszedt
na emeryture. Dalej zajmowat sie¢ swoim hobby w domu. Trzecia fotografia po
prawej ukazuje wizerunek narratora 16 po przeprowadzonym wywiadzie.

Analiza miejsc zamieszkania narratora 17

Pierwszym miejscem zamieszkania narratora 17 w Lodzi, w 1946 roku, byly ba-
raki dla repatriantow, ktore znajdowaly sie na placu przed dworcem L6dz Kaliska.
W miejscu tym narrator 17 przebywal jedynie dwa tygodnie.

Przyjechalismy do Polski dopiero w 1946 roku, przyjechalismy do Lodzi. Mieszkalismy
na dworcu kaliskim, mieszkalismy w takim olbrzymim baraku, gdzie przyjmowali
repatriantow. Mieszkalismy tam z dwa tygodnie. (...) Prycze tylko i koniec. To byto
na stacji £6dz Kaliska. Byt taki kwadratowy plac i z boku przy tym placu byt taki
olbrzymi, dtugi barak postawiony, z drzewa oczywiscie, i te prycze tez byly drewniane,
i tam, jak ktos przyjechal, to tam maogt si¢ zameldowac i mieszkac.

Drugim miejscem zamieszkania narratora 17 byto pomieszczenie stuzace
wczesniej jako pralnia, ktére znajdowalo sie na ostatnim pietrze w kamienicy
przy ulicy Felsztynskiego 12. Miejsce to stuzylo narratorowi za lokum przez okoto
pot roku.

I zesmy mieszkali poZniej na Felsztyriskiego 12, w pralni, na czwartym pigtrze. Miesz-
kalismy tam okoto pét roku. (...) W pralni byta woda, Zadnych innych rzeczy nie
byto, tylko byt olbrzymi kociot, bo to pralnia byta. Mielismy jedno t6zko, takie Zelazne
powigzane sznurkami, ktére pamigtam, i to byt tylko jeden pokdj.

Trzecim miejscem zamieszkania narratora 17 byto mieszkanie znajdujace sie
w kamienicy przy ulicy Piotrkowskiej 273. Narrator 17 mieszkal tam okolo dzie-
wietnastu lat.
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Pézniej mama dostata mieszkanie na Piotrkowskiej 273, to byt prywatny dom
pana K. Mieszkatem tam z mamg do... zebym nie sktamal... to byt 1947 rok. (...) to
chyba przez prace dostala, to byt jeden pokdj trzydziestometrowy, w ktérym nie
byto nic oprocz dymigcego pieca, ktory potem mama kazata przerobic. Zrobita taki
piecyk, na ktorym mozna bylo gotowac, bo ten byt tylko do ogrzewania, a pézniej
doprowadzili juz wode i centralne ogrzewanie, takze pézniej juz byly dos¢ znosne
warunki.

Czwartym miejscem zamieszkania narratora 17 bylo mieszkanie tesciéw, znaj-
dujace sie przy ulicy Pomorskiej 23, gdzie narrator 17, wraz z zong, zamieszkiwal
od 1966 roku przez kolejne trzy lata.

(...) mieszkatem u tesciow, przeprowadzitem sig do zony, bo tam u mojej mamy nie
byto warunkow, zeby ona [Zona] mieszkata u nas. (...) Byto tam kilka pokoi, z tym ze
mieszkalismy z tesciami i z jej siostrg i mielismy pokéj przejsciowy, i bylismy bardzo
niezadowoleni. Byly tam wszystkie wygody, ale nie bylo tam jeszcze centralnego. Palito
sie w piecu na wegiel i gotowalo na kuchni gazowej.

Pigtym miejscem zamieszkania narratora 17 bylo otrzymane mieszkanie w blo-
kach, w ktérym zamieszkal wraz z zong. Mieszkanie to znajdowalo sie przy ulicy
Lnianej 23. W mieszkaniu tym narrator 17 zamieszkiwal, od 1969 roku, przez
szesnascie lat.

Pozniej, jak my z Zong pobralismy sig (...) Po trzech latach dostalismy mieszkanie.
To by bylo juz 1969 rok, na Lnianej 23. (...) Zapisalismy si¢ do spétdzielni, zapta-
cilismy i czekalismy na bloki. Dostalismy po trzech latach matzenistwa mieszkanie,
dwa pokoje z kuchnig.

Sz6stym miejscem zamieszkania narratora 17 byto mieszkanie mieszczace si¢
w blokach przy ulicy Franciszkanskiej 151/155. W mieszkaniu tym narrator 17
zamieszkal w 1985 roku i mieszka do chwili obecnej.

A teraz mieszkam na Franciszkanskiej 151/155. (...) Ze trzydziesci lat tutaj mieszkam
juz, a nawet wiecej. W kazdym razie tutaj dlugo mieszkamy. Zamienilismy na wigksze,
na trzy pokoje i tam teraz mieszkamy sami z Zong.
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Miejsca zamieszkania N.17
1 — Unii Lubelskiej 4
2 — Felsztynskiego 12
3 — Piotrkowska 273
4 — Pomorska 23
5 — Lniana 23
6 — Franciszkanska 151/155

0 2,5 5 10 km

Ryc. 35. Mobilno$¢ przestrzenna w geobiografii mieszkaniowej narratora 17
Zrédto: opracowanie wtasne

Przebieg geobiografii zamieszkiwania narratora 17 obrazuje mapa (ryc. 35). Liczba
miejsc zamieszkania wynosi sze$¢ i kwalifikuje narratora 17 do grupy moversow.
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Suwak biograficzny prezentujacy znaczace punkty zwrotne/trajektorie
w biografii narratora 17

Narodziny N. 17 =—7— 05.05.1940
Traby =—— 1940
Glowno <——— 1942
Niemcy «—— 1944
Przyjazd do todzi «=—— 1945
| dom Unii Lubelskiej 3/5 <—— 1945
Il dom Felsztyriskiego 12 «——— 1946
Il dom Piotrkowska 273 <——— 1947
S. P. Nr 69 Czerwona —— 1947
Szkota Samochodowa <——— 1955
Praca jako monter w PKS <—— 1857
Praca w £ PBM <——— 1958
Wojsko<—— 1961
Praca w t PBM =—— 1963
Praca w LPSB =—— 1965
Slub <——+— 1966
IV dom Pomorska 23 «—— 1966
Narodziny | corki «—— 1968
V dom Lniana 23 <—— 1969
Narodziny Il corki =——— 1980
VI dom Franciszkariska 151/155 «—— 1985
Emerytura <——— 2000

Ryc. 36. Suwak biograficzny narratora 17
Zrédto: opracowanie wtasne

Analiza suwaka biograficznego narratora 17 (ryc. 36)

Narrator 17 urodzit si¢ w 1940 roku w miejscowos$ci Traby. W 1940 roku wyjechat
do Glowna, a w 1944 roku do Niemiec. Narrator 17 do Lodzi przyjechal w 1945 roku
i zatrzymal sie w barakach znajdujacych sie przy ulicy Unii Lubelskiej /5. Miejsce to
znajdowalo si¢ obok dworca kolejowego £6dz Kaliska, przedstawia je pierwsza foto-
grafia. W 1946 roku narrator 17 przenidst si¢ do lokalu znajdujacego sie w kamienicy
przy ulicy Felsztynskiego 12. Budynek ten ukazuje druga fotografia. W 1947 roku
narrator 17 przeprowadzit si¢ do mieszkania mieszczacego sie¢ w kamienicy przy
ulicy Piotrkowskiej 173. Dom ten przedstawia trzecia fotografia. W roku 1947
narrator 17 rozpoczal nauke w Szkole Podstawowej nr 69 przy ulicy Czerwo-
nej. Po ukonczeniu tej szkoly kontynuowat nauke w Szkole Samochodowej. Od
roku 1957 rozpoczal prace jako monter w Panstwowej Komunikacji Samochodowe;.
W 1958 roku podjal prace w Lodzkim Przedsiebiorstwie Budownictwa Mieszkanio-
wego. W 1961 roku narrator 17 zostal powotany do wojska. Po powrocie z wojska,
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w 1963 roku, narrator 17 kontynuowal prace w LPBM. W 1965 roku zmienil miejsce
pracy na Lodzkie Przedsigbiorstwo Sprzetu Budowlanego. W roku 1966 narrator 17
ozenil si¢ i zamieszkal w mieszkaniu w kamienicy mieszczacej sie przy ulicy Pomor-
skiej 63, czwarta fotografia. W 1968 roku przyszla na §wiat pierwsza cérka narrato-
ra 17. W 1969 roku przeprowadzit si¢ do mieszkania w bloku znajdujgcym sie przy
ulicy Lnianej 23. Blok ten ukazuje pigta fotografia. W 1980 roku urodzila si¢ druga
corka narratora 17. W 1985 roku przeprowadzil si¢ do mieszkania w bloku znaj-
dujacym sie przy ulicy Franciszkanskiej 151/155. Budynek ten przedstawia szosta
fotografia. W 2000 roku narrator 17 przeszedl na emeryture. Fotografia po prawej
ukazuje narratora 17 po udzielonym wywiadzie.

4.3. Reasumpcja prac empirycznych

Na suwakach biograficznych najwazniejsze wydarzenia z zycia narratoréw zostaty
ulozone chronologicznie, poczawszy od momentu narodzin do ostatniego wyda-
rzenia, jakie mialo miejsce w zyciu rozmoéwcow. Daty tych zdarzen podawali sami
narratorzy. Jednak czasami zdarzalo sie, ze nie potrafili poda¢ doktadnego roku,
w jakim doszto do jakiego$ zdarzenia i wtedy podawali w przyblizeniu, jak im si¢
wydawalo, ile wtedy mogli mie¢ lat, lub orientacyjnie rok. Badaczka sumiennie
konsultowata z narratorami chronologi¢ wszystkich wydarzen.

Slady biograficzne pozostaja nie tylko w realnej przestrzeni geograficznej.
Tropy topobiograficzne odnalez¢ mozna rowniez w umystach bioracych udziat
w badaniach oséb. Specyficzny krajobraz wewnetrzny ludzi bywa przepetniony
rzeczywistymi obrazami z miejsc ich zamieszkania. Zatem badacz musi podazac
dwiema drogami. Pierwsza z nich prowadzi przez realne srodowisko spoteczno-
-geograficzne. Druga za$ wiedzie przez zakamarki, swiadomo$¢ rozméwcow. Badacz
podaza zatem $ladami narratoréw w dwu réznych $wiatach. Wszelkie niescisto-
$ci w wywiadach topobiograficznych wymagaly starannego i empatycznego wniknig-
cia w przestrzenne konteksty zycia rozméwcy oraz w jego swiat duchowy. W pracy
utrwalono zycie ludzi nieznanych, o ktérych nikt nie wie poza ich bliskimi. Biografie
tych ludzi sg tak samo wazne, interesujace i warte uwagi jak biografie znanych
0sob. Badaczka stala si¢ powiernikiem narratoréw, wystuchata ich i poniosta dalej
opowiedziane przez nich biografie. Suwaki biograficzne, stworzone na podstawie
historii zycia narratoréw jako calos¢, wraz z utrwaleniem ich oblicza, z zapisem
twarzy badanych osob, maja moc sugestywnego oddzialywania na zmysty odbiorcy,
niejako przemawiajg do czytelnika. Mozemy sta¢ si¢ odkrywcami zycia tych ludzi.
Twarze narratoréw sg specyficznag epifanig, niezwyklym doznaniem. Poprzez twarz
poznajemy dzieje rozmoéwcy w $wiecie, ktory moze by¢ réwniez dla nas wspdlny
(Levinas 2002, s. 42, 227). Jak napisala Malgorzata Golicka-Jabtonska: ,,(...) Mlode
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twarze sa pigkne, ale z twarzy starszych oséb mozna wiele wyczyta¢, artysta-foto-
grafik albo operator filmowy potrafig te glebie przezy¢ wydoby¢. Jakze wymowne
sg portrety starszych” (Golicka-Jabtoniska 2021, s. 50). Dlatego tez na suwakach
biograficznych zamieszczono z jednej strony fotografie miejsc zamieszkiwania,
a z drugiej fotografie oséb w nich zamieszkujgcych. Fotografie zostaly wykonane
podczas przeprowadzanych badan biograficznych i zamieszczone sg w pracy za
zgoda narratorow. Umieszczenie wizerunku podmiotu badan byto istotne, gdyz to
wlasnie dzigki tym osobom ta praca mogla powstac, i to dzieki ich wspomnieniom
mozna bylo wykona¢ prace badawczg. Ponadto w twarzach oséb i w ich oczach
uwazny, wrazliwy obserwator moze dopatrzy¢ si¢ skrawkow krajobrazu ich miejsc
biograficznych i zarysu przestrzeni, w jakich mieszkali. Domy maja moc odbijania
sie¢ w oczach ludzi i istnieje nierozerwalna ni¢ obrazu zapisanego na fotografii
mieszkanca z jego domem. Jak stwierdzita Susan Sontag: ,,Zbiera¢ fotografie - to
zbiera¢ $wiat” (Sontag 1986, s. 4). Wzrok ludzi ukazuje przezyte doswiadczenia,
zatrzymane w miejscach ukazanych na fotografiach. Twarze sg obrazem, na ktérym
zapisana jest cala historia zycia czlowieka. Jozef Tischner uznaje twarz za miejsce,
w ktorym pojawia sie prawda o cztowieku (Tischner 1978, s. 74). Inga Mizdrak
stwierdza, ze: ,Czlowiek jawi sie jako byt odniesiony do drugiego, w okreslony sposob
uczestniczy w byciu drugiego, a poprzez niego coraz bardziej moze wnika¢ w pozna-
nie i rozumienie samego siebie”. Mozna dostrzec w fenomenie twarzy cel, jakim jest
przedzieranie si¢ do zagadki czlowieka, i dzigki temu wyjawia sie sens prawdy bycia
czlowieka w $wiecie i jego ziemskiej wedrowki (Mizdrak 2021, s. 257, 260). Réwniez
badacz moze dostrzec siebie samego w twarzy i oczach narratora, przejrzec si¢ w nich.

W geografii, jak do tej pory, nie ma wzorcéw przeprowadzania badan topobio-
graficznych. Oznacza to, ze autorka eksploruje nieodkryte rejony badawcze geografii
spoteczno-ekonomicznej i gospodarki przestrzennej. Przede wszystkim nalezy
podkresli¢ wage i trudnosci wywiadu topobiograficznego. Czynnikiem majacym
wplyw na umiejetno$¢ przekazywania swojej biografii jest poziom wyksztalcenia nar-
ratorow. W zaleznosci od przebytej drogi edukacyjnej ludzie inaczej spogladaja na
swoje zycie, a osoby lepiej wyksztalcone potrafiag sprawniej, dluzej i szczegdtowiej
opowiadac o swoim szlaku biograficznym. U 0sdb, u ktérych poziom wyksztalce-
nia jest niski, opis Zycia sprowadza si¢ do podstawowych kwestii egzystencjalnych.
Zatem nalezy przyja¢, ze wyksztalcenie jest istotnym czynnikiem majacym wpltyw
na umiejetnos$¢ opowiadania o swoim zyciu. Relacje badacza z narratorami bywaja
bardzo skomplikowane, wymagaja empatii i wrazliwosci. Biografia jest bagazem
zyciowym, ktéry narrator niejako przerzuca na badacza i ktéry badacz wraz ze swo-
im rozmdwecag niesie dalej. Metoda biograficzna stawia bardzo wysokie wymagania
etyczne w stosunku do badacza, gdyz bierze on catkowita odpowiedzialnos¢ za to,
co zapisze po rozmowie z narratorem. Ponadto nie jest to metoda oboj¢tna moral-
nie, gdyz to, co badacz uslyszy od narratora, zostaje w nim na zawsze. Narratorzy
i ich biografie pozostaja na stale zapisane w przestrzeni, a takze w §wiadomosci
naukowca/odkrywcy. Rowniez badacz staje sie czgscig Swiata narratora, gdyz bedac



156 todzkie geobiografie zamieszkiwania

powiernikiem narratora, ponosi odpowiedzialnos¢ za to, co ustyszy, co dalej z tym
zrobi i jak to wykorzysta w swoich publikacjach. Technika wywiadu topobiograficz-
nego jest trudna i wymagajaca. Ponadto moze by¢ réwniez dojmujaca w odbiorze
czytelnika, ktéry réwniez staje si¢ nosnikiem opowiedzianych biografii.

Nalezy podkresli¢, ze wywiad topobiograficzny bywa efektem:

1) Cierpliwosci w przeprowadzaniu badan.

2) Systematycznosci w poszukiwaniu narratorow.

3) Determinacji w dotarciu do nich.

4) Posiadania odpowiednich predyspozycji osobowosciowych badacza, tak aby

narratorzy mogli mu zaufa¢ i zechcieli opowiedzie¢ o swoim zyciu.

5) Wytrwalosci w zapisywaniu wywiadow.

6) Pokory badacza i pochylenia nad zyciem innych ludzi.

7) Szacunku do biografii.

8) Uznania dla narratoréw, ktoérzy maja za soba wiele lat, czgsto bardzo trudnego,

Zycia.

Droga zbierania pierwotnych materialéw zrédlowych przebiegala zgodnie z re-
gulami zasady prawdziwosci epistemologicznej. W celu sprawnego i rzetelnego
przeprowadzania wywiadéw wypowiedzi narratoréw byly nagrywane na dyktafon.
Nastepnie zostala dokonata transkrypcja nagranych wypowiedzi. Zadanie to oka-
zalo si¢ najbardziej mozolng i pracochlonng czescig calej pracy badawczej. Jednak
dzieki tej zmudnej pracy mozna wielokrotnie wstuchiwac sie w to, co powiedzieli
narratorzy oraz sprébowac poczuc to, co czuli, gdy opowiadali o swoim zyciu. Au-
torka, rozpoczynajac swoja prace badawcza, nie miala swiadomosci powyzszych
trudnosci, jakie ja czekaly podczas wykonywania prac empirycznych. Jednak po ich
zakonczeniu zdobyla satysfakcje badawcza, dzigki nabyciu wiedzy i umiejetnosci
przeprowadzania badan biograficznych, nawet tych trudnych.



Rozdziat 5

Syntetyczne ramy geobiografii
zamieszkiwania

W badaniach biograficznych odkrywamy indywidualny, czgsto nieznany, zagadkowy
$wiat opisywany przez narratoréw. Podazamy tropem ich zycioryséw, szukamy prze-
strzennych $ladéw ich zycia. Kazda rzeczywisto$¢ geobiograficzna bywa odmienna.
Jednakze w analizowanych biografiach mozna odnalez¢ wspdlne elementy tych
biografii. Wniosek z tego taki, Ze w odmiennosciach mozna znalez¢ pewne powta-
rzalnosci i zgodnosci. W koncu czlowiek jako jednostka zbiorowosci spolecznej
postepuje zgodnie z panujacymi i przyjetymi zasadami zycia. Paradoksy jakoscio-
wych badan spotecznych moga odstania¢ tajemnice ludzkiego bytu. Dlatego tez
w tym rozdziale zostang przedstawione i przeanalizowane parametry biograficzne.
Sa one syntezg indywidualnych migracji. W ten sposéb stowa narratoréw zostaly
uzupelnione liczbami, ktére sg miarami etapéw migracyjnych rozmoéowcow.

5.1. Procesy spoteczne a jednostka

W pracy zostaly przedstawione rézne przypadki geobiografii zamieszkiwania. Na
podstawie przeprowadzonych wielokrotnych studiéw przypadkéw powstala kon-
cepcja ukazania jednostek ludzkich w przebiegu ich geobiografii zamieszkiwania.
Mimo ze zajmujemy si¢ jednostkami, to ich zachowania nalezg do zbioru zachowan
spolecznych charakteryzujacych wigkszo$¢ ludzi. Gléwne cechy, jakie wptywaja na
wszystkie ludzkie decyzje, to temperament, charakter oraz organizacja zycia, czyli
zbidr regut akceptowalnych przez wigkszos¢ spoleczenstwa. Dynamika zachodzaca
w geobiografii zamieszkiwania ma swoje zrédla w wielu aspektach. Gtéwne z nich
to pragnienia, dazenie do nowych doswiadczen lub tez stabilnosci oraz mozliwosci
i uwarunkowania wplywajace na zmiany w biografii. Opowiesci w geobiografiach sa
przestawieniem zycia i relacji spolecznych. Tak réznych, a jednak podobnych, gdyz
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tacza je tozsame bodzce w dazeniu do poprawy warunkéw mieszkaniowych. Kazda
jednostka ma jednoczes$nie w sobie cechy stabilnosci oraz cechy dazenia do zmian,
powodowane checig poprawy jakosci Zycia. Aspirowanie do zmian uwzgledniane jest
przez jednostke poprzez przewidywanie tego, czy podejmowane przez nig decyzje
mogg doprowadzi¢ do poprawy zycia. Dochodzi do relacji pomiedzy stabilno$cig
a checig zmian podpartg mozliwosciami. Same mozliwosci czy tez che¢ zmian nic
nie dadza, jesli nie idg w parze. Pozadany efekt moga da¢ dopiero wtedy, kiedy sa
skorelowane. Biorgc pod uwage wszystkie te uwarunkowania oraz uwzgledniajac
powody podjecia decyzji o przemieszczeniu, wyrdzniono cztery typy zachowan
w geobiografiach zamieszkiwania.

Podzial typow geobiografii zamieszkiwania:

1) Geobiografia, gdzie jednostka, jako dziecko, podaza wraz z rodzicami.

2) Geobiografia, gdzie jednostka sama podejmuje decyzje o przemieszczeniach.

1) Geobiografia w zwigzku ze zmianami w planach miejscowego zagospodaro-

wania przestrzennego (wyburzenia).

2) Geobiografia, gdzie decyzja o przemieszczeniu zostata narzucona przez wladze

(rewitalizacje).

Typ pierwszy jest poczatkowa fazag w geobiografiach, ktora jest taka sama dla
kazdego czlowieka, gdyz bedac dzieckiem, jesteSmy uzaleznieni od decyzji rodzi-
cow co do miejsca zamieszkania. Drugi typ geobiografii zamieszkiwania wystepuje
dopiero w fazie dorostosci, w ktorej mozemy podejmowac samodzielne i suwerenne
decyzje. Natomiast ostatnia faza zycia, 0sob starszych, czgsto bywa odwrdceniem
hierarchii w podejmowaniu decyzji z lat dziecinstwa, to dzieci czesto decyduja, co
jest dla ich rodzicéw najlepsze. W trzech takich geobiografiach, opisujacych dzieje
najstarszych bohaterdw tej pracy, dzieci podjely decyzje oddania swoich rodzicéw do
domow opieki. Z kolei typy trzeci i czwarty powodujg zmiany statusu spolecznego
jednostki i warunkéw mieszkaniowych, w jakich narrator uprzednio przebywat.
Bez takiego dzialania, przychodzacego z zewnatrz, jednostka mogtaby pozostawac
w danym miejscu znacznie dluzej lub nawet do konca zycia.

Opierajgc si¢ na przedstawionych typach geobiografii zamieszkiwania, na pod-
stawie ich przebiegu, mozemy wyznaczy¢ dwa typy osobowosci geobiograficznych
bohateréw.

Typy osobowosci geobiograficznej:

1) Typ stacjonarny (stayers) — jednostka stabilna, obawiajaca sie zmian.

2) Typ ruchliwy (movers) - jednostka twdrcza, z bogata osobowoscig, poszuku-

jaca, dazaca do zmian, typ wedrowca.

Kazda jednostka ludzka moze faczy¢ w sobie oba te typy w réznym stopniu.
Rozmaite wydarzenia moga da¢ mozliwosci ugruntowywania typu pierwszego, a ich
brak moze spowodowa¢ rozwijanie si¢ osobowosci drugiego. Kwestie przymuso-
wych wyburzen w geobiografiach zamieszkiwania odgrywaja istotna role. Powoduja
sztucznie wymuszone, dodatkowe zmiany miejsca zamieszkania, zwigkszajac ich
liczbe w karierze mieszkaniowej. Bohaterowie przedstawionych w pracy geobiografii
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mieli odmienne cele, rézne $rodki finansowe i inne mozliwosci realizacji swoich
potrzeb w kontekscie zmian miejsc zamieszkania. Czgsto jednak jednostki latami
byly zmuszone do planowania i zabiegania o spelnienie swoich zamierzen i potrzeb.
Przecigganie w czasie swoich realizacji spowodowane byto réznymi przeciwnoscia-
mi lub koniecznos$ciami przygotowan do realizacji zamierzenia. W gre wchodzito
tu chociazby odktadanie i oszczedzanie srodkéw finansowych w celu pozniejszej
realizacji zmiany mieszkania, a co za tym idzie poprawy warunkéw mieszkanio-
wych. Nalezy réwniez wzig¢ pod rozwage to, ze kazda konieczno$¢ przemieszczenia
wiaze si¢ z kosztami réznego rodzaju: finansowymi, czasowymi, wysitkowymi czy
spotecznymi. W pracy zdefiniowano i wyznaczono granice pomigdzy stayersami
i moversami, jednakze nalezy zauwazy¢, ze kazdy przypadek jest odmienny. Przy-
jeto, ze liczba do trzech zmian miejsc zamieszkania charakteryzuje stayerséw (czte-
ry miejsca zamieszkania), a liczba od czterech przemieszczen cechuje moversow
(pie¢ miejsc zamieszkania). Wedlug tego podzialu siedmioro z narratoréw mozna
nazwa¢ moversami (N.1, N.6, N.9, N.12, N.13, N.16, N.17), a dziesigcioro stayersami
(N.2,N.3,N.4,N.5,N.7,N.§, N.10, N.11, N.14, N.15).

5.2. Podejscie obiektywistyczne
i subiektywistyczne w ocenie zajmowanych
miejsc zamieszkiwania

Postawiona na wstepie pracy hipoteza wymaga odniesienia si¢ do niej: dobrowolna
i $wiadoma zmiana miejsca zamieszkiwania wynika z dazenia do poprawy warun-
kow i jakosci zycia narratoréw. Obiektywnie kazde kolejne miejsce zamieszkiwania
stanowilo lepsza wersje poprzedniego. Jednakze subiektywna ocena tych zmian,
ktora zaistniata w momencie opowiadania biografii i wspominania minionych wy-
darzen, wyglada zgota inaczej. Narratorzy najlepiej wspominali te miejsca zamieszki-
wania, w ktorych mieszkali jako dzieci ze swoimi rodzicami. Méwili o tych miejscach
z sentymentem i ktadli nacisk na to, ze wtedy zylo si¢ inaczej, a ludzie byli bardziej
serdeczni i wrazliwi na drugiego czlowieka, mimo ze obecnie majg obiektywnie
lepsze warunki zamieszkiwania. Warunki mieszkaniowe stanowig ocene stopnia
zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych czlowieka przy wykorzystaniu cech okre-
$lajacych mieszkanie i sposdb jego wykorzystywania. Natomiast szerzej rozumiane
warunki mieszkaniowe, oprécz warunkéw wewnatrz mieszkania, uwzgledniaja
ocene otoczenia budynku mieszkalnego. Na potrzeby tej pracy przyjeto ekologiczny
aspekt, zatem uznano, ze kazdy cztowiek mieszka we fragmencie przestrzeni, ktéra
w lepszy lub gorszy sposob moze zaspokajaé potrzeby mieszkaniowe. Na warunki
zamieszkania sktadajg si¢ trzy powigzane ze sobg elementy: mieszkanie, budynek
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i otoczenie (Kaczmarek 1996, s. 5). Narratorzy czesto zwracali rowniez uwage na
otoczenie spoteczne, wirdd ktorego przyszto im zy¢ w czasach dziecinstwa i wezesnej
mlodosci. Poréwnywali dawnych sgsiadéw do dzisiejszych, dostrzegajac przepas¢
pokoleniows i w wigkszo$ci brak zainteresowania dzisiejszego otoczenia spotecz-
nego losem sasiadow.

Synteza obiektywnego i subiektywnego podejscia
do zamieszkiwanych miejsc

Podejscie do oceny zamieszkiwanych przez narratoréw doméw mozna zglebic
w dwdjnasdb. Pierwsze podejscie to bezstronne, obiektywne spojrzenie na wa-
runki zamieszkiwania. Drugie spojrzenie jest bardziej subiektywne, indywidu-
alne na jako$¢ zamieszkiwania, ktéra w ocenie narratoréw czesto odbiega od tej
obiektywnej.

Narratorka 1: Pomimo Ze obiektywnie patrzac, narratorka 1 w swoim ostatnim
mieszkaniu zamieszkiwata w blokach z wygodami, to w swoich wspomnieniach
najlepiej oceniala zamieszkiwanie w domu rodzinnym, ktéry zostat wybudowany na
ziemi jej dziadkdéw. Stal sie on dla niej wzorem idealnego domu, wywierajac pietno
na cale jej Zycie, i to do niego czesto wracala w swoich wspomnieniach.

N.1: Najmilej wspominam dom na Cieszkowskiego 9, byt to tadny dom, tatus wszystko
tadnie wybudowat i zadbat o wszystko, byt to méj dom rodzinny, gdzie mieszkalismy
catg rodzing.

Narratorka 2: Narratorka 2, majac mozliwos¢ przeprowadzki do domku na
wsi, nie skorzystala z tego, gdyz uwazata, ze zajmowane przez nig mieszkanie jest
odpowiednie dla niej i nie chciala go zmienia¢.

N.2: To mieszkanie, 46 metréw, daje mi..., byla to rzecz taka, wroce do takiego mo-
mentu, bo to tez jest dos¢ charakterystyczne, bo to Swiadczy o sposobie rozumowania.
(...) mysmy zostali w tych dwéch pokojach, ktére w zupetnosci nam wystarczaty.
Nawet byt taki wariant, zaczelismy budowa¢ domek na dziatce na L., ale mgz bardzo
chcial, Zeby sprzedac to mieszkanie i wykoriczy¢ tam. Na co ja sie nie zgodzitam, bo
nie chciatam mieszkac na wsi.

Narratorka 3: Narratorka 3 swoje obecne mieszkanie traktuje jak dom i w nim
czuje sie najlepiej.

N.3: Aktualnie mieszkam w wiezowcu na ulicy Karolewskiej 24/28, cieszg si¢ z miesz-
kania, ktore mam, i z tego, co mam. Utrzymuje przyjazne stosunki sgsiedzkie. Dobrze
mi sig tu mieszka, a sgsiedzi sobie nawzajem pomagajg.
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Narratorka 4: Narratorka 4 obecnie zamieszkuje w mieszkaniu, ktére zajmowala
wraz z rodzicami, pozostaly tu jej wspomnienia zwigzane z nimi. Narratorka 4 po-
zytywnie ocenia to mieszkanie, nie zamierza si¢ nigdzie przeprowadzac i traktuje
je jako swoj dom.

N.4: Potem, jak rodzice zaczeli podupadac na zdrowiu, a ja bytam sama, to zamieni-
lismy sie z doplatg razem z rodzicami na wspélne mieszkanie dwupokojowe z kuchnig
w blokach na ulicy Pigknej 35/39, metraz to jest 47m? gdzie mieszkam do tej pory
i nie zamierzam sig juz nigdzie przeprowadzac.

Narratorka 5: Narratorka 5, pomimo zamieszkiwania obecnie w mieszkaniu w blo-
kach z wszystkimi wygodami, najmilej wspomina czasy swojego dziecinstwa i swoj
dom rodzinny.

N.5: Bardzo mile wspominam dziecinistwo z dziadkami na wsi, i kazde Swigta to ja
tam chciatam by¢, tam sig dobrze czutam, po prostu, tam gdzie si¢ urodzitam, i w oto-
czeniu dziadkow, ja bytam pierwszg wnuczkg, ja bytam za dziadkami, a oni za mng.

Narratorka 6: Narratorka 6 jest z natury optymistka i zawsze jest zadowolona
z tego, co ma i w jakim mieszkaniu mieszka. Jednakze od momentu dorostosci
wszystkie zamieszkiwane przez nig mieszkania pozostaja na podobnym standardzie.

N.6: Ale tak to ja w ogéle mam takqg nature, Ze ja nie musze nic miec. Jakby ktos
mnie zapytal, co bys chciata miec teraz czy kupic, czy cos, to ja nie musze nic miec.
Prawdopodobnie dlatego, Ze to, co potrzeba mi do zycia, to mam, no wiec dlatego nie
marze, Zeby miec wiecej.

Narratorka 7: Narratorka 7, mimo zamieszkiwania obecnie w blokach, we wta-
snym mieszkaniu z wszelkimi wygodami, najmilej wspomina czasy dziecinstwa,
kiedy mieszkata z rodzicami. Istotnym dla niej aspektem jest otoczenie i sgsiedzi,
ktorzy traktowali jg jak rodzing. Teraz zadowolona jest z mieszkania, w jakim miesz-
ka, ale domem rodzinnym pozostanie dla niej ten, w ktérym mieszkala z rodzicami.

N.7: Pomimo calej ciasnoty to mieszkanie rodzicéw na ulicy Smocza 21 byto takim
najmilej wspominanym. Moze dlatego, ze bytam wtedy mioda, moze dlatego, ze lu-
dzie wtedy byli sobie zZyczliwi. Pamigtam, ze moja mama szta na pigtg rano do pracy,
mnie budzita o czwartej, poniewaz miatam dlugie wlosy, budzita mnie o czwartej,
Zeby mnie uczesac. I pozniej szta do pracy, latem batam sie w domu zosta(, siedziatam
latem na taweczce, na podworku. I sgsiad, ktory miat syna troche mtodszego ode mnie,
rano szedt po mleko i mowit: ,,chodz zjesz z W. zupy mlecznej”, nie lubitam mlecznej
zupy, ale on mnie zawsze... i mowit: ,, powiedz mamie, niech cig nie budzi, W. cig
uczesze”. W. mnie zapraszat na sniadanie, W. mnie czesal. Sgsiedzi byli naprawde
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sobie pomocg. Drugi sgsiad, ktory miat mlodszg ode mnie wnuczke, mowit: ,dziadek
idzie do komorki, przynies trzewiczki, to ci dziadek fleczki naprawi, nie wypada, Zeby
panienka chodzita z takimi fleczkami’. Jedno drugiemu naprawde byto pomocg.

Narrator 8: Narrator 8 najmilej wspomina te mieszkania, ktére byty zamieszki-
wane przez niego samodzielnie i posiadaly podstawowe wyposazenie. Narrator 8
obecnie mieszka w duzym rodzinnym domu, w ktérym swéj pokéj maja jego dzieci
i wnuki, ale z sentymentem wspomina te mieszkania, w ktérych mieszkat tylko
Z Z0N3.

N.8: Wie Pani, to juz mieszkania wlasne, co byly, no bo te wynajmowane to byty
u kogos, to, co mozna najmilej wspominac, trzeba bylo sie tak do warunkéw dostoso-
wacd, ktére wlasciciele sobie zyczyli. (...) Mieszkanie na Bydgoskiej 35 i Uniejowska
1/3 to byty juz takie pierwsze nasze mieszkania. Mam do nich takie wspomnienia
sentymentalne, bo to juz byto moje.

Narratorka 9: Narratorka 9 najmilej wspomina zamieszkiwanie w bloku, w kto-
rym waznym dodatkiem byly dobre kontakty miedzysasiedzkie. Narratorka obec-
nie mieszka w domu, ale wspomina swoich poprzednich sgsiadéw. Dla niej otoczenie
sasiedzkie jest rownie wazne jak samo mieszkanie.

N.9: Na Uniejowskiej w bloku. Bylo tam przyjaznie w miare, blisko wszedzie, znalo sig
sgsiadéw. Nie tak moze mocno, bo ja tez nie jestem taka, zeby chodzic po sgsiadkach.
Ale jedng miatam, z innymi: dzien dobry, porozmawiato sig troche. Bylo tak przyjazniej
bardziej. Przychodzito do nas wiecej takich znajomych, jakis ten kontakt byt z ludzmi,
gdzie ktos podszedt czy wszedt na gore, zapukal i si¢ otwierato i troche si¢ porozmawiato.

Narratorka 10: Narratorka 10 w celu poprawy warunkow mieszkaniowych za-
mienifa posiadane mieszkanie bez wygdd na mniejsze z wygodami. Kazde z zajmo-
wanych przez nig mieszkan w pewnym okresie spetlnialo podstawowe wymagania,
ale w zadnym z nich narratorka 10 nie czula si¢ jak w domu.

N.10: Na Drewnowskiej 9 miatam pokoj i 58 metrow. Miatam duzy pokdj i kuchnig
takg duzg. A na Obroticow Warszawy 7 tylko 37 metrow. Jeden pokdj i kuchnia
i centralne ogrzewanie juz bylo. A tam na Drewnowskiej 9 to musiatam pali¢ weglem
i drzewem, zeby rozpalic i dlatego si¢ zamienitam, bo bytam chora na kregostup.

Narratorka 11: Narratorka 11 jest osoba pozytywna i spokojna, totez kazde
z mieszkan ocenia dobrze, a najlepiej te, w ktérych mieszkata sama.

N.11: Ja nie wiem, wszedzie mi si¢ dobrze mieszkato, i w Sokolnikach u tej Pani mi sig
dobrze mieszkato. Na Rzgowskiej tez mi si¢ dobrze mieszkato, bytam sama. Sgsiedzi
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to tam jedno maitzeristwo bylo chore, cichutko. Ja lubie spokdj, ja lubie cisze, spokdj
lubig i na drutach lubie robic.

Narratorka 12: Narratorka 12 najlepiej ocenita mieszkanie, ktére bylo jej pierw-
szym domem w Lodzi, w ktérym dorastaly jej dzieci. Jednak dom to cos$ wigcej
niz dobre warunki mieszkaniowe i tego narratorka 12 nie odczuwala w Zadnym
z mieszkan.

N.12: Najlepiej wspominam moje pierwsze mieszkanie w Lodzi, na ulicy Prochnika 52.
Dlatego, ze tam dorastaty moje dzieci i tam urodzita si¢ moja najmtodsza corka.
Ogolnie warunki tam byty znosne jak na te czasy.

Narrator 13: Narrator 13 najmilej wspomina swdj pierwszy wlasny dom, ktéry
sam udoskonalal, wedlug wtasnych potrzeb, ale w kazdym nastepnym zamieszki-
wanym przez siebie domu czul si¢ jak u siebie.

N.13: Pomimo tych niedogodnosci najmilej wspominam dom przy ulicy Mazowiec-
kiej 10. Pomimo tego Ze on nie byt o wysokim standardzie, ale go trochg udoskonalitem,
a dlatego go wspominam najmilej, bo wtedy bytem miody, catkiem zdrowy, w petni
sit. Dzieci byly male, bratem ich za reke, z Zong szlismy kilometr do kosciota na Kazi-
mierza. A tam byt wspaniaty ogrod, wszystkie drzewa owocowe, kilka odmian gruszy,
jabtoni, sliwy. Posadzitem tam iles agrestow, porzeczek, trzymatem tam kury, byty
swoje jajka. Czesto robilismy tam imprezy dla znajomych, przyjezdzali, te imprezy
przeciggaty sie do biatego rana i dlatego to byl méj pierwszy dom, ktory kupitem za
wlasne zarobione pienigdze.

Narrator 14: Narrator 14 najmilej wspomina swdj pierwszy dom, w ktérym
przyszedl na $wiat. Byl to jego dom rodzinny, w ktérym mieszkat az do $lubu i za-
tozenia wlasnej rodziny. Obecne mieszkanie ma dla niego walory, ktére docenia,
lecz jednak — prawdziwym domem rodzinnym pozostanie ten pierwszy.

N.14: Moze mieszkanie na Mostowej, kiedy bylem dzieckiem, ale to naprawde strasznie
dawno, bylem jeszcze nastolatkiem, ale to raczej ze wzgledu na czas niz miejsce.
Nie, no mam teraz swoje mieszkanie na Granitowej i catkiem nam sig¢ dobrze i spo-
kojnie mieszka, mimo ze wysoko i cztowiek sapie, jak wchodzi na to czwarte pietro,
ale nikt mi po glowie nie depcze tez.

Narrator 15: Narrator 15 najlepiej wspomina swoje pierwsze mieszkanie w Lodzi,
przy ulicy Piotrkowskiej 142, w ktérym mieszkat jako dziecko i mtody cztowiek.
Kazde nastgpne miejsce zamieszkania ocenia pozytywnie, ale zawsze to bylo tylko
mieszkanie, a nie dom.
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N.15: Mieszkanie byto bardzo dobre, piwnica jeszcze byta, komérka byta w podworku.
Towarzystwo byto rézne na tym. Ja bardzo lubitem to swoje mieszkanie. To najbardziej
kultowe moje mieszkanie do tej pory. Z balkonem na ulicg Piotrkowskg, takze jak byty
jakies pochody, to petno gosci do nas przychodzito, zeby oglgda¢ pierwszomajowe
demonstracje.

Narrator 16: Narrator 16 najlepiej ocenia obecnie zajmowane mieszkanie w blo-
kach, przy ulicy Bednarskiej 24, ze wzgledu na przylacza miejskie, takie jak woda
i kanalizacja, ktorych nie mial w poprzednich mieszkaniach.

N.16: No, to mieszkanie. No, bo tam jak mieszkatem z mamg na Czackiego, no to byto
mieszkanie takie no, to byt domek czterorodzinny, jednopietrowy. Mysmy mieszkali na
parterze, no, pokéj z kuchnig, woda byta w studni kreconej, ubikacja na podworku.
Takze nie byto jakichs takich wygod.

Narrator 17: Narrator 17 najmilej wspomina swoje mieszkanie, w ktérym miesz-
kat jako dziecko. Kladzie nacisk na czas, w jakim zyl i jak spedzat wolny czas jako
dziecko.

N.17: Najciekawiej to chyba byto na Piotrkowskiej, bo mama poszta do pracy, a ja
caly dzien z siostrg moglem biegaé po podworku z kluczem na szyi. (...) Dzieciaki
byly, rézne zabawy, berek, skakanka, rzucanie kamieniami do sgsiadow, a jakze. Byly
ogrody, chodzito si¢ na jabtka do innych ogrodow. Nas bylo za duzo w tym podworku,
to tych jablek nie starczato. Chodzilo si¢ na orzechy, ale to byly dziecinne lata takie.
(...) Mito wspominam mfiode lata, bez stresu jakiegos takiego.

Pomimo tego, ze kazdy z narratordw starat sie poprawiac jako$¢ kolejnych swoich
mieszkan, to wigkszos¢ z nich najmilej wspomina swoje domy rodzinne z czaséw
dziecinstwa. Oznacza to, ze na subiektywng ocene zadowolenia z zamieszkiwania
w konkretnym miejscu maja wplyw nie tylko obiektywne czynniki, takie jak jako$¢
samego domu, warunki zamieszkania i otoczenia, ale rdwniez przezywane emocje.
Na te emocje wplywaja nie tylko warunki mieszkaniowe i szeroko rozumiane otocze-
nie, na ktore sktada sie okoliczna infrastruktura techniczna, o§wiatowa, kulturalna,
ale réwniez uwarunkowania spoteczne. Jezeli otoczenie daje mam wiele satysfakeji
zyciowych, a warunki zamieszkiwania nie s3 nadmiernie uciazliwe, to wlasnie takie
miejsce posiada bardzo wysoka subiektywng warto$¢ dla narratora.
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5.3. Synteza biograficzna

Synteza biograficzna ma na celu odnajdywanie sensu przezy¢ zwyklych ludzi w kon-
tekstach spolecznych. Poddane badaniom biografie nosza symptomy momentu
historycznego. Ci ludzie tworzg historie w okolicznosciach, ktére sami wybierajg lub
tez sg im one narzucane przez przepisy prawa lub innych ludzi. Studia biograficzne
przyjmuja forme syntezy porownawczej historii Zyciowych w celu wypracowania
ugruntowanej teorii. Cho¢ historia kazdego zycia jest wyjatkowa, to jednak nosi
cechy, ktdre po czesci czynig ja podobng do innych biografii (Denzin 1990, s. 55, 67).

5.3.1. Sekwencja danych biograficznych

Przeprowadzona synteza sekwencyjna zostata sporzagdzona z zebranych danych
pozyskanych od narratoréw. Dane te pozostaja wolne od interpretacji, gdyz dotycza
zdarzen niepodlegajacych ocenie. Chodzi tu o wydarzenia w zyciu takie jak: naro-
dziny, liczba rodzenstwa, przebieg edukacji i pracy zawodowej, zatozenie rodziny,
zmiany miejsca zamieszkania, przebyte choroby itp., ktére miaty miejsce w czasowej
sekwencji zdarzen w ciagu zycia narratoréw (Rosenthal 2012, s. 291). Po zebraniu
tych danych skonstruowano spersonalizowany suwak biograficzny, unikatowy dla
kazdego pojedynczego studium przypadku. Suwaki stanowig uzupelnienie analiz
w podrozdziale 5.3.3. W zwigzku z tym, Ze w pracy przeprowadzono obserwacje
terenowe i dokonano odszukania miejsc zamieszkania narratoréw, suwak biogra-
ficzny zostat uzupetniony dokumentacja fotograficzna tych miejsc. A takze, za zgoda
narratoréw, fotografiami samych bohateréw, bez opowiedzianych przez nich historii nie
byloby tej pracy. Autorka uznala za wlasciwe, aby narratorzy zostali uwiecznieni
na kartach tej ksigzki.

5.3.2. Typologia wydarzen zyciowych narratorow

Typologie stosuje si¢ w celu uporania si¢ z wydarzeniami, ktére w pewnych okre-
sach Zycia moga si¢ pojawi¢, ktérych pojawienie sie jest wysoce prawdopodobne
i ktore sa doswiadczane przez wielu ludzi. Dlatego rozwinieto typologie wypadkow
zyciowych, opierajac si¢ na nastepujacych kryteriach:

1) prawdopodobienstwa, Ze dana osoba znajdzie si¢ w obliczu wydarzenia zy-

ciowego;

2) prawdopodobienstwa, ze zaistnienie wydarzenia jest $cisle zwigzane z wiekiem;

3) prawdopodobienstwa, ze wydarzenie dotyczy duzej liczby oséb.

Na podstawie tych kryteriéw wyznaczono typologie wydarzen zyciowych do-
$wiadczang przez wiele 0sdb, przy wysokim prawdopodobienstwie wystapienia,
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polaczonych z silng korelacja wiekowa. Jednakze dopuszczalna jest opcjonalnosé¢
pewnych modutéw wydarzen zyciowych. Zbudowano ogdlny uklad zycia na pod-
stawie powtarzajacych si¢ wydarzen sekwencyjnych w biografii rozbudowanej:
1. Narodziny narratora.
. Dziecinstwo.
. Kariera edukacyjna.
. Pierwsze zatrudnienie.
. Kariera zawodowa.
. Kariera mieszkaniowa.
. Malzenstwo.
. Rodzicielstwo/brak dzieci.
9. Choroba zawodowa.

10. Zostanie dziadkiem/babcig.

11. Emerytura.

12. Kontynuacja pracy zawodowe;.

13. Smieré wspétmalzonka.

14. Smier¢ narratora.

Kazda z przedstawionych w pracy biografii zostala przeanalizowana pod katem
rozbudowanej biografii i na tej podstawie skonstruowany zostal spersonalizowany
suwak biograficzny, dla kazdego przypadku z osobna. Waznym aspektem badan
biograficznych, dobrze widocznym u niektérych narratoréw, byto nawigzywanie
w opowiesciach do do$wiadczen zyciowych, wlasnych, a takze rodzicéw, nabytych
podczas dziatan wojennych i po zakonczeniu tych dzialan. Po zakonczeniu wojny
wigkszo$¢ spoleczenstwa znalazta si¢ w potrzasku zbiorowego ruchu ideologicznego,
ktory stworzyl trajektorie wspolnego losu. Na takiej trajektorii uporzadkowany stan
rzeczy, oczekiwania spoteczne, normy kulturowe ulegaty znieksztatceniu (Schiitze
1990, s. 325-326). Istniejaca do tej pory stabilno$¢ mieszkaniowa catkowicie zanikla,
a pozostala jedynie bolesna niepewnos¢ egzystencji, niepewno$¢ czasu i miejsca
zamieszkania. Trajektoria oznacza forme doswiadczenia, ktéra poddaje jednostke
zewnetrznym i niezaleznym od jej woli zdarzeniom wplywajacym na jej biografie.
W przypadku narratoréw urodzonych przed lub podczas wojny byta to sama wojna.
Trajektoria zwigzana bywa z calkiem nowa dla narratoréw sytuacja, ktora wptywa-
ta na utrate kontroli nad zyciem, gdyz wszystko, co do tej pory stabilne, stalo si¢
nieaktualne. W trakcie zachodzacych zmian narratorzy zmuszeni byli wypracowa¢
nowe interakcje, aby méc dalej zy¢ w narzuconej im sytuacji. W zwiazku z tym, ze
trajektoria odpowiada biograficznej zasadzie doglebnego doznawania i moze, ale
nie musi by¢ rodzajem doswiadczania cierpienia, narratorzy od pierwszych stow
swojej opowiesci, przenoszac si¢ we wspomnieniach w czasy wojny, nie moga opa-
nowa¢ naptywajacych do oczu tez i ogarniajacego ich smutku (Kazmierska 1997,
s. 42). Bardzo skomplikowane trajektorie Zycia spowodowane czasem wojennym,
w wigkszym lub mniejszym stopniu, dotyczyly wszystkich narratoréw ze wzgledu na
lata, w jakich sie urodzili. Wigkszos¢ narratorow, ktora zyta w czasie drugiej wojny

N O\ Ul W
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$wiatowej, byla wtedy dzie¢mi i nie mogta podejmowac zadnych suwerennych de-
cyzji. Zatem jako dzieci podazali za swoimi rodzicami. Czasem wydarzenia wojenne
powodowaly, ze pojawialy si¢ mozliwosci poprawy warunkéw zamieszkania. Czas
wojenny, a co za tym idzie panujacy chaos, sprzyjal czestym przemieszczeniom,
gdyz w takim chaosie mozna bylo zajmowa¢ mieszkania lub domy bez formalnego
przydziatu po osobach, ktdre je przymusowo lub dobrowolnie opuscity.

5.4. Schematy postepowania narratorow
w geobiografii zamieszkiwania

Poprzez poréwnywanie geobiografii zamieszkiwania i poszukiwanie podobienstw
wystepujacych migdzy nimi mozna skonstruowa¢ pewien model/schemat (Bertaux
2012, s. 309-310). Potencjalne zmiany miejsca zamieszkania w cyklu zyciowym
podaje Jagielski, teoretycznie zaklada, ze takich zmian moze by¢ pie¢. Moga by¢
one traktowane jako kanon poréwnawczy w badaniach nad ruchliwoscia przestrzen-
ng ludnosci (Jagielski 1974, s. 252). Natomiast odpowiedz na postawione na wste-
pie pracy pytanie badawcze: ile razy w zyciu narratorzy sie przeprowadzali — wyka-
zalo, ze byto to $rednio okolo 4 razy w ciagu calego zycia, biorgc pod uwage jedynie
obszar przemieszczen wewnetrznych w Lodzi (tabela 3). Nalezy te wyniki poréwnac
do innych opracowan. Jak wspomniano wczesniej, Jagielski (1974) podaje za Sim-
monsem, ze jest to pie¢ przeprowadzek w zyciu. Taki sam wynik, na podstawie
analiz danych, uzyskal Instytut Rozwoju Miast, GUS i Eurostat, podajac, ze staty-
styczny Polak przeprowadza si¢ piec¢ razy w ciagu zycia. Z kolei Monika Arczynska
podaje, ze statystyczny Polak przeprowadza si¢ zaledwie 2,25 razy w zyciu (Arczyn-
ska 2010, s. 345). Pytanie, skad takie rozbieznosci i co jest zgodne z prawda? Oczy-
wiscie chodzi tu o dobor grupy badawczej. Poddanie badaniu wszystkich Polakow
jest bardzo trudne i kosztowne. W praktyce moze by¢ wykonane jedynie przez
specjalnie do tego powotang instytucj¢ panstwowa, taka jak GUS, i nazywa sie
spisem powszechnym. GUS w 2021 roku przeprowadzit Narodowy Spis Powszech-
ny Ludnosci i Mieszkan. Przecietny badacz nie ma mozliwosci poddania badaniu
wszystkich Polakdéw, zatem dobiera grupe badawcza wedltug jakiegos schematu,
ktéry moze by¢ odmienny, stad tez i inne wyniki badan. Na podstawie przeprowa-
dzonych badan stwierdzono, ze postepowanie w kolejnych etapach zamieszkiwania
wyglada inaczej u réznych osob. Mozna wyznaczy¢ pewne stale schematy zachowan
w ich indywidualnych geobiografiach, pozwalajace wnioskowa¢, jak wygladaja
uogdlnione postawy spoleczne. W pierwszym okresie zycia dziecigcego i mlodzie-
zowego, kazda z 0sob mieszkata z rodzicami lub opiekunami. Nastepnie po dojsciu
do okresu pelnoletnosci uwidaczniata si¢ che¢ posiadania wlasnego mieszkania.



168 todzkie geobiografie zamieszkiwania

Dochodzi do tego bez wzgledu na pozostawanie w stanie wolnym czy tez zalozenie
wlasnej rodziny. Kolejnym etapem jest zawarcie malzenstwa i poszukiwanie wigk-
szego i bardziej odpowiedniego mieszkania dla rodziny z dzie¢mi, w ktérym za-
mieszkuja wszyscy razem do usamodzielnienia sie dzieci. W dalszej kolejnosci
nastepuje podzial. Pierwsza opcja to zamiana mieszkania na mniejsze. Druga to
pozostanie w obecnym, przystosowanym dla duzej rodziny, w celu umozliwienia
w nim posiadania swojego miejsca dzieciom, ktére moga przyjecha¢ w odwiedziny
lub w razie niepowodzen w zyciu powréci¢ do domu rodzinnego. W takim przy-
padku mieszkanie jest traktowane jako majatek, zachowywane dla dzieci czy wnu-
kéw, ktore otrzymaja je po $mierci wlasciciela i albo w nim zamieszkaja, albo je
sprzedadza. Natomiast osoby mieszkajace samotnie przeprowadzaja si¢ i zamiesz-
kujg wraz z rodzicami lub tez ze swoimi dzie¢mi, gdy stan zdrowia ich samych lub
tez ich rodzicow tego wymaga.

Zamieszkiwanie
dzieci wraz z

rodzicami
Zamieszkiwanie samotnie Zamieszkiwanie razem
w okresie dorostym z matzonkiem
Powrdt do zamieszkiwania Zamieszkiwanie
wraz rodzicami razem z dziecémi
Zamieszkiwanie samotnie Zamieszkiwanie samotnie
po Smierci rodzicdw po odejsciu dzieci

Ryc. 37. Schematy postepowania w wyborze miejsca zamieszkiwania
Zrédto: opracowanie wtasne
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Schemat (ryc. 37) zostal zbudowany na podstawie przeprowadzonych badan.
Z pewnym prawdopodobienstwem mozna zalozy¢, ze moze by¢ replikowany w za-
chowaniach spofecznych. Zatem mozna przyjac, ze jest powielany przez jakas czes¢
spoleczenstwa. Kontynuacja prawej $ciezki tego schematu moze zdarzy¢ sie w kazdej
chwili, w blizej nieokreslonym momencie, gdyz moze wystapi¢, nieumieszczony na
schemacie, moment zwigzany z utratg malzonka lub partnera, czy to z powodu jego
$mierci, czy tez rozstania.

5.5. Srodowisko zamieszkiwania w badanych
biografiach

Mieszkajac w domu jednorodzinnym lub wielorodzinnym chcemy, aby spetniat
on wszystkie funkcje, jakie uwazamy za istotne. Funkcje te powinny wychodzi¢
naprzeciw potrzebom czlowieka, gtéwnie funkcjonalnym i fizjologicznym, ale tez
kulturalnym i psychicznym. Chcemy, aby mieszkanie bylo schronieniem przed
$wiatem zewnetrznym i aby kazdy czlonek rodziny znalazt w nim swoje miejsce,
mogac wypoczac i zaspokoi¢ swoje indywidualne potrzeby. Pragnienie posiada-
nia swojego miejsca na ziemi, jakie tkwi w cztowieku, prowadzi do idealizowania
miejsca zamieszkania i przypisywania mu doskonalych cech. Kiedy za$ cechy ne-
gatywne danego miejsca przewyzszaja te pozytywne, wtedy wida¢ niezadowolenie
z posiadanego mieszkania. Wowczas bardziej uwypukla sie ciasnota mieszkania
i brak wlasnego pokoju czy tez deficyt funkcjonalnosci prowadzacy do niemoznosci
odseparowania sie¢ od pozostatych czlonkéw rodziny. We wczesniejszych etapach
historycznych Zycie trzypokoleniowej rodziny w jednym pokoju bylo norma, ale
obecnie dazy si¢ do tego, aby kazdy czlonek rodziny posiadat wlasny pokoéj, a nowo
zalozona rodzina wlasne mieszkanie. Uzyskanie nowego mieszkania jest swoistym
przewrotem w biografii kazdej jednostki czy rodziny. Pozwala to na uzyskanie
optymistycznego spojrzenia na dalszy tok zycia i wzmocnienie odczucia harmonii
i zadowolenia z zycia rodzinnego (Turowski 1979, s. 55-132).

Wazng cecha wlasnego domu jest poczucie nieskrepowania i niezaleznosci, przede
wszystkim wtedy, gdy mieszka si¢ w wielkich zespotach mieszkaniowych, zwanych
blokowiskami. Czasami nawet niedostateczna izolacja akustyczna mieszkania moze
wywolywa¢ frustracje¢ i poczucie uzaleznienia od sasiadéw. Moze to prowadzi¢ do
checi opuszczenia mieszkania i zamiany go na bardziej odpowiadajace indywidu-
alnym potrzebom (Ledrut 1968, s. 103).
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5.5.1. Mobilnos¢ przestrzenna narratorow

Mobilno$¢ przestrzenna narratoréw, czyli geobiografia zamieszkiwania, wyjasnia
skad pochodza, w ilu domach, w jakiego rodzaju domostwach i w jakich miejsco-
wosciach zamieszkiwali bohaterowie narracji w czasie swojego Zycia.

Dzieki przeprowadzonym badaniom biograficznym wyznaczono sze$¢ rodzajow
budynkéw, w jakich narratorzy zamieszkiwali na terenie Lodzi:

1) barak drewniany;

2) dom drewniany;

1) dom murowany;

2) kamienica;

3) wielorodzinny blok z wielkiej ptyty;

4) dom jednorodzinny w zabudowie szeregowej.

W tabeli 3 zebrano wszystkie typy budynkéw mieszkalnych zamieszkiwanych
przez narratoréw w Lodzi. Ponadto dodano réwniez kolumne z miejscem urodzenia
i nazwami wszystkich miejscowosci, w jakich zamieszkiwali narratorzy podczas
swojego zycia. Z przeprowadzonych badan wynika dazenie do poprawy jakosci
warunkow zycia w kolejnych domach, w jakich zamieszkiwali narratorzy. W wiek-
szosci przypadkoéw, 14/17, widzimy dazenie do zamieszkiwania w domach z wiel-
kiej ptyty. Wynika to z tego, ze w tamtych czasach nie bylo specjalnego wyboru,
a przeniesienie si¢ z domu bez kanalizacji, wody i ogrzewania do blokéw stanowifo
znaczne i satysfakcjonujace podwyzszenie standardow zamieszkiwania. W takich
przypadkach kolejne podwyzszanie komfortu zycia opieralo si¢ jedynie o zamiang
posiadanego mieszkania na wieksze rowniez w blokach (tabela 3).

Tabela 3. Mobilno$¢ mieszkaniowa narratorow

Miejsce L|czlza Typy Wszystkie miejscowosci
Narrator . domow . . . .
urodzenia . domow w kodzi zamieszkania
w todzi
1 2 3 4 5
N.1 tédz 7 1 budynek drewniany |t£6dz, Starowa Géra, £6dz
3 domy murowane
3 bloki z wielkiej ptyty
N.2 Staporkéw 3 3 bloki z wielkiej ptyty | Staporkow, Konskie,
Skarzysko-Kamienna,
£6dz, Piotrkow, £odz
N.3 Borow 3 1 kamienica Borow, £édz
2 bloki z wielkiej ptyty
N.4 tédz 3 1 kamienica tédz
2 bloki z wielkiej ptyty
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1 2 3 4 5
N.5 Gutkowice 2 1 kamienica Gutkowice, £6dz
1 blok z wielkiej ptyty
N.6 £édz 5 1 dom drewniany £6dz
2 domy murowane
2 bloki z wielkiej ptyty
N.7 Bartogi 4 2 domy drewniane Bartogi, £6dz
2 bloki z wielkiej ptyty
N.8 Zagusé 4 1 budynek drewniany | Zagusc¢, Chartupia Wielka,
2 bloki z wielkiej ptyty |t6dz
1 szeregowiec
N.9 Ztotowizna 5 1 dom murowany Ztotowizna, £6dz
3 bloki z wielkiej ptyty
1 szeregowiec
N.10 Maniewicze 3 1 kamienica Maniewicze, £6dz
(Ukraina) 2 bloki z wielkiej ptyty
N.11 Grabiszew 3 1 kamienica Grabiszew, Modlna,
2 bloki z wielkiej ptyty | Sokolniki, Ozorkéw, £6dz
N.12 Konotop 5 1 kamienica Konotop, Skarzysko-
(Ukraina) 3 bloki z wielkiej ptyty | Kamienna, £6dz
1 budynek murowany
N.13 tédz 5 1 kamienica t6dz, Lipa-Krepa, Radom,
3 domy murowane Mileszki, Gospodarz, £6dz
1 blok z wielkiej ptyty
N.14 tédz 4 2 domy murowane £édz
2 bloki z wielkiej ptyty
N.15 Poc¢wiardowka 3 1 kamienica Poc¢wiardéwka, Warszawa,
1 dom murowany Falenica, £6dz
1 blok z wielkiej ptyty
N.16 tédz 5 3 domy murowane tédz
1 kamienica
1 blok z wielkiej ptyty
N.17 Traby 6 1 baraki drewniane Traby, Gtowno, Niemcy,
3 kamienice tédz
2 bloki z wielkiej ptyty
ér. 4,117

Zrédto: opracowanie wtasne
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5.5.2. Syntetyczne ujecie miejsc zamieszkiwania narratorow

Podczas przeprowadzonej inwentaryzacji przestrzeni zebrano potrzebne dane doty-
czace miejsc zamieszkiwania narratoréw z uwzglednieniem umiejscowienia w prze-
strzeni wszystkich obiektow budowlanych. Na tej podstawie dokonano klasyfikacji
terenéw mieszkaniowych (tabela 4) wedlug klucza oznaczen zaproponowanego
przez Stanistawa Liszewskiego (Liszewski 1977, s. 28).

Tabela 4. Klasyfikacja terenéw mieszkaniowych

Podziat ze wzgledu

Podziat Podziat na intensywnos$¢ uzytkowania
Narrator Nr-miejsca. funkcjon’alny fizjologi’czny teren6w mieszkaniowych
zamieszkania terenéw terenéw
miejskich miejskich Intepsywnoéc’ Intensywnoéc’
pionowa pozioma

1 2 3 4 5 6

1 14 MSk | \Y

2 14 MN; [ Vi

3 13 MNj [ v

N.1 4 13 MSb 1 \

5 13 MSb 1 \

6 12 MN; [ v

7 13 MSb 1 Vv

1 13 MSb Il \

N.2 2 13 MSb 1 \

3 13 MWw 1l Vv

1 14 MSk | \%
N.3 2 13 MSb 1
3 13 MWw 1

1 13 MSk | Vi

N.4 2 13 MSb 11 \
3 13 MWw 1

NS 1 14 MSk | vV

2 13 MSb Il \
1 14 MSk |

2 14 MN; [ Vi

N.6 3 13 MSb Il Vv
4 13 MN; [
5 13 MSb Il
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1 2 3 4 5 6
1 13 MN;j | v
N 2 13 MSk | v
3 13 MWw 1T v
4 13 MWw 1T vi
1 13 MSk | vi
" 2 13 MSb | v
3 13 MSb [
4 13 MN; | \Y
1 13 MSb [ v
2 13 MNw |
N.9 3 13 MSb | v
4 13 MSb [
5 13 MN; | \Y
1 14 MSk | \Y
N.10 2 13 MSb [ v
3 14 MSb | \Y
1 14 MSk | \Y
N.11 2 13 MSb [ \Y
3 14 MSb | \Y
1 14 MSk | \Y
2 13 MSb [ v
N.12 3 13 MWw If
4 13 MWw 1T
5 13 MNw | v
1 14 MSk | \Y
2 12 MNj | vi
N.13 3 13 MN; | vi
4 13 MWw 1T v
5 12 MN; | vi
1 14 MN; |
14 2 13 MNw | v
3 13 MWw If vi
4 13 MSb [ v
1 14 MSk | \Y
N.15 2 13 MNw | v
3 13 MSb [ v
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Tabela 4 (cd.)
1 2 3 4 5 6
1 13 MN; [
2 13 MNj | \
N.16 3 14 MSk | IV
4 14 MSk | Vv
5 13 MSb 1 \%
1 14 MSk | IV
2 14 MSk | IV
N17 3 14 MSk 1 \%
4 14 MSk | vV
5 13 MSb 1 \Y
6 13 MSb 1 Vv

Zrédto: opracowanie wtasne
Klucz oznaczen

Numery podgrup terenéw mieszkaniowych:
11 - tereny zabudowy wiejskiej

12 - tereny zabudowy podmiejskiej

13 - tereny zabudowy miejskiej

14 - tereny zabudowy $rédmiejskiej

Symbole typow zabudowy:

MNr - zabudowa zagrodowa

MNj - zabudowa jednorodzinna

MNw - zabudowa willowa, pensjonatowa i rezydencjalna
MSk - zabudowa czynszowa i familijna (kamienice)

MSb - zabudowa blokowa

MWw - zabudowa wysoko$ciowa (wiezowce, punktowce)

Stopnie intensywnosci:

I - zabudowa niska

IT - zabudowa $rednio wysoka
III - zabudowa wysoka

IV - zabudowa zwarta

V - zabudowa luzna

VI - zabudowa rozproszona
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Tereny mieszkaniowe posiadaja dominante, ktérg stanowig tereny zabudowy
miejskiej (67%). Na drugim miejscu plasuja si¢ tereny zabudowy $rédmiejskiej
(29%). Natomiast tereny zabudowy podmiejskiej stanowig najmniejszy odsetek (4%)
(ryc. 38). Wérédd typéw zabudowy dominante stanowi zabudowa blokowa (36%).
Nastepnie zabudowa czynszowa, czyli kamienice (26%), zabudowa jednorodzinna
(20%). Wyodrebniono réwniez zabudowe wysoko$ciows, czyli wiezowce (13%),
ktére wraz z zabudowg blokowg stanowig krajobraz osiedli z wielkiej ptyty. Na
koncu plasuje sie zabudowa willowa (5%) (ryc. 39).

Tereny mieszkaniowe
80%
70% 67%
60%
50%
40%

29%

30%

20%

10% 4%
0% |
Tereny zabudowy miejskiej Tereny zabudowy Tereny zabudowy
Srodmiejskiej podmiejskiej

Ryc. 38. Rozktad terenéw mieszkaniowych
Zrédto: opracowanie wtasne

Typy zabudowy
40% 36%
35%
30% 26%
25%

20%

20%
15% 13%

10%
5%

o I
0%

Zabudowa Zabudowa Zabudowa Zabudowa Zabudowa
blokowa czynszowa jednorodzinna  wysokosciowa willowa
(kamienice) (wiezowce)

Ryc. 39. Rozktad typow zabudowy
Zrédto: opracowanie wtasne
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W intensywnosci pionowej dominante stanowi zabudowa niska (56%), druga
w kolejnosci jest zabudowa sredniowysoka (31%), a na koncu plasuje si¢ zabudowa
wysoka (13%) (ryc. 40). Intensywno$¢ pozioma charakteryzuje si¢ dominantg w po-
staci zabudowy luznej (61%), nastepnie wystepuje zabudowa zwarta (26%) oraz
zabudowa rozproszona (13%) (ryc. 41).

Intensywno$é pionowa

60% 56%
50%

40%

31%
30%

20%
13%

N .
0%
Zabudowa niska Zabudowa $rednio wysoka Zabudowa wysoka

Ryc. 40. Rozktad intensywnosci pionowe;j
Zrédto: opracowanie wtasne

Intensywno$¢ pozioma
70%

61%
60%

50%
40%
30% 26%

20%
’ 13%

- -
0%
Zabudowa luzna Zabudowa zwarta Zabudowa rozproszona

Ryc. 41. Rozktad intensywnosci poziomej
Zrédto: opracowanie wtasne

Z przeprowadzonej inwentaryzacji terenowej wynika, ze prawie wszystkie miejsca
zamieszkiwania narratoréw, oprocz trzech miejsc, znajduja si¢ na terenach miejskich
lub $rédmiejskich, z czego zdecydowana wigkszos¢ przypada na tereny zabudowy
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miejskiej. Dominacja terenéw zabudowy miejskiej (ponad 67%) nad terenami za-
budowy srédmiejskiej (prawie 29%) wynika z wiekszej ich dostepnosci. W prawie
kazdym miescie terenéw zabudowy miejskiej jest znacznie wiecej obszarowo, a co
za tym idzie na tych obszarach jest wigksza podaz lokali do zamieszkania. Jezeli
chodzi o intensywno$¢ pozioma zabudowy, to dominuje zabudowa luzna (ponad
61%). Podobnie sytuacja wyglada z intensywnoscig pionowa zabudowy. Skoro
wiekszo$¢ zamieszkiwanych przez narratoréw obiektow znajduje si¢ na terenach
zabudowy miejskiej, to najczesciej zamieszkuja oni (56%) w zabudowie niskiej cha-
rakterystycznej dla tych terenow zabudowy. Z powyzszych wynikéw badan mozna
wysuna¢ wniosek, ze charakterystyki takie jak podgrupy terenéw mieszkalnych,
stopnie intensywnosci poziomej i pionowej s3 charakterystykami zaleznymi od
siebie. Kazda z tych charakterystyk posiada dominante, ktéra obejmuje ponad 50%
wszystkich wyboréw. Troche inaczej wyglada sytuacja z typem zabudowy. Tutaj
nie mamy jednej dominujacej wartosci, kazda pojedyncza warto$¢ nie obejmuje
ponad polowy wyboréw. Zabudowa blokowa oraz czynszowa i familijna obejmu-
je ponad 61% wszystkich miejsc zamieszkiwania narratoréw. Tego typu obiekty sa
najbardziej dostepne do zamieszkania oraz sg bardzo charakterystyczne dla tere-
néw zabudowy miejskiej. Zatem wybierany przez narratorow typ zabudowy jest
pochodng wyboru terenéw zabudowy miejskiej i mozliwosci rynkowej w danym
okresie. Ponadto zweryfikowano obiekty w terenie i opatrzono odpowiednia doku-
mentacja fotograficzna, ktérg umieszczono w suwakach biograficznych. W zwiazku
z tym ze niektérych domoéw juz nie ma w przestrzeni miasta, podzielono te domy
na istniejace i nieistniejace (tabela 5). W przypadku pierwszej narratorki nie znaj-
dziemy w przestrzeni miasta trzech pierwszych domoéw, w jakich zamieszkiwala
(1), (2), (3), zostaly wyburzone. W miejscu trzeciego domu wybudowano nowa
zabudowe szeregowa (3). Pozostale cztery domy istnieja do tej pory (4), (5), (6),
(7). Trzy z nich to bloki z wielkiej plyty (4), (5), (7). Jeden to dom jednorodzinny,
typ blizniak (6), ktéry obecnie wyglada inaczej niz na fotografii, przeszedt prze-
budowe wykonang przez nowych wlascicieli, a fotografia przedstawia dom autorki
z czasow, gdy w nim mieszkata (6). W przypadku drugiej, trzeciej i czwartej narrator-
ki wszystkie domy zachowaly si¢ do tej pory (1), (2) (3). W przypadku pigtej narratorki
pierwszy dom, w jakim mieszkala, nie istnieje (1), a drugi istnieje (2). W przypadku
narratorki szostej dwa pierwsze domy, w jakich mieszkata, nie istniejg (1), (2), a trzy
kolejne istnieja (3), (4), (5). W przypadku siodmej narratorki dwa pierwsze domy
nie istniejg (1), (2), a dwa nastgpne istnieja (3), (4). W przypadku narratora ésmego
pierwszy dom nie zachowal si¢ do dzisiaj (1), a pozostale trzy zachowaly sie (2),
(3), (4). Natomiast wszystkie domy, w jakich zamieszkiwala narratorka dziewiata, za-
chowaly si¢ (1), (2), (3), (4), (5). W przypadku narratorki dziesiatej wszystkie trzy domy,
w jakich mieszkala, istniejg (1), (2), (3), tak samo w przypadku narratorki jedenastej,
trzy domy przez nig zamieszkiwane istnieja (1), (2), (3), pie¢ domoéw zamieszkiwanych
przez narratora dwunastego rowniez istnieje (1), (2), (3), (4), (5). W przypadku narra-
tora trzynastego pierwszy jego dom nie istnieje (1), a kolejne trzy istnieja (2), (3), (4).
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W przypadku narratora czternastego cztery zamieszkiwane przez niego domy istnieja
(1), (2), (3), (4), tak samo jak w przypadku narratora pigtnastego, trzy jego domy
istnieja (1), (2), (3). Natomiast w przypadku narratora szesnastego pierwsze jego
miejsce zamieszkiwania nie istnieje (1), a pozostale cztery domy istniejg (2), (3),
(4), (5). Podobnie jak w przypadku narratora siedemnastego pierwsze jego miejsce
zamieszkiwania znikneto z przestrzeni miasta (1), a pozostale pie¢ domoéw istnieje

(2), (3), (4), (5), (6).

Tabela 5. Podziat na domy istniejace i nieistniejace

Narrator | Domy nieistniejace Domy istniejace
N.1 3 4
N.2 X 3
N.3 X 3
N.4 X 3
N.5 1 1
N.6 2 3
N.7 2 2
N.8 1 3
N.9 X 5
N.10 X 3
N.11 X 3
N.12 X 5
N.13 1 3
N.14 X 4
N.15 X 3
N.16 1 4
N.17 1 5

Razem: 12 57

Zrédto: opracowanie wtasne

Na szes¢dziesiat dziewigé wszystkich zamieszkiwanych przez siedemnastu nar-
ratoréw domoéw dwanascie z nich juz nie istnieje, a pozostale pig¢dziesiat siedem
mozna znalez¢ nadal w przestrzeni miasta. Domy, ktére zniknety z przestrzeni mia-
sta, zostaly wyburzone decyzjg wladz miejskich. W wiekszosci przypadkéow w ich
miejscu znajduje si¢ trawnik lub chodnik, a w jednym tylko przypadku w miejscu
wyburzonego domu postawiono nowa zabudowe szeregowa. Proces pojawiania
sie nowej zabudowy i znikania starej jest bardzo charakterystyczny dla dynamicznie
rozwijajacego si¢ miasta, jakim jest Lodz. Dlatego nie nalezy si¢ dziwié, ze malo
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wygodna i niewpisujaca sie w strategie rozwoju miasta zabudowa znika z przestrzeni
miasta. Z powyzszych przykladéw wynika, ze wyburzane byly budynki drewniane
lub domy jednorodzinne pozbawione wygod, a w ich miejscu pojawialy sie budynki
wielorodzinne z wygodami lub elementy powstajacego osiedla poprawiajace stan-
dard zycia okolicznych mieszkancow, takie jak: tereny zielone, place zabaw, sklepy,
obiekty uzytecznosci publicznej czy ciagi komunikacyjne.

Ryc. 42. Zbiorowe zestawienie przemieszczen wszystkich narratorow
Zrédto: opracowanie wtasne

Zestawienie przebiegu wszystkich siedemnastu geobiografii zamieszkiwania
daje interesujace, dynamiczne zestawienie umozliwiajace poréwnania. Wszystkie
geobiografie przebiegaly w srodkowej czgsci miasta z odchyleniami w kierunku
wschodnim i zachodnim oraz z wyraznym cigzeniem ku potudniu.

Gléwng dominantg powodéw przeprowadzek bylo otrzymanie mieszkania (32%)
i zamiana mieszkania (30%). W nastepnej kolejnosci byla to przeprowadzka do
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wlasnego domu (13%) i réwnorzednie zamieszkanie z rodzicami (13%), wynajecie
mieszkania (7%) oraz przeprowadzka do Domu Pomocy Spotecznej (5%) (ryc. 43).

Powody przeprowadzek

otrzymanie mieszkania || NG 22
zamiana mieszkania || NN ;0
Przeprowadzka do wtasnego domu | 13
Zamieszkanie z rodzicami || I 13
Wynajecie mieszkania || NN 7%
Przeprowadzka do DPS [ 5%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

Ryc. 43. Gtéwne osie powodow przeprowadzek
Zrédto: opracowanie wtasne

Czynniki wptywajgce
na zmiane miejsca zamieszkania

EKONOMICZNE (poprawa, pogorszenie) _ 43%
RODZINNE (powiekszenie, pomniejszenie) _ 30%

0% 10% 20% 30% 40% 50%

Ryc. 44. Gtowne czynniki wptywajace na zmiane miejsca zamieszkania
Zrédto: opracowanie wtasne

Dominujacym czynnikiem wplywajacym na zmiang miejsca zamieszkania jest po-
prawa lub pogorszenie warunkéw ekonomicznych (43%). Czynniki rodzinne, w tym
powiekszenie lub pomniejszenie rodziny, stanowig 30%, a czynniki niezalezne od
jednostki 27% (ryc. 44).
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5.5.3. Czynniki ksztattujace geobiografie zamieszkiwania

Pokonujac bariery geograficzne i spoteczne, cztowiek prze-
bywa pewna droge i powstaje wowczas szlak zyciowy (droga
poprzez lokalizacje i sytuacje). W $rodowisku spotecznym
to biografia, a w érodowisku geograficznym to geobiografia
(Kaczmarek 2004, s. 50).

W tym podrozdziale nawigzujemy do hipotezy postawionej na poczatku pracy,
czyli hipotezy o dazeniu do podwyzszania standardéw zamieszkiwanych przez
narratoréw kolejnych doméw. Czynniki, ktére ksztattowaty indywidualne geobio-
grafie zamieszkiwania, byly réznorakie i doswiadczeniem loséw ludzkich w ciagu
trwania ich zycia. Jednakze te same doswiadczenia s charakterystyczne dla losow
polskiego spoteczenstwa zyjacego w latach wojennych. To one wplywaly na przymu-
sowe przesiedlenia, przeprowadzki, ucieczki przed dziataniami wojennymi i to one
skladajg sie na poczatek geobiografii zamieszkiwania tych konkretnych narratoréw.
Dom zawsze stanowi miejsce zatrzymania si¢ w wedréwce Zycia i ukazuje obraz
struktury spotecznej polskiego spoleczenstwa w okresie przedwojennym, w ktérym
przewazala ludnos¢ wiejska. Przede wszystkim uwypukla si¢ tutaj réznica poziomow
zasobow mieszkaniowych w miastach i wsiach. Domy dziecinstwa narratoréw sa
bardzo podobne: jeden pokdj, w ktérym zamieszkuje niejednokrotnie trzypokole-
niowa rodzina, bez zadnych wygéd, bez wody, kanalizacji, tazienki. Dopiero kazdy
nastepny krok w zmianach miejsca zamieszkiwania wzbogacat si¢ o jakis upra-
gniony element podwyzszajacy optymalnie standard zycia, mozliwy do osiggnigcia
w danym momencie historycznym, ekonomicznym, spotecznym i zyciowym dane;
jednostki. W zasadzie dopiero po wojnie zaczety zachodzi¢ przemiany i powolne
uzupelnianie zasobéw mieszkaniowych umozliwiajace poprawe warunkow zycia
ludnodci (Kaltenberg-Kwiatkowska 2007, s. 147).

Czas zamieszkiwania narratoréw w Lodzi poprzedzony zostal okresem zamiesz-
kiwania wcze$niej w innym miejscu niz £6dz. Sg to narratorzy: drugi, trzeci, piaty,
siodmy, osmy, dziewiaty, dziesiaty, jedenasty, dwunasty, pietnasty oraz siedemnasty.
W tabeli zestawiono wyszczegolnione czasy zamieszkiwania narratoréw w Lodzi
i poza nig. Obliczenia zostaly dokonane na dzien przeprowadzonego wywiadu,
zatem oczywiste jest, ze z roku na rok czas zamieszkiwania w Lodzi bedzie si¢
zmienial in plus. Rubryka, w ktérej podano razem lata, ukazuje wiek narratoréw na
czas przeprowadzonych wywiadow. Wszyscy narratorzy ponad potowe swego Zycia
przezyli w Lodzi. Najkrotszy czas zamieszkiwania w niej wynosit 46 lat i dotyczyt
tylko jednej narratorki. Pie¢dziesiat i wiecej lat w Lodzi przezylo 16/17 narratoréw,
sze$¢dziesiat i wiecej 13/17, siedemdziesiat i wiecej 9/17. Jedna z narratorek, majac
102 lata, przezyla w Lodzi 73 lata, co jest wynikiem bardzo imponujacym i przewyz-
sza $rednig dlugos¢ zycia czlowieka w Polsce. Wykonane obliczenia wraz z uptywem
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lat beda si¢ oczywiscie zmienia¢, z wyjatkiem przypadkéw dwoch narratorek, ktére
zmarty. Byly to narratorka pierwsza i narratorka dwunasta (tabela 6).

Tabela 6. Zestawienie czasowe zamieszkiwania narratorow

Narrator Czas zamieszkiwania Czas zamieszkiwania Razem lat/
poza todzig w latach w kodzi w latach wiek narratora
N.1 X 76 761
N.2 18 57 75
N.3 3 68 71
N.4 X 77 77
N.5 7 69 76
N.6 X 73 73
N.7 3 73 76
N.8 14 63 77
N.9 14 55 69
N.10 20 70 %
N.11 38 46 "
N.12 29 73 1021
N.13 17 53 70
N.14 X 69 69
N.15 3 74 77
N.16 X 83 83
N.17 5 74 79

Zrédto: opracowanie wtasne

5.6. Parametry zapisanych narracji
geobiograficznych

W tym podrozdziale zostang przedstawione zbiorowe zestawienia danych ilo$cio-
wych dotyczacych réznych aspektow poddanych analizie. Studium przypadku,
jakim postugiwano sie w tej pracy, zakwalifikowane jest do badan jakosciowych,
lecz przyjmuje sig, Ze moze by¢ ono uzupelnione o dane ilosciowe. Rownorzednym
narzedziem analizy naukowej bywa stowo i liczba. Dlatego w tym podrozdziale po-
dano dane bedace suma wynikéw zebranych z pojedynczych studiéw przypadkow
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ujetych w tej pracy, a jednoczes$nie odpowiedzig na postawione na wstepie, w celach
pracy, pytania: jak dtugo badani mieszkali w jednym miejscu i jakg odleglos¢ poko-
nywali do kolejnego miejsca zamieszkania. Tabelaryczne zestawienie przedstawia
przebieg przestrzenny zycia siedemnastu narratoréw ukazany w liczbach, tj. czas
zamieszkiwania w jednym miejscu, liczba przemieszczen, odleglos¢ od punktu
pierwszego do punktu drugiego itd. oraz odleglos¢ calosciowg od punktu pierwszego
do punktu ostatniego. Odlegto$¢ miedzy poszczegdlnymi miejscami zamieszkiwania
odzwierciedla odleglos¢ geograficzna, jaka jest miara fizyczna miedzy punktami
w przestrzeni. Obliczenia zostaly wykonane w odniesieniu do roku przeprowadzo-
nych wywiadéw (tabela 7).

Tabela 7. Zestawienie parametréw geobiograficznych

Liczba ) )
miejsc Czas Sredni czas Przebyta Srednia
Narrator | zamiesz- zamieszkania zamieszkania odlegtos¢ odlegtos¢
kania w latach w latach w km w km
w todzi
N.1 7 12,19,5,11,17, 11, 11 2,2,3,2,3,3,6,5,7, 41
1=76 7,3,5,7=28,9

N.2 3 5,4,48=57 19 7,1=8 4

N.3 3 25,5,38=68 22,6 3,2=5 2,5
N.4 3 27,12,38=77 26 7,8=15 7,5
N.5 2 27,42=69 34,5 1 1

N.6 5 5,20,18,22,8=73 14,6 2,6,5,6,9,3,3=21,3 53
N.7 4 7,16,11,39=73 18,2 6,6,1,6=13,6 45
N.8 4 13,4,28,18=63 15,7 2,7,7,4=20 5

N.9 5 2,2,5,28,18=55 11 1,6,1,6,1,2,6=6,8 1,7
N.10 3 23,46,1=T70 23,3 1,4,2,4=38 1,9
N.11 3 2,31,5=38 12,6 1,4,5=5,5 2,75
N.12 5 19,6,23,24,1=73 14,6 3,3,7,4,6,9,5=20,8 5,2
N.13 5 5,4,5,25,14=53 10,6 7,2,3,2,5,1=12,8 3,2
N.14 4 29,1,5,34=69 17,2 4,3,3,8=10,8 3,6
N.15 3 22,47,5=T74 25 4,6,12=58 2,9
N.16 5 1,8,10, 16,48 =83 16,6 0,5,3,3,3,0,5=10 2,5
N.17 6 1,1,19,3,16,34=74 12,3 3,1,33,6,5,8=19,1 3,82

Zrédto: opracowanie wtasne
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Na podstawie danych zamieszczonych w powyzszej tabeli widzimy, ze u wszystkich
narratoréw $redni czas zamieszkiwania w jednym miejscu wynosit powyzej 10 lat.
Wydaje sig, ze jest to wystarczajaco dlugi czas, aby mogto dojs¢ do zadomowienia.
Najbardziej liczng grupe stanowig narratorzy, ktoérych sredni okres zamieszkiwania byt
w przedziale od 10 do 20 lat. U czterech narratoréw jest w przedziale od 20 do 30 lat,
a tylko u jednego narratora $redni czas zamieszkiwania w jednym miejscu przekracza
30 lat. Nie jest to zaskoczeniem, gdyz najdluzszy $redni okres zamieszkiwania nalezy
do osoby, ktéra w swoim zyciu w Lodzi zmienita miejsce zamieszkiwania tylko raz,
czyli najmniej ze wszystkich narratoréw. Ponadto zostala zmuszona do zmiany miejsca
zamieszkiwania w wyniku wyburzenia kamienicy, w ktérej mieszkata, z powodu budo-
wy arterii komunikacyjnej ze wschodu na zachéd Lodzi, tzw. trasy W-Z. Przegladajac
okresy zamieszkiwania krétsze niz 10 lat, widzimy ze zdecydowana wigkszos¢ z nich
stanowi do 5 lat, duzo rzadziej zdarzaja si¢ okresy zamieszkiwania w przedziale od
6 do 10 lat. Wynika¢ to moze z faktu, ze czlowiek przyzwyczaja si¢ do miejsca, w kto-
rym mieszka i z czasem coraz bardziej zmniejsza si¢ potrzeba jego zmiany. Réwniez
zamieszkiwanie w optymalnym dla siebie miejscu powoduje che¢ pozostania w nim.
Takze $rednie odleglosci przemieszczen narratoréw wskazujg na to, ze przywigzywali
sie oni do okolicy, w ktérej do tej pory zamieszkiwali, i przenosili si¢ na niewielkie
odlegtosci od poprzedniego miejsca zamieszkania. Mozna zatem przypuszczac, ze
narratorzy chcieli zmieni¢ zajmowane mieszkanie, a jednoczesnie nie chcieli utraci¢
kontaktu z szeroko rozumianym otoczeniem, w ktérym dotychczas przebywali.

5.7. Podsumowanie

W tym rozdziale przedstawiony zostal syntetyczny raport i podsumowanie zreali-
zowanych zamierzen badawczych. Najistotniejsze sg zaleznosci pomiedzy studium
przypadku, jego wynikami a wczesniejszg teorig oraz odniesienia i poréwnania do
innych prac naukowych. W studium przypadku nalezy opanowaé metodologie
i zagadnienia teoretyczne oraz zachowac staranno$¢ w przeprowadzaniu badan.
Pelne omoéwienie zwielokrotnionej wersji studium przypadku sktada sie z analiz po-
szczegllnych przypadkow, ktore zostato przedstawione w rozdziale 5. W raporcie kazdy
podrozdziat dotyczy jednego przekrojowego zagadnienia, a informacje o poszczegol-
nych przypadkach s3 rozproszone. Informacje podsumowujace zostaly zaprezento-
wane w tabelach. Do kazdego omawianego zagadnienia starano si¢ dobra¢ réwniez
odpowiednie przyktady ze wszystkich wywiadéw. W tym rozdziale prébowano
znalez¢ pewne ogdlne reguly kierujace zachowaniem ludzi w kontekscie geobiogra-
fii. Wyrézniono czynniki niezalezne od jednostki powodujace zmiang jej miejsca
zamieszkiwania. Wskazano, jakie czynniki wplywaja na pozytywna ocene miej-
sca, w ktorym narratorzy zyja teraz i zyli w przeszlosci. Najbardziej zaskakujgce jest
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to, ze obiektywne czynniki, takie jak komfort mieszkania czy jego otoczenia, tylko
w pewnej mierze wplywaja na t¢ ocene. Bardzo duzy wptyw na subiektywng oceng
miejsca zamieszkania ma szeroko rozumiane otoczenie spoleczne tego miejsca. W za-
tozeniach pracy, w dyskusji problemowej, przyjeto wartos¢ pojedynczego zycia, jego
sens i wyjatkowos¢. Probowano odkry¢ istote kazdej egzystencji w niepowtarzalne;j
drodze ku kresowi. Zrozumienie sensu zycia nie zalezy od liczby przeprowadzonych
wywiadow. Istota szczgscia nie tkwi w liczbie udzielonych przypadkowych odpowiedzi.
Starano sie dostrzec i ukazac swiat zapisywany w jednym zyciu, w jakze zajmujacych,
osobistych i trudnych opowiesciach biograficznych narratoréw. W tym rozdziale uka-
zano syntetyczne ramy geobiografii zamieszkiwania. Synteza w tym przypadku jest
odkryciem istoty badanych zjawisk. W syntezie ukazuje si¢ nam sens rzeczywistosci
analizowanej przez badacza. Liczba obserwowanych przypadkéw nie ma znaczenia.
Nauki nie mozna utozsamia¢ np. z sondazami wyborczymi czy z badaniami ankie-
towymi w mato istotnych kwestiach. Milosci, przyjazni, niepokoju, ukojenia nie da
sie zamkna¢ w reprezentatywnych odpowiedziach kwestionariuszowych. Badacz
w pracach naukowych wkracza bowiem w obszary tajemnicy istnienia i dazy do jej
odczytania. Autorka w swoich badaniach biograficznych badata pojedyncze przypadki,
siedemnascie takich biografii. W kazdej z tych pojedynczych biografii, fenomenie,
zjawisku, wydarzeniu w dziejach $wiata, zawarty jest sens calosci. Jak napisat William
Blake w wierszu Wrézby niewinnosci:

Swiat widzie¢ w jednym ziarenku piasku,

Niebo - w przydroznej koniczynie,

Dlonig ogarna¢ Nieskonczono$¢,

A Wiecznos$¢ zamkna¢ w godzinie (...) (Blake 1997, s. 85).

To jest wlasnie idea fenomenologii méwigca o tym, zeby dopatrze¢ sie w detalach,
drobiazgach, ziarnach tego, co jest najwazniejsze w pewnej globalnosci. W biogra-
fiach ludzi mozemy dopatrzec sie tego, co jest sensem $wiata. Jak napisat Edmund
Husserl w dziele Idea fenomenologii: ,,Jesli mamy naocznie uchwycone fenomeny, to
wydaje sie, ze takze mamy juz fenomenologie, nauke o tych fenomenach” (Husserl
2008, s. 16). Dalej Husserl pyta: ,,C6Z moga nam da¢ jednostkowe akty ogladu (...)?”.
Odpowiada: ,;To, ze na ich podstawie mozna przeprowadzac operacje logiczne, ze
mozna poréwnywac, rozréznia¢, podciagac pod pojecia, orzekac to za czym kryja
sie nowe obiektywizacje” (Husserl 2008, s. 16).

W najdrobniejszym fragmencie rzeczywistosci mozemy dostrzec wszechswiat.
Potrzebna jest tylko umiejetno$¢ patrzenia i myslenia. Dlatego tez mozna przy-
jac, ze: ,,Aby pozna¢ $wiat, nalezy powraca¢ do podmiotowego doswiadczania”
(Kaczmarek J., Kaczmarek S., 2021, s. 24). Powinien liczy¢ si¢ czlowiek w swoim
indywidualnym $wiecie oraz wartosci respektowane w kazdym pojedynczym zyciu.
W tym przypadku synteza jest sensem, a nie sumg poszczegélnych przypadkow.
Z tej tez przyczyny nie ma w tej pracy respondentéw, tylko narratorzy.
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Zalozeniem tej pracy bylo wyznaczenie na plaszczyznie nauk geograficznych pod-
stawy metodologicznego i teoretycznego zakresu badan, opisania i wyjasnienia
zachodzacych w geobiografiach zamieszkiwania momentéw zwrotnych stuzacych
do stworzenia czgsci badawczej pracy. Po wykonaniu prac empirycznych najwaz-
niejsze momenty zwrotne w zyciu kazdego z narratoréw przedstawione zostaly na
spersonalizowanych suwakach biograficznych. W przebytej drodze empirycznej
dazono do osiagniecia wielu celéw poznawczych, sformutowanych we wstepnych
rozwazaniach. Jednym z wazniejszych zadan byta che¢ zrozumienie $wiata narra-
torow. Starano si¢ odkry¢ droge geobiograficzng pojedynczego czlowieka w prak-
tyce empirycznej. Nastepnie opracowano kluczowe zagadnienia teoretyczne, ktdre
sg istotnym aspektem badan migracyjnych. Nalezy do nich zaliczy¢: geobiografie
zamieszkiwania, przestrzenne $lady pamietania, wywiad topobiograficzny, suwak
biograficzny. Calo$¢ postepowania teoretycznego, empirycznego, analitycznego
i syntetycznego ujeto w schemat calosciowej struktury procedury badawczej. Praca
ta zostala napisana dla ludzi i dzigki ludziom, na podstawie ich biografii, bez nich
nie byloby tej pracy. Gtéwna przestanka do bogatej geobiografii spoleczenstwa sg
przemiany polityczne i ekonomiczne, ktdre pociagaja za sobg zmiany spoleczne.
Bez przemian politycznych, zmiany w geobiografiach nie moglyby postepowac
w wystarczajacy sposob. Zawsze gdy dochodzi do przemian geopolitycznych, po-
wigzanych ze zmianami gospodarczymi, cz¢$¢ spoteczenstwa potrafi wykorzystaé
ofiarowane przez system mozliwosci i zyskuje na tym, a czes¢ pozostaje w stagna-
¢ji, nie umiejac odnalez¢ si¢ w nowym systemie i traci na tym. Mozliwo$¢ zmiany
mieszkania wigze si¢ z mozliwosciami, jakie dajag wprowadzane systematycznie
przeksztalcenia prawne w sferze budownictwa i prawa wlasnosci, komunalnej, spot-
dzielczej czy prywatnej. Wiasnie dzigki tym przemianom w rozwoju budownictwa
i prawie wlasnosci nastepuja przemieszczenia w spoleczenstwie. Kazdy cztowiek
potrzebuje do Zycia miejsca, gdzie bedzie czul si¢ dobrze, gdzie bedzie moégt si¢ re-
alizowac¢, rozwija¢, zatozy¢ rodzine i wychowywac swoje dzieci. Na kazdym etapie
zycia te potrzeby réznig sie od siebie. Zatem ludzie poszukuja najdogodniejszego
miejsca do Zycia na konkretnym etapie swojej biografii. Dlatego odpowiedzi, jakie
daje ta praca, majg za zadanie przedstawienie zmian w geobiografiach w kolejnych
dekadach zycia uczestnikéw badan biograficznych przeprowadzanych w miescie.
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Zdaniem Henriego Lefebvre’a méwienie o miescie jest juz nieaktualne, w zamian
powinni$my mowic o spoleczenstwie miejskim. Twierdzi on, ze miasto jest pseudo
pojeciem historycznym i nie odnosi si¢ do rzeczywistosci, a pozostawienie za sobg
formy miasta da mozliwo$¢ cieszenia si¢ bezforemnoscia spoleczenstwa miejskiego
(Lefebvre 1968, s. 83). Bohdan Jatowiecki twierdzil, ze miasto stale sie zmienia,
przeksztalca i ciggle zaskakuje, w ciggu tygodnia, miesiaca, roku, znane nam dobrze
miejsca sg juz inne, czego$ ubywa, co$ znika i rodzi si¢ nowe (Jalowiecki 2012, s. 70).
Maciej Kowalewski przyjatl, ze stereotypy wizualnych przedstawien przestrzeni
miejskiej stuza tworzeniu si¢ zbiorowych obrazéw miasta (Kowalewski 2012b, s. 56).
Jacek Kotus twierdzi, ze silne odniesienia emocjonalne do miejsca zamieszkania,
bedace miejscem dorastania, pracy i starzenia si¢, powoduja silne zakorzenienie si¢
w danym miejscu zamieszkania, a jesli tego brak, wystepuje gotowo$¢ na zmiany
(Kotus 2007, s. 47).

Jednym z zamierzen autorki bylo ukazanie miejsc zamieszkiwania narratoréw,
ktdre posiadaja palimpsestowa osnowe w przestrzeni, czgsto niewidoczng dla oczu
obserwatora. Dzieki uwiecznieniu na stronach tej pracy odkrywaja one swoja ta-
jemnice czytelnikowi. Autorka kierowala si¢ ciekawoscia epistemologiczna, ale tez
poczuciem obowiazku badacza wobec siebie i innych w uzupelnianiu informacji
o przestrzeni zamieszkiwanej w przeszltoéci dla przysztosci. W pracy miejsca za-
mieszkiwania narratoréw ukazano réwniez w podziale na istniejace i nieistniejace
w przestrzeni. Natomiast opis tych miejsc zostal przywolany we wspomnieniach
narratoréw. W pracy rozpatrywano pod réznymi katami material badawczy, jakim
byly geobiografie zamieszkiwania bohaterdw, czyli ich egzystencja, ktdra nie byla
monotonna. Starano si¢ ukaza¢ wiele aspektéw zycia uzyskanych ze zrédel pierwot-
nych, jak réwniez poprzez dokumentacje fotograficzng pozyskang z terenu badan.
Szczegdlowe odpowiedzi na postawione na wstepie pytanie: dlaczego narratorzy sie
przeprowadzali, miaty aspekt osobistych daznosci, w celu poprawienia warunkow
i jakosci zycia, dopasowanych do konkretnych przypadkéw i momentow w zyciu.
Zdarzaly sie tez dzialania z przyczyn odgoérnych, obiektywnych, na ktére badani nie
mieli wpltywu. Decyzje te w toku dalszego zycia mogli badani uzna¢ za dobre dla
siebie lub tez nie. Metoda biograficzna, jaka postuzono si¢ w pracy, ma istotny ogdlny
aspekt, gdyz analizujgc historie zycia, miano na celu ukazanie cech jednostek, jak
réwniez starano sie ujawni¢, jakimi uogdélnionymi prawami rzadzily si¢ poszczegdlne
przypadki (Kohli 2012, s. 128). Analiza spolecznego wymiaru autobiografii oparta
byla na rozpoznaniu powigzan, ktére zachodzity pomiedzy indywidualnymi losami
a spofecznym kontekstem opisywanych zdarzen, czy zasad i ogélnych mechani-
zmow zycia spolecznego (Giza 1991, s. 212) przypisanych do konkretnych okresow
historycznych. Autobiograficzne sformulowania niczym lustro odzwierciedlaly si¢
w rzeczywisto$ci zycia jednostki, dlatego mozna je traktowac jako rzeczywisto$é
spoleczng widziang z subiektywnej perspektywy (Schiitze 2012, s. 158).

Przedstawione w pracy fotografie osdb bioracych udzial w badaniach stanowia
bardzo wazny aspekt tej pracy, ktéry podkresla humanistyczne ujecie i szczegdlne
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podejscie do podmiotowosci obiektu badan. W twarzach ukazanych oséb widac, jak
zmienialo si¢ ich zycie (fotografie zamieszczono w suwakach biograficznych). Ich
spojrzenie, kiedy byli mtodzi, skierowane jest w przyszlos¢. Czesto wzrok starego
czlowieka skierowany jest na to, co tu i teraz, nie marzy o przyszlosci, a w przeszlos¢
wraca jedynie we wspomnieniach. Praca biograficzna (tzw. przepracowanie indy-
widualnej egzystencji) narratoréw nad swoja biografig, ktéra zachodzita w trakcie
opowiadania, data im mozliwo$¢ powrotu do miejsc dawno nieodwiedzanych. Pozo-
staly one zapisane w pamieci i przestrzeni, nawet jesli domow, ktore zamieszkiwali,
juz nie ma i tworzg jedynie kolejng warstwe palimpsestu. Historia zycia poprzez
zapisanie si¢ na twarzy, powoduje powstanie swoistej mapy zlozonej z wydarzen,
postaw, charakterow, pokonywanych $ciezek, zwyciestw, rutyny czy przypadku.
W rysach ludzi mozemy odnalez¢ obrazy miejsc zamieszkania czy tez odbywanych
przez nich podrézy. To interakcja z przestrzenig i ludZzmi maluje portret cztowieka,
czyli mape jego zycia (Kaczmarek 2014, s. 100). W przestrzeniach moga zostac¢
ukryte slady minionych wydarzen, ktére pozostang jedynie zapisane w twarzach
i pamigci tych, ktdrzy je przezyli. Sg przestrzenie, po ktérych stagpali, s3 miejsca na-
znaczone ich byciem, ale prézno szuka¢ w nich §ladéw ich obecnosci. Obiektywny
czas pokrywa zycie cztowieka kolejnymi warstwami zapomnienia, aczkolwiek te
przestrzenie nie zniknely w swojej fizycznosci, a jedynie brak sladu ich obecnosci
(Kaczmarek 2015, s. 278).

Utrwalenie w tej pracy geobiografii zamieszkiwania, tych konkretnych narratoréow,
jest warto$cia dodang do pracy naukowej, gdyz zawarte w niej biografie stanowia
zilustrowang egzemplifikacje przesziosci z przestaniem dla kolejnych pokolen.
Nasuwa si¢ takze pytanie, gdzie w takiej sytuacji jest badacz/odbiorca przestrzeni
i jakie ma zobowigzania do przekazania w pielegnowaniu pamieci tych, ktorzy
jeszcze zyja, ale niedtugo odejda. Badaczka ma nadzieje, ze przeprowadzone przez
nig prace badawcze wniosg istotng warto$¢ w polityke migracji wewnatrzmiejskich,
wyjasniajac przyczyny przeprowadzek i poszukiwania nowych lokalizacji na pod-
stawie istotnych dla jednostek powodow.

Florian Znaniecki przyjmuje, Ze:

Dla badacza tworcy kazde studium specjalne, kazda proba syntezy nie jest zakonczeniem, tylko
poczatkiem nowych usitowan. Kazdy fragment rzeczywisto$ci przedstawia si¢ mu jako niewy-
czerpane potencjalne zrédto nowych, coraz to wazniejszych odkry¢. Nie jest on nigdy zadowolo-
ny z tego, co juz wie o jakich$§ danych empirycznych, nigdy sobie nie wyobraza, ze jego definicja
tych danych wyraza ich ostateczng istote, ktdra dalsze badania tylko w dodatkowych szczegotach
o$wietli¢ moga (Znaniecki 2001, s. 69-70).

Autorka tej pracy uwaza, ze dotkneta tylko czesciowo tego, co ukazywalo sig jej
w kolejnych odstonach wywiadéw, przestrzeniach oraz w jej wyobrazeniach. Starata
sie, aby to zrobic¢ jak najlepiej wedle wlasnego, indywidualnego postrzegania prze-
szto$ci i obrazowania jej w terazniejszosci. Kiedy autorka rozpoczynala badania em-
piryczne w roku 2017, nie spodziewala si¢, ze poczatkowo planowane zalozenia
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badawcze zostang zweryfikowane wybuchem pandemii COVID-19 w roku 2019.
Zarzadzony lockdown zatrzymal mozliwos$¢ przeprowadzania badan terenowych na
dotychczasowym etapie, jednakze ukazat nieplanowany nowy wymiar pracy, czyli
pandemiczny kontekst pamietania. Ten watek pamietania wystepuje w kontekscie
nieodwracalnego odchodzenia. Dociekania te sg niezmiernie aktualne i potrzebne
dla zrozumienia zycia i do przemyslenia odchodzenia ludzi. Badaczka poszukiwata
sladow zycia swoich rozméwcow w przestrzeni. Jednym z motywow tej pracy bylo
zachowanie pamieci o zwyczajnych ludziach, o ktérych wspomnienie jest ulotne.
Stworzony suwak biograficzny jest narzedziem analitycznym, ktéry mozna potrak-
towac jako praktyczng droge do budowania pandemicznego kontekstu pamietania.
W ten sposob praca ta staje si¢ nie tylko obiektywna monografig naukows, ale
warto$ciowym opracowaniem przydatnym spolecznie, takze w trudnych czasach
pandemii, ukazujac tym samym aksjologiczne aspekty pracy, nie tylko w kontekscie
teoretycznym. Smier¢ pojedynczego cztowieka zazwyczaj pozostaje niezauwazona i za-
pomniana przez szersze otoczenie spoleczne. Autorka ma nadzieje, ze zycie/biografie
przedstawionych w pracy oséb pozostang dzigki ich zapisaniu zapamietane na dtuzej.
Wyjatkowa wartos¢ tej pracy nadaje przedstawienie opisu zycia zwyczajnych ludzi,
sladow pamietania zapisanych w przestrzeni miasta. Zilustrowana egzemplifikacja
zycia mieszkancow miasta pozostanie na zawsze zapamietana dzigki przykladom
geobiografii zamieszkiwania narratoréw, bedacych bohaterami tej pracy. Hipoteza
przyjeta w pracy zostala pozytywnie zweryfikowana. Ukazano bowiem istote poje-
dynczych biografii zamieszkiwania i przedstawiono przestrzenne $lady pamietania.
W kazdym indywidualnym przypadku skrywa si¢ istota wszelkich egzystencji.
Kiedy poznajemy jedno zycie, odkrywamy caly §wiat. W tej parafrazie z Talmudu
zawiera si¢ droga empiryczna niniejszej pracy. W tym wtasnie zakresie pozytywnie
zweryfikowano hipoteze badawczg. Przeprowadzone badania biograficzne nie pozo-
stajg moralnie obojetne dla badacza. Bycie powiernikiem zycia innych ludzi nie jest
zimng nauka, lecz bywa dla badacza dotkliwe i obcigzajace psychicznie. Badacz,
stajac si¢ powiernikiem narratora, ponosi odpowiedzialno$¢ za to, co uslyszy, co
dalej z tym zrobi. Jak juz wspomniano, technika wywiadu topobiograficznego jest
trudna i wymagajaca dla badacza. Najwazniejsza jest pokora i pochylenie nad zy-
ciem innych ludzi, szacunek do biografii i uznanie dla tych osdb, ktére majg za soba
wiele lat zycia. Nastepnie czytelnik rowniez staje si¢ powiernikiem opowiedzianych
biografii. Technika wywiadu topobiograficznego moze sprawia¢ trudnosci i wymaga
od naukowca umiejetnosci opanowania emocji. Badacz podobnie jak korespondent
musi wykona¢ swoja prace, czyli pozyska¢ materiat do badan, mimo emocji, jakie
moga nim zawladna¢ w kontakcie z narratorem, ktéry w trakcie przypominania
sobie trudnych wydarzen ze swojego zycia moze okazywac rézne, czasem skrajne
emocje. Kiedy badacz dostrzega u narratora emocje, moze je opisa¢ w nawiasach
podczas zapisywania wywiadu. Biografia, po przekazaniu jej przez narratora, na-
biera nowego zycia i zyje dalej juz poza narratorem - pierwotnym wlascicielem
materialow zrédltowych. To badacz staje si¢ nosnikiem tych biografii i to od jego
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moralnosci, zalezy jak ja wykorzysta. Zawsze najwazniejsza bedzie prawda epi-
stemologiczna, ktéra na nim cigzy jako na rzetelnym naukowcu i nie pozwala
ukrywa¢/usuwac zadnych raz uzytych w wywiadzie stéw narratora. Badacz musi
réwniez pamieta o tym, aby tak zanonimizowac dane wrazliwe, aby czytelnik nie
mogt zidentyfikowaé konkretnego narratora. Praca naukowa czesto przeplata sig
z zyciem badacza i nie da sie jej od niego oddzieli¢. W autorce tej pracy beda nadal
zy¢ jej bohaterowie i opowiedziane przez nich historie, jak rowniez idee zawarte
w tej pracy. Taka najwazniejszg ideg dla kazdego czlowieka jest jego dom i uczucia
wynikajace z zadomowienia w nim. Dlatego tez autorka zainspirowana swoja praca
napisala wiersz, bedacy jednym z dziesieciu napisanych przez nig, opublikowany
w tomiku Antologii Poetow Wspoltczesnych Wiersze sercem pisane.

Dom (PRZYPOMNIENIE)

Dom to cztery $ciany i dach,
Czy aby tylko tak?

Nie, to tylko opis budynku,
Ktéremu do domu jeszcze daleko!
Dom to rodzina!

Dom to wspomnienia!

Dom to moje wlasne miejsce od urodzenia!
Co sig takiego dzieje,

Ze budynek domem sie staje?

To w nim pokladasz wszelkie nadzieje,
Na swego zycia jak najlepsze spetnienie!
To w domu jest babcia i dziadek,

Dla wnuczat jak najmilszy przypadek!
Gdy dorastasz marzysz o wlasnym domu.
Zapytasz: po co to komu?

Bo trzeba mie¢ miejsce, w ktérym mozna kochac.
Albo tez i czasami po nocach szlochac!

W snach czgsto wspominasz ten pierwszy dom rodzinny - taki jasny!
Tak rézny od wszystkich innych, bo swo6j wlasny!
I zapamietaj to przypomnienie
Bo ono daje Ci wspaniate wspomnienie!

Moj dom to moja ostoja,

I to w nim czuje si¢ jak sama swoja! (Rejter 2022, s. 70).
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