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Wprowadzenie

Kazimierz Kutz, ktérego babka pochodzita z Bojszow, na swo-
im benefisie z okazji 80. urodzin w 2009 roku powiedziat: , Bojszowy
— wspaniata wies. Boze! Gdyby Polska byta taka, jak w tej wsi si¢ rza-
dzi - to bylibysmy naprawde szczesliwym krajem” (Zz. 2009). Nawet
biorac pod uwage moment, w ktdrym slowa te byly wypowiedziane,
oraz zwiazki rodzinne aczace Kutza z gérnoslaskimi Bojszowami, taka
wypowiedz budzi zainteresowanie ta miejscowoscia. Jej efektem byty
badania i pdzZniejsza publikacja (Bierwiaczonek, Nawrocki 2020) podej-
mujaca tematyke pamieci zbiorowej mieszkanicéw. Jednym z watkdw,
ktory sie wowczas pojawit, byta kwestia swojskosci i obcosci.

Relacje swoj—obcy w Bojszowach z jednej strony miaty podobny
charakter, jak w wielu innych rejonach Polski czy swiata, a z drugiej
przyjmowaty swoista lokalna forme zwigzana z pogranicznym — w ro-
zumieniu kulturowym — potozeniem tej miejscowosci. Gmina Bojszowy
lezy bowiem nad Wista, ktora w tej czesci wyznacza granice pomiedzy
Goérnym Slaskiem a Matopolska (przed 1918 rokiem wyznaczata gra-
nice pomiedzy Cesarstwem Niemieckim a Cesarstwem Austrowegier-
skim, a w czasie II wojny $wiatowej pomiedzy Niemcami a Generalng
Gubernia). Dzi$ jest to takze wschodnia granica Gdrnoslasko-Zagte-
biowskiej Metropolii powotanej do zycia na mocy ustawy w 2017 roku.
Bojszowianie stali si¢ , metropolitanami”, cho¢ i bez formalnych uwa-
runkowan ich zwigzek — choc¢by poprzez miejsca pracy — z miastami

! W niniejszym artykule w podrozdziatach: Swoi i obcy jako kategorie obecne w pa-
migci zbiorowej bojszowian oraz Metodologia badarn w Bojszowach wykorzystano fragmenty
ksigzki: Bierwiaczonek, Nawrocki (2020).
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Gornego Slaska od lat byt bliski. Te graniczne konteksty zostaty w arty-
kule uwzglednione. Jego podstawowym celem jest jednak zaprezento-
wanie najwazniejszych wymiaréw relacji swoj—obcy, ktore funkcjonujq
w pamieci zbiorowej mieszkanicow Bojszow, a takze wskazanie nowego
przejawu obcosci zwiagzanego z presja suburbanizacyjna, ktdra jest wy-
wierana na te miejscowos¢.

Artykut sktada sie z kilku cze$ci. W pierwszej pokrotce scharakte-
ryzowano pojecia swoj—obcy z uwzglednieniem kontekstu granicy spo-
tecznej jako waznej kategorii interpretacyjnej dla swojskosci i obcosci.
W kolejnej czesci krdtko opisano zalozenia metodologiczne badan pro-
wadzonych w Bojszowach. Gtéwna czes¢ artykutu poswiecono wska-
zaniu najistotniejszych wymiaréw swojskosci i obcosci wystepujacych
w spotecznosci bojszowskiej. Artykut zakonczono krotka refleksja od-
noszaca sie¢ do przysztosci Bojszéw w kontekscie zmian, jakie w nich
mozna zaobserwowac.

Swoi i obcy - klasyczne kategorie socjologiczne

Swojsko$c¢ i obcosé to jedne z klasycznych kategorii funkcjonujacych
w socjologii, czy szerzej — naukach spotecznych. Za prekursoréw ujecia
socjologicznego mozna uzna¢ Ludwika Gumplowicza (1918?), Willia-
ma Sumnera (1907), Georga Simmla (1975%) czy Floriana Znanieckiego
(1990%). W kolejnych dekadach kategoria ta byta wykorzystywana przez
takich badaczy, jak Alfred Schuetz (1944), Ludwik Stomma (1984), Ewa
Nowicka (1990), Kazimiera Wddz z zespotem (1993, 1995), Zbigniew
Benedyktowicz (2000). W XXI wieku interesujace studia na temat swoj-
skosci i obcosci przedstawili m.in. Dariusz Wojakowski (2005) i Justyna
Pokojska (2017). W koncu $wietna syntetyczna analize kategorii swoj-
skosci i obcosci przedstawita Ewa Nowicka (2020) w leksykonie pojec
odnoszacych sie¢ do studiow nad granicami i pograniczami (Opitowska
i in. 2020). Lista ta nie jest wyczerpujaca, ale pokazuje, ze w naukach
spotecznych kategoria swojskosci i obcosci jest stale obecna od ponad
100 lat. Wynika to z uzytecznosci tych kategorii do opisu i analizy relacji
— zarOwno wewnatrzgrupowych, jak i pomiedzy grupami.

2 1 wyd. w 1905 roku.
> 1 wyd. w 1922 roku.
* 1wyd. w 1931 roku.
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Jak zauwaza Ewa Nowicka (2020), na zjawisko swojskosci i obcosci
nalezy patrzeé, uwzgledniajac trzy wymiary: psychologiczny, spotecz-
ny i kulturowy. ,Pierwszy okresla doznania i przezycia kontaktu ze
«swoim» lub «obcym», drugi odnosi si¢ do zachowan i przekonan doty-
czacych interesujacego nas aspektu kontaktow miedzyludzkich, a trzeci
ustala normy i wzory tych przekonan oraz zachowan, obecne w badanej
zbiorowosci” (Nowicka 2020: 411). Warto doda¢, ze kazdy z tych trzech
wymiaréw zwigzany jest z tozsamoscia jednostki lub grupy (Wojakow-
ski 2005: 39-40) i rozgraniczenia miedzy nami i innymi (Bokszanski
2005: 109-110). W tym kontekscie warto uwzgledni¢ kategorie granicy
spotecznej. W jej klasycznym, sformutowanym przez Fredericka Bar-
tha rozumieniu odnosi si¢ ona do ,procesu dzielenia zbiorowosci na
swoich i obcych celem specyficznego regulowania czy tez organizacji
zycia spotecznego” (Lubas 2022: 30), co w konsekwencji miato stuzy¢
,Wyjasnianiu trwatosci grup spotecznych i wylaniania sie¢ rozmaitych
form zréznicowania kulturowego” (Lubas 2022: 32). Z perspektywy
cztonkéw grupy swojej i obcej tak rozumiana granica wigzata sie z , ko-
niecznos$cia bycia osoba danego rodzaju i podzielania danego rodzaju
podstawowej tozsamosci, pociaga ona za soba tym samym roszczenie
do bycia osagdzanym i do osadzania samego siebie w oparciu o te stan-
dardy, ktore sg dla tej tozsamosci istotne” (Barth 2004: 353). W takim
rozumieniu nie chodzi zatem o wyznaczanie granic w sensie formal-
nym i przestrzennym, cho¢ granica administracyjna lub fizjograficzna
(np. rzeka) czesto odgrywa tu istotng role, ale o spoteczng konstrukcje
granicy wyrazajaca si¢ w sferze kultury symbolicznej, co skutkuje po-
dziatem na swoich i obcych (Opitowska i in. 2020).

Metodologia badan w Bojszowach

Badania, ktorych wyniki zostalty wykorzystane w niniejszym ar-
tykule, przeprowadzono w roku 2018°. Ich podstawowym celem bylo
poznanie komunikacyjnych zasobéw pamieci zbiorowej bojszowskiej
spolecznosci®. W tym typie pamieci zbiorowej licza si¢ nie tyle fakty,

° Realizacja badan byta finansowana jako dziatanie w projekcie , Bojszowy — 650 lat
wspdlnoty nad brzegami Wisty — Gostyni — Pszczynki i Korzynca (1368-2018)” finanso-
wanego z Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréow Wiejskich: Eu-
ropa inwestujaca w obszary wiejskie. Projekt realizowat Urzad Gminy w Bojszowach.

¢ Szczegdlowe informacje o badaniu i jego rezultatach mozna znalez¢é w ksigzce:
Bierwiaczonek, Nawrocki (2020).
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ile historia zapamigtana (Assman 2009: 82-88). Taki cel badart wyzna-
czyt sposdéb ich prowadzenia: realizowane byly za pomoca wywiadu
poglebionego. Probe badawcza stanowito 30 oséb (11 kobiet i 19 mez-
czyzn). Wsréd badanych znalazto sie 6 0sob z wyksztatceniem podsta-
wowym, 2 z zawodowym, 12 ze $rednim (technicznym lub ogdlnym)
oraz 10 z wyzszym (co najmniej licencjackim). Poziom wyksztalcenia
rozmoéwcow byl znaczaco wyzszy niz ogdlna struktura wyksztalce-
nia mieszkancow gminy. 23 sposrod 30 badanych to osoby urodzone
w Bojszowach, najczesciej pochodzace z rodzin zakorzenionych we wsi
lub takich, z ktérych przynajmniej jedno z rodzicow pochodzi z Boj-
szOw. 5 0s0b to mieszkancy Bojszéw, ale pochodzacy z innych miejsco-
wosci, takze tych, ktdre znajduja sie¢ w granicach gminy. Ostatnia dwoj-
ka badanych to rodowici mieszkancy Jedliny (miejscowosci wchodzacej
w obreb gminy Bojszowy, historycznie Scisle zwigzanej z Bojszowami).
Przywotywane w artykule wypowiedzi badanych i ich sposoby rozu-
mienia swojskosci i obcosci odnosza sie do doswiadczen dlugoletnich
mieszkancéw miejscowosci. W badaniu nie zakltadano bowiem wywia-
doéw z nowymi mieszkancami Bojszéw. Co wazne, rozmowcy podczas
wywiadow’, odnoszac si¢ do problemu swojskosci i obcosci, czesto wy-
kraczali poza relacje odnoszace si¢ do przesztosci i podejmowali w swo-
ich wypowiedziach takze refleksje na temat wspotczesnych podziatow
na swoich i obcych. Juz ten fakt Swiadczy o tym, ze kategorie te nadal
stanowia istotny sposéb konceptualizowania rzeczywistosci spoteczne;j.

Swoi i obcy jako kategorie obecne w pamieci
zbiorowej bojszowian

Zasoby komunikatywnej pamieci zbiorowej siegaja mniej wiecej
100 lat wstecz. Kiedy odchodzi pokolenie bedace straznikiem pamieci
swoich czasow, pojawia sie dryfujaca luka (floating gap) i przejscie od
pamieci komunikatywnej do kulturowej (Kazmierska 2012). Ta prawi-
dtowos¢ zachodzi rowniez w przypadku Bojszow, a najstarsze zapa-
mietane — takze z opowiadan rodzicéw lub dziadkoéw — przekazy doty-
czyly lat miedzywojennych. W kontekscie analizy swojskosci i obcosci
warto wskaza¢ na dwa interesujace aspekty zwigzane z tg tematyka.

7 Wywiady prowadzone byty przez dr. hab. Tomasza Nawrockiego, prof. US, oraz
autora niniejszego artykutu.
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Pierwszy odnosi sie do kwestii zaopatrzenia i handlu. W latach
przedwojennych bojszowianie czesto na zakupy udawali si¢ na targ do
Oswiecimia oddalonego od Bojszéw o ok. 10 kilometrow. Kupowano
tam odziez, materialy budowlane lub rzeczy potrzebne w gospodar-
stwie rolnym. Na oswiecimskim targowisku znaczna grupe handla-
rzy stanowili miejscowi Zydzi. Starsi mieszkanicy Bojszéw zachowali
w swojej pamieci obrazy zwiazane z handlem z Zydami w O$wiecimiu:

A Zydkéw to bylo duzo w Odwiecimiu. Cate miasto to bylo prawie zydow-
skie. (...) Mlyko mama oddawata albo uchowali my wieprzka jakiegos, albo
cielaka jakiegos, co sie oddato, i na jesien jak sie to sprzedato, to jechali do
Oswigcimia nam kupi¢ ubrania, buty, jakie$ tego i inne rzeczy. (...) Wszyscy
jezdzili. Cale Bojszowy jezdzily (M_P1)%.

Do Oéwigcimia jezdzili kupié¢ nam zawsze. Te Zydy tam mialy wszystko, a ta-
nio, i oni, jak pamietam, jeszcze mnie wiezli do komunii, jak miatach i$¢ do
pierwszej. Wszystko mi tam pokupili, trzewiki, jakies takie lakierki byty, zeby
fajne byty, na sukienka i to. Ino $wieczka i cos, co ksiadz daje, tu byly od ksie-
dza i pamiatka tej I komunii, a reszta to wszystko pokupili u Zydéw (K_P1).

Jak my zajechali, a zaraz petno Zydkéw i zaraz byli koto wozu. Oni sa han-
dlyrze, oni sa geszeftmany. Zaraz przylecieli, co panowie sobie zyczycie. No
i wszystko my u nich kupili. I tanio (M_P1).

Wypowiedzi te ujawniaja obraz o$wiecimskich Zydéw (dla niekto-
rych w zdrobnialej, nieco lekcewazacej formie ,Zydkéw”) jako zarad-
nych handlarzy, ale niewatpliwie nalezacych do innej — obcej — kultury.
W swietle kilku krotkich relacji trudno stwierdzi¢, jakimi kryteria-
mi badani si¢ postugiwali, ale bez wigkszego ryzyka pomyltki mozna
przypuszczad, ze chodzito o forme zarobkowania (handel, a nie praca
w przemysle lub rolnictwie, ktora dominowata wsrod bojszowian),
ale tez odmienny jezyk i zapewne swiadomos¢ odrebnosci religijnej.
Warto tez zwroci¢ uwage, ze w wypowiedziach informatoréw pojawia
sie podziw dla zdolnosci kupieckich zydowskich handlarzy.

Drugi przedwojenny watek zwigzany jest z mobilnoscia zawo-
dowa boszjowian i poszukiwaniem pracy w gornoslaskich zakladach
przemystowych — gtéwnie kopalniach. To zreszta jest tematyka, ktora
byta powszechnie wspominana w badaniu. Wynikalo to z jednej strony

8 W oznaczeniu wypowiedzi badanych respondentow przywotywanych w tekscie
artykutu stosowane sa skréty oznaczajace pte¢ badanego (K-kobieta, M-mezczyzna)
oraz jego przynaleznos¢ pokoleniowa: P1 — osoby powyzej 80 lat, P2 — osoby w wieku
61-80 lat, P3 — osoby w wieku 41-60 lat oraz P4 — osoby ponizej 40 roku zycia.
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z powszechnosci doswiadczen, jakie wiazaly sie z praca w przemysle,
a z drugiej z faktem, ze taki sposdb zarobkowania organizowal rytm
zycia bojszowskich rodzin:

Dziadek w tym czasie pracowal na Gische, czyli na Giszowcu [aktualnie dziel-
nica Katowic, okoto 20 kilometréw od Bojszéw — przyp. aut.]. Tam pracowat
w kopalni. Jego tu nie bylo praktycznie na miejscu. (...) Jak wrdcit w sobote
W nocy, moze to w niedziele posiedziat i w niedziele wieczorem go musieli
zawiez¢ na ten pociag, zeby on na rano mogt do pracy is¢ (M_P2).

Poza rodzinna miejscowos$cia w miejscu pracy bojszowianie spoty-
kali si¢ zardwno z mieszkancami innych $laskich miejscowosci, jak tez
z migrantami z sasiednich ziem. W tym drugim przypadku znaczacy
dystans pojawiat si¢ w stosunku do 0séb pochodzacych spoza Gérnego
Slaska. W tym kontekécie mozna méwi¢ o znanym na Gérnym Slasku
podziale na , hanyséw” (Gdrnoslazakéw) i ,,goroli” (przyjezdnych z in-
nych rejonéw Polski).

Ale to, co panu wspominatem, to byty podzialy na kopalni, co ojciec kiedys
moéwit. No byty niesnaski. No moze to z czasem zanikato, ale styszatem o ta-
kich rzeczach, jak to godaja, Slazacy godali: te gorole, ci tacy... To byto cos ta-
kiego i to po prostu... Styszatem dosy¢ czesto, ze bylo cos takiego. Jak to dtu-
go trwato? Podejrzewam, Ze z kilkanascie lat na pewno, co najmniej, chociaz
sa niektdrzy tacy, co mozna powiedzie¢, Ze caly czas maja jakies$ uprzedzenia.
Tez si¢ tacy zdarzaja (M_P3).

Podziat na ,hanyséw” i ,goroli” przez lata (takze w drugiej po-
fowie XX wieku) byt nieodtaczng czescia relacji spotecznych na Gor-
nym Slasku. Wzmacniata go zwlaszcza znajomos¢ dialektu $laskiego’
— to byt kluczowy element kulturowy budujacy spoteczna granice po-
miedzy swoimi i obcymi. Umiejetnos¢ swobodnego postugiwania sie
dialektem $laskim do dzi$ w Bojszowach, a takze innych goérnoslaskich
miejscowosciach stanowi podstawowe kryterium podziatu na swoich
i obcych, bardzo trudne do zneutralizowania. Nawet gdy ktos przyjezd-
ny nauczyl sie mowic ,po slasku”, to zdarzaly sie sytuacje, w ktérych
ujawniato sie obce pochodzenie.

? Od pewnego czasu zywa jest dyskusja, jak okresla¢ gware $laska i czy mozna
ujmowac ja jako jezyk regionalny. To wazny dyskurs kulturowy, ale tez polityczny,
w skali regionu i panstwa. Jego omdéwienie wykracza poza poruszany w artykule ob-
szar zainteresowan, stad nie podejmujac szerzej tej tematyki, w tekscie uzywac sie¢ be-
dzie terminu ,,dialekt”.
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Pamigtam, jak ojciec Z. nieraz do mojego ojca przychodzit pogada¢, to on
mial taki akcent, taki specyficzny. Nie wiem, skad pochodzit, z kieleckiego
czy skads$. Czasem sie z tego $Smiali, bo to byto takie specyficzne, ale on tego
nie wyplenil. Ja mam szwagra, ktdry jest z Lecznej, a przyjechal tu pracowac,
jak skonczyt zawodowke tam, czyli miat 17 lat. Dali go na prace z «Bogdanki»
na «Czeczott». I tak poznat moja siostre i zostal. On po slasku niby goda, ale
akcent ma taki, Ze to jest... On jeszcze w kopalni pracowal, czyli na grubie,
czyli nauczyt sie tych $laskich wyrazow, ale akcent ma zupetnie inny. Zawsze
si¢ $mialiSmy, bo on zamiast powiedzie¢: podej mi ten kulok, czyli kawatek
drewna, to on zawsze méwit: podej mi tego kulaka. Dej mi tego kulaka. Kulak
moéwit i kulak zostat. Czyli takie sytuacje Smieszne tez byty (M_P2).

Tym, co niwelowato obcos¢, bylo zaangazowanie w prace i kolezen-
sko$¢ lub szerzej — zyczliwos¢ wobec innych. Mogta ona dotyczy¢ za-
rowno pracy zawodowej, szczegolnie w kopalni, ale tez mogta odnosic¢
si¢ do wykonywania zobowigzan zwiazanych z zyciem w spotecznosci
wiejskiej, szczegodlnie tych zwiazanych z praca na roli. Ten drugi aspekt
byt szczegdlnie wazny dla osob, ktore pochodzily spoza Bojszéw, cza-
sem takze spoza Goérnego Slaska, i zawarly zwiazek matzeriski w tej
miejscowosci.

Nowa metoda taczenia ludzi teraz sa grille. Kiedys byta praca. Kiedys byta
praca. Ten sasiad jak sie¢ ozenil, u tego sasiada, to byt traktowany jak swoj,
a na to miano, zeby mu zaufaé, musiat zapracowac. Jak zapracowat? No pra-
ca. Pomagatl. Dobrowolnie przychodzit, nie za pienigdze, tylko po robocie, sa
wykopki, to idziemy ziemniaki zbiera¢. No to on tez szedt robic¢. I tak sie to
koniczyto. Dzisiaj nie ma tu ziemi, wiec sa grille (M_P3).

Odniesienie do grillowania dotyczy juz korica XX wieku, ale watek
,dobrej roboty” to wazny etosowy element ksztaltowania relacji swoj—
obcy, wprost odnoszacy si¢ do Barthowskiego sformulowania o stan-
dardach zwiazanych z osadzaniem swoich i obcych. Wypelnianie nor-
my zwigzanej z pomocg w pracy (na roli lub w przemysle) pozwalato
niwelowac obcos$¢ wynikajaca z pochodzenia jednostki i braku umiejet-
nosci postugiwania si¢ dialektem $laskim.

Zamknieta brama — nowy wymiar obcosci

Wprawdzie mieszkanicy Bojszow nadal znajduja zatrudnienie
w zakladach przemystowych usytuowanych w okolicy miejscowosci,
ale nastapita wigksza dywersyfikacja ich miejsc pracy. To juz nie tylko
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kopalnie, ale tez inne zaktady przemystowe, firmy i instytucje powstate
w ostatnich latach zaréwno w gminie, jak i sasiednich miejscowosciach.
Wedtug danych z 2016 roku z gminy Bojszowy do pracy poza nia wy-
jezdzato 1801 0s6b'", co stanowilo 22,08% jej mieszkancow (a uwzgled-
niajac tylko ludno$¢ w wieku produkcyjnym: 36,7%), w 2016 roku byt to
najwigkszy odsetek wsrdd miejscowosci Gornoslasko-Zagtebiowskiej
Metropolii. Tak wysoki odsetek pracujacych poza Bojszowami wynika
m.in. z naptywu do gminy nowych mieszkancow.

W ostatnich latach miejscowo$¢ ta stata si¢ atrakcyjnym suburbium
dla mieszkancow miast rdzenia Gornoslasko-Zaglebiowskiej Metropolii.
Bojszowy sa jedna z tych gmin, ktdrych liczba ludnosci rosnie (w 2011
byto to 7,2 tys., w 2016 — 7,7 tys., a w 2021 - 8,2 tys.)". To gléwnie sku-
tek osiedlania sie na terenie Bojszow nowych mieszkaricow realizujacych
marzenie o wlasnym domu z ogroédkiem poza centrum metropolii, cho¢
na tyle blisko, zeby w niej pracowac lub korzystac¢ z ustug wyzszego rze-
du. Z perspektywy relacji swoj-obcy zatem sytuacja w ostatnich latach,
w porownaniu do XX wieku, zmienila sie o tyle, ze nowymi mieszkarica-
mi nie s juz osoby zawierajace zwigzek matzenski z bojszowianami lub
bojszowiankami, tylko w znacznej czesci suburbanici niezwigzani rela-
cjami rodzinnymi z Bojszowami. Zjawisko to zauwazyli takze informato-
rzy w badaniach. Cho¢ wywiady dotyczyly przeszlosci, to watek nowych
mieszkanicdw miejscowosci czesto spontanicznie pojawiat sie w wypo-
wiedziach, co swiadczy, ze byt to problem istotny dla bojszowian.

Powiem tak, Ze na poczatku to si¢ budowali z Bojszéw, ale polowa lat 90.
zaczat sie taki naptyw obcych ludzi. Znaczy obcych... Z zewnatrz. Gmina
sie powiekszyta w ciagu 10 czy 15 lat o 1000 ludzi. No to jednak... I tak jak
tutaj widze, no to sa ludzie, ktoérzy jakby nie to, ze na przyktad, sasiedzi...
To sa ludzie, ktérzy sie nie wtopili tu w krajobraz Bojszow i nie zzyli sie.
Niech pan sobie wyobrazi, ze buduje si¢ dom. Buduje firma, nie buduje, kur-
de facet, ktos, tylko firma buduje. Przyprowadzaja sie¢ i teraz widzi pan tylko
tak, ze otwiera si¢ automatycznie drzwi garazu, otwiera si¢ wrota, wyjezdza
samochod. Z powrotem przyjezdza. Otwierajq sie drzwi, otwierajq sie¢ wrota,
otwieraja si¢ drzwi i tyle pan widziat. (...) Ze drugim sasiadem jak wychodzi
to porozmawiam, bo znam go, ze sasiadka tez. Jak jakies owoce mam, to im
dam latem albo jak on tam co$ ma, to sobie wymieniamy. Nadmiar powiedz-
my. Po prostu ze zwyklej uprzejmosci, ale juz z tymi naptywowymi to juz jest
trudno. Oni sie¢ nie wtapiaja w to otoczenie (M_P2).

1 Dane za: InfoGZM - Przeptywy ludnosci zwiazane z zatrudnieniem (metropo-
liagzm.pl) (dostep 27.09.2022).

' Dane za: InfoGZM - Statystyki — Grupy wiekowe ludnosci (metropoliagzm.pl)
(dostep 19.11.2022).
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Jako symbol nowej obcosci mozna uznac¢ automatyczng brame na
posesje. Ona pozwala na bycie niezauwazonym dla zewnetrznego ob-
serwatora. Taka sytuacja nie pozwala na weryfikacje wczesniej funkcjo-
nujacych kryteriow obcosci zwigzanych z etosem pracy lub znajomo-
Scig dialektu $lgskiego. Tym samym granica pomiedzy swoimi i obcymi
nabiera charakteru fizycznego. Innym problemem staje si¢ nieakcepta-
gja specyfiki wsi przez przyjezdnych.

Przeciez tyle budynkéw co sie tu nabudowato... 20 lat temu nas byto 5200,
dzisiaj jest nas prawie 8 tysiecy. (...) Wszystko bedzie dobrze, jezeli oni...
Wiekszos$¢ jest tych ludzi, ze uczestnicza w tym wszystkim, ale sg tez tacy,
jacy sa, ze kogut za glosno spiwo rano, czy pies za glosno szczeka... Sa i tacy.
Ja to znom. Mam telefony, bo tam Zaby za fest rechocza. (...) Albo, ze $mier-
dzi, ale nie zastanawial si¢ w tym momencie, ze to rolnik mu sprzedawat
dziatke. (...) Tam na Swierczyricu [miejscowos¢ w gminie Bojszowy — przyp.
aut.] sa jeszcze gospodarze, ktoérzy maja po 20-30 kréw, no i co niektérym to
teraz przeszkadza, ale kupil dziatke od niego. No to wiadomo, ze w jakims
tam sasiedztwie to wiadomo, Ze jak wiatr zawieje w lewo, w prawo to bedzie
czul (M_P2).

Wprawdzie Bojszowy w ostatnich dekadach przeszly proces dez-
agraryzacji, ale we wsi pozostato jeszcze kilku gospodarzy. By¢ moze
rola metropolitalnego suburbium z czasem przewazy i takze oni znikng
z pejzazu Bojszow, chod byloby to niewatpliwg strata dla miejscowosci
ijej kultury.

Zakonczenie — w strone uchylonej bramy

Badania w Bojszowach (por. Bierwiaczonek, Nawrocki 2020: 111)
potwierdzily w zasadzie wnioski z wczesniejszych badan dotyczacych
relacji , swéj—obcy”, prowadzonych czy to na Gérnym Slasku (Wédz
1993, 1995), czy tez w innych cze$ciach Polski (np. Wojakowski 2005).
Przede wszystkim potwierdzone zostalo, ze kategoria ,, swdj—obcy” nie
jest kategoria statyczna, ale dynamiczna (por. Benedyktowicz 2000: 192).
Uwarunkowania historyczne spowodowaly, ze niektdrzy obcy znikneli
z bojszowskiego otoczenia, jak mieszkajacy przed II wojng Swiatowa
w O$wiecimiu Zydzi. Inni — wskutek swojej aktywnosci w spotecznosci
wiejskiej i zalet moralnych wpisali si¢ w spotecznosc bojszowska i stali
sie¢ swoi lub prawie swoi, bo jednak swojskos¢, podobnie jak obcos¢,
jest stopniowalna (Nowicka 1990; Bierwiaczonek, Nawrocki 2020: 89).
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Ale pojawili sie tez nowi obcy, ktérzy przynajmniej w czesci zamykaja
si¢ w swoich prywatnych enklawach i izoluja od spraw lokalnych — dla
nich Bojszowy stanowia — tylko i az — dobra lokalizacje do zamieszka-
nia. Sytuacja Bojszéw w tym wzgledzie nie rézni sig¢ zresztg od innych
opisywanych przypadkéw relacji pomiedzy ,starymi” i ,nowymi”
mieszkanicami podmiejskich miejscowosci (por. Kajdanek 2012). W tym
przypadku dochodzi do zjawiska samowykluczenia, ktore jest, jak za-
uwaza Marcin Lubas (2022: 37), jednym ze sposobdéw podtrzymywania
granic spotecznych. W takiej sytuacji neutralizowane sg dotychczaso-
we zasady wyznaczajace granice symboliczne, a zwlaszcza znajomos¢
dialektu slaskiego czy pracowitosci — tych cech w zwiazku z brakiem
relacji spotecznych nie mozna stwierdzi¢. Tym samym symboliczna
granica spoleczna staje si¢ granica fizyczna wyznaczang przez automa-
tyczna brame lub ogrodzenie okalajace nowe domy.

W tym miejscu mozna zadac¢ pytanie o przysztos¢ Bojszéw: czy na-
dal beda ,,wspanialgq wsia”, o ktorej mowit Kazimierz Kutz, czy stang sie
zwyklym metropolitalnym suburbium? Wydaje sig, ze proces suburba-
nizacji bedzie nadal przebiegat — juz od momentu prowadzenia badan
w 2018 roku przybyto w Bojszowach sporo nowych doméw. Z jednej
strony jest to korzystne dla finanséw gminy, z drugiej — rodzi pyta-
nie i troske o istotne endogenne zasoby kulturowe, takze te zwigzane
z przeszioscia i pamiecia. Wszak nowi suburbanici dysponuja zupelnie
innymi zasobami pamiegci niz mieszkajacy tam od pokolen bojszowia-
nie. Mozna jedynie wyrazi¢ nadzieje, Ze bojszowska gdérnoslaskos¢, do
tej pory silnie zakorzeniona w spotecznosci, bedzie trwata i stanie sie
bardziej inkluzywna, a rownoczesnie, ze samowykluczajacy sie subur-
banici uchylg lub nawet otworza swe bramy i zechca wlaczy¢ sie w zy-
cie spolecznosci bojszowskiej, przetamujac tym samym podstawowe
kryterium obcosci.
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