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Wielokulturowos¢ w przestrzeni
spolecznej: iluzje czy rzeczywistos¢?

Wstep: rozumie¢ wielokulturowos¢

Wielokulturowos¢ to termin, ktéry od kilku lat zajmuje jedno z czo-
fowych miejsc zarowno w dyskursie naukowym, jak i publicznym.
Przyczyn takiego stanu rzeczy jest wiele, ale wydaje sie, ze wspodtczesne
procesy globalne i polaczona z nimi rewolucja migracyjna sa najwaz-
niejsze. Procesy te sprzyjaja spotykaniu si¢ przedstawicieli odmiennych
swiatow kulturowych we wspodlnej przestrzeni spotecznej. Nie jest to
proste spotkanie, ale stworzenie platformy interakcji miedzy owymi
kulturami, ktéra w mniejszym badz wigkszym stopniu wytwarza nowa
jakos¢ zycia spoteczno-kulturowego konkretnego spoleczenistwa.

Definicji wielokulturowosci jest wiele!, a podejmujac prébe ich upo-
rzadkowania, mozna przyja¢, iz z jednej strony sa one powiazane z ist-
nieniem obiektywnej réznorodnosci etnicznych sktadowych, wystepu-
jacych w granicach konkretnej rzeczywistosci spotecznej. Méwimy tutaj
wylacznie o réznorodnosci etnicznej, gdyz chodzi o taka wiasnie wie-
lokulturowos¢, ktéra ma waskie znaczenie, na przyktad w odrdznieniu
od rozumienia Tadeusza Palecznego, ktory pisze: ,wielokulturowosc¢

1 Zobacz wiecej: Sliz (2009: 23-31).
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odnosi si¢ do sktadu spolecznego (...). Jednostkami analitycznymi staja
sie¢ wtedy takie okreslenia jak mniejszosci kulturowe, subkultury, zroz-
nicowanie rasowe, odrebno$¢ etniczna, dystrybucja przestrzenna, cechy
demograficzne, dwu lub wielojezycznosc etc. Na poziomie sktadu wie-
lokulturowo$¢ rozumiana jest jako réznokulturowos¢, wielos¢ i rézno-
rodnos¢ grup kulturowych wchodzacych w sktad danego spoleczen-
stwa” (Paleczny 2017: 129). To szerokie rozumienie wielokulturowosci
kladzie nacisk na wszelka odmiennos¢ kulturowa. W podobnym duchu
pisal Kazimierz Krzysztofek: , Pojmuje (...) wielokulturowos¢ najsze-
rzej, jako zréznicowanie bez wdawania sig, ile jest w tym statystyczne-
go multikulturalizmu, czyli spoteczenstwa zréznicowanego kulturowo
(wielokulturowos$¢ wspdtistnienia), ile interkulturalizmu (wielokultu-
rowos¢ przenikania), czyli spoteczenstwa faktycznie wielokulturowego,
a ile transkulturalizmu (wielokulturowosci synkretycznej)” (Krzyszto-
fek 2012: 58). W prezentowanym artykule interesuje nas réoznorodnosc
etniczna, czyli stwierdzenie wystepowania w danym spoleczenstwie
wielo$ci grup etnicznych posiadajacych wlasciwe sobie systemy kultu-
ry. Grupy te sa widoczne i fatwe do identyfikacji. Z drugiej strony moz-
na méwic o wielokulturowosci jako ideologii (Paleczny 2017: 129), czyli
uswiadamianiu konsekwencji wystepowania réznorodnosci etnicznej.
To interakcje miedzy réznymi kulturami, ktorych efektem jest dostrze-
ganie wszelakich odmiennosci z rownoczesnym wzmacnianiem wta-
snej tozsamosci etnicznej. To rowniez Swiadomos¢ koniecznos$ci dziatan
na rzecz spoleczenistwa, w ktorym egzystuja jednostki wyznajace rozne
systemy aksjologiczne i normatywne. Sam termin ,, wielokulturowo$¢”
ze wzgledu na jego wieloznaczno$¢ uwazamy za abstrakcyjny, jednak
konkretyzuje on swoje znaczenie w odniesieniu do analizy wybranej
rzeczywistosci spotecznej. Jest to o tyle wazne, ze dzisiaj mozemy wska-
za¢ co najmniej trzy rozne przestrzenie naznaczone wielokulturowo-
Scig, ktdre sg dalekie od siebie i trudno je nazwac¢ wspdlnym terminem.
Wyroézniamy spoteczenstwa, w ktdrych wystepuje zjawisko wielokul-
turowosci, projekty polityczne zwigzane z wielokulturowoscia (multi-
kulturalizm) i spoteczenstwa wielokulturowe?.

W prezentowanym artykule chcemy przedstawic propozycje socjo-
logicznego uporzadkowania wewnetrznego zréznicowania w ramach
problematyki zwigzanej z wielokulturowoscia. Skupimy uwage przede
wszystkim na problemach panstw zmagajacych sie z sitami etniczny-
mi, ktére wywieraja coraz wiekszy wplyw na istniejacy porzadek spo-
feczny, poszukujac w nim wlasciwego dla siebie miejsca. Taka sytuacja

2 Szerzej na ten temat zobacz: Sliz (2017: 17-234).
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opisuje wiele panistw Europy Zachodniej, ktorych rzeczywistos$¢ rodzi
nie tylko szereg antagonizmoéw miedzygrupowych, ale sprzyja takze
powstawaniu konfliktow przede wszystkim o charakterze etnicznym.

Problem z multikulturalizmem

Nomadyzm jest stala cecha ludzi, chociaz majaca r6zngq dynami-
ke. Dzisiaj, w dobie kompresji czasu i przestrzeni, zjawisko to przyjeto
niespotykana dotad site, co w zasadniczy sposob zmienia kontekst spo-
feczny relacji miedzyludzkich. To wymusza ustalenia okreslonej polity-
ki przyjmowania i wiaczania grup odmiennych kulturowo w struktury
administracyjno-polityczne i kulturowe wielu panstw. Kleska ideologii
asymilacyjnych w Stanach Zjednoczonych i Australii wymusita przy-
jecie nowej perspektywy uwzgledniajacej i akceptujacej zréoznicowanie
etniczne (kulturowe) w konkretnej przestrzeni spotecznej. Ta perspek-
tywa to ideologia wielokulturowosci, ktdéra zaktada likwidacje domina-
qji jakiejkolwiek kultury i zgodne wspdtistnienie zaréwno wigkszosci,
jak i mniejszosci (Mucha 1999). Zdaniem Francisa Fukuyamy taka po-
lityka prowadzi do niwelowania konfliktow, ale takze prébuje wyrow-
nac szanse zyciowe imigrantéw, zachowujac rownoczesnie kulture ich
pochodzenia (Fukuyama 2007). Fundamentem ideologii wielokulturo-
wosci bylo tworzenie projektéw politycznych, czyli multikulturalizm,
ktory , jest wzglednie spdjna doktryna emancypacji politycznej dyskry-
minowanych grup kulturowych, ktoérych cztonkowie, uwazajac swoje
kultury za autentyczne i odrebne od innych, roszcza sobie prawo do
zrownania siebie i swoich kultur z kulturg dominujaca w sferze publicz-
nej” (Kurczewska 1997: 49). Taki multikulturalizm to doktryna politycz-
na, ktora stata si¢ praktyka dla idei wielokulturowosci i ktéra , miata
uruchomid i podjaé préby realizacji wspotpracy i wspotdziatania na za-
sadach demokratycznych, wspierajac i wyrownujac mozliwosci i szan-
se zréznicowanych grup” (Nikitorowicz 2015: 16). Taka polityke przyje-
fo kilka panstw Europy Zachodniej, ale w praktyce okazata si¢ ona mato
skuteczna. Czes¢ rdzennej ludnosci uwaza, ze imigranci otrzymuja zbyt
wiele praw i przywilejow, a grupy przybyszy wciaz uwazaja, ze sa
zmuszani do asymilacji badz marginalizowani. Polityka wielokulturo-
wosci jest wymogiem w ramach spoteczenstw o silnym zréznicowaniu
etnicznym i wyraznym dystansie miedzy wiekszoscia a grupami etnicz-
nymi, ktére domagaja si¢ zmian w istniejacym porzadku spotecznym.
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W takiej rzeczywistosci nieuchronnym jest ,istnienie okreslonej polity-
ki panstwowej (lub samorzadowej) regulujacej stosunki miedzykultu-
rowe” (Sadowski 1999: 33).

Idee wielokulturowosci okreslaja wzajemne relacje i wspotistnienie
wielu kultur, ktorych systemy aksjologiczne i normatywne sg czesto
sprzeczne ze soba. Przykladem jest kultura islamska i chrzescijariska.
Celem polityki staje si¢ wiec podkreslanie wzajemnego szacunku ludzi
pochodzacych z réznych swiatéow kulturowych oraz uznanie, iz w kon-
kretnym spoteczenstwie zyja wspdlnie ludzie o réznym pochodzeniu
etnicznym (kulturowym). Tak okreslone zasady trudno jest wprowa-
dzi¢ w zycie spoleczne szczegdlnie w panstwach, w ktérych istnieje
dominujaca kultura narodowa, jak w wiekszosci panistw europejskich.
Inna sytuacja wystepuje w dwdch oficjalnie uznanych spoteczenstwach
wielokulturowych — Kanadzie i Australii — gdzie brak narodowej kultu-
ry dominujacej przyczynit si¢ do przyjecia jako fundamentu ich istnie-
nia zréznicowania etnicznego (kulturowego). Zaré6wno w Kanadzie, jak
i Australii wielokulturowos$¢ zostata wpisana do Konstytucji, podczas
gdy europejski multikulturalizm wzbudzat i wzbudza wiele kontro-
wersji i dyskusji o fundamentalnym znaczeniu. Dyskurs ogniskuje sie
wokol uznania praw i rownosci réznych kultur w ramach jednej rze-
czywisto$ci spotecznej. W takim kontekscie Michel Wieviorka powiada,
iz ,Wielokulturowos$¢ jako rozwiazanie instytucjonalne prowadzace do
przyznania praw kulturowych pewnym grupom w dalszym ciagu jest
przedmiotem kontrowersji i dyskusji, ale formutowanie argumentow
w zasadzie nie posungto si¢ do przodu” (Wieviorka 2011: 105). Wciaz
rozstrzygany jest dylemat, w jakim stopniu przedstawiciele grup etnicz-
nych winni zaakceptowac¢ porzadek spoteczny istniejacy w panstwie
osiedlenia, a w jakim utrzymac swiat etniczny. I w takim uktadzie po-
wstaje najwiecej sprzecznosci, gdyz z jednej strony panstwa przyjmuja-
ce musza zachowac chociazby porzadek prawny, ale z drugiej — ten po-
rzadek nie zawsze jest zgodny z tradycja respektowana przez etnikdw.
Jako przyktad moze postuzy¢ uchwata dunskiego parlamentu z 31 maja
2018 roku, ktora wprowadzita zakaz noszenia w miejscach publicznych
islamskich strojow zastaniajacych twarz (burki). Ustawa nie zakazuje
noszenia chust, turbanow czy tradycyjnych zydowskich nakry¢ glowy
(jarmutek). Za zltamanie zakazu groza kary grzywny, a nawet wiezie-
nia. Podobne zakazy obowigzuja w Austrii, Frangji i Belgii. To przy-
ktad sprzecznos$ci miedzy wymogami zycia publicznego a prywatnymi
przekonaniami zwigzanymi z tradycja czy religia, ktére obserwujemy
w wielu panstwach Europy Zachodniej i ktére wielokrotnie prowadzity
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do powaznych konfliktow. Istniejacy problem moze narasta¢ w zwiaz-
ku z falami uchodzcéw i imigrantow, ktdrzy wciaz przybywaja na
kontynent europejski, a sa to przede wszystkim przedstawiciele $wia-
ta muzulmanskiego, ktérego dystans wobec chrzescijariskich wartosci
Europy jest znaczacy.

Unia Europejska poszukuje réznych rozwigzan, ale dotychczasowe
nie sa w pelni skuteczne. To sg dziatania w skali makro. Ale musimy
takze zwracac¢ uwage na problemy przejawiajace si¢ w codziennych re-
lacjach miedzy ludzmi pochodzacymi z odmiennych kregow kulturo-
wych. W wielu miastach europejskich do wzglednie monokulturowych
dotychczas dzielnic wprowadzajq sie imigranci, przynoszac ze soba
wlasng tradycje i przyzwyczajenia zwigzane z codziennoscig. Czesto
sq one sprzeczne z utrwalonym przez lata porzadkiem, co wymusza
na mieszkancach zmiane ich postaw, ale takze stylu i organizacji zy-
cia. Przykladem jest podmiejska dzielnica Hamburga Quickborn-
-Heide, gdzie obok bogatych rezydencji z BMW i Mercedesami na pod-
jazdach garazowych postawiono domy bardziej przypominajace bara-
ki, w ktorych zamieszkuja imigranci. O Sciany stoja oparte zdezelowane
rowery, a mieszkajacy tutaj ludzie pozostaja przez lata bez spotecznego
przydziatu. Zderzenie takich dwdch swiatéw jest niezwykle wymowne
i wyraziscie symbolizuje dzisiejsza Europe.

Etnicy w europejskiej rzeczywistosci

Wspdlczesna polityka wielokulturowosci w Europie narodzita si¢
w latach 80. ubiegtego wieku i ma dwa, a nawet trzy gtdwne zrédta: po
pierwsze, istnienie w ramach panstw europejskich grup narodowoscio-
wych i etnicznych, ktore zradykalizowaly swoje dziatania w kierunku
niepodleglosci; po drugie, wzmozone migracje z panstw kolonizowa-
nych do metropolii i powstawanie w nich skupisk imigranckich (Grzy-
bowski 2007: 45-46). Dzisiaj nalezy dotaczy¢ jeszcze jedno zrodto, czyli
kolejne fale imigracji pochodzace przede wszystkim z Afryki Péinocnej
i Azji Wschodniej. Nie mozemy takze zapomnie¢ o wojennych uchodz-
cach z Ukrainy, ktorych kilka milionow przedostalo si¢ do Europy. Ich
sytuacja jest odmienna przede wszystkim ze wzgledu na mniejszy dy-
stans kulturowy wobec pozostatych mieszkancéw Europy. Wskazane
trzy zasadnicze Zrodia migracji w pewien sposéb wymusilty w pan-
stwach Europy Zachodniej, a takze Srodkowej i Wschodniej, dyskusje
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oraz dzialania w kontekscie narastajgcego problemu zréznicowania
kulturowego (etnicznego). Polityka zwigzana z wielokulturowoscia jest
w tych panistwach kierowana gtéwnie do srodowisk imigranckich i $ro-
dowisk etnicznych. Taka polityka rodzi si¢ ,w obrebie panistw narodo-
wych, w ktérych w ramach utrwalonej kultury narodowej (etnicznej)
pojawiaja sie mniejszosci etniczne i narodowe” (Sliz 2009: 60). Podstawa
realizacji wspolczesnej polityki wielokulturowosci w panstwach Euro-
py Zachodniej jest neutralno$¢ kulturowa, ktora unika dziatan i decyzji
mogacych sprawia¢ wrazenie, Ze sa one motywowane powiazaniami
panstwa z konkretng grupa. Ta zasada koresponduje z pierwotnymi
regutami polityki wielokulturowosci, ktére siegaja wynikéw badan na-
ukowych zwigzanych z efektami wspodtzycia w okreslonej przestrzeni
spotecznej roznych grup etnicznych (kulturowych). Wiaze si¢ z prawa-
mi czlowieka oraz dyskusja powstala po opublikowaniu w USA ksiazki
Michaela Novaka, w ktorej autor upomniat si¢, miedzy innymi, o ochro-
ne tradycji kulturowej i tozsamosci imigrantow europejskich (Hrynie-
wicz 2012: 12-13).

W naukach spotecznych, w tym w socjologii, w kontekscie polity-
ki wielokulturowosci dominuje paradygmat rownowaznosci kultur,
czyli unikania ich wartosciowania za pomoca kategorii: wyzsze i niz-
sze lub lepsze i gorsze. Takie podejscie zostalo upowszechnione w Eu-
ropie i Stanach Zjednoczonych po II wojnie $wiatowej. To wdwczas,
rozwazajac wojenna polityke III Rzeszy, zanegowano zwiazek kultury
z rasa. Koncepgja ta przynalezy do najwazniejszych czynnikéw, ktore
umozliwily europejska integracje (Hryniewicz 2011: 20). Dodatkowo
skierowano uwage na prawa czlowieka z wlasciwymi im gwarancjami
zachowania wlasnej kultury i zakazu dyskryminacji. Problem w tym,
ze prawa czlowieka odnosza sie do kazdej pojedynczej jednostki, a gru-
py, wobec ktérych prébuje sie¢ je zastosowac, maja charakter kolekty-
wistyczny. Chodzi przede wszystkim o grupy muzulmanskie, ktérych
kolektywizm przejawia si¢ miedzy innymi w tworzeniu etnicznych
dzielnic w miastach Europy Zachodniej, jak Molenbeek-Saint-Jean
w Brukseli czy La Goutte d’Or w Paryzu. Stad bardzo trudno jest wia-
czy¢ imigrantdw w zasadniczy nurt zycia spoleczno-kulturowego. Taki
stan wymagatby od nich rozluznienia, a nawet zerwania wiezi z wlasna
spotecznoscia etniczna, co jest sprzeczne z sila tradycji. Widzimy wiec
z jednej strony proby wiaczenia ludzi o odmiennym bagazu kulturo-
wym w utrwalony przez wigkszos¢ porzadek spoteczny, z drugiej poli-
tyke réwnowaznosci kultur, czyli polityke pelnego respektowania roz-
nic kulturowych. To, niestety, prowadzi do antagonizmoéw i roztamow,
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a takze izolacji wielu grup etnicznych. Nie sprzyja w zasadniczy sposob
spotecznej integracji. Potrzebna jest wiec redefinicja polityki wielokul-
turowosci w kierunku respektu i niesprzecznosci z prawami cztowie-
ka, gdyz nadmierne respektowanie polityki wielokulturowosci sprzyja
bardziej podziatlom niz spolecznej jednosci. Prowadzi to takze do duali-
zmu prawnego, co moglismy zaobserwowac¢ w Niemczech, kiedy sad
w Kolonii w 2012 roku zabronit przeprowadzania rytuatu obrzezania
zydowskich i muzutmanskich chlopcow. Taka decyzja podzielita nie-
mieckich konstytucjonalistow. Jedni uwazali, Ze jest jedno prawo dla
wszystkich i jesli cos jest niezgodne z prawem niemieckim, to powinno
zosta¢ zakazane. Drudzy, ze sad nie powinien mieszac¢ si¢ do autono-
mii wspolnot religijnych®. Powyzszy przyktad pokazuje, jak trudno jest
wywazy¢ relacje miedzy wiekszoscia a mniejszosciami w konkretnym
spoteczenstwie.

W postanowieniach ogdlnych zwiazanych z polityka wielokulturo-
wosci przyjmuje si¢ prymat praw czlowieka ponad innymi, ktore zosta-
ty sformalizowane w Konwencji Organizacji Narodow Zjednoczonych
(ONZ) jako Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka (Paryz, 10 grudnia
1948). Z punktu widzenia omawianej polityki najwazniejszy jest zapis:
,Wszyscy ludzie rodza si¢ wolni i réwni pod wzgledem swojej godnosci
i swych praw. Sa oni obdarzeni rozumem i sumieniem oraz powinni
postepowadé w stosunku do siebie wzajemnie w duchu braterstwa”*. De-
klaracja swiadczy o wierze w uniwersalno$¢ wartoscii zasad, analeza do
nich: ,idea wolnosci jednostki, wiara w demokracje i prawa polityczne
umozliwiajace wszystkim udzial w rzadzeniu, uznaniu praw socjalno-
-ekonomicznych obejmujacych stosunki pracy w sektorze prywatnym,
wreszcie ochrona rodziny. Deklaracja przewidywata aktywna role pan-
stwa, ktore ma konkretne zobowigzania wobec obywateli” (Osiatynski
2011: 231). Ludzie sa wiec wolni i rowni i nalezy im si¢ powszechny
szacunek oraz respekt dla wyznawanych przez nich wartosci.

Roéwnoczesnie rodzi sie problem dopuszczalno$ci odmiennych
systemow kulturowych w ramach kultury dominujacej. Czy ludzie
o réznych bagazach kulturowych moga postepowac wylacznie wedlug
wlasnych przekonan, nie zwazajac na porzadek prawny i spoteczny
panstwa przyjmujacego? Czy panstwa, w ktorych mieszkaja imigran-
ci, powinny zezwala¢ na zjawisko vendetty czy klitoridektomii? To

* Niemiecki sqd zabrania obrzezania, www.wyborcza.pl/1,76842,12025611,Niemiec-
ki_sad_zabrania_obrzezania.html (dostep 5.07.2018).

* Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka, art. 1, www.msz.gov.pl (dostep
6.07.2018).
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problemy, z ktérymi borykaja sie przede wszystkim kraje, ktore przyje-
ty multikulturalizm. Wiele z nich powotuje si¢ w swoich dziataniach na
artykut 18 Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka, ktory mowi: , Kaz-
dy cztowiek ma prawo wolnos$ci mysli, sumienia i wyznania; prawo to
obejmuje swobody zmiany wyznania lub wiary oraz swobody gloszenia
swojego wyznania lub wiary badz indywidualnie, badZ wespdt z inny-
mi ludzmi, publicznie i prywatnie, poprzez nauczanie, praktykowanie,
uprawianie kultu i przestrzeganie obyczajow”>. Tres¢ zacytowanego ar-
tykutu gwarantuje wolno$¢ wyznania wraz z jej wszelkimi przejawami
w kazdej rzeczywistosci spolecznej. To zapis, ktéry koresponduje z po-
lityka wielokulturowosci. Rownoczes$nie jednak artykut 29 tejze Dekla-
racji mowi: ,W korzystaniu ze swych praw i wolnosci kazdy cztowiek
podlega jedynie takim ograniczeniom, ktore sg ustalone przez prawo
wylacznie w celu zapewnienia odpowiedniego uznania poszanowania
praw i wolnosci innych i w celu uczynienia zados$¢ stusznym wymo-
gom moralnosci, porzadku publicznego i powszechnego dobrobytu de-
mokratycznego spoteczenstwa”®. Ten zapis moze sugerowac¢ odwotanie
sie do konieczno$ci ograniczen prawnych wynikajacych z potrzeby za-
chowania porzadku moralnego i spotecznego utrwalonych w konkret-
nej rzeczywistosci spolecznej.

Nie zawsze tak sie dzieje. Wielu imigrantow coraz bardziej upomi-
na si¢ o kolejne prawa i przywileje, a kiedy ich nie otrzymuja, to cza-
sami posuwajq si¢ do skrajnych zachowan, jak akty terrorystyczne. To
najbardziej powazny problem ostatnich lat w Europie, chociaz nie tylko.
Znamienna w tym kontekscie jest ksiagzka Arjuna Appadurai Strach przed
mniejszosciami. Esej o geografii gniewu (2009). Autor, powotujac sie na fak-
ty, pokazuje dynamike przechodzenia mniejszosci ze stanu ponizenia
w stan triumfu przez stworzenie sytuacji leku i grozy wsrdd cztonkéw
wiekszosci. Zamachy w Paryzu, Nicei czy Brukseli potwierdzaja stusz-
nos¢ tezy Appadurai. Mniejszos¢ wchodzaca w struktury dominujacej
wiekszosci znajduje si¢ w sytuacji podporzadkowania. Nie posiadajac
legalnych narzedzi zmiany takiego stanu rzeczy, podejmuje dziatania,
ktorych celem jest przede wszystkim wzbudzenie strachu wsrdd czton-
kow wigkszosci. To zasadniczy cel, ktorym kierujg sie terrorysci przy-
gotowujacy wszelkie zamachy. To nie jest, oczywiscie, jedyna przyczy-
na terroryzmu, ale wazniejsza w kontekscie polityki wielokulturowosci.

Grupy mniejszo$ciowe wystepuja przeciw wiekszosci szczegdl-
nie na terenie panstw, ktdre wprowadzaja zakazy uderzajace w ich

> Powszechna Deklaracja Praw Cztowieka, art. 18, s. 3.
¢ Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka, art. 29, s. 5.
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tradycje, np. wspomniane zakazy noszenia tradycyjnych strojow czy
zakaz budowy minaretéw w Szwajcarii. Takie dziatania spotykaja sie
z ostrym sprzeciwem. Nalezy takze pamietac, ze cztonkowie grup et-
nicznych czesto sg utozsamiani z brakiem wyksztatcenia, bezrobociem
czy w koncu bieda. To okolicznosci, ktére mocno wptywaja na ksztal-
towanie postaw sprzeciwu wobec otaczajacego swiata. Wsrdd tych lu-
dzi rodzi si¢ poczucie glebokiej niesprawiedliwosci i spotecznej izolagji.
To sprzyja frustracji i buntom — przyktad zamieszek na przedmiesciach
francuskich miast jest tutaj wymowny. Polityka konkretnego panstwa
wobec mniejszosci ma wiec zasadniczy wplyw na ksztattowanie wza-
jemnych relacji i bezpieczenstwo obywateli.

Uklady (modele) relacji wielokulturowych

Polityka zwiazana z wielokulturowoscia to odgdrnie wprowadzane
rozwiazania, ktore w rzeczywistosci rzadko sie sprawdzaja, ale kazde
panstwo dazy do realizacji wybranych modeli tworzenia porzadku spo-
fecznego w zrdéznicowanej etnicznie rzeczywistosci. Tadeusz Paleczny
wskazuje na dwa podejscia do wielokulturowosci (Paleczny 2017: 132-
133). Pierwsze podejscie charakteryzuje panstwa o utrwalonej formule
organizacyjno-prawnej i politycznej, w ktorych , istnieje narodowa kultu-
ra dominujaca oraz inne grupy etniczno-rasowe o odrebnych charaktery-
stykach wyznaniowych razem tworzace wzglednie zintegrowany uktad
polityczny” (Paleczny 2017: 132). W takim uktadzie nardéd poprzez in-
stytucje panstwa broni wlasnej dominagji historycznej, politycznej i kul-
turowej. To hegemonia jednej grupy kulturowej, ktora wiacza w swoje
struktury wszystkie odmienne grupy kulturowe (etniczne) zyjace w jej
granicach. Taka sytuacje widzimy w wigkszosci panstw Europy, chociaz
nie jest ona jednorodna. Marcin Galent méwi bowiem o dwdch modelach
ksztattowania wielokulturowej rzeczywistosci w panstwach Europy Za-
chodniej. To model republikanski i wielokulturowy (Galent 2011: 137).
Pierwszy z modeli ,,Zasadza si¢ na definicji narodu pojmowanego jako
polityczna wspdlnota oparta na konstytucji, z rownymi dla wszystkich
prawami i obowiazkami, przyznajaca mozliwos¢ wilaczenia do tak zdefi-
niowanej wspolnoty przez zaakceptowanie zasad organizacji politycznej
oraz kulturowg integracje i asymilacje” (Galent 2011: 137-138). Model taki
obowiazuje m.in. we Francji, gdzie opiera si¢ na zakazie manifestowa-
nia odrebnosci kulturowych czy religijnych w sferze publicznej, chociaz
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przyznaje swobode tych manifestacji w sferze prywatnej (Schnapper,
Krief, Peignard 2003). Przyktadem obowiazywania takich regut jest zakaz
wstepu na plaze kobiet w burkini (plazowy strdj kobiet muzutmanskich).
Drugi to model wielokulturowy, ktéry , definiuje nardd jako wspolnote
polityczna, opartg na konstytucji i prawie, przyznajacy mozliwos¢ zaak-
ceptowania przybyszy przez wspdlnote pod warunkiem, ze przestrzega-
ja oni zasad politycznych i prawnych, wokdt ktdrych zorganizowana jest
wspolnota, ale z akceptacja kulturowej réznicy i mozliwosci formowania
sie grup etnicznych w jej ramach” (Galent 2011: 139). To model zwigzany
z polityka poszanowania kultur etnicznie odleglych, ktore spotkaty sie
w okreslonej przestrzeni spotecznej. To model uznajacy zrdéznicowanie
etniczne spoleczenstwa i dazacy do stworzenia pokojowego wspotistnie-
nia grup etnicznych. Respektuje on odmiennos¢ kulturowa, ale w grani-
cach wlasnej struktury spolecznej i politycznej. Wskazane modele to swo-
iste typy idealne Maxa Webera. Dzisiaj kazde paristwo ksztattuje wtasna
polityke zwigzang ze zréznicowaniem etnicznym, chociaz kazda z nich
jest albo bardziej republikaniska, albo wielokulturowa. Zaréwno jedna,
jak i druga niosa w sobie wiele problemow i niebezpieczenstw. Domi-
nujaca wigkszo$¢ zawsze bedzie dazyta do zachowania wilasnej pozy-
qji, a mniejszosci beda chciaty rozszerzania wiasnych praw zwigzanych
przede wszystkim z zachowaniem wlasnej kultury, co wielokrotnie staje
W sprzecznosci ze spoleczng wizjq wigkszosci.

Drugie podejscie Andrzeja Palecznego odnosi sie¢ bardziej do
panstw spoza europejskiego kregu cywilizacyjnego. Mowi ono bowiem
o panstwach wielonarodowych i wieloetnicznych, , w ktérych wyste-
puja dominujacy jezyk czy religia, ale brakuje jednego narodowego he-
gemona. (...) przy braku hegemonii jednej grupy kulturowej pojawia
si¢ idea spoteczenstwa obywatelskiego” (Paleczny 2017: 132-133). Przy-
ktadem takich panstw i spoteczenstw sa Kanada i Australia, w ktdrych
integracja polityczna przewaza kulturowa. To spoteczenistwa, ktore ofi-
cjalnie jako fundament istnienia przyjety réznorodnosé etniczna (Sliz
2017: 145-234). To przestrzenie, w ktorych wszystkie grupy etniczne sa
traktowane réwnowaznie, chociaz wskazuje si¢ te z nich, ktére miaty
najwiekszy wpltyw na wspodtczesny porzadek spoleczny. W Kanadzie
sa to grupy francuska i angielska, a w Australii angielska. Ale wszyst-
kie grupy sa objete projektem wielokulturowosci, ktory w takiej formie
,opiera si¢ na koncepcji demokracji deliberatywnej, w ktorej brak relacji
wiekszo$¢ — mniejszos¢, a instytucje panistwowe chronig prawa wszyst-
kich grup wchodzacych w sklad spoleczenstwa obywatelskiego” (Pa-
leczny 2017: 133).
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Wskazane powyzej modele czy podejscia do ksztattowania rela-
¢ji wielokulturowych nie wyczerpuja ich réznorodnosci. Sa to modele
ogolne, w granicach ktérych rodza sie specyficzne relacje przypisane
kazdemu spoleczenstwu. Powstaja one bowiem zaréwno w oparciu
o polityke wielokulturows, jak i uwarunkowania spoteczno-kulturowe
czlonkéw okreslonego spoteczenstwa.

Iluzje czy rzeczywistos¢? Kilka refleksji
na zakonczenie

Swiat pierwszych dwéch dekad XXI wieku jest uwiktany w proce-
sy globalne, ktore przeobrazaja jego dotychczasowy obraz — najbardziej
wymownym uwiarygodnieniem tychze przeobrazen stata sie pande-
mia wirusa SARS-CoV-2, ktora zmienita swiat. Teraz $wiat dodatkowo
zmienia si¢ i weryfikuje dotychczasowa polityke wskutek zbrojnej agre-
sji Rosji w Ukrainie. Efekty wszelkich zmian sa réznorodne, ale waz-
niejsza z nich jest wspdtwystepowanie w jednej przestrzeni spotecznej
przedstawicieli réznych swiatow kulturowych. Jest faktem, ze od po-
czatku istnienia ludzie zmieniali miejsca zamieszkania, ale nigdy nie
odbywato si¢ to z taka intensywnoscig jak obecnie. Rewolucja migra-
cyjna, ktdrej jestesmy swiadkami, stworzyta spektakularne spoteczen-
stwa, w ktorych spotyka sie wiele grup etnicznych o sobie wlasciwych
systemach kulturowych. Tworza si¢ wielokulturowe przestrzenie spo-
feczne — to jest wspdtczesna rzeczywistosc i fakt spoteczny. Mozemy
bowiem obiektywnie zaobserwowac spoleczenstwa, w ktdérych zyja
przedstawiciele wielu kultur, na przyktad panstwa Europy Zachodnie;j.
Rownoczesnie takie spoteczenstwa wymagaja zaplanowanych dzia-
fani, ktére stworza nowy tad spoleczny uwzgledniajacy roznorodnosc
etniczna. I tutaj zaczyna si¢ problem budowania porzadku spoteczne-
go, ktory z jednej strony zachowa dotychczasowy tad prawno-insty-
tucjonalny, a z drugiej wyjdzie naprzeciw oczekiwaniom imigrantdw.
W takich panistwach jak Francja czy Niemcy powstaly specjalne projek-
ty polityczne zwiazane z wielokulturowoscia i chociaz w zatozeniach
mialy stuzy¢ rozwigzaniu problemu, to w rzeczywisto$ci okazaty sie
w duzym stopniu iluzja. Nie udalo si¢ bowiem zintegrowac etnikoéw
ze spoleczenstwem przyjmujacym i uja¢ ich w ramy prawne wigkszo-
$ci. W wielu przypadkach ujawnit si¢ dualizm prawny prowadzacy do
antagonizmoéw i konfliktow. Pojawiajace si¢ zakazy czy wymuszanie

149



U

Anna Sliz, Marek S. Szczepariski

zmian w utrwalonej tradycji okreslonej grupy etnicznej spotyka sie cze-
sto z mniej lub bardziej gwattownym sprzeciwem.

Nie wdajac si¢ w glebsze analizy, chcemy stwierdzi¢, ze zbudowa-
nie nowego porzadku spotecznego w oparciu o réznorodnos¢ etnicz-
na spoteczenstwa, w ktérym istnieje dominujaca wiekszo$¢ narodowa,
okazuje si¢ dzisiaj iluzja. Nie nalezy jednak zaprzestawac dziatan w kie-
runku tworzenia spoteczenstw zréznicowanych etnicznie, w ktérych
dominowac bedzie pokojowa koegzystencja, a nie konflikt.
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