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Rola tajnej prasy jako narzedzia kontrpropagandy
w dobie powstania styczniowego

Summary

The Role of the Secret Press as a Tool of Counterpropaganda
in the Era of the January Uprising

The article focuses on the role of the secret press from the times of patriotic manifestations
and the January Uprising (1861-1864) as a tool in the service of counterpropaganda of the
insurgent authorities. This press (its number and time of publication) was a phenomenon
of its time and it is difficult to look for a phenomenon on a similar scale in Europe of
the same period. The legal press published at that time in the Kingdom of Poland was
subject to strict tsarist censorship, and became primarily a tool in the hands of the Russian
authorities to combat the uprising and distort the insurgent reality. Therefore, first the
conspiracy organizations, and then the authorities of the secret Polish state, decided to
publish the press outside the official circulation. In its pages, a fight was undertaken against
the propaganda practiced by the partitioning authorities. This was done in attempt to shape
a different image of the irredentist, to win over the society of the Kingdom of Poland for
the national cause. Unfortunately, today the effects of this form of communication are hard
to assess unequivocally.
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Streszczenie

Artykut ma na celu zasygnalizowanie problemu badawczego, jakim jest rola tajnej prasy
z czaséw manifestacji patriotycznych i powstania styczniowego (1861-1864) jako narz¢-
dzia w stuzbie kontrpropagandy wiadz powstariczych. Prasa ta (jej liczebno$¢ i czas uka-
zywania si¢) byla fenomenem swoich czaséw i trudno szuka¢ zjawiska na podobna skale
w 6wezesnej Europie. Prasa legalna ukazujaca si¢ wéwezas w Krélestwie Polskim — poddana
ostrej carskiej cenzurze — stala si¢ przede wszystkim narz¢dziem w rgkach wladz rosyjskich
do zwalczania powstania i zaklamywania powstanczej rzeczywistosci. Dlatego tez najpierw
organizacje spiskowe, a nastepnie wladze tajemnego paristwa polskiego zdecydowaly sie
wydawa¢ prase bedaca poza oficjalnym obiegiem. Na jej famach podjeto walke z propagan-
da uprawiang przez wladze zaborcze, starajac si¢ ksztattowad inny obraz irredenty, pozy-
skiwaé spoleczenstwo Krélestwa Polskiego dla sprawy narodowej. Trudno dzisiaj niestety
jednoznacznie oceni¢, jakie skutki przynosita taka forma komunikowania sig.

Stowa kluczowe: tajna prasa, kontrpropaganda, narz¢dzie walki, powstanie styczniowe,
Krélestwo Polskie

asadniczym motywem przygotowania niniejszego artykutu jest préba po-

szukiwania odpowiedzi na nast¢pujaco postawiony problem badawczy —

tajna prasa z lat 1861-1864 jako narzedzie w stuzbie kontrpropagandy,

jej funkeje i cele. Natomiast nie bede odnosit si¢ do kwestii strategii komunika-

cyjnych i srodkéw jezykowych, stosowanych przez publicystéw tajnej prasy, gdyz

jest to interesujacy problem na inne opracowanie, chociaz momentami bedzie to

nieuniknione. Ponadto nie bede szerzej podejmowat szczegétowej charakterystyki

ideowe;j i politycznej poszczegdlnych tytuléw tajnej prasy z okresu powstania stycz-

niowego, gdyz na ten temat mozna znalez¢ informacje w dotychczasowej polskie;
historiografii'.

Podstawe zrédlowa do przeprowadzonej analizy stanowily numery tajnej prasy

z lat 1861-1864 rozrzucone w réznych placéwkach bibliotecznych (w wigkszosci

Vide: J. Gasiorowski, Bibliografia drukdw dotyczqcych powstania styczniowego 1863-1865,
Warszawa 1923; J. Sokulski, Prasa tajna i jej kievownicy w dobie powstania styczniowego, Kra-
kéw 1924; J. Kulezycka-Saloni, Prasa podziemna powstania styczniowego, Warszawa 1958;
S. Lato, Oblicze ideowe tajnej prasy czerwonych, ,Roczniki Historii Czasopi$miennictwa
Polskiego” 1962, nr 1, s. 128—154; D. Fajnhauz, Prasa konspiracyjna powstania styczniowego
na Litwie i Biatorusi (1861-1864), ,Rocznik Bialostocki” 1963, t. IV, s. 43-102; S. Kie-
niewicz, Powstanie styczniowe, Warszawa 1972; E. Tomaszewski, Prasa Krdlestwa Polskiego
i ziem litewsko-ruskich okresu migdzypowstaniowego (1832—1864), [w:] Historia prasy pol-
skiej, red. J. Lojek, t. II, Warszawa 1976, s. 110-198; L. Mariak, Perswazyjnosé prasy tajnej
okresu Powstania Styczniowego na przykladzie leksyki, Szczecin 2001.
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dostepne on-line) oraz trzy obszerne tomy zawierajace interesujgce mnie periodyki
zebrane z réznych jednostek archiwalnych i bibliotecznych, wydane przed kilku-
dziesieciu laty pod redakcja Stefana Kieniewicza i Ilii Millera w ramach ogromnego,
dwudziestopigciotomowego wydawnictwa zrédlowego zatytulowanego Powsta-
nie styczniowe. Materialy i dokumenty*. Ponadto do analizy poréwnawczej wyko-
rzystano wybrane numery legalnej prasy warszawskiej ukazujace si¢ w tym samym
okresie. W ocenie autora, do analizy zostal wybrany material Zrédlowy reprezenta-
tywny dla realizacji tematu.

W dobie manifestacji patriotycznych i powstania styczniowego wylonily si¢ dwa
odmienne systemy komunikacji masowej (spolecznej): 1) jawny — legalny, narzuco-
ny przez carskie wladze zaboreze i catkowicie przez nie sterowany (cenzurowany);
2) niejawny — pluralistyczny, rodzimy, funkcjonujacy w podziemiu oraz w opozycji
do polityki wladz zaborczych i relewantnych (najistotniejszych) wobec niej prak-
tyk komunikacyjnych.

Ta dwubiegunowo$¢ komunikacji byta nastgpstwem najpierw przygotowan
konspiracyjnych, a nastepnie wybuchu styczniowej insurekeji, a doktadniej méwiac —
zaistnialej sytuacji polityczno-prawnej i rzadéw realizowanych przez obce, zaborcze
mocarstwo. Jej opozycyjnoé¢ okreslaly: narzucony rosyjski system wojskowo-admi-
nistracyjny, bedacy w zupelnej sprzecznosci z polskim interesem narodowym, oraz
dziatalno$¢ wladz polskiego panstwa podziemnego i gléwnych ugrupowan poli-
tycznych (,czerwoni’, ,biali”, ,,millenerzy”). Wojskowo-administracyjne wladze za-
borcze — przy pomocy metod administracyjnych, policyjnych i wojskowych, majac
wsparcie oficjalnej komunikacji medialnej i propagandowej — podczas insurekeji
styczniowej zmierzaly do catkowitej izolacji struktur powstariczych i zaprowadze-
nia opresyjnej inwigilacji spoleczenstwa polskiego. Stato to w zgodzie z biezacymi
planami wojennymi i dalekosi¢znymi celami politycznymi, czyli szybkim sthumie-
niem ruchu powstariczego, a nastepnie przeprowadzeniem unifikacji i rusyfikacji
Krélestwa Polskiego. Zaborcze wladze rosyjskie, siegajac po dostgpne wéwczas
narzedzia komunikacji masowej (prasa, druki ulotne, ale takze urz¢dnicy stojacy na
czele miast i gmin, a ponadto nieraz ambona), stworzyly caly porzadek ,legalnego”
dyskursu pelniacego funkeje stuzebna, wspomagajaca wojskowe metody wykony-
wania wladzy, a ponadto dzialajacego zastepczo w stosunku do narzedzi przemocy
fizycznej i militarnej.

Powstanie styczniowe. Materialy i dokumenty, red. serii S. Kieniewicz ez al., t. X1I (Prasa taj-
na z lat 1861-1864), red. S. Kieniewicz, 1. Miller, cz. 1, Wroclaw 1966; t. XV (Prasa
tajna z lar 1861-1864), red. S. Kieniewicz, I. Miller, cz. 2, Wroclaw 1969; t. XVI (Pra-
sa tajna z lat 1861-1864), red. S. Kieniewicz, I. Miller, cz. 3, Wroclaw 1970.
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Permanentny stan wojenny, jaki panowat na catym obszarze Krélestwa Polskiego
poczawszy od jesieni 1861 r., sprawil, ze prasa legalna wychodzaca w Warszawie
poddana zostata bez wzgledu na orientacje spoleczno-polityczna $cistemu i czujne-
mu nadzorowi cenzury rosyjskiej, ktdra t¢pita kazde $mielsze stowo. Redakeje pol-
skojezycznych pism warszawskich, bedace pod nadzorem wiadz zaborczych, zostaly
zmuszone do selektywnego i jednostronnego prezentowania na swoich famach bie-
zacych wydarzen (szczegélnie na temat dziatan militarnych), wyrazajac tym samym
rosyjski punkt widzenia, a przede wszystkim kreujac medialny obraz zaklamane;
rzeczywistoéci, ktdra zamierzano narzuci¢ polskiemu odbiorcy.

Na poczatku XX w. publicysta ,, Tygodnika Ilustrowanego” tak oto charakteryzo-
wat stan prasy polskiej w dobie powstania styczniowego:

Zakazy cenzordéw micily si¢ na kazdej mysli wolniejszej, wypowiadanej przez pu-
blicystéw warszawskich. Kneblowano usta, zakuwano r¢ce. Dziennikarstwo tracito
wszelkg barwe, milczalo o najpowazniejszych zagadnieniach krajowych. [...] Cigz-
kie chwile przezywaly dzienniki legalne, na ktdrych czele kroczyla staruszka Gazera
Warszawska i mlodsza Gazeta Codzienna (Polska), pod sterem J.I. Kraszewskiego
wydawana®.

W dobie powstania styczniowego gtéwnym organem prasowym sterowanym
przez rosyjskie wladze zaborcze byt ,,Dziennik Powszechny”, ktéry dofinansowywa-
ny byl przez kolejnych namiestnikéw Krélestwa Polskiego®. Obiektywne artykuly
byto w nim trudno odnalez¢. Gazeta byta pod absolutng kontrolg bardzo dotkliwe;
cenzury rosyjskiej. Redaktorem w latach 1861-1863 byl znany éwczesny publi-
cysta i powiesciopisarz Jozef Aleksander Miniszewski, zwolennik polityki ugody
z carem i propagator koncepcji spoteczno-politycznych margrabiego Aleksandra
Wielopolskiego. Redaktor znienawidzony byt przez niejednego Polaka za zjadliwe
i kasliwe artykuly na temat manifestacji patriotycznych, konspiracji i powstania.
Jak oceniali to jego przeciwnicy, m.in. publicysci tajnej prasy, ,obrzucat caly naréd

> Vide: S. Kieniewicz, op. cit; F. Ramotowska, Rzgd carski wobec manifestacji patriotycz-

nych w Krdlestwie Polskim w latach 1860-1862, Wroctaw 1971; W. Sobociniski, Represje
wojskowo-policyjne i stan wojenny w Krdlestwie Polskim 1861-1862 r. (na marginesie pra-
¢y F. Ramotowskiej, ,Rzqd carski wobec manifestacji patriotycznych w Krélestwie Polskim
w latach 1860-1862", Ossolineum, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—-Gdansk 1971), ,,Przeglad
Historyczny” 1973, t. LXIV, nr 2, s. 389-402; S. Wiech, Stan wojenny w Krdlestwie Polskim
(1861). Pierwsze przymiarki, ,Kwartalnik Historyczny” 2022, t. CXXIX, nr 2, s. 373-409.
G., Prasa warszawska w epoce powstaniowej, ,Tygodnik Ilustrowany”, 9 III 1907, nr 10,
s.211.

Ten rzadowy organ prasowy z czaséw manifestacji patriotycznych i powstania styczniowego
weciaz oczekuje na odrebna, obiektywna monografie prasoznawcza.
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blotem zniewagi™. Za swoja prorosyjska postawe Miniszewski zaplacil najwyzsza
ceng, gdyz 2 maja 1863 r., uznany za zdrajcg, zostal zasztyletowany (najpewnicej na
rozkaz Rzadu Narodowego) przez sztyletnikdw, chociaz nie jest to w petni udo-
wodniony zrédlowo fakt’. ,,Dziennik Powszechny” uznawany byl przez publicy-
stéw tajnej prasy za pismo, na famach ktérego za przyzwoleniem Wielopolskiego
ukazywaly si¢ teksty ,obrazajace godno$¢ narodows’, a pisane bywaly m.in. r¢ka
samego margrabiego®. Na famach ,Dziennika’, obok zamieszczanych ukazéw car-
skich i obwieszczen wladz, lansowano przede wszystkim koncepcje ugody poli-
tycznej z carem oraz przekonywano o znaczacej roli reform przeprowadzanych za
zgoda cesarza Aleksandra I w ramach tzw. ,,systemu Wielopolskiego™.

W Kroélestwie Polskim, ogarnietym najpierw manifestacjami religijno-patrio-
tycznymi (1860-1861), a nastgpnie walka zbrojna, na famach legalnej prasy nie
bylo obiektywnie zaprezentowanych obszernych tekstéw poswigconych wyda-
rzeniom i walkom powstaniczym czy tez polityce rzadu podziemnego panstwa
polskiego. , Tygodnik Ilustrowany”, jeden z najpoczytniejszych periodykéw war-
szawskich'®, catkowicie milczal na temat wypadkéw, poddany terrorowi cenzury
rosyjskiej. Podobng konstatacje mozna wysnué po lekturze innych tygodnikéw

¢ Vide: L. Stankiewicz, Dzieje wielkosci i upadku Aleksandra Wielopolskiego, Warszawa 1967;
S. Kieniewicz, Miniszewski Jézef Aleksander, [w:] Polski stownik biograficzny, t. XXI, Wro-
claw 1976,5.292-293.

»Rano dnia 2 maja [1863 r. — przyp. ].K.] zakradli si¢ do galeryi oszklonej, a gdy Miniszewski
wychodzil w szlafroku i naturalnie bez broni, wypadli z ukrycia i zadali mu trzy $miertel-
ne rany w szyje, serce i piersi, tak, ze nie wydawszy najmniejszego okrzyku, jak piorunem
razony, runat na ziemie. Sztyletnicy najspokojniej zeszli z galeryi i napotkanemu w bramie
policjantowi powiedzieli, by poszedt na gére, gdyz komus tam zrobito si¢ stabo!” Ciz. per:
M. Berg, Zapiski o powstanin polskim 1863—1864 roku, t. 111, Krakéw 1899, s. 171.

8 L,Ruch’ 17 IX 1862, nr 5, s. 1. Pismo ,Ruch” ukazywalo si¢ od 5 VII 1862 r. do 14 VII
1863 r. i bylo urzedowym organem Komitetu Centralnego Narodowego. Jego inicjatorem
i redaktorem byl Agaton Giller, a wéréd publicystéw byli m.in.: Bronistaw Szwarce, Wi-
told Marczewski, Zygmunt Padlewski, Stefan Bobrowski. Podaje za: J. Sokulski, op. ciz.,
s. 125 S. Lato, op. cit., s. 136-143.

Vide: teksty zamieszczone na tamach ,,Dziennika Powszechnego” z lat 1861-1863.

Podaje¢ na podstawie analizy tresci rocznikéw , Tygodnika Ilustrowanego” z lat 1860-1864.
»Iygodnik Ilustrowany” to warszawskie ilustrowane czasopismo spofeczno-kulturalne
wydawane wéwcezas pod redakcja Ludwika Jenike. Periodyk nie byl zwiazany z zadna opcja
polityczna, chociaz wérdd prenumeratoréw przewazali ludzie o tradycyjnych i konserwa-
tywnych pogladach. Cf. L. Jenike, Ze wspomnien, Warszawa 1910, s. 35-49; B. Micha-
towska, Pierwsze dziesigciolecie ., Tygodnika Ilustrowanego”, Wroctaw 1951; E. Thnatowicz,
»Dygodnik IHustrowany” 1859-1886 jako czasopismo integrujgce, ,Kwartalnik Historii Prasy
Polskiej” 1987, t. XXVI, nr 2, 5. 5-31; C. Gajkowska, Tygodnik Hustrowany, [w:] Stownik
literatury polskiej XIX wieku, red. J. Bachérz, A. Kowalczykowa, Wroctaw 2002, s. 963-964.
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ilustrowanych - ,,Tygodnika Méd i Powiesci dotyczacych gospodarstwa domowe-
go” oraz ,Wedrowca™!. Lektura tych pism sktaniataby do konkluzji, jakoby powstania
zupelnie nie bylo. Z kolei ,,Gazeta Warszawska” i inne dzienniki ukazujace si¢ w sto-
licy Kongreséwki zamieszczaly nieco biezacych informaciji, ale w sposéb bardzo re-
glamentowany. Niejedna z nich byta przedrukiem z ,,Dziennika Powszechnego™'2.
W relacjach z pola bitwy wazna role odgrywat aspekt propagandowy, wazniejszy
nickiedy od prawdy historycznej. Zdarzalo si¢ w poczatkowym okresie powstania,
ze Rosjanie podawali do prasy zanizong liczbe strat wlasnych i wyolbrzymione przy
tym straty partii powstaniczych. Oddzialéw powstariczych nie okreslano inaczej jak
bandy. Tytutem przyktadu ,Gazeta Warszawska” i ,,Kurier Warszawski” z 29 stycznia
1863 r. zamiescily krdtka, identyczng informacj¢ podang w nast¢pujacym brzmieniu:

W omnibusie pocztowym wyprawionym z Brzescia Litewskiego do Warszawy,
w dn. 23 b.m. o godzinie 11¢j rano, wyjechalo dwie osoby, z ktdrych jedna byt p. Czer-
kasow, Urzednik Kancelaryi Namiestnika, wystany w interesiec umundurowania. Na
trzeciej wiorscie od Zalesia do Bialej, okolo godziny 2¢j i pét po potudniu, omnibus
zostal spotkany na drodze bitej, przez okolo trzystu ludzi rozmaitej klassy, ubranych
w czmarki, sukmany, siermiegi i t.p. i uzbrojonych w kosy, piki, kindzaly, strzelby
i inng bron. Ta banda zloczyicéw stangwszy przed korimi, zatrzymata karete poczto-
w3, a $wiadomi jak wida¢ przejazdu pana Czerkasowa, wpadli do karety i tamze za-
mordowali go. Potem wyciagneli go z karety i kazali odda¢ sobie rzeczy jego w walizie
umieszczone. (Dz. Pow.)".

Szeroko informowano o wyrokach na powstaiicéw i wysokich karach finan-
sowych spadajacych na mieszkanicow dworéw oraz miast i miasteczek za pomoc
udzielang insurgentom, co mialo wywotaé efekt zastraszenia polskiego spote-
czefistwa wspierajacego ruch niepodlegtosciowy. Przywolywano nazwiska kon-
kretnych oséb skazanych np. za noszenie zakazanej bizuterii patriotycznej czy
strojow zalobnych. Lamy legalnej prasy stuzyly w znacznym stopniu do zamiesz-
czania ukazéw, rozkazéw, obwieszezen i rozporzadzen cara Aleksandra IT i wladz
wojskowo-administracyjnych'.

" Z. Kmiecik, Warszawskie czasopisma kulturalne, [w:] Prasa polska 1864—1918, red. J. Eojek,
t. II, Warszawa 1976, s. 46 i nn. ,Wedrowiec” zostal zalozony w czerwcu 1863 r. przez Jézefa
Ungra, a pierwszym redaktorem byt Wiadystaw Ludwik Anczyc, ktéry jednoczeénie reda-
gowal tajne pisma ,Kosynier” i ,,Partyzant” oraz legalnego , Kmiotka”.

Podaj¢ na podstawie analizy tresci ,Gazety Warszawskiej” i ,Kuriera Warszawskiego” z lat
1861-1964.

13 Gazeta Warszawska”, 29 1 1863, nr 23, s. 1; ,,Kurier Warszawski”, 2911863, nr 23, s. 1. Taka
sytuacja miata miejsce w niejednym przypadku.

Podaj¢ na podstawie analizy tresci ,Gazety Warszawskiej” i ,Kuriera Warszawskiego” z lat

1861-1864. Podobnie bylo w przypadku pisma ,,Eédzkie Ogloszenia — Lodzer Anzeiger”,
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W takich tez uwarunkowaniach dla powstajacych w Krélestwie Polskim tajnych
kot i ugrupowan politycznych w okresie przedpowstaniowym naturalng koniecz-
no$cia stato si¢ stworzenie narzedzi do pozaoficjalnego systemu komunikowania sie
ze spoleczenistwem. Poczatkowo siggano w tym celu po odrecznie pisane listy kra-
zace od osoby do osoby. Z czasem, podczas organizowania pierwszych manifestacji
religijno-patriotycznych, wykorzystywano ogloszenia, ulotki i parostronicowe bro-
szury"s, aby w koncu, latem 1861 r., zdecydowa¢ si¢ na uruchomienie tajnej prasy,
ktérej rézne tytuly ukazywaly sie przez blisko trzy lata, do lipca 1864 r. Przyczynit
si¢ do tego wyrazny podzial wewnetrzny w ruchu spiskowym, ale przede wszyst-
kim wymdg zastosowania bardziej masowego i systematycznego narzedzia agitacji
spolecznej i oddzialywania na opini¢ publiczng poza obiegiem carskiej cenzury. To
byla szansa sparalizowania ofensywy prasy podlegajacej carskiej kontroli, ktéra
oczerniala powstanicéw, a nieraz wszystkich Polakéw. Tej czarnej, wrogiej propa-
gandzie mozna bylo przeciwstawi¢ wlasna.

Pierwszym tajnym pismem w Krélestwie Polskim byla ,Straznica” (sierpien
1861 r.) zwigzana z prawym skrzydlem ,czerwonych’, ktéra to ,,rozchwytywano
lotem w Warszawie, rozniecajac zapal patriotyczny i ducha opozycji”'®. Natomiast
ostatni numer prasy powstanczej ukazal si¢ w lipcu 1864 r. w Galicji, a byla to
»Niepodleglos¢™”. Wiréd tytuléw tajnej prasy pojawily sie m.in. periodyki prze-
znaczone dla wyraznie okreslonego kregu odbiorcéw, np. ,,Kosynier” dla ludno-
$ci chlopskiej'®, ,Glos Kaptana Polskiego” dla duchowienstwa'® czy ,Prawdziwy

pierwszej gazety w dziejach Lodzi, wydawanej od 2 XII 1863 r. Cf. K. Jadezyk, J. Kita,

M. Nartonowicz-Kot, Powstanie styczniowe w Lodzi i regionie, £6d% 2014, s. 11 i nn.
5 J. Gasiorowski, 0p. cit.; M. Berg, op. cit., t. I, Krakéw 1898, 5. 92.
G., Prasa warszawska w epoce powstaniowej..., s. 211, »Straznica” zaczgla ukazywaé sie z ini-
cjatywy Franciszka Godlewskiego i Aleksandra Sochaczewskiego. Gtéwnymi wspétpracow-
nikami pisma byli: Agaton Giller, Joachim Szyc, Jézef Kremer, Aleksander Krajewski i jesz-
cze kilku innych. Byl to organ prawicowego skrzydla ,czerwonych”. Podaje za: J. Sokulski,
op. cit.,s. 8-12; S. Lato, 0p. cit., s. 129-136.
»Niepodleglos¢” to jedno z najwazniejszych tajnych pism z czaséw powstania styczniowe-
go. Zaczelo ukazywaé si¢ od lipca 1863 r. Pismo byto organem Rzadu Narodowego, stad
tez dbano o wysoki poziom merytoryczny artykutéw w nim zamieszczanych, a takze sta-
rano si¢ utrzymaé dobra szate graficzng. Redaktorami i wspdtpracownikami pisma byli
m.in.: Edward Siwinski (pierwszy redakeor), Stanistaw Krzeminski, Agaton Giller, Marian
Dubiecki, Aleksander Kraushar.
8 Kosynier” ukazywal si¢ od 21 VIII 1862 r. do 26 IX 1862 r. Wydawcg i redaktorem byt
jeden z najbardziej znanych i cenionych éwezesnych publicystéw warszawskich Wiadystaw
Ludwik Anczyc, kedry m.in. zatozyt legalne pismo dla ludu ,,Kmiotek™
»Glos Kaplana Polskiego” wydawany byt z przerwami miedzy czerwcem 1862 r. a lutym
1864 r. Pismo redagowali i z nim wspoipracowali m.in.: ks. Karol Mikoszewski, ks. Wta-
dystaw Szafrariski, Albin Dunajewski, Kazimierz Zulinski, ks. Wolunski. Vide: S. Lato,
op. cit., s. 143-148.
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Patriota” dla rzemieslnikéw, wyrobnikéw i robotnikéw miejskich®. Pod koniec maja
1863 r. podziemny Rzad Narodowy powotat Wydziat Prasy*, co przyczynito si¢ do
pojawienia si¢ wielu nowych tytutéw prasy tajnej. Na stanowisko dyrektora drukarn
narodowych powotano Jézefa Bogdana Wagnera®, ktérego naczelnym zadaniem
stalo si¢ wyszukiwanie bezpiecznych lokali na drukarnie, pozyskanie dla sprawy
narodowej zaufanych pracownikéw drukarskich oraz organizowanie maszyn i ma-
terialéw niezbednych do wydawania prasy i drukéw ulotnych. W posmiertnym ne-
krologu Wagnera (,Kurier Paryski”, 1 I 1883, nr 32) Agaton Giller napisal o jego
owczesnej dziatalnosci w sposob nastepujacy: ,Potozyt tez wielkie zastugi jako dy-
rektor tajemnych drukarn Rzagdu Narodowego, ktérych strzegt wybornie, tak, ze
za jego zarzadu ani jedna drukarnia nie wpadta w rece Moskali™.

Od polowy 1863 r. kolejne tytuly prasy tajnej wydawane bylty w drukarniach
Rzadu Narodowego, ale takze w zaktadach prywatnych, a nawet w oficjalnych, be-
dacych pod kontrolg wladz. W szczytowym okresie, latem 1863 r., ukazywalo si¢
od 19 do 28 numeréw miesi¢cznie. Poszczegdlne tytuly wychodzily nieregularnie
i najczgéciej mialy charakter efemeryczny, tylko niektére z nich osiagaly ponad
20 numerdw i ukazywaly si¢ ponad p6t roku. Jako wyjatki od tej konstatacji moz-
na wskaza¢ ,,Straznicg”, ,Ruch” oraz ,Glos Kaptana Polskiego”. Wyraznie zréz-
nicowane byly format, objeto$¢ i naklady. Tytulem przyktadu ,Niepodleglos¢”
osiagneta jednorazowo nawet 10 000 egzemplarzy, a na przeciwleglym biegunie
mozna wskaza¢ pismo ,Walka” z zaledwie 300-400 numerami*. Coraz skuteczniej-
sza pacyfikacja ruchu powstariczego przez wojska rosyjskie i efektywne dziatania
wiadz policyjnych przyczynily si¢ do wyraznego spadku liczby pism zwiazanych
z podziemnymi strukturami insurekcyjnymi. Ogoélem szacuje si¢, iz w latach
1861-1864 ukazaly si¢ 304 numery tajnej prasy, z tego 212 w Krélestwie Pol-
skim, a pozostale w Galicji, na ziemiach litewskich i ruskich oraz kilkanascie
numerdw poza granicami dawnej Rzeczypospolitej (Krélewiec, Londyn)®. War-
to podkresli¢, ze prasa tajna czgsto sprzedawana byta na ulicach stolicy Krélestwa
Polskiego przez studentéw Szkoly Gléwnej, kedrzy ukrywali naktad w rekawach
munduréw, ponadto kolportowana byla za posrednictwem organizacji powstan-
czych, a na terenie wsi numery udostepniano ksi¢zom parafialnym, aby odczytywali

20 Prawdziwy Patriota” — pismo ukazujace si¢ w 1862 r.

2 Wydziatem kicrowali wéwczas Edward Siwinski i Stanistaw Krzemiriski.

2 Vide: H.S. Zawadzki, Jézef Bogdan Wagner — dyrektor tajnych drukarsi Rzqdu Narodowego
w powstaniu styczniowym, Torun 1987.

» (Cit. per: ]. Sokulski, op. cit., s. 22.

# Vide: J. Sokulski, op. cit., s. 14.

»  Podaje za: Powstanie styczniowe. Materialy..., v. X1, cz. 1; Prasa polska w latach 1661-1864,

red. J. Eojek, t. I, Warszawa 1976.
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tres¢ z ambony lub przekazywali je zaufanym chltopom. Wydajac pisma, starano
si¢ kierowa¢ zasada, aby jako narzedzie do walki propagandowej mogty one do-
trze¢ w zasadzie do jak najszerszego kregu odbiorcéw. Stad tez pod wzgledem tre-
§ci i jezyka dostosowywane byly odpowiednio do poziomu poszczeg6lnych warstw
spolecznych.

Prasa tajna, konspiracyjna — stojaca w opozycji do calego oficjalnego dyskursu
na famach jawnych periodykéw — musiata realizowaé co najmniej dwa zadania spo-
teczne: po pierwsze, przekazywaé informacje pochodzace z wiarygodnego zrédta,
a po drugie, przede wszystkim komentowa¢ tematy wojenne i polityczne, przedsta-
wiajac tym samym inny punkt widzenia niz wydawnictwa uzaleznione od wiadz
zaborczych. Stad tez niemal kazde tajne pismo prowadzilo dwa dzialy: propagan-
dowy (teoretyczny) i informacyjny. Organy prasy tajnej musialy wyspecjalizowaé
sie réwniez w zwalczaniu propagandy wroga, podejmujac dziatania demaskujace za-
warte w niej strategie manipulacji oraz ksztattujac oczekiwane postawy spoteczne.
Przedstawiano w nich takze w miar¢ wyczerpujacy serwis na temat akeji zbrojnych,
dzialalnosci podejmowanej przez wydzialy podziemnego paristwa polskiego, spra-
wy polskiej na tle migdzynarodowej dyplomacji. Informacji tych, nieraz nie-
sprawdzonych, dostarczali rézni korespondenci. Nalezy przy tym zaakcentowa,
iz wszystkie organy tajnej prasy — bez wzgledu na ich wymowe ideowa i wlasne
zamiary polityczno-propagandowe — stawaly si¢ przestrzenia rodzimego, cho¢
podziemnego dyskursu politycznego, a takze miejscem, w ktérym ksztattowala si¢
jaka$ forma ograniczonej debaty spotecznej. Tytutem przyktadu na tamach nume-
ru 10 pisma ,,Prawda’, deklarujacego si¢ jako niezalezne od Rzadu Narodowego®,
zamieszczono artykut Pisomania, w ktérym jeden z publicystow tegoz periodyku
okreslal tak ,,pisma podziemne” zamieszczajace wedlug niego niewielkiej wartosci
teksty i informacje. Z artykulem tym podjeto polemike na tamach m.in. ,Dzien-
nika Narodowego’, zgadzajac si¢ w petni z tezg wyrazong na tamach ,Prawdy’, ale
jednocze$nie przy tym w zreczny sposdb wykazano, ze konkluzje zamieszczone
w tym artykule odnoszg si¢ takze do autora, ktéry go napisal?’.

Prasa tajna pozwalata w zasadzie na pelniejsza swobode wypowiedzi w odréz-
nieniu od nurtu prasy oficjalnej, podlegajacej surowym ograniczeniom cenzural-
nym. Notabene zréznicowanie ideowo-polityczne tajnej prasy tez ograniczalo
petna swobode wypowiedzi, jesli piszacy naruszat lini¢ programowa pisma. Trze-
ba pamigtad, ze tajna prasa nie byla przede wszystkim srodkiem komunikacji, ale

26

»Prawda” ukazywala si¢ regularnie od 19 IV do 27 VII 1863 r. Wirdd redaktordw i wspdtpra-
cownikéw pisma wymieni¢ mozna: Wiadystawa Sabowskiego, Aleksandra Kraushara, Hen-
ryka Merzbacha, Jézefa Warzymskiego. Spér z Rzadem Narodowym i ostracyzm ze strony
innych tajnych pism doprowadzit do zaprzestania wydawania periodyku po 12 numerach.

7 Prawda’, 26 VI 1863, nr 10, s. 2-3; ,Dziennik Narodowy”, 21 VII 1863, nr 7, s. 4.
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gléwnie narzedziem agitacji. Stad tez jej naczelnym zadaniem byta aktywizacja swoich
czytelnikéw do udzialu w powstaniu i podtrzymywanie w spoleczenstwie wia-
ry w zwyciestwo, jak réwniez pigtnowanie postaw obojetnosci, a juz szczegélnie
zdrajcéw sprawy narodowej, niezaleznie od tego kim byli.

W pierwszym numerze pisma ,Ruch” z 5 lipca 1862 r., w rubryce ,Doniesie-
nia” — potepiona zostala chociazby postawa tak znanych postaci jak arcybiskupa
metropolity warszawskiego w latach 1862-1863 Zygmunta Szczesnego Felinskie-
go i wieloletniego redaktora opiniotworczej ,Gazety Warszawskiej” Jézefa Keniga.
Na tamach ,Ruchu’, pisma zwigzanego z nurtem radykalnym powstania — lewica
»czerwonych” — informowano czytelnikéw, ze:

Pan Kienig [Kenig — przyp. ].K.] redaktor Gazety Warszawskiej i Arcybiskup Feliriski,
pierwszy z okazji zamachu na zycie Lidersa®, drugi z powodu zamachu na Cesarzewi-
cza Konstantego®, w ohydny sposdb wyrazili swoje moskiewskie tendencje. — Naréd
stanowczo potepi tych ludzi, kedrzy nie majg nic do powiedzenia przeciwko mordom
na nas dokonywanym, a kare jakg otrzymaja wrogi [...Jatuja przeciwko narodowi*.

Réwniez na stronicach pisma ,Glos Kaptana Polskiego”, redagowanego przez
ks. Mikoszewskiego, wystepowano z ostra krytyka arcybiskupa Felinskiego, ktéry,
jak sugerowano czytelnikom, usitowat:

[...] duchowienistwo uczyni¢ obojetnem na losy Ojczyzny i uczynié z niego kaste ul-
tramontaniskg, ktéraby nic nie miala wspdlnego z narodem; [...] ze chee z niego uor-
ganizowac carska policje, ktoryby dopomagala Pilsudskim, Wiszniewskim tam, gdzie
oni juz nic wycisnaé nie moga?'.
2 Aleksander N. Luiders, carski general, byl namiestnikiem Krélestwa Polskiego od listopada
1861 do czerwca 1862 r. Stosowal wobec mieszkancéw stolicy polityke terroru, nie szczg-
dzac takze kosciotéw. W dniu 27 VI 1862 r., podczas wyjazdu z Warszawy, zostal ranny
w wyniku zamachu, ktéry przeprowadzit Andriej Potiebnia, rosyjski oficer, z pochodzenia
Ukrainiec. ,Gazeta Warszawska’, 28 VI 1862, nr 145, s. 1, w krétkim tekécie otwieraja-
cym numer potepita ten zamach, piszac w ostatnim zdaniu: ,,Byliimy na miejscu, mowili-
$my z mndstwem znanych i nieznanych, starali$my si¢ $ciagna¢ zewszad jak najwiecej obja-
$nient; — wszgdzie spotykalismy tylko oburzenic”
»  Konstanty Mikotajewicz Romanow, wielki ksiaze, brat cara Aleksandra II. Piastowal sta-
nowisko namiestnika Krélestwa Polskiego od poczatku lipca 1862 r. do sierpnia 1863 r.,
kiedy ztozyt rezygnacje. Byt zwolennikiem ugody polsko-rosyjskiej. W dniu 3 VII 1862 r.
dokonano na niego nieudanego zamachu. ,Gazeta Warszawska”, 4 VII 1862, nr 150,
s. 1 — o zamachowecu napisata: ,Nikczemny zdrajca na miejscu uczynku ujety zostat”
30 Ruch” SVII1862,nr1,s. 1.
31 ,Glos Kaptana Polskiego”, 15 VII 1862, nr 1, s. 1.
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W obszernym artykule w pierwszym numerze ,,Glosu” czytelnicy mogli wyczy-
ta¢ szereg dalszych ostrych zarzutéw wobec glowy Kosciota w Krélestwie Polskim,
ze calym zadaniem ks. Felinskiego ma by¢ to, azeby by¢ podpora despoty, wroga
ojczyzny®®. ,[...] strzezony przez policyjne zbiry, oddaje najserdeczniejsze wizy-
ty krwiozercom Pilsudskim, Krzyzanowskojom i tutti quanti”®. Zyczono arcybi-
skupowi ks. Felinskiemu, aby pozbyt si¢ ,,co rychto jezuickich zasad i wkroczyl na
droge prawdy”*.

Rozprawiwszy sie w ten sposéb z arcybiskupem Felifiskim (pomniejszano jesz-
cze jego powage, piszac jedynie ,ks. Felinski”), odbieranym wéwczas jako gtéwna
podpora polityki rosyjskiej na gruncie koscielnym, na tamach ,,Glosu” wyrazano
przeswiadczenie, ze jednak niewielu duchownych okaze si¢ postusznymi wobec
metropolity wzywajacego do uleglosci wobec wiadzy ,ustanowionej od Boga™,
czyli wladzy cara. Koriczac numer drugi tego pisma, wrecz zamieszczono przestroge:

[...] Ze w dalszych numerach tego naszego pisma wszystkich stuzalcéw moskiewskich
duchownych — wszystkich pochlebcéw jawnie méwigcych z ambon lub prywatnie
w duchu moskiewskim — stosownie do przewinienia albo napomniemy lub naznacze-
my pi¢tnem hanby jako zdrajcéw ojczyzny™.

Na famach wszystkich tytutéw tajnej prasy niejednokrotnie padaly szczegélnie
silne oskarzenia o zdrade sprawy narodowej wobec osoby naczelnika cywilnego rza-
du Aleksandra Wielopolskiego i jego najblizszych wspétpracownikéw, w tym syna
Zygmunta, ktéry z poruczenia ojca objal stanowisko prezydenta Warszawy. Tajna
prasa catkowicie dazyla do zdyskredytowania margrabiego i jego koncepcji ugody
z carem w oczach opinii publiczne;.

W numerze 15 z 1862 r. redakcja ,,Straznicy” zamieécita obszerny artykut prezen-
tujacy w bardzo negatywnym i jednostronnym $wietle sylwetke margrabiego. Po-
czawszy od lat dwudziestych XIX w., kiedy jeszcze jako mlody cztowiek rozpoczat
zbieranie rozproszonego majatku ordynacji myszkowskiej, po lata powstania stycz-
niowego pismo pokazywato Wielopolskiego jako nieuczciwego czlowicka, bez za-
sad, kierujacego si¢ przede wszystkim wlasnym interesem. Czytelnik nie znajdowat
w tym artykule nawet najmniejszego pozytywnego stowa wypowiedzianego wobec
margrabiego. Natomiast autor tekstu przytlaczal wreez odbiorcg sformutowaniami

2 Ihidem,s. 2.
3 Thidem,s. 1.
3 Ihidem,s. 2.
3 Thidem.
36 Ihidem.
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w stylu: ,,podjat teke ministerialng z bruku krwig jego rodakéw oblanego”, ,,pysz-
ny wobec stabych, niski wobec zwycigzcdw”, ,ten czlowick to hanba!’, ,oplamiony
krwig bratnia”. W tekscie pojawilo si¢ szereg pejoratywnych ocen i epitetéw kie-
rowanych nie tylko pod adresem naczelnika rzadu cywilnego, ale i jego wspétpra-
cownikéw, nazwanych stronnictwem Wielopolskiego. Dobitnie napisano, ze sa
to ,urodzeni niewolnicy, tchorze, glupcy, a czasem doktrynerzy™.

Szczegdlnie kolejne artykuly zamieszczane na famach ,,Glosu Kaptana Polskiego”,
redagowanego w 1863 r. przez historyka Juliana Bartoszewicza, nieublaganego an-
tagonist¢ margrabiego, byly nieprzerwanym pasmem inwektyw przeciw A. Wielo-
polskiemu i jego polityce®. W czerwcu 1863 r. ,,Glos Kaptana Polskiego” zamiescit
obszerny, kilkustronicowy artykut po$wigcony polityce prowadzonej przez A. Wie-
lopolskiego wobec duchowienstwa, ktére w tak znacznym stopniu poprato ruch
narodowy i potepiato polityke margrabiego. Znalazly si¢ w nim ci¢zkie zarzuty i nie-
zmiernie pejoratywne oceny naczelnika cywilnego, m.in.:

[...] nie zazdroscimy ci twej wiclkosci; dzi$ j3 bardziej jeszcze podniostes zaprzeda-
niem sicbie w stuzbe moskiewska, [...]. Rozumiemy ci¢ margrabio! ty$ carski czynow-
nik, otdz chciale$ z moskalami wspétpracowaé w wielkiem dziele wynarodowienia
Polski, wydarcia jej pamiatek; chciale$ przyczynié najazdowi tupdw; cheiales si tez
pewnie przystuzy¢ zemsta na duchowienstwie Polskiem za to, ze wspélnie z Narodem
pracuje nad oswobodzeniem Ojczyzny™.

Réwnie nieprzejednany atak tajna prasa przypuscila na redaktora prorzado-
wego ,,Dziennika Powszechnego” i bliskiego wspdtpracownika Wielopolskiego —
Miniszewskiego. Niejednokrotnie starano si¢ przedstawi¢ opinii publicznej jego
haniebna wspétprace z rosyjskim zaborca. ,,Straznica’, odnoszac si¢ do kuliséw roz-
powszechniania uznawanej za antynarodowg broszury Ruch polski w 1861 roku,
pisala o redaktorze ,,Dziennika” w nast¢pujacym tonie:

Prostujemy jednak puszczong wie$¢ z ukazaniem si¢ tej niezrecznej roboty, ze auto-
rem jej ma by¢ Miniszewski. Wprawdzie niema podtosci, kedrejby za pieniadze nie po-
pelnit ten dawniejszy bagier, wyjec na horyzoncie literackim w Warszawie; w podtosci
swej przeszedl on nawet t¢ broszure, i bralby si¢ bez watpienia do jej napisania, lecz

7 ,Straznica’, 6 VIII 1862, nr 15, s. 1.

3 A. Kraushar, Publicystyka tajna warszawska w dwulecin przed powstaniem styczniowym
iw roku 1863, Warszawa 1919, s. 18-19.

¥ ,Glos Kaptana Polskiego”, 1 VI 1863, nr 9, 5. 3.
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trudna rada, kiedy i do tak nedznej bazgraniny nie starczy mu glowy, kiedy jednem
stowem jest on za glupi, aby mégl na réwni uzywaé pidra politycznego ze znana
literacka znakomitoscig p. Wielopolskim!11%.

Po zabdjstwie (wykonaniu wyroku) Miniszewskiego na famach tajnej prasy poja-
wily sie wylacznie artykuly, ktére potepialy redakeora ,,Dziennika Powszechnego”
w zasadzie nie tyle za tresci pisane w tym rzagdowym pismie, co za zdrade sprawy
narodowej i stuzbe Rosji za pienigdze, w tym donosy na cztonkéw tajemnego pan-
stwa polskiego. Konspiracyjna ,Prawda” wyjasniala te fakty nast¢pujaco:

Nie rzucaliby$my tej garsci blota na $wiezo skrzeple ciato ofiary niezmordowanego
pociagu do lekko zarobionego grosza, gdyby nie ten ostatni tytut do carskiej faski,
gdyby nie ten wspotudzial w szajce zbiréw, [...] ten to wspoétudzial w komisji szpie-
gowskiej, byt o ile nam wiadomo, wylacznym powodem do wyrzeczenia na niego wy-
roku. [...] Gdyby ex-Czesnikiewicz jedynie tylko pisal, to co pisal, dostateczna chlosta
dla niego bytaby opinia publiczna [...]*.

Analiza treéci zawartoéci tajnej prasy z lat 1861-1864 pozwala konstatowag, iz
wszystkie te periodyki niezaleznie od prezentowanego nurtu politycznego odrzu-
caty koncepcj¢ ugody z carem, w zasadzie wszystkie tez glosity hasto niepodlegtosci
Polski w granicach przedrozbiorowych. Nawet radykalny organ prasowy ,czerwo-
nych” — ,Ruch” - w przededniu wybuchu powstania nie dopuszczal do innego
rozwiazania jak:

Centralny Komitet Narodowy nie rozumie innej Polski, jak tylko Polske w dawnych
granicach i w tych granicach wskrzesi ja wlasnie dlatego, ze wypowiedzial zasad¢ po-
szanowania woli ludéw stanowigcych z Polska jedno cialo, [...]. Polska powstajaca nie
moze odmoéwi¢ zadnemu ludowi tego prawa, ktére jest najwyzsza sprawiedliwoscia,
a przyznajac je glosno Litwie i Rusi tym samym odsuwa ch¢é odlaczenia si¢ od Polski
i stwierdza jednos¢ Polski, Litwy i Rusi®.

Natomiast poszczegdlne tytuly tajnej prasy réznily si¢ chociazby w ocenie kon-
cesji nadanych przez cara Aleksandra II przed wybuchem powstania, inaczej tez
oceniano termin wybuchu styczniowej insurekeji, jak réwniez charakter podziem-
nych wiladz powstanczych. Réznice dostrzec mozna ponadto w kwestii postulo-
wanych sposobdw rozwigzania kwestii chlopskiej i udzialu wloscian w walce zbroj-
nej, a takze w ocenie stosunkéw i sojuszy z demokratami rosyjskimi.

4 Straznica’, 29 X 1862, nr 21, s. 1.
4 Prawda’, 7 V 1863, nr 3, s. 2.
4“2 Ruch” 18 XII 1862, nr 10, s. 1.
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Srodowisko redagujace ,Ruch” wyraznie odrzucalo i krytykowalo polityke
ustgpstw prowadzong przez Aleksandra IT od 1861 r. W niejednym z artykutéw
zamieszczono deklaracje wylacznej walki zbrojnej i odrzucenie reform carskich.
Tytutem przykladu w numerze 16 pisma znalazta si¢ stanowcza deklaracja, bedaca

komentarzem do informacji zamieszczonej na tamach ,,Dziennika Powszechnego”
(12 kwietnia 1863 r.):

Oswiadczamy stanowczo, ze wszelkie taski odrzucamy, rozpoczelismy bowiem wal-
ke nie dla pozyskania mniej lub wigeej swobodnych instytugji, ale dla wywalczenia
zupelnej niezaleznosei i swobody. Precz z carskimi faskami, jedynie orez spér nasz
z Moskwa rozstrzygnic®.

Z kolei na famach umiarkowanej ,,Straznicy” w niejednym z numeréw z 1862 r.
wskazywano, ze jeszcze nie nadszedl odpowiedni czas na podjgcie powstania, ale
wzywano do stawiania biernego oporu wobec decyzji i dziatan wiadz zaborczych.
Wszelka ugoda uznawana byla za zdrad¢ i hanbe. Tym samym nakreslano drogg,
jaka mieszkancy Kroélestwa Polskiego powinni péj$¢ w dalszym swoim postepo-
waniu, ktére uznawane bylo za dopuszczalne w kwestii narodowej. W numerze 9
z maja 1862 r. czytamy m.in.:

Innej nam protestacji potrzeba: protestacji czynno-biernego oporu. Opér ten prze-
ciez nie powinien by¢ jeszcze powstaniem, bo obecnie naréd nie posiada jeszeze sit
dostatecznych, a okolicznosci sprzyjajace nie nadeszly; ale opér ten powinien by¢ ak-
tem, ktory stanowczo wykaze, ze wrodzy nasi nie majg u nas najmniejszego punkeu
oparcia [...]. Do takiego czynno-biernego oporu zach¢camy, do takiego oporu wzy-
wamy! Hariba temu Polakowi! ktdry [...] dzialaby wspélnic z Moskwg i nie korzystal
ze sposobnodci, jaka si¢ nastrecza do dalszego prowadzenia rozktadu, chwicjacej sie
carskiej potegi!*

Wszelkim postawom uznawanym za zdrade narodowa i dziataniom traktowa-
nym jako haniebne przeciwstawiano ludzi czynu niepodleglosciowego. Na famach
prasy tajnej wrecz gloryfikowano ich czyny, stawiajac tych bohateréw jako wzér
godny do nasladowania. W 1862 r. w niejednym z pism poswiecono miejsce stra-
conym na szubienicach trzem zamachowcom — Ludwikowi Jaroszynskiemu, Lu-
dwikowi Ryllowi i Janowi Rzoncy. Podjeli si¢ oni zamachéw na A. Wielopolskiego

4 Ruch” 15 VI 1863, nr 16, s. 1.
# - Straznica”, 17 V 1862, nr 9, s. 1.
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i cesarzewicza Konstantego®. Wspomniani sztyletnicy®, ujeci przez wladze carskie
po przeprowadzonych nieudanych zamachach, zostali skazani na kare $mierci.
W wielu nie tylko warszawskich ko$ciotach odbyly si¢ za nich nabozenstwa, ,gdzie
licznie zgromadzeni rodacy wznosili modly do Boga za spokdj ich dusz!”. Na fa-
mach pism wskazywano takze innych bohateréw, czgsto ludzi z tzw. drugiego sze-
regu, ktérych zaangazowanie i poswigcenie dla sprawy narodowej niejednokrotnie
konczylo si¢ meczerisky $miercia lub zestaniem w przypadku oséb pojmanych, albo
tez bohaterska $miercia w walce®.

W czasie trwania powstania juz wszystkie tytuly tajnej prasy wzywaly Polakéw
do walki zbrojnej. Wzywano do walki obywateli wszystkich warstw i grup spotecz-
nych. Za walk¢ uznawano nie tylko t¢ z bronia w reku w powstariczej partii, ale tak-
ze wszelkie dziatania, ktére w jakis sposéb moglyby zaszkodzi¢ rosyjskim wladzom
cywilnym i wojskowym. Na pierwszej stronie ,Dziennika Narodowego” z lipca
1863 r. czytamy wezwanie nastgpujacej tresci:

Dzi$ kazdy powinien walczy¢: kro nie walczy, ten nie jest Polakiem, ko nie jest Po-
lakiem, ten jest zywiotem obcym, przeszkoda, ktdra usunaé potrzeba. Walke rozu-
miemy tu w najobszerniejszem znaczeniu tego wyrazu. Kazdy kto dziala na szkodg
moskali lub na pozytek swych walczacych wspdtbraci, bierze w niej udzial, a nie ma
tak niedol¢znego starca, ani tak stabej niewiasty, ktérzyby w tym wielkim obozie,
jakim sta¢ si¢ powinien caly kraj polski, nie mogli znalez¢ dla siebie odpowiedniego
zatrudnienia®.

# Ludwik Jaroszynski przeprowadzit nieudany zamach na namiestnika Krélestwa Polskiego

wielkiego ksigcia Konstantego Mikolajewicza 3 VII 1862 r. przed Teatrem Wielkim. Z kolei
7 VIII 1862 r. Ludwik Ryll i 15 VIII 1862 r. Jan Rzonca podjeli nieudane proby zamachéw
na naczelnika rzadu cywilnego Aleksandra Wiclopolskiego. Wszyscy trzej zamachow-
cy zostali straceni na stokach Cytadeli Warszawskiej: Jaroszynski — 21 VIII 1861 r., nato-
miast Ryll i Rzorica — 26 VIII 1862 r. Opisy dokonanych zamachéw zamieszczone zostaty
m.in. w: ,Dziennik Poznaniski’, 6 VII 1862, nr 153, s. 2; 9 VIII, nr 182, s. 2; 19 VIII,
nr 189, s. 1; 20 VIIL, nr 190, s. 1.

Sztyletnicy byli formacja $cisle zakonspirowana, wchodzaca w skiad zandarmerii narodo-
wej. Ich zadaniem bylo wykonywanie wyrokéw $mierci na przedstawicielach rosyjskich
wladz, carskich agentach, prowokatorach i szpiegach oraz zdrajcach i najrozmaitszych kola-
borantach. Wykonywali wyroki $mierci orzeczone przez sady podlegle Rzadowi Narodowe-
mu w sytuacjach, w ktérych byly one szczegélnie trudne do realizacji, czgsto z narazeniem

46

whasnego zycia.

¥ ,Glos Kaptana Polskiego”, 13 IX 1862, nr 3, . 2.

# Jako przyklad mozna wskaza¢ obszerne wspomnienie o Leopoldzie Mieczyniskim, nauczy-
cielu matematyki w Eomzy, zaangazowanym w dzialalno$¢ struktur podziemnej organizacji
w Eomzynskiem, ktéry polegt w walce. Vide: ,,Dziennik Narodowy”, 30 VIII 1863, nr 8, s. 4.

¥ Dziennik Narodowy”, 21 VII 1863, nr 7, s. 1.
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Na famach prasy tajnej czaséw powstania styczniowego pelniacej role narzedzia
do walki propagandowej, aby przekonad i pozyska¢ dla sprawy narodowej czytel-
nikéw, stosowano rézne rodki wyrazu. Dla przykladu w pismach ukazujacych sie
przed wybuchem walk powstanczych, aby aktywizowa¢ do dziatan narodowych
potencjalnych czytelnikéw, czesto stosowano forme nakazu. Specjalnym zabie-
giem literackim, kt6ry mial dobitniej wpltywaé na swiadomos¢ odbiorcéw, bylo po-
stugiwanie si¢ w wypowiedziach prasowych kontrastem i stereotypami. Uzywano
wiec ewidentnie czarno-bialej narracji, a mianowicie mocno pietnowano wroga,
przeciwstawiajac mu ukazanego w wielce pozytywnym $wietle uczestnika walk po-
wstanczych, np. ,Da¢ obraz doktadny tego krwawego boju z barbarzynicami, tych
nadludzkich wysitkéw pos$wigcenia synéw Polski a gwalttéw dziczy moskiewskie;j,

750 albo tez ,zarzuty pochodza od czynownikéw-ztodziei

prawie niepodobna [...]
z Carem-pijakiem na czele... Nas nie dotkna wasze oszczerstwa, nie potraficie spla-
mi¢ bialej i czystej szaty narodu, kedry si¢ nigdy podtoécia nie skalal [...]”". Ponad-
to starano si¢ w taki sposéb prowadzi¢ wywdd dziennikarski, aby czytelnik mial
bardzo ograniczong mozliwo$¢ wyciagniecia wnioskéw i zajecia stanowiska innych
od tego, co zamierzal osiagnac autor tekstu. Na tamach tajnej prasy, w celach kontr-
propagandowych wobec oficjalnych pism, redakeje zakltamywaly nawet relacje z pél
bitewnych. Przedstawiano je tendencyjnie, nickiedy mijano si¢ nawet z prawda, aby
osiagna¢ odpowiednie cele ideologiczne, chociazby utrzymania wysokiego mora-
le wiréd Polakéw czy tez pozyskania nowych oséb dla realizacji sprawy narodo-
wej i przystapienia przez nich do walki zbrojnej. Taka polityke prowadzita przede
wszystkim redakcja pisma ,Wiadomosci z Pola Bitwy”, zastapionego przez ,,Wiado-
mosci z Placu Boju™?

W takim z pewnoscig tez celu, po opisie dziesigtek miejsc bitew i potyczek sto-
czonych w Krélestwie Polskim i na Kresach Wschodnich, w ktérych najczeécie;
podawano straty rosyjskie i z rzadka tylko powstancze, na tamach ,Dziennika
Narodowego” dziat ,Wiadomosci z placu boju” zakonczono nastepujacej tresci

konkluzja:

W obrazie tym boju, dla braku miejsca pobieznie niezmiernie skreslonym, pomineli-
$my wiele szczegdtéw, pomieszczonych juz w wiadomosciach z pola bitwy, przez Rzad
Narodowy oglaszanych. To jednak co podajemy, dostatecznic objasnia, jakq naréd

0 ,Dziennik Narodowy”, 10 V 1863, nr 1, 5. 2.

5t ,Dziennik Narodowy”, 22 VI 1863, nr 5, s. 2.

52 Vide zawarto$é: ,Wiadomosci z Pola Bitwy”, 10 IT — 22 VII 1863, nr 1-15; ,Wiadomosci
z Placu Boju’, 13-31 VIII 1863, nr 1, 4-10. Pismo ,Wiadomosci z Pola Bitwy” zatozyl
i redagowat Agaton Giller.
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daje odpowiedz na ogloszona amnesti¢ cara, i jak rozwijajac zapal a po§wiccenie, nie
zrazony klgskami, w Imi¢ Boze idzie dalej, i nie spocznie, az Polska zmartwychwsta-
nie, cata, wolna i niepodlegta®.

To tylko pewien okreslony, ograniczony zakresem artykutu, przeglad tajnej pra-
sy doby powstania styczniowego pod katem jej roli jako narzedzia walki z propa-
ganda legalnej prasy, bedacej pod $cistym nadzorem cenzury rosyjskiej oraz polityka
wladz zaborczych i urzednikéw zwiazanych z margrabig Aleksandrem Wielopol-
skim. Tajna prasa powstata i rozwijala si¢ w trudnych, cze¢sto anormalnych okolicz-
nosciach i miata ograniczony krag odbiorcéw. Jednak dla tych zainteresowanych
byta nieocenionym Zrédtem informacji o przebiegu walk, ksztaltowata swiadomos¢
patriotyczna i spoleczna réznych grup déwczesnego spoleczeristwa, starala si¢ je
konsolidowa¢ do wspdlnej walki, byla tez kronika wspolczesnosei dla nastgpnych
pokolen. Obecnie niepodobienistwem staje si¢ snucie refleksji, jaki byt odbior i zasieg
tajnej prasy ukazujacej si¢ w okresie manifestacji patriotycznych i styczniowej insu-
rekgji, czyli w latach 1861-1864. Nie mozna w zaden sposdb jednoznacznie okre-
$li¢ ile osdb, z jakich $rodowisk i terenéw Krolestwa Polskiego oraz innych ziem
polskich tak naprawdg czytalo tajng prase, jakie tytuly byly najbardziej poczytne
(cho¢ tutaj byloby juz fatwiej zdecydowaé si¢ na wnioskowanie) i opiniotworeze,
czyli da¢ odpowiedz na pytanie w jakim stopniu wplywata ona na decyzje pode;j-
mowane przez czytajacych. Na ile tez byta ona skutecznym narzedziem kontrpro-
pagandowym w walce z oficjalng wroga propaganda, majaca za soba aparat nacisku
i przemocy. Nie istniejg przeciez zadne éwezesne zrodia ani badania mogace to,
nawet w duzym przyblizeniu, okresli¢.

Natomiast pewnym jest fake, ze tajna prasa ukazujaca si¢ w Krélestwie Polskim
w latach 1861-1864 wychodzita w takich ilo$ciach i w takiej formie, ze stala si¢
fenomenem w swoim czasie. Trudno wskaza¢, aby wczesniej na taka skale prasa
tego typu zaistniata w jakimkolwiek innym kraju czy regionie Europy jako narze-
dzie kontrpropagandy i ksztaltowania oczekiwanych postaw spolecznych. Przeciez
w ciagu czterech lat (dziatania konspiracyjne i pierwsze periodyki tego typu pojawi-
ly si¢ w 1861 r.) wydawano tak wiele czasopism tajnych, skierowanych przy tym do
réznych grup podzielonego spoteczeristwa, reprezentujacych najczesciej odmienne
poglady, pobudzajacych swojg trescia do walki. Ponadto z tej tradycji i roli tajnej
prasy jako narze¢dzia w walce propagandy politycznej, czy tez doktadniej propagan-
dy wojennej, korzystano w pézniejszych naszych dziejach, w nieco mniejszym za-
kresie w latach Wielkiej Wojny, a przede wszystkim w okresie IT wojny $wiatowe;j*.

53 ,Dziennik Narodowy”, 10 V 1863, nr 1, 5. 4.

54

Vide: ]. Zielitiski, Tajna prasa Ligi Narodowej w czasie pierwszej wojny, ,Rocznik Histo-
rii Czasopi$miennictwa Polskiego” 1973, t. XII, nr 2, s. 211-226; S. Lewandowska, Stan
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