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Summary

Church Representatives in the Face of John Il Sobieski’s Death

The aim of the article is to study the clergy who were present at the court in the last
moments of King John III’s life and those who came to the capital immediately after his
death. It seems that despite the monarch’s long illness, his death occured suddenly, to the
surprise of those gathered at the court. The actions taken by the clergy in these difficult
times were related not only to their clerical functions, but also to the new political situation
and the tension that prevailed within the royal family. Primate Michal Radziejowski took
over the leading role, which was an obvious action, but it soon turned out that he was
hindered in his activities by the Bishop of Kuyavia, Stanistaw Dambski, who would consist-
ently attempt to play a significant political role throughout the interregnum and during the
clection. Another aim of the article is to show the efforts of the clergy, fulfilling the duties
traditionally assigned to them, but also trying to expand their influence and gain a stronger
political position.

Keywords: bishop, court, king, death, dispute, interregnum

Streszczenie

Celem artykulu jest przedstawienie duchownych, ktérzy obecni byli na dworze w ostat-
nich chwilach zycia kréla Jana III i tych, ktdrzy przybyli do stolicy bezposrednio po jego
zgonie. Wydaje si¢, ze mimo dlugiej choroby monarchy, jego $mier¢ nastapila nagle, ku
zaskoczeniu 0séb zgromadzonych na dworze. Dziatania podejmowane przez duchownych
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w tych trudnych chwilach wigzaly si¢ nie tylko z pelnionymi przez nich funkcjami, ale
takze z nowg sytuacja polityczng oraz z napigciem, jakie zapanowalo w rodzinie krdlewskic;j.
Role wiodacg przejat — co oczywiste — prymas Michal Radzicjowski, ale szybko okazalo sig,
ze przeszkadzal mu w jego dziatalnodci biskup kujawski Stanistaw Dambski, keéry kon-
sekwentnie przez cale bezkrélewie i w okresie elekeji bedzie staral si¢ odegra¢ znaczacy
role polityczng. Kolejnym celem artykulu jest tez ukazanie wysitkéw duchowienistwa, wy-
pelniajacego obowiazki tradycyjnie im przypadajace, ale réwniez starajacego si¢ o rozsze-
rzenie swoich wplywéw i zdobycie silniejszej pozycji polityczne;.

Stowa kluczowe: biskup, dwor, krdl, $mieré, spor, bezkrdlewie

statnie dni Jana III Sobieskiego mozna przesledzi¢ na podstawie relacji

Kazimierza Sarneckiego'. Byt to rezydent Karola Stanistawa Radziwitta

na dworze, ktéry spedzilt u boku monarchy wiele lat. Ze swego zadania,
dostarczania doktadnych przekazéw dotyczacych aktywnosci — publicznej i pry-
watnej — wladcy oraz jego otoczenia, wywiazywat si¢ skrupulatnie. Jego korespon-
dencja zawiera informacje wazne i drugorzedne, pojawiaj si¢ w niej takze ploteczki
i dowcipne nieraz opowiesci o wladcy i jego otoczeniu. Nie ulega watpliwosci, ze
rezydent byt czlowiekiem niezle poinformowanym i wydaje sie, ze jego przekazom
mozna ufa¢’. Taka opinia oparta jest nie tylko na doktadnosci relacji Sarneckiego,
ale takze na fakcie, ze pracowal dla siostrzerica Jana III. Radziwill byt synem Kata-
rzyny Sobieskiej 2° v. Radziwittowej, ktdra w ostatnich latach swego zycia (zmarla
w roku 1694) wicle czasu spedzita u boku brata, mogta zatem weryfikowa¢ przekazy
rezydenta, skoro wi¢c — przynajmniej do pewnego momentu — jego relacje podlega-
ly niejakiej kontroli i mogly by¢ konfrontowane ze stowami matki podkanclerzego,
mozna zalozy¢, ze i pdzniej byt solidnym informatorem.

Inny przekaz ostatnich chwil Jana III pochodzi od biskupa ptockiego Andrzeja
Chryzostoma Zatuskiego, ktéry zwiagzany byt z dworem krélewskim, ale nie wyka-
zat si¢ lojalnoscia wobec Sobieskich, z czego rodzina zdawata sobie sprawe’. Wydaje
sie, ze w swoim przekazie staral si¢ raczej wyeksponowa¢ wlasng role w przedsta-
wianych wydarzeniach, nie stroniac przy tym od poméwien i ztosliwosci wzgledem
dzialan innych*.

1

K. Sarnecki, Pamigtniki z czaséw Jana Sobieskiego. Diariusz i relacje z lar 1691-1696,
wyd. J. Woliriski, Wroctaw 1958.
? Jako znak staran Kazimierza Sarneckiego o doktadne wykonywanie obowiazkéw mozna
potraktowad jego troske o szybkoé¢ dostarczania relacji do rak Radziwilta (ibidem, s. 334).
> M. Komaszyniski, Pigkna krélowa Maria Kazimiera d Arquien Sobieska, Krakéw 1995, s. 13
i385, przyp. 17.
* A.C. Zaluski, Epistolarum historico-familiarum, t. 11, Brunsbergae 1711. O tym, jak do-

wolnie Zatuski pojmowat swa role ,,dziejopisa’, vide nize;.
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Zdrowie starzejacego si¢ kréla pogarszato si¢ systematycznie w latach dziewie¢-
dziesiatych, ale powazne klopoty pojawily si¢c w potowie 1695 r. Wiadca miat coraz
mniej sil, cierpliwosci, nie méglt wypoczaé, gdyz dusznosci nie pozwalaly mu spaé’,
co mogto by¢ zwigzane z niewydolnoscig serca spowodowang chorobg ptuc i ar-
terioskleroza. Zrédta méwig o trudnosciach z oddychaniem, zwlaszcza w pozycji
lezacej, i sinicy. Czasem opuchniete nogi tak bardzo dokuczaly monarsze, ze nie
potrafil sta¢®. Wedtug jednego z badaczy zajmujacego si¢ ostatnio zdrowiem krd-
la wszystkie te objawy mogly by¢ spowodowane nastgpstwami kity i stosowaniem
kuracji rtecia, chod wezesniej pisano przede wszystkim o chorobach serca i nerek’.
O zastosowaniu rteci (mercurium dulcificatum) w leczeniu wladey pisat Sarnecki,
donoszac, iz jeden z medykéw uznal dawke podang Janowi III za zbyt duza, a za-
stosowanie silnego lekarstwa bez podania srodkéw oczyszczajacych, keére szybko
usunelyby zwiazki rteci z organizmu pacjenta, bylo powaznym bledem®.

Klopoty ze zdrowiem Jana III nie przeszkodzily w zorganizowaniu ostatniej
imprezy na dworze. W styczniu 1696 r. odbyta si¢ huczna uroczystos¢ wreczenia
kapelusza kardynalskiego ojcu Marii Kazimiery. Byt to duzy sukces krélowej, uko-
ronowanie jej wieloletnich staran o wyniesienie ojca oraz zabezpieczenie materialne
i towarzyskie jego pozycji. Ceremonia zostala zatem skrupulatnie przygotowana.
W niedzielg, 26 lutego, rodzina krélewska w licznym gronie senatoréw udata si¢
do kosciota kapucynéw. Jan III zasiadl na tronie umieszczonym pod baldachimem,
majac u boku Mari¢ Kazimier¢ i synowa, Jadwige Elzbiete von Pfalz-Neuburg. Na-
przeciw monarchy siedzial Henryk de la Grange, dotychczas markiz d’Arquien,
w towarzystwie wnukow, czyli krélewiczéw Jakuba, Aleksandra i Konstantego.
Tuz za nim posadzono ksi¢dza Coramboni, ktéry przywidzt kapelusz kardynalski
zRzymu. Wzdluz $cian ustawiono fawy dla senatordw, ich matzonek i postéw cudzo-
ziemskich. Uroczystg msz¢ ,,przy kotlach, trabach™ kapeli krélewskiej celebrowat bi-
skup poznanski Jan Stanistaw Witwicki, a kazanie wygtosit, uchodzacy za $wietnego
moéwece, kanclerz koronny Jerzy Albrecht Denhoff, pochlebiajac Marii Kazimierze

5,0 dziesiatej poszedt nie na tdzko leze¢, ale na nim siedzie¢, nogi z niego zwiesiwszy, ktore
oczami moimi widziatem bardzo grube” — K. Sarnecki, Diariusz co si¢ dzialo po $mierci krdla
IMci Jana III, Biblioteka Polskiej Akademii Nauk w Kérniku [dalej: BKér.], tkps 1322, k. 81v-83v.
¢ Ihidem,s. 341.

L. Gath, Deformowanie prawdy medyczno-historycznej o chorobie i sSmierci kvéla Polski Jana IIT
Sobieskiego, ,Archiwum Historii Medycyny i Filozofii” 2017, t. LXXX, s. 65-82. Vide:
S. Szpilezynski, Najprawdopodobniejsza przyczyna zgonu Jana I1I Sobieskiego, ,,Slqski Kwar-
talnik Historyczny Sobotka” 1980, R. XXXV, nr 2, s. 329-336; W. Ziembicki, Zdrowie
i niezdrowie Jana Sobieskiego. Studium Historyczno-Lekarskie, Poznan 1931,s.211-212.

K. Sarnecki, Pamigtniki..., s. 342. O plotkach zwiazanych z ta kuracja Jana III vide: O. Forst
de Battaglia, Jan Sobieski krdl Polski, Warszawa 1983, s. 370.

K. Sarnecki, Pamigtniki..., s. 331.
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i tytultujac réd d’Arquien ksigzetami. Po nabozenistwie kapelusz wreczono krélowe;j,
ktéra oddata go matzonkowi, a ten wlozyt go na glowe tescia stojacego u tronu w to-
warzystwie krélewiczéw. Na zakonczenie od$piewano 7e Deum i oddano trzy salwy
honorowe. W uczcie zorganizowanej w refektarzu udziat wziagt nuncjusz Andrea
Santa Croce i wszyscy uczestnicy ceremonii, a pézniej w uroczystym orszaku udano
si¢ do rzesiscie o$wietlonego Marywilu'’.

Jerzy Albrecht Denhoft opuscil dwér 1 marca. Ucezynit to na prosbe kréla, keory
pragnat konkludowaé matzenstwo swego krewnego, starosty parczewskiego Alek-
sandra Danilowicza. Danitowicz mial poslubi¢ Ann¢ Denhofféwne, corke niedawno
zmartego podskarbiego nadwornego litewskiego Zygmunta Wiktora. Z przekazu wy-
nika, ze Jan III byt zwolennikiem tego zwiazku i hojnie uposazyl pana miodego.
Blogostawi¢ mtodych — na Zyczenie monarchy — mial osobiscie kanclerz koron-
ny, krewny panny. Uroczysto$¢ miata si¢ jednak odby¢ w nalezacej do Denhofféw
Kruszynie''. Kanclerz nie powrécit juz na dwor przed $miercig krdla.

Przedstawiciele Ko$ciota towarzyszyli choremu wladcy przy positkach. W dniu
27 kwietnia opat $wictokrzyski Aleksander Wyhowski, blizej nieznany zakonnik,
ojciec Zygmunt oraz wystannik papieski, jezuita Maurycy Vota, nie tylko spozy-
li positek z monarcha, ale pragnac zacheci¢ go do jedzenia, ,umyslnie jedli do-
brze, na ktdrych zapatrujac si¢ [Sobieski] z taski Bozej nadgrodzit insze dni dieta
strawione” ',

Zte samopoczucie krola uwidocznito si¢ w okresie Wielkiego Postu i Wielkiej
Nocy. Zgodnie ze zwyczajem monarcha wyjezdzat na nabozenstwa do okolicznych
klasztoréw; w niedzielg, 4 marca — do jezuitéw, a w Srodg Popielcows, 7 marca — do
kapucynéw!'?. W sobotg, 16 kwietnia, krél czut si¢ catkiem dobrze. Mszy wystu-
chal w kosciele wilanowskim, a w trakcie liturgii poprawiat kaptana i sam $piewajac,
»tzy w oczach swoich prezentowal”'%. Na noc na prosbe krélowej powrdcit do War-
szawy, ale nie mdgl jes¢ ani spaé.

Wielkanoc uptyneta na dworze w smutku. Caty Wielki Tydzien Jan III spedzit
w Marywilu i tam prywatnie stuchal nabozenstw. Maria Kazimiera regularnie
stuchata nabozenstw w intencji zdrowia matzonka odprawianych u kapucynéw.
Wedlug Sarneckiego, rozwazanie meki Chrystusowej bolesnie taczyto si¢ z obra-
zem cierpigcego Jana III. Wiadca byl ,,zmizerowany na twarzy, spa¢ tez nie moze
i do zadnej potrawy smaku sobie przybra¢, juz i kucharki z miasta sprowadzaja od

10 Thidem, s. 330-331.

W Thidem, s. 333, 335.

2 Thidem, s. 341.

13 Thidem, s. 337.

14 K. Sarnecki, Diariusz..., k. 81v—83v.
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réznych mieszczan i obywateléw warszawskich [...]7%. Pono¢ obolaly i podenerwo-
wany monarcha posilal si¢ tylko barszczem.

W nocy z Wielkiego Piatku na Wielka Sobote (20/21 kwietnia) krél poczut si¢
duzo gorzej, zsiniat i trzeba go bylo naciera¢ i rozgrzewa¢, wymiotowal tez i mocno
si¢ $linil. Nudnosci i stabo$¢ utrzymaly si¢ az do wtorku, wiec na jutrznig do kole-
giaty $w. Jana pojechata tylko krélowa w towarzystwie krélewiczéw. Pézniej monar-
cha uskarzal si¢ na owrzodzenie i sucho$¢ w jamie ustnej, a takze chwiejace si¢ z¢by,
co bylo efektem kuracji rteciowej i utrudniato mu jedzenie. Lekarze twierdzili, ze
te ataki to apogeum choroby, ale niektérzy rozwazali powtérzenie kuracji. W ko-
Sciotach warszawskich zarzadzono czterdziestogodzinne nabozenstwo w intencji
zdrowia monarchy.

W niedzielg, 29 kwietnia, Jan III kazat si¢ zanies¢ w lektyce do koéciota kapucy-
néw na nabozenstwo, a potem chodzit po ogrodzie klasztornym. Ogladatl réwniez
Grob Panski i modlit si¢ przy nim dwie godziny. Potem zasiadl do obiadu, wy-
rzekajac na swoje samopoczucie i lekarzy. Jadt ,,bardzo stabo bo do zadnej potra-
wy nie miat smaku, ani apetytu, czgsto gesto narzekat dla Boga co mi ci doktorowie
nie powiedzieli, kiedy mi tego szalonego merkuriusza dawali, co mi apetyt odjal,
stuch w uszach, za¢mienie w oczach uczynil, zna¢ ze mnie granami [pigutkami]
przetadowali”*, po czym zwrdcil si¢ do krélowej: ,Marysiu stracisz mnie pretko
ratuy mnie”"”. Na te stowa Maria Kazimiera rozptakala sig, a za nig wszyscy obecni.

Tej wiosny na dworze weiaz trwaly dyskusje pary krélewskiej, medykéw i sena-
tor6w na temat wyjazdu Jana III. Maria Kazimiera chciata jecha¢ do Akwizgranu
i zdotala przekona¢ do tego projektu podskarbiego koronnego Hieronima Lubo-
mirskiego oraz ambasadora francuskiego, opata Bonportu Melchiora de Polignac.
W ostatnich dniach maja obaj panowie rozstawnymi konmi udali si¢ do Radzie-
jowic na spotkanie z prymasem kardynalem Michalem Radziejowskim. Mieli go
przekona¢ do poparcia planu krélowej, ale po konsultacji z niemieckimi medykami
prymas uznal, ze to niemozliwe'®. W dniu 1 czerwca Radziejowski przybyt do War-
szawy i ztozono rade senatu, na ktdrej dyskutowano o podrézy kréla do wéd, ale
zadne decyzje nie zapadly i prymas opuscit stolice”. Krél od dawna marzyt o wy-
jezdzie do Szkta®, ale uznano, Ze nie nastapi to przed $w. Janem, a wigc w drugiej

15 Kazimierz Sarnecki do Karola Stanistawa Radziwilla, Warszawa 19 IV 1696, Archiwum
Gléwne Akt Dawnych w Warszawie [dalej: AGAD], Archiwum Radziwittéw, dziat V [dalej:
AR V], rkps 13939.

16 K. Sarnecki do K.S. Radziwilta, Warszawa 9 V 1696, AGAD, ARV, rkps 13939.

7 Ibidem.

8 K. Sarnecki do K.S. Radziwitta, Warszawa 31 V 1696, AGAD, ARV, tkps 13939.

19 K. Sarnecki do K.S. Radziwilta, Warszawa 6 V 1696, ibidem.

20 7. Wojcik, Jan Sobieski (1629-1696), Warszawa 1998, s. 508.
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polowie czerwca?. Nie wiadomo jednak, czy czekano na polepszenie samopoczucia
wladcy, wierzac, ze wreszcie nabierze nieco sit, czy tudzono go, odwlekajac date
wyjazdu, ktdry nie mial nigdy nastapic¢*.

Wedtug Sarneckiego w niedziele, 17 czerwca, w nieco lepszym nastroju i samo-
poczuciu Jan III kazat si¢ nosi¢ po ogrodzie. Nie miat juz sil, by samodzielnie spa-
cerowa¢. Gdy zaniesiono go do komnat, dostat konwulsji i wéwczas udzielono mu
ostatniego namaszczenia®. Wezwani medycy blisko godzine nacierali monarche
woédkami i udalo si¢ go ocucié, a nastgpnie umiesci¢ w tozu*'. Gdy odzyskal przy-
tomnos¢, obecni biskupi: poznariski Jan Stanistaw Witwicki, ptocki Andrzej Chry-
zostom Zatuski i inflancki Mikotaj Poplawski, naradzali si¢, kto powinien zacheci¢
wladcg do spowiedzi, ale zaden nie chcial si¢ narazi¢ na jego gniew. Ostatecznie
to opat $wictokrzyski Aleksander Wyhowski zasugerowat, by monarcha si¢ wy-
spowiadal, co ,nie podobalo si¢ Panu™®. Jednak widzac swe posiniale rece, Jan 111
zrozumial, ze to konieczne. Wezwano wigc spowiednika krélewskiego Ambrozego
Skopowskiego, ktéry wystuchat spowiedzi i udzielit Sobieskiemu absolucji. Pézniej
biskupi doradzili, by krél przyjat wiatyk. Po sakrament do ko$ciota wilanowskiego
poszedt biskup woloski (bakowski) Armand Wiktoryn Cieszejko, ale nie zdotal
odszuka¢ proboszcza i otworzy¢ $wiatyni®.

O stanie monarchy poinformowano jego rodzing; na t¢ wies¢ Maria Kazimiera
kilkakrotnie zemdlata, wigc odprowadzono ja do sypialni, rozebrano i potozono do
tézka. Zasnela i nie byta przy émierci meza, a gdy dowiedziata si¢ o jego zgonie, dtu-
go plakata®. Natomiast krélewicze przystapili do ojca, by odebra¢ blogostawien-
stwo; wszyscy trzej pograzeni byli w wielkim zalu, a Jakub zemdlal*®.

Przy $mierci kréla obecni byli trzej wymienieni wyzej biskupi, a takze sekretarz
wielki koronny, ksiadz Mikotaj Wyzycki, opat $wigtokrzyski Aleksander Wyhow-
ski oraz proboszcz gnieznienski Jan Wiadystaw Przerebski, natenczas prezydent
Trybunatu Koronnego®.

21 K. Sarnecki do K.S. Radziwilla, Warszawa 13 VI 1696, AGAD, ARV, rtkps 13939.
> O nadziejach na polepszenie zdrowia Jana III vide: O. Forst de Battaglia, op. ciz., s. 371.
2 K. Sarnecki, Pamigtniki..., s. 343.

2% Ibidem, s. 344.

3 K. Sarnecki, Diariusz..., k. 81v—83v.

% K. Sarnecki, Pamigtniki..., s. 334.

7 Kopia listu z Warszawy denunciando o $émierci monarchy polskiego 20 juni 1696, Biblio-
teka Naukowa PAU i PAN w Krakowie [dalej: BPAU], rkps 944, k. 46r; O. Forst de Batta-
glia, 0p. ciz., s. 373; M. Komaszynski, Maria Kazimiera d Arquien Sobieska, krdlowa Polski
(1641-1716), Krakéw 1983, 5. 173-174; Z. Wojcik, op. cit., s. 509.

28 K. Sarnecki, Diariusz..., k. 81v—83v.

¥ Idem, Pamigtniki..., s. 334.
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Inng relacj¢ na temat wydarzert w Wilanowie pozostawil Andrzej Chryzostom
Zatuski. Rozpoczal od kwestii testamentu, ktérego Jan III nie chcial spisaé. Nie-
pokoito to Mari¢ Kazimiere. Naméwita pono¢ biskupa, by porozmawiat na ten te-
mat z monarcha. Zatuski twierdzil, ze zdobyl si¢ na odwagg, by przekona¢ krdla, iz
pozostawienie ostatniej woli jest konieczne i pozadane, ale mimo diugiej dysputy
nie udato mu si¢ zmieni¢ zapatrywan wiladcy. Tymczasem monarchini liczyta, ze
testament zapobiegnie napi¢gciom w rodzinie i w kraju, jako ze Sobieski nie umie-
ral jako osoba prywatna. Bylo to tym wazniejsze, ze ostatnie miesiace zycia kréla
uptynely wéréd nieprozumien wstrzasajacych jego najblizszymi®®. W' swej relacji
biskup twierdzi, ze namawiat wladce, by starat si¢ mysle¢ pogodnie, co pomogloby
mu wyzdrowieé, ale Jan IIT nie wierzyl w powrét do zdrowia®'. Pono¢ przekonany
o zblizajacej si¢ $mierci powiedzial: ,wziglem merkuryusz z niewielka nadzieja, lecz
z pewna bojaznia, ten zapewne dusz¢ wygna mi z ciata™

W swoim przekazie Zatuski zanotowal, ze 17 czerwca znéw pojawit sic w Wi-
lanowie, tym razem namawiajac Jana III do spowiedzi. Krél zastonit si¢ tym, ze
wezesniej jadt kleik, co przeszkadzalo mu w przyjeciu komunii. ,,Rzeklem wige,
wyspowiadaj si¢ W.K.M. teraz, a pod czas mszy mysla sama przyjmij komunig™3.
Zatem ksigdz Vota odprawil msze, ktérej krdl wystuchat z wielka poboznoscia.
Gdy Zatuski po krétkiej wizycie u kardynata d’Arquien powrécit do pokoju Jana I1I,
zastal tam Mari¢ Kazimiere i Melchiora de Polignac. Nagle kréla chwycily konwul-
sje, co widzac, biskup zapytal, czy zaluje, a gdy monarcha dat znak zalu, udzielit mu
rozgrzeszenia in artuclo mortis. Wéwczas Sobieski spadt z 16zka i zaczat toczy¢ piang
z ust. ,Porwata si¢ Krélowa, napetniajac caly dom, narzekaniami swemi, prositem

3O plotkach o napi¢ciu panujacym w rodzinie krélewskiej vide: A. Skrzypietz, Krélewscy
synowie — Jakub, Aleksander i Konstanty Sobiescy, Katowice 2011, s. 236-258; eadem, ,, Trze-
cie matzenstwo” krdlowej Marii Kazimiery — u Zrddet legendy, [w:] Maria Kazimiera Sobie-
ska (1641-1716). W kregu rodziny, polityki i kultury, red. A. Kalinowska, P. Tyszka, ,,Studia
i Materialy” [Warszawa] 2017, t. VI, s. 113-135.

»Pan pelen wesolego humoru i wspanialego umystu, tak sobie zycie byt obmierzit, ze az
$mierci sobie zyczyl” — Dyaryusz prawdziwy, bo bez imienia autora wszystkich rzeczy i dzie-
Jow, ktdre si¢ w Polsce dzialy po smierci Jana III kréla polskiego az do obrania Augusta II.
(Z rekopisu spotczesnego), [w:] L. Rogalski, Dzieje Jana III Sobieskiego, Warszawa 1847, s. 413.
O ostatnich chwilach kréla Jana III rzecz wyjeta z listbw Zatuskiego, naprzdd kijowskiego,
potem plockiego, nakoniec warmirskiego biskupa, [w:] J.U. Niemcewicz, Zbidr pamigtnikéw
historycznych o dawnej Polszcze z rekopisméw, tudziez dziel w réznych jezykach o Polszcze
wydanych wraz z listami oryginalnymi kréléw i znakomitych ludzi w kraju naszym, t. 1V,
Lipsk 1839, s. 332. Pézniej stwierdzono, ze dawka rteci podanej krélowi byla zbyt silna.
K. Sarnecki, Diariusz..., k. 83v.

Z listow tegoz, do kardynala Radziejowskiego i innych. Dnia 17 czerwca 1696, [w:] J.U. Niem-
cewicz, 0p. cit., s. 335.
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wiec, by si¢ oddalita, zawotani od Posta Francuzkiego Lekarze i Chirurdzy, przybie-
gli co predzej, przyszlo takze wielu dworzan [...]7**. Gdy krél wrécit do przytomno-
$ci, blogostawit synom, polecajac ich opiece i mitoéci nicobecng matke™.
Nastepnie monarcha postanowil sic wyspowiada¢, przywotano wigc ksiedza
Ambrozego Skopowskiego i wszyscy opuscili sypialni¢ krélewska. W tym czasie
ksiadz Remigiusz Suszycki — nie Cieszejko, o ktérym pisat Sarnecki — poszedt po
Naj$wigtszy Sakrament z ko$ciola parafialnego, ale nie zastal tam proboszcza. Tym-
czasem krdl doznal kolejnego paroksyzmu. Woéwezas przyszli biskupi: poznanski
Jan Stanistaw Witwicki i inflancki Mikotaj Poptawski, a ,jeden z nich™ dal Sobie-
skiemu rozgrzeszenie i ostatnie namaszczenie. ,Wsrdd niezmiernego zalu naszego,
Krél zaczat kona¢, i miedzy dsma i dziewiatg godzina, bohaterskq dusze wyzionat.
Zamkngl nazawsze oczy Jan IIL. Bohater i dobroczyfica nasz, w dziet S. Tréjcy,
w tenze sam dzien, w ktorym na tron wyniesionym zostal””’. Wraz ze $miercig krola:

Znikta wesolos¢, ktérej Pan ten byt dusza, nie stychad jak placz i narzekania, Krélowa
w jak najwigkszej pograzona bolesci. Zapobiegajac zdarzeniom w tak smutnych oko-
licznosciach przytrafiaé si¢ mogacym, znajdujace si¢ obficie w komnatach, szkatuty
i drogie sprzety, do pokoju Krélowej zanie$¢ rozkazatem [...]%.

Rzeczywiscie doszto do naduzy¢, gdyz stuzba zaczeta kras¢ konie i srebra krélew-
skie, a ksiagdz Maurycy Vota przywlaszczyt sobie ,krzyz ztoty krélewski dyjamen-
tami sadzony”?’, ktdry jednak pédzniej musiat zwrdcic.

Sarnecki napisal, Ze jeszcze tej nocy krolewicz Jakub w otoczeniu trzech obecnych
w Wilanowie biskupéw oraz marszatkéw wielkiego koronnego Stanistawa Hera-
kliusza Lubomirskiego i nadwornego litewskiego Aleksandra Pawta, podskarbiego
koronnego Hieronima Lubomirskiego, kasztelana sandeckiego Michata Czernego,
podstolego koronnego Jerzego Dominika Lubomirskiego, generata wielkopolskie-
go Rafata Leszczynskiego, starosty olsztynskiego Franciszka Sebastiana Lubomir-
skiego zawidzl ciato ojca do Warszawy. Towarzyszyli im kaptani: Mikotaj Wyzycki,
Aleksander Wyhowski oraz Jan Wladystaw Przer¢bski. Do Zamku Krélewskie-

go dotarli po pdinocy®. Cialo krdlewskie ztozono w pokoju panien gérnych,

3 Thidems,s. 335.

3 A.C. Zatuski, op. cit., s. 8.

3¢ Z listéw tegoz, do kardynata Radziejowskiego..., s. 336.

37 Ibidem, s. 336.

3% Jbidem, s. 336-337.

¥ Ibidem, k. 83r.

4 A. Skrzypietz, Kontrowersje wokdt obecnosci krdlewicza Jakuba Sobieskiego przy smierci ojca
i poczqthku jego sporu z matkg [w druku, Warszawa].



Przedstawiciele Kosciota w obliczu $mierci Jana Ill Sobieskiego 143

a jednocze$nie zaczeto przygotowywaé apartament wojewody ruskiego Marka
Matczyniskiego, by tam wystawi¢ zwloki na widok publiczny*!.

Po przywiezieniu ciata monarchy Zamek zostal zamkniety, a skarbiec na prosbe
Jakuba Sobieskiego opieczgtowany przez marszatka i podskarbiego wielkich koron-
nych, czyli Lubomirskich®. Powodem takiego postgpowania krélewicza byta oba-
wa, ze matka zechce przeja¢ kontrole nad przechowywang tam gotéwka i nie zadba
o interesy najstarszego syna. Wedlug Sarneckiego krélewicz przez postarica prze-
prosit krélows za te decyzje, ale zadat kontroli nad skarbcem i zinwentaryzowania
jego zawartos$ci. Natomiast wedlug Zatuskiego Jakub zapowiedzial, ze nie wpusci
matki do Zamku, gdy nastgpnego dnia przywiozta ciato kréla. To whasnie biskup
plocki nalezal do grona oséb, ktdre przekonaé mialy Jakuba, by otworzyl bramy
rezydencji i wpuscit cialo ojca, a monarchini — w oczekiwaniu na decyzje syna —
zatrzymala si¢ u swej siostry kanclerzy koronnej wdowy Marii Anny Wielopolskie;j.
Pézniej réwniez Zatuski wraz z biskupem poznanskim mieli by¢ $wiadkami rozmo-
wy Jakuba z matka, gdy kajal si¢ i przepraszal za swe postgpowanie®. Zatem w od-
niesieniu do tej waznej chwili relacje catkowicie si¢ rozmijaja, wedtug Sarneckiego
cialo eskortowat krélewicz Jakub wraz z biskupami, wedtug Zatuskiego — uczynita
to krélowa i to z nig jechali hierarchowie.

O tym, ze krélewicz nie chciat wpusci¢ matki wiozacej ciato krélewskie na Za-
mek* pisal takze inny autor, Jan Stanistaw Jablonowski®. Nalezy jednak podkresli¢,
ze nie byt on $wiadkiem tych wydarzen, a poza tym nalezat do os6b nieprzychyl-
nych krélewiczowi Jakubowi. Natomiast w swej relacji dodal, ze Sobieski nie chcial
wpusci¢ do Zamku marszatkéw koronnego i litewskiego, tymczasem wszystkie

4 K. Sarnecki, Pamigtniki..., s. 344.

# Dyaryusz Anni 1696 17 iunii, Biblioteka Narodowa w Warszawie, rkps 6645, k. 237v—239r.
Prawdopodobnice liczyt na poparcie Lubomirskich, a by¢ moze uczynit to za ich podszep-
tem (A. Skrzypietz, Francuskie zabiegi o korong polskg po smierci Jana III Sobieskiego, Kato-
wice 2009, s. 58). Lubomirscy twierdzili, ze pieczecie przystawili do skarbea ,za instancja
krolewicza Jakuba”. List marszatka i podskarbiego z Warszawy, 7 VII 1696, AGAD, AR,
rkps 35, k. 32-34.

B Z listéw tegoz, do kardynata Radziejowskiego..., s. 337-338. Ponoé Jakub Sobieski w obec-

nosci Zatuskiego i Witwickiego ,za wymdwke postepowania swego, i to wyrazal, ze Krélo-

wa catkiem od sukcessyi wytaczy¢ go chciata, ze nawet wydatki jego weselne, a nawet kilka
tysiccy czer. zi, ktére matzonka jego na karty odebrata, dzis chce mu potraci¢”, po czym

przepraszal za swe postepowanie (ibidem, s. 338).

Dyaryusz prawdziwy..., s. 415.

O autorstwie diariusza vide: T. Sternal, O autorze ,Dyaryusza” z lat 1696—1697, ,Przewod-

nik Naukowy i Literacki. Dodatek do Gazety Lwowskiej” 1891, z. 3-4, 5. 261-276 1 353~

364; W. Malicka, Twdrczos¢ Jana Stanistawa Jablonowskiego w zbiovach bibliotek polskich,

,Bibliotheca Nostra. Slqski Kwartalnik Naukowy” 2015, z. 3(41), s. 89-91.
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inne przekazy méwig o wspdlpracy krélewicza i Stanistawa Herakliusza Lubomir-
skiego w trakcie pieczgtowania skarbca na Zamku.

Zatem wydaje si¢, ze sposrdd tych, kedrzy pisali o tych wydarzeniach, to Sar-
necki zastuguje na wicksze zaufanie® i to tym bardziej, ze potwierdzit jego relacje
Maurycy Vota, keéry twierdzil, ze krélewicz Jakub zajal Zamek, ale wpuscit matke
,,z oznakami szacunku i mitosci”¥.

Natychmiast po przybyciu do Warszawy duchowni obecni na dworze podjeli
dzialania zwigzane z bezkrélewiem, ktére wlasnie nastalo. Biskup poznariski zwré-
cit si¢ do marszatka wielkiego koronnego Stanistawa Herakliusza Lubomirskiego,
by ten dopilnowal zaprowadzenia w miescie porzadku zawigzanego z zaloba. Zadat
zatem, by ,hultajéw do gospdd nie przyjmowaé”* i zakazaé tam muzykowania oraz
strzelania w Boze Ciato. W odpowiedzi Witwicki uslyszal, ze marszalek wie, co
nalezy do jego obowigzkéow.

Natomiast Mikotaj Wyzycki i Aleksander Wyhowski udali si¢ do Michata Ra-
dziejowskiego, by poinformowac go o $mierci monarchy. Prymas przejmowat funk-
cje interreksa, ale do stolicy zamierzat zjecha¢ dopiero w sobote, a i wystani don
kaptani nie $pieszyli si¢ z powrotem. W goscinie u Radziejowskiego bawit wéwczas
biskup kujawski Stanistaw Dambski*’. Drogi obu hierarchéw mialy si¢ wkrétce cal-
kowicie rozej$¢ w zwiazku z rozpoczynajacy si¢ wlasnie walkg o elekeje®. W tym
czasie Maria Kazimiera wygladala przyjazdu prymasa, majac nadzieje, ze zajmie si¢
on napigciem narastajagcym miedzy nig a najstarszym synem’".

Juz 18 czerwca przeprowadzono sekcj¢ zwlok monarchy. Z ramienia senatu
uczestniczyli w niej biskup inflancki i starosta sandecki. Nast¢pnie zwloki ztozono
w specjalnie przygotowanym apartamencie. Komnate obito pasami bialego ztoto-
glowiu w kwiaty i karmazynowego aksamitu, a podwyzszenie, na keérym spoczeto
cialo — pasowym aksamitem. U sufitu material wykonczono zlotymi fredzlami,
katafalk za$ i jego stopnie — zlotym galonem; w krag otaczaly go $wiece stojace
na kazdym z trzech stopni i na podtodze. Zwloki ulozono na dwéch materacach

4 K. Sarnecki, Diariusz..., k. §1v—83v.

¥ Maurycy Vota do Karola Barberiniego, Warszawa 19 VI 1696, BPAU, rkps 8443, k. 115.

# K. Sarnecki, Pamigtniki..., s. 345.

© Ibidem, s. 346.

0 R. Kawecki, Kardynat Michat Stefan Radziejowski (1645-1705), Opole 2005, s. 113-115;
A. Skrzypietz, Francuskie zabiegi..., s. 93-97.

' Krélewicz Jakub byt teraz glowa rodziny i opiekunem mlodszych braci, ale krélowa infor-

mowata prymasa, ze Aleksander i Konstanty nie zycza sobie jego nadzoru i poprosza o opie-

ke przyjaciét ojca, Stanistawa Jabtonowskiego i Marka Matczyriskiego. Plenipotencja kré-

lewiczéw dla zawiadywania ich dobrami, [b.m. i d.], Biblioteka Ksigzat Czartoryskich

w Krakowie [dalej: BCz], tkps 441, k. 398-399.
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z bialego zlotogtowiu, a nad nimi rozciagat si¢ na ksztate sklepienia sporzadzony ze
ztotej tkaniny paludament. Ciato ubrano w dalmatyke z biatego ztotoglowiu, biata
atlasowg haftowang zlotem albg, biale trzewiki i rekawiczki. ,, Twarz Kréla znaczne
si¢ psowac poczeta™ — pono¢ od nadmiaru rteci — wiee przykryto ja maska stano-
wiacg portret zmarlego. Na glowe Jana III wlozono czapke, a po przybyciu pryma-
sa i otwarciu skarbca — diamentowg korong. W komnacie ustawiono cztery oltarze
i przy kazdym na przemian od rana do poludnia odprawiano msze. Zadne zrédto
nie podaje, kim byli odprawiajacy je kaptani.

Wyposazenie komnaty wzigto ze skarbca, z ktérego zdjeto pieczecie. To biskupi:
woloski Cieszejko i poznanski Witwicki, oraz podkomorzy koronny Bielinski we-
szli tam i wskazali, ktére materie nalezy wykorzystac.

W Boze Cialo 21 czerwca wszyscy trzej krélewicze wzigli udzial w procesji,
a Aleksander i Konstanty niedli baldachim nad monstrancja. Zgodnie z zalecenia-
mi wydanymi przez marszatka: ,,Pompy za$ zadnej, ani strzelania nie bylo [...]".
W ciagu kilku nastgpnych dni do Warszawy zjezdzali senatorowie, ktérzy witali
krélowa i oddawali cze$¢ ciatu zmarlego monarchy, tymezasem biskupi obecni przy
$mierci kréla opuscili stolice.

Prymas uroczyscie wjechal do Warszawy w niedzielg>*. Senatorowie i szlachta
wyjechali mu naprzeciw, a na pokojach zamkowych witali go marszatkowie. Stam-
tad Radziejowski poszedt z wizyta do krélowej, keora ,osobliwie [...] za interesa-
mi swymi prosiela oddajac si¢ w protekceyje Xcia Imci Prymasa”™. Poinformowany
o napigciu w domu Sobieskich Radziejowski obiecal, ze zajmie si¢ tym, zanim jesz-
cze zlozy senatus consilium, obawial si¢ bowiem, ze ta wlasnie sprawa zdominuje
obrady, cho¢ to bezpieczenistwo kraju i przygotowania do sejmu konwokacyjnego
byly najwazniejsze.

W poniedziatek, 25 czerwca, prymas odprawil msz¢ przy zwlokach Jana III
i woéwczas ,wlozyt korone na glowe krélewska™. Wedlug Zatuskiego monarsze
dano wczesniej czapke, gdyz Maria Kazimiera nie miala odwagi przyozdobi¢ jej
korona, bojac sig, ze Jakub méglby ja przywlaszezy. Wydaje sie, ze nieprzychylny

52 K. Sarnecki, Diariusz..., k. 84v.
3 Ibidem, k. 83v.

>t Dyaryusz prawdziwy..., s. 417.
K. Sarnecki, Diariusz..., k. 83v.
¢ Ibidem, k. 84r.

7 Z listbw Zatuskiego..., s. 339. Wedtug spisu z 1690 r. w skarbeu znajdowalo si¢ wowczas pigé
koron: koronacyjna, wegierska, homagialna, moskiewska i szwedzka. Nie wiadomo jednak,
ktéra postuzono si¢ do przyozdobienia zwlok monarchy. M. Myslinski, Klejnoty Rzeczy-
pospolitej. Zawartos¢ skarbea koronnego na Waweln w swietle inwentarzy z lar 1475-1792,
Warszawa 2007, s. 337-338.
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najstarszemu krolewiczowi Zatuski znéw znalazt okazje, by rzuci¢ nan podejrzenia,
ale doda¢ mozna, ze wkrétce oskarzono Sobieskich o dewastacje wnetrz zamko-
wych i krélowa odwotata si¢ do pomocy prymasa, a ten wraz ze starostg warszaw-
skim Janem Dobrogostem Krasinskim zarzadzit lustracje, ktéra oczyscita rodzing
zmartego krola z zarzutéw®®. Zatem to nie Sobiescy sklonni byli do naduzy¢, ale
otoczenie przypisywalo im takowe; najpewniej po émierci monarchy wielu czuto si¢
bezkarnymi, a oskarzenia tego rodzaju byly narz¢dziem walki politycznej.

Jeszcze tego samego dnia, 25 czerwca, wrécita sprawa opieczetowanego skarbca.
W przytomnosci prymasa i obecnych na Zamku senatoréw Maria Kazimiera wraz
z synami podzigkowala marszatkowi i podskarbiemu wielkim koronnym za przy-
stawienie pieczeci do skarbea, uznajac, ze nie jest to diuzej potrzebne. Stanistaw
Herakliusz Lubomirski, ,,majac niejaski w tym skruput™’, twierdzil, ze pieczecie
powinny pozostaé, a to w interesie Rzeczypospolitej. Wowczas glos zabrat Stanistaw
Dambski, twierdzac, ze ,to prywatna fortuna Domu Krélewskiego™, a przylozenie
pieczeci bylo uchybieniem wobec zmarlego wiadcy. Wowczas wszyscy obecni udali
si¢ do drzwi skarbca i Lubomirscy usungli swoje pieczecie.

Po otwarciu skarbca dokonano spisu jego zawartosci. Do inwentaryzacji skie-
rowano biskupa poznanskiego Witwickiego, kanonika Suszyckiego, kasztelana fe-
czyckiego Jerzego Towianskiego i kuchmistrza krélowej Szczuke®'. Znajdowalo si¢
tam okoto 120-130 000 czerwonych zfotych i klejnoty: ,Mnéstwo drogich pier-
Scieni, z keérych Kardynat Radziejowski (ktéz od Dziejopisa przysigglych $wiad-
kéw wymaga¢ bedzie) niemalo sobie przywlaszezyl”®. Jak wida¢, Zatuski nie kryl
si¢ z tym, ze swoich przekazéw nie traktowal jako solidnych i odzwierciedlajacych
wydarzenia.

Otwarcie i inwentarz skarbca nie oznaczaly jednak, ze napigcie pomig¢dzy kré-
lewiczem Jakubem a Marig Kazimierg mingto®. Sobiescy zwrécili si¢ do prymasa,
proszac, by w gronie przyjaciét rodziny krélewskiej rozstrzygnaé ich spér o podziat
débr. Prymas wspieral raczej Mari¢ Kazimiere, ale staral si¢ dziala¢ ostroznie, a bi-
skup kujawski opowiadat si¢ za prawami krolewicza Jakuba i przeciw ewentual-
nym roszczeniom krélowej. Dambskiemu wtérowali ,,marszatek koronny i inni

8 W. Tomkiewicz, Dwie lustracje zamku warszawskiego, nadbitka z ,Biuletynu Historii Sztu-

ki” 1954, t. XV, nr 3, passim.
5 K. Sarnecki, Diariusz..., k. 84r.
O JThidem, k. 84v.

' Chodzito raczej o kuchmistrza koronnego Wactawa Szczuke. Z listéw Zatuskiego..., s. 339.

¢ Dopisek w nawiasie przytoczono tu celowo, rzuca on bowiem ciekawe $wiatlo na to, jak
biskup plocki pojmowal swa role $wiadka tamtych wydarzen i prawdoméwno$é, keorej wielu
czytelnikéw mogloby oden oczekiwaé (ibidem, s. 339).

S M. Komaszynski, Maria Kazimiera...,s. 177-179.
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przyjaciele”® krélewicza. Na temat swojej sytuacji krélowa korespondowata z pry-
masem, sadzita, Ze pomdc moga jej takze biskup inflancki Mikotaj Poptawski i spo-
wiednik kréla Ambrozy Skopowski, ktérzy mieli posredniczy¢ w porozumieniu
miedzy nig a synem®. W relacjach pomigdzy matkg a synem posredniczyla takze
bliska Radziejowskiemu kasztelanowa leczycka Konstancja Towianska®. Zaréwno
prymas, jak i biskup kujawski nie rezygnowali z préb doprowadzenia do pojed-
nania tej dwojki. W tym celu Radziejowski zaproponowal wspélne spotkanie?,
ale to Dambski probowat sktoni¢ krélewicza, by pokajal si¢ wobec krélowej, ona
jednak, zdaniem biskupa, nie zamierzata wybaczy¢ synowi®®. Radziejowski bronit
monarchini®, a Dambski byt jej niechetny™. Prymas wciaz probowal tagodzi¢ nie-
snaski w rodzinie krélewskiej i zapewne na pro$be monarchini, przekonat kréle-
wicza, by ,niestusznych do Krélowej JM nie roscit pretensji””'. Natomiast zgoda
zawarta miedzy matka a synem nie zakoriczyla rywalizacji migdzy Radziejowskim
a Dambskim’%

Spory Sobieskich byly jednak teraz kwestig drugorzedna. Po przybyciu do sto-
licy prymas ztozyl senatus consilium, po keérym ogloszono oficjalnie $mieré kré-
la. Pisma ,z piecz¢ciami prymasowskimi po wszystkich grodach rozestano™”,

64 K. Sarnecki, Diariusz..., k. 84v.

¢ Maria Kazimiera do Michala Radziejowskiego, [b.m.] 30 VI 1696, BCz, rkps 569,
k. 244-245.

6 Maria Kazimiera do M. Radziejowskiego, [b.m.] 2 VII 1696, ibidem, k. 245.

7 Dyaryusz prawdziwy..., s. 426.

8 Stanistaw Dagmbski do M. Radziejowskiego, [b.m.] 7 X 1696, Narodowe Archiwum Histo-
ryczne Bialorusi w Mifisku (Nacjanalny Gistaryczny Archiu Bielarusi) [dalej: NGAB], fond
[f] 694, opis [op.] 12, rkps 399, k. 119. Obecnie cz¢s¢ fondu 694 (Radziwittéw) to fond 695
(Sobieskich), ale materialy w mifiskim archiwum zbieralam zanim fondy zostaly rozdzie-
lone. Biskupa miat oburzy¢ gest krélowej, ktéra jedynie uchylifa maseczke podezas spotka-
nia (Dyarymz pmwdziwy..., s. 426; M. Komaszyr’lski, Maria Kazimiera..., s. 189). Pono¢
krélowa nie cheiata rozmawiaé z Jakubem, cho¢ ja sciskal za nogi (Stanistaw Dambski do
M. Radziejowskiego, b.m. i d., [w:] Sobiesciana z Archiwum Przezdzieckich w Warszawie,
oprac. J. Leniek, Krakéw 1883, s. 16). O tym, ze Maria Kazimiera zle potraktowata Jakuba,
pisat takze informator krélewicza Aleksandra (Jan Kosmowski do NN, Bielany 9 X 1696,
Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego [dalej: BUW], rkps 76, t. [, k. 88r—89v). Przed-
miotem sporu bylo réwniez zaopatrzenie, ktére Jakub Sobieski byt winien miodszym bra-
ciom (Maurycy Vota do Karola Barberiniego, Bielany 9 X 1696, BPAU, rkps 8443, k. 136).

% Respons kardynata do biskupa kujawskiego, NGAB, f. 694, op. 12, rkps 399, k. 485-488.

7 Kopia responsu biskupa kujawskiego do Imci kardynata, [b.m. i d.], BCz, tkps 44, k. 157;
A. Skrzypietz, Jakub Sobieski, Poznan 2015,s. 217.

I Jan Kosmowski do Aleksandra Sobieskiego, Warszawa 31 X 1696, BUW;, rkps 76, t. I, k. 107.

72 R.Kawecki, op. cit., s. 113-137; A. Skrzypietz, Francuskie zabiegi..., s. 61-97.

3 Dyaryusz prawdziwy..., s. 416.
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wyznaczajac termin sejmikéw i sejmu konwokacyjnego. Z podobnymi listami Ra-
dziejowski zwrécil si¢ do trybunatéw’. Oficjalnie rozpoczelo si¢ bezkrélewie.

Z przekazdw o ostatnich tygodniach Jana III Sobieskiego wynika, ze na dworze
stale przebywato kilku biskupéw. Czasem dotrzymywali oni towarzystwa whadcy,
ale zgodnie ze zwyczajem postugi religijne u jego boku pelnili nizsi pozycja kaptani,
a jezeli tylko zdrowie na to pozwalalo, monarcha udawat si¢ na nabozenstwa do
okolicznych kosciotéw i klasztoréw. Ostatnia duzg uroczystoscig na dworze bylo
nadanie kapelusza kardynalskiego krélewskiemu tesciowi, z towarzyszaca temu ce-
remonia o charakeerze religijnym. W chwili $mierci monarchy u jego boku obecni
byli trzej biskupi i to oni udzielili mu ostatniego namaszczenia, ale spowiadat si¢
Jan III swemu spowiednikowi. Uczynit to jednak za namowa jednego z nizszych
kaptanéw, gdyz zaden z hierarchéw nie mial odwagi, by poruszy¢ ten drazliwy te-
mat i uwiadomi¢ wiladcy, ze zbliza si¢ jego ostatnia godzina. Andrzej Chryzostom
Zatuski wspomina, ze wcze$niej bezskutecznie prébowat zacheci¢ monarche do
sporzadzenia testamentu, a potem do przyjecia komunii, ale, jako ze przekaz bi-
skupa nie zastuguje w pelni na zaufanie, zatem w tych kwestiach takze trudno go
przyjaé. Po przewiezieniu zwltok monarchy do stolicy, biskupi prébowali instru-
owa¢ marszatka wielkiego koronnego, odpowiedzialnego za utrzymanie spokoju,
ale napotkalo to jego oburzenie, cho¢ zastosowat si¢ do ich oczywistych w tej sytu-
acji rad. To wlasnie przedstawiciele Ko$ciota udali si¢ do prymasa, by powiadomi¢
go o zejsciu kréla. Po przybyciu do stolicy to Radziejowski — zgodnie ze swoimi
uprawnieniami — stat si¢ gtéwna postaciag wydarzen. On przewodzil ceremoniom
u krélewskiego ciala, on takze objat opicka rodzing krélewska i probowal — przez
kilka nastgpnych miesi¢cy — doprowadzi¢ do uspokojenia napi¢cia pomiedzy Ma-
rig Kazimiera a krélewiczem Jakubem. By¢ moze nie czynit tego bez finansowych
gratyfikacji. W swoim dazeniu do pogodzenia Sobieskich napotkal przeszkode
w postaci dziatan biskupa kujawskiego Stanistawa Dambskiego, kt6ry reprezento-
wal — pewnie rowniez nie bez zyskéw finansowych i nadziei politycznych — interesy
krélewicza Jakuba, utrudniajac dzialania prymasa. W ten sposéb pierwsze chwi-
le bezkrélewia zostaly naznaczone sporem rodzinnym, ktory stal si¢ narzgdziem
w rekach hierarchéw Kosciola prowadzacych walke polityczna.

7 Michat Radziejowski do Trybunatu Koronnego o interregnum, [b.m. i d.], BK¢r,, rkps 1200,
k. 14; M. Radziejowski do Trybunalu Wielkiego Ksigstwa Litewskiego o interregnum,
[b.m.id.], BCz, rkps 441, k. 15.
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