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Obublikowanie we wrze$niu biezacego roku na tamach ,,The Guardian” artykutu What’s
wrong with the modern world autorstwa amerykanskiego pisarza Jonathana Franzena
uruchomilo lawine krytyki pod adresem autora, ktory nie pierwszy raz wypowiedziat sie
negatywnie na temat nowych mediéw oraz kondycji wspotczesnej kultury. Ostrze kryty-
ki skierowat przede wszystkim w strone medidéw spotecznosciowych. Tweeter i Facebook
nie tylko pochtaniaja mndstwo naszego czasu, przyczyniajg si¢ do splycenia kontaktéw
miedzyludzkich, ale takze, co Franzen odnotowuje ze szczegdlna niechecia, staja si¢
gtéwnym narzedziem promocji wykorzystywanym przez wielu tworcéw. Dla pielegnu-
jacego nieco anachroniczne wyobrazenia o elitarno$ci pisania Franzena taki model jest
nie do zaakceptowania. Aktywny na Tweeterze Salman Rushdie wiecej ma, jego zda-
niem, wspolnego z celebryta spragnionym poklasku publicznosci anizeli z pisarzem. Nie
chodzi zresztg wylacznie o uzywanie mediéw spoleczno$ciowych jako narzedzia pro-
mogji, ale i 0 zgubny wplyw tych ostatnich na naszg zdolnos¢ koncentracji i pogtebionej
refleksji. Ciagly kontakt z mediami uniemozliwia namyst, spokdj, ktdre sg niezbedne do
stworzenia czego$ warto$ciowego — twierdzi pisarz. Innym waznym watkiem jego kryty-
ki jest wltadza mediow (wladze te uznat za przykltad migkkiego totalitaryzmu), zdolnych
do wplywania na nasze gusta, mysli oraz postepowanie. Odpierajac liczne ataki, Fran-
zen podkredlal, Ze nie jest wcale technologicznym ignorantem, ze strachu przed media-
mi ferujacym tak niepochlebne sady, przeciwnie — sam korzysta z nowych technologii
(nieraz nalogowo), nie moze jednak nie dostrzec zagrozen ptynacych z ich strony (por.
NMa, NMb, NMc, NMd). Z fatwos$cia daloby sie znalez¢ wiecej diagnoz wspotczesnosci
utrzymanych w podobnym tonie, zapewne jednak nie kazda z nich wywotuje tak silny
oddzwiek w przestrzeni publicznej. Probe oceny wspdlczesnosci (nie zawsze krytyczna)
podjeli takze, by ograniczy¢ si¢ do kilku waznych tytuléw biezgcego roku: Howard Gard-
ner w The App Generation, Clive Thomson w Smarter Than You think czy Tom Standage
w Writing on the Wall (NMd). Trudno dziwic sie, ze szybkos$¢ zachodzacych na naszych
oczach zmian technologicznych oraz sprzegnietych z nimi przeobrazen kulturowych
wywoluje tak duze zainteresowanie, sklaniajac do tworzenia mglistych jeszcze scenariu-
szy przysztoéci. Zywiolowo$é dyskusji wywolanej wystapieniem Franzena uzmystawia
wage tej tematyki, zarezerwowanej nie tylko dla specjalistow, ale dyskutowanej chet-
nie takze w przestrzeni spolecznej. Mimo eksplozji zainteresowania tg problematyka
wiele kwestii nie zostalo jeszcze rozwigzanych, wiele czeka na ponowne przemyslenie
i zrewidowanie. Z trudem toruja sobie droge nowe teorie weryfikujace obiegowe opinie
dotyczace spoleczenstwa, nowych mediow, kultury itd. Artykuly zebrane w niniejszym
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tomie sklaniaja do krytycznego spojrzenia na wspétczesne problemy, ogniskujac sie wo-
kot zwigzku starych i nowych mediéw, miejsca stowa, pisma, literatury, zaréwno w prze-
strzeni cyfrowej, jak i, nazwijmy ja umownie, przestrzeni off-line. Wiele radykalnych
teorii, w ktérych pobrzmiewalo przekonanie o koficu pewnej epoki, przelomie ustepuje
dzi$ tym bardziej umiarkowanym. Przykladem takiego ,kompromisowego” stanowiska
jest wpltywowa teoria konwergencji Henry’ego Jenkinsa. Badacz przeciwstawit sie po-
strzeganiu postepu technologicznego jako procesu gwattownych zmian, w ktérym stare
media nieodwracalnie wypierane sg przez nowe. W jego teorii istotne jest takze pod-
kreslenie cyrkulacji tresci w przestrzeni wielomedialnej. ,Jako konwergencje — konsta-
tuje autor — rozumiem przeplyw treéci pomiedzy réznymi platformami medialnymi,
wspolprace réznych przemystéw medialnych oraz migracyjne zachowania odbiorcow
mediéw, ktdrzy dotra niemal wszedzie, poszukujac takiej rozrywki, na jakg maja ochote.
[...] Bede si¢ tu spiera¢ z pogladem, ze konwergencja powinna by¢ pojmowana przede
wszystkim jako proces technologiczny, taczacy funkcje réznych mediéw w tym samym
urzadzeniu. Konwergencja reprezentuje raczej zmiane kulturows, polegajaca na zache-
caniu konsumentéw do wyszukiwania nowych informacji i tworzenia potaczen pomie-
dzy tre$ciami rozproszonymi w réznych $rodkach przekazu” (Jenkins 2007: 9). Przyjecie
zalozenia o wspdlistnieniu réznych medidw, obiegéw informacji pozwala na przyktad
odsuna¢ na dalszy plan jalowe niekiedy dyskusje na temat wyzszo$ci ksigzki drukowanej
nad elektroniczng czy upadku czytelnictwa w zwigzku z ograniczeniem zasiegu ksigzki-
-kodeksu na rzecz ksigzki zapisanej na innych no$nikach. Wielu malkontentéw zapewne
sceptycznie przyjeloby uwagi, ze czytamy wiecej niz kiedys$, jakkolwiek zmienit si¢ sam
sposOb czytania oraz nasze lektury. Nieco inng miare przylozy¢ nalezy wiec do oce-
ny tych zjawisk. Trafne wydaje si¢ nazwanie przez Michaela Heima kultury, w ktorej
zyjemy kulturg przegladania (por. Hopfinger 2010: 169). Mniej czytamy ,od deski do
deski”, wiecej czasu spedzajac w internecie i dzielgc naszg uwage miedzy zréznicowane
gatunkowo, objetosciowo, tematycznie teksty; niejednokrotnie przeplatajac lekture zo-
rientowang na poszukiwanie informacji (np. w artykutach prasowych czy fragmentach
ksiazek) $ledzeniem komentarzy w serwisach rozrywkowych.

Obcowanie z réznymi tekstami, czytanie oraz pisanie stanowig nieodlaczny element
naszej kultury. Wysylanie maili, sms-6w, pisanie komentarzy, tweetow czy blogdw staje
sie codzienng aktywnoscia coraz wigkszej liczby ludzi. Nie tylko nie spetnity sie wiec
apokaliptyczne wizje upadku kultury stowa, ale przeciwnie, doszto do poszerzenia jego
zasiegu, w zwigzku z anektowaniem nowych przestrzeni. Znamienna dla naszych czaséw
stala sie erupcja pisania, powigzanego z czytaniem, swoistego ,,czytanio-pisania” (Plu-
ciennik 2012: 251-252). Technologizacja spoteczenstwa przyczynila sie niezupetnie zgod-
nie z przewidywaniami do odrodzenia znaczenia tekstu, cho¢ z drugiej strony, méwienie
o zjawisku ,wtdrnej pismiennosci” (Maryla Hopfinger wyréznila nastepujace etapy roz-
woju kultury: etap oralnosci, pi$miennosci, audiowizualno$ci oraz ostatni - powrotu do
pismiennosci; por. Hopfinger 2010: 164) wydaje sie nieco niebezpieczne, gdyz degraduje
obraz, ktérego miejsca we wspdlczesnosci nie nalezy oczywiscie marginalizowa¢. Po-
wyzsze uwagi, zdajemy sobie sprawe, dalekie od oryginalnosci, koncentrujace si¢ wokét
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kwestii do$¢ dobrze znanych i opisanych, majg na celu uzmysltowienie, jak trudne jest
uchwycenie kierunku zmian wspolczesnej kultury. Problemy zasygnalizowane powyzej
znajdujg oryginalne rozwiniecie w artykutach zebranych w niniejszym zbiorze.

Ewa Szczesna (Pismienne bycie w przestrzeni cyfrowej. Wspétczesne slady tozsamosci)
analizuje wptyw nowych technologii na proces czytania i pisania, czy szerzej, do$wiad-
czania tekstu. Jak bowiem zauwaza autorka: ,Zmieniajacy sie status ontyczny aktywno-
$ci komunikacyjnych w §wiecie wirtualnym, transgresja, jaka dokonuje si¢ w relacji tekst
— uzytkownik, nieroztacznosé¢ aktywnosci nadawczo-odbiorczych znaczaco wplywajg
na sposob istnienia tekstu, skoro dziatania uzytkownika sg koniecznym jego sktadni-
kiem. W efekcie czytanie staje si¢ pisaniem (dzialaniem). Pisanie jest klikaniem. Klika-
nie jest dos§wiadczaniem tekstu za posrednictwem tekstury”. Tekst nie jest juz zamknietg
i skonczong caloscia; czytanie wiaze sie z ciaglym dzialaniem, dokonywaniem wyboru,
modyfikowaniem tekstu — na przyktad dopisywaniem, komentowaniem itd.

Agnieszka Karpowicz (Reinkarnacje stowa: media, gatunki, praktyki) odrzuciwszy
na wstepie teze o $mierci stowa, przypatruje si¢ ré6Znym nowym przestrzeniom jego
obecnosci. Trafnie i efektownie opisala status stowa we wspdlczesno$ci, odwolujac si¢
do metafory Dicka Higginsa: ,[...] stowo — niczym gietki, zwinny, elastyczny i sprytny
waz — wciska sie wszedzie, a w momentach, ktére zbyt chetnie odbieramy jako jego
$mier¢, znajduje si¢ tylko w stadium zmieniania skdry i odradzania si¢ w nowej postaci.
Stowo jak w tanicu wezoéw reaguje plynnie na muzyke fakira, czyli na bodzce z zewnatrz,
ruchy i drgania kulturowej i medialnej rzeczywistosci, przybiera rozne postaci i formy
w interakgji z dziejaca sie, zywa jej tkankg”. Autorka zwraca uwage na trudnoéci, ja-
kich nastrecza badanie wielu réznorodnych form twdrczosci stownej, niejednokrotnie
nazbyt tatwo wlgczanych w uniwersum literatury. Rozwaza czy rzeczywiscie uzasad-
nione jest moéwienie o tekstowosci czy literacko$ci improwizowanych slaméw, blogow,
powiesci hipertekstowych itd. Zestawienie z literaturg (ktére w mysl anachronicznego
zalozenia stuzy¢ ma nobilitacji jakiego$ gatunku), nie pozwala niejednokrotnie dostrzec
jego specyfiki. Wiele z oméwionych przez autorke form operujacych stowem nie ma nic
wspdlnego z klasycznie (za W. Ongiem) rozumianym tekstem jako caloscig zamknieta
i autonomiczng (jakkolwiek mozliwe jest ich wtoérne wydrukowanie, wydanie w posta-
ci tekstu). Autorka poszukuje narzedzia badania tych réznorodnych form operujacych
stowem poprzez odwolanie do (zmodyfikowanej przez nig) Bachtinowskiej koncepciji
gatunkéw mowy.

Elzbieta Winiecka (Pismo wobec doswiadczenia uczestnictwa) zajmuje sie istotnym
problemem wielostronnego wptywu mediéw na pisanie, a takze relacje cztowieka ze
$wiatem, sposdb myslenia czy komunikacji w danej epoce. Udwodniono wszak, ze kaz-
de narzedzie pracy czlowieka staje si¢ jego przedtuzeniem, wywolujac réwniez istotne
zmiany w pracy moézgu. Autorka przyglada sie przemianom, jakie zaszty w zwigzku z po-
jawieniem si¢ nowych medidow. Oznaczaly one przejscie (mdéwiac w ogromnym uprosz-
czeniu) od kultury refleksyjnosci, dystansu, tworzonej przez linearne pismo, do kultury
charakteryzujacej si¢ wieksza powierzchownoscia, szybko$cia i rozproszeniem. Problem
zdeterminowania sposobu poznawania §wiata przez dominujace w danej epoce medium
(na przykladzie stron internetowych) przedstawiony zostal takze w artykule Agnieszki
Smagi (Formy pismo/obraz na stronach WWW. Przeglgd).
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Marta Rakoczy (Tekst, pisanie, szkota w perspektywie antropologicznej) podkresla
potrzebe rewizji niektorych pogladéw dotyczacych pisania oraz tekstu, silnie zakorze-
nionych w naszej kulturze. Kultura Zachodu, jak zauwaza badaczka, traktuje pisanie
jako proces mentalny, zapominajgc o tym, ze przed wiekami, stanowito ono mozolna
czynno$¢ fizyczna, polegajaca na utrwalaniu stowa w opornym materiale ($lady tego
przechowuje chocby greckie stowo graphein, oznaczajace wydrapywanie/wyskrobywa-
nie). Pisanie w naszej kulturze kojarzone jest przede wszystkim z dziataniem indywidu-
alnym, kreatywnym, co usuwa z kolei w ciert pamie¢ o kolektywnych, sredniowiecznych
praktykach czytania oraz pisania. Ksztaltowany od nowozytnosci tryb lektury indywi-
dualnej, cichej, sprzyjajacej namystowi i oryginalnoéci - jakkolwiek popularny - nie sta-
nowil (i nie stanowi), jak pokazuje autorka, jedynego obowiazujacego modelu. W tym
kontekscie jako przyklad podaje wczesnoszkolne praktyki czytania i pisania, nastawione
na wyuczenie okres$lonych czynnosci; stanowiace przede wszystkim element procesu so-
cjalizaciji.

Przestrzen cyfrowa umozliwia rozwéj nowych gatunkéw badz otwiera kolejny roz-
dzial w istnieniu starych. Komentarz, jakkolwiek dobrze zadomowiony w genologii (jego
poczatkéw mozemy szukaé w starozytno$ci) i funkcjonujacy w licznych odmianach,
ostatnimi czasy przezywa prawdziwy renesans. Gatunek ten stanowi¢ moze interesujacy
przedmiot badan nie tylko genologdw, ale i adeptéw innych nauk - socjologéw, psycho-
logéw czy kulturoznawcéw. Rozwazaniom na temat budowy oraz funkcji komentarza
internetowego po$wiecony zostal artykul Krzysztofa Gajewskiego (No comment. Z poe-
tyki komentarza elektronicznego).

Komentarze stanowig istotny element towarzyszacy innej waznej formie wypowie-
dzi internetowej, jaka jest blog. Maciej Maryl analizuje blog (Blog jako ,,dziennik elek-
troniczny”. Analiza genologiczna blogow pisarzy) jako specyficzng forme wypowiedzi,
stanowiacg polfaczenie gatunkow ,tradycyjnych” (jak dziennik i pamietnik) oraz formy
»dyksursu elektronicznego”. Zwraca przy tym uwage na niebezpieczenstwo zbyt latwego
utozsamienia blogu z dziennikiem czy pamietnikiem, prowadzacego do nadmiernego
uproszczenia, a w zwigzku z tym zatracenia specyfiki tej formy wypowiedzi. Wérod ele-
mentow, ktore znaczaco odrozniajg ,dzienniki internetowe” od tych tradycyjnych wska-
za¢ nalezy przede wszystkim obecnos¢ odbiorcow wplywajacych w znaczacy sposéb na
ksztalt blogow - ich tresci, styl pisania itd. Mozliwo$¢ otrzymywania przez autora syg-
naléw zwrotnych od publicznoéci stanowi jeden z waznych elementéw Internetu 2.0 oraz
zwigzanej z nim kultury uczestnictwa.

Internet aktywizuje na niewyobrazalng wcze$niej skale grupy fandw, stajac sie prze-
strzenig integracji srodowisk skupionych wokot okreslonych dziet, utatwiajgca wymia-
ne informacji, prowadzenie dyskusji, a takze publikowania tekstéw. Pisane przez fanéw
Hfanfiki” (teksty fan fiction - czyli teksty fikcjonalne zwigzane na rézne sposoby z dzie-
fem ,kanonicznym”, stanowigcym dla nich punkt wyjscia; rozwijajace na przyklad nie
w petni ,wyeksploatowane” watki dzieta gléwnego, dopowiadajace dalsze losy postaci,
snujace historie alternatywne itd.) stanowig wazny fragment aktywnosci fanéw. Udo-
stepnianie wlasnych tekstéw innym odbiorcom stuzy nie tylko zaciesnianiu wi¢zi w ob-
rebie fandomow (a wiec spotecznosci fandw, skupionej wokét danego tekstu), umozliwia-
jac takze zaspokojenie potrzeb twérczych. Publikowane w internecie teksty fan fiction sa
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nastepnie komentowane, oceniane przez innych fanéw, a niektdre z nich rozwijane przez
kolejnych autoréw. W trosce o podnoszenie warto$ci publikowanych tekstéw ukazujg si¢
rozmaite wskazowki dla nieprofesjonalnych w wiekszoséci autordw, zawierajace niekiedy
bardzo szczegdtowe uwagi na temat konstruwania fabuly, postaci, budowania dialogéw
itd. Wokot zarysowanego wyzej zjawiska tworczoéci fanowskiej skupione sg dwa arty-
kuty niniejszego zbioru - autorstwa Agnieszki Oberc (Ja pisze, ty piszesz, oni piszg. Li-
teracka tworczos¢ fandomu jako czynnik integrujgcy spotecznos¢) oraz Lidii Gasowskiej
(Praktyka pisania fan fiction. Tutorial fanfikowca).

Za inny przyklad kultury uczestnictwa, analizowany w artykule Katarzyny Trzeciak
(Lubimy czytal, lubimy pisaé, ale kto z tego skorzysta? Kilka uwag o spotecznosciowych
portalach recenzenckich) uzna¢ mozna internetowa krytyke literackg. Nawiasem mo-
wigc, publikowane masowo internetowe recenzje, komentarze i inne teksty krytyczne
stanowig kolejny dowdd na to, ze przewidywanie upadku czytelnictwa jest prognozg
przedwczesng. Cho¢ trudno przyjaé zalozenie, ze krytyka literacka w internecie two-
rzona jest wylgcznie przez amatoréw, to jednak nie mozna nie dostrzec, ze rzeczywiscie
dominujg w niej krytycy nieprofesjonalni, dzielacy sie swoimi wrazeniami z lektury z
innymi ,zwyktymi” czytelnikami. Zasieg krytyki internetowej jest dzi§ zdecydowanie
szerszy niz krytyki profesjonalnej, uprawianej przez literaturoznawcéw. Autorka zwraca
uwage na wiele istotnych probleméw dotyczacych kondycji internetowej krytyki w zesta-
wieniu z krytyka w czasopismach, koncentrujac sie zwtaszcza na problemie ograniczonej
wolnosci krytykow. Problem braku niezaleznosci (istnienia sieci relacji, w ktore uwikta-
ne sg gazety, wydawcy oraz recenzenci) nie dotyka jedynie krytyki w czasopismach, ale
obecny jest réwniez w przestrzeni internetu, przez niektérych uznawanej za enklawe
wolnosci. Zjawisko pisania recenzji na zamoéwienie jest tylko jednym z przejawéw ogra-
niczenia wolnosci krytyki internetowej. Inne niebezpieczenstwo wigze si¢ z pragnieniem
dotarcia do jak najwiekszej liczby odbiorcéw, co skutkuje pisaniem ,,pod czytelnika” —
pragnieniem schlebiania gustom publicznoéci, widocznym chocby w wyborze tematyki
czy w dostosowaniu do odbiorcoéw stylu wypowiedzi. Autorka zwraca uwage na niskg
warto$¢ merytoryczng wielu tekstow internetowych, ich schematycznosé, a takze jezy-
kowg nieporadnos¢.

Dominik Antonik (Literatura w audiowizualnym typie kultury) na przykladzie twor-
czoéci Michata Witkowskiego oraz Jacka Dehnela bada problem ,,obiegu” literatury w
spoleczenstwie informacyjnym. Tradycyjna ksigzka - jak podkresla autor — nie jest wy-
pierana przez nowe media, stajac si¢ jednym z element6w literackiej ,bazy danych”, a
wiec ,interaktywnej, transmedialnej przestrzeni”, z ktorej czerpiemy wiedze o literatu-
rze; w ktdrej mozemy znalez¢ kontynuacje ksigzkowych watkéw. Dostep do tresci ksigz-
ki, mozliwy jest na wiele sposoboéw — poprzez stuchanie wywiaddw z twércami, czytanie
ich wypowiedzi publicystycznych badZ wpiséw w serwisach spotecznosciowych, sledze-
nie dzialalno$ci artystycznej itd.

Karolina Sidowska (Literatura a przetamywanie wstydu) odwolujac sie do kilku
przyktadéw literackich (m.in. Manueli Gretkowskiej oraz Michata Witkowskiego), oma-
wia problem wstydu, tabu w literaturze. Artykul porusza wiele interesujacych zagad-
nien, poczawszy od nakreslenia filozoficznego kontekstu wstydu oraz przyczyn jego
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powstawania. Problem ten wart jest rozwazenia takze w szerszej perspektywie — czy w
kulturze epatujacej czesto obscenicznymi obrazami, tresciami, mozliwe jest jeszcze szo-
kowanie odbiorcy, istnienie tematéw tabu?

Dobrawa Lisak-Gebala (Wspdfczesna polska eseistyka w poszukiwaniu aury obra-
zow malarskich i fotograficznych) analizuje eseje kilku autoréw (m.in. J. Iwaszkiewicza,
Z. Herberta, E. Biekkowskiej, M. Zaganczyka, J. Dehnela) stanowiace zapis doswiadcze-
nia obcowania ze sztukg. Wiodagcym motywem stalo sie¢ w nich poszukiwanie aury dziel;
aury wspoltworzonej (jak za Benjaminem ttumaczy autorka) przez niepowtarzalne dzie-
fo sztuki oraz czasowo-przestrzenny kontekst, w jakim zostalo ono ustytuowane. Warto
doda¢, ze nie bez wplywu na sposéb percypowania dziela pozostaja miedzy innymi kul-
turowe modele podrézowania oraz wiedza na temat recepcji danego dzieta w przesztosci.

Na problematyce doswiadczania przestrzeni jako inspiracji dla literatury skupia sie
takze Magdalena Skrzypczak (Doswiadczanie przestrzeni w figurach wedrownych jako
inicjacja procesu tworczego). Wazne miejsce w rozwazaniach autorki zajmuja miedzy
innymi zagadnienia mnemologii, aktualizowania do§wiadczenia okreslonej przestrzeni
(mozliwe dzieki pracy pamieci); takze sposoby ukazywania przestrzeni poprzez postu-
zenie si¢ figurami wedrownymi, bedacymi ,,dla przestrzeni tym, czym figury retoryczne
dla jezyka i wypowiedzenia. Figury wedrowne stanowig [...] rodzaj soczewek, przez pry-
zmat ktérych mozna: oglada¢, do§wiadczad i opisywad/zapisywaé przemierzang prze-
strzen”.

Wokot problemu do$wiadczania zogniskowany jest takze artykut Ireny Chawrilskiej
(Dziefo hybrydyczne jako doswiadczenie). W centrum zainteresowania autorki znalazly
sie dziela hybrydyczne, powstajace z polaczenia elementdéw ikonicznych oraz werbalnych
(do tego rodzaju dziet zaliczy¢ mozna na przyktad: poezje konkretng, ksiazke artystycz-
ng czy liberature). Specyfika doswiadczania dzieta hybrydycznego wynika, jak podkresla
autorka, z braku wyraznych ,,scenariuszy” jego odbioru. Dotarcie do niejednoznacznego
sensu dzieta wigze si¢ takze z konieczno$cig zmiany modelu percepcji — porzucenia kon-
templacji na rzecz odbioru multisensorycznego. Poprzez niejednorodny ,,twor” jakim
jest dzieto hybrydyczne artysta ukazuje zlozono$¢ $wiata, ,komunikuje niemozliwosé
uchwycenia sensu na poziomie rzeczywistosci”.

Zebrane w niniejszym tomie artykuly koncentruja si¢ wokdt istotnych problemow
statusu slowa, pisma, literatury we wspétczesnosci, a takze réznych sposobéw doswiad-
czania tekstu zaréwno w przestrzeni on-line, jak i off-line. Mamy nadzieje, ze mimo nie-
obecnoéci w zbiorze pewnych istotnych watkéw (w przywolanym powyzej przegladzie
rzuca si¢ zapewne w oczy brak artykuléw poswieconych mikroblogom czy na przyktad
memom, stanowigcym w ostatnim czasie wazny element przestrzeni internetu), zapre-
zentowane oryginalne ujecia wielu probleméw stang sie Zrédlem inspiracji i dalszych
naukowych poszukiwan dla przedstawicieli réznych nauk humanistycznych.
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