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wnej w l-ej osobie: w ukladzie chronolo-
gicznym: |. opowiadanie autobiograficzne
(David Copperfield Dickensa); 2. mono-
log autobiograficzny (Lagodna Dostojew-
skiego); w ukladzie niechronologicznym
(albo raczej: achronologicznym): 3. opo-
wiadanie rememoratywne (remémoratif)
(Free Fall Goldinga, Justyna Durrella) i
4. monolog rememoratywny (monologi
we Wrzasku i wsciektosci Faulknera).
Ten ostatni znajduje sie na przecieciu
kategorii wymienionych w punktach 2 i
3, a jest ,wariantem” monologu autono-
micznego. Dzieki temu, iz wystepuje tu
zdecydowane nastawienie na przeszlosé
przy jednoczesnym zatarciu instancji nar-
racyjnej, monolog rememoratywny jest
bardziej swobodny zaréwno w stosunku
do innych typéw ,fikcji retrospektywnej,
jak i w stosunku do monologu autonomi-
cznego”.

Monologowi autonomicznemu poswie-
cony jest ostatni rozdzial ksigzki D. Cohn.
Tu chronologicznie na pierwszym miejscu
znajdujemy Les Lauriers sonl coupés
Dujardina; w celu ustalenia mozliwych
wariantéw i wewnetrznych granic ga-
tunku autorka omawia takie m.in.
utwory Schnitzlera, Larbaud i T. Manna.
Z Ulissesa, ktéry w catosci nie jest mo-
nologiem autonomicznym, poddaje szcze-
gotowej analizie ostatnig partie, ktéra w
pierwotnym zamysle autora miala by¢
zatytulowana ,Penelopa”, tzn. kofcowy
monolog Molly Bloom. W wyniku analizy
tych tekstéw D. Cohn powraca do mono-
logu rememoratywnego (le sous-genre
particuliérement séduisant que j'appelle
Jmonologue remémoratif”), zilustrowa-
nego tekstami Faulknera i Claude Simo-
na. W tym wariancie monologu autonomi-
cznego ,monologujaca” swiadomosé zwré-
cona jest catkowicie w kierunku przeszio-
Sci, jest ,czysla pamiecia’, samo ,zai-
stnienie” monologu jest czasowo i prze-
strzennie niedookreélone. Jest to forma
(D. Cohn wyraznie jg preferuje) najbliz-
sza autobiografii, a jednoczeénie stwa-

rzajgca iluzje ,nieprzerwanego przeply-
wu” mysli. «Swiadomoéé - moéwi autorka
- oddaje sie catkowicie przypomnieniu
(remémoration) w jakiejs absolutnej nie-
obecnosci czasu, moment tego przypo-
mnienia sytuuje sie w teraZniejszosci nie-
okreélonej - i byé moze wieczyScie odna-
wianej» (s. 281).

Ksigzka Dorrit Cohn jest konsekwen-
tnie zorganizowana wedle wytyczonej
linii poszukiwafn wyrazu przezyé psychi-
cznych w powiesci. Ta linia tematyczna
przenika calo$¢ wywodoéw autorki i jedno-
cze$nie wyznacza perspekiywe rozwazaf.
Odnajdujemy w niej zapowiedziane nasta-
wienie ,raczej literackie” oraz bliskie
autorce zainteresowania ,stylem i psycho-
logia". Ksigzka D. Cohn jest niewatpliwie
znaczacym wkiadem do dorobku narrato-

logii i stanowi zarazem cenny przyczy-
nek do historii i teorii gatunku powie-
sciowego.

Janusz Bareczynski

ANNA M. KOMORNICKA:
SLOWNIK ZWROTOW I ALUZII
BIBLIINYCH.

Archidiecezjalne Wydawnictwo Lédzkie,
Lédz 1994, s. 229.

MARTIN BOCIAN:

LEKSYKON POSTACI BIBLIINYCH.
ICH DALSZE LOSY W JUDAIZMIE,
CHRZESCIIANSTWIE, ISLAMIE ORAZ
W LITERATURZE, MUZYCE I
SZTUKACH PLASTYCZNYCH.
Przektad: Juliusz Zychowicz, Wydawni-
ctwo Znak, Krakéw 1995, s. 527.

Kullurotwércza rola Biblii i jej Zywa
obecnoéé¢ w artystycznych tradycjach jest
faklem dosé oczywistym. Glebia znaczen,
kiorej nosnikami sa wszystkie wersety
biblijne, ich niestychanie rozlegte reminis-
cencje w kulturze rozwijajace sie¢ na
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przestrzeni blisko dwéch tysiecy lat - oto
trudnosci, z ktérymi zmierzy¢ sie musi
kazdy, kto prébuje oddaé obraz wzajem-
nych relacji miedzy Biblia a kultura.
Zatem stowniki komentujgce Biblie jak
#zrodlo kultury i artystycznych inspiracji
zostawiajg ogromna dowolnos¢ ich auto-
rom. Z gbéry wiadomo, ze material jest
bardzo obszerny i niemoizliwe bedzie w
zwieztym, liczacym kilkaset stronic wolu-
minie przedstawienie wszystkich przypo-
rzadkowanych danemu tematowi hasel.
Zaltozenia autoréw obu prezentowanych
w recenzji stownikéw byly podobne - usy-
stematyzowaé dotychczasowy stan badan,
uzupetniajagc go dodatkowymi, czgsto
mato znanymi informacjami. Jednoczesénie
jako dzieta autorskie prezentuja wia-
sciwy takim pozycjom rys indywidualno-
§ci i tworcezej realizacji tematu.

Autorka pierwszego stownika Anna
M. Komornicka we wstepie pisze, ze
zebrata przeszio 370 hasel: ,powiedzer,
epitetow, fraz i przystow wyrostych z
korzeni Starego i Nowego Testamentu”.
W stowniku natomiast opracowanych jest
zaledwie 118 hasel, pozostale - nie opra-
cowane umieszczono w allabetycznym
spisie. Jest to dzielo godne uwagi, niemal
wyjatkowe, gdyz jedyny podobnej zawar-
tosci stownik zatytulowany Les Allu-
sions Bibliques autorstwa J. C. Bologne
wydany zostat w Paryzu w 1991 r. Gwoli
icistodci dodaé nalezy, Ze aulorka nie
wspomina we wstepie o swoim poprzedni-
ku, zamieszcza natomiast szczegdlowg
bibliografie i wykaz wydawnictw Zrédlo-
wych.

Stownik Komornickiej jest atrakcyjna
propozycja dla czylelnikdw zajmujacych
sie literaturg i sztuka profesjonalnie, ale
przede wszystkim ze wzgledu na swoj
popularny charakter powinien znalezé
odbiorcéw wéréd tych, kidrzy po prostu
cheq wiedzieé wiecej na temat rodowodu
uzywanych powszechnie zwrolow zapo-
zyczonych z Biblii. Celem autorki bylo
skatalogowanie zwrotow funkcjonujacych

w mowie potocznej i literaturze pigknej,
usytuowanie ich w tradycji biblijnej oraz
odtworzenie  kariery” tychie w literatu-
rze i sziuce.

Od razu na poczatku lektury pojawia
sie pytanie - skad taki wlasnie dobér
hasel? Komornicka wyjasnia, ze kiero-
walta sie glownie kryterium czestosci
uzycia. Istotnie - wsrdd 118 hasel nie ma
takiego, ktore by nie bylo znane z mowy
potocznej lub literatury. Dawid i Goliat,
Alia i Omega, zebro Adama - oto nie-
ktére przykiady powszechnie znanych
zwrotéw. Zrédlem wszystkich umieszezo-
nych w slowniku hasel jest wylacznie
Biblia, choé zdarzajg sie takie zwroty
figurujace w Biblii, ktére znane byly w
literaturze greckiej lub rzymskiej (,leka-
rzu ulecz sie sam”), ale trudno ustali¢ ich
zrédlo pierwotne.

Paradoksalnie alfabetyczny uklad ha-
sel narzuca wrazenie chaosu, moze dla-
tego, ie np. ,.gehenna” sgsiaduje z ,ga-
tazka oliwna”, a ,Ewa" znajduje sie przed
.Ewangelia". Jednak przy tak szczuplej
objetosci pracy bylo to jedyne wyjscie.
Bardziej przejrzysta bytaby zapewne kom-
pozycja tematyczna: na przyklad grupe
hasel tworzylyby postaci biblijne i zwia-
zane z nimi zwroty: Ewa, Judasz, Salom-
onowy sad itp.

Konirowersje budzi¢ moze takie spo-
s6b opracowania niektorych zwrotow.
Autorka podaje we wstepie schemat kon-
strukeji hasta i przyznaé trzeba niezbyt
konsekwentnie go realizuje. Zasirzezenie
moje budza tendencje do szukania zbyt
szerokiego kregu skojarzeri: np. w hasle
LAniol” pojawia sie nagle informacja: ,Za-
konne Zgromadzenie Michalitow i Micha-
litek, czcicieli Michata Archaniota”. Kon-
sekwentnie w hagle  ,Milosierny Samary-
tanin” powinna by¢ umieszczona informa-
cja o Zgromadzeniu Siéstr Samarytanek.
Przyklady takie mozna by mnozy¢.

Oprécz cytatéw z literatury polskiej i
obcej w niektérych hastach umieszczone
sa tzw. pokrewne przystowia, w niekto-
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rych przypadkach zupetnie chybione - np.
przystowie ,Kito z placzem sieje, iaé
bedzie z weselem” zostalo skojarzone z
cytatem z Ksiegi Ozeasza: ,Oni wiatr
sieja, zbieraé beda burze”. Tymczasem
jest ono cytatem z Psalmu 126 i jego
znaczenie: nadzieja na odmiane losu, nie
ma nic wspélnego z wymowg wersetu z
Ozeasza.

Waznym elementem kazdego hasla
mial byé odpowiednio dobrany wybér
cytatéw z literatury starozytnej i nowo-
izytnej - jak podkreslata autorka .zwla-
szcza polskiej”. Niestety polska literatura
wspolczesna zostala niemal pominigta: w
hasle ,Sqdny Dzien"” jest cytat z Klejnotu
M. Rodziewiczéwny: ,Sadny dzien zapa-
nowal”, ale wiersza Z. Herberta w calo-
éci poswieconego ,sadnemu dniowi” pt. U
wrdt doliny nie ma. Podobne braki sa w
stowniku Komornickiej bardzo czeste.

Publikacje stownikowe nie s3 specjal-
noécia Archidiecezjalnego Wydawnictwa
Lédzkiego isiniejacego dopiero od 1986
roku, Stownik zwrotow i aluzji biblij-
nych jest wiec debiutem Wydawnictwa.
Choé¢ koncepcja ukiadu Stownika i brak
konsekwencji w opracowywaniu hasel
moze budzié wiele zastrzezen podkresli¢
trzeba, ze nie jest to pozycja pozbawiona
waloréw poznawczych.

Natomiast Leksykon postaci biblij-
nych autorstwa Martina Bociana jesi
pod kazdym wzgledem pozycja starannie
przygotowana. Podkresli¢ trzeba wklad
wspélautorek: Ursuli Kraut, ktéra opra-
cowala cze$é muzyczng stownika i Iris
Lenz, ktéra zajeta sie sztukami plasty-
cznymi. M. Bocian wymienia takie we
wstepie wielu konsultantéw z rozmaitych
dziedzin: biblistyki, teologii, literatury,
wspotuczestniczacych w  redagowaniu
Leksykonu. Stownik jest zaopalrzony w
indeks haset i tablice chronologiczng
dziejow lzraela, dziejow religijnych i wy-
darzefi historycznych. Ta ksiazka jest
cennym kompendium wiedzy o 200 naj-
wazniejszych  osobach  wymienionych

imiennie w Biblii, a wybor tychie wydaje
si¢ jak najbardziej whasciwy. W rzeczo-
wym, niezbyt dlugim wsiepie autor objas-
nia zasady, kiére przyjal redagujac sto-
wnik. Kaide haslo skomponowane jest
wedlug jednolitego schematu: najpierw
etymologia imienia, krotka charaktery-
styka osoby z odestaniem do stosownych
miejsc w Biblii, odtworzenie legendar-
nych wecieled w tradycji chrzescijanskiej,
islamskiej i judaistycznej, informacje o
wiyciu” postaci w literaturze, muzyce i
sztukach plastycznych. Choé¢ trudno mi
oceni¢ merytoryczna warto$¢ i trafnosc
wyboru uzupetniei ikonograficznych i
muzycznych stwierdzié musze, ze wiacze-
nie tych dziedzin sztuki bardzo podnosi
poznawcze walory Leksykonu.

Warto podkreslié bardzo interesujace,
szerokie ujecie tematu - uwzglednienie
tradycji wszystkich trzech religii monotei-
stycznych powstatych na obszarze basenu
Morza Srédziemnego: judaizmu, chrzesci-
janstwa i islamu. Autor opar} si¢ na zréd-
tach tzw. kanonu pism Swietych wymie-
nionych wyzej religii: Biblii i Koranu,
jednoczeénie biorge pod uwage rozmaite
motywy z iydowskich i chrzescijafskich
apokryféw i wszelkich dostepnych nieka-
nonicznych komentarzy Koranu i Tory.
Mozemy sie zatem dowiedzie¢, ze Gabriel
zwiastujacy Marii dobra nowing o naro-
dzeniu Chrystusa mial, wedlug muzutma-
now, przekazaé Mahometowi tresc
Koranu. Czytamy o wielu literackich
interpretacjach postaci Kaina i Noego
oraz o tym, Zze w kosciele koptyjskim Pitat
jest uznawany za Swietego.

Podczas lektury Leksykonu od razu
zauwazymy, ze w literackich odnosnikach
autor nadmiernie eksponuje piSmienni-
ctwo niemieckie, czesto drugo- i trzecio-
rzedne: w hasle Jezus Chrystus nie ma
najmniejszej wzmianki o Mistrzu i Mal-
gorzacie Buthakowa, mimo, ze w tekscie
gléwnym znajdziemy nawet Dobraczyn-
skiego z Listami Nikodema. Buthakow
pojawi sie w hasle ,Pitat” i to w uzupel-
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nieniu polskim dotyczacym filmu Wajdy
na motywach Mistrza | Matgorzaty -
Pitat i inni.

Kilka stow trzeba posSwiecic Wyda-
wnictwu Znak, ktére zadbato o znako-
mity przekiad Juliana Zychowicza i war-
tosciowe uzupelnienia z zakresu polskiej
literatury, muzyki i plastyki opracowane
przez Andrzeja Borowskiego, Malgo-
rzate Pokorska i Piotra PoZniaka.

Leksykon Bociana na pewno zajmie
poczesne miejsce wérdd dziel utatwiaja-
cych lekture Biblii, porzadkujacych
gaszcz watkéow i odniesien biblijnych
trwale tworzacych kulture. Wypada mieé
nadzieje, ze kolejny tom Stownika zwro-
téw i aluzji biblijnych, ktéry byé moze
przygotuje  Archidiecezjalne Wydawni-
ctwo bodzkie bedzie mogh pretendowad
do podobnej roli.

Renata Jagodzinska

ANNA NASILOWSKA.:
TRZYDZIESTOLECIE 1914-1944
Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 1995, s. 216

Ksigzka A. Nasilowskiej stanowi
prébe stworzenia nowych zasad periody-
zacji literackiej dla okresu, ktéry przyjeto
sie zamykaé miedzy datami dwu wojen
$wiatowych. Pojecie ,trzydziestolecia” jest
wyraing modyfikacja bedacego powsze-
chnie w ugyciu ,dwudziestolecia”. Poja-
wia sie zatem problem wzajemnych rela-
cji oraz wartodci obu pojeé: ich komple-
mentarnodci lub wyraznego zastgpienia
pojecia tradycyjnego i zwigzanego z nim
modelu interpretacji. Rozbieznosé miedzy
tradycja historii literatury (reprezento-
wang przez ,dwudziestolecie”) a propozy-
cja MNasitowskiej wyraZnie taczy sie z
zamystem calej serii ,Malej Historii Lite-

ratury Polskiej”. Wedlug redaktorek nau-
kowych, A. Brodzkiej i E. Sarnowskiej-
-Temeriusz kazdy z toméw serii (powsta-
nie ich dziesie¢) ma byé ,autorska kon-
cepcja”.

Zdaniem Nasitowskiej konstrukcja,
ktérg proponuje (.trzydziestolecie”) nie
stuzy bezwyjatkowemu zastgpieniu poje-
cia bedgcego do tej pory w uzyciu, termi-
nem uznanym za lepszy i pelniejszy z
perspektywy historyczno-literackiej. War-
toéé trzydziestolecia”, wedtug autorki,
polega na odmiennosci interpretacyjnej.
Powiekszenie ram czasowych ,zmienia
obraz i mocno go dramatyzuje”.

Nowa cezura wprowadzona przez
Nasitowska sprawia, ze dwie granice
omawianego okresu literackiego, kidrymi
sa; koniec pierwszej wojny Swiatowej i
odzyskanie niepodleglosci oraz poczatek
drugiej wojny przestajg mie¢ znaczenie
konstytutywne. Omawiany proces lite-
racki zyskuje w ten spos6b na autonomii
wobec zdarzen historii politycznej. Wy-
rézniane dotychczas ,dwudziestolecie”
byto pojeciem zdeterminowanym przez
wyraZnie okreslone cezury. Z nimi wia-
zat sie problem tematéw literackich (gho-
wnie problem odzyskania niepodleglosci).
Stosowane cezury wpltywaty w duzej mie-
rze na formutowanie pogladéw o jednoli-
tosci ideowej okresu. Z jednej strony zna-
czenie momentu poczatkowego dwu-
dziestolecia bylo istoine w takiej postawie
metodologicznej, w ktérej chodzito o
wskazanie autonomicznych cech okresu
oraz mozliwoSci jego rozpoznania wobec
zjawisk poprzedzajacych, tzn. moder-
nizmu i symbolizmu. Z drugiej sirony
wskazywanie na umownos¢ periodyzacji,
ktéra nie wynika z ewolucji zjawisk lite-
rackich, wiazato si¢ z ujawnieniem konty-
nuacji ideowych miedzy dwudziestoleciem
a polskim modernizmem. Whasciwie oby-
dwa stanowiska badawcze wzajemnie sie
uzupetniaja w interpretacji, co sprawia,
ze mamy do czynienia z usankcjonowa-
niem niekonsekwencji metodologicznej,



