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Here a problem — a general prob-
lem — remains to be investigated:
though Professor Berry has beautifully
linked Webster to Continental art (wit-
ness 13 very interesting plates), he never
raises the question of the Catholic Coun-
ter-reformation which was one of the
“formative urges” expressing itself in
the Baroque attitude and art. However
we may assess it, it was a movement
trying to impose unity on “the state of
inner contradiction and anarchy” from
which Europe, disintegrated in its eco-
nomiec, social, political, moral, and re-
ligious structures, suffered in that period.

Webster, though intensely Baroque,
certainly did not possess any clear con-
cept of existence, either Catholic or Pro-
testant, and therefore when we come to
analyse his ideas and characters, so
much of them shows ambiguous or
blurred, or at least seemingly contra-
dictory. If he is not decadent, at least
his plays present a picture of deca-
dence.

These doubts do not lessen the ge-
neral value of Professor Berry’s study.
He has convincingly shown that Webs-
ter was not a magpie, but an original
artist, that his art — discussed in the
terms of Barogque — is cunningly
wrought, dynamic, emotive, and theatr-
ical, and that instead of moral vacuity
there is a profound emotional appre-
hension of evil to be found in his
works and a concept of an immanent
Law actively opposed to it.

Witold Ostrowski, L6dZ

Robert C. Elliott, THE SHAPE
OF UTOPIA. STUDIES IN A LITER-
ARY GENRE, Chicago — London 1970,
The TUniversity of Chicago Press,
ss. XII 4+ 158.

Ksigzka R. C. Elliotta jest jednym
z opracowan okreflajacych wyraznie juz
w podtytule, a takZe szerzej we wstepie,
kierunek zainteresowan jej autora. Sg to
bowiem studia o utopii angielskiej i ame-
rykanskiej, ktore z jednej strony majg

na celu przedstawié¢ interpretacje po-
szezegdlnych tekstéw, a z drugiej — uka-
zaé pewne aspekty genologiczne bada-
nych utworow.

Na ksiazke sklada sie siedem szkicow,
ktére poprzedzono krotkim wstepem
wprowadzajacym w problematyke, ba-
dawcza esejow. Prezentacja rozwoju hi-
storycznego utopii, mimo iz utrzymano
tu chronologie omawianych tekstow, nie
stanowi — wedlug zaloZzen autora —
punktu docelowego badan. Podobnie
ideologia zawarta w tym typie litera-
tury nie znajdzie si¢ w centrum zain-
teresowania badacza (przelamuje wige
Elliott wyraZnie dotychczasowa tfradycje
studiéw o utopii!). Gl6wny kierunek roz-
wazahh — to analiza relacji zachodzacych
pomiedzy przedstawieniem wyobrazone-
go idealu a krytyks wspoblczesnej pisa-
rzowi empirii w sferze tematyki bada-
nych tekstéw (tzw. elementy ,pozytyw-
ne” i ,negatywne”). Wspomniany aspekt
ogladu wymagaé tez nieraz bedzie od
autora esejow blizszego wejrzenia w
techniki narracyjne, zwigzane z poja-
wieniem sie satyry jako konstytutywnej
cechy utopii. Podstawowym jednak po-
lem obserwacji we wszystkich szkicach
pozostaje wiasciwie tematyka dziel; wi-
doczne to jest choéby w stalym Sledze-
niu watku, okreSlonego przez Elliotta
sformulowaniem lacifiskim: ,corruptio
optimi pessima”. Z takim zakreSleniem
pola badawezego lgczy sie tez konsek-
wentne tropienie wyznacznikébw, ktére
by dopomogly w ustaleniu stosunku au-
tora do utopijnych propozycji przedsta-
wionych w jego utworze.

Te poszukiwania w zakresie tematyki
nie doprowadzaja oczywiscie Elliotta do
glebszego zrozumienia genologicznej pro-
blematyki utopii. Stad w trzecim eseju
(Swift’s Utopias) wnioski z dokonanej
interpretacji moéwig tylko o stosunku
autora do prezentowanych modeli pafi-
stwa, sygnalizujge poparcie Swifta dla
idei ,utopii praktycznej” (kraj olbrzy-
mo6w). Podobnie esej czwarty (Hawthorne
and Utopia: ,,The Blithedale Romance”)
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przynosi wlasciwie tylko impresyjng kry-

tyke oceniajgca negatywnie romans
Hawthorne’a (przyjete tu kryterium oce-
ny — to brak wyraZnego zaangaZowania

autora w problemy polityczno-spoleczne).
Esej sibdmy natomiast (Anti-anti-utopia:
sWalden Two” and ,Island”) to réwnie
impresyjna pochwala obu utopijnych
tekstow za podjecie trudnej tematyki
mimo nie sprzyjajacej atmosfery XX
wieku, przy jednoczesnym zaznaczeniu,
iz w malym stopniu utwory te preten-
duja do miana literatury pieknej.

Bardziej interesujaco przedstawia sie
szkic pierwszy (Saturnalia, Satire and
Utopia), w ktérym Elliott omawia zwigz-
ki wczesnej utopii zaréwno z formalng
satyra wierszowang antyku (Teleklides),
jak i z elementami folklorystycznymi
wierzefi o krainie wiecznej szczeSliwoéci
(Cockaigne) oraz z rytualem corocznych
bacchanalii na terenie Francji (XV wiek),
Zachodniej Afryki (Ashanti), Babilonu
(Sacaea), Rzymu (Saturnalia i Kalendy),
Anglii (Lord of Misrule). Zar6wno saty-
re, jak i utopie wigze Elliott genetycz-
nie z tymi usankcjonowanymi Swietami
swobody i uwolnienia od codziennych
rygor6éw narzuconych przez panstwo, Ko-
§ci6l czy konwencje spoleczne. Stad tez —
wedlug opinii autora szkicow — satyra
i utopia nie dadza sie wlasSciwie rozdzie-
1ié, Nadzieja na lepsze jutro (utopia) staje
sie pokarmem dla krytyki dnia dzisiej-
szego (satyra), i na odwr6t. Rozrdzinienie
pomiedzy utopig i satyra jest mozli-
we — wedlug Elliotta — tylko w pro-
cesie obserwacji nad rozmieszczeniem
i przewaga elementéw ,pozytywnych”
i ,negatywnych” w odpowiednich cze-
$§ciach analizowanego tekstu.

Esej drugi (The Shape of ,Utopia”)
dokumentuje owe ogélne wnioski na
przykladzie dzieta T, More’a, ukazujgc
zbieznoSei w kompozycji, w zakresie
techniki narracyjnej i jezyka (retoryka,
uzycie dialogu, Srodki artystycznego wy-
razu) z rzymska satyrg wierszowana
(Persjusz, Horacy, Juvenalis). Elliott
wskazuje takze na wplyw odmiennej
nieco tradycji literackiej owych czaséw,

zwigzane] jednak zawsze z zabiegami
satyrycznymi (kazania, bajka zwierzeca,
prymitywny zart). Mimo koficowych
uwag tego szkicu, dazacych ku ustale-
niom postawy T. More’a wobec wlas-
nych jego propozycji, oba omdwione
eseje stanowia, zdawaloby sie, wzdér po-
stepowania analitycznego i przynosza
wiele cennych obserwacji genologicz-
nych.

Szerszym ogladem kultury postuzy sie
esej piaty (The Fear of Utopia) podno-
szgcy sprawe rozczarowania spoleczen-
stwa postepem cywilizacji w wieku XX
(problem sygnalizowany juz zresztg
przez R. Gerbera w jego Utopian Fan-
tasy..., London 1955). Typowa dla Za-
chodu utrata wiary w postep lgczy sie
— zdaniem Elliotta — z liczebnym wzro-
stem literatury katastroficznej (science
fiction) i z powstaniem utopii negatyw-
nej, ktéra juz nie {tylko przedstawia
karykature konkretnego idealu panstwa,
lecz przede wszystkim obdarza znakiem
zapytania sama idee utopii, idee poszu-
kiwania lepszej przyszloSci. Wydaje sie,
ze lek przed owg ,,doskonalocig” wy-
wodzi sie gléwnie z niemozno$ci pogo-
dzenia projektow idealnej struktury
panstwa z wolnofcig jednostki. Elliott
widziatby tu przemoiny wplyw Dosto-
jewskiego, a wlafciwie jednej tylko
sceny z Braci Karamazow (dialog Wiel-
kiego Inkwizytora 2z WieZniem), mna
twoérczo§é Huxleya (Brave New World)
i inne przyklady antyutopii, ktére oma-
wia w dalszym ciagu swego szkicu.

Stowo ,utopia” w wieku XX nabiera
wiec znaczenia wyraZznie pejoratywnego.
Stad tez wysoka ocena Skinnera i Hux-
leya w ostatnim, wspomnianym juZ
szkicu za cze§ciowa rewaluacje terminu,
ktéry odzwierciedla przeciez ambicje
ludzkoSci, od niepamietnych czaséw de-
cydujace o ogblnym postepie Zycia.

Esej szosty (Aesthetics of Utopia)
zmierza gléwnie ku udokumentowaniu
sprzeciwu wobec opinii R. Gerbera, iZ
ewolucja omawianego gatunku dopro-
wadza go do tworzenia form powieScio-
wych. Teza wywodu, ze utopia to z na-
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tury swej gatunek nie do pogodzenia
z cechami powieSci, sprawia, iz esej ten
jest chyba najbardziej kontrowersyjnym
studium w caloSci ksiazki. Wydawaé by
sie bowiem moglo, iz Elliott rozumie
w ogble gatunek statycznie, nie przyj-
mujae mozliwoSci zasadniczych zmian
strukturalnych w frakcie dlugiego, bo
kilkaset lat przecie trwajacego, procesu
rozwojowego utopii. Nie dostrzega wiec
jak gdyby odmiennoéci ksztaltu struk-
turalnego tzw. utopii negatywnej od
wzorca ustalonego przed wiekami przez
dzielo T. More’a. Co prawda udowod-
nienie ewolucji gatunku w kierunku po-
wiegci wymagaloby rozleglego i doklad-
nego studium historycznego, ujecie hi-
storyezne natomiast — jak wspomnia-
no — nie jest celem rozwazan Elliotta.
Zestawienie jednak z formami powies-
ciowymi chociazby tych tytulow, ktére
Elliott omawia (Utopia, Gulliver's Tra-
pels, Brave New World), powinno nie-
dwuznacznie przemawiaé za opinig Ger-
bera. Hipoteza za§ Elliotta, iz utopia
rozwija sie w kierunku przejmowania
cech idylli, pozostaje tylko dosé arbi-
tralna propozycja, zwlaszcza iz na jej
poparcie autor nie potrafi przytoczyé
wiekszej liczby argumentéw, poza wy-
mienieniem malo moéwigcego kryterium
»Wwsp6lno§ei tonu” (s. 107—108).

Sledzac uwaznie wywody Elliotta
w piatym i széstym eseju, czytelnik nie
wie réwniez, czy omawiana tam utopia
negatywna traktowana jest przez autora
jako odrebny gatunek, czy tez raczej
jako odmiana gatunkowa utopii. Stad
nie zawsze mozna byloby sie zgodzié
z uwagami badacza, iz w utopii musi
byé zamieszczona szczegblowa i powai-
na dyskusja spraw politycznych i spo-
tecznych, ze rzadko w tym gatunku
udawalo sie autorom przetopié¢ idee ab-
strakcyjne i socjologiczne w opis indy-
widualnego przezycia zlozonej ludzkiej
psychiki, Uwagi te sluszne moga by¢
chyba najwyzej w odniesieniu do utopii
wieku XIX, dyskusyjne sie natomiast

stajg w poréwnaniu z tekstami ,anty-

utopii” wilaénie. Nie mniej kontrower-

syjine wydaja sie takze proby szukania
zwiazkéw tak dalekich czasowo, jak
antyutopia i satyra menipejska (s. 120—
121). Podobnie fakt, iz tworcy utopii
XX wieku nie sa zaliczani do twoérezej
czolowki, watpliwym jest dowodem na
teze Elliotta. Wrecz odwrotnie, w sytu-
acji takiej oczekiwaé by wypadalo wy-
raznych wplywéw technik narracyjnych
powiesci na utopig, zwlaszcza Ze po-
wiebé jest zdecydowanie koronnym ga-
tunkiem epoki.

Sprzeciw wobec ustalei Gerbera po-
zwala jednak Elliottowi na dokonanie
wielu interesujacych spostrzezen, zwla-
szeza o utopii wieku XIX. Naleza do
nich m. in. uwagi o funkcji stereotypéw
konwencjonalnych (Elliott odkrywa ty-
powy dla tego gatunku schemat narra-
cji). O stopniowej automatyzacji takiego
rodzaju struktury powie autfor przy oka-
zji analizy ,dialogu” Hammonda z narra-
torem w News from Nowhere W. Mor-
risa. Stuszna tez jest — jak sie zdaje —
interpretacja roli watku milosnego
u Bellamy’ego i tlumaczenie popular-
nosci Looking Backward jako rezultatu
wiaczenia w tekst utopii elementow
romansu. Réwniez obserwacja ekspery-
mentéw H. G. Wellsa w tworzeniu tzw.
. powieéci dyskusyjnej” moze chyba sta-
nowié pierwszy krok w rozpoznaniu
réznorodnych form hybrydalnych po-
miedzy traktatem i powieScia.

Pomimo powiklaf w podejéciu meto-
dologicznym i pewnych kontrowersyj-
nych zalozenn teoretyczno- i historyczno-
literackich studium Elliotta przedstawia
sie czytelnikowi jako jedno z ciekawych
opracowan utopii literackiej. Obok
wspomnianej tu kilkakrotnie pozycii
R. Gerbera moze si¢ ono nieraz jeszcze
okazaé przydatne w ogladzie ewolucji
tego gatunku. Ustalenie nierozerwalnego
zwigzku utopii z zabiegami satyryczny-
mi to glowny wynik rozwazan Elliotta,
na ktory — jak wolno przypuszczaé —
kontynuatorzy tych badaf beda sie po-
wolywaé w przyszlosei niejednokrotnie.

Andrzej Zgorzelski, Lublin



