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na charakterystycznej dla niego tendencji
do operowania pastiszem i parodia.

Praktyczne i jak zawsze pozyteczne
uzupetnienie ksiazki T. Zilki stanowi
streszczenie w jezyku angielskim oraz
indeks nazwisk, ktéry - nad czym ubole-
wam - zawiera wylqeznie inicjaty imion
pomieszczonym w nim o0sob.

Reasumujac warto podkresli¢, iz pod-
stawowa i bezsporna wartosé omowionej
tu przez nas publikacji tkwi w- jej nowa-
torskim charakterze. T. Zilka oddaje bo-
wiem do rak czytelnikéw cenne Zrédio
informacji o najnowszych, wcigz podlega-
jacym transformacjom tendencjach we
wspolczesnej prozie. Ksigzka ta to takze
oryginalny przewodnik po S$wiecie zja-
wisk nie do konca jeszcze zglebionych,
niekiedy budzacych kontrowersje, a nie-
kiedy szokujacych. A co najwazniejsze,
oddajac sie leklurze odnajdujemy siebie w
centrum kultury badanej i opisywanej
przez Autora in statu nascendi.

Izabella Malej

PETER V. ZIMA:
MODERNE|POSTMODERNE.
GESELLSCHAFT, PHILOSOPHIE,
Literatur; Tiibingen, Basel: francke 1997,
s. 428,

Peter V. Zima (ur. 1946), profesor li-
teratury poréwnawczej na Uniwersytecie
Klagenfurckim, jest autorem kilku mono-
grafii podejmujacych tematyke literatu-
roznawcza w kontekdcie wspblczesnej
filozofii i socjologii. Do zagadnienia post-
modernizmu nawiazywat juz w Ideologie
und Theorie. Eine Diskurskritik (1989),
w Literarische Asthetik., Methoden und
Modelle der  Lileraturwissenschaft
(19917, 1995) czy - najobszerniej -~ w Die

Dekonstruktion. Einfihrung und Kritik
(1994). Najnowsza praca Zimy ma ambi-
cje, gdy ucichty najgoretsze spory, upo-
rzadkowania postmodernistycznej debaty.
Jest jednoczesnie kolejna okazjg, by
odnies¢ sie do najwazniejszego dla Zimy
pytania o kondycje literaturoznawstwa w
postnowoczesnej rzeczywistosci.

Zima we wczesniejszych ksigzkach
naszkicowal projekt teorii dialogicznej,
ktora miala operowaé interdyskursy-
wnym pojeciem dialogu, uwzgledniajacym
kolektywny charakter jezykéw ideologi-
czno-naukowych. Dzieki takiemu okresle-
niu dialogu udaloby sie ponownie zinte-
growaé literaturoznawstwo w ramach
nauk spoftecznych. Swéj oryginalny pro-
jekt, przedstawiony w ksiazce Textsozio-
logie. Eine kritische Einfiithrung (1980),
nazywa socjologia tekstu lub socjosemio-
tyka. Jej podstawowym zadaniem statoby
sie dialektyczne rozstrzygniecie opozycji
migdzy teoriopoznawczym sceptycyzmem
Kanta i neotycznym wymogiem antyrela-
tywizmu Hegla, bazowej dla europejskiej
estetyki ostatnich dwu wiekow.

W odniesieniu do tekstu miatoby to
oznaczat odejScie od jednoznacznego
ujmowania go jako pozapojeciowego, poli-
semicznego znaku, jak rowniez jako poje-
ciowej, monosemicznej struktury. W rela-
cji do estetyki zas - posredniczenie
miedzy subiekiywnymi  konstrukcjami
teorii a strukturami przedmiotu. W kon-
sekwencji zlagodzone zostatyby opozycje:
pojeciowos¢ - pozapojeciowosé, plan tresci
i plan wyrazania, jednoznaczno$é i wielo-
znaczno$t. Refleksja Zimy zdaza réwniez
ku uwzglednieniu metajezyka w proce-
sach interpretacyjnych. Austriacki litera-
turoznawca stwierdza, Ze moina wyroi-
ni¢ obecne w tekscie struktury podstawo-
we, ale sa one ftrudno odréznialne od
metajezykowo zwiazanych interpretacji i
ocen. Poréwnywanie wynikéw otrzymy-
wanych poprzez réznorodne metodologi-
czne analizy moze wydatnie wspomdc
proces odrézniania. Wyniki analiz prze-
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prowadzanych w réznych metajezykach
sg oczywiscie odmienne, lecz - z punktu
widzenia Zimy - sens postepowania lite-
raturoznawcy nie lezy w hierarchizowa-
niu i ocenianiu metod, ale raczej w kry-
tycznym zderzaniu dyskurséw (socjolek-
téw) literaturoznawczych, uwzgledniaja-
cym ich roznorodne, a przede wszystkim
ideologiczne uwiktania. Program socjolo-
gii nauki staje sie koniecznym elementem
badan literackich. By taki program
umozliwic i uwiarygodni¢, niezbedne
okazuje sie wprowadzenie pojecia ideolo-
gii o restryktywnym (krytycznym) cha-
rakterze: ,ldeologia jest dyskursywnym
systemem czastkowym, mozliwym do
utozsamienia z okreslonym socjolektem,
ktéry kontrolowany jest przez semanty-
czne dychotomie i odpowiadajacy im
przebieg narracyjny (bohater/przeciw-
nik), i ktérego podmiot wypowiadajgcy
albo nie jest gotowy, albo nie jest w sta-
nie krytycznie myslec o jego semanty-
cznym i syntakiycznym przebiegu i uczy-
nic przedmiotem olwartego dialogu.
Zamiast tego przedstawia swéj dyskurs i
socjolekt jako jedyny mozliwy i utozsamia
je z caloscia ich prawdziwych lub poten-
cjalnych odniesien” (Ideologie und Theo-
rie, s. 245).

Do najwazniejszych elementéw struk-
turalnych tak zdefiniowanej ideologii na-
lezy semantyczny dualizm. Podmiot ideo-
logicznej wypowiedzi konstruuje na pla-
szczyznie semiotycznej ostre dychotomie,
ktéorym odpowiadaja nie dajace sie pogo-
dzi¢ izotopie (jak np. subiektywizm/obiek-
tywizm, produkeja/recepcja, dekaden-
tyzm/realizm). Na plaszczyinie aktan-
cjalnej w narracyjnym przebiegu docho-
dzi do ,pojedynku” miedzy zleceniodawca
i antyzleceniodawcg, podmiotem i anty-
podmiotem, pomocnikiem i przeciwni-
kiem. Zarzewie konfliktu jest wstepnie
zaplanowane na poziomie semantycznym
i narracyjnym przez podmiot wypowie-
dzi, poniewaz prawie zawsze wyposaza
on antypodmiot i jego mocodawce w nie-

petne modalnosci ,wirtualizujace” (mu-
sie¢, chcieé), ,aktualizujace” (mée, wie-
dzieé) i ,realizujace” (czynié, byé¢). Anty-
podmiotowi nie udaje sie osiggnac celu i
zawladnaé aktantem przedmiotowym (np.
prawda), poniewaz niczego nie wie,
niczego nie moze lub w ekstremalnym
wypadku nie wie, czego chee. Skonstruo-
wany przez podmiot wypowiedzi ideolo-
giczny dualizm czesto wspierany jest
przez fakt, ze antypodmiot i obszar jego
dzialan maja negatywne konotacje, uwa-
runkowane wzgledami kulturowymi i
spotecznymi. ldeologia posiada ponadto
ceche naturalizmu, rozumianego jako
wypowiedziane wprost lub implikowane
przekonanie podmiotu wypowiadajacego,
ze jego dyskurs jest naturalny lub oczy-
wisty.

Krytyczny oglad ideologii musi
przej$¢ w krytyke monologu ideologi-
cznego, tzn. jedynej mozliwej formy zide-
ologizowanej wypowiedzi. Zamykanie sie
w monologu wynika z lekcewazenia
przez podmioty wypowiadajace innych,
konkurencyjnych dyskurséw, usuwania
swej wiasnej socjolingwistycznej przygo-
dnosci oraz identyfikacji z tematyzowa-
nymi przez nie odniesieniami. Wymienio-
nym zabiegom towarzyszy rowniez usu-
wanie zwiaqzkéw genetycznych, czyli
warunkow wytwarzania wilasnego dys-
kursu w okreSlonej sytuacji socjolingwi-
stycznej, w ktorej komunikujg sie liczne
dyskursy. Ponadto dochodzi w dyskursie
ideologicznym do ukrycia przebiegow, w
kiérych konstruowany jest podmiot i
przedstawia sie go jako ,rzeczywisty” i
wprawdziwy”, Okresliwszy w taki sposéb
cechy zideologizowanych dyskurséw lite-
raturoznawczych (na przyktadach, kto-
rych tutaj przytaczaé nie sposéb), Zima
stwierdza, Ze jego propozycja nie
powinna byé traktowana jako ,jedyna
godna zaufania”. Umozliwia dyskusje o
niej pod okreslonymi warunkami.

Jednym 2z nich jest wprowadzenie
pojecia teoretycznego dyskursu, ktory
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daje sie wyprowadzi¢ z definicji i krytyki
ideologii, zaprezentowanych wczesniej.
Dyskurs teoretyczny w ujeciu Zimy ,wy-
nika - jak dyskurs ideologiczny - z jed-
nego lub wiecej socjolektow i jako
system czesSciowy wyraza kolektywne
stanowiska i interesy: pozostaje ideologi-
czny w najogolniejszym znaczeniu. W
odréznieniu od ideologicznego podmiotu
wypowiadania (w sensie restryktywnym)
podmiot teoretycznego dyskursu dialekty-
cznie stawia pod znakiem zapytania dua-
lizm mowy ideologicznej i dokonuje
ogladu swojego spotecznego i jezyko-
wego punktu widzenia, jak rdéwniez
semantycznych i semiotycznych przebie-
gow, ktére czyni w ich kontyngencji
przedmiotem otwartego dialogu: poprzez
to dazy do przezwycieienia wlasnej par-
tykularnosci przez dialogowa obiektywi-
zacje i dyskurs” (/deologie und Theorie,
s. 56).

W oparciu o w ten sposéb zdefinio-
wany dyskurs buduje Zima pojecie teorii
krytycznej. Nie podlega ona ideologizacji
w opisany wyzej sposob, gdyz nie dazy
do zamykania sie, zmierza natomiast do
dialogowosci w sensie Bachiinowskim.
Krytyczna teoria Zimy w matym stopniu
bazuje na pozytywnej dialektyce Hegla,
blizsze sa jej tradycje ,,mlodoheglowskie”,
zwiazane z otwarta, negatywng dialekty-
ka. Proponuje ona odejScie od Kantow-
skiej praktyki oddzielania przedmiotu od
podmiotu. Nie zmierza w strone wyzna-
czong przez dekonstrukeje: stapiania dys-
kursu krytycznego z dyskursem literac-
kim. Dialektyczne napiecia miedzy pod-
miotem i przedmiotem wykorzystuje do
wskazania szczegélnym zjawisk literac-
Kich - ironii, ambiwalencji, refleksji i dia-
logowosci i thumaczenia ich na tekst kry-
tyezny. W ten sposéb tworzy intertek-
stualng symbioze literatury i teorii, oca-
lajacg swoistosé tej ostatniej.

Na przygotowanym w ten sposéb teo-
retycznym gruncie Zima sytuuje swoj
krytyczny dyskurs o modernizmie/post-

modernizmie. Realizuje go w dwuwymia-
rowym uktadzie wspétrzednych, ktérego
0§ wertykalna (historyczna) ,umoiliwia
przedstawienie postmodernistycznej kry-
tyki moderny i modernizmu”, a 0§ hory-
zontalna tworzy wymiar pozwalajacy
.Skonkretyzowaé te kryiyke w ramach
wzajemnych stosunkéw miedzy indyferen-
cja i ideologia, uniwersalizmem i party-
kularyzmen”. W ten sposéb konstytuuje
sie obszar refleksji nad moderna, moder-
nizmem i postmoderng. Znaczenie kaz-
dego z terminoéw zostalo dookreslone.
Moderna (nowoczesnosé) oznacza datu-
jacy sie od okoto 1600 roku uniwersalisty-
czny dyskurs. Modernizm (czyli estety-
czna moderna od drugiej polowy XIX w.)
odznacza sie ezoteryka, utopijnoscig i eli-
tarnymi zapatrywaniami i moze byc roz-
patrywany jako péino modernistyczna
autokrytyka moderny. Stad przechodzi on
w postmoderne (ponowoczesnosc), ktdra
owg krytyke jeszcze zaostrza. O le
bowiem modernizm zwracal si¢ przeciw
mieszczanstwu, oSwieceniu, racjonaliz-
mowi i idei postepu, to postmoderna
odrzuca kategorie indywiduum, podmiotu,
prawdy i utopii.

Moderne/postmoderne sklada sie z
szesciu obszernych, tematycznych roz-
dzialow i zawiera bardzo bogatg i aktu-
alng bibliografie, obejmujaca pozycje nie
tylko z angielskiego, niemieckiego czy
francuskiego obszaru jezykowego, ale
rowniez hiszpanskie, holenderskie i chor-
wackie. Uktad tematyczny zapropono-
wany przez Zime nie zaskakuje. Pierwszy
rozdzial dotyczy probleméw terminologi-
cznych. Nastepnie problematyka moderny i
postmoderny rozpatrywana jest z socjolo-
gicznego punkfu widzenia. W trzeciej
czesci zaprezentowane zostaly postmo-
dernistyczne projekty filozoficzne, ujete
jako krytyka moderny. Dla literaturo-
znawcey szczegolnie interesujace sg roz-
dzialy czwarty i piaty, poswiecone ko-
lejno sporom metodologicznym i literatu-
rze. Ostatnia czes$¢ jest proba podsumo-
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wania i ujecia tematyki w ramach teorii
dialogicznej.

Pierwszy rozdziat rozpoczyna sie pre-
zentacjq stanowisk badawczych wobec
postmodernizmu, ktére zamknaé mozna
migdzy biegunem zasadniczych watpliwo-
Sci co do istnienia tego zjawiska lub co do
zawartosci znaczeniowej samego terminu
a biegunem petnego zaufania do realnego
statusu zmian w ,mySleniu i dziataniu
ludzi”. Problem ten ma oczywiscie zasa-
dnicze znaczenie dla dalszego wywodu,
stad tez pewna zapobiegliwosé Zimy w
odnajdywaniu ponaddyskursywnego kon-
sensusu. Zatem odwotuje sie nie tylko do
filozoféw nazywanych przez siebie ,przed-
stawicielami postmoderny” (Gianni Vatti-
mo, Zygmunt Bauman, Wolfgang Welsch),
ale rowniez do badaczy reprezentujgcych
inne dziedziny zainteresowan czy tez
odmienne stanowiska poznawcze (Alain
Touraine, Anthony Giddens, Ulrich Beck,
Fredrick Jameson, Daniel Bell). Austriac-
ki badacz przypomina tez pojecia ozna-
czajace zasadniczgq przemiane stosunkow
spotecznych, choé nie nawiazujace wprost
do koneepcji postmodernizmu (postindu-
strial sociely, société postindusirielle),
ale uprawomocniajace posrednio postmo-
dernistyczna debate. Dokonuje tutaj Zima
zespolenia nowoczesnosci z ponowoczes-
noscig, wskazujac na dwa elementy kon-
iunkcyjne: kontrast i komplementarnosé.

Wychodzge z zaloienia, e rzeczywi-
stos¢ postrzegana jest przez nas jedynie
jako konstrukt i - w konsekwencji - jako
opowiadanie, autor wskazuie na réznoro-
dne definicje pary moderna/postmoderna.
(Ta mozliwo$é konstruowania nie dotyczy
oczywiscie dyskursow, ktére daza do
monologu, dualizmu lub braku autoreflek-
sii). Pierwsza mozliwos¢ to przedstawia-
nie moderny/postmoderny na plaszczyi-
nie chronologicznej jako epok lub okre-
sow. W tym wypadku nigdy jednak nie
mad pewnosci, czy uzywa sie pojeé ,epo-
ka" lub ,okres” tylko w znaczeniu odcin-
kéw czasu (Lefebre) czy tez wielkich

ideologii (Habermas). Oba pojecia mozna
tez (na plaszezyZnie literaturoznawczej)
charakteryzowaé jako dwa odmienne
style (Hassan), pozostawiajac na boku
wszelkie konotacje historyczne, spote-
czne, polityczne i filozoficzne. Najszersza
jednak perspektywe - w ksigzce obrang
jako podstawa - oferuje potraktowanie
nowoczesnosci/ponowoczesnosci w kate-
goriach pdl problemowych (Problemati-
ken). Takie postawienie problemu nie pro-
wadzi wprawdzie do jasnego ukonstytuo-
wania sie przedmiotu badan, ale nie po-
woduje utraty tej cechy, ktora Zima ceni
najwyzej w dyskursie, a mianowicie nasta-
wienia na dialog. Kierujac sie tq zasada,
duzo miejsca poswieca Zima analizie po-
je¢ zwiazanych wprost lub posrednio z
gtéwna tematyka swych rozwazan. Siega
zatem po prehistorie poje¢ moderna (nowo-
czesnosé), modernizm (péZna moderna ar-
tystyczna), posimoderna (ponowoczes-
nosé), ale opisuje réwniez ich interdys-
kursywne relacje z awangarda, posthi-
stoire, spoleczeistwem postindustrial-
nym. W ten m.in. spos6b realizuje pro-
gram krytycznej teorii, teorii poszukuja-
cej, dialogicznej.

Ujecie nowoczesnosci, modernizmu i
ponowoczesnosci jako pol problemowych
nie jest, w mysl powyZszych wyjasnien,
wolne od historycznych i ewolucyjnych
uwiktan. Totez nie dziwi fakt, ze towarzy-
szy¢ mu bedzie analiza trzech podstawo-
wych probleméw: niejednoznacznoéci (Ambi-
guitit), ambiwalencji i neutralnogci (In-
differenz). Pierwszy z nich, niejednozna-
cznosé, charakterystyczny jest dla wieku
XVIII i wezesnego wieku XIX. Synteza
zmagan z ta kategorig ma byé Heglow-
ska koncepcja jednosci przeciwienstw
jako przezwyciezenie niejednoznacznosci.
Nowoczesnos¢ odznacza sie ufnosciga w
mozliwosé okietznania ztudzenia, irracjo-
nalnoSci i nieporzadku. W p6Znej moder-
nie ufnosé ta upada, a wraz z nig lite-
racki realizm i heglizm. Szkota mlodo-
heglistéw rozpoczyna ere ambiwalencii,
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ktora jako synteza przeciwieistw nie
ulega zniesieniu w zadnej syntezie. Pod-
stawowym ujeciem tej zmiany sgq dzieta
Nietzschego i mtodego Marksa, z kio-
rych wiedzie réwniez $ciezka ku neutral-
nosci, rozumianej jako wymiennos¢ war-
tosci, Sciezka do postmodernizmu. Ostat-
nim wreszcie kompleksem pojeciowym,
ktory wytycza kierunek dyskursu o nowo-
czesnosci i ponowoczesnosci, staje sie
splot neutralnoseci, pluralizacji, partykula-
ryzacji i ideologicznej reakcji. ‘Poniewaz
wartosci i cale ideologie wydajg sie
wymienne, ich ambicje do powszechnosci
stawia sie pod znakiem zapytania. Stad
tez nie mozna mowi¢ o niekwestionowa-
nych lub negocjowalnych systemach war-
tosci. Konsekwenina partykularyzacja
idzie w parze z pluralizmem, lecz w ra-
mach dyskursu o postmodernizmie nadal
mozliwe sg ideologiczne reakcje na neu-
tralnosé. W kolejnych czterech rozdzia-
tach realizowany jest podobny sposdb
konstruowania wywodu. Po pierwsze, od-
krywa Zima postmodernistyczny model
dyskursu, by nastepnie zderzyé go z dys-
kursami polemicznymi lub konkurencyjny-
mi, nie omieszkajac przedstawic kryty-
cznego stosunku wobec pierwszego i nas-
tepnych. Konsekwentnie wykorzystuje tez
wprowadzone pojecia.

Drugi rozdziat przynosi bogato ilu-
strowany przeglad stanowisk socjologi-
cznych. Zgodnie z deklarowanym dialek-
tycznym widzeniem moderny i postmo-
derny wskazuje Zima element teorii
socjologicznych, ktéry uznaé mozna za
trwaty watek tej dziedziny, watek pozo-
stajacy w centrum rozwazan {worcow
socjologii i powojennych krytykéw nowo-
czesnosci. Chodzi tu mianowicie o kryzys
wartosci kulturowych w wysoko rozwi-
nigtym spoleczenstwie rynkowym, dia-
gnozowany przez Emilea Durkheima,
Maxa Webera, Alireda Webera, Ferdi-
nanda Tonniesa, Georga Simmela. W uje-
ciu wspétczesnych socjologéw problema-
tyka kryzysu nie wygasa, wrecz przeciw-

nie - ujmowana jest jako nieustannie
trwajaca. Jej zywotnosé wynika z ciggle
obecnego napigcia miedzy utwierdzaniem
wartosci a rynkowo zorientowanymi pro-
cesami racjonalizacji. Ich rosnacy wplyw
na dzialania jednostek i grup odziera je
odpowiednio z inicjatywy i przywileju
tworzenia znaczen. Dzialania w coraz
mniejszym stopniu nakierowane sa na
wartosci, a w coraz wiekszym odnoszg
sie do celow. Ostabienie grup i zjawisk
kolektywnych prowadzi z kolei do naro-
dzin narcystycznego indywidualizmu.
Rozwiniecie tej problematyki prowadzi
Zime do dostrzezenia zasadniczej ambi-
walencji w socjologicznej krytyce nowo-
czesnosci. Prawa rynku, postep techni-
czny i racjonalizacja umozliwiaja z jednej
strony rozwoj demokracji, dobrobyt i in-
dywidualng wolnos¢, a z drugiej strony -
poprzez zwidazek moderny z autorytaryz-
mem - stanowia ich zagrozenie.

Krytyka nowoczesnosci plynaca ze
strony powojennej socjologii pokazana
zostata wieloaspektowo. Zima zajmuje sie
najpierw radykalizacja pojecia ,parlykula-
ryzm’, umozliwiajacym zniesienie zwia-
zku idei nowoczesnoSci ze sprawowaniem
whladzy, Sledzac rozwdj tej koncepcji w
swietle recepcji Dialekiyki Oswiecenia
Horkheimera i Adorno. Mamy tu zatem
krotkie, krytyczne przedstawienie pogla-
déw typowego ,posimodernisty” Zyg-
munta Baumana, jak i odleglejszego od
tego nurtu Alaina Tourainea. Ciekawie
zaprezentowana zostata propozycja Risi-
kogesellschaft Ulricha Becksa, Wszystkie
one, mimo roznic, prowadzg do kilku
wspolnych  wnioskéw. Socjologia od
poczatku kieruje swéj dyskurs prze-
ciwko oswieconej, racjonalistycznej i ra-
cjonalizujgcej modernie. We wspdtczesnej
socjologii mnoza sie préby odrzucania
okreslonego sposobu nowoczesnego mys-
lenia, ktére - hotdujgc idei opanowania
przyrody i os$wieceniowemu racjonaliz-
mowi - poswieca to, co szczegolne, temu,
co ogolne. Jednoczesnie konstatuje Zima,
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ze klasowe i przemystowe spoleczenstwo
zastgpione  zostalo  poprzemystowym
wSpoleczenstwem ryzyka”, spoleczen-
stwem postindustrialnym (Touraine, Bell)
lub postmodernistycznym (Bauman, Wel-
sch). Ta nowa spoteczno$é ujmowana jest
(gtéwnie przez Baumana) jako sSwial
skrajnego pluralizmu i wielokulturowej
polifonii. Mozliwosé przechodzenia tego
pluralizmu w niezréznicowanie jest zara-
zem nieustannie wskazywana przez Tou-
raine’a. Beck i Giddens podkreslaja z kolei
skrajny indywidualizm, rozpad spoteczny
i wyobcowanie, a przede wszystkim
poszukiwanie samorealizacji i tendencje
narcystyczne. Wymienieni socjologowie
zgodni sg, ze problemy nowoczesnosci
czy tez ponowoczesnosci najtatwiej dadza
sie rozwiazaé poprzez radykalng i calo-
sciowg demokratyzacje. Bauman i Gid-
dens kladg tu nacisk na pluralizm i indy-
widualna samorealizacje, a Beck i Tou-
raine akcentujg znaczenie ruchow spole-
cznych. W kolejnych czesciach tego roz-
dzialu ukazuje Zima reakcje plyngce ze
strony ruchu feministycznego, marksiz-
mu, konserwalyzmu, zideologizowanej
socjologii (Welsch, Miinch) czy Baudril-
larda na wezesSniej pokazany opis wspoi-
czesnosci.

Trzeci, najobszerniejszy rozdzial pos-
wiecony zostal postmodernistycznej fi-
lozofii i jej stosunkowi do nowoczesnosci.
Ponowoczesna refleksja filozoficzna po-
kazana zostala - w pierwszym kroku -
jako konlynuacja dziela Nielzschego,
odczytywanego tu przede wszystkim jako
reakcja na europejski idealizm i ,podkopy-
wanie" idealistycznych pojeé historii,
koniecznosei, podmiotu, istoty, prawdy,
catosci, dialektyki i pracy. Postmoderni-
styczna filozofia moZe byé opisana jako
kontynuacja  Nietzscheariskiej krytyki.
Nastepnie uwaga Zimy kieruje sie ku filo-
zofii spotecznej, ktérej podwaliny zostaly
ustanowione przez Foucaulta, Deleuze’a i
Lyotarda, a najpelniejszy ksztalt uzys-
katy w pracach Rortyego i Vattimo. Cen-

tralnym problemem staje sie tutaj upadek
Jwielkich opowie$ci”, rozumiany jako
kryzys ideologii. Epistemologia postmo-
dernistyczna, prezentujgca sie bardzo
bogato, roztamana zostata na trzy war-
stwy. Pierwsza z nich obejmuje prace
Foucaulta, Deleuze’a, Vattimo i Rorty'ego,
stopniowo zmierzajace do partykularyza-
cji myslenia, siegajace ai po redukcje
filozofii do literatury. Te nowe sposoby
konceptualizacji dobrze charakteryzuje
wprowadzone przez Vattimo pojecie ,sta-
bego myélenia” (pensiero debole), ktére
rezygnuje z jednoznacznosci i ujednolice-
nia i oddaje sie grze wielorakosci. Druga
warstwa ponownie uruchamia dyskursy
Deleuza, Derridy i Vattimo. Tym razem
jednak gléwnym celem jest pokazanie,
poprzez jakie mechanizmy jezykowe rea-
lizuja sie rézne formy ,stabego myslenia”,
W trzeciej warstwie Lyotard - filozof
partykularyzacji, piszacy 2z ,wnetrza”
postmoderny zostal przeciwstawiony mo-
dernistycznemu, uniwersalizujacemu
Habermasowi. Dwa ostatnie podroz-
dziaty filozoficznej czesci mieszcza
obszerne zagadnienia etyki i estetyki.
Kolejny, czwarty rozdziat ksiazki
przenosi iytutowa pare poje¢ na pla-
SZCZyZne literaluroznawezg.  Miejsce
wczesniej eksponowanej opozycji nowo-
czesnosé/ponowoczesnosSc zajmuje teraz
przeciwstawienie ponowoczesnosci mo-
dernizmowi (péZnomodernistycznej kry-
tyce moderny). Pojecia te zyskuja naj-
pierw baze socjologiczng, gdyz bez niej
niemozliwe wydaje sie wyjscie poza
roznorodne i czeSciowo sprzeczne defini-
cje analizowanych poje¢. Zima omawia
kolejno koncepcje Thaba Hassana, Lindy
Hutcheon, Nicholasa Zurbruggsa, wska-
zujac ich, mniej lub bardziej widoczny,
manicheizm, w ramach ktérego moder-
nizm zyskuje cechy przeciwstawne tym
zarezerwowanym dla postmodernizmu i
ma negatywne konotacje. Symetryczne
stanowisko reprezentujg marksisci (Fre-
deric Jameson czy Terry Eagleton),
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wedtug ktérych nalezaloby diametralnie
zmieni¢ kierunek wartosciowania. Zna-
cznie blizsze autorskiemu ujeciu Zimy sg
poglady Ricardo J. Quinonesa i Briana
McHale. Obaj badacze traktujg moder-
nizm i postmodernizm jako ,noetyczne
systemy” lub ,paradygmaty”, bliskie za-
proponowanym ,obszarom  problemo-
wym”, nawigzujgce do tradycji Foucaul-
towskiej i Kuhnowskiej.

Dalsze rozwazania w tym rozdziale
bazuja na przekonaniu, ze w przejciu z
modernizmu do postmodernizmu proble-
matyka ambiwalencji stopniowo ustepuje
miejsca problematyce neutralnosci. Pro-
wadzone sa w trzech kregach. Pierwszy
z nich organizuje sie wokél pojeé nieje-
dnoznacznosci, ambiwalencji i indyferen-
cji. Traktujac modernizm i postmodernizm
jako epoki literackie, stara sie Zima usy-
tuowac je najpierw wobec romantyzmu i
pozytywizmu. Zauwaza przy tym, ze ani
modernizmu, ani postmodernizmu nie
mozna redukowaé wylacznie do zjawisk
stylistycznych i ze modernizm i postmo-
dernizm nie sg stylistycznie lub politycznie
jednorodne. Najwazniejszy dla moder-
nizmu element krytyczno-utopijny ulega
w postmodernizmie zasadniczemu osta-
bieniu. Jezykowo-stylistyczna heterogeni-
cznos¢  literatury  postmodernistycznej
moze zosta¢ wyjasniona w zwiazku z nie-
zroznicowaniem i pluralizmem. W jej ra-
mach mozliwy jest zaréwno ekspery-
ment, jak i konwencjonalne opowiadanie,
a oceny sg coraz trudniejsze, gdyz
stabna sankcjonujace je ideologie. Drugi
krag zagadnien tworzg awangarda,
pop-kultura i postmodernistyczne ,zdez-
roznicowanie”. Zima dazy tu do zazna-
czenia bliskosci pojeciowej modernizmu i
awangardy wskazujac na ich krytyczne
wobec spoleczenstwa i utopijne nastawie-
nie. Zdecydowanie przeciwstawia sie
natomiast upatrywaniu subwersywnych
dazen w pop-kulturze, widzac w niej
raczej konserwujgca system odmiang
postmodernizmu. Trzeci element ostatni

charakteryzuje otwartos¢, tolerancja i
pluralizm. Trzeci krag problemowy zesta-
wiony zostal z relacji miedzy iterabilno-
$cia, aporig i intertekstualnosciq. Zima
stara sie pokaza¢ postmodernizm tym
razem jako poststrukturalizm i odowa-
dnia, ze w koncepcjach czolowych post-
strukturalistéw mozna wskazaé wspélny
element: dazenie do jednostkowosci i plu-
ralizmu, zastepujace modernistyczne
poszukiwanie uchwytnego pojeciowo i
ogolnie rozpoznawalnego sensu.

Piaty rozdziat ksigzki Zimy ma cha-
rakter historycznoliteracki. Jego baza sag
wczesniej poczynione ustalenia o ambi-
walencji modernizmu i neutralnosci post-
modernizmu, ftraktowane teraz jednak
jako punkiy orientacyjne, a nie uniwer-
salne wlasnosci. Rozpoczyna Zima od
prezentacji tezy, ze ambiwalencja jako
dialektyczna jednosé przeciwieristw (bez
syntezy) jest zasada Nietzscheariskiej
filozofii, Freudowskiej filozofii gtebi i
Bachtinowskiej dialogiki i z tych zrddet
przenika do literatury modernistycznej.
Stowny ksztatt ambiwalencji analizuje
Zima na przykladzie m.in. utworéw
Pirandella, Sartre’a, Brocha i pokazuje, ze
gtowna jego cecha jest - stopniowo nara-
stajaca - krytyka prawdy, systemu i pod-
miotu, podstawowych wartosci moderny.
Tak ujety literacki modernizm jest oczy-
wiscie bliski ,teorii krytycznej”, ktéra
moze stanowié jedno jego ujscie. Drugim
bedzie literatura postmodernistyczna,
ktora zasadniczo odrzuca ambiwalencje
na rzecz neutralnosci wobec prezentowa-
nych postaw i jako taka stanowi krytyke
metafizyki. Zima wyrdznia cztery typy
tekstow postmodernistycznych, w mniej-
szym lub wiekszym stopniu mieszczacych
sie w poetyce powiesciowej: radykalny
eksperyment jezykowy, oferowany czytel-
nikowi z ludyezno-krytyczna intencjg
jako przygodny, jednostkowy konstrukt;
tekst ,do czytania” - neorealistyczny, neo-
romantyczny lub neomodernistyczny - 2
konwencjonalna narracja; ideologiczno-u-
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topijny tekst nowych ruchéw spotecznych
(feministyczny, ekologiczny); tekst des-
trukcyjnego buntu, ukazujacy stopniowy
rozpad spoteczenstwa i cywilizacji.

W ostatnim, széstym rozdziale
ksiazki rozwazane sa dwie kwestie. Pier-
wsza z nich dotyczy mozliwego ksziattu
ponowoczesnej krytycznej teorii spote-
cznej. Druga jej zachowana wobec innych
teorii w tonie problematyki postmoderni-
stycznej. Zima wskazuje ftrzecig droge
rozwoju refleksji teoretycznej: dystans
zarowno wobec modernistycznego i poi-
no modernistycznego uniwersalizmu, jak
i wobec partykularyzmu w rozumieniu
Lyotarda.

Czterystustronnicowa, niekiedy naz-
byt oczywista we wnioskach, praca Zimy
dowodzi, ze tzw. debata postmodernisty-
czna nie zostata zamknigta. Nie chodzi
tu jednak tylko o rozszerzenie jej o nowe

poglady lub interpretacje. Wazniejsze
wydaje sie konstruowanie horyzontu
badawczego, umozliwiajacego intelek-

tualng aktywnosé badacza nie tylko w
ramach grupy reprezentujacej podobne
poglady, ale réwniez na styku z innymi
stanowiskami. Dialog interdyskursywny
jawi si¢ jako skuteczna metoda przeta-
mania homofonicznosci  konkurujacych
dyskursow, ale zarazem aulorefleksyjnie
obnaza wlasne ograniczenia. Oferuje
trzeciqg $Sciezke miedzy ideologia i neu-
tralnoscia. Ksigzka Zimy koficzy sie rel-
leksja  znacznie wykraczajaca poza
obszar zakreslony tytutem. Dostrzezenie
slrzeciej sciezki” istotne jest nie tylko z
punktu widzenia teoretyka, ale takze
Europejezyka. Jednoczaca sie Europa ma
byé bowiem ,jednoscia tego, co szcze-
golne i tego, co ogdlne, jednoscia regio-
nu, narodu i federacji” (s. 401). Ten poli-
tyczny akcent uzmystawia czym jest - w
pojeciu Zimy - dyskusja naukowa.

Grzegorz Krajewski

BOGUMIELA KANIEWSKA

SWIAT W GRANICACH ,JA".

O NARRACII PIERWSZOOSOBOWEI,
Poznan 1997, s. 244,

Ksiazka Bogumity Kaniewskiej ze
wzgledu na podjeta problematyke oraz
sposob jej opracowania wpisuje sie zna-
czaco w obszar badan nad teorig i histo-
rig form epickich. Zgodnie z intencja
autorki, praca rzeczywiscie pozwala sie
odczyta¢ jako studium poswiecone
wspolczesnej prozie narracyjnej w aspek-
cie techniki opowiadania pierwszoosobo-
wego., W toku lektury jednak nietrudno
zauwazy¢ drugi profil badaweczy omawia-
nej ksiazki - historycznoliteracki. Jest to
bowiem nie tylko monografia z dziedziny
poetyki prozy epickiej, lecz rowniez roz-
prawa z dziejow polskiej prozy wspol-
czesnej. Zagadnienie narracji pierwszo-
osobowej, opowiadania z perspektywy
»ja  zoslato przedstawione na materiale
polskich utworéw wydanych po 1956
roku. Konstruujge obraz narracji w pier-
wszej osobie, autorka dokonuje takze
istotnego ogladu tendencji rozwojowych
prozy polskiej ostatnich dziesiecioleci.
Whnikliwa analiza zjawisk  narracji
wego-centrycznej” (jak ja nazywa Ka-
niewska) zostala wzbogacona niezwykle
interesujacymi interpretacjami wielu
utworow, dzigki czemu na skrzyzowaniu
perspektywy teoretyczno- i histerycznoli-
terackiej mogta ukazaé sie swoista wizja
ewolucji pierwszoosobowosci w prozie pol-
skiej po 1956 r., uwiklanej zaréwno w
zastane konwencje i nowatorskie strategie
retoryczno-komunikacyjne, jak i w kreo-
wanie subiektywnego swiata bohatera.

Bogata zawartosé pracy autorka pod-
porzadkowala rygorom przejrzystej kom-
pozycji; catosé sktada sie z pieciu czesci,
opatrzonych tytutami, ktére dziela sie na
liczne rozdziaty réwniez zatytulowane.
Trzon rozprawy stanowia kolejne trzy
czesci, od Il do 1V, traktujace o mimetyz-



