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Kto ma prawo do praw czlowieka?
Prezentacja muzulmanskiego punktu widzenia

na przykladzie dwéch migdzynarodowych deklaracji

Termin ,prawa czlowieka” jest rozumiany jako pewien zbiér podstawo-
wych praw czy uprawnien, ktére cztowiek posiada w wyniku samego tylko
faktu, ze jest istotg ludzka. W takim sensie kazdy z nas jest w tych prawach
réwny, gdyz albo sig jest, albo si¢ nie jest czlowiekiem — tutaj nie ma stanéw
posrednich. Idac dalej tym tropem myslowym, prawa te sa niezbywalne, po-
niewaz nikt nie moze si¢ wyrzec bycia cztowiekiem — jest to niezmienny stan
faktyczny, przynajmniej w sensie prawnym. Prawa cztowiecka w rozumieniu
zachodnim, to prawa naturalne i tak si¢ je pojmuje w zachodniej tradycji
przynajmniej od czaséw Johna Locke’a, ktdremu to najczesciej przypisuje si¢
zapoczatkowanie wspdlczesnej mysli dotyczacej praw czlowicka. Jednak nie
wszedzie na $wiecie rozumie si¢ je w taki sam sposdb.

Debata na temat tego, czy prawa te sg uniwersalne, czy partykularne nie
jest nowa. Co oznaczaja te dwa pojecia? Jak twierdzi Seyla Benhabib, termin
suniwersalizm” mozna rozumie¢ jako: przekonanie, ze jest co$ takiego jak
fundamentalna natura ludzka, ktéra definiuje to, kim jest cztowiek; zasade
moralna, zgodnie z ktéra kazda osoba ludzka, bez wzgledu na osobiste przy-
mioty, zastuguje na taki sam szacunck lub jako regule prawna, twierdzaca,
ze kazdej osobie na $wiecie przystuguja te same podstawowe prawa'. Party-
kularyzm jest z kolei przeciwienstwem uniwersalizmu — pogladem, wedug
ktérego nacje na $wiecie s3 tak rézne pod wicloma wzgledami (kultura, re-
ligia, uwarunkowania spoleczne), ze niemozliwe jest przypisywanie im tych

'S. Benhabib, Another Universalism: On the Unity and Diversity of Human Rights, ,Pro-
ceedings and Addresses of the American Philosophical Association” 2007, t. 81, nr 2,s. 11-12.
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samych praw. Pytanie, jakie stawiam w niniejszym artykule, dotyczy wizji praw
cztowieka w islamie. Pragne na przyktadzie dwdch miedzynarodowych deklaracji
— Powszechnej Muzulmariskiej Deklaracji Praw Czlowieka oraz Kairskiej Deklaracji
Praw Czlowicka w Islamie — zastanowi¢ si¢, czy wedlug jurystéw muzutmanskich
prawa czlowieka sa uniwersalne czy partykularne, a jedli partykularne, to co wyréz-
nia muzutmarnski zbiér praw i komu tak naprawde moga one przystugiwaé.

Termin ,,prawa czlowieka” niemal automatycznie kieruje ku Powszechnej
Deklaracji Praw Czlowicka. Byt to pierwszy dokument zawierajacy podsta-
wowe prawa czlowicka, ktére, jak wéwezas powszechnie wierzono, byly uni-
wersalne. Powszechna Deklaracja Praw Czlowicka to dokument uchwalony
w grudniu 1948 roku przez Zgromadzenie Ogélne ONZ i bezpodstawne
jest stwierdzenie, ze jest to owoc zachodniej mysli, bo jej ostateczny ksztatt
to wynik dwuletnich negocjacji migdzy panstwami-cztonkami ONZ. Takze
panstwa arabskie miaty swoj wktad w jej tworzenie i zagtosowaly za przyjeciem
deklaracji (wyjatkiem jest tu Arabia Saudyjska, ale paristwo to do dzisiaj nie pod-
pisalo zadnego z dokumentéw zawierajacych ogélne ramy praw czlowicka)?.

Powszechna Deklaracjia Praw Czlowicka nie jest dokumentem wigzacym
prawnie, co oznacza, ze nieprzestrzeganie jej przepiséw nie przynosi iadnych
sankgji czy innych skutkéw prawnych. Jest to tez dos¢ krétki dokument za-
wierajacy jedynie 30 artykuldw. Inaczej ma si¢ sprawa z Migdzynarodowym
Paktem Praw Obywatelskich i Politycznych oraz Migdzynarodowym Paktem
Praw Gospodarczych, Spolecznych i Kulturalnych — obydwa dokumenty zosta-
ty uchwalone w 1966 roku, a weszly w zycie 10 lat pdzniej. Sa duzo bardziej
szczegblowe i obszerne niz Powszechna Deklaracja i przede wszystkim sg to
trakrtaty, a wigc sg wigzace prawnie.

Wszystkie trzy dokumenty sa obecnie powszechnie zaakceptowane przez
rzady panstw. Powszechna Deklaracja Praw Czlowicka, chociaz jako deklaracja
nie musi by¢ oficjalnie podpisywana, stala si¢ podstawg dla wielu konstytucji
i przepiséw prawnych, natomiast Migdzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich
i Politycznych zostal ratyfikowany przez 168 panstw, a Migdzynarodowy Pakt
Praw Gospodarczych, Spotecznych i Kulturalnych przez 162 panstwa®. Oczy-
wiscie, to tylko liczby, a ratyfikacja wcale nie oznacza petnego przestrzegania

2 Zob. Ratification of International Human Rights Treaties — Saudi Kingdom, htep://[www.
umn.edu/humanrts/research/ratification-saudikingdom.html, data odczytu 13 kwietnia 2014.

3 International Covenant on Civil and Political Rights, https://treaties.un.org/pages/
ViewDetails.aspx 2stc=TREAT Y&mtdsg_no=IV-4&chapter=4&lang=en; International Cov-
enant on Economic, Social and Cultural Rights, https://treaties.un.org/pages/viewdetails.
aspx?chapter=4&lang=en&mtdsg_no=iv-3&src=treaty, data odczytu 13 kwietnia 2014.
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praw cztowieka. Bylby to jednak argument za ich uniwersalnoscia i powszech-
nym zaakceptowaniem. Wskazywalby na to, ze panstwa podziclaja przekona-
nie o tym, Ze istnieje pewna uniwersalna natura ludzka i ze kazdy czlowiek,
niezaleznie od rasy, plci, religii, jezyka itp., wpisuje si¢ w t¢ nature, a wigc kaz-
demu przystuguje ten sam zestaw podstawowych praw. Teoretycznie mamy
wiec uniwersalizm, ale, jak juz jednak zasygnalizowalam, sprawa nie jest
taka prosta. Mozna zalozy¢, ze wszystkie panistwa, a przynajmniej wigkszos¢,
zgodza si¢ co do pewnych podstaw, takich jak prawo czlowieka do zycia czy
do wolnosci. S jednak pewne przepisy i pewne sfery, ktére od samego po-
czatku powstania idei praw czlowicka budzily kontrowersje. Ich Zrédlem sa
najczgdciej réznice kulturowe, jako ze kultura jest czyms ksztaltowanym przez
wieki przez dang spofecznos¢, zawiera jej caly dorobek i doswiadczenie, a tak-
ze jest dla danej spofecznosci specyficzna. Kultura jest w pewien sposdb nie-
omylna — to, co uznaje za stuszne, jest stuszne.

W zwiazku z powyzszym, paristwa niewchodzace w krag kulturowy
Zachodu zacz¢ly si¢ w pewnym momencie buntowaé przeciwko zbiorom
praw ,narzuconych’, jak si¢ cz¢sto méwilo, przez ten wlasnie imperialny
Zachéd. Zaczely réwniez podejmowaé wlasne proby opracowywania zbio-
réw praw czlowieka bardziej adekwatnych do ich kultur.

Weréd panstw Bliskiego Wschodu popularny jest rozpowszechniony
przez muzulmanskich jurystéw poglad, jakoby islam byt podstawg dla praw
cztowieka, a prorok Muhammad ich pierwszym propagatorem. Dla poparcia
tych tez wskazuje si¢ na stowa samego proroka, wérdd nich tak znane, jak:
»Arab nie ma przewagi nad nie-Arabem, ani bialy nad czarnym, ani czarny
nad bialym, chyba ze w poboznosci’, skad jurysci wywodza prawo réwnosci
miedzy wszystkimi ludZmi®. W tym samym, ostatnim kazaniu w swoim zyciu,
prorok mial takze potwierdzi¢ nietykalnos¢ fizyczna kazdego czlowicka oraz
nienaruszalnosé jego mienia i reputacjis. Réwniez sunna i, rzecz jasna, Koran
stanowia zrédlo dla praw cztowieka, o czym przekonuja znawcy prawa mu-
zulmanskiego, nazywajac prawa czlowicka ,.integralng czgécig wiary™. Istotna
jest sura koraniczna mdwigca o tym, Ze nie ma przymusu w religii (2:256),
czesto przytaczana jako przyktad na to, ze islam dopuszcza wolno$¢ wyboru
réwniez w tej sferze. Fred Halliday uwaza jednak, ze:

*MM. llahi, The Concept of Human Rights in Islamic Jurisprudence, ,Human Rights
Quarterly” 1981, t. 3, nr 3, 5. 61.

5 Ibidem, s. 60.

¢ Ibidem, s. 57.
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W znalezienie w islamie podstaw dla praw czlowieka wlozono wiele
wysitku. Podobnie jak usilnie twierdzono, ze takg teori¢ da si¢ wyprowa-
dzi¢, w istocie tylko wyprowadzi¢, z Bozego objawienia. Jest to jednak
catkowicie falszywe: jak w innych religiach, réwniez w islamie nie ma
nauki o prawach czlowicka, a nakladanie dyskursu o prawach czlowicka
na wybrane cytaty z Koranu i hadiséw moze by¢ politycznie atrakeyjne,
ale jest dziataniem ahistorycznym i sztucznym’.

Rzeczeni znawcy uwazaja takze, ze rozwdj praw czlowieka w mysl pra-
wa szariatu bylby bardziej dynamiczny, gdyby nie spowolnit go kolonializm
i proces narzucania $wieckich praw importowanych z Zachodu®. W tych jed-
nak warunkach muzulmanska mys$] prawna nie mogta si¢ w pelni rozwija¢
i nawet po odzyskaniu niepodleglosci przez panistwa arabskie mineto stosun-
kowo duzo czasu zanim na Bliskim Wschodzie ponownie zainteresowano si¢
kwestig praw czlowieka.

Jednak nawet obecnie wéréd muzutmanskich jurystéw nie ma zgody, jakie
powinno si¢ przyja¢ podejscie w opracowywaniu wlasnego zbioru podstawo-
wych praw czlowieka. Fred Halliday wyrdznia cztery sposoby laczenia islamu
jako religii z zagadnieniem praw czlowieka: asymilacje, przywlaszczenie, par-
tykularyzm i konfrontacj¢, cho¢ dodaje jeszeze do tego teze o nickompatybil-
nosci. I tak asymilacja oznacza zaprzeczenie jakoby islam i mi¢dzynarodowa
koncepcja praw cztowieka byly sprzeczne. Przywlaszczenie to wrecz uznanie,
ze poszanowanie praw czlowieka jest mozliwe wlasnie dzigki islamowi, wige
w krajach muzutmarniskich prawa czlowicka osiagaja swoja wlasciwg forme.
Odwolywanie si¢ do partykularyzmu jest najczgéciej metoda obrony przed
krytyka nieposzanowania praw czlowicka i w koncu konfrontacja to sprze-
ciwianie si¢ ksztaltowaniu rzeczywistosci przez Zachdd i odrzucenie wszyst-
kiego, co on proponuje, a wigc takze praw czlowicka. To dodatkowe, piate
podejécie, o ktérym wspominatam, czyli teza o nickompatybilnosci, zaktada,
ze krokolwiek podpisuje si¢ pod dowolng wersjg uniwersalnych zbioréw praw
czlowieka, wchodzi w nieuchronny konflikt z islamem’.

Wydaje mi si¢, ze podejécie, jakie zastosowano w Powszechnej Muzutmanskiej
Deklaracji Praw Czlowicka, mozna okresli¢ jako co$ pomiedzy asymilacjg a przy-

7F. Halliday, Islam i mit konfrontacji. Religia i polityka na Bliskim Wichodzie, przel.
R. Piotrowski, Warszawa 2002, s. 152.

§ M.M. Ilahi, op. cit., s. 66.

° F. Halliday, op. cit., s. 139-141.
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wiaszczeniem. Powstata ona w 1981 z inicjatywy Islamic Council of Europe — po-
zarzadowej organizacji, ktéra byta najbardziej aktywna w latach 80. XX wicku.
Powszechna Muzutmanska Deklaracjia Praw Czlowieka nie jest prawnie wig-
zaca i nie jest dokumentem miedzyrzadowym, ale ma status migdzynarodowy
potwierdzony przez UNESCO. Cickawostke stanowi fake, ze chociaz istnieje
wersja angielska i francuska dokumentu, to wersja arabska jest obowiazuja-
ca, co jest o tyle istotne, ze s3 migdzy nimi wyrazne rdéznice. Podj¢tam trud
przetlumaczenia wersji arabskiej na jezyk polski i po przeanalizowaniu tego
ttumaczenia i angielskiej wersji wysnutam wniosek, ze pierwsza z nich skiero-
wana jest do czytelnika-muzutmanina, ktéry jest takze podmiotem przedsta-
wionych w niej praw i ktéry orientuje si¢ w realiach panstw Bliskiego Wscho-
du, a przede wszystkim zna dobrze Koran i sunng, bedace absolutng podstawa
deklaracji. Wersja angielska natomiast nie jest thumaczeniem, a raczej inter-
pretacja dokumentu skierowana do czytelnika z innego kregu kulturowego
- w widoczny sposob zaklada si¢ tutaj, ze nie jest on w stanie zrozumieé zawi-
losci islamu ani tym bardziej nie moze poja¢, jakie jest polaczenie miedzy ta
religia a prawami cztowieka. Dokument wydany w jezyku angielskim pomija
znakomita wigkszo$¢ cytatéw z Koranu i hadiséw.

Jakie prawa w muzutmanskiej deklaracji sa zatem podobne do Powszechnej
Deklaracji Praw Czlowicka i wskazuja na ich uniwersalizm, a jakie sq odmienne
i wskazuja na partykularyzm? Zasadniczo tytuly poszczegdlnych czesci do-
kumentu brzmia jak tytuly dokumentéw zachodnich: Prawo do zycia, Prawo
do wolnosci, réwnosci, sprawiedliwosci itp. Wida¢, ze poszczegdlne przepisy sa
konstruowane na wzorach zachodnich, ale jednak bogate okraszanie ich cy-
tatami z Koranu i sunny zupetnie zmienia ich budowe i wydzwigk. Ich tre$¢
mozna jednak uzna¢ za uniwersalna:

3)a) Wszyscy ludzie s réwni przed prawem: ,,Arab nie ma przewagi
nad nie-Arabem, ani nie-Arab nad Arabem, ani tez czerwony nad czar-
nym, ni to czarny nad czerwonym, chyba ze w poboznosci” z kazania Pro-
roka (niech Bdg go blogostawi i da mu zbawienie). I nie ma rozréznienia
miedzy jednostkami w kwestii zastosowania wobec nich prawa: ,,Jesliby
Fatima, cérka Muhammada, popetnita kradziez, odciglbym jej reke”
(Podanie Muslima, ’Abu Dawuda, at-Tirmidiego i an-Nasa'iego)".

1 Ten, a takze kolejne cytaty z deklaracji Al-Bayan al- ‘alami ‘an huqiiq al-insan fi al-islim,
htep://wwwl.umn.edu/humanrts/arab/UIDHR.html, data odczytu 9 marca 2014. Ttuma-
czenie wlasne.
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Jest nawet Prawo wolnosci religii, ale juz dos¢ przewrotne wydaje si¢ uza-
sadnienie tego przepisu wersetem z sury A/-Kafirin, czyli Niewierni, co trud-
no uznaé za zréwnanie w prawach i co niesie negatywna konotacje.

Duzo cickawsze wydaja si¢ roznice, a jest ich zdecydowanie wigcej. Wspo-
mniafam na poczatku, ze Zachéd uznaje prawa cztowicka za prawa naturalne,
za co$ z czym kazdy czlowiek si¢ rodzi z natury. Natomiast w kregu kultury
muzulmanskiej prawa cztowieka sa dane od Boga i cztowick nie moze ich
inaczej realizowa¢ jak tylko w Bogu i przez Boga. Juz w preambule arabskiej
wersji dokumentu czytamy:

(-..) prawa czlowicka w islamie nie s3 darowizng kréla czy wladcy ani
decyzja wydana przez autorytety czy organizacje mi¢dzynarodowe, ale sa
prawami obowigzkowymi z racji Boskiego zrédta pochodzenia, nie pod-
legaja skasowaniu ani anulowaniu, ani zepsuciu i nie pozwala si¢ na ich
naruszenie albo odstapienie od nich (...).

Islam ustanowit przed czternastoma wiekami prawo cztowicka w for-
mie petnej i doktadnej i otoczyt je pelng gwarancja ochrony. Stworzyt
swoje spoleczenistwo na fundamentach i zasadach, ktére wzmocnily te
prawa i wspieraja je.

Takie stanowisko mozna uzna¢ za klasyczne przywlaszczenie, bo wedtug
tekstu dokumentu to islam ustanowil prawa czlowicka w ich pelnej formie.
Ciekawe jest takze to, ze w preambule klauzula, ktéra méwi o zakazie dyskry-
minacji nie wspomina o zakazie dyskryminacji ze wzgledu na religie, co juz
niejako ustawia nasze spojrzenie na caly dokument, a poza tym méwi o pra-
wach, ktére maja stworzy¢ prawdziwy porzadek muzutmanski.

To, co bardzo rzuca si¢ w oczy przy lekturze dokumentéw zachodnich
i muzutmanskich oraz tekstéw naukowych im poswigconych, to stosowana
nomenklatura. Zachéd méwi o rights and freedoms — prawach i wolnosciach,
aislam o huquq wa wagibat — prawach i obowiazkach. W omawianym przeze
mnie dokumencie jest wyraznie widoczne, ze druga strong kazdego prawa jest
obowigzek, np. prawo poddanych to obowiazek wadcy, prawo zony to obo-
wigzek meza i na odwrét. Z samej deklaracji:

12)c) Jest prawem kazdego czlowicka i jest jego obowiagzkiem:
zamanifestowa¢ brak akceptacji dla niesprawiedliwosci i odrzucié ja oraz
przeciwstawi¢ si¢ jej bez strachu przed tyraniska wladza albo przed despo-
tycznym wiadca lub tez przed opresyjnym systemem. A jest to najlepszy
rodzaj gihadu: ,,Zostal zapytany Postaniec Boga (niech Bég go blogosta-
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wi i da mu zbawienie): Ktéry z rodzajéw gihadu jest najlepszy? Powie-
dzial: stowo prawdy w obecnosci wladzy tyranskiej” (Podanie at-Tirmidiego

i an-Nasa'iego). (...)

21)b) Edukacja jest prawem wszystkich, a zadanie wiedzy jest obo-
wigzkiem wszystkich, mezczyzn i kobiet na réwni (...).

Takze w sferze prywatnej wystgpuja duze réznice. Prawa dotyczace takich
kwestii jak status kobiet, prawo do malzenistwa, wychowanie dzieci itp. byly
zwyczajowo ksztaltowane przez kulture i religie, a w spoleczenstwie muzul-
manskim sa regulowane przez szariat. Trudno wiec méwi¢ o uniwersalnosci
prawa, ktore zakazuje kobiecie malzenstwa z kimg innym niz z muzutmaninem.

Podam kilka przyktadéw z deklaraciji:

20)e) Zona ma prawo do spadku po swoim mezu, tak jak dziedziczy
po swoich rodzicach i dzieciach, i krewnych: ,,A im przypadnie czwarta
cze$¢ z tego, co wy zostawicie, jesli nie macie dziecka. A jesli macie dziec-
ko, to im przypadnie dsma cz¢é¢ z tego, co pozostawicie” (4:12). (...)

22) Sckrety ludzi s tylko dla ich jedynego Stwércy - ,Czy nie otwar-
le$ jego serca?” (Podanie Muslima) — a ich prywatno$¢ jest strzezona,
nie mozna zaglada¢ za jej mur: ,Nie szpiegujcie si¢ wzajemnie!” (49:12) (...)

Ostatnie, co nalezy zaznaczy¢, to fake, ze prawa czlowicka w rozumieniu
Zachodu to przede wszystkim prawa indywidualne, przynalezne do cztowie-
ka jako jednostki. Z kolei dla muzutmanéw istotna jest 'umma — wspdlnota.
To we wspélnocie czlowiek realizuje wickszo$¢ swoich praw. Ta réznica wy-
nika z kwestii do$wiadczen kulturowych. Na Zachodzie spoteczny rozwoj
poszedl w strong coraz wigkszej indywidualizacji i decentralizacji — jednostka
coraz mniej odczuwa potrzebe przynaleznosci do wspélnoty, a czgsto nawet
uznaje reguly w niej panujace za zagrozenie. W spoleczenistwie muzutman-
skim natomiast 'umma dalej jest ogromna wartoscia, ktdra m.in. dookresla
prawo szariatu.

11)a) Jest prawem kazdego czlowieka z 'ummy, by by¢ poinformowa-
nym o tym, co dzieje si¢ w jej zyciu ['ummy] ze spraw zwiazanych z ogél-
nym interesem grupy. Kazdy powinien uczestniczy¢ w tym do tego stop-
nia, do jakiego pozwalaja mu jego mozliwosci i talenty, zgodnie z zasada
ara (...)
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16) Nie zezwala si¢ na przejmowanie wlasnosci zdobytej w sposéb
legalny, chyba ze dla interesu publicznego — ,,I nie zjadajcie sobie nawza-
jem majatkéw nadaremnic” (2:188) - i ze sprawiedliwa rekompensata
dla jej whasciciela: ,,Krokolwick zajmuje cz¢$¢ ziemi niesprawiedliwie, za-
tonie na glebokos¢ siedmiu ziem w Dniu Zmartwychwstania” (Podanie
Al-Buxariego). Swigtoé¢ whasnosci publicznej jest nawet wicksza, a kara
za naruszenie jej bardziej sroga, bo jest to agresja na cale spoleczenstwo
i zdrada 'ummy. ,Ktokolwick sposréd was jest wyznaczony przez nas
na pozycje, a ukryje przed nami cho¢by igte lub mniej, to bedzie to sprze-
niewierzenie i bedzie musial to zwrécié w Dniu Zmartwychwstania”
(Podanie Muslima). (...)

"Umma jest w dokumencie tak samo istotna jak jednostka i podobnie jak
ona tez posiada obowiazki, co réwniez jest wyszczegdlnione.

Drugi z wybranych przeze mnie dokumentéw, Kairska Deklaracja Praw
Czlowicka w Islamie, zostal podpisany w 1990 roku przez 45 ministréw spraw
zagranicznych panstw zrzeszonych w Organizacji Konferencji Islamskiej''.
Kairska Deklaracja jest wyraznie powigzana z islamem i prawem. Jej tworcy
nie starali si¢ tez ukry¢ prawdziwego brzmienia dokumentu, w przeciwien-
stwie do twércdw deklaracji z 1981 roku, tak wiee thumaczenie angielskie jest
bardzo bliskie oryginatu arabskiego.

To, co rzuca si¢ w oczy przy analizie dokumentu, to konsekwentne pod-
kreslanie roli islamu i szariatu w tworzeniu oraz przestrzeganiu praw czlowieka.
Jest on zreszta nazwany w deklaracji ,jedynym zrédlem odwotania dla wy-
jasnienia i klaryfikacji” artykuléw deklaracji'®. Podobnie jak w Powszechnej
Muzutmarskiej Deklaracji Praw Czlowieka, takze i w tym dokumencie auto-
rzy podkreslaja role 'ummy i nie pozostawiaja ztudzen co do statusu islamu
wobec innych religii:

Reaffirming the civilizing and historical role of the Islamic Ummah
which God made the best nation that has given mankind a universal and
well-balanced civilization in which harmony is established between this
life and the hereafter and knowledge is combined with faith; and the role
that this Ummah should play to guide a humanity confused by compe-
ting trends and ideologies and to provide solutions to the chronic pro-
blems of this materialistic civilization'?.

1'0d 2011 roku funkcjonuje pod nowa nazwa — Organizacja Wspo6lpracy Islamskiej.

12 The Cairo Declaration on Human Rights in Islam, http://www.oic-oci.org/english/ar-
ticle/human.htm, data odczytu 9 marca 2014.

" Thum. Potwierdzajac cywilizacyjna i historyczna role muzulmanskiej 'ummy, keéra Bog
uczynil najlepsza nacja ofiarujaca rodzajowi ludzkiemu uniwersalng i dobrze zbalansowang



93

To nieréwne podejécie w postrzeganiu muzutmandw i wyznawcdw innych
religii przebija takze przez artykul 1 deklarac;ji:

(a) All human beings form one family whose members are united by sub-
mission to God and descent from Adam. All men are equal in terms of basic
human dignity and basic obligations and responsibilities, without any discri-
mination on the grounds of race, color, language, sex, religious belief, politi-
cal affiliation, social status or other considerations. True faith is the guarantee
for enhancing such dignity along the path to human perfection'

To, co szczegdlnie zwraca uwagg, to zréwnanie ludzi pod wzgledem pod-
stawowej godnosci przy jednoczesnym podkresleniu, ze droga do perfekeji
(a wigc wyjscia poza sfer¢ ,podstawowq’) jest ,prawdziwa wiara’, a t3 nie
moze by¢ nic innego jak tylko islam.

Artykul 5 podejmuje temat malzenistw, stwierdzajac, ze m¢zcezyzna i ko-
bieta maja prawo do matzenistwa i nie powinny im w tym przeszkodzi¢ zadne
ograniczenia dotyczace ,rasy, koloru lub narodowosci”. Poniewaz nie ma tu
ani sfowa o tym, ze odmienne religie takze nie sa przeszkodami, nasuwa si¢ lo-
giczny wniosek, Ze w tej sferze ograniczenia jak najbardziej obowiazuja. Uwa-
ge przyciaga tez artykul 9, kedry naklada na panstwo obowiazek zapewnienia
dostepu do edukacji i jej réznorodnosci, tak aby ,umozliwi¢ kazdemu zapozna-
nie si¢ z religia islamu”". Nie ma przy tym ani stowa o tym, ze panistwo powin-
no takze zapewni¢ edukacje religijng zamieszkujacej jego teren mniejszosci.

Trzeba zaznaczy¢, ze Kairska Deklaracja Praw Czlowieka w Islamie takze
zawiera pewne elementy uniwersalne — wpisuje si¢ w szersze trendy poprzez
wyrazne podkreslanie praw kobiet, ponadto zawiera przepisy dotyczace pra-
wa do zycia w niezanieczyszczonym srodowisku czy nawet prawo do wlasnosci
intelektualnej. Te ,wysitki” na rzecz uniwersalnosci sa jednak niweczone po-
przez pojawiajacy si¢ regularnie w dokumencie zwrot: ,,in accordance with
the Islamic Shari’ah” albo podobne o tym samym znaczeniu.

cywilizacje, w ktérej ustanowiona jest harmonia pomiedzy tym zyciem a za§wiatami, a wiedza
jest polaczona z wiara; i [potwierdzajac] role, jaka ta 'umma powinna odegra¢ w prowadze-
niu ludzkosci zagubionej posrédd rywalizujacych ze soba trendéw i ideologii i w zapewnieniu
rozwigzan dla chronicznych probleméw tej materialistycznej cywilizacji. Ibidem.

' Thum. Wszystkie istoty ludzkie formuja jedna rodzing, ktdrej cztonkowie sa zjednoczeni
w poddaniu Bogu i pochodza od Adama. Wszyscy ludzie sa réwni pod wzgledem podstawo-
wej ludzkiej godnosci oraz podstawowych obowiazkéw i odpowiedzialnosci, bez dyskrymi-
nacji na podstawie rasy, koloru, jezyka, plci, wierzen religijnych, przynaleznosci politycznej,
statusu spolecznego czy z innych wzgledéw. Prawdziwa wiara jest gwarancja polepszenia tej
godnosci na drodze do ludzkiej perfekeji. Ibidem.

5 Dosl. 1o enable man to be acquainted with the religion of Islam. Ibidem.
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Podsumowujac, islam w zalozeniu Powszechnej Muzutmariskiej Deklaraci
Praw Czlowicka oraz Kairskiej Deklaracji Praw Czlowicka w Islamie przy-
znaje prawa cztowieka kazdemu, ale nie do korica na réwni, bo czlowiek jest
tu postrzegany przez pryzmat wiary. Jedli nie jest muzutmaninem, jesli nie
uczestniczy w zyciu ‘'ummy, niektére jego prawa sg inne. Wynika to, oczywi-
$cie, z réznic kulturowych, religijnych, ale tez z samego rozumienia prawa,
bo muzulmanie opieraja si¢ na szariacie — prawie boskim, a $wiat zachodni
na prawie naturalnym. Mozna wigc chyba podsumowaé¢ moje rozwazania
o tym, czy prawa cztowicka — wedlug islamu — sa uniwersalne czy partykularne,
parafraza wersetu sury Niewierni: Wy macie wasze prawa czlowicka, a ja mam
moje prawa czlowieka.





