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PRACA W LITERATURZE OD ANTYKU PO KONIEC XVII WIEKU — WYBRANE UJECIA

Wizja pracy w literaturze ksztaltowala si¢ poczatkowo pod wplywem stosunkéw
miedzyludzkich i zjawisk stanowiacych istote kultur semickiej, greckiej oraz rzym-
skiej. U genezy sytuuja si¢ takie dziela, jak Biblia oraz szeroko rozumiana mitologia,
a takze zwlaszcza Prace i dni Hezjoda, Bukoliki i Georgiki Wergiliusza. O pracy méwia
tez dziela §redniowieczne, czerpiace inspiracj¢ z obu Testamentéw, w tym zwlaszcza
pisma Ojcéw Kosciola. Jest ona takze obecna na polskim rodzimym gruncie, czego
przejawem w wiekach $rednich jest wiersz o incipicie Chytrze bydla z pany kmiecie.
Etos réznorodnie postrzeganej pracy rozwija si¢ w dobie renesansu i baroku w formie
wzorcdw osobowych ziemianina, dworzanina, dyplomaty, obywatela, ale tez jako opis
pracy flisaka, hutnika, gérnika czy réwniez pasterza oraz chlopa pariszczyznianego.

Odmiany form pracy, jakie notuje literatura antyczna i staropolska, to miedzy
innymi trud kmiecia/chlopa uprawiajacego role, wysitek niewolnika parajacego si¢
réznymi zatrudnieniami, literata stawiacego najczesciej whasny wysitek twérezy, rze-
mieslnika, kupca i zeglarza transportujacego towary droga wodna lub ladowa.

Zasadnicze rozstrzygniecia dla rozumienia etosu pracy i ram jej wykonywania przez
conkéw réznych stanéw przynosi drugi list dedykacyjny Sebastiana Fabiana Klo-
nowica poprzedzajacy poemat Flis, to jest spuszczanie statkéw Wisty i inszymi rzekami
do niej przypadajgcymi skierowany do Stanistawa Wojstawskiego. Poeta podejmuje
tam zagadnienie granic mi¢dzy pracami godnymi szlachcica a pozostajacymi wylacz-
nie w gestii plebejuszy. Podawszy przyktad rozméwcey Sokratesa — filozofa Hippiasa
(bohatera dialogu Platona Hippiasz mniejszy X)', ktéry przekonywal, ze potrafi wyko-
nywa¢ wszystkie rzemiosta, chwalac si¢ wytworzonymi wlasnor¢cznie szatami, kape-
luszem, butami, pasem, paszczem oraz kielichem, dowodzit Klonowic, iz na whasne
potrzeby szlachcic moze para¢ si¢ rzemiostem. Nie wolno mu natomiast czerpaé zysku
z osobiscie wykonywanej pracy tego rodzaju. Dlatego jednoznacznie stwierdzit poeta,
ze znaczna grupa prac, ktére okredlit jako ,,rzemiesta reczne”, a wige: ,[...] gnusne, sie-
dzace, warstatowe abo radniej mitrezace, plugawe, ktére dlatego zowaq artes sedentarias
et sellularias, et mechanicas, et sordidas, et quaestuarias™ (,sztuki {umiejetnoscit siedzace

! Zob. A. Karpiriski, Przypisy, [w:] S.E Klonowic, Flis, to jest spuszczanie statkéw Wisty i inszymi rzekami
do niej przypadajgcymi, oprac. wstep i przypisy A. Karpinski, Warszawa 1984, s. 97.

2 S.E Klonowic, dz. cyt., s. 25-26.
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»stotkowes, i mechaniczne, i brudne, i uprawiane dla zysku™), sa szlachcie zabronione.
Cheac okresli¢ jasno, jakie zajecia przystoja szlachcicowi, wywodzil dalej Klonowic, ze
istnieje inna grupa ,zabaw”, czyli zaje¢/prac, godna cztonkéw tego stanu, odpowied-
nia dla ludzi szlachetnie urodzonych:

Drugie rzemigsta abo zabawy sa lberales aut liberalibus quam proxime [,szlachetne albo szlachetnym
bardzo bliskie” — dop. M.K.#], bo kondycyjej szlacheckiej nie deroguja. Jako jest zotnierstwo, oractwo abo

gospodarstwo, myslistwo, welny swych owiec handel i domowe sukna i plétna robienie, budownictwo,
5

lekarstwo, muzyka sobie i przyjacielowi k woli, malarstwo, a na ostatku klade zeglarstwo abo flis [....]°.

Podziat prac na przynoszace ujme szlachcicowi, tzw. siedzace, i godne przedsta-
wicieli tego stanu wprowadza rozstrzygnigcie obowiazujace wszystkich cztonkéw tej
grupy spofecznej, rozciagajace si¢ takze na inne literackie obrazy prac podejmowanych
przez ludzi réznych stanéw w dobie staropolskiej. Dotyczy zwlaszcza dziatalnosci go-
spodarza — posiadacza majatku, ktéry sita rzeczy angazuje si¢ w funkcjonowanie gospo-
darstwa, zarzadzajac praca poddanych oraz samodzielnie podejmujac si¢ niektérych
obowiazkéw. O pracach z tego obszaru méwia: Zywot czlowieka poczciwego Mikotaja
Reja oraz utwory nawiazujace do epody drugiej Horacego i do Georgik Wergiliusza,
wystawiajace uroki zycia na wsi.

Umiejetnosci wykonywania rozmaitych prac szlacheckich uczyly w dobie staropol-
skiej poradniki przyblizajace gospodarstwo, myslistwo czy hodowle koni. Nalezy tu
wspomnie¢ Anzelma Gostomskiego Gospodarstwo jezdeckie, Jana Ostroroga Myslistwo
z ogary, Naukg kolo pasiek czy Chowanie Zrzebcéu®.

Wiedza o pracy i jej etosie w literaturze staropolskiej jest bardzo obszerna i ujaw-
nia duza zfozonos¢ obrazu. Nie obejmuje ona wylacznie informacji na temat wysitku
chiopa pariszczyzinianego, co chcieli jednostronnie wykazaé, realizujac ideologiczne
zamé6wienie, badacze w latach pieédziesiatych XX wieku (wybrane szczegély w stanie
badan), ale uwzglednia tez refleksje filozoficzng i spoleczna, rozwija si¢ czerpiac in-
spiracje niejednokrotnie z Biblii, mitologii oraz literatury antycznej i $redniowiecznej
chrzescijariskiej. Najsilniej i wprost odbija jednak stosunki i podzialy miedzystanowe
funkcjonujace w spoteczenistwie epok dawnych. Wiedza o pracy i jej etosie jest w prze-
wazajacej mierze wytworem szlachty, ktéra dba o jasne rozgraniczenie obowiazkéw
i przywilejéw przynaleznych poszczeg6lnym stanom.

Literatura staropolska méwi, jak wspomniano, o pracy chlopa, jak i szlachcica,
zeglarza-kupca, rzemieslnika mieszczanina, ale tez przynosi panorame pracy niewolni-
czej w Imperium Osmariskim.

Szlachcic jest zolnierzem, dworzaninem, dyplomata, gospodarzem — posiadaczem
whasnosci ziemskiej. Praca literata réwniez nalezy do wachlarza jego zajeé, chod szlach-

3 Przeklad cytuje za edycja A. Karpiriskiego, s. 26.

# Przeklad jw.

> Tamze, s. 26.

¢ Zob. M. Wichowa, Pisarstwo Jana Ostroroga (1565-1622), £.6dz 1998, s. 69-160.
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cic nie ma na nig wylacznosci. Wyksztalcenie zdobywaé mogli przedstawiciele réznych
standw, cz¢s$¢ z nich podejmowala wysitki literackie.

1. STAN BADAN — ZARYS

Na temat obrazu pracy w Biblii wypowiadali si¢ migdzy innymi ks. Stanistaw
Grzybek i Bohdan Lapis. Pierwszy z nich oméwil zagadnienie pracy fizycznej w mysli
$w. Pawla, drugi zajat si¢ oceng pracy w Starym i Nowym Testamencie’. Miejsce pracy
w nauczaniu §w. Ambrozego opisat ks. Henryk Gulbinowicz. Zwrécit uwage, ze bi-
skup Mediolanu uwazal, iz praca jest Srodkiem do osiagnigcia celu, nie celem samym
w sobie. Sw. Ambrozy dowodzil, ze po grzechu pierworodnym praca stata si¢ forma
kary nalozonej przez Boga na ludzko$¢®; cenit pracg rolnika, dopuszczat zatrudnienia
stuzace rozrywce, pomnazaniu débr materialnych, przede wszystkim jednak widziat
w niej narzedzie ksztaltowania ludzkiej postawy moralnej, doskonalenia czlowieka
i shuzby na rzecz spolecznosci, praca jest tez w jego pojeciu $wiadectwem réwnosci
wszystkich obywateli’.

Z kolei ks. Jan Jerzy Gérny przyblizyl problem niewolnictwa w pismach $w. Hie-
ronima, ktéry kladl nacisk w przypadku tej grupy ludzi na zachowanie wolnosci we-
wnetrznej, na réwnos¢ ludzi nalezacych do réznych stanéw wobec troski o jako$¢ wia-
ry, zarazem wynikajacego z niej braterstwa i zaufania wolnych wobec niewolnikéw
wzorem postgpowania §w. Pawla z Onezymem. Badacz oméwil kwestie niewoli fizycz-
nej i moralnej, wyzwalania z niewoli i godzenia si¢ ze swym losem, obowiazku pracy
i sensu pracy niewolniczej, sprawiedliwego podziatu débr z uwzglednieniem potrzeb
ubogich, jak réwniez rodziny niewolniczej, w tym dzieci, oraz funkcjonowania nie-
wolnikéw w strukturze koscielnej (m.in. warunkéw wiaczania ich do stanu duchow-
nego) i panistwowej'’.

O ludziach pracy i ich doli w tworczosci Arystofanesa pisata z perspektywy mark-
sistowskiej Anna Komornicka, kreslac obraz kilku kategorii ludzi: wiesniakéw, drob-
nych wytwdrcéw, ponadto rzemie$lnikéw, jak i niewolnikéw, a takze sytuujacych sie
na marginesie wykonawcéw pracy umystowej'!. Zagadnieniu pracy w antyku grecko-
-rzymskim pos$wiecony zostal réwniez pierwszy dzial materiatéw Powszechnego Zjaz-

7 St. Grzybek, Poglady sw. Pawta na prace fizyczng, ,Ruch Biblijny i Liturgiczny” 1952, nr 5-6, s. 391-399;
B. Lapis, Ocena pracy w ksiggach Biblii, [w:] Ars historica. Prace z dziejow powszechnych i Polski, Poznan
1976, ,,Seria Historica”, nr 71, s. 119-129.

8 ks. H. Gulbinowicz, Moralna ocena pracy ludzkiej w pismach sw. Ambrozego, ,Studia Warmiriskie”, t. 2,
1965, s. 267.

9 Tamze, s. 268-277.

10].]. Gérny, Zagadnienie niewolnictwa w swietle pism sw. Hieronima, ,Studia Warminskie”, t. 11, 1974,

s. 309-373.

" A. Komornicka, Ludzie pracy w komediach Arystofanesa, [w:] Arystofanes. Materialy z sesji naukowej
Komitetu Nauk o Kulturze Antycznej PAN zorganizowanej na apel Swiatowej Rady Pokoju w 2400 rocznice
urodzin poety 3—4 grudnia 1954 roku, Wrockaw 1957, s. 89-115.
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du Historykéw Polskich z roku 1979. Jest to sze$¢ studiéw autorstwa kolejno Stani-
stawa Mrozka, Wlodzimierza Lengauera, Henryka Kowalskiego, Jerzego Kolendy, Ro-
mana Kamienika i Macieja Salamona. Sytuuja one prace na tle systemu wartosci, jak
i greckiej mysli ustrojowej (demokracja), ponadto przyblizaja obraz pracy w literaturze
i sztuce rzymskiej, literaturze chrzescijariskiej pierwszych wiekéw, relacji migdzy praca
rzemie$lnicza a karierg politycznag w Konstantynopolu IV wieku'%

W obszarze literatury staropolskiej analizowano w szczegdlnosci te utwory,
w ktorych o pracy méwi si¢ wprost jako o trudzie fizycznym. Badania rozwingly si¢
w okresie dominacji marksizmu w literaturoznawstwie w dwu kierunkach: dotyczyly
trudu pracujacego na roli kmiecia nazywanego pézniej chlopem oraz doli robotnika
i rzemie$lnika.

Ramy dla problematyki pracy na roli wyznacza opracowanie Stanistawa Czerni-
ka majace popularyzowaé zagadnienie zycia chlopéw w robotniczo-chlopskim spo-
feczeistwie socjalistycznym'. Badacz ogladem objat fragmenty tworczosci 40 zna-
nych i nieznanych pisarzy i poetéw staropolskich wypowiadajacych sie na temat zycia
chlopa. Wsréd nich znaleZli si¢ kronikarze i diarysci (Anonim zwany Gallem, Mistrz
Wincenty zwany Kadlubkiem, Janko z Czarnkowa, Jan Dlugosz, Marcin Kromer,
Marcin Bielski, Maciej Stryjkowski, Reinhold Heidenstein i Jan Piotrowski), kazno-
dzieje i méwcey (Anonim z XV wieku, Hieronim z Pragi, Jan z Ludziska, Hieronim
Powodowski i Piotr Skarga), poeci (Mikotaj Hussowczyk, Klemens Janicjusz, Mikotaj
Rej, Stanistaw ze Szczodrkowic, Wit Korczewski, Jan Kochanowski, Sebastian Fabian
Klonowic, Erazm Otwinowski, Jan Smolik, Andrzej Zbylitowski, Piotr Zbylitowski
i Szymon Szymonowic), mysliciele i moralisci kreslacy wzorce osobowe i podajacy
modele ustrojowe (Jan Ostrordg, Jan Seklucjan, Andrzej Frycz Modrzewski, Stanistaw
Orzechowski, Szymon Budny, Anzelm Gostomski, Lukasz Gérnicki, Jan Krasinski,
Swietostaw Orzelski, Jézef Wereszczyriski, Bartosz Paprocki, Piotr Grabowski). Zto-
zona z wprowadzeni, rudymentarnych interpretacji oraz obszernych cytatow ksiazka
Czernika obejmuje zasiegiem najwicksza liczbe twércéw piszacych o pracy. O ran-
dze omawianych literatéw $wiadczy obszerno$¢ poswigconej im relacji. Wedlug tego
kryterium wazkimi autorami piszacymi na temat pracy w dobie renesansu sa Mistrz
Wincenty zwany Kadlubkiem, ,kaznodzieja Anonim z XV wieku”, Jan Dlugosz, Jan
Ostrorég, Klemens Janicjusz, Mikolaj Rej, Andrzej Frycz Modrzewski, Stanistaw
Orzechowski, Jan Kochanowski, Maciej Stryjkowski, Piotr Skarga, Sebastian Fabian
Klonowic i Szymon Szymonowic.

12 Pamigtnik XII Powszechnego Zjazdu Historykdw Polskich 17-20 wrzesnia 1979 roku, cz. 2: Sympozja
I-VIII, red. S.K. Kuczyniski, Katowice 1979, s. 11-55; St. Mrozek, Praca w antycznym systemie wartosci;
Wk Lengauer, Praca godna obywarela w ideologii krytykow demokracji VIIV w p.n.e.; J. Kolendo, Sceny
pracy w sztuce rzymskiej; H. Kowalski, Praca i jej rola w swietle literatury raymskiej schyteu republiki; R. Ka-
mienik, Zagadnienie pracy w literaturze chrzescijariskiej [I-V w.; M. Salamon, Praca rzemiesinicza a kariera
senatorska w Konstantynopolu w IV w.

13 St. Czernik, Pigé wiekdw doli chlopskiej w literaturze XII-XVI wieku. Materialy i szkice, Warszawa 1953.
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Scisle powiazane z tym watkiem, aczkolwick nakierowane na jeden tylko wymiar
pracy — pracy na roli — sg studia Mieczystawa Piszczkowskiego na temat obrazu wsi
w literaturze polskiej od XV do XIX wieku. Badacz poswigcit zagadnieniu trzy mono-
grafie dotyczace obrazu wsi w literaturze renesansu, baroku i o§wiecenia, jak i antolo-
gie tekstéw gromadzacych wypowiedzi pisarzy na ten temat az po wiek XIX'.

U poczatku lat osiemdziesigtych XX wieku poznariscy historycy gospodarki w ra-
mach migdzynarodowego programu badawczego przygotowali zbiér prac podejmuja-
cy kwesti¢ dziejéw pogladéw na temat pracy w Polsce do roku 1914. Cz¢é¢ z tych stu-
diéw poswigcona zostata obrazowi obecnemu w literaturze. Nalezy do nich rozprawa
Lapisa ukazujaca wielostronnie, w oparciu o liczne poswiadczenia zrédlowe, poglady
na prac¢ w kronikach polskich do korica XVI wieku. Badacz stwierdza, ze motyw
pracy sytuuje si¢ w kronikach na odleglym planie rozwazan, z wyjatkiem waznych dla
owezesnych odbiorcéw dzialari wojskowych i sprawowania rzadéw. Codzienny wysitek
prostych ludzi, cz¢sto zniewolonych, schodzi na dalszy plan, pelni¢ moze funkcje pare-
netycznej zachety do aktywnosci zaréwno $wieckich, jak i duchownych. Ceni sie cier-
pliwo$¢ w pracy, gani za$ lenistwo, ktére jest uznawane za Zrédto gnusnosci, ghupoty
i w koricu przestepstw. W kronikach dziatanie ukazywane jest jako swoista cecha ludz-
kiej natury, co znajduje poparcie w przyktadach czerpanych z Biblii, dziejéw narodéw
(towarzyszy zwlaszcza mitowi zatozycielskiemu). Kronikarze ukazuja, ze wielu wlad-
céw posiadato zawodowe przygotowanie rzemieslnicze, na przyktad Aleksander Wielki
zajmowal si¢ opréznianiem studzien, Lestko I byt ztotnikiem, zony kréléw potrafity
wyszywaé, Lech uczyt Polakéw orki, natomiast ksiaze mazowiecki Kazimierz trudnit
si¢ kowalstwem. Wedlug Lapisa w kronikach, gdy mowa o pracy, pisze si¢ o zatrud-
nieniach rzemieslniczych (np. budownictwo), natomiast wladcéw, moznych i duchow-
nych ukazuje si¢ jako inwestoréw, inicjatoréw dziatai na rzecz rozwoju, zagospoda-
rowywania nowych obszaréw, kolonizacji. Kronikarze gania pogarde dla pracy, wyzy-
skiwanie zniewolonych pracownikéw. Kroniki ukazuja tez pracg jako srodek represji.
Autorzy cenia wyjatkowo handel, pisza o jego organizacji i o tym, co go utrudnialo,
jako wazne postrzega si¢ ponadto gérnictwo soli i kruszcéw, ich poszukiwanie i trud
g6rnikdéw, a takze towarzyszace temu zagrozenia i wypadki. Lapis wspomina o nieche-
ci szlachty do pracy skutkujacej degeneracja przedstawicieli tego stanu, na co wplynelo
przekonanie, zapisane przez kronikarzy, ze szlachcic ma zajmowac¢ si¢ przede wszyst-
kim obrong kraju (sztuka rycerska) i nauka (studiowanie ksiag)®.

Y Obroricy chtopéw w literaturze staropolskiej, zestawit i oprac. M. Piszczkowski, Krakéw 1948; Obrosicy
chlopow w literaturze polskiej doby oswiecenia i romantyzmu 1764—1864, zestawit i oprac. M. Piszczkowski,
cz. 1-2, Krakéw 1948; Wies pariszczyéniana w literaturze polskiej (w. XV-XIX), oprac. i wstep M. Piszcz-
kowski, Warszawa 1972; M. Piszczkowski, Wies w literaturze renesansu, Krakéw 1959 [zob. St. Grzesz-
czuk, [rec.] Mieczystaw Piszczkowski, Wies w literaturze polskiego renesansu. Krakéw 1959. Naktadem Uni-
wersytetu Jagielloniskiego, s. 158, 2 nlb. (Rozprawy i Studia. Tom 15), ,Pamietnik Literacki”, R. 52: 1961,
z. 2, 5. 523-531]; tenze, Wies w literaturze polskiego baroku, Wrockaw—Krakéw 1977; tenze, Zagadnienia
wiejskie w literaturze polskiego oswiecenia, cz. 1-2, Warszawa 1960-1963.

5 B. Lapis, Motyw pracy w dziejopisarstwie polskim (do korica XVI wicku), [w:] Studia z dziejéw poglgdéw
na prace w Polsce do 1914 roku, red. C. Luczak, Poznad 1982, s. 7-29.
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Do tego samego projektu nalezy studium Seweryny Kwileckiej-Podemskiej uka-
zujace obraz pracy w polskiej $redniowiecznej sztuce. Badaczka zwrécita uwage na
wytwory powstale na terenie panowania Piastéw. Do oméwionych artefaktéw i wy-
wotlanych przez nie probleméw nalezy symbolika Drzwi Gnieznieniskich, tez ilustracje
motywu pracy wyrastajace z tradycji biblijnej, jak sceny winobrania i thocznia mistycz-
na z kruzganku klasztoru franciszkanskiego z Krakowa, wyobrazenie pracy $w. Joze-
fa (malowidla w kosciele w Strzelnikach, miedzioryt Wita Stwosza), niepozbawione
wymowy symbolicznej ilustracje scen biblijnych, jak potéw ryb inspirowane Legendy
0 Sw. Jadwidze, zeficy dzierzacy w r¢kach sierpy, pasterze niosacy owce. Przyklady ilu-
strujace pracg znane s tez z kalendarzy, rekopiséw liturgicznych, traktatéw moraliza-
torskich i kodekséw $wieckich. Badaczka stwierdza, ze obrazy pracy w sztuce pelnity
role dydaktyczna, wynikaly z chrzescijariskiego wyobrazenia wysitku jako pozytywnej
formy aktywnosci'®.

Problematyke pracy w dobie o§wiecenia w oparciu o literaturg pickng i wypowiedzi
publikowane na famach czasopism oméwit Whadystaw Korcz. Dowodzit, ze w okresie
tym dazono do wypracowania pozytywnego stosunku ludzi wobec pracy postrzeganej
jako warto$¢ moralna i samoistna, nie tylko podejmowanej z koniecznosci zaspoko-
jenia potrzeb. Badacz dokonal szczegbtowego przegladu stanowisk pisarzy i poetéw
wobec pracy od wczesnego oswiecenia, poprzez programy wychowawcze Komisji Edu-
kacji Narodowej, poglady gtéwnych ideologéw o$wiecenia na pracg, stanowisko opinii
publicznej wyrazone w publicystyce i literaturze pigknej".

Problematyce pracy ukazanej w perspektywie spotecznej nauki Kosciota ksiazke
poswigcit znowu Lapis — powstala ona w ramach wspomnianego juz poznanskiego
programu badawczego'®. Ustalajac Zrédla refleksji nad praca, omawial wypowiedzi li-
teratow i publicystéw na tle sytuacji spoteczno-gospodarczej i jej przemian poczawszy
od starozytnej Gregji po pierwsze lata XVII wieku, cho¢ w centrum jego uwagi sytu-
uje si¢ twoérczo$¢ nalezaca do wieku XVI. Lapis $wiadom jest, iz wypowiedzi o pracy
czgsto mialy charakter postulatywny, nie odzwierciedlaly stanu faktycznego. Badacz
wyodrebnil dwa nurty refleksji nad praca: plebejski i arystokratyczny. Zajmujac sig
pierwszym z nich Lapis cytuje wypowiedzi staropolskich myslicieli bioracych w obro-
n¢ kmiecia, mi¢dzy innymi Anzelma Gostomskiego, Marcina Kromera, Marcina
Bielskiego, Piotra Skargi, Stanistawa Orzechowskiego'. Za punkt wyjscia przyjmujac
tradycje biblijna, referuje opinie na temat koniecznosci i obowiazku pracy, spolecznej
szkodliwosci préznowania. Dazno$¢ do unikania pracy ukazujg pisarze staropolscy,
wedlug Lapisa, jako przejaw mentalnoéci niewolniczej. Podkresla szczegblng wartosé

16°S. Kwilecka-Podemska, Przedstawienia pracy w polskiej sztuce sredniowiecznej, [w:| Studia z dziejow
pogladéw na prace w Polsce..., s. 31-48.

V' \W. Korez, Poglady na prace w spoteczno-ekonomicznej mysli polskiego oswiecenia, [w:] Studia z dziejow
pogladéw na prace w Polsce..., s. 49-87.

18 Zob. C. Luczak, Uwagi wstgpne, [w:] Studia z dziejow pogladow na prace w Polsce. .., s. 5.
9 B. Lapis, U 2rddet polskich refleksji nad pracq, Warszawa 1984, s. 20-24.
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sumiennosci i pracowitosci, ale zarazem ukazuje, ze staropolscy moralisci przestrzegali
przed zatraceniem si¢ w pracy. Zalecali zachowanie rownowagi migdzy praca a odpo-
czynkiem, ktéry byt zintegrowany z czasem oddawania czci Bogu w dniu $wigtym,
przypominali o sprawach ostatecznych, przestrzegali przed pogonia za zyskiem.

Janusz Tazbir ukazal Zycie zeglarza i obraz zeglugi morskiej oraz towarzyszace im
stereotypy na tle modeli zycia osiadlego — ziemiariskiego i zycia aktywnego, ktérego
istotg byla stuzba Zolnierska oraz udzial w zyciu publicznym,. Badacz odnotowal tez
liczne przyklady odwolywania si¢ w literaturze do topiki morskiej (okretu, zawinie-
cia do portu, wladcy — sternika). Wedle Tazbira bezpieczny zywot ziemianiski, jaki
prowadzila szlachta, uwazano za lepsza forme zycia niz pelne nieustannych zagrozen
odbywanie podrézy morskich, dobre raczej dla kupcéw i ogélniej — plebejuszy™.

Majac na uwadze dol¢ i pracg chlopa interpretowano chetnie nalezaca do literatury
Sredniowiecznej tzw. Satyrg na leniwych chtopéw (wiersz o incipicie: ,,Chytrze bydla
z pany kmiecie”)?'. Rejowa Krdtkg rozprawe miedzy trzema osobami, panem, wdjtem
a plebanem™ i opis obciazen, pracg chlopéw, oméwil Wackaw Urban. Dostrzegl, ze pi-
sarz krytykuje, co prawda, pijaristwo i lenistwo chlopéw, jednak widzi przede wszyst-
kim cigzary nakladane na ten stan przez szlachte i duchowieristwo. Zadano bowiem
od chlopéw oplat pieni¢znych, pracy na pariskim, danin w postaci plonéw, odbierajac
jednoczesnie prawo do posiadania ziemi, wolnosci osobistej, nietykalnosci cielesne;.
Duchowny oczekiwal dziesigciny, $wigtopietrza, koledy, oplat za obrzadki i klgewy®.
Na wszystkie te obcigzenia musiat chlop zapracowac.

Bardzo duzym zainteresowaniem cieszyla si¢ my$l Andrzeja Frycza Modrzewskie-
go. Zagadnieniu pracy w jego pisarstwie z perspektywy psychologicznej przyjrzata
si¢ Janina Budkiewicz?, za$ mydli filozoficzno-spolecznej rozprawe poswigcil Antoni
Klinger®. Z kolei kwestia ubdstwa w jego pisarstwie zajat si¢ Bronistaw Geremek?,
a spofeczng role uczonych i nauki przyblizyt Lukasz Kurdybacha®.

2 ]. Tazbir, Ziemianin — zeglarz — podrdznik morski. Ksztattowanie sig stereotypdw w kulturze staropol-
skiej, ,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”, t. 22: 1977, s. 123-142.

21 Zob. m.in. S. Szczotka, Walka klasowa chlopa polskiego w XV i XVI wicku, [w:] Odrodzenie w Polsce. Ma-
teriaty Sesji Naukowej PAN 25-30 pazdziernika 1953 r., t. 1: Historia, Warszawa 1955, s. 203; St. Czer-
nik, dz. cyt., Warszawa 1953, s. 342-358; K. Budzyk, Przefom renesansowy w literaturze polskiej drugiej
potowy XV i pierwszej potowy XVI wieku, Warszawa 1953, Z Prac Przygotowawczych Sesji Naukowej
Odrodzenia PAN, s. 89, 125 i in.

22 Zob. m.in. J. Krzyzanowski, Mikotaja Reja ., Krétka rozprawa” na tle swoich czaséw, [w:] tenze, W wicku
Reja i Stariczyka. Szkice z dziejow odrodzenia w Polsce, Warszawa 1958, s. 198-311.

# Zob. W. Urban, Krétka rozprawa o panu Reju chlopach (Stosunek pisarza do chlopéw w teorii i praktyce),
»Odrodzenie i Reformacja w Polsce”, t. 16: 1971, s. 70.

24 ]. Budkiewicz, Psychologiczna problematyka pracy w dziele A. E Modrzewskiego ,, O poprawie Rzeczypospo-
litej”, ,Przeglad Psychologiczny” 1960, nr 4, s. 139-175.

» A. Klinger, Mys! filozoficzno-spoteczna Andrzeja Frycza Modrzewskiego, Zielona Géra 1978.

% B. Geremek, Frycza Modrzewskiego program opieki nad uwbogimi i europejskie spory wokdt pauperyzmu
w XVI w., [w:] Polska w swiecie. Szkice z dziejow kultury polskiej, Warszawa 1972, s. 207-225.

¥ 1. Kurdybacha, Spofeczna rola nauki i uczonych w ujeciu Andrzeja Frycza Modrzewskiego, [w:] Odrodze-
nie w Polsce. Materialy z sesji naukowej PAN, Warszawa 1956, 11, cz. 1, s. 175-194.
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Zagadnienie pracy na roli, pracy chlopéw, stalo si¢ przedmiotem zainteresowania
badaczy szczeg6lnie w latach pigcdziesiatych XX wieku. Poza wzmiankowang juz anto-
logia Czernika wazne sa dwie publikacje zwlaszcza notatka w ksigzkowym oméwieniu
Michata Rekasa i praca Piszczkowskiego®.

Sarmackie idee oraz bogate tlo literackie i kulturowe Piesni swigtojariskiej o Sobdtce
omoéwila Alina Nowicka-Jezowa. Badaczka ukazata dzielo poetyckie Jana Kochanow-
skiego, powolawszy si¢ na wybrane watki utworéw nalezacych do tradycji literatury
ziemianiskiej®.

Wiele uwagi po$wigcono cieszacemu si¢ popularnoscia juz przed II wojng $wiato-
wa, badanemu przez uczonych polskich i niemieckich, poematowi Officina ferraria
Walentego Rozdzieniskiego™, takze Morskiej nawigacyi do Lubeka Marcina Borzymow-
skiego® oraz Klonowicowemu poematowi F/is, to jest spuszczanie statkdw Wistg*.

Spojrzenie na prace w literaturze staropolskiej wymaga aktualizacji w $wietle po-
stepujacych badan i nowych odkry¢, jak i zmian nastgpujacych w otoczeniu tej li-
teratury. Nalezy calkowicie porzuci¢ ideologicznie nacechowane ujmowanie tematu,
zrezygnowal z przeciwstawiania sobie wizji pracy realizowanej przez ludzi réznych
stanéw. Poniewaz funkcjonowali w jednym $wiecie, ktérym rzadzily okreslone prawa,
cztonkowie réznych warstw spotecznych musieli z soba wspétpracowad przekraczajac
granice stanowe. Obraz pracy utrwalony w literaturze pozwala rozpoznaé ztozono$é
zagadnienia, odtworzy¢ i przesledzi¢ wielokierunkowo uktad stosunkéw spotecznych,
ale tez odczyta¢ tendencje (miedzy innymi dazenie do migracji migdzystanowych),
jakie na tle pracy zachodzily w migdzy ludZmi. Daje tez mozliwo$¢ poznania granic,
ktérych przedstawicielom réznych stanéw nie wolno bylo przekraczaé. Ponowne spoj-

28 M. Rekas, Obroricy chtopow w dobie polskiego Odrodzenia, Warszawa 1954, s. 172—-174; M. Piszczkow-
ski, Wies w literaturze polskiego renesansu, Krakéw 1959.

» A. Nowicka-Jezowa, O sprawach znanych, czyli elementy sarmackie w ., Piesni swigtojaniskiej o Sobdrce”,
[w:] Od sredniowiecza ku wspdlezesnosci. Prace ofiarowane Jerzemu Starnawskiemu w pigédziesigciolecie dok-
toratu, red. J. Okon, wspétpraca M. Kuran, £.6dz 2000, s. 258-276.

% O utworze pisali przed wojna zaréwno publicysci (J. Ignaszewski, W. Kuczewski, M. Fiolek, FE. Kamin-
sky, G. Morcinek, L. Musiol) oglaszajacy prace w czasopismach ,Hutnik”, ,Polska Zachodnia”, ,Kat-
towitzer Zeitung”, ,Legion”, ,Ogniskowiec”, ,Zaranie Slqskie”, jak i badacze (A. Briickner, R. Pollak,
E. Haertel). Po wojnie poczatkowo nadal publicysci (Z. Hierowski, H. Kowalenko, E Mincer), ale przede
wszystkim badacze — nie tylko polonisci (R. Pollak, S. Rospond), lecz takze historycy (H. Barycz, E Po-
piofek), archeolodzy (J. Piaskowski), etnografowie (T. Seweryn) i badacze rozwoju techniki (J. Pazdur,
L. Matusik). Zob. Bibliografia literatury polskiej ,Nowy Korbut”, cz. 1: Pismiennictwo staropolskie, red.
T. Witczak, D. Maniewska i in., t. 3, Warszawa 1965, s. 181-184.

31 Zob. R. Pollak, Witgp, [w:] M. Borzymowski, Morska nawigacyja do Lubeka, wstep i objasn. R. Pollak,
Gdansk 1971, s. 5-22; E. Kotarski, Sarmaci i morze, Warszawa 1995, s. 123-137.

32 Zob. S. Hrabec, Wstgp, [w:] S.E Klonowic, Flis to jest spuszczanie statkéw Wisly i inszymi rzekami do
niej przypadajacymi, oprac. S. Hrabec, Wroclaw 1951, s. III-XXXIV; A. Karpidski, Poezja Sebastiana Fa-
biana Klonowica i ,,wislne” flisowanie, [w:] S.E. Klonowic, Flis, to jest spuszczanie statkéw Wislg. .., s. 5-31;
H. Wisniewska, Poetyka ,,Flisu” Sebastiana Fabiana Klonowica, ,Przeglad Humanistyczny” 1981, nr 3,
s. 133-145.

~70 ~



rzenie badawcze na obraz pracy w literaturze staropolskiej przynosi dogodny punkt
wyijécia dla aktualizacji ogladu réznych jej form.

2. PRACA W LITERATURZE ANTYCZNE]

Problematyka pracy obecna jest w literaturze niemalze od zarania dziejéw, podejmo-
wana byla w dzielach fundamentalnych dla cywilizagji i kultury §rédziemnomorskie;.

W Biblii, w Ksiedze Rodzaju, pierwszym, ktéry wykonuje pracg i zarazem wyzna-
cza jej cykliczny rytm, jest Bog stwarzajacy $wiat. Jego wysitek wieniczy dzieri odpo-
czynku po szesciu dniach pracy nad dzielem, ktére wymagato trudu. Pobtogostawiony
dzieri si6dmy, uznany za $wicty, jawi si¢ jako przeciwienistwo szesciu wezesniejszych:
»,w tym bowiem dniu odpoczal po calej swej pracy” (Rdz 2, 3b). Praca wykonana
przez Boga to ,dobry trud”, nacechowany pozytywnie wysitek artysty ustanawiaja-
cego nowy jakos¢, formujacego nowy tad*. Ksiega Rodzaju méwi o zadaniu, jakie
otrzymali pierwsi ludzie, polegajacym na uprawianiu ogrodu Eden i dogladaniu go
(Rdz 2,15). Ukazuje tez trud towarzyszacy pracy wykonywanej przez nich oraz czlon-
kéw wspdlnot budujacych kulture Bliskiego Wschodu®. Pierwszy czlowiek, zwany
Adamem, za popetnienie grzechu pierworodnego skazany zostal na wysilek stojacy na
drodze do zdobycia pokarmu®: ,w trudzie bedziesz zdobywal od niej [ziemi — dop.
M.K.] pozywienie dla siebie po wszystkie dni twego zycia [...]. W pocie wigc obli-
cza twego bedziesz musiat zdobywaé pozywienie [...]7%. Nie jest to juz wigc wysitek
tworezy, boski, wykonywany jednorazowo, lecz trud podejmowany z koniecznosci,
stale przybierajacy t¢ sama forme, jednak bez gwarancji sukcesu w postaci uzyskania
plonu w kazdym cyklu. Praca sama w sobie nie jest, zdaniem badaczy, karg za grzech
pierworodny — takie stanowisko Biblia prezentuje konsekwentnie?”. Potomkowie
Adama zajmujg si¢ rolnictwem i hodowla: Abel byt pasterzem, za$ Kain rolnikiem,
jego potomek Tubal-Kain kowalem (Rdz 4, 2, 19), ponadto, inny potomek Kaina,
Jubal byl muzykiem grajacym na flecie i cytrze (Rdz 4, 21). Ciesla z kolei musiat by¢
Noe i jego synowie, skoro razem byli w stanie zbudowa¢ arke (Rdz 6-7). Praca zyskuje
wymiary coraz bardziej zaawansowane. Na kartach Biblii ukazany jest ceniony trud
pasterza, rzemieslnika i rolnika, jednak jeszcze bardziej powaza si¢ wysitek uczonego.
Pracg uwazano tez za $rodek majacy znaczacy udzial w wychowaniu, dochodzeniu do
doskonalosci, osiaganiu wartoéci wyzszych®.

3 Zob. tez B. Lapis, Ocena pracy w ksiggach Biblii, s. 121; tenze, U Zrddet..., s. 30-31.

3 Zob. tenze, U #rddet.. ., s. 33-34. Badacz odwoluje sie do wypowiedzi pisarzy staropolskich m.in. Jana
z Ludziska, Jana z Trzciany, A. Frycza Modrzewskiego, Stanistawa ze Skarbimierza i J. Wereszczyniskiego.

% B. Lapis, U 2rddet..., s. 30.
% Rdz 3, 17. Zob. tei: St. Grzybek, dz. cyt., s. 391-392.

7 Zob. ks. E Gryglewicz, Domniemane przekleristwo pracy w tekstach Pisma sw., ,Sprawozdania z Czyn-
noéci Wydawniczej i Posiedzeri Naukowych oraz Kronika Towarzystwa Naukowego KUL” 1958, nr 7,
s. 9-11; B. Lapis, Ocena pracy w ksiggach Biblii, s. 121.

38 Tenze, Ocena pracy w ksiggach Biblii, s. 125-127.
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O pracy kobiety méwi Ksigga Przystéw, okreslajac jej wysilek jako majacy na celu
zapewnienie pomyslnosci domowi. Przejawia si¢ on troska o ubiér i pozywienie, jego
wyrazem jest praca na roli i trud rzemieslniczy, jak i zajecia kupieckie. Zabieganie
o dom, organizowanie pracy innym, praca wlasnych rak zapewniaja domownikom
dobrobyt, pozwalaja kobiecie czerpa¢ korzy$¢ z wysitku, przynosza jej satysfakeje
i szczgdcie, jak i szacunek otoczenia, pozwalaja osiagnaé bogactwo, ktérym dzieli sig
tez z ubogimi (Prz 31, 10-31). Jej postawa jest zaprzeczeniem lenistwa kojarzonego
z ghupota®. Wzorem zapobiegliwosci tozsamej z madroscig jest nakreslony w Ksie-
dze Przystéw obraz mréwki poddajacej si¢ samodyscyplinie, by gromadzi¢ pokarm na
zime (Prz 6, 6-8)%,

Przeglad réznych zatrudnieri przynosi Ksiega Madrosci Syracha. Wykaz ten nie stu-
zy pochwale pracy fizycznej, lecz zestawieniu jej z wysitkiem uczonego, ktéry zdobywa
madroé¢. Zaréwno rolnik, pasterz, zotnierz, rzezbiarz, kowal, jak i garncarz koncen-
trujg cala swa uwage na wykonywanym zawodzie, na ktérym si¢ znaja. Nie s3 jednak
zdolni, by ze swoim dos§wiadczeniem zasiada¢ w radzie, sadzie, zna¢ si¢ na prawie.
Mimo ze praca, jaka wykonuja, jest pozyteczna i niezb¢dna, jednak ich horyzonty sa
wezsze, nie s w stanie posiaé¢é madrosci szczeg6lnego rodzaju, bedacej domena uczo-
nych, zwlaszcza me¢zéw uczonych w Pismie (Syr 38, 24-34).

O pracy méwi takze przypowies¢ z Ewangelii $w. Mateusza na temat pana zatrud-
niajacego robotnikéw do winnicy (Mt 20, 1-16). Wszyscy za swéj trud uzyskali taka
sama zaplate zgodnie z zawartg z panem umowa, cho¢ pierwsi pracowali caly dzien,
ostatni za$ godzing. Tekst ukazuje, ze w zakresie wysokosci wynagrodzenia i jego relacji
do czasu pracy najwazniejsza jest umowa, jaka zawiera wykonawca ze zleceniodawca.
W obliczu jego hojnosci inne okolicznosci, jak ludzkie poczucie krzywdy, niesprawiedli-
wosci, nie maja znaczenia, reguly okresla zatrudniajacy. Z przypowiesci tej bierze pocza-
tek symboliczny obraz duchownego — skromnego robotnika w winnicy Pariskie;j.

Historia Marty i Marii z Ewangelii $w. Lukasza méwi o wysitku tej pierwszej — za-
jetej sprawami doczesnymi i drugiej — zainteresowanej nauczaniem Chrystusa, ktdry
nie neguje wartosci trudu Marty, ale wyzej stawia zainteresowanie jej siostry w tym
wyjatkowym momencie sprawami duszy (Lk 10, 38—42). Sytuacja ta zdaje si¢ potwier-
dza¢ potrzebe podzialu na tych, ktérzy zajmuja si¢ zatrudnieniami doczesnymi, i na
tych, ktérzy poswigcaja czas sprawom ducha. Moment przejscia od pracy fizycznej do
zajecia stuzacego dobru wyzszemu rejestruje historia powolania na uczniéw Szymona-
-Piotra i Andrzeja, jak tez Jakuba i Jana. Chrystus proponuje im ,fowienie” ludzi dla
Ewangelii, czyli prace analogiczna do tej, ktéra wykonywali jako rybacy, tylko reali-
zowang nie tak dostownie. Poréwnanie mialo ich zacheci¢ do zmiany dzigki ukazaniu
fatwosci przejscia migdzy rolg dawniejsza a nowa (Mt 4, 18-22).

W drugim licie skierowanym przez $w. Pawla do chrzescijan z Tesalonik apostot
napomina czlonkéw spolecznosci, zeby nie porzucali pracy w bezczynnym oczeki-

3 Tamze, s. 122.

4 Tamze.
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waniu na nadejscie korica §wiata. Autor przekonuje, podajac wlasne postgpowanie
jako przyklad, ze obowiazkiem wszystkich cztonkéw wspdlnoty jest praca, by kazdy
zaspokajat gléd dzigki temu, co wytworzyl, bowiem, jak pisze, powolujac si¢ na swoje
nauczanie: ,,Kto nie chce pracowaé, niech tez nie je!” (2 Tes 3,10b)*'.

Praca stala si¢ tez trescia mitéw. W przypadku Syzyfa ponawiany nieustannie trud
wtaczania skaly na stroma gére, z ktérej cigzar staczal si¢, gdy bohater osiagat szczyt,
stanowit kare za przebiegle unikanie émierci. Smier¢ zestat na szlachetnego Syzyfa Zeus
za doniesienie Asoposowi, ze jego corka Ajgina zostala porwana przez wladce niebios*.
Odyseja tak ukazuje daremny wysitek Syzyfa:

Ogromna bryle skaly dZzwigat on na rekach

I wtaczat ja na gér¢ z mordega niemala,
Podsadzajac si¢ pod nia, a gdy si¢ zdawalo,

Ze ja wroczyt juz na szczyt, skrecata sie skata

I z foskotem piorunu znéw na dét spadata,

A on znéw ja pod gore wtaczal. Krwawym potem
Czonki jego okryte, twarz kurzem i blotem®.

Uderza daremno$¢ wysitku okupionego mordercza praca calego ciala, wszystkich
jego czlonkéw. Wyobraznia wywoluje obraz muskularnego Syzyfa, zlanego potem,
krwawiacego, zakurzonego, ktéry cierpliwie ponawia swoj wysitek, majac $wiadomos¢
jego daremnosci.

Godne uwagi jest tez 12 prac Herkulesa. Heros miat w ten sposéb odpokutowaé
zabicie w stanie niepoczytalnosci swoich nieletnich synéw. Prace wymyslit tchérzliwy
wiadca Eurysteus, ktory lekat si¢ nie tylko samego herosa, ale tez tego, co przynosit
on z sobg jako skutek wykonania zadari. Odbioru prac dokonywal w imieniu zlece-
niodawcy Kopreus, krélewski herold, ktérego imi¢ znaczylo tyle, co ,,Gnojarz”. Prace
Herkulesa stanowily wiec pokute za popetnione w nieswiadomosci zto. Uchodzily za
niewykonalne, ich wypelnienie wymagalo nie tylko nadludzkiej sily i szczegdlnych
umiej¢tnosci oraz mozliwosci technicznych, ale przede wszystkim wielkiego sprytu.
Herkules wigc: zabit (lwa nemejskiego, Hydre Lerneriska), schwytat (fani¢ kerynejska,
dzika erymantejskiego, byka kreteniskiego, konie Diomedesa, woly Geryjona), oczyscit
(stajnie Augiasza), wyploszyl (ptaki stymafalijskie), wzial w posiadanie pas Hippolity,
krélowej Amazonek, zdobyl z pomoca Atlasa ztote jabtka z ogrodu Hesperyd, za zgoda
Plutona wywlékt Cerbera z podziemi. Wykonanie 12 prac pozwolito herosowi odzy-
ska¢ wolnos¢. Wysitek jego byl w wielu przypadkach prézny, bowiem jabtka wrécily
do ogrodu, fania natychmiast odzyskata swobodg, a Cerber znalazt si¢ jednym susem
w podziemiach*. Bohater poprzez pracg, dazac do zatozonego celu, wykazal si¢ niepojeta

4 Szerzej na ten temat: St. Grzybek, dz. ¢yt., s. 392-399. O pracy w Biblii zob. tez przegladowo:
ks. H. Gulbinowicz, 4z. ¢yz., s. 263-264.

# Zob. T. Kubiak, Mitologia Grekéw i Rzymian, Warszawa 1998, s. 430-431.

# Homer, Odyseja, przekt. L. Siemienski, wstgp Z. Abramowiczéwna, oprac. i objasn. J. Lanowski,
wyd. 10, Wroclaw 1992, BN 11, 21, piesn 11, w. 609-616.

4 Zob. T. Kubiak, 4z. cyt., s. 464—465.
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determinacja, korzystal tez z umiejetnosci prowadzenia negocjacji z bogami, zyskujac
ich przychylnos¢. Prace uszlachetnily go. Ukazaly tez najwyzsza warto$¢ wolnosci w
zyciu istot postugujacych si¢ rozumem.

Za niezwykle istotng uznaé nalezy refleksj¢ o pracy Hezjoda, ktéry uwazat ja za
jeden z fundamentéw egzystencji ludzkiej. Ona wypetniata dni cztowieka, wpisujac
si¢ w naturalny rytm przyrody przejawiajacy si¢ nastgpowaniem po sobie pér roku.
Crowiek, jak twierdzit Hezjod, podejmuje pracg z dwu przyczyn: dla wspélzawod-
nictwa z innymi (to pozytywny przejaw zazdrosci), jak i po to, by wyeliminowa¢ gléd.
Pragnienie débr, jakie posiadajg ludzie bogaci, winno si¢ zaspokaja¢ podejmujac wy-
sitek pracy. Konieczno$¢ pracy wiaze Hezjod z ludzmi nalezacymi do pokolenia zela-
znego, ktére to czasy charakteryzuje nieustanna konieczno$¢ podejmowania wysitku
i zycie w trosce. Zachgte do pracy skierowat Hezjod do Persesa, przestrzegajac go przed
glodem i przeciwstawiajac pozadana postawe ganionemu mezowi-nierobowi, podob-
nemu do trutnia, ktéry przepedza swoje dni na bezczynnosci. Prace kojarzy Hezjod
z dostatkiem, pelnym spichlerzem, obfitoscia, posiadaniem licznych stad trzody. Bu-
dzi ona uznanie otoczenia, cho¢ réwniez wywoluje zazdros¢, chroni tez przed pragnie-
niem ograbienia innych. Nieumiejetnos¢ zaspokajania swych potrzeb poprzez prace
wywoluje wstyd, ktéry na dluzsza mete jest nieznosny. Poglady Hezjoda na temat
pracy zamykaja si¢ w kilku wiodacych zdaniach:

Zadna praca nie hanbi — haniba jest nie pracowac.

Jesli bedziesz pracowal, wnet ci bezczynny zazdrosci,

ze si¢ bogacisz — z bogactwem idzie i cnota, i chwala.

Z losem, jaki przypadl, lepiej jest zawsze pracowac,

zeby$ od mienia cudzego odwrdcit mysl twa ku pracy

w trosce o utrzymanie swe wlasne, jak ci¢ zachgcam.

Nie jest dobry ten wstyd czlowieka zawsze w potrzebie;
wstyd nie pomaga wcale, przeciwnie — ludzi pognebia;
wstyd si¢ faczy z nieszczedciem, tak jak odwaga z szcze$ciem®.

Wydaje sig, ze celem pracy jest nie tylko unikniecie glodu, cho¢ ta rudymentarna
potrzeba jest na pierwszym miejscu, lecz takze wzbogacenie si¢ — ono przynosi wila-
$ciwg, satysfakgcje, jest istotnym motywem podejmowania wysitku. Hezjod uwaza, ze
najefektywniej pracuje osoba silna, liczaca sobie lat 40. To czlowiek ,znajacy si¢ na
robocie”, skoncentrowany na niej, nieporéwnujacy si¢ bez przerwy z innymi:

[...] pracy swojej pilnujac, niech prosto pociagnie bruzde,
niech na kompanéw nie zerka, lecz tylko swoja robote

w sercu ma. Od takiego zaden mlody lepiej nie umie
ziaren sia¢ i nie musi si¢ powtérnie pola obsiewad;
miodszy bowiem si¢ ciagle rozglada za kompanami®.

® Hezjod, Prace i dni, [w:] tenze, Narodziny bogéw (Theogonia), Prace i dni, Tarcza, przekh. wstep i przy-
pisy J. Lanowski, Warszawa 1999, s. 69, w. 311-319.

46 Tamze, s. 72, w. 443—447.
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Do koncepcji pokolert Hezjoda zdaje si¢ nawigzywaé Owidiusz w Metamorfozach,
gdy pisze o wiekach ludzkosci. Istotna dla obecnych rozwazan jest uwaga autora 77i-
stidw, ze juz w wieku srebrnym ,,Po raz pierwszy rzucono ziarno w dlugie polne bruz-
dy, po raz pierwszy ryknely woly jarzmem przygniecione™’. Widzimy wigc, ze pracg
w antyku kojarzy si¢ przede wszystkim z uprawg roli i zaspokajaniem podstawowej
potrzeby ludzkiej, jaka stanowi pozyskanie pozywienia. Nie dziwi wigc, ze dwa spo-
§réd trzech dziet Wergiliusza traktuja o $wiecie zwigzanym z natura, dotycza uprawy
i hodowli. Mowa o Georgikach i Bukolikach.

Wedle Leona Joachimowicza naczelnym hastem Georgik sa stowa méwiace o niestycha-
nej sile pracy przezwycigzajacej wszystko: ,Labor omnia vincit improbus” (I, 145-146).
Badacz zauwaza jeszcze:

Trwala ideowa warto$cia Georgik jest pochwala godnosci pracy prostego czlowieka jako dobroczyn-
nego i uszlachetniajacego czynnika, ktdéry wyzwala twércza energie, rozwija zdolnosci, pobudza wyna-
lazczoé¢, jest zrédlem nie tylko, jak u Hezjoda, bogactwa i dobrobytu, lecz réwniez tezyzny fizycznej
i moralnej, dzwignia postepu. Praca jest blogostawieristwem, nie za$ przekledstwem dla ludzi®.

Wergiliusz taczy histori¢ pracy jako przewodniej sity napedowej ludzkosci z zesta-
wem porad niezb¢dnych do efektywnej uprawy roli (w ksigdze I), winorosli (w ksiedze
IT), sztuki pasterskiej (zwlaszcza konie, potem trzodg: owce, kozy, ale tez psy — w ksie-
dze IIT) i hodowli pszczdt (w ksigdze IV), z opisem wsi i jej urokéw zmieniajacych si¢
w zaleznosci od pory roku. Swiat przyrody, w keérym egzystuje czbowiek (nie poja-
wia si¢ podzial na panéw i niewolnikéw) zapewnia mu szcze$liwy byt. Uprawa roli
i hodowla umozliwi¢ ma zalecany przez poete powrdt do idealéw zalozycieli Rzymu,
sytuujacy si¢ na antypodach zycia zolnierskiego.

Wyobrazenie zycia i pracy na wsi jest réwniez tematem 2 epody Horacego Beatus
ille qui procul negotiis. Zmeczony ryzykiem, jakie niesie z soba praca bankiera, Alfiusz
postanawia porzuci¢ miasto i osiedli¢ si¢ nawsi, ktéra postrzega jednak z perspektywy po-
siadacza majatku, a nie wykonawcy prac polowych. Tym zajmuja si¢ niewolnicy i stu-
dzy. Poeta wylicza czynnosci, jakie wykonuje si¢ w gospodarstwie: osadza si¢ krzewy
winorosli na topolowych tyczkach, obcina suche galezie, szczepi nowe winorosle, na-
pelnia amfory miodem, strzyze owce, poluje na dziki, zastawia sidta na drozdy. Dzien
pana—gospodarza wypelniony jest wysitkiem, a gdy zmeczony wrdci z pracy, gospo-
darna zona przygotuje mu positek. Do jej zaje¢ ponadto nalezy: rozniecenie ognia,
zape¢dzenie bydla do zagrody, wydojenie krow i zaczerpnigcie mlodego wina z beczki.
Pan—gospodarz doglada dojrzewajacych zbéz, owocujacych grusz, owiec wracajacych
z pastwiska, orke wykonywana przez niewolnikéw, z ktérymi potem zasiada w groma-
dzie dookota Laréw (dusz zmarlych)®.

4 Owidiusz, Metamorfozy, przekt. A. Kamieriska i St. Stabryta, wyd. 2 zmien., Wroctaw 1995, BN 11 76, s. 9.

% L. Joachimowicz, Wstgp, [w:] Publiusz Wergiliusz Maro, Georgiki, przekt. i obj. A.L. Czerny, Warszawa
1956, s. 11-12.

® Zob. Horacy, Dziela wszystkie, przekt., wstep i koment. A. Lam, wyd. 2 zmien., Warszawa 1996,
s. 128-129.
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Obraz pracy nakreslony w literaturze antycznej stanowi niewatpliwie wiarygodne
i wazne zrédlo inspiracji dla twércéw staropolskich. Dotyczy to nie tylko autoréw
sielanek, poezji ziemianskiej czy wzorcowych opiséw zycia na wsi, ale obejmuje twér-
céw poradnikéw gospodarskich z obszaru uprawy i hodowli. Nawiazania wykraczajace
poza obraz samej pracy, za to ukazujace wyobrazenia o §wiecie realnym i wyimagino-
wanym nadprzyrodzonym, widoczne sa w opisach pracy gérnikéw i hutnikéw. Z wi-
zja $wiata pozostawiong w spadku przez antyk wiaza si¢ takze opisy zeglugi rzecznej
i morskiej. Podobnie liczne skojarzenia dotycza trudu zotnierskiego, obrazu zmagani
na polach bitew.

3. PRACA W LITERATURZE STAROPOLSKIE] — PRZYKELADY OPISU

Temat pracy powraca dos¢ czgsto w literaturze staropolskiej. Spotykamy si¢ z nim
w utworach renesansowych, barokowych oraz zwlaszcza tych z okresu przejsciowego,
stanowiacego pomost spajajacy obie epoki literackie. Twércy staropolscy pisza o pracy
na roli, o trudzie flisakéw, gérnikéw i hutnikéw. Zajmuja si¢ etosem pracy, dazac do
rozgraniczenia pracy fizycznej od twérczej aktywnosci artysty, czy szerzej zajeé god-
nych szlachcica, zatrudnien intelektualnych. Problematyka pracy posrednio jest wigc
obecna w literaturze ziemiariskiej, ale i w najczeéciej mieszczariskich apologiach wysit-
ku wykonawcéw wybranych zawodéw.

Rodzaj podejmowanej pracy zalezy od statusu spolecznego. Literatura portretuje
wigc zatrudnienia magnackie (przewaznie intelektualne), szlacheckie (ziemianskie i li-
terackie)’’, mieszczanskie (rzemiosto i handel) oraz chlopskie (gléwnie uprawa roli).
Ideal beztroskiego zycia ziemiafskiego skontrastowany zostat z losem chlopéw. Ho-
racjuszowa perspektywa pracy na roli ukazana w stynnej epodzie Beatus ille de procul
negotiis i podjeta przez jej nasladowcédw znajduje swéj rewers w emulacji autorstwa
Macieja Kazimierza Sarbiewskiego®'.

Niezwykle silnie obecny jest takze temat pracy niewolniczej. Dotyczy to nie tylko
0s6b porwanych przez Tataréw z obszaréw Ukrainy, lecz takze polskich chtopéw cie-
migzonych przez moznych i ich plenipotentéw — starostéw.

Poza tym w licznych listach dedykacyjnych uobecnia si¢ motyw pracy literata ar-
tysty, twércy dziela. Dowodéw jego funkcjonowania w kronikach dostarcza Lapis.
Badacz nie dostrzega jednak szczegdlnej rangi tego rodzaju zatrudnienia, jak i wysitku,
nie faczy go z etosem pisarza i poety®>. Watek ten zostal podjety w pdzniejszych ba-

%0 Zob. B. Lapis, Motyw pracy w dziejopisarstwie polskim..., s. 27-28.

> Zob. np. A.W. Mikolajczak, Antyk w poezji Macieja Kazimierza Sarbiewskiego, Poznan 1992, s. 24-26;
M. Lukaszewicz-Chantry, Une parodie et une palinodie d’Horace, par M.K. Sarbiewski, ,Eos”, t. 80: 1992,
s. 313-328; M. Eder, Sobowtdry Alfiusza. O epodzie 2 Horacego i jej staropolskich parafrazach, ,Mean-
der”1996, nr 5-6, s. 289; M. Kuran, Koncepcje szczescia w staropolskich adaptaciach Horacjuszowej epody
»Beatus ille qui procul negotiis”, [w:] Anatomia szczescia. Emocje pozytywne w jezykach i kulturach swiata,

red. A. Duszak i N. Pawlak, Warszawa 2005, s. 186—189.
52 B. Lapis, Motyw pracy w dziejopisarstwie polskim, s. 7-8.
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daniach ramy wydawniczej kronik, mozna go uznac¢ za jeden z przewodnich toposéw
obecnych w tekstach nalezacych do tego elementu dzieta™.

Sredniowiecze przynosi przykladowo Sazyre na chytrych kmieciow. Wiersz pisany
z perspektywy szlachcica ukazuje dziatania wykonawcédw pariszczyzny, ktére postrze-
gane s3 przez pana jako sabotaz. Aby kmie¢ (czy tez juz wéwczas, okolo 1483 roku,
coraz cz¢sciej widziany jako chlop) pracowal rzetelnie i efektywnie, nalezy stale go
doglada¢. W przeciwnym razie unika wykonywania natozonych na niego obowiaz-
kéw, ktére ma wypelniaé postugujac si¢ whasnymi narzedziami oraz zwierzgtami. Poeta
ukazuje caly wachlarz dzialan ,dywersyjnych”, jak: péine wyjscie w pole, powolne
zmierzanie do miejsca $wiadczenia pracy, postugiwanie si¢ sprzgtem gorszej jakosci,
wprzeganie zwierzat stabszych z powodu dotykajacych je chordb, przerwy w pracy pod
pretekstem naprawy sprzetu, porzucanie miejsca jej wykonywania pod pretekstem po-
trzeby odtworzenia zagubionej czesci pluga, zapadanie przy tej okazji w drzemke za
krzakami. Podmiot méwiacy w wierszu podziwia spryt poddanych, ktérych postrzega
jako bardzo przebieglych. Zaklada zt3 wolg kmiecia sprowadzajaca si¢ do tego, ze chce,
by na panskim polu zboze nie urosto. Tymczasem nalezy postrzega¢ opisany styl pracy
jako forme sprzeciwu wobec pafiszczyzny™.

Filip Kallimach, kreslac biografi¢ pochwalng arcybiskupa lwowskiego Grzegorza
z Sanoka, przedstawil jego stosunek do ludzi pracy. Duchowny, dazac do poprawy sta-
nu gospodarczego i finansowego archidiecezji, skutecznie zache¢cat ludnos¢ wiejska do
osiedlania si¢ na jego ziemiach. Budowal dla nich domy i oferowal nieokreslone blizej
udogodnienia. Pozyskiwat ich, ukazujac korzysci, jakie odniosa, osiedlajac si¢ na jego
ziemi. Podobnie udalo mu si¢ zasiedli¢ Dunajéw. Kallimach przekonuje, ze migdzy
Grzegorzem z Sanoka a jego poddanymi istniata wi¢Z, dla ktérej podstawa byla troska,
jaka miat otacza¢ swoich poddanych, zainteresowanie ich sprawami®®. Zarazem Kalli-
mach méwi o swym mecenasie, odwolujac si¢ do topiki biblijnej, jako o pracowniku
w winnicy Panskiej*.

Etos pracy obecny jest takze u Biernata z Lublina w Zywocie Ezopa Fryga. Autor sie-
gnat po biografi¢ greckiego niewolnika, by pokaza¢ jego droge ku wolnosci, udowodni,

3 M.in. O literackiej ramie wydawniczej w ksiqzkach dawnych, red. R. Ocieczek, Katowice 1990; R. Ocie-
czek, Studia o dawnej ksigzce, Katowice 2002; M. Kuran, O wypowiedziach zalecajacych w polskich kro-
nikach z XVI i poczqthu XVII wicku, [w:] Wypowiedzi zalecajace w ksigzce dawnej i wspétezesnej, red.
M. Jarczykowa i B. Mazurkowa z udzialem M. Marcinkowskiej, Katowice 2015, s. 71-115; tenze, JZ4-
dza pisania” jako przejaw postawy twirczej Marcina Paszkowskiego, ,,Sla,skie Studia Polonistyczne” 2013,
nr 2 (4), s. 45-69.

>4 Satyra na chytrych kmiecidw, [w:] Poezja polska swiecka XV wieku, oprac. M. Whodarski, wyd. 4 zmien.,
Wroctaw 1997, BN 160, s. 13-16; zob. tez M. Wlodarski, Wiszep, [w:] tamze, s. XXIII-XXVT; Z. Przyby-
Ya, ., Leniwi chlopi” czy ,chytrzy kmiecie” w tytule XV-wiecznej satyry?, ,Pamietnik Literacki”, R. 71: 1980,
z. 2., 5. 232-233.

5 R Kallimach, Zycie i obyczaje Grzegorza z Sanoka, wstep i wyb. A. Obrebski, przekt. 1. Lichoriska, £6dz
1994, ,Literatura dla wszystkich”, t. 9, s. 35-38.

56 Tamze, s. 34. Por. Mt 20,1-16.
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ze dobre serce i madro$¢ moga zapewni¢ cztowiekowi wyzsze miejsce w hierarchii
spolecznej bez wzgledu na wyglad. Jako osobnik szczegélnie brzydki Ezop zostal skie-
rowany do pracy na roli (ZEF, s. 67, w. 23-24)*". Podczas wykonywania obowiazkéw
(,Szedszy na rola tam kopal” — ZEF,s.70, w. 114) spotkal kaptana, ktérego nakarmit
i napoit. W zamian za swa dobro¢ otrzymat dar dobrej wymowy, mégt nazywaé narze-
dzia stuzace do pracy (,Plug, lemiesz, jarzmo i woly” — ZEF, s. 71, w. 155), ale tez
z radoscig kontynuowa¢ swoja robote. Utwér ukazuje stosunki panujace na folwarku:
rataja naduzywajacego swej wladzy, ktéry bil niestusznie niewolnikéw. Ezop potrafit
ujac si¢ za przesladowanym, wypomnial tez ratajowi, ze sam nie pracuje. Niewolnik
pragnac by¢ solidarnym wobec innych tragarzy niosacych rzeczy do Efezu, nie chciat
uchyli¢ si¢ od pracy, lecz wybral najcigzszy kosz z chlebem, ktérego jednak w miare
uplywu czasu ubywalo. Inni narzekali, widzac Ezopa po niedtugim czasie poruszajace-
go si¢ z pustym koszem. Decydujacym kryterium przy zakupie niewolnika byly jego
umiejetnosci, a wiec uzyteczno$é (ZEF, s. 79, w. 461). Praca u Ksanta byla bardzo
zréznicowana, Ezop zajmowal si¢ miedzy innymi gotowaniem. Stajac si¢ stopniowo
coraz bardziej partnerem swego pana w rozmowach, stuzyl mu nie sity swych migéni
czy umiej¢tno$ciami manualnymi, lecz rada dzigki swej madrosci. Z tego samego ko-
rzystal tez uzyskawszy wolno$¢, podrézujac potem jako wedrowny nauczyciel i filo-
zof. Jedna z Ezopowych bajek noszaca tytut Praca bogactwa czyni méwi o posiadaczu
winnicy, ktéry zachecat swych zstgpnych do wysitku przekonujac, ze wérdéd winorosli
ukryty jest skarb. Przekopawszy dokladnie teren nowi posiadacze niczego nie znalezli,
jednak wkrétce przekonali si¢, ze okopana winnica przynosi wyzszy dochéd. Zrozu-
mieli wéwczas przestanie zmarlego ojca — czlowiek bogaci si¢ poprzez praceg™.
Temat pracy niewolniczej obecny jest tez w literaturze przyblizajacej $wiat Orientu.
Utwory ukazuja wykonywana tam pracg z dwu perspektyw. Pierwsza tyczy kultu, jakim
jest ona otaczana, druga to $wiat niewolnika, ktéry zmuszany jest niejednokrotnie do
trudu ponad sity, wykonywanego nie dla siebie. Zauwaza si¢ w nich tez, ze osoby nie
posiadajace fachu sa wykluczane ze spoteczenistwa, pozbawiane praw do odzienia i po-
iywienia. Swiat pracy Imperium Osmanskiego ukazat jako pierwszy w jezyku polskim
Bartfomiej Georgiewicz w ztozonym z szesciu cz¢sci dziele bioracym tytut od pierw-
szej z nich — Rozmowa z Turczynem o wierze krzescijariskiej z 1548 roku. W czwartej
czedei zatytulowanej O wudrgczeniu tak poimanych wieznidw, jako to i pod trybutem abo
daniami tureckimi zZywiqgcych krzescijanéw autor przyblizyl losy ludnosci wzigtej do
niewoli. Dziesi¢¢ procent porwanych jako swego rodzaju podatek kupcy niewolni-
kéw przekazywali cesarzowi. Wszyscy przeznaczani sa do pracy wedlug z géry przyje-
tych kryteriéw uzytecznosci. Nie bez znaczenia jest odpowiednie przygotowanie przysztych

57 Biernat z Lublina, Zywot Ezopa Fryga, medrca obyczajnego..., [w:] tenze, Fzop, wstep St. Grzeszczuk,
oprac. J.S. Gruchata, Krakéw 1997. Wszystkie cytaty podaje za ta edycja, opatrujac je skrétem ZEF oraz

stronicg i wersem.

58 Tenze, Praca bogactwa czyni, [w:] tenze, Poczynajq si¢ rozliczne a znamienite basni.... Cyt. za: tenie,

Ezop, s. 167.
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pracownikéw, widad tez rozsadne zarzadzanie zasobami ludzkimi uwzgledniajace wiek
i predyspozycje. Osoby starsze przeznaczano do pracy w polu jako najmniej zdatne
do innych zaje¢ i stad tez rzadko byly porywane z uwagi na trudnosci w ich zbyciu na
targu niewolnikéw. Mlodziez uczona jest w szkotach patacowych rzemiosta lub ksztal-
cona na wyzszym poziomie, na przyktad w zakresie prawa, inni kierowani s3 do szko-
ty wojskowej, gdzie uczg si¢ tucznictwa i szermierki, by zasili¢ oddzialy janczarskie.
Najbardziej urodziwi chlopcy sa kastrowani i kierowani do stuzby w palacu, z kolei
dziewczeta przeznaczane sg do postug kobietom zyjacym na dworze.

Niewolnicy bedacy wlasnoscia przedstawicieli nizszych standéw trafiaja na targ,
na ktérym wystawiani sa niemalze nago, by potencjalni nabywcy mogli dokona¢ ich
ogledzin. Przeznaczani sa z reguly do pracy w polu, wypasu bydfa. Natomiast autor
nie spotkal si¢ z sytuacja, by niewolnikéw zaprzegano do orki zamiast zwierzat po-
ciagowych. Z kolei porwanym do niewoli rodzinom mozni oddajg pod opieke cale
folwarki. Nie obawiaja si¢ bowiem ich ucieczki®®. Blizej scharakteryzowal Georgiewicz
jedynie obowiazki pasterzy:

Twardy zywot jest oraczéw, ale twardszy tych, ktére kupuja na pasterstwo, bo musza zy¢ na puszezy,
ustawicznie i w nocy, i we dnie pod niebem krom przykrycia mieszkaé, tylko pan z zong sam w namiecie
jest, a procz dogladania trzéd, ile moga uwlec czasu, musza czyni¢ oporicze i koldry. Na kozdy miesiac
pastwiska przemieniaja, przenoszac si¢ z gor na gory [...]%.

Georgiewicz wspomina tez o losach tych oséb porwanych do niewoli, ktére nie
maja zadnego przygotowania zawodowego — rzemieslniczego. Ma na mysli szlachte,
duchownych oraz osoby posiadajace wyksztalcenie. Jako niepotrafigcy pracowaé, po-
zbawieni sg prawa do nowego ubrania, dlatego cz¢sto chodzg cz¢éciowo nago. Nikt ich
tez nie chce kupi¢ jako niepozytecznych. Pozbawieni sg jakiejkolwiek opieki, nie ma
bowiem chetnych, ktérzy by chcieli fozy¢ na ich potrzeby. Tak wigc jedynie zdolnosé
do pracy, wedle wizji Georgiewicza, pozwala funkcjonowaé cztowiekowi w spoleczen-
stwie. Utrata przywilejow stanowych posiadanych w Rzeczypospolitej, nieumiejgtnosé
zadbania o wiasny los powodujg usunigcie na margines.

Swiat pracy niewolnika zyjacego na terytorium Imperium Osmariskiego ukazuje
Marcin Paszkowski w Dziejach tureckich — poradniku dla wzigtych w jasyr — przed-
stawiajac histori¢ Jakuba Kimikowskiego, ktéry dzi¢ki swym zdolnosciom, tatwosci
uczenia si¢ i sprytowi nie tylko udzwignal cigzar niewoli, ale tez szcz¢sliwie z niej
zbiegl i uniknat émierci. Zmieniajacy czgsto whascicieli bohater shuzyt kolejno u siodla-
rza, rymarza, ztotnika, wytwdrcy kobiercow®!, uczy! si¢ rzemiosta (wyrobu czamletéw
— tkaniny z wielbladziej welny — DT, s. 31), wypasal owce, przez pie¢ miesiccy tapat

% B. Georgiewicz, Rozmowa z Turcgynem o wierze krzescijasiskiej i o tajnosci Trdjce Swigtej, ktéra w Alkora-
nie stoi napisana, Krakéw 1548, k. B..

% Tamze, k. B.v.
' M. Paszkowski, Dzieje tureckie i utarczki kozackie z Tatary, Krakéw 1615, s. 27. Wszystkie cytaty podaje
za tg edycja. Dalej jako: DT oraz numer strony.
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koniki polne (D7, s. 27), pracowal w winnicy (D7, s. 32), wreszcie sam zglosit si¢ na
galery, by przez pig¢ lat uczy¢ si¢ strzela¢ z dzial, toczy¢ walke na morzu, poznawaé
sztuke zeglugi (D7, s. 36) i nastgpnie stuzy¢ w armii osmanskiej, znoszac wszelkie
trudnosci. Paszkowski tez przewierszowuje relacje Georgiewicza méwiaca o pracach,
do jakich przeznaczani sa niewolnicy (D7, s. 58—-61)%.

Losem i zatrudnieniami niewolnikéw w Imperium Osmariskim mniej interesowat
si¢ Samuel Twardowski, przyblizajac w Przewaznej legacyi przebieg poselstwa Krzysz-
tofa Zbaraskiego. Z pojeciem pracy i wysitku poeta kojarzy zasadniczo zycie niewol-
nika, ktdry stuzy¢ musi na galerach. Tak bowiem skoriczy¢ si¢ mogla dla Zbaraskiego
jego podréz. Mégt si¢ obawia¢ losu niewolnika juz wéwcezas, gdy wezyr Giurgi gro-
zi mu wprost uwigzieniem: ,Dopiero, gidy gaur, poznasz Otomany, / gdy z inny-
mi do wiosta bedziesz przykowany” (s. 105, punkt 3, w. 590-591), na co Zbaraski
odpowiada ministrowi suftana: ,Ani ja krukom zerem, ani ty do wiosta / bedziesz
kiedy polskiego przykowywal posta” (s. 108, punkt 3, w. 705-7006). Jest to realne
zwlaszcza péiniej, gdy jego starania nie przynosza oczekiwanych rezultatéw: ,Juz nic,
jedno galery a smutne emblema / bisurmanskiej niewoli stoi przed oczema” (s. 192,
punkt 4, w. 1787-1788). Praca fizyczna, zwiazana z nia degradacja jawi si¢ jako ewen-
tualnos¢, forma poswiecenia si¢ dla ojczyzny. Dotyczy¢ ma nie tylko wielkiego posta,
ale i cztonkéw jego orszaku poddanych zwyczajowej selekgji: ,,Czeladz zywszej cery /
i gladszej do szaraju, duzszej — na galery” (s. 188, punkt 4, w. 1655-1566). Twar-
dowski, poznajac Orient z perspektywy uczestnika misji dyplomatycznej, praktycznie
nie pokazuje w Imperium Osmariskim pracy oraczy i pasterzy. Wie o istnieniu targu
niewolnikéw, wie o przeznaczaniu mlodziencéw do nierzadu lub do armii, by zasilili
szeregi janczarskie. Wie tez o funkcjonowaniu szkoly szarajowej, w ktérej ksztalkcili
si¢ chrzedcijariscy bracy wysylani najpierw do Azji w pierwszych latach edukagji, by
zajaé po jej ostatecznym ukoriczeniu eksponowane urzedy panstwowe (s. 214-215,
punkt 565-584). Twardowski czyni zarzut Turkom, ze nie uprawiajg zyznych ziem
nalezacych niegdys$ do Bizancjum: ,tak zyznych ziem poganin nikczemny nie orze, /
ktére, ryzu przed laty pelne i oliwy, / lada dzi$ z6twiom rodza chwasty i pokrzywy”
(s. 75, punkt 2, w. 834-836) i ze uchylaja sic od pracy. Swiadom tego stanu rzeczy
mial by¢ Sulejman Wspanialy, ktéry poniechat podboju Rzeczypospolitej wiedzac, ze
musi najpierw zagospodarowa¢ posiadane juz ziemie, zanim zacznie podbija¢ kolejne
niezamieszkane obszary (s. 228, punkt 5, w. 1037-1044).

U Twardowskiego praca to przede wszystkim wysitek i po§wigcenie Zbaraskiego,
ktéry podjat si¢ misji do Stambutu, by ,skoriczy¢ co predzej [...] / przymierze zacze-
te. / Byla to rzecz przewagi i znacznej imprezy, / prace nieporéwnanej [...]” (s. 51,
punkt 2, w. 47-50)%, ale tez stuzba dla paristwa tureckiego petniona przez wezyra (s.
192, punkt 4, w. 1773-1774) oraz zastugi Konstantego Baptysty Wewelego na rzecz

62 Zob. tez M. Kuran, Losy i doswiadczenia turecko—tatarskie Jakuba Kimikowskiego w epickiej probie Mar-
cina Paszkowskiego ,, Dzieje tureckie”, ,Napis”, seria 11: 2005, s. 29-52.

¢ S. Twardowski, Przewazna legacyja, wyd. R. Krzywy, Warszawa 2000, BPS, t. 17. Wszystkie cytaty
z utworu podaje si¢ za tym wydaniem.
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zawarcia rozejmu chocimskiego (s. 209, punkt 5, w. 401-403), a takze wysitek Dy-
lawera pod Chocimiem (s. 236, punkt 5, w. 1315-1316). Jako pracg postrzega poeta
trud wedrowcéw (s. 70, punkt 2, w. 662—663), wzniesienie Konstantynopola przez
cesarza — patrona miasta (s. 76, punkt 2, w. 847-848), dzielem pracy jest Blekitny
Meczet zbudowany za panowania Ahmeda I (s. 78, punkt 913-914), pracg sa dzia-
fania jezuitéw, ktdrym poeta proponuje, by zalozyli misj¢ w Stambule (s. 122, punkt
3, w. 1145-1147). Jako pracg ukazuje tez Paszkowski wlasne dziatanie tworcze, jak
i zarazem efekt swojego wysitku: ,[...] gdzie [...] przyznasz cokolwiek pracej naszej
itaskaw bedziesz” (s. 28, Do Czytelnika). Na tej samej plaszczyznie postrzegaé na-
lezy wysitek uczonych, ktérzy ustanowili kanoniczng wersje Koranu (s. 169, punkt 4,
w. 1013-1016). W sferze pracy intelektualnej przynoszacej przyjemnos¢ wykonawcy sy-
tuuje si¢ lektura i analiza tekstu przymierza, jaka prowadzi wezyr: ,,Wdzieczna byla na on
czas wezyrowi praca / pakta one przeglada¢ [...]” (s. 228, punkt 5, w. 1030-1031).
Twardowski usuwa wigc z pierwszego planu wysitek udreczonych praca niewolni-
kéw. Uznaje go za oczywisto$¢. Zgodnie z celem dziela na czoto wysuwa prace pojeta
jako trud i heroizm gtéwnego bohatera. Nie wysitek fizyczny, ale zmaganie z materia
dyplomatyczng, stuzba pafstwu staja si¢ praca godng uznania i nagrody. Tak samo
oczekuja przeciez na wynagrodzenie wezyrowie Giurgi i Dylawer, jak i agent Weweli.
Wiele miejsca poswiecil zagadnieniu uczciwej, wydajnej pracy Andrzej Frycz Mo-
drzewski w dziele O poprawie Rzeczypospolitej. W ksigdze O obyczajach pigtnowal pisarz
miejskich prézniakéw zajmujacych si¢ pijafistwem i wszczynaniem awantur, nieustan-
nie biesiadujacych i korzystajacych z ustug nierzadnic. Prowadzacym warsztaty rze-
mieslnicze zarzucat rzadkie bywanie w pracy, co przejawialo si¢ brakiem troski pracow-
nikéw o wydajno$¢ i zbyt duza liczbg wykonujacych ja ,leniwie, opornie i niedbale”®
(OPR, 165) czeladnikéw. Barwne obrazy nierébstwa poprzedzily postulat gloszacy, iz
» Irzeba si¢ przeto przyzwyczai¢ do pracy uczciwej i temu jg po$wigcaé, co moze zaspo-
koi¢ konieczne potrzeby zycia” (OPR, s. 166). Oczekiwania te podpierat nawiazaniami
do Biblii, do stéw $w. Pawla, ktéry postulowal, by ten, kto nie pracuje, takze nie jadt.
Za cel ludzkiej egzystencji doczesnej i ziemskiej uwazal Frycz osiagniecie szczgscia,
powolywal si¢ na przyklad Lacedemoriczykéw, ktdrzy wykluczali ze swej spolecznosci
ludzi leniwych i popelniajacych przestgpstwa. Jako prézniakéw godnych karania badz
wygnania uwazal tez... dworzan, postulowal ograniczenie liczby stug. Domagat si¢
Frycz, by osoby zdolne do pracy nie trudnily si¢ zebractwem (OPR, 167), wspomagaé
nalezy faktycznie potrzebujacych. Pisarz pojecie cnoty i stawy powiazal z konkretnymi
zashugami osobistymi i te zalecal nagradza¢ godnosciami paristwowymi. Uosobieniem
cztowieka bezczelnego, ktdry zabiega, nie posiadajac rzetelnego przygotowania, o urze-
dy i godnosci pafistwowe Frycz ustanowit bohatera //iady Tersytesa (OPR, 172) — nie

zapracowal on na uznanie i wyréznienie®.

¢ A. Frycz Modrzewski, O poprawie Rzeczypospolitej, przekh. E. Jedrkiewicz, wstep £. Kurdybacha, red.
i koment. St. Bodniak, Warszawa 1953, Andrzej Frycz Modrzewski Dzieta Wszystkie, t. 1, s. 165. Wszyst-
kie cytaty z dzieta podaj¢ za tym wydaniem. Dalej jako OPR i numer strony.

¢ Zob. M. Ossowska, Ethos rycerski i jego odmiany, Warszawa 1986, s. 23.
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Frycz poddat takze krytyce postgpowanie kupcéw, ktérzy, co uwazat za niemoral-
ne, kupuja po to, by sprzedad z zyskiem. Godne potgpienia bylo utrzymywanie przez
piekarzy ceny chleba na tym samym poziomie bez wzgledu na ruchy cen zbéz. Jako
réwnie hanbiace postrzegal Frycz postgpowanie pandéw, ktérzy odkupywali od pod-
danych chlopéw wytwory ich rak, by odsprzeda¢ je zbywcy albo komu innemu, przy
czym chlop nie osiagal réwniez w tym drugim przypadku zadnego zysku. Pisarz, po-
dazajac za $w. Janem Chryzostomem, dopuszczal nabycie czego$, wzbogacenie poprzez
wlasna prace, a nastepnie odsprzedanie. Potepial nabycie i odsprzedanie bez ulepszenia
przedmiotu transakcji (OPR, 160). Szczegtowo wnikal wigc w stosunki ekonomicz-
ne faczace chlopskich wykonawcéw pracy ze szlachta i stanem kupieckim. Poddal ocenie
etyke zwigzanego z handlem obiegu wytwordw rak ludzkich, pieniedzy, przetworzonych
towaréw i ustug. Podejmowat tez kwesti¢ kosztéw pracy ponoszonych przez rzemiesl-
nika, ktéry musi naby¢ material, by wytworzy¢ z niego towar.

Mikotaj Rej ukazal prace z dwu perspektyw. W Krdtkiej rozprawie miedzy trzema
osobami: panem, wdjtem a plebanem zajal si¢ losem chlopstwa, piszac o obciazeniach,
jakie nakfadaja na chfopéw szlachta i duchowieristwo. Natomiast w Zywocie cztowieka
poczciwego przyjat czysto szlachecki punkt widzenia. Stat si¢ szczgsliwym gospoda-
rzem, posiadaczem i zarzadcg folwarku. Ilustruje t¢ jego role najlepiej kapitulum XVI
z ksiegi wtérej, w ktérym pisarz zaleca, kreslac wzorzec postawy, by panowa¢ nad swo-
im gniewem, powstrzymac si¢ od wytykania czeladzi zaniedbywanie obowiazkéw. Rej
ujat rzecz zartobliwie: ,[...] nie badZze onym skrz¢tnym a frasownym gospodarzem,
co jako mnich w Czgstochowej chodzac, wszystko dyjably wygania”®. Pan 6w od rana
porusza si¢ po obejsciu i wydaje gwaltowne polecenia, dziwiac sig, ze jakas praca nie
zostala do tej pory wykonana. Przykladowo: ,,Ujrzy gnéj pod kodmi, to wola na pa-
chotka: »Jeszczez bylo nie czas tego dyjabta dawno wymiotaé?«” (ZCP, 426). Shuzba
traci orientacj¢, czym ma si¢ najpierw zajaé, biega w popltochu bez planu, podejmu-
jac dziatania pod wplywem wykrzykiwan impulsywnego pana. Wprowadza on chaos
w pracach domowych: ,Wigc i czeladZ potrwozy, pogromi, iz jedni si¢ pokryja, drudzy
biegaja by szaleni, nie wiedza, do czego si¢ pirwej rzucaé, a sam, biegajac za nimi z ma-
czuga, tak sie frasuje [...]" (ZCP, 426). Pisarz zaleca, by zamiast podejmowaé impul-
sywne dzialania, zorganizowa¢ rano swego rodzaju odprawe z zona, ekonomem i wéj-
tem w celu rozplanowania prac, ktére danego dnia winny zosta¢ zrobione. Skutkowa¢
to ma wigksza checia do pracy u jej wykonawcdw, lepsza jakoscig realizacji zadan. Nie
oznacza to, ze pan ma zaniecha¢ kontroli pracownikéw, jednak jego Zycie i praca cze-
ladzi beda przebiega¢ daleko spokojniej. W kolejnych czastkach kapitulum XVT ksiegi
wtérej szlachcic-gospodarz przede wszystkim zarzadza praca poddanych, sporadycznie
wykonuje wybrane czynnosci osobiscie. Réwniez gospodyni nie musi, ale moze zima
przasé razem ze shuzba, przygotowujac tekstylia na sprzedaz (ZCP, 433).

% M. Rej, Widre ksiggi Zywota cztowicka poczciwego, [w:] tenze, Wybdr pism, wyd. 2, popr., oprac. A. Ko-
chan, Wroctaw 2015, BN I 308, s. 425 (wszystkie cytaty podaje za tym wydaniem, dalej jako: ZCP oraz
numer strony).
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W twoérczosei Jana Kochanowskiego praca jawi sig, po pierwsze, jako wysitek fizyczny
sprowadzajacy si¢ do wykonywania czynnosci zazwyczaj pod przymusem lub z koniecz-
nosci i dla zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. Kojarzona jest z glodem,
znojem, trudnosciami i niewczasem. Tak ukazana jest w Psatterzu Dawidéw (Ps 107,
125 129,8), Trenach (1r 19, 52; 19,67), Fraszkach (Fr 3,31,3), Piesni swigtojariskiej
0 Sobétce (Sob 9,8), O smierci Jana Tarnowskiego (w. 161). Czlowiek winien sprostaé
zwigzanym z nig wymaganiom jako nieodlacznemu skfadnikowi doczesnej egzystencji
na ziemi. Po drugie, praca jest tez aktywnoscia pozbawiona pejoratywnego obciazenia,
podejmowana w celu: zdobycia pokarmu — w Psatterzu Dawidéw (Ps 33,28), boga-
cenia si¢ — w Dziewostgbie (Dzie 114), jest doczesnym zajeciem wedtug Monomachii
Parysowej z Menelausem oraz Dryjas Zamechskiej (Mon 65; Dry 52). W Psatterzu Dawi-
dow, Trenach oraz Fraszkach jest wysitkiem, kt6ry nie pozostawia trwalych sladéw, traci
natomiast waznos¢ po $mierci cztowieka, $wiadczy o znikomosci jego bytu (Ps 39,26; 7r
19,138; Fr 3,20,9), o fatwosci przejecia jej owocoéw przez innych ludzi (Ps 109, 24; Fr
1,2,10 ), przynosi rados¢ i satysfakgje, jest synonimem spelnienia (Phaen wst. 15). Po
trzecie, jawi si¢ tez praca u Kochanowskiego jako wysilek intelektualny nakierowany
na poznanie Boga (s 119,56), na doskonalenie wewngtrzne (25 128,5), wysilek, ktéry
jest podejmowany nieustannie, nawet we $nie — wedtug Piesni swigtojariskiej o Sobdtce
(Sob 4,11); jako rezultat procesu twérczego i sama aktywno$¢ tworcza w Satyrze, Dzie-
wostebie | Muzie (Sat ded. 6; Sat. ded. 3; Dzie 164; Muza 31; Muza 36); jest $rodkiem
pozwalajacym osiagna¢ sukces wedtug Epitalamium na wesele [...] Krzysztofa Radzi-
witla (Epir 14). Wreszcie po czwarte, praca jest postrzegana takze jako sam rezultat
dzialania cztowieka (£r 2,54,3; Fr 3,37,1; Sob 4,11)%.

Egzystencjalny wymiar pracy widoczny jest najsilniej w Psatterzu Dawidéw, Tre-
nach i Piesni swigtojariskiej o Sobétce (Sob 1,215 1,29), przygodnie w innych utworach.
Jej znikomos¢ konsekwentnie ukazana jest znéw w Psatterzu Dawidéw, Trenach oraz
Fraszkach. Praca jako aktywno$¢ ukazana jest zwlaszcza w Satyrze i Muzie, ale przeciez
mowa tez o niej w Piesniach.

Kontynuacj¢ znanego z literatury rzymskiej motywu szcz¢sliwego zycia na wsi
przynoszg refleksje poetéw, podazajacych w opisach tej egzystencji za podejmowa-
nymi z perspektywy szlacheckiej nasladownictwami epody Horacego Beatus ille qui
procul negotiis. W literaturze ziemianskiej chetnie czerpie si¢ z tego zespotu motywéw
moéwiac o Zyciu i towarzyszacej mu pracy.

W piesni Panny XII z Piesni swigtojariskiej o Sobdtce ukazany jest $wiat pana, go-
spodarza, i poddanego — wykonawcy prac w polu i w obejéciu. W poréwnaniu do
innych form pracy, jak stuzba na dworze, zegluga i zwiazane z nim kupiectwo czy pra-
ca prawnika — adwokata, gospodarz — posiadacz ziemski, tu kojarzony z oraczem,
zaznaé moze spokoju i dostatku z daleka od ryzykownych zaje¢, z daleka od niechcia-
nych interakeji z réwnymi i wyzszymi stanem od niego. Przebywa wsérdd czeladzi,

7 Zob. Praca i Pracowal, [w:] Stownik polszczyzny Jana Kochanowskiego, red. M. Kucala, t. 4, Krakéw
2008, s. 164—166.
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ktéra orze, zbiera owoce z sadu, midd z pasieki, kosi pola i faki, by zgromadzi¢ w sto-
dole plony. Sam przeciez tez nie wypasa owiec ani nie montuje wigcierzy (putapek)
w rzece, nie zastawia sidet. Raczej doglada gospodarstwa, wraz ze starostg bierze udziat
w organizowaniu pracy, podobnie gospodyni pilnujaca prawidtowego biegu spraw we
dworze i w obejéciu. By¢ moze dobrotliwy pan i gospodarz bierze udzial w rozrywkach
czeladzi, zasiadlszy z niag wokét komina. Obraz pracy na wsi wykonywanej zazwyczaj
w sielskim klimacie ukazuja, rozbudowujac i uzupelniajac go o dalsze szczegély, poeci
szlacheccy tworzacy po Kochanowskim.

W kontekscie rozwazan o pracy na wsi wedlug adaptacji epody drugiej Horacego
zainteresowanie budza niuanse, dzigki ktérym okresli¢ mozna zakres czynnosci wy-
konywanych przez szlachcica-ziemianina i przez shugi. Nierzadko szlachcic, bedacy
tez gospodarzem, ukazywany jest jako wlasciwy wykonawca prac. U Kochanowskiego
$wiat stug i szlachty zdaje si¢ zlewa¢ w jedno®®. U jego nasladowcéw nierzadko jest to
przedstawione inaczej.

Pochwale pracy zniwiarzy przynosi Wiesniak Andrzeja Zbylitowskiego: ,Potem
jedni nosza snopy, / Drudzy ukfadaja kopy; / Drudzy gesta trawe kosza, / A do gumna
wszystko nosza. / Klada jedne zboza w stogi, / A drugie w poszyte brogi, / Abo tez ster-
ty stawiaja’®. Poeta tylko czgéciowo wyraznie rozgranicza swoje czynnosci zarzadcze
i prace postusznych mu robotnikéw rolnych: ,,Abo cepami w stodole / Kotaca. Abo zas
pole / Kazg znowu uprawowac / I na przyszly rok gotowal” (ZBW, s. 16, w. 189-191).
Wykonawcami orki sg studzy kierowani na pole: ,Zatem gdy to juz odprawie, / Stugi
swe z domu wyprawi¢, / Wolmi rola swoje orzac / I lemieszem twardym porzac, /
Rozmaite zboza sieje, [...]” (ZBW, s. 16, w. 199-203). Natomiast pan osobiscie bierze
udzial w zimowych polowaniach. Jego rozrywke mogla tez stanowi¢ zegluga rzeczna
do Gdanska ze zbozem: ,Szkuty, trafty i komiegi [...] / Ku Gdaniskowi pusci¢ moge /
I sam z niemi plyna¢ w droge” (ZBW, s. 29, w. 669, 673—674). Pracg w sadzie wyko-
nuje juz wyspecjalizowany shuga przycinajacy drzewa. U Zbylitowskiego do$¢ jasny jest
podzial prac migdzy pana i jego poddanych. U Wespazjana Kochowskiego w wierszu
Prawdziwa szczesliwos¢ szlachcic osobiscie wykonuje prace w sadzie, bowiem: ,Mito
mu, gdy swa reka fruke zrywa z onej / Gruszki, reka swa wszczepionej™. Zyski czerpie
za$ jedynie ze sprzedazy welny oraz z miodéw nalanych do beczek. Gospodyni tez zleca
prace, nawet podstawowe: ,,Z suchych drew kaze predko nakfada¢ ognie, / [...] Kaze
wskok do piwnice przynie$¢ madziaru” (WKPS, s. 127), ale juz, zdaje si¢, osobiscie
»omazy, piecze nabyte w domu dostatki” (WKPS, s. 127). Szlachcic u Kochowskiego

6 Zob. A. Nowicka-Jezowa, O sprawach znanych..., s. 268-273; taz, ltalianizm Kochanowskiego — pro-
blem otwarty, [w:] Wigzanie sobdtkowe. Studia o Janie Kochanowskim, red. E. Lasociriska i W. Pawlak,
Warszawa 2015, s. 65—66.

© A. Zbylitowski, Wiesniak, wyd. T. Wierzbowski, Warszawa 1893, Biblioteka Zapomnianych Poetéw
i Prozaikéw Polskich XVI-XVIII wieku, z. 3, s. 16, w. 179-185 (wszystkie cytaty podaje za tym wyda-
niem, dalej jako: ZBW oraz numery stron i wersw).

7O\W. Kochowski, Prawdziwa szczgsliwosé, [w:] Urok wsi i Zycia ziemiariskiego w poezji staropolskiej, wyd. St. Kot,
Warszawa 1937, s. 127 (wszystkie cytaty podaje za tym wydaniem, dalej jako: WKPS oraz numery stron).
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z zewnatrz obserwuje rozrywki czeladzi, nie bierze w nich udziatu: ,Czelad? siadlszy
przy ogniu, tam na nalepie / Oracz poganiaczke klepie, / A ile czas pozwoli nocnej
usiadki, / Zadawaja sobie gadki” (WKPS, s. 128)"".

Godny uwagi jest rowniez obraz trudu zolnierskiego. Nie tylko rycerstwo i szlach-
ta biorg udzial w zmaganiach wojennych. Zawsze obecni sg studzy obozowi, czyli
czeladz, ale tez piechota rekrutujaca si¢ z ludzi nizszych stanéw i zagranicznych na-
jemnikéw. W opisach literackich ujawniajg si¢ animozje migdzystanowe. Spragniona
tupu swawolna czeladZ obozowa byta przyczyna kleski armii Stanistawa Zétkiewskiego
pod Mohylowem, o czym pisal w pamigtniku Teofil Szemberg’?, jak réwniez Samuel
Twardowski w eposie biograficznym Weadystaw IV krél polski i szwedzki. Warto jednak
wspomnie¢ o udanej wspdtpracy przedstawicieli réznych stanéw podczas zdobywania
Smoleniska przez armi¢ Zygmunta III Wazy w 1611 roku. Autor Krdtkiego a prawdzi-
wego opisania wzigcia Smoleiska pisat o trudzie zolnierskim:

A w tym Jego M<ilo$¢> pan starosta felinski i z czedcia ludzi kréla J<ego> M<ilosci> przez gleboki
przekop przebywszy, a na przykry i barzo wysoki wal wstapiwszy, z wielka praca i udreczeniem; juz na ten
czas ze wszystkich stron strzelano, sieczono, bito”.

Rozmiar tego wysitku, ale tez solidarnosci uksztaltowanej za sprawa wspdlnego
prowadzenia przedsigwzigcia, stanowigcego wyzwanie dla wszystkich jego uczestni-
kéw, docenil krol, dzigkujac wszystkim za ofiarno$¢ i harmonijna wspdlprace, obiecu-
jac tez nagrody:

Nazajutrz wigznie Jego K<rélewskiej> M<ilosci> oddawano, powinszowawszy wprzdéd krélowi J<ego>
Mc<ifosci> za dostanie tego zamku i tej prowincyjej, i opanowania doskonalego tego paristwa, potym zale-
cal zolnierstwo J<ego> M<ilo$¢> pan kamieniecki in generali, nic nikomu nie przypisujac, jeno zaréwno
wszytkim, jakoz tak panowie, jako chodzi pacholcy zaréwno z wielka ochota po drabinach na mury, przez
waly, przez rowy i przekopy. Jego M<ito§¢> pan marszalek za$ zalecal dworskich i tych, keérzy pienigdzy
nie brali zaréwno z pieni¢znemi, spolecznie w dostawaniu tej fortece pracowali, a mianowicie picknie
zalecal mestwo pana kawalera Nowodworskiego, proszac o taske na ten rycerski stan, aby krél J<ego>
Mc<itoéé> swa powaga wlozyt sie apud Ordines Regni, aby stuszne nagrody mieli’.

Wysitek podjety przez cz¢é¢ z uczestnikéw wyprawy bral si¢ z porywu serca. Nie-
ktérzy rycerze podjeli si¢ trudu nie oczekujac wynagrodzenia. Wszystkich jednoczyt cel

7! Zob. tez A. Karpinski, Staropolska poezja ideatéw ziemiariskich, Wroctaw 1983.

72 Autor tak zalowal zmarnowanego wysitku, pracy mistrzowsko wykonanej przez czlonkéw zlozonej
z przedstawicieli réznych stanéw wspélnoty wojskowej: ,O nieszczesna swawola, ktéras tak predko tak
zacny naréd zwycigzyla, ktérego, o§m dni nie odpoczywajac, ani gléd, ani praca zadna, ani moc péttoru
kro¢ sta i lepiej tysigcy nieprzyjaciela przetomi¢ nie mogla!” T. Szemberg, Relacja prawdziwa o weszcin
wojska polskiego do Wotoch i o potrzebie jego z pogaristwem w roku Pariskim 1620 we wrzesnin i pazdzierni-
leu, oprac. i wstep B. Krélikowski, zyciorys autora oprac. M. Nagielski, Lublin 2009, Zrédta i monografie
333, . 101.

3 Krdtkie a prawdziwe opisanie wzigcia Smoleriska, przednicjszego zamku parstwa siewierskiego. Cyt. za:
M. Kuran, Krdtkie a prawdziwe opisanie wzigcia Smoleriska — brakujgce zakoriczenie Diariusza kréla Jmci

Zygmunta 111 [...] pod Smolensk, ,Barok. Historia — Literatura — Sztuka” 2010, vol. 2, s. 165.
74 Tamze, s. 167.
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— zdobycie twierdzy, stuzba ojczyinie, patriotyzm. Przestaly odgrywad role réznice sta-
nowe, nastapila integracja zotnierskiego zespotu dzigki trudnosci i skali zadania, ale tez
w wyniku dobrej atmosfery, ktéra zapewne silnie scementowala zréznicowany zespot.

Znaczacy, grupe $wiadectw méwiacych o rozlicznych formach pracy stanowia opisy
wysitku ludzi parajacych si¢ zegluga, gérnictwem i pozyskaniem metali z rud. Czgé¢
z tych prac mogli wykonywa¢ przedstawiciele stanu szlacheckiego, inne tylko wyspecja-
lizowana grupa wedrownych rzemieslnikéw i gérnikéw. Przedstawiciele réznych stanéw
spotykali si¢ przy tych pracach ze wzgledu na swe zadania, oczekiwania (spodziewane
zyski) i potrzeby, sprawujac funkcje nadzorcze, lub realizujac wykonawstwo.

Sebastiana Fabiana Klonowica Flis, to jest spuszczanie statkéw Wistg i inszymi rzeka-
mi do niej praypadajgcymi (1595) ukazuje nie tylko §wiat, zycie i pracg flisaka. Réwniez
przybliza sprawcza role szlachty jako potrzebujacej flisu oraz ukazany w tle wysitek
paniszczyznianego chlopa, ktéry uprawia pariska ziemig rodzaca zboze, bedace jednym
z gléwnych przedmiotéw sptawu. Praca szlachcica polega na zarzadzaniu majatkiem,
wydawaniu poddanym polecen, ktére majg stuzy¢ utrzymaniu i podniesieniu zyznosci
ziemi, jak i pozyskaniu nowych areatéw pod uprawe: , Kazdy rok szlachcic, acz nowiny
porze / I nagnoiwszy stare pola orze” (FL., s. 54, w. 369-370)7. Skutkiem tych dazen
jest wzmozona praca poddanych: ,Jak osiet chlopek, nigdy bez klopotu, / Nie oschnie
z potu. / Robi dzieri i noc, i konny, i pieszy” (FL., s. 45, w. 371-373). Jego wysitek
stuzy zaspokojeniu pragnienia zbytkownego zycia panéw. Zasadnicza cz¢s¢ wywodu
to poradnik z zakresu sztuki kupieckiej i zeglugi (od w. 713). Klonowic uczy, jak
krok po kroku rozwija¢ wlasne przedsi¢biorstwo zajmujace si¢ sptawem, poczawszy od
jednego malego statku. Zaleca kupcowi zbozowemu cierpliwo$¢ i ostrozno$¢ sprowa-
dzajacy si¢ takze do zdroworozsadkowego szacowania ryzyka. Utrata calego fadunku
nabytego za wszystkie $rodki oznacza bowiem bankructwo, czgsto tez popadniecie
w dlugi. By unikna¢ tych niebezpieczeristw, postgpowac ,,[...] trzeba po stopniu do
szczgdcia” (FLL, s. 55, w. 737). Sukcesywnie tez trzeba wprawiaé si¢ w sztuke flisowa-
nia, poczynajac od latwiejszego sptawu drewna, az stopniowo dojdzie si¢ do najbar-
dziej zyskownego zyta. Opanowawszy zegluge na malych statkach mozna przesiasé
si¢ na wigksze. Za istotne tez uwaza Klonowic, by nowy kupiec—flisak poznat jezyk
zawodowy, co umozliwi mu fachowg konwersacj¢ z innymi wykonawcami tej samej
pracy (Fl, s. 63—68, w. 1021-1208). Opis podrézy Wista z Warszawy do Gdariska
nie przynosi obrazéw pracy flisaka ani kupca. Dopiero pobyt w miescie zwiazany jest
z konieczno$cia poznania obowiazujacych tam regut w relacjach miedzy kupcami (#Z,
s. 81-84, w. 1657—1788). Ostatnia partia utworu poswiccona jest pracy, jaka flisak
wykonaé¢ musi w drodze powrotnej, ciagnac statek na linie w gére rzeki, gdy nie ma
sprzyjajacego wiatru. Ostrzega si¢ takze przed uwi¢Zni¢ciem szkuty na mieliznie, co
wigzatoby si¢ z koniecznoscia wejscia flisaka do wody. Klonowic nie rozgranicza wy-

7> Zob. S.E Klonowic, Flis, to jest spuszczanie statkdw Wisly i inszymi rzekami do niej prazypadajgcymi,
oprac. wstep i przypisy A. Karpiriski, Warszawa 1984. Wszystkie cytaty podaje za tym wydaniem, opatru-
jac skrétem Fl., numerem strony i werséw.
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raznie kupca—szlachcica od flisaka kierujacego todzia, cho¢ wida¢, ze s3 to inne osoby.
Wskazuje na to takze scena pozegnania i pozdrowienia, jakie kieruje Acernus do swych
przewoznikéw i przewodnikéw Staszka i Prokopa.

Obraz pracy gérnika wydobywajacego sdl znajdujemy w Muzie Gor Wielickich An-
drzeja Loeaechiusa. Zblizajacy si¢ do miejsca jej pozyskiwania turysci stysza najpierw
w miar¢ przemieszczania si¢ coraz glo$niejsze uderzenia mlotéw roznoszone przez
echo. Napotykaja w koricu majaczace w ciemnosci sylwetki robotnikéw, ktérzy sto-
jac u dotu lub zawieszeni na $cianie (podobni do dzigcioléw) odrabujg bloki solne,
tak zwane balwany, przy okazji tez krusza s6l uzyskujac drobiny. Zarysowuje si¢ po-
dzial pracy. Jedni pracownicy zajeci sg poszukiwaniem kolejnych blokéw solnych, inni
transportem urobku, jeszcze inni zbieraniem do naczyn rozsypanego materiatu. Poeta
konstatuje: ,A w jednej pracej wszyscy rézna praca maja’’®. Swiat kopalni i wykony-
wanej w niej pracy konsekwentnie zestawia poeta z wyobrazeniem mitologicznych
za$wiatéw. Gornik transportujacy batwany soli przypomina mu Syzyfa toczacego glaz,
fedrujacy wiszacy na $cianie podobny jest do przykutego do skaly Prometeusza, pod-
ziemna rzeka przywodzi na pamigé¢ Styks. Loeaechius widzi tez Tantala niemogacego
zaspokoi¢ pragnienia, konie u kieratu przywodza na my$l Iksyjona pedzacego te zwie-
rzeta, wielkie beczki kojarza si¢ poecie z Danaidami, ktére skazane zostaly za zabicie
swych mezéw na napelnianie dziurawych pojemnikéw woda. Wysitek ludzi ukazany
zostal z zewnatrz przez postronnego obserwatora, podobnie jak to ma miejsce w ko-
lejnym tekscie.

Walentego Rozdzieniskiego Officina ferraria abo Huta i warstat z kuzniami szla-
chetnego dzieta zelaznego z 1612 roku méwi o pracy dymarza, kowala, koszytarza i we-
gielnika, a wigc calego zespolu specjalistéw zajmujacych si¢ przygotowaniem wegla
drzewnego, pieca i przeprowadzajacych sam proces wytopu metalu. Charakteryzu-
jac poszczegdlnych wykonawcéw czynnosci, autor podkresla, ze nalezy im zapewnié¢
dobre warunki pracy, jak i satysfakcjonujaca place, ponadto tez zaleca, by pilnowaé
poprawnosci wykonywanej przez nich pracy. Uniknie si¢ wéwczas niepotrzebnych
strat materiatéw wykorzystywanych w procesie wytopu, ograniczy si¢ zwlaszcza zuzy-
cie wegla drzewnego. Rozdzieniski przestrzega tez przed nieuczciwoscia rzemieslnikéw
potrafiacych okrada¢ wiasciciela huty. Opisuje, jak ukrywaja wytopiony juz metal, by
go nastepnie wynie$¢ z hutniczego zaktadu i sprzeda¢. W ostatniej czastce dzieta Roz-
dzieniski kresli Weasny konterfekr abo wyobrazenie zywora kuzniczego, w ktérym opisuje
wszelkie niedogodnosci pracy w hucie. Naleza do nich: praca w wysokiej temperaturze
i halasie, niebezpieczeristwo wypadku polegajacego na mozliwosci zapalenia si¢ ubioru
hutnika, poparzenia i powstania dlugo niegojacych si¢ ran, popalenia wloséw, nabi-
cia guza badz innego uszkodzenia kofczyny (zmiazdzenia) przez mlot. Rozdzieriski
podkresla, ze hutnik wykonuje swoja prace nie tylko w dzien, lecz i noca. Praca w wy-
sokiej temperaturze sprawia, ze hutnicy pija duzo piwa, ktére réwniez ich wzmacnia.
Pisarz podkresla, ze zyja z dnia na dzien, nie robiac zadnych oszczednosci, mieszkaja
w stuzbowych domkach o niskim standardzie. Cenig sobie wolno$¢ osobista, mozliwosé

76 A. Loeaechius, Muza Gér Wielickich, Krakéw 1608, k. B,.
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fatwej zmiany zatrudnienia oraz podleganie jurysdykeji mistrza i postugiwanie si¢ pra-
wem zwyczajowym’’.

Cho¢ w sielance Zericy Szymon Szymonowic pisze o zachwianiu neoplatonskiej
harmonii, jaka winna panowa¢ w mikro$wiecie gospodarstwa, analogicznie do $wiata
boskich idei’®, to jednak na pierwszym planie ukazany jest $wiat udrgczonych praca
zniwiarek, ktére okrutnie popedza bezwzgledny starosta, traktujac je przedmiotowo.
Nie stroni on zarazem od seksistowskich docinkéw wobec pracownic: ,Pozynaj, nie
postawaj! I ty bys$ wolala / Inszego bicza zazy¢, tylko bys igrata. / Zazywaj teraz tego!
[...]1"7°. Z kolei Pietrucha wyglasza mowe, dajac zna¢ Staroscie o swej wiedzy na te-
mat jego pragnien cielesnych, ujawniajacg jednak nieche¢ wobec jego domniemanych
oczekiwan: , Wiemy my, gdzie ci¢ boli; ale twej potrzebie / Zadna tu nie dogodzi, [...]
/ Bodaj ci tak bylo, / Jako si¢ to rzemienie u bicza zwiesito!” (Z., w. 4041, 43-44).
Oluchna narzeka na trud pracy zniwiarki, wypatruje upragnionej zwyczajowej prze-
rwy, ktéra przypada w porze poludniowej. Rewersem neoplatoniskiego refrenu z pio-
senki Pietruchy (,Stoneczko, §liczne oko, dnia oko picknego”, Z., w. 31, 54, 179,
197) staje si¢ wezwanie Starosty: ,,Pozynaj, nie postawaj” (Z., w. 29, 37, 45). Zachete
do wydajnej pracy stanowi¢ ma korbacz, czas pracy wydluza sig, starosta oczekuje
tez wysokiej wydajnosci. Na czolach zmeczonych zniwiarek wystepuje pot. Chlosta
spotyka jednak trzecia z nich — Maruszke, ktéra byla w pracy trzeci dziert po powsta-
niu z choroby. Poeta tak opisuje ustami Pietruchy czynnosci Starosty: ,Patrz, jako ja
katuje: za glowe sie jeta / Nieboga. Przez leb ja cial, krwia sie oblinela” (Z., w. 75-76).
Obraz pracy w Zericach jest zaprzeczeniem idylli. Realizm, brutalno$¢ wizji, w ktérej
ukazuje si¢ pot, krew i {zy zniwiarek-niewolnic oraz staroste, ich oprawce, wykraczaja
znacznie poza biblijng wizjg Srodowiska cztowieka zobligowanego, by w trudzie i znoju
zdobywac¢ dla siebie pokarm. Usytuowane najnizej w hierarchii spolecznej zniwiarki-
-niewolnice nie pracuja dla siebie, lecz uprzedmiotowione trudza si¢, by nieustannie
zaspokaja¢ potrzeby os6b majacych nad nimi wladze. Funkcjonuja w $wiecie gorszym
niz ten, na ktéry cztowiek skazal si¢ popelniajac grzech pierworodny. Praca ponad sily,
wykraczajaca poza przepisany rytmem natury i porzadkiem Boskim czas przypomina
trud Syzyfa wtaczajacego wciaz na nowo swéj glaz, ktéry niezmiennie wymyka si¢
z rak, zmuszajac skazarica do ponowienia wysitku.

W tym samym kierunku, co Szymonowic, podazyt Krzysztof Opalinski w satyrze
Na cigzary i opressyjg chlopskg w Polszcze (Satyra 1, 3)%. Ujmujacy si¢ za chlopami

77 Zob. W. Rozdzieniski, Officina ferraria abo huta i warstat z kuzniami szlachetnego dzieta zelaznego, oprac.
R. Pollak, M. Radwan i St. Rospond, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1962, s. 174-181.

78 P. Stepiens, ,Na niebie wszystkie rzeczy dobrze sq zrzqdzone” — harmonia wszechswiata a mikrokosmos fol-
warku. O ,Zericach” Szymona Szymonowica i ich zwigzkach z myslq neoplatoriskg, [w:] Inspiracje platoriskie
literatury staropolskiej, red. A. Nowicka-Jezowa i P. Stgpiert, Warszawa 2000, s. 163-202.

7 Sz. Szymonowic, Zericy, [w:] tenze, Sielanki i pozostate wiersze polskie, oprac. J. Pelc, wyd. 2 zmien.,
Wroctaw 2000, s. 163-174. Wszystkie cytaty podaje za tym wydaniem, opatrujac skrétem Z. oraz nu-

merami wersow.

8 K. Opaliniski, Sazyry, oprac. L. Eustachiewicz, wyd. 2, Wroclaw 2005, BN I 147, s. 24-30. Wszystkie
cytaty podaje za ta edycja, oznaczajac ksiege i numer satyry oraz wskazujac wersy.
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magnat poréwnuje ich prace do obciazen, jakich do§wiadczaja chrzescijariscy niewol-
nicy w krajach muzulmariskich (,Serce si¢ oraz lgka, skéra drzy, wspomniawszy / Na
t¢ niewola, ktéra cigzsza niz pogariska” — I, 3, w. 5-6). Przekonuje, ze szlacheccy i
duchowni rodacy 7le obchodzac si¢ z warstwg swoich zywicieli (,,[...] zywnos¢, wszyt-
kie zbiory / Z waszych macie poddanych. Ich rece was karmig” — 1, 3, w. 8-9),
famia prawo boskie i naturalne. Opaliriski oskarza nie tylko bogata szlachte i duchow-
nych wyreczanych przez ekonoméw, lecz takze ubogich wlhascicieli, ktérzy korzystaja z
przyzwolenia na wyzysk, biorac przyklad z moznych. Pisarz pigtnuje zwlaszcza nieustanne
zwigkszanie $wiadczen padszczyznianych — dniéwek, jakie chtop musiat odpracowaé
na polu panskim (poczatkowo z chalupy szedt na panskie jeden cztowiek, by praco-
waé dwa dni w tygodniu, w czasach wspélczesnych piszacemu bylo to juz trzech lub
czterech pracujacych bez dnia wolnego), gani tez zmniejszanie liczby zatrudnionych
przy zachowaniu tego samego wymiaru obowiazkéw, nakladanie na chlopéw wyso-
kich czynszéw, przymuszanie do wykupu panskiego piwa, wreszcie odebranie prawa
whasnosci do ziemi, tatwe ferowanie wyrokéw $mierci za blahe badz wrecz wyima-
ginowane przewinienia (w tym za czary). Magnat przestrzega, ze tak zle traktowany
poddany i pracownik predzej czy péiniej podniesie bunt, ktérego skutki dotkliwie
odczuja ciemigzyciele. Opaliniski byt juz $wiadom tego, co dzialo si¢ na obszarach
objetych powstaniem kozackim, wiedzial, iz praktykowana na Ukrainie rabunkowa
ykultura pracy” obraca si¢ przeciwko moznym. Nie bez podstaw poréwnat tez los
chiopa polskiego i ukraifiskiego do wysitku niewolnika.

Obraz kilku rodzajéw pracy przynosi Morska nawigacyja do Lubeka Marcina Bo-
rzymowskiego. Utwor ukazuje prace druzyny marynarskiej obstugujacej statek. Sa to
jednak krétkie migawki, jak ta ukazujaca wzmozong aktywnos¢ zalogi w momencie
nastania burzy morskiej:

Marynarz krzyknie: ,,Zaciagajcie zagle!
Do kupy wszytkie zbierajcie, do kupy,
Nim z wody srozsze wyskocza kazupy!”
Na jego okrzyk bosmani jak kozy

Po rejach skacza zbierajac powrozy,
Plachty co predzej przy maszcie zwijaja,
Okret na wierzchu drzwiami zamykaja®'.
(MBMN, s. 47-48, rozdz. 1, w. 272-278)

Podobnie predko$¢ i sprawno$¢ pracy marynarzy ilustruje fragment poprzedzajacy
spotkanie z okretami holenderskimi: ,,Co nasz marynarz obaczywszy skoczyt, / A kilka
zagléw predko w kupe stroczyt” (MBMN, s. 58, rozdz. 2, w. 55-56). Do zycia i pracy
czonkéw zalogi na okrecie nalezy takze wykonywanie czynnosci na konstrukeji stat-
ku: ,,Potem szed! na wierzch masztu wysokiego / Chcac z dala brzegu upatrzy¢ jakiego”

81 M. Borzymowski, Morska nawigacyja do Lubeka, wstep i objasn. R. Pollak, Gdansk 1971, s. 4748,
rozdz. 1, w. 272-278. Wszystkie cytaty z utworu podaje si¢ za tym wydaniem, oznaczajac skrétem
MBMN, wraz z numerem strony, rozdzialem, wersami.
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(MBMN, s. 61, rozdz. 2, w. 131-132). Praca na morzu to nie tylko sprawne zwijanie
i rozwijanie zagli czy poruszanie si¢ po maszcie, to obstuga specjalistycznych urzadzeni
i doktadno$¢ — profesjonalizm:

Styrnik roztropny kompasa pilnowat,

Jak ma sterowa¢ — w nim si¢ przypatrowal,
Zeby nie zbladzit z prostej drogi kedy,
Pilnie uwazat i pogladal wszedy.

Bosmani zasi¢ i majtkowie mali

Sznury do rejéw przypicte trzymali
Dlatego, aby zagléw naciagali

A po dobrym je wietrze obracali.

(MBMN, s. 101, rozdz. 4, w. 159—166)

Pobyt na okrecie pozwala obserwowac tez prace innych 0séb zwiazanych z morzem,
jak rybacy oraz tragarze, ale tez kucharze miejscy i rolnicy zajeci uprawa pél nadmor-
skich i ci, ktérych owoce trudu przewozi si¢ na statku. Borzymowski o pracy tragarzy
znoszacych towary z pokladu napisat: ,,A niewiele / Méwiac ogromni chlopi w swoim
ciele, / Za dozwoleniem dyrektora nawy / Dotargowali wnet z Frydrychem sprawy
/'T na swe co wskok wszytek ciezar plecy / Brali i w baty ukladali rzeczy” (MBMN,
s. 143—144, rozdz. 5, w. 384-388). Ilustrujac ich trud poeta docenia obfito$¢ potowu
po burzy: , Tylko rybakéw — a oni batami / Jezdzac si¢gaja ryb w wodzie sieciami, /
Z ktérych niemaly potéw wytrzasali [...]7 (MBMN, s. 142, rozdz. 5, w. 347-349).
Borzymowski ukazuje pracg stuzby przygotowujacej positek w miejskiej kuchni: ,Gdy
si¢ czeladka miejska uwijala / W kuchniach zwierzyne wszelka saporami / Wskok za-
prawuja, ktérych odorami / Wszedzie kurzyli [...]” (MBMN, s. 150, rozdz. 5, w. 108—
111). Autor wspomina takze o wysitku zniwiarzy, poniewaz podréz do Lubeki odbywat
w drugiej polowie lipca: ,Ato juz teraz po takach kosiarze, / Ato i pilni pracuja Zynarze”
(MBMN, s. 64, rozdz. 2, s. 233-234). Borzymowski wypowiada si¢ z pelnym uzna-
niem o trudzie rolnika uprawiajacego zboze, ktére na statkach wywozone jest za grani-
cg, do zachodniej i pétnocnej Europy. Marynarze z mijajacych si¢ statkéw wymieniaja
si¢ informacjami na temat ceny zboza w Gdarisku, chwala tez pracg Polakéw:

[...] Obfici Polacy

Dostatek zboza woza swojej pracy,

Dzieri w dzieni do portu przychodza z szkutami,
Cieszac si¢ zywej Cerery darami.

Zlota ich praca i Ztotem sie placi:

Po sze$ciu zlotych korzec — nie inaczej.

(MBMN, s. 59, rozdz. 2, w. 71-76)

Praca zwiazana z morzem wymaga wigc sily, szybkosci, zrecznosci, wiedzy specjali-
stycznej, profesjonalizmu i karnosci. Obrazy wplecione sa w relacj¢ o podrézy, w ktérej
znaczng role odgrywa akcja psychologiczna — poeta ukazuje panike, w jaka wpadaja
plynacy statkiem pod wplywem oddzialywania na okret sit natury.

~90 -



Aspekt psychologiczny odgrywa tez znaczacy role w kolejnym obrazie z okresu
potopu szwedzkiego. Monotonia pracy wykonywanej przez panny w czasie oblezenia
Krakowa w roku 1657 po to, by zyskaé pozywienie, stala si¢ tematem wojennego
wiersza Zbigniewa Morsztyna®. Poeta programowo porzuca wysokie tematy epickie
wojny, broni i zotnierza, by poswieci¢ uwagg pracy panien, ktére z powodu niemozno-
$ci wyslania jeczmienia do miyna czy do wiatraka musiaty wlasnor¢cznie uttuc ziarno
na kasze. Ich nocnej pracy wykonywanej w komorze, gdzie siedzialy w kregu wokét
debowej stepy (wydrazonego specjalnie pnia z przeznaczeniem do ubijania ziarna na
kasz¢), towarzyszy $piew. Gléd, konieczno$¢ napelnienia zoladka wymusza podjecie
wymagajacego sily i wytrwalosci wysitku. Jedna z panien widzi zaleznosé:

Wszytko-¢ pracuja na cig, wisielaku
Zoialdku, rece, a ty$ sam niedbaly,
Ale by i te bez ciebie zemdlaly.
(ZMPS, 5. 58, w. 92-94)

Panny dostrzegaja, iz oprawiony w stal thuczek nie przystoi ich kondycji spoteczne;j,
ich rece nie sa tymi, ktére powinny go dzierzy¢ (,[...] tobie za$, cny pecaku, stuzy, /
Lecz nie w tych reku, duk zelazny duzy” — ZMPS, s. 68, w. 273-274). Powinny trzy-
mac igly (ZMPS, s. 59, w. 113-114), ale kaprysny los, ktérego koo obraca si¢ wstecz
(ZMPS, s. 61, w. 153-154), chcial inaczej, uciazliwa praca stala si¢ ich przeznacze-
niem (ZMPS, s. 62, w. 161-162). Trud, bolace r¢ce, odciski, monotonia sprawiaja, ze
panny marza o zmianie swego losu, wolalyby nawet zamiast pracowa¢ zebra¢, chodzi¢
po wsiach proszac o jatmuzng (ZMPS, s. 65, w. 221-222). Doprowadzone do rozpa-
czy, u kresu sil, chcialyby raczej stana¢ do walki obok mezczyzn przybrane w szyszak,
z rapierem u pasa. Panny maja §wiadomos¢, ze ich monotonny trud przebiega réwno-
legle do zacigtej walki w obronie miasta. Wiedza, iz ich praca nie pozostawi w dzie-
jach zadnego $ladu, jak 16dz, po ktérej przeplynieciu z powrotem zbiegnie si¢ woda.
Jedyna korzyscig jest dla panien cnota pracowitosci, ktora zyskuja dzigki podjetemu
wysitkowi; jest ona ,przyprawa’, motywacja do udzwignigcia ci¢zaru. Panny skarzac
si¢ zestawiajg wiasng dole z sytuacja zwierzat i ptakéw, ktérym latwiej o pozywienie,
nie musza pracowacd na chleb. Kres trudu wyznacza poranek, ostatnie chwile wysitku
sa najtrudniejsze, gdy walczy si¢ ze snem. W opinii poety narzekanie na trud pracy,
na zmgczenie to domena mlodszych panien. Starszym latwiej przyszto pogodzic si¢ ze
swym losem, nie podejmowaly tematéw blahych skarg.

Praca panien jawi si¢ u Morsztyna jako konieczno$¢, samo jej podjecie, jak i pore
wykonywania, wymuszaja szczegdlne warunki wojenne.

Problematyka dwu rodzajéw pracy obecna jest w wierszu Waclawa Potockiego Nz
warstat, pochodzacego z Moraliow abo rzeczy do obyczajow, nauk i przestrig..., gdzie

82 7. Morsztyn, Piesi szesciu panien, ktére w oblgzeniu same sobie pecak thuc musiaty, [w:] tenze, Wybdr
wierszy, oprac. J. Pelc, Wroctaw 1975, BN 1215, s. 53—71. Wszystkie cytaty z utworu podaje si¢ za tym
wydaniem, opatrujac skrétem ZMPS oraz stronicg i numerami wersow.
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poeta zestawia z sobg dwie formy pracy: rzemiedlnicza i literacka. Wlasciwoscia tej
pierwszej jest zazwyczaj mozliwo$¢ fatwego poprawienia wyrobu, jak i anonimowo$¢
wytworu, ktérym handluje si¢ na rynku. Ubranie krawiec moze przeszy¢, przekué
moze swa robote kowal, cho¢ piekarz chleba juz nie poprawi, murarz krzywego muru
nie wyprostuje. Z kolei pracg literacka, pod ktérg autor si¢ podpisuje i ktéra ma mieé
duze znaczenie w dziejach wspdlnoty, trzeba dopracowaé, podda¢ krytyce 0séb zyczli-
wych. Jej przygotowanie wymaga dojrzalosci zyciowej i czasu. Jako wzér takiego poste-
powania podaje Potocki poprawiane wiele lat Eneide Wergiliusza i Tebaide Stacjusza.
Dobry twérca to taki, ktéry dba, by wyszto spod jego reki dzieto dojrzale, ktére bedzie
w stanie unie$¢ krytyke, nie za$ wytwér beztrosko splodzony i rzucony na pastwe
drapieznikom. Synonimem braku dbatosci o potomstwo literackie stata si¢ podnos¢
krélika. Z kolei znakiem troski zostal lew wypuszczajacy z gniazda Iwigta gotowe do
walki z groZnymi drapieznikami. Zaréwno wigc w zwyklym rzemiosle, jak i w litera-
turze istnieje konieczno$¢ wypuszczania na rynek dziela doskonatego. Owoc wysitku
rak ludzkich powstaje jednak anonimowo, za$ majace trwaé w pamieci pokoleri dzielo
literackie pozostaje w niej wraz z nazwiskiem swego twércy™.

Sztandarowym przyktadem postrzegania dziatalnosci literackiej jako swoistego ro-
dzaju pracy jest wpisane w tytul zbioru Nieprznujgce proznowanie Wespazjana Ko-
chowskiego rzymskie pojecie otium negotiosum. Do czasu poswigcanego negotium na-
lezaly dzialalnos¢ publiczna i praca fizyczna, natomiast do sfery otium przypisane byly
zajecia intelektualne, w tym twérczos¢ literacka, lektura, nauka i sztuka®. Kochowski
postrzega wigc swojg aktywnos¢ pisarska jako sytuujaca si¢ réwnoczesnie w dwu sfe-
rach. Wpisuje si¢ ona w zycie ziemianskie jako rozrywka nalezaca do okresu zimy,
zarazem stanowi dzialalnos¢ intelektualng i twércza podejmowana w imi¢ dobra pu-
blicznego, a wigc jest jednoczesnie praca i rozrywka. Istnieje w sferze wspélnej z uwagi
na swg funkcje dydaktyczna. Spelnia ja poprzez artystyczny zapis doniostych wydarzeni
w dziejach wspdlnoty godnych utrwalenia dla potomnych, jak i poprzez ksztaltowane
postaw wspolobywateli: pigtnuje to, co zle, pochwala czyny warte nasladowania.

4. ZAKONCZENIE

Literacki obraz pracy doby staropolskiej jest silnie zréznicowany.

Zagadnienie pracy miesci si¢ na przecigciu réznych zjawisk. Jest na pewno ponadgatun-
kowe, ponadstanowe i ponadczasowe. Dotyczy sielanki i literatury o zegludze — podej-
mowane jest w hodoeporikonach i pamietnikach z wypraw wojennych, w pismiennictwie
poradnikowym, wiele miejsca zajmuje w charakterystykach i pochwalach szlacheckiego

8 \¥. Potocki, Na warstat, [w:) tenze, Moralia abo rzeczy do obyczajow, nauk i przestrdg... Cyt. za: tenze,
Moralia i inne utwory z latr 1688—1696, Warszawa 1987, s. 27.

84 7ob. M. Eustachiewicz, Witgp, [w:] W. Kochowski, Uswory poetyckie. Wybdr, oprac. M. Eustachiewicz,
wyd. 2 zmien., Wroclaw 1991, BN 192, s. XIV; B. Owwinowska, Humanistyczna koncepcja ,otium” w Pol-
sce na tle tradycji europejskiej, [w:] Studia poréwnawcze o literaturze staropolskiej, red. T. Michalowska,
J. Slaski, Wroctaw 1980, s. 169-186.
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zycia na wsi. W tym ostatnim kregu méwi si¢ nie tylko o zajeciach mezezyzn, ale takze o
pracach wykonywanych przez kobiety. Sa one tez bohaterkami sielanek.

Przedstawiony przeglad sygnalizuje, ze obraz pracy w dobie staropolskiej ksztalto-
wal si¢ pod wplywem literatury antycznej. Dzigki autorytetowi pisarzy starozytnych
i ich opisom powstaja mi¢dzy innymi deskrypcje pracy rzemieslnikéw zajetych gérnic-
twem, hutnictwem, zegluga-kupiectwem, ale tez uprawa roli.

W niektérych ze wspomnianych utworéw méwi si¢ o kooperacji przedstawicieli
réznych stanéw: najemnikéw i szlachty podczas wojny, szlachcica ziemianina i flisa-
kéw, gospodarza i jego poddanych, szlachcica sprzedajacego plony i kupcéw nabywa-
jacych produkty sarmackiej krainy.

Cho¢ polscy pisarze dostrzegaja trud niewolnika wykonujacego rézne prace pod
przymusem w Imperium Osmariskim, zdaja si¢ nie widzie¢ wysitku wlasnych chlopéw
odrabiajacych pariszczyzng. Postrzegaja ich jako cz¢é¢ $wiata ziemiariskiego, wpisuja
w obraz whasnej szczgsliwej egzystencji. Trud niewolnika jest dla nich poruszajacy,
poniewaz los taki spotka¢ mégl kazdego szlachcica porwanego do niewoli tatarskiej
lub tureckiej. Przymusowa przeprowadzka wiazalaby si¢ dla cztonka tego stanu czy tez
duchownego z drastycznym obnizeniem statusu spolecznego i koniecznoscia wyko-
nywania prac rzemie$lniczych nieprzynalezacych, wedlug klasyfikacji Klonowica, do
zaje¢ godnych szlachcica. Pisarze antytureccy nalezacy do stanu szlacheckiego, czgsto
zbiegli niewolnicy Imperium, siejac panike nie chcieli dostrzec, ze ich poddanym nie-
rzadko wiodlo si¢ w paristwie Osmandw lepiej niz u feudalnego pana. Dlatego bez
odzewu pozostawaly apele o wzniecenie przez chrzescijan niegdy$ porwanych do nie-
woli powstania na terenach zajetych przez imperium suftanéw. Sytuacja poddanych,
ktérzy mogli liczy¢ na awans spoleczny, byla lepsza nad Bosforem niz nad Wista, gdzie
byli przypisani do ziemi i poddani sadowi feudalnego pana bez szans na zmiang swego
polozenia. Niesprawiedliwos¢ t¢ dostrzegal i pigtnowat Frycz:

Doprawdy u Niemcéw i bodaj u wszystkich chrzescijan nie widzi si¢ niewolnikéw. Mahometanskie
prawa takze zabraniaja mie¢ za niewolnika kogo$ tej samej wiary; niewolnikami u nich sa chrzescijanie,

ktérych wiare oni potepiaja. A nam, keérym dana prawdziwa wiara w Boga, nie wstyd mie¢ za niewolni-
185

kéw ludzi naszej wiary!

Pisarz nie miat wigc ztudzen. System feudalny, w ktérym szlachecki pan korzystal
z pracy chlopéw i czeladzi, byl niejako ich wlascicielem, majac wylaczne prawo do ich
sadzenia, nie rézni si¢ niczym od niewolnictwa w paristwie islamskim poza tym, ze
ofiarami s3 wspStwyznawcy tej samej religii.

8 A. Frycz Modrzewski, dz. cyt., s. 191.
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‘WORK IN LITERATURE FROM ANTIQUITY TO THE END OF THE 17™ CENTURY — SELECTED APPROACHES

Summary

The purpose of the study is to capture the richness of work forms described in literature from Antiq-
uity to the end of the 17% century. The dominant feature is the presentation of a work image in selected
Old Polish works. Significant for the deliberations is the division verbalized by Sebastian Fabian Klono-
wic, who, following the ancient authorities, defined what activities can the nobility deal with and which
of them did not belong to its state ethos.

The study was divided into three parts. The first presents selected works constituting the state of
researches on the issue. Second part presents chosen examples of descriptions and opinions about the
topic of work derived from the Bible, mythology and the Classical Literature (especially works od Hes-
iod, Virgil and Horace). Third part brings closer the images of work portrayed in Polish literature of the
Renaissance and the Baroque. Especially there are works connected with a life of nobleman-landowner
(landlord), diplomat, peasant and shepherd, slave, soldier, rafter, sailor, miner, steelworker as well as
a writer. The study brings closer also chosen examples of theoretical considerations about the topic of
work by mainly Renaissance thinkers.

The topic of work is present in the Old Polish writings representing various literary forms, as well as
literary genres, were created often under the influence of the authority of the ancient literature. Writers
once show strict division of performers and activities motivated by their state affiliation, elsewhere the
cooperation of the representatives of various states in a realization of common objective. The study also
perceives the work of a slave functioning in the Osman Empire in conjunction with the position and
difficulty of the serf peasant.

Stowa kluczowe: praca niewolnika, praca ziemianina; praca flisaka; praca marynarza; praca gérnika;
praca tworcza

Keywords: work of a slave; work of a landowner; rafter’s work; work of a sailor; miner’s work; creative
work
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