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ROZDZIAL 26

ZMIANA CHARAKTERU ROLI RADY NADZORCZEJ
W SWIETLE NOWELIZACJI USTAWY O RACHUNKOWOSCI

Anna Domaniska™

Dyrektywa 2006/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
14 czerwca 2006r.2 zmienita m.in. dyrektywe Rady 78/660/EWG w sprawie
rocznych sprawozdan finansowych niektorych rodzajow spotek. Jedna ze
zmian polegata na tym, ze dodano sekcje 10A zatytulowana: ,,Obowiazek
1 odpowiedzialno$¢ prawna za sporzadzenie i publikowanie rocznych sprawozdan
finansowych oraz rocznego sprawozdania z dzialalno$ci”. W art. 50b panstwa
cztonkowskie zostaty zobowiazane do zapewnienia, ze cztonkowie organéw
administrujacych, zarzadzajacych i nadzorczych spotki maja wspolny obowiazek
zapewnienia, by roczne sprawozdanie finansowe, roczne sprawozdanie z
dziatalnosci oraz o$wiadczenie o stosowaniu zasad tadu korporacyjnego byty
sporzadzane i publikowane zgodnie z wymaganiami dyrektywy oraz tam
gdzie znajduje to zastosowanie, zgodnie z migdzynarodowymi standardami
rachunkowosci, przyjetymi zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 1606/2002. W
art. 50c zobowiazano panstwa cztonkowskie do zapewnienia stosowania wlasnych
przepisow ustawowych, wykonawczych 1 administracyjnych dotyczacych
odpowiedzialnosci prawnej wobec czlonkow organéw administrujacych,
zarzadzajacych oraz nadzorczych, o ktorych mowa w art. 50b, przynajmniej wobec
spotki, w przypadku uchybienia obowiazkowi, o ktérym mowa w art. 50b.

' * dr, Politechnika L.6dzka

2 Dyrektywa 2006/46/ WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 14 czerwca 2006r.
zmieniajaca dyrektywy Rady 78/660/EWG w sprawie rocznych sprawozdan finansowych niektorych
rodzajow spotek, 83/349/EWG w sprawie skonsolidowanych sprawozdan finansowych, 86/635/
EWG w sprawie rocznych i skonsolidowanych sprawozdan finansowych bankéw i innych instytucji
finansowych oraz 91/674/EWG w sprawie rocznych i skonsolidowanych sprawozdan finansowych
zaktadow ubezpieczen, Dz. U. UE L 224 z 16.8.2006r.
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Panstwa cztonkowskie zostaly zobowiazane do wprowadzenia w zycie
przepiséOw ustawowych, wykonawczych i administracyjnych niezbednych do
wykonania dyrektywy najpozniej do dnia 5 wrzesnia 2008r.

Ustawodawca polski implementowal powyzsza dyrektywe dokonujac
nowelizacji ustawy o rachunkowosci.’> Zmiana polegata na tym, ze wprowadzono
art. 4a przewidujacy, ze kierownik jednostki oraz cztonkowie rady nadzorczej
lub innego organu nadzorujacego jednostki sa zobowigzani do zapewnienia, aby
sprawozdanie finansowe oraz sprawozdanie z dziatalnosci spelniaty wymagania
przewidziane w niniejszej ustawie (ust.1). Kierownik jednostki oraz cztonkowie
rady nadzorczej lub innego organu nadzorujacego jednostki odpowiadaja solidarnie
wobec spotki za szkode wyrzadzona dziataniem lub zaniechaniem stanowiacym
naruszenie obowiazku wynikajacego z ust. 1 (ust.2). Regulacja ta weszta w zycie
2 maja 2008r.

Takie rozwiagzanie jest catkowita nowos$cia w prawie spoétek, gdzie
dotychczas rada nadzorcza byla postrzegana jako organ nadzoru, a nie jako
organ wspotodpowiedzialny za ksztatt sprawozdan finansowych. Swiadcza o tym
przepisy kodeksu spotek handlowych dotyczace rad nadzorczych w spotkach:
komandytowo — akcyjnej (art. 143 § 1), z ograniczong odpowiedzialno$cia (art.
219 § 1) oraz akcyjnej (art. 382 § 1), z ktorych wynika, ze rada nadzorcza sprawuje
staly nadzoér nad dzialalnoscia spotki we wszystkich dziedzinach jej dziatalnosci,
w tym jest zobowigzana do dokonywania oceny sprawozdan finansowych spotek
w zakresie ich zgodnosci z ksiggami i dokumentami, jak i ze stanem faktycznym, a
takze sktadania zgromadzeniu wspolnikéw corocznego pisemnego sprawozdania
z wynikow tej oceny (art. 126 § 1 pkt 2 w zwiazku z art. 382 § 2 ksh, art., 219 § 2
ksh oraz art. 382 § 2 ksh).

W zwiazku z powyzsza regulacja nasuwa si¢ pytanie czy zmiana ustawy
o rachunkowosci, zwigkszajaca odpowiedzialno$¢ rad nadzorczych oznacza
ztamanie rozdziatu funkcji zarzadczych i nadzorczych w spotkach czy tez stanowi
instrument stworzenia modelu nadzoru bardziej $wiadomego i odpowiedzialnego
za jedna z najwazniejszych sfer dziatalno$ci spotki, jaka jest sprawozdawczo$¢
finansowa.

Majac na uwadze, ze przepisy kodeksu spotek handlowych pozostaty
niezmienione w zakresie obowiazkéw rady nadzorczej dotyczacych
sprawozdawczosci finansowej, nalezy opowiedzie¢ si¢ za druga opcja, czyli uznac,
ze ustawodawca wspolnotowy, a za nim ustawodawca polski nadali nadzorowi
sprawowanemu przez rady nadzorcze inng jakosc.

Wychodzac z przekonania, ze rola rady nadzorczej nie ulegta zmianie, zakres
odpowiedzialnosci z art. 4a ust. 1 ustawy o rachunkowos$ci nalezy rozpatrywacé

3 Ustawa z dnia 18 marca 2008r. 0 zmianie ustawy o rachunkowosci, Dz. U. Nr 63, poz.
393.
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w kontek$cie uprawnien rady do oceny sprawozdan. Odpowiedzialnosé, o ktorej
mowa w art. 4a ustawy o rachunkowosci nie moze by¢ oderwana od uprawnien
rady nadzorczej przewidzianych w ksh w zakresie sprawozdan finansowych.

Obowiazek sporzadzania sprawozdan spoczywanazarzadzie. Rolarady, jako
czynnika kontroli sprowadza si¢ do roli ciagtego nadzoru nad praca, dziatalnoscia
i interesami spotki.* W odniesieniu do spotki z ograniczona odpowiedzialnoscia
kodeks spotek handlowych w art. 219 przewiduje, ze rada nadzorcza sprawuje staty
nadzor nad dziatalno$cia spotki we wszystkich dziedzinach jej dziatalnosci (§ 1),
nie ma prawa wydawania zarzadowi wiazacych polecen dotyczacych prowadzenia
spraw spolki (§ 2), a do szczegolnych obowiazkow rady nadzorczej nalezy ocena
sprawozdan, o ktorych mowa w art. 231 § 2 pkt 1, w zakresie ich zgodnosci z
ksiggami dokumentami, jak i ze stanem faktycznym, oraz wnioskéw zarzadu
dotyczacych podzialu zysku albo pokrycia strat, a takze sktadanie zgromadzeniu
wspolnikow corocznego pisemnego sprawozdania z wynikow tej oceny (§ 3).
W celu wykonania swych obowiazkéw rada nadzorcza moze bada¢ wszystkie
dokumenty spotki, zada¢ od zarzadu i pracownikow sprawozdan i wyjasnien oraz
dokonywac rewizji stanu majatku spoiki (§ 4). Kazdy cztonek rady nadzorczej
moze samodzielnie wykonywa¢ prawo nadzoru, chyba ze umowa spotki stanowi
inaczej (§ 5).

Z art. 219 § 2 ksh wynika, ze rada nie ma prawa wydawa¢ zarzadowi
wiazacych polecen a wigc wyraznie ustawodawca rozstrzygnal, iz rada jest
organem kontroli, a nie organem prowadzenia spraw spotki.

Zakres uprawnien kontrolnych rady (bedacych zarazem jej obowiazkami)
zostat okreslony w art. 219 § 3 ksh. Zakres uprawnien kontrolnych rady wymieniony
w § 3 nie moze by¢ ograniczony w umowie spotki. Przepis ten okresla minimalny
standard uprawnien kontrolnych rady. W przypadku ograniczenia takich uprawnien
rada stalaby si¢ tylko fasadowym organem?.

Badanie przez rad¢ nadzorcza dokumentdw oznacza, Ze to nie ona je
sporzadza, ale czyni to zarzad. Rada ocenia je nie tylko pod katem formalnym, ale
réwniez materialnym, tj. pod katem zgodnosci z rzeczywisto$cia. Natomiast ocena
wnioskow zarzadu, co do podzialu zyskow 1 pokrycia strat nie musi oznaczac
akceptacji tych propozycji, ale rada moze przedstawi¢ wlasne sugestie z punktu
widzenia celowosci takich decyzji. Kompetencje rady nadzorczej maja w zasadzie
charakter ocen, natomiast rada nadzorcza nie bada sprawozdan w takim zakresie,
jak czynia to biegli rewidenci, co do sprawozdan finansowych®.

4

J. Szwaja [w: ] S. Sottysinski, A. Szajkowski, A. Szumanski, J. Szwaja, Kodeks spotek
handlowych. Komentarz. Tom I1I, C.H.Beck, Warszawa 2008, s. 750.

5 A.Szajkowski, A. Szumarnski, M. Tarska [w:] S. Sottysinski, A. Szajkowski, A. Szumanski,
J. Szwaja, Kodeks spotek handlowych. Komentarz. Tom II, C.H.Beck, Warszawa 2005, s. 585.

¢ A. Kidyba, Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia. Komentarz, C.H.Beck, Warszawa
2001, 514.
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Rada nadzorcza czynnosci faktyczne z art. 219 § 4 ksh moze realizowac
przy pomocy innych osob. Czlonkowie rad nie zawsze maja odpowiednie
kwalifikacje faktyczne w zakresie sprawowanych czynnos$ci. Dlatego musza
zleca¢ dokonywanie ekspertyz, opinii itp. np. biegtym ekspertom, pracownikom
naukowym. Jednakze badanie z art. 219 § 4 ksh musi by¢ przeprowadzone przez
cztonkow rady, chocby opierali si¢ na czynnosciach innych oséb, to cztonkowie
rady podpisuja stosowne dokumenty’.

Podobne rozwiazania obowiazuja w spotce akcyjnej. Rada nadzorcza
sprawuje staly nadzor nad dziatalnoscia spotki we wszystkich dziedzinach jej
dziatalnosci. art. 382 § 1 ksh. Do kompetencji rady nalezy ocena sprawozdania
(merytorycznego) zarzadu z dziatalno$ci spotki i ocena sprawozdania finansowego
za ubiegly rok obrotowy w zakresie ich zgodnos$ci z ksiggami i dokumentami,
jak 1 ze stanem faktycznym (art. 382 § 3 ksh w zw. z art. 395 § 2 pkt 1 ksh
oraz art. 69 i 70 ustawy o rachunkowosci). Rada nadzorcza przedstawia walnemu
zgromadzeniu sprawozdanie z wynikow badania sprawozdania finansowego i
sprawozdania z dziatalno$ci spotki oraz wnioskow zarzadu co do podziatu zysku
lub pokrycia straty (art. 382 § 3 ksh w zw. z art. 68 ustawy o rachunkowosci. W
spolce akcyjnej dodatkowo jeszcze sprawozdanie zarzadu z dziatalnosci spotki i
sprawozdanie finansowe musza by¢ badane przez biegtego rewidenta (art. 395 § 4
ksh i art. 64 i n. ustawy o rachunkowosci).

Jednym z przejawow funkcji kontrolnej rady jest ocena sprawozdan zarzadu.
Sprawozdania ukazuja, za pomoca metod rozwinig¢tych przez rachunkowosc,
wyniki osiagnigte przez zarzad w ostatnim roku obrotowym. Prowadzenie
rachunkowosci jest nicodltacznym elementem procesu zarzadzania., a roczne
sprawozdania stanowia jedyne dokumenty, ktore zarzad przekazuje radzie z mocy
prawa bez wezwania®,

Badanie rocznych sprawozdan to z jednej strony typowa kontrola
o charakterze nastgpczym, ktorej przedmiotem sa zdarzenia z przeszlosci
izakonczone procesy gospodarcze, z drugiej za§ ocena przez pryzmat instrumentow
rachunkowosci przysztych wyzwan spotki, a zatem narzedzie realizacji przez rade
funkcji strategicznych. Rada powinna zwroci¢ szczegdlna uwage na przedstawiona
przez zarzad oceng spodziewanych zagrozen’.

Z przepisow wynika, ze rada ocenia zgodnos$¢ rocznych sprawozdan
z ksiggami, dokumentami oraz stanem faktycznym. Badajac zgodnos¢, rada
ocenia w pierwszej kolejnosci przestrzeganie prawa oraz regul staranno$ci
zawodowej przy sporzadzaniu sprawozdan. W literaturze podnosi sig, ze rada
nie bada jednak wytacznie poprawnosci sprawozdan, ale musi uwzgledniaé takze
celowo$¢ 1 gospodarcza racjonalno$¢ przedstawionych dziatan. Decyzje ze sfery
7 Ibidem, s. 515.

8 A. Opalski, Rada nadzorcza w spolce akcyjnej, C.H.Beck, Warszawa 2006, s. 359.
o
jw.
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rachunkowosci (np. sposob bilansowego ujgcia transakcji, wycena aktywow
1 pasywow, tworzenie rezerw na przyszte zobowiazania, zasady amortyzacji) maja
czesto charakter ocenny i stanowig instrument polityki finansowej i gospodarcze;.
Operowanie mechanizmami rachunkowosci, jako sktadnik skomplikowanych
procesow inzynierii finansowej, jest waznym elementem strategii spoiki,
determinujacym jej wyniki i przyszty rozw;j'°.

Dotychczasowe doswiadczenia z funkcjonowaniem rad nadzorczych
pokazuja, ze rady nie sa przygotowane do kompleksowej analizy sposobu
prowadzenia rachunkowos$ci. Wskazuje sig, ze w spotkach akcyjnych analiza taka
wymagataby intensywnego i1 dlugotrwalego zaangazowania wieloosobowego
zespotu specjalistow. Rada moze jednie zbadaé czy zasadnicze decyzje zarzadu z
zakresu rachunkowosci zostaty podjete zgodnie z interesem spotki, przy dotozeniu
nalezytej starannosci i czy sa ekonomicznie rozsadne."

W $wietle nowelizacji ustawy o rachunkowosci w literaturze podnosi sig, ze
rada nadzorcza musi zwigkszy¢ zakres mozliwego wptywu na ksztalt sprawozdania
finansowego i sprawozdania z dziatalno$ci spoiki. Art. 4a ustawy o rachunkowosci
naktada na rade obowiazek aktywnego nadzoru i aktualnej wiedzy o sytuacji
finansowej spotki. Zakres odpowiedzialnosci cztonkoéw rad nadzorczych zostat
rozciagnigty na odpowiedzialno$¢ za sprawozdania finansowe 1 sprawozdania z
dziatalnos$ci spotki, ktore sporzadza zarzad nie majacy jednocze$nie obowiazku
uwzgledniania stanowiska rady na etapie ich tworzenia.

Ustawa o rachunkowos$ci nie wskazata za pomoca jakich instrumentow
rada moze wptywac na tre§¢ czy forme sprawozdania. Z pewno$cia moze ona
wykorzystac srodki oddziatywania przewidziane przez kodeks spotek handlowych,
wlacznie z zawieszeniem cztonkoéw zarzadu. Aktywna rola rad nadzorczych w
zakresie obowiazku zapewnienia zgodnosci sprawozdan finansowych i sprawozdan
z dziatalnosci spotki z ustawa o rachunkowosci, pociaga za soba konieczno$é
podjecia szeregu dziatan. Wskazuje sie, ze rada nadzorcza powinna: '?

e  zacie$ni¢ wspolprace z bieglym rewidentem;

e rozpocza¢ edukacje w zakresie rachunkowos$ci i pozna¢ zasady nia
rzadzace;

e zapoznaC si¢ szczegOlowo ze sprawozdaniem finansowym przed jego
zatwierdzeniem,;

e wzmocni¢ rad¢ o eksperta od sprawozdawczos$ci (dobrze jest jesli w radzie
nadzorczej zasiada przynajmniej jeden kompetentny i zaufany czlowiek,
znajacy si¢ na sprawozdaniu finansowym);

e cwentualnie ubezpieczy¢ cztonkoéw rady nadzorczej od odpowiedzialnosci

10" A. Opalski, op.cit., s. 360.

1w,

12 P.Rybicki, Odpowiedzialno$¢ rad nadzorczych a rachunkowos$¢ kreatywna, Gielda i
Finanse 2009, nr 1, s. 89; A. Opalski, op. cit., s. 361.
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cywilnej, cho¢ moze to pociagac¢ duze koszty;

o wykaza¢ si¢ duza intuicja oraz reagowac szybko i stanowczo na niepokojace
zdarzenia;

e napismieprzedstawia¢zgromadzeniuwspolnikow/organowiwlascicielskiemu
uwagi do sprawozdan.

Biegly rewident kieruje opinig i raport do zarzadu jako organu dziatajacego
za spoOlke. Na zasadach przewidzianych w art. 68 ustawy o rachunkowosci
oraz art. 395 § 4 ksh zarzad udostepnia je akcjonariuszom. Zaden przepis nie
zobowiazuje zarzadu do przekazania radzie odpiséw opinii i raportu ani nawet
do ich udostepnienia do wgladu. Jezeli zarzad nie czyni tego dobrowolnie, radzie
pozostaje jedynie skorzystanie z ogdlnego uprawnienia do badania dokumentow
spoitki (art. 382 § 4 ksh)"*. Opinia i raport bieglego rewidenta to najwazniejsze
neutralne zrodto wiedzy o sytuacji spotki i dlatego nie mozna odmoéwié im
znaczenia prawnego z punktu widzenia realizacji funkcji kontrolnej rady'*.
Nie oznacza to, ze rada nie moze samodzielnie ocenia¢ sprawozdania zarzadu.
Kontrola sprawowana przez rad¢ funkcjonuje réwnolegle wobec kontroli bieglego
rewidenta. Rada powinna oceni¢ czy wnioski zawarte w opinii i raporcie sa zgodne
z posiadang przez nig wiedza o sprawach spotki. Rada nie moze pomina¢ ustalenia
biegtego rewidenta, zglaszajacego zastrzezenia do sprawozdania finansowego,
wskazujacego na istotne naruszenie prawa badz na wystapienie powaznych
zagrozen dla dziatalno$ci spotki'®,

Wzwiazkuzobowiazkiem zart. 4a ustawy orachunkowosci powstaje pytanie
o zakres odpowiedzialno$ci odszkodowawczej cztonkow rad nadzorczych.

Zgodnie z art. 4a ust. 2 ustawy o rachunkowosci cztonkowie rad nadzorczych
odpowiadaja solidarnie wobec spotki za szkod¢ wyrzadzona dzialaniem lub
zaniechaniem stanowiacym naruszenie obowiazku zapewnienia, zgodnos$ci
sprawozdan finansowych jednostki oraz sprawozdan z jej dziatalno$ci z wymogami
ustawy o rachunkowosci. Przestankami odpowiedzialno$ci odszkodowawczej
rady nadzorczej sa: naruszenie obowiazku z art. 4a ust.1 ustawy o rachunkowosci
oraz wystapienie po stronie spotki szkody, w zwiazku z tym naruszeniem.

Naruszeniem obowiazku z art. 4a ust.l ustawy o rachunkowosci bedzie
zaréwno nie sporzadzenie w terminie sprawozdania lub niepublikowanie go, jak
réwniez sporzadzenie sprawozdania, ale z blgdami merytorycznymi. Nalezy w tym
miejscu spojrze¢ na przepisy o odpowiedzialnosci odszkodowawczej cztonkow
rad nadzorczych przewidziane w kodeksie spotek handlowych. Z art. 293 § 1
ksh oraz art. 483 § 1 ksh wynika, ze czlonek zarzadu, rady nadzorczej, komisji

13" A. Opalski, op. cit., s. 362.

4 W.Popiotek [w:]J.A.Strzgpkared., Kodeks spotek handlowych. Komentarz. Orzecznictwo,
t. I, Warszawa 2005, s. 248.

15" A. Opalski, op. cit., s. 363.
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rewizyjnej oraz likwidator, odpowiada wobec spotki za szkode¢ wyrzadzona
dziataniem lub zaniechaniem sprzecznym z prawem lub postanowieniami umowy
spoiki, chyba Ze nie ponosi winy. Wymienione osoby powinny przy wykonywaniu
swoich obowiazkéw dotozy¢ staranno$ci wynikajacej z zawodowego charakteru
swojej dziatalnosci (art. 293 § 2 ksh oraz art. 483 § 2 ksh).

Cztonkowie rad nadzorczych odpowiadaja na zasadzie winy za szkodeg
wyrzadzong spotce, w wyniku naruszenia przepisu ustawy lub postanowienia
umowy. Chodzi tu o naruszenie nie tylko przepiséw kodeksu spotek handlowych
ale takze jakiegokolwiek innego przepisu. Nalezy przyjac, ze art. 4a z ustawy
o rachunkowosci jest lex specialis w stosunku do art. 293 1483 ksh. Kodeks spotek
handlowych przewiduje odpowiedzialnos¢ za szkode wyrzadzona dziataniem
lub zaniechaniem sprzecznym z prawem, a szczegolnym przypadkiem bedzie
naruszenie przepisow ustawy o rachunkowosci.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9.02.2006r. V CSK 128/05' wyja$nit, ze
ustalenie bezprawnos$ci w rozumieniu art. 293 ksh nie moze ograniczac si¢ jedynie
do ogolnikowego stwierdzenia, ze dziatanie lub zaniechanie bylo sprzeczne
z prawem lub umowa spotki, lecz powinno wskazywa¢ — z przytoczeniem
konkretnych przepisow prawa lub postanowien umowy — na czym polegala
sprzecznos¢ zachowania cztonka organu spotki z oznaczonym przepisem prawa
lub postanowieniem umowy.

Odpowiedzialnos$¢ cywilnoprawna cztonkow rad nadzorczych ma charakter
kontraktowy, oparty na art. 471 i n. kc. Oznacza to, ze cztonek rady nadzorczej
nie naruszajac przepisoéw kodeksu spotek handlowych moze by¢ pociagnigty do
odpowiedzialno$ci na podstawie art. 293 ksh w zwiazku z art. 471 kc, jesli jego
dziatanie szkodzi spotce.!”

Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza cztonkéw rad nadzorczych oparta jest
na zasadzie winy. Przepisy ksh przerzucaja ze spotki na cztonka rady nadzorcze;j
cigzar dowodu w zakresie winy. Spotka zobowigzana jest jedynie udowodni¢
dziatanie lub zaniechanie sprzeczne z prawem lub umowa spotki, szkodeg i zwiazek
przyczynowy pomigdzy dziataniem lub zaniechaniem a poniesiona przez spotke
szkodg. Czlonek rady nadzorczej uwolni si¢ od odpowiedzialnosci udowadniajac
brak winy po swej stronie. Kazda posta¢ winy, umyslnej czy nieumyslnej uzasadnia
odpowiedzialno$¢ z art. 293 i 483 ksh.'®

Czlonek rady nadzorczej jest zobowiazany, w mysl przepisow kodeksu

spotek handlowych przy wykonywaniu swoich obowiazkéw dotozy¢ nalezytej
starannosci.

16 A.Gawrysiak Zablocka, E. Skibinska, Kodeks spétek handlowych. Orzecznictwo,
C.H.Beck, Warszawa 2007, s.149

7 M. Bielecki, Odpowiedzialno$¢ cztonkéw rad nadzorczych wobec spotki, Prawo
Przedsigbiorcy 2008, nr 51, s. 7.

18 J. Bieniak, M. Bieniak, Spotka akcyjna. Komentarz, C.H.Beck, Warszawa 2005, s. 516.
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W literaturze wskazuje sig¢, ze przejawem braku nalezytej starannosci
w wykonywaniu funkcji nadzorczych beda m.in.:

e fakt objecia funkcji w radzie nadzorczej przez osobg, ktora nie ma ku temu
stosownych predyspozycji, a w szczegolnosci wyksztalcenia i do§wiadczenia
zawodowego;

e  wyrazenie zgody na dokonanie przez zarzad czynnosci sprzecznej z interesem
spotki;
e nie zawieszenie cztonka zarzadu dzialajacego na szkode spotki.

Odpowiedzialno$¢ cztonkow rad nadzorczych z ksh obejmuje rzeczywiscie
poniesiona strate oraz utracone korzysci. Przepisy nie okres$laja wysokosci
odszkodowania, do jakiej cztonek rady odpowiada. Ponadto odpowiedzialnos¢
cztonkéw rad nadzorczych jest solidarna, czyli spolka bedzie mogta Zadaé
naprawienia szkody od jednego z cztonkow rady, od kilku z nich lub od wszystkich
lacznie.

Wobec braku odrgbnej regulacji w ustawie o rachunkowos$ci do kwestii
przedawnienia roszen o naprawienie szkody wywolanej nie zapewnieniem
spetnienia przez sprawozdania spotki wymogow ustawy o rachunkowos$ci znajda
zastosowanie art. 297 ksh lub 488 ksh. Wynika z nich, ze roszczenie o naprawienie
szkody przeciwko cztonkowi rady nadzorczej przedawnia si¢ z uplywem 3 lat od
dnia, w ktorym spotka dowiedziata si¢ o szkodzie i o osobie zobowiazanej do jej
naprawienia. Jednakze w kazdym przypadku roszczenie przedawnia si¢ z uptywem
lat 10 (w spotce z 0.0.) lub lat 5 (w spolce akcyjnej), od dnia, w ktoérym nastapito
zdarzenie wyrzadzajace szkode. Przyjmuje sig, ze dla spelnienia przestanki
»dowiedzenia si¢ przez spolke o szkodzie” wystarczy, ze taka informacj¢ uzyska
jeden z cztonkow zarzadu'®.

Ustawodawca nowelizujac ustawe o rachunkowo$ci zobligowat
cztonkow rad nadzorczych do aktywnego i $wiadomego podejScia do oceny
sprawozdan finansowych i1 z dziatalnosci spoétki. Podstawowym obowiazkiem
0sOb sprawujacych nadzor jest zagwarantowanie, ze zasady rachunkowosci, a
w szczegolnosci sprawozdania finansowe 1 z dziatalnosci spotki beda zgodne
z ustawa. Rzetelna sprawozdawczos¢ jest bowiem jednym z gwarantow zaufania
kontrahentow do spoftki.
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Streszczenie

Ustawodawca polski w celu implementacji dyrektywy 2006/46/WE
zmienil ustawg o rachunkowos$ci. Zmiana polegala na tym, ze wprowadzono
art. 4a przewidujacy, ze kierownik jednostki oraz cztonkowie rady nadzorczej
lub innego organu nadzorujacego jednostki sa zobowiazani do zapewnienia, aby
sprawozdanie finansowe oraz sprawozdanie z dziatalnosci spelniaty wymagania
przewidziane w niniejszej ustawie (ust.1). Kierownik jednostki oraz cztonkowie
rady nadzorczej lub innego organu nadzorujacego jednostki odpowiadaja solidarnie
wobec spotki za szkode wyrzadzona dziataniem lub zaniechaniem stanowigcym
naruszenie obowiazku wynikajacego z ust. 1 (ust.2). Regulacja ta weszta w zycie 2
maja 2008r. W swietle nowelizacji ustawy o rachunkowos$ci w literaturze podnosi
sig, ze rada nadzorcza musi zwigkszy¢ zakres mozliwego wplywu na ksztatt
sprawozdania finansowego i sprawozdania z dziatalnosci spotki. Art. 4a ustawy o
rachunkowosci naktada na rade¢ obowiazek aktywnego nadzoru i aktualnej wiedzy
o sytuacji finansowej spotki.

Change of the character of supervisory board’s role
in the light of the amendment to the Accounting Act

Summary

In order to implement the Directive 2006/46/EC Polish legislator modified
the Accounting Act. The change concerned an implementation of Article 4a in
which head of the unit and members of the supervisory board or of another body
being in charge of the units are obliged to ensure that the financial report and the
report on operations shall meet the requirements stipulated in the said Act (section
1). Head of the unit and members of the supervisory board or of another authority
overseeing the units are jointly accountable to the company for a loss caused by an
action or a failure to act being an infringement of the duty resulting from section
1 (section 2). This regulation came into force on 2 May 2008. In the light of the
amendment to the Accounting Act the literature raises an issue of the supervisory
board’s necessity to increase the scope of possible influence on the form of the
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financial report and the report on the company’s operations. Article 4a of the
Accounting Act places the board under an obligation to actively supervise the
company and to have up-to-date knowledge on the company’s financial situation.





