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Recenzja rozprawy doktorskiej
mgr Joanny Dobkowskiej-Kubackiej pt.: Przyszedt czas na ruch kobiet powainych. Kampania
o prawo do wyksztalcenia i pracy zawodowej, w tym artystycznej, kobiet wywodzqcych si¢ z
ziemiaristwa i inteligencji w latach 1864-1914 w Kroélestwie Polskim, napisanej pod kierunkiem
dr hab. Anety Pawlowskiej, prof. UL., na Wydziale Filozoficzno-Historycznym Uniwersytetu
Lodzkiego

Przedtozona mi do recenzji rozprawa, to jeden wyjatkowo opasty tom liczacy az 475 stron
tekstu oraz zaledwie 31 ilustracji. Wielkoéé tomu, koniecznos¢ dokladnego przeczytania jego
rozbudowanej tresci, uzupelnionej az 1532 przypisami [sic!], nie nastrajaly optymistycznie
piszacego te stowa. Moje wieloletnie doéwiadczenie zawodowe podpowiadato mi bowiem, ze nie
ma trudnego i ztozonego tematu, ktéry nie datoby sie opracowaé w sposob zwiezly 1 syntetyczny.
Nic wiec dziwnego, ze przystgpowatem do lektury z duza doza niepokoju. Na szczescie, Jjuz po
przeczytaniu kilku stron wstgpu, przekonalem sig, ze mam do czynienia z bardzo interesujacg
rozprawa, nie tylko wzorowo zakomponowang i jeszcze lepiej napisang, ale zawierajacg ogromng
ilog¢ szalenie ciekawych i waznych - w gruncie rzeczy dla kazdego czytelnika - informacji. Bez
watpienia to efekt wszechstronnego przygotowania metodologicznego mgr Joanny Dobkowskiej-
Kubackiej, jej dojrzatoéci badawczej, przede wszystkim jednak inteligencji i rzadko spotykanej
pracowitosci.

Na fali coraz czytelniejszego, obecnego réwniez na polu badan naukowych - co najmniej
od ostatniej dekady XX wieku - feminizmu, mgr Joanna Dobkowska-Kubacka postanowita
przesledzi¢  jak wygladata walka kobiet wywodzacych si¢ z ziemianstwa i inteligencji,
mieszkanek Krolestwa Polskiego w latach 1864-1914 o prawo do wyksztalcenia 1 pracy
zawodowej. Po przeczytaniu calej rozprawy, wypada recenzentowi stwierdzi€, ze zarowno temat
jak 1i jego zakres czasowy zostaly wybrane przez doktorantke wyjatkowo trafnie. Obszar dawnej
Rzeczpospolitej Polskiej po upadku powstania styczniowego az po pierwsze lata XX wieku, to bez
watpienia czas wielkich zmian zachodzacych w $wiadomosci i pozycji kobiet w owczesnej
spotecznodci, zaréwno miejskiej jak 1 wiejskiej, a to co dzialo si¢ w te] materii w Krolestwie
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Polskim, to kwintesencja zjawisk majacych miejsce na obszarze wszystkich trzech zaborow.
Zjawisk pozostajacych w Scistej relacji z analogicznymi wydarzeniami do jakich dochodzito w
innych krajach europejskich oraz w Stanach Zjednoczonych. Nic wigc dziwnego, ze doktorantka
zdajac sobie z tego sprawg, przeprowadzila poglebiong analizg interesujacego ja problemu
mozliwie wszechstronnie, a zwlaszcza - co tylko moze cieszy¢ piszacego te stowa - maksymalnie
obiektywnie.

Niewatpliwie sila recenzowanej rozprawy, jej niekwestionowang zaleta, jest bogata baza
faktograficzna o charakterze zrédtowym, na ktérej oparta swoje rozwazania doktorantka.
Wychodzac od stosunkowo skromnych materiatéw archiwalnych, korespondencji, pamigtnikéw i
dokumentdw oficjalnych, mgr Joanna Dobkowska-Kubacka, gros zebranych informacji zawdzigcza
bardzo szeroko zakrojonej kwerendzie prasy polskiej. Prasy, ktéra - o czym badacze wiedza juz od
bardzo dawna - mimo, ze byta poddawana $cistej, wrgez restrykeyjnej, kontroli carskich cenzoréw,
to jednak przezywata niezwykly, zwazywszy realia polityczne Krolestwa Polskiego, rozkwit. Obok
gazet codziennych, co chwila powstawaly - mimo przeszkod natury formalnej - pisma tygodniowe,
miesieczniki i kwartalniki, o bardzo zréznicowanym profilu i charakterze, skierowane do $ciste
okreglonej grupy czytelnikow. Byty wsrdd nich pisma poruszajgce zarowno sprawy spoteczne,
gospodarcze, polityczne i kulturalne, a takze pisma po$wigcone wylacznie literaturze. Jedne byly
klasycznymi efemerydami, ktore konczyty swbj zywot po wydaniu zaledwie kilku numerdw,
podczas gdy inne - o dziwo - funkcjonowaly z powodzeniem przez kilka, a nawet kilkadziesiat lat.
Do najbardziej poczytnych nalezaly wowczas: "Biblioteka Warszawska" (1841-1914); "Tygodnik
Ilustrowany" (1859-1918) i "Klosy" (865-1890) oraz - interesujgce autorke najbardziej w
kontekscie problematyki poruszanej w recenzowanej rozprawie - "Bluszcz", pismo tygodniowe
ilustrowane dla kobiet ukazujace sie w latach 1865-1918, 1921-1939. Te, jak i wiele innych pism
byly prenumerowane, czytano je chetnie nie tylko w Krélestwie Polskim, ale takze w pozostatych
dwéch zaborach, poniewaz publikowano na ich famach teksty na bardzo réznorodne tematy, bliskie
wszystkim Polakom, niezaleznie od statusu spolecznego i miejsca zamieszkania. Dzieki relacjom
swoich zagranicznych reporterow, pisma te byly swoistym oknem na $wiat dla bardzo wielu oséb.

7 wykazu wykorzystanej bibliografii wynika, ze doktorantka zadata sobie trud doktadnego
zapoznania si¢ z zawartoscig, cO najmniej dwudziestu roznych czasopism, w tym przede
wszystkim z bogata i r6znorodng trescig pisma "Bluszcz", bez watpienia najwaleczniejszego pisma,
ktérego wydaweca i redaktorzy uczynili z niego orez w walce kobiet o ich prawa w drugiej potowie
XIX wieku. Na uwage zastuguje zwlaszcza postac Marii Ilnickiej, ktéra kierowata pismem
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nieprzerwanie az przez 36 lat, od 1865 do 1896 roku. Bogactwo i réznorodnosé wypowiedzi
zamieszczonych na lamach "Bluszczu", wypowiedzi z reguly nie znanych szerokim rzeszom
wspotczesnych czytelnikow spowodowata, ze mgr Joanna Dobkowska-Kubacka postanowita
wszedzie tam gdzie to mozliwe zamieécié ich najciekawsze fragmenty, dobrze charakteryzujace o
co danej autorce (autorowi) chodzito. W efekcie, nie ma chyba w rozprawie ani jednej strony bez
jednego chociazby krétkiego cytatu. Nie znaczy to jednak wcale, ze doktorantka ograniczyla swoj
wktad pracy wylacznie do wyszukania waznych dla tematu wypowiedzi prasowych i wtérnego ich
wykorzystania, z minimalnym komentarzem odautorskim. Nic bardziej mylnego. Juz od samego
poczatku tj. od lektury wstepu, wymagajacy czytelnik otrzymuje catos¢, podzielong na starannie
zaplanowane rozdzialy, ktére pozwalaja przesledzié - niemalze krok po kroku - co zmienialo si¢ w
my$leniu i pisaniu o roli kobiet w zyciu spotecznodci polskich miast i miasteczek, w ktorych
przyszto im funkcjonowa¢ po upadku postania styczniowego i w latach pozniejszych. Jak
wygladata walka o prawo do wyksztalcenia i pracy zawodowej na poziomie - i z wynagrodzeniem
- przystugujagcym dotychczas wylgcznie mezczyznom. Jednym stowem mgr Joanna
Dobkowska-Kubacka musiata nie tylko przeprowadzi¢ niezbgdne kwerendy prasowe, ale poznaé
rowniez cala dostepna literatur¢ dotyczaca czasopi$miennictwa i obecnosci kobiet w XIX-
wiecznym spoleczefistwie polskim. Literaturg jak sie¢ okazuje wcale obfitg 1 powazna, ktorej
autorzy (autorki)  jakby nie dostrzegali  jednak dotychczas problemu bgdgcego tematem
recenzowanej rozprawy, nie analizowali go W tak szerokim zakresie i na wszystkich mozliwych
plaszczyznach, jak to uczynila doktorantka. W efekcie, recenzowana rozprawa laczy w sobie
warsztat badawczy i spojrzenie na problem z perspektywy nie tylko historyka i tak bliskiego -
piszacemu te stowa - historyka sztuki, ale rowniez jezykoznawcy i socjologa, co powoduje, ze
powstala calos¢ wzbudzajgca ogromne emocje, ktorg kazdy przeczyta z niestabngcym
zainteresowaniem, niczym najlepszy romans lub powiesc z kluczem.

Obok nazwisk feministek znanych i uznanych, juz w 1 polowie XIX wieku, jak
Klementyna z Tanskich Hoffmanowa, tre$¢ rozprawy dostarcza wielu informacji o faunistkach
czynnych w latach 1864-1914, na czele z Marig Konopnicka, Eliza Orzeszkowg czy Narcyza
Zmichowska. Ale glodny wiedzy czytelnik poznaje réwniez calg plejade wojujacych Polek -
dzisiaj juz niestety z reguly zapomnianych - oraz mezczyzn, zaréwno tych stajgcych po ich
stronie, jak i przeciwnych réwnouprawnieniu. Mimo wyczuwalnego feminizmu mgr Joanny
Dobkowskiej-Kubackiej, z przyjemnoscig muszg stwierdzié, ze wszedzie tam gdzie nalezato,
starala sie powscigga¢ swoje pioro, aby zachowaé obiektywizm bezstronnego badacza. I z reguty
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udawato si¢ jej to znakomicie, a czytelnik otrzymal pelen ekspresji i dynamiki tekst
wprowadzajgcy go w meandry wyjatkowo zlozonej rzeczywistodci, ktéra pozornie tylko
zakoficzyta sig¢ wraz z koficem Wielkiej Wojny w 1918 roku.

Rzecz jasna mojg ciekawosé jako historyka sztuki wzbudzit przede wszystkim rozdziat 3 w
czescl Il pt.: Sztuki upigkszajqce. Artystyczna dziatalnosé zawodowa kobiet w Krélestwie Polskim
w drugiej potowie XIX i poczgtku XX wieku. Nota bene rozdziat bedacy jedynym fragmentem tej
obszernej - blisko 500-stronicowej - rozprawy podpadajacym pod kwalifikacje piszacego te stowa.
Wydaje mi si¢ bowiem, ze bardziej kompetentny bytby recenzent, specjalista od literatury i
historii XIX wieku, a takze by¢ moze socjolog. W kazdym badz razie rozdziat ten to liczaca 78
stron (od s. 317 do s. 394) bardzo spojna catogé, ktérg $miato mozna by potraktowaé jako osobna,
wyczerpujacg temat, rozprawg. Rozprawe szalenie inspirujgca, zachecajaca do dalszych badan, w
ktdrej obok informacji o artystkach tak znanych i waznych dla malarstwa polskiego 2 potowy
XIX wieku i pierwszych kilku dekad XX wieku, jak Anna Bilifiska czy Olga Boznanska, pojawia
si¢ caly szereg nazwisk artystek (przede wszystkim malarek) dzisiaj juz niestety zapomnianych.
Zapomnianych, ale jak udowadnia doktorantka, w oparciu o analiz¢ dost¢pnych jej prac
plastycznych i relacji prasowych z epoki (ciagle niezastapionego zrédia wielu waznych
informacji), zapomnianych najczeéciej niestusznie, ktérych tworczosé w petni zastuguje na
przypomnienie i wlasciwe omowienie.

Jak juz wspomnialem, rozprawa ma charakter zrodlowy. Nie ukrywam, ze najbardziej
cieszy mnie fakt, ze swojg wiedze doktorantka zaczerpneta w duzej mierze z prasy XIX-wiecznej.
Jako gorgcy orgdownik korzystania z dorobku ludzi piéra na tym polu, ze smutkiem stwierdzam, ze
w chwili obecnej brakuje w naszym kraju dziennikéw i pism tak ciekawych i waznych, jak te
ktérych zawarto$¢ stanowita przedmiot poglebionej analizy mgr Joanny Dobkowskiej-Kubackie;.
Czytelnym potwierdzeniem jej pracowitosci, sg bardzo liczne przypisy, $wiadczace o rzetelnosci
doktorantki i jej odpowiedzialnosci za stowo. Generalnie sa to przypisy o charakterze
bibliograficznym, sporzadzone z duza starannoscig i dbatoscig o prawidlowy zapis. Nie mniej
zakladajgc, ze rozprawe warto - jestem przekonany, ze nalezy ja wrecz - opublikowaé, trzeba
jednak dokona¢ kilku drobnych poprawek natury kosmetycznej. Po pierwsze, w przypisach
zawsze najpierw podajemy pierwszg liter¢ imienia (lub cate imie) autora, a dopiero potem jego
nazwisko,  nigdy odwrotnie. Tylko w jednym przypadku rozpoczynamy bowiem zapis
bibliograficzny danej pozycji od nazwiska - tak jak to zresztg zrobila doktorantka - w wykazie
wykorzystanej bibliografii. Po drugie, gdy cytujemy te samg pozycje po raz kolejny, piszemy po
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nazwisku lub tytule, badz jego poczatku, wylgcznie dz. cyt. (lub po lacinie op. cit.), a nie wyd. cyt.
Po trzecie, tom lub rocznik czasopisma czy wydawnictwa seryjnego, umieszczamy przed datg, a
nigdy nie po niej (np.: "Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego" T. 12: 1973, z. 4, s. 453-
495) Po czwarte, numer tomu danej publikacji, podajemy zawsze przed miejscem i rokiem
wydania, a nie odwrotnie. I po pigte, jezeli autorka powotuje si¢ na t¢ sama pozycj¢ co najmnie;j
dwukrotnie, nalezy stosowaé juz za drugim razem skrot w zapisie bibliograficznym (np. zob.
przyp. 221 1 223).

Reasumujgc. Uwazam, ze rozprawa mgr Joanny Dobkowskiej-Kubackiej pt.: Przyszedt
czas na ruch kobiet powaznych. Kampania o prawo do wyksztalcenia i pracy zawodowej, w tym
artystycznej, kobiet wywodzqgcych sie z ziemiahstwa i inteligencji w latach 1864-1914 w
Kroélestwie Polskim, spelnia - moim zdaniem z nawigzkg - wymogi stawiane rozprawom
doktorskim okreslonym w art. 187 Ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. - Przepisy wprowadzajgce ustawg
- Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2018, nr 1669) i ustawy - Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce z dnia 20 lipca 2018 (Dz. U. 2018, nr 1668), dlatego wnoszg o dopuszczenie jej

autorki do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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