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Wprowadzenie

Fabula Ostapa Bondarczuka® (1849), jednej z powieéci ludowych Jézefa
Ignacego Kraszewskiego, sprawia wrazenie typowej romantycznej intrygi.
Akgja toczy si¢ w 1812 . na Wolyniu po przemarszu wojsk napoleonskich.
Wie$ i dwor zostaly zniszczone i wyludnione. Ruin pilnuje zarzadca, ktdry
kradnie skarb hrabiego. Ale Ostap, sicrota ze wsi, $wiadek kradziezy, wska-
zuje ztodzieja. Hrabia, a raczej jego Zona, z litoéci przyjmuje go pod swoj
dach. Chlop otrzymuje wolnos¢ i wyksztalcenie, ale czuje si¢ obcey i nie-
szcze$liwy w srodowisku arystokracji.

Jednak powiesci J.I. Kraszewskiego nie mozna sprowadzi¢ tylko do prob-
lemu nieréwnosci spolecznych panujacych w x1x w. Ostap Bondarczuk
stanowi panorame tamtego $wiata, przedstawia egzystencjalny niepokdj
pisarza i jego wrazliwo$¢ na ,podziemne szumy” przesztosci i przysztosci.
Jeszcze bardziej ztozony jest podtekst historyczny i kulturowy, pelniacy
rol¢ magnesu, ktéry wyznacza linie sitowe narracji. Punktem wyjscia jest
odwieczny problem nieréwnoéci. Zawsze w $wiecie spolecznym byli i ludzie

* Kam'stnenp-TToaiabceknit Hanionaashuit yniBepcurer im. Isana Orienka. Kadeapa
CAOB’THCHKOI $iAOAOTIT T2 3araABHOTO MOBO3HABCTBA.

1 J.L. Kraszewski, Ostap Bondarczuk, Lwéw 1875.
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zdrowi, i chorzy, szaleni, niepelnosprawni, ktérzy mogli liczy¢ tylko na
milosierdzie innych oraz Boga. Chrzedcijafistwo uznalo, ze wszyscy maja
réwne prawa do milosierdzia i sprawiedliwosci, jednak réwno$¢ spoteczna
jest utopia. Nowoczesno$¢ przeksztalcila chrzescijaniska ide¢ w koncepcje
powszechnej rownosci wszystkich i wszystkiego nie w ,wiecznosci’, ale ,tu
i teraz”. Rewolucja Francuska i epoka napoleonska byly punktem zwrotnym,
wyzwalajacym pragnienie kazdej jednostki ludzkiej, aby cieszy¢ si¢ réwnymi
prawami z innymi. Zbieglo si¢ to z poczatkiem intensywnej urbanizacji
i odejscia od archaicznego $wiata tradycyjnej wsi.

W Polsce nie bylo niewolnictwa?, ktére jednak miato miejsce w Rosji?,
ale poddanistwo chlopéw i pariszczyzna byly do niego podobne. Polska
szlachta wykreowala kilka mitéw majacych na celu uzasadnienie nieréw-
noéci spotecznych. Pierwszy z nich glosil, ze szlachta pochodzi od Jafeta,
a chtopstwo — od Chama, ,ktdérego potomstwo zostato w Biblii pot¢pione
i skazane na podrze¢dna role spoteczng™. Stowo ,,cham” stato si¢ w pew-
nym okresie synonimem ,,chlopa”. Drugi mit wyjasnial korzenie szlachty,
ktéra miata pochodzi¢ od starozytnego plemienia rycerskiego Sarmatéw,
keére podbito Stowian®. Ow mit spetniat dwie funkcje: ,,spajat tozsamos¢
narodu szlacheckiego oraz utrwalal jego hegemonig [...] wobec Chama™®.

2 Innego zdania jest m.in. Jan Sowa, ktéry pisze: ,Porzadek spoleczny panujacy na wsi
polskiej pomiedzy xv1 a X1x wickiem zastuguje ze wszech miar na miano niewolnictwa.
[...] Szlachecki pan sprawowal nad pariszczyznianym chlopem wladze taka sama, jak
wlasciciel niewolnikéw: decydowal o tym, czy chlop moze opusci¢ wie$ oraz kim maja
by¢jego dzieci — ktére musialy zosta¢ we wsi i pracowaé na polu — kontrolowal nie tylko
w stu procentach czas jego pracy, ale réwniez czas wolny, zmuszajac chlopéw do zakupu
we wlasnej karczmie produkowanego prze siebie alkoholu”. J. Sowa, Inna Rzeczpospolita

Jjest mozliwa! Widma przeszlosci, wizje przysztosci, Warszawa 2015, s.57-58. Zob. tez:
K. Poblocki, Chamstwo, Wolowiec 2021.

w

Feudalne przywileje uzyskane przez waskie elity zadecydowaly o catkowitym pozbawie-
niu praw chtopa, ktéry prawie caly tydzien odrabial paniszczyzne, a nawet zdegradowany
do stanu robotnika pracowal za jalmuzne. Pan byl zaréwno ,zywicielem rodziny”, jak
i sedzia, ktory mégt odebraé zycie. W 1503 1. zakazano chlopom swobodnego prze-
mieszczania si¢. Andrzej Frycz Modrzewski w Xv1 w. pisal, ze szlachcic uwazal chtopa
za psa, a Siegmund von Herberstein odnotowal niestychany ucisk i bezprawie wobec
zwyklych ludzi (Rerum moscoviticarum commentarii, Bazylea 1549). Por.: L. Bazylow,
Spoleczeristwo rosyjskie w pierwszej potowie x1x w., Wroctaw 1973.

N

L. Stomma, Polskie ztudzenia narodowe, Poznan 2006, s. 47. Szerzej zob.: A. Leszczyn-
ski, Ludowa bistoria Polski. Historia wyzysku i oporu. Mitologia panowania, Warszawa
2020, 5.16-23; J. Matuszewski, Geneza polskiego chama. Studium semazjologiczne, ,Acta
Universitatis Lodziensis” 1982, Folia iuridica, t. XI, s. 10—45.

v

Szerzej zob.: A. Leszczyniski, dz. cyt., s.23-31.

)

M. Rauszer, Chlop — niewolnik? Pariszczyzna w perspektywie antropologii historii, ,Lud”
2017, . 101, 8. I21.
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W wieku xv111 w Rzeczpospolitej rozpatrywana byta kwestia, czy chlopstwo
jest rzeczywiscie czgécia narodu polskiego.

W x1x stuleciu w kulturze polskiej rozwinat si¢ inny mit, ktéry mozna
obserwowa¢ w utworach literackich. Na prawobrzeznej Ukrainie, ktéra
zostala wcielona do Imperium Rosyjskiego po 111 rozbiorze Rzeczpo-
spolitej, szlachta polska i ruska, zréwnana ze szlachtg rosyjska, posiadata
wsie zamieszkane najczgéciej przez chlopéw — w przewazajacej liczbie
Rusinéw, ktérzy podobnie jak w Polsce byli przypisani do ziemi i odra-
biali paniszczyzne. W okresie, ujetym w powiesci J.I. Kraszewskiego, byt to
obszar rolniczy, eksploatowany gospodarczo przez szlachte, a magnackie
siedziby tworzyly bajeczne zespoly architektoniczno-krajobrazowe, jak na
przyklad majatek Potockich pod Humaniem, opiewany przez Stanistawa
Trembeckiego w poemacie Sofijéwka’ (1806). Z kolei w romantycznej
powiesci Zygmunta Mitkowskiego Wasyl Holub (1858) pobrzmiewa idea
nierozerwalnej jednosci Polski i Ukrainy nawiazujaca do tradycji I Rze-
czypospolitej: ,,Jedna ziemia jest nasza matka™®. Jednak stowa te mozna
rozpatrywaé jedynie w kategoriach zyczeniowych, poniewaz autor jakby
nie zauwazal dwezesnie panujacych stosunkéw spolecznych. Nalezy pa-
mietad, ze likwidacja Polski szlacheckiej w konicu xvir stulecia i objgcie
ziem ukrainnych wladztwem rosyjskim nie wptyneto na zmiane stosunkéw
spofecznych na tym terenie. Prawobrzezna i potudniowa Ukraina pozostaly
nadal zréznicowane pod wzgledem etnicznym i religijnym®. Rzeczywisty
antagonizm mi¢dzy poddanymi (chlopami) i Kozakami a panami (za-
zwyczaj polska szlachta) ujawnialy liczne wystapienia chlopskie, czy ruch
hajdamacki ze znanym w historiografii po nazwa koliszczyzny powstaniem
w Humaniu w 1768 . Po sttumieniu buntéw ukraiiscy chlopi nadal
pozostawali w sferze dominacji polskiej szlachty. Nie zmienity tego stanu
przepisy wymierzone w polska wlasnos¢ ziemska wprowadzone po upadku

7 S.Trembecki, Softjéwka, Warszawa 2000.
8 T.T.Jez [Zygmunt Mitkowski], Wasyl Holub, Krakéw 1909, s.3.

9 M. Nagielski, Ukrairicy, [w:] Pod wspdlnym niebem. Narody dawnej Rzeczypospolitej,
pod red. M. Kopczyniskiego i W. Tygielskiego, Warszawa 2010, 5.77.

10 W kulturze ukrainskiej koliszczyzna utrwalila si¢ gtéwnie dzigki tworczosci Tarasa
Szewczenki (W.W. Sokyrska, T. Strogosz, Hajdamacy i koliszczyzna w historiografii
polskiej i ukrairskiej. Polsko-ukrairiski dwuglos, ,Przeglad Nauk Historycznych” 2017,
nr2,s.8). T. Szewczenko wlozyt w usta swojego bohatera — Warnaka — znamienne stowa:
Wytnatem wszystko, co nazywano panem, bez litoéci i zta”. Zob.: T.G. Sevéenko, Povne
zibranni tvoriv. U 12 t., red. M.G. Zylins'kij ta in., t.2: Poezid 1847-1861, Kiiv 2001
[T.I. Ieuenxo, [losue sibpauns msopis. Y 12 m., pea. M.I.JKyanncekuii Ta in., T. 2:
Toesis 1847-1861, Kuis 2001], s5.76. Jednak w finale poeta zmusza romantycznego
zloczyrice do pokuty i ponownego zwrécenia si¢ ku Bogu.



SEMEN ABRAMOwYcz O spotecznej koncepdji i jej artystycznym wcieleniu w Ostapie Bondarczuku...

powstania styczniowego™. Sytuacja chlopéw znajdujacych si¢ pod berlem
caréw Rosji nadal byta tragiczna.

J.I. Kraszewski nie widzial w tej sytuacji idylli; w pamflecie Ukraino-
mania, napisanym dziesie¢ lat przed Ostapem Bondarczukiem, krytykowat
epigondw ,szkoly ukrainiskiej”, ktdrzy portretowali pigkno Ukrainy, zapo-
minajac o zlozonosci relacji migdzy dwoma stanami i dwoma narodami.
Dlatego ukrainiski chlop, tytutowy Ostap, w obrebie szlacheckiego zycia
jest u J.I. Kraszewskiego nie tylko koncepcja romantyczna, ale i rodzajem

»probnej wersji” realizacji tej sielanki. Wydaje si¢, ze zadaniem, jakie po-
stawit przed sobg autor powiesci, jest wyjasnienie, dlaczego ta sielanka si¢
nie udata.

Pozycja autora i jej interpretacja w krytyce

J.I. Kraszewski od mlodosci skfaniat si¢ ku radykalizmowi, idei sprawied-
liwosci publicznej, przez co byt przesladowany przez wiadze rosyjskie. Ale
z czasem stal si¢ prawdziwym etnografem, kt6ry dobrze znal wie i zawilos¢
stosunkéw polsko-ukrainskich. Ukrainomania powstala rok po przepro-
wadzce pisarza z Grodzienszczyzny na Wolyn w 1838 r., gdzie J.I. Kraszewski
zajat si¢ rolnictwem w swoim majatku. Byl przeciwnikiem panszczyzny,
a nawet na kongresie prowincjonalnej szlachty w 1858 r. przedstawit me-
morandum w sprawie uwlaszczenia chtopéw.

W oczach populistycznego skrzydta rosyjskich krytykéw J.I. Kraszewski
odgrywat rol¢ ,obroncy ludu” w duchu Nikotaja Niekrasowa, Tarasa Szew-

czenki itp. Dina S. Prokofjewa pisze o tej sytuacji nastgpujaco:

Autor artykutu jubileuszowego w ,Russkich Wiedomostiach” (1879, nr243),

analizujac dorobek literacki Kraszewskiego, najwyzej ocenit jego powiesci
chlopskie, nacechowane ,zyciowa prawdy” i ,gleboka uczuciowoscia” [...]
Przytaczajac wypowiedz jubilata na temat jego wlasnej tworczosci ,Swdj
czarny chleb wypiekalem przez cale pét wieku”, gazeta podkresla, ze na
tym wlasnie chlebie, istotnie zdrowym i powszednim, wychowato si¢ kilka
pokolen; pokolen, witajacych wyzwolenie chlopéw réwnie goraco, jak
mlodziez rosyjska lat 6o-ych™.

1 T.Epsztein, Wielka wlasnos¢ ziemska w guberni pod‘olsleiej na tle Ukrainy Prawobrzez-
nej w X1X wieku, ,Studia z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej” 2018, nr1,
s.28-31.

12 D.S. Prokofjewa, Jézef Ignacy Kraszewski w prasie rosyjskiej drugiej polowy X1x wiekn,
»Pamictnik Literacki” 1965, z. 2, 5. 521-522.
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J.I. Kraszewski wykorzystal ten temat jako artysta stowa™. Wiele uwagi
poswiccono ,watkowi chlopskiemu” w jego prozie, co wiaze si¢ z charak-
terem jego programu artystycznego. Swiettana Malukowicz (Cseraana
AemenrtbeBHa Maaokosuy) stusznie zauwazyla:

Decydujacg role w rozwoju realizmu Kraszewskiego odegral rozwdj tematu
chlopstwa. Nawiazanie do niego w Ostapie Bondarczuku i innych dzietach
bylo przejawem jakosciowo nowej fazy humanizmu pisarza. Kraszewski uka-
zuje wybitna nature chlopa, jego talent i czlowieczeristwo, ukazuje wzrost
samos$wiadomosci ludu, ukazuje whascicieli ziemskich i chlopéw nie tylko
w sferze stosunkdw moralnych, ale i w sumie uwarunkowar politycznych,
spolecznych i ekonomicznych™.

Jednak S. Malukowicz poruszyta problem w duchu nauki radzieckiej, whas-
ciwie interpretujac procesy spoleczne ,przez literature”. Od tego czasu kry-
tyka literacka rozwingta sie, takze w analizie ,tematu chlopskiego”: wymiar
socjologiczny nie traci sensu, ale przestaje by¢ celem samym w sobie™.
Niestety, nicktdrzy autorzy prébuja weisnaé J.I. Kraszewskiego w stare
schematy. Katerina Kosiakewicz (Karepuna Kocsxena)' pisze, ze idee

13 ]. Kijas, Kraszewski wobec kwestii chlopskiej w latach 1840-1862, ,Zeszyty Naukowe Uni-
wersytetu Jagielloriskiego”, nr 13, ,Seria Nauk Spolecznych, Filologia. Prace Historyczno-
-Literackie”, z. 3, Krakéw 1957, s. 145—200.

14 Thumaczenie tekstu: autor. Oryginat zob.: S.D. Maltikovi¢, Stanovienie realizma v tvorce-
stve Uzefa Krasevskogo (povesti i romany 30-40-h godov), Diss. ... kandydata filologi¢eskih
nauk, Moskva 1984 [C.A. Maatoxosuy, Cmanosienne pearusma 6 meopuecmse FOsepa
Kpamescrozo (nosecmu u pomanst 30—40-x 20008), Aucc. ... KAHAMAATA PHAOAOTHYECKUX
HayK, Mocksa 1984], s.188.

15 Poréwnajmy: ,,Historia kotka w plocie, jedna z zytomierskich powiesci Kraszewskiego
21858 roku, zamykajaca jego ‘cykl’ powiesci ludowych, to prawdziwy majstersztyk. Autor
kunsztownie splata w niej i zestawia dwa réwnolegle watki fabularne. Opowiada ,histo-
ri¢” przemian tytulowego ‘bohatera’ — dabczaka, wyrostego na $rédlesnej polanie, a po-
tem nagle jednym cigciem chlopskicj sickiery pozbawionego kontaktu ze swoim natural-
nym $rodowiskiem przyrodniczym, przeniesionego w $wiat rzeczy stuzacych ludziom,
w ktérym kolejno petni funkcje kotka w plocie i ozdobnej laski anonimowego kolek-
cjonera. Jakby niezaleznie od tej opowiesci czytelnik $ledzi perypetie pariszezyznianego
chiopa Sachara, obdarzonego przez Opatrzno$¢ samorodnym talentem artystycznym.
Perypetie te rozsnute zostaly na tle stosunkéw spotecznych wsi poleskiej, wspotczesnej
Kraszewskiemu, zaangazowanemu w latach pigé¢dziesiatych X1x wicku w spory wokét
tak zwanej kwestii wlo$ciariskiej”. M. Lul, Drzewo, cztowiek i drobnoustroje w powiescio-
wym laboratorium. O ,Historii kotka w plocie” Jézefa Ignacego Kraszewskiego, ,Annales
Universitatis Paedagogicac Cracoviensis. Studia Poetica” 2020, nr8, s. 142.

K.Kostakevi¢, Uzef Ignacij Krasevs'kij ik majster romanticnogo opisu ukrains’kih
seldn X1 stolittd, [w:) Uzef Krasevs’kij v kul turnij spadsini Ukraini ta Pol’$i. Zbirnik

1

a
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wolnoéci czlowieka oraz réwnosci jego praw i szans, protest przeciwko

hierarchicznej strukturze spofeczenstwa sa wyrazne w twérczosci pisarza,
ktéry w swej pracy (oryginal w jezyku ukrainskim™) polaczyl wartosci

oswiecenia i romantyzmu. W interpretacji K. Kosiakewicz, Ostap jako re-
prezentant stanu chlopskiego posiada najlepsze cechy ludzkie. Jednoczesnie

brakuje mu heroizmu i umiejetno$ci poprowadzenia ludowego powstania,
poniewaz cala swojg sil¢ przeznaczyl na bezowocne zaloty do infantylnej

corki hrabiego (w rzeczywistosci to cérka hrabiego jest bardziej zakochana

w Ostapie niz odwrotnie, ale nie przejmujemy si¢ drobiazgami).

Poglad, zaszczepiony niegdys radzieckim badaczom, zgodnie z ktérym
kazdy pisarz rzekomo musi ,wyraza¢ interesy zwyklego ludu”, jest weiaz
obecny w $wiadomosci postsowieckiej. Kierujae si¢ nim, inny badacz za-
rzuca J.I. Kraszewskiemu, ze Ostap ze swoim losem zawieszonym mig-
dzy chlopstwem a arystokracja, wywotuje pewna irytacje. Tak wiec Lidia
V.Zelinska (Aiaist Boroaumupisua 3eaincpka) zarzuca autorowi ,brak
tematu mobilnosci spoltecznej”™: gléwny bohater Ostap cierpi z powodu
swojego marginalnego miejsca w zyciu, utraty tozsamosci, niemozno$ci
identyfikacji. Niemniej jednak bezinteresownie stuzy hrabiostwu. Czy
powinien byl zabi¢ hrabiego, swojego dobroczynce?

Nie zawsze mozna bylo unikna¢ takich klisz i w Polsce, zwlaszcza
w socrealizmie:

Utwory Kraszewskiego przyczynialy si¢ réwniez do rozbudzenia zaintere-
sowari czytelniczych w $rodowisku wiejskim. Naszej oficynie szczegdlnie
bliski pozostal Kraszewski jako autor powiesci ludowych, w ktérych po
raz pierwszy kreowat postacie z ludu w pelnym tego stowa znaczeniu, oraz

naukovih prac’ (za materialami mizregional’nogo naukowo-prakticnogo seminaru iz
mignarodnot uéastii, 20 grudnd 2017 roku, m. Zitomir), Zitomir 2017 [K. Kocsixesuy,
10seqp Ienayiii Kpamescoxuii sk maiicmep pomManmusnozo 0nucy yKpaincokKux cessm
XIX cmonimms, [w:) FOsep Kpausescoxuis 6 xysvmypuisi cnaduguni Ypainu ma Iloavuyi.
3Gipuunx naykosux npays (3a MAMEPIANAMU MINCPE2IOHANLHO20 HAYKOBO-NPAKIMULHOZ0
ceminapy i3 Mi};mapoaﬂmoyttmmm, 20 2py9uﬂ 2017 oKy, m. )Kumtmup), >KI/ITOMI/IP
2017],5.76, 79.

17 U.I.Kra§evs’kij, Ostap Bondarcuk [YO.1. Kpamescoxuit, Ocmman Bondapuyx]. Doku-
ment elektroniczny: http://testlib.meta.ua/book/22138/read/.

18 LV.Zelins’ka, Vidobrazenni ,seredn’ogo klasu” u malirstvi ta literaturi Rosijskoi
imperii dr. pol. XVIII - per. pol. XIX st., ,Naukovi zapiski Nacional’nogo universitetu.
Ostroz’ka akademi”. Seria Filologi¢na, Vip. ss, Ostrog 2015 [A.B.3eaincoka, Bi-
dobparcenns ,cepednvozo kaacy”y marspcmei ma simepamypi Pociticoxoi innepii dp.
noa. XVIII — nep. noa. XIX cm., ,Haykosi sanuckn Hanionaspnoro ynisepcurery.

crposbka akapeMis’. Cepist Piaosoriuna, Bum. ss, Octpor 2015], s. 100.
O 5s s
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ukazywal ogromna warto$¢ kultury ludowej, a nawet jej wyzszos¢ nad kul-
tura szlachecka™.

Nawet dzi$ nie gasnie pragnienie wywyzszenia J.I. Kraszewskiego jako
»mentora ludu” w literaturze: ,Byt przeciez Kraszewski nie tylko czlowie-
kiem x1X stulecia, ktéry — w sposéb swiadomy lub nie — owo doswiad-
czenie zmiany zawieral w tekstach osobistych; byt w tym samym czasie
niewatpliwie «nauczycielem narodux, jednym z najpoczytniejszych pi-
sarzy krajowych”?. Tutaj pisarz zostaje wyniesiony na piedestal; nie ocze-
kuje si¢ od niego zywego stowa, ale ,,proroctwa”. Ponizej zobaczymy, ze te
oczekiwania nie sa calkowicie bezpodstawne. Jednak gloryfikacja moze
prowadzi¢ do tego, ze wsrdd ,zwyklych czytelnikéw” stereotypowy obraz
J.I. Kraszewskiego jako ,wielkiego nudziarza” moze ,dzisiaj wyjé¢ z lamusa
na literacka agore™'.
Niemniej jednak stanowisko J.I. Kraszewskiego wydaje si¢ bardziej skom-
plikowane. Po pierwsze, pisarz nie musiat przyjmowaé punktu widzenia
~zwyklego cztowieka”. Nalezacy do polskiej arystokracji dokonat wnikli-
wej analizy pozycji wlasnej klasy, ktora traktowata bohatera jego powiesci,
mlodego Ostapa, szlachetnie, ale nie uszczgsliwita go. Po drugie, powies¢
swiadezy o tym, ze ].I. Kraszewski jako pisarz zajmowat si¢ nie tylko kwe-
stiami aktualnymi, ale réwniez ich historyczna i metafizyczna perspektywa.
Powazne podejscie J.I. Kraszewskiego do ,,tematu chlopskiego” zaklada,
powtarzam, zwrdcenie uwagi na koncepcje artystyczng autora, a w szcze-
golnosci na to, czy naprawde mozna ja zredukowaé do romantyzmu lub
realizmu? Ale jak dotad kwestia ta nie zostala rozwigzana. Dominuja spory
w duchu wieku x1x: J.I. Kraszewski — romantyk czy realista? Z pewnoscia
sktaniat si¢ ku romantyzmowi; miejscami w jego tworczosci ,zasadnicza
role odgrywa ironia romantyczna”??. Charakterystyczne jest to, ze wielu

19 E.Zielonko, Jézef Ignacy Kraszewski w wydaniach Ludowej Spoldzielni Wydawniczej,
»Rocznik Towarzystwa Literackiego imienia Adama Mickiewicza” 1986, R. 21, 5. 89.

20 M. Litwinowicz-Drozdziel, Jozef Ignacy Kraszewski i choroby wicku, [w:] Kraszewski
i wiek x1x. Studia, red. A.Janicka, K. Czajkowski, P. Kuciriski, Bialystok 2014, s.144.
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M. Lul, Wielkim nudziarzem byt? Kraszewski, blogspot i czytanie klasyki, [w:] Kraszewski
i wiek..., s.196.

22 K. Grabias-Banaszewska, Sytuacja narracyjna w opowiadaniu jo'zeﬁz Ignacego Kraszew-
skiego ,Zycie po Smierci. Powiest pijaka”, [w:] Uzef Krasevs kij v kul'turnij spadsini Ukraini
ta Pol’$i. Zbirnik naukovib prac’ za materiatami mizregional nogo naukovo-prakticnogo
seminaru iz miZnarodnodin (astii, 20 grudnd 2017 roku, m. Zitomir, red. O.P. Polisuk,
B. Troha, V.O. Er¥ov, M.A. Kozlovec, N.A. Sejko, Zitomir 2017 [fOsep Kpamescoxuil
6 kyavmypuiii cnaduguni Yipainu ma Iovugs. 36ipnuk nayxosux npayp 3a mamepiaramu
MINC PE2LOHANGHO20 HAYKOBO-NPAKINULHO20 CEMIHADY i3 MINCHAPOOHOWY 4ACINI0, 20 2PYOHS
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badaczy skupito si¢ — w duchu romantycznej krytyki — gtéwnie na biografii
pisarza i cechach jego osobistego stylu®.

Jednak pisarz jest takze identyfikowany jako realista (pozytywista), keory
stara si¢ zmienia¢ Zycie poprzez tworczoé¢ literacka®. Wiele jego prac jest
uznawanych za pozytywistyczne, a same tematy niekiedy do takiej oceny
prowokuja. Sa to np. Budnik — powies¢ o czlowieku, ktdry zajmowat si¢ kar-
czowaniem laséw; Chata za wsig — o wykluczeniu Cygana przez obojetne
srodowisko; Garbucha — o starej kobiecie przygotowujacej sie do $mierci;
szkic Profesor Milczek, napisany w duchu petersburskich ,szkicéw fizjolo-
gicznych”; i oczywiscie —Ulana i Ostap Bondarczuk, w ktérym wyrazne sa
tendencje prepozytywistyczne. Ponadto, Dziad i baba, Nauczyciele sieroty,
Glupi Macius — oparte na folklorze i tradycji poetyckiej. Legendy histo-
ryczne przetwarza w: Krdlu chlopéw, Starej basni czy Hrabinie Cosel. Nie
ma jednak powodu, aby klasyfikowa¢ te romantyczne stylizacje jako pozy-
tywistyczne. Dlatego okreslenie J.I. Kraszewskiego jako twércy polskiego
realizmu brzmi kontrowersyjnie. Podstawy takiego stanowiska mozemy
znalez¢ u Elizy Kackiej, ktdra cytujac zdanie J.I. Kraszewskiego o potrzebie
nowej artystycznej $wiadomosci (,nowy zywot lub zgon prowadzi¢ za soba
majace. Stoimy na przelomie”), konstatuje, iz: ,taki sposéb bycia i mysle-
nia, ktéry umozliwialby zycie bliskie ideatu silnie oddzialywajacego na
pokolenie Szkoly Gtéwnej”?. Jednoczesnie krytycy, trakeujac o spolecznej

2017 poxy, m. 2Kumomup, pep. O.I1.TToaimyk, B. Tpoxa, B.O. Epmos, M.A.Kozso-
Bens, H.A. Ceiiko, XKuromup 2017], s. 41-46.
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P. Chmiclowski, Jézef Ignacy Kraszewski. Zarys biograficzno-literacki, Krakdw 1888;
K. Wojciechowski, Historia powiesci w Polsce. Rozwdj typdw i form romansu polskiego
na tle pordwnawczem, Lwdw 1925; A. Bar, Charakterystyka i Zrédta powiesci Kraszew-
skiego w latach 18301850, Warszawa 1934; M. Zmigrodzka, Proza fabularna w kraju,
[w:] Obraz literatury polskiej X1x i XX wiekn, Seria 3, t.1: Literatura krajowa w okresie
romantyzmu 1831-1863, red. M. Janion, B. Zakrzewski, M. Dernalowicz, Krakéw
1975; E. Warzenica, , Powiesci romantyczne” J.1. Kraszewskiego, [w:] Z teorii i historii
literatury. Prace poswigcone V. Migdzynarodowemu Kongresowi Slawistéw w Sofii,
red. K. Budzyk, Wroclaw—Warszawa-Krakow 1963.

24 K. Wojciechowski, dz. cyt., passim; A. Bar, dz. cyt., passim; ]. Bachorz, Poszukiwanie re-
alizmu. Studinm o polskich obrazkach prozq w okresie migdzypowstaniowym 1831-1863,
Gdansk 1972; T.Budrewicz, , Zdrowie” i ,choroba” w jezykn Kraszewskiego (w okre-
sie wolyhiskim), [w:] tegoz, Kraszewski — przy biurku i wsréd ludzi, Krakéw 2004;
E.Thnatowicz, Proza Kraszewskiego. Codziennosé, Warszawa 2011; A.A. Kozlowska,
Fizjonomiczne slady w epoce pozytywizmu na przykladzie , Dziwadel” ]I Kraszew-
skiego, ,Annales Universitatis Mariae Curie-Sklodowska” 2016, sectio FF — Philologia,
vol. XXX1IV, nr1,s.25-39.
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E.Kacka, Czlowiek wediug Smilesa. Kraszewski pozytywistéw (Struve, Chmielowski,
Orzeszkowa), ,Wiek X1X. Rocznik Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewi-
cza” 2012, R.V (47), 5. 458.
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perspektywie J.I. Kraszewskiego, cz¢sto wychodza poza dychotomi¢ roman-
tyzm — realizm, czujac, ze okreslenia te nie w petni oddaja to zjawisko. Tak
wiec Wincenty Danek zauwazyl podobienstwo J.I. Kraszewskiego do wery-
zmu; Maria Zmigrodzka okreslita jego styl jako biedermeier, czyli konflike
miedzy ideatem a rzeczywisto$cia®. Traktuja spuscizne J.I. Kraszewskiego
jako rodzaj pozycji ,mi¢dzy romantyzmem a realizmem”?. Jednoczesnie
czgsto zwraca si¢ uwage na ztozono$¢ stylistyki pisarza:

Kuriozalno$¢ sytuacji podkresla fake, iz to Kraszewskiego uwaza si¢ za
reformatora polskiej powieéci, wskazuje ogromny wplyw na te zabiegi kon-
struowania fabuly powiesciowej, kedre opieraly si¢ na rzetelnej obserwacji,
zbieraniu materialu dokumentalnego, naukowego. Uwaza sig, iz powies-
ciopisarstwo Kraszewskiego dalo podwaliny p6zniejszej polskiej powiesci.
[...] Jest twdrcg nicobecnym, pomijanym mimo niewatpliwych waloréw

edukacyjnych?.

Wydaje mi sig, ze zastuguje na szczeg6lng uwage pomyst wskazujacy na to,
ze ].I. Kraszewski ,od poczatku byt w Polsce pisarzem bez jasnego przypo-
rzagdkowania: troche romantyk, ale trzezwy [...] prepozytywista troch¢”?.
Ta definicja wydaje si¢ bardziej wywazona i precyzyjna niz jednoznaczne
wpisanie pisarza w szeregi romantykow czy realistéw, a tym bardziej opinia
o polaczeniu tych dwéch systeméw. Dzi§ mamy dos¢ jasne kryteria defi-
niowania pozytywizmu w prozie (np. koncepcje Henryka Markiewicza®
czy Michata Glowinskiego®'). Uznanie Ostapa Bondarczuka za powiesé
pozytywistyczng jest bledem, jednak elementy propozytywistyczne w niej

26 W.Danek, Sylwetka ideowa J.I. Kraszewskiego, ,Ruch Literacki” 1962, z.6; M. Zmi-
grodzka, Polska powies¢ biedermeierowska, ,Pamigtnik Literacki” 1966, t.52, . 2.

27 K. Czachowski, Jézef Ignacy Kraszewski, [w:) tegoz, Migdzy romantyzmem a realizmenm,
Warszawa 1967; K.W. Zawodzinski, Studia o Kraszewskim, [w:] tegoz, Opowiesci o po-
wiesci, Krakdw 1963.

28 D.Z0k, Jozef Ignacy Kraszewski — niedoceniony i zapomniany w polskiej szkole, [w:] Uzef
Krasevs'kij v kul'turnij spadsini Ukraini ta Pol’i..., s.24-25, 29.

29 ].Lawski, Jozef Ignacy Kraszewski — nowe style lektury, ,Volin’~Zitomir$ina” 2014, nr 25,
[»Boannp—Kuromupmuna’”. [cropuko-girororianuii 36ipHUK 3 perioHaAbHUX IPO6ACM,
JKuromup 2014, 5. 91.

30 H.Markiewicz, Literatura pozytywizmu, Warszawa 1986.

31 W kontekscie romantyzmu i pozytywizmu nie byto wyraznej granicy, miedzy okresami,
zgodnie z koncepcja M. Glowinskiego, narracje X1x-wieczng prowadzila ,najbardzicj
wykrystalizowana, najpelniejsza, najbogatsza postad” (M. Glowiniski, Gatunek literacki
i problemy poetyki historycznej, [w:] Proces historyczny w literaturze i sztuce. Materialy
konferencji naukowej. Maj 1965, Warszawa 1967, s.52—54.).



SEMEN ABRAMOwYcz O spotecznej koncepdji i jej artystycznym wcieleniu w Ostapie Bondarczuku...

wystepuja; miedci si¢ w kregu tendencji polskiej prozy lat 40. wieku x1x°2.
Istnieje jednak réznica mi¢dzy wezesnym romantykiem J.I. Kraszewskim

a dojrzatym realista, ale w tej materii mamy do czynienia z pomieszaniem

kategorii. Tak wigc Svitlana Cornous (Csitaanaopuoyc), wychodzac od
stwierdzenia, ze autor Ostapa Bondarczuka jest niewatpliwie romantykiem,
w finale charakteryzuje pisarza juz jako ,przedstawiciela sztuki realistycznej,
ktérej kanonom pozostal wierny az do ostatnich dni” (oryginal w jezyku

ukrainskim); realizm byt zdeterminowany ukrairiska ziemia*’. To samo

stwierdza Nadia Petri¢enko (Haaist [Terpuuenxo) — ukrainiskie realia naro-
dowe znajduja odzwierciedlenie w szeregu prozatorskich utworéw autora,
zwigzanych tematycznie z ksztaltowaniem nowych kierunkéw ideologicz-
nych w literaturze polskiej. W latach so. X1x w. w twérczoéci wielu pisarzy,
przede wszystkim uJ.I. Kraszewskiego, dominuja problemy chtopskie, ktére

mialy znaczacy wplyw na rozwéj realizmu. Ich znaczenie dla literatury

polskiej, a takze rosyjskiej i ukrainskiej, zostato utrzymane ze wzgledu na

aktualnos¢ kwestii chlopskiej jako takiej*.

Jednak rozwazania o realizmie dojrzalego (,ukrainskiego”) J.I. Kraszew-
skiego opieraja si¢ na pewnej deklaratywnej postawie autora, a nie na kon-
kretnej analizie tekstu. Autor Ostapa Bondarczuka jakoby opisuje nature,
ukrainska rzeczywisto$¢, keéra ma przed oczami, co oznacza, ze jest realista.
Tymczasem naturalizm wcale nie jest przejawem realizmu jako takiego, jest
w stanie wejé¢ w kazdy system artystyczny, np. w ,materialng” plaszczyzne
symbolu w baroku czy symbolizmie. Warto przytoczy¢ konstatacj¢ Keren
Gorodeisky: ,specific task of characterizing romantic aesthetics adds to
these difficulties an air of paradox™.

32 Zob.: M. Zmigrodzka, Orzeszkowa. Mlodos¢ pozytywizmu, Warszawa 196s; M. Janion,
M.Zmigrodzka, Romantyzm i historia, Gdansk 2001; 1. Szulska, Litwa Jézefa Ignacego
Kraszewskiego, Warszawa 2011,

33 S. Cornous, Ukrainika u tvoréosti Ul Krasevskogo, ,Kiivs'ki Polonisti¢ni Studii” 2006, t. 7:
yUkrains'ka skola” v literaturi ta kul'turi ukrains ko-polskogo pogranicés, Kiiv [C. Yoproyc,
Ypainixa y meopuocmi FO.I. Kpamescorozo, ,Kuibcoki ITosonicrnani Cryaii” 2006, T. 7:
»Yipaincokamxosa ”Mimepamypz' TAKYABIYPLYKPAIHCLKO-NOACHKO20 NOZPAHUYYS, Kuisl,s.354.

34 N.Petritenko, Volin’ i Zitomirsina — druga bat’kiviina UL Krasevskogo (ukrains'ki
zacikavlennd, tematika, Zanrova naracii prozovoi spadsini pismennika), Volin'—
Zitomirsina” 2009 [H. Ierpusenxo, Boauns i Kumomupuuna — dpyea bamvrisuguna
FO.I Kpamescoxozo (yxpaincoki 3auikasienns, memamuxa, Janposa Hapanis npo3oeoi
cnadugunn nucomennuxa), ,Boannp—IKuromupumna”. [cropuko-girosoriunnii 36ipHux
3 perioHaabHHX po6aeM, Kuromup 2009], nr 19, s. 62—70.

35 K. Gorodeisky, 19th Century Romantic Aesthetics, [w:] The Stanford Encyclopedia of
Philosophy. Dostgpny w Internecie: https://plato.stanford.edu/entries/aesthetics-19th-
-romantic/ (dostep: 14 czerwca 2016).
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Krajobraz i Srodowisko materialne w powiesci Ostap Bondarczuk
jako intensywne artystyczne kadrowanie loséw bohatera

Znaki losu Ostapa ukryte sg implicite u J.1. Kraszewskiego w strukturze
powiesciowego pejzazu, ktdry jest wyjatkowo delikatny jak akwarela. Oto
przyklad:

Spojrzyjmy na t¢ wioske w dolinie, migdzy dwoma pagérkamilezaca. Jeden
zwzgbrzéw okryty debowym laskiem, co si¢ jeszeze nie rozwinal, drugi nagi
i pokrajany w zaroste juz trawg skiby, lekko schodza oba ku zielonej Iace,
co si¢ poztocita kwitngcg totocia. Po nad rozlang jeszcze na mnogie kaluze
rzeczulka, przechadzajg si¢ powaznie czerwononogie bociany, polatuje
czajka piskliwym odzywajac si¢ glosem, bladza cyranki szukajac zakrytego

trzcinami zrodliska®.

Ale ta panorama umiejscowiona jest w opisie ubogiej wolyniskiej chaty
chlopskiej, ktéra jest nie tyle ,architektury’, ile czescig przyrody jak jaskinia
zwierzgcia. To wlasnie w niej Ostap ujrzal $wiatlo. A taka chata wytrzyma
ciezkie chwile — kto do niej wkroczy?

Chata wolyriskiego chopka, warta jest zastanowienia doprawdy. [...] na Wo-
tyniu, gdzie czgsto cale wsie rézgi lasu nie maja, gdzie o materjal tak trudno,
chata wieéniacza réwnie jest kunsztowng i ciekawg [...]. Sciany zarzucaja
si¢ najrozmaitszego drzewa polanami; i nie mysle¢ im weale o foremnosci,
ciosa¢ nie ma z czego, ulozy(¢ si¢ krzywe nie da prosto, czgsto tez i najezes-
ciej w gorze sic wydmie, u dotu wklesnie cieniuchna zapora, cala rodzing
rozdzielajaca od zimowych niepogéd i dojmujacych wichréw. Zewnatrz
i wewnatrz grubo wylepiona glina, osmarowywana co roku, ogrodzona
przyzba, ziemia lub gnojem napelniona; przeci¢ta malerikiem okienkiem,
nad ktérem wisi kawal zwinigtej maty, chatka wiesniacza trwa jednak dlugie

7

lata; ale jakze smutna jej zgrzybiatosé!™

J.1. Kraszewski przedstawia zniszczony dwér. Niemoralno$¢ wojny budzi
bestie w cztowieku, niezaleznie od sklonnosci politycznych. Napoleon nie
mial bardziej lojalnych towarzyszy broni niz Polacy, ale dwér polskiego
arystokraty, okupowany przez zolnierzy Napoleona w czasie dzialan wojen-
nych, przedstawia smutny obraz: ,A ludy, co si¢ pastwily tak nad strzechg

36 J.I. Kraszewski, dz. cyt., s. 8.

37 Tamze, s. 8—9.
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nieznanego, nie byli to barbarzyrice! O! nie! przyszli z ucywilizowanego
zachodu, ale wojna rozbestwia”*. Pisarz z wyrazna gorycza, ale i tajemnicza
ckstaza, wylicza zniszczenia picknego materialnego $wiata:

I patac w nielepszym byl stanie. Wigkszej czgéci okien braklo szyb, a nawet
ram, nicktdre zamykaly si¢ okiennicami, inne zabite byly dylami, inne staly
otworem dla wrébli i jaskélek. Jedna z oficyn widocznie stuzy¢ musiata za
stajni¢, bo kupy przez okna wyrzucanego gnoju, dobitnie o tem $wiadczyly;
druga w potowie pusta, w polowie zajeta przez rzadce, nieco w lepszym byta

stanie. Na froncie palacowym, nie wiem jakim trafem, kula armatnia wybita
dziur¢ po nad samym splékanym herbem dziedzica. Jaskétki ulepity gniazdo

w tej pamiatce wojny. Zniszczenie cho¢ im postuzylo na cos. Wewnatrz

smutno wnijs¢ byto. Dach potamany przepuszczal deszcz i tajacy $nieg, ktére

strugami brudnej wody, ptynely na powybijane i powyrywane posadzki, na

sztukaterje gipsowe, na malowane i mozajkowane $ciany. Patac sam opowia-
dat swojaq historj¢. W sieniach postrzelane $ciany, ruszona podloga, zrgbane

drzwi. W pokojach kupy popiotu i wegla, krzesta walaly si¢ bez nég, stoly
lezaly naziemi, kominki czerwonemi nagiemi $wiecily ceglami. W jedne;j sali

kilka familijnych obrazéw posickanych, pokicreszowanych, postrzelanych,
bez noséw, bez oczu wisialy nieforemnie lub lezaly na podtodze®.

Dwor jest zniszczony, a ngdzna chlopska chata pozostaje nietknieta. Obraz
ten przypomina hasto Rewolucji Francuskiej: ,Pokdj chatom, wojna pata-
com!”. Jednak J.I. Kraszewski potrzebuje tej opozycji tylko po to, aby na po-
czatku zaakcentowad krucho$¢ miejsca, do ktdrego Ostap zostanie przyjety.
Biografia Ostapa, po glebszym zbadaniu, staje si¢ podobna do wedrujacej
tabuly Kopciuszka, ale rozwinieta jest na materiale Zycia w epoce napoleon-
skiej w Europie. Spogladajac na t¢ fabule z punkeu widzenia krytyki rytualno-
-mitologicznej, mozna dostrzec w niej archetyp dziecka—znajdy. Carl Gustav
Jung podkresla te wlasciwos¢ archetypu, twierdzac ze ,,po szczegdlowym
zbadaniu tych obrazéw odkryjemy, ze w pewnym sensie s3 one sformutowa-
nym wynikiem rozlegtego, typowego do$wiadczenia przodkow™.

38 Tamze, s.12.
39 Tamze, s. 10—1I1I.

40 K.G.Ung, Ob. otnosenii analiticeskoj psihologii k poétiko-hudogestvennomu tvorce-
stvu, [w2] tegoz, Sobranie solinenij v 19 tt., t.15: Fenomen duba v iskusstve i nanke,
Moskva 1992 [K.I.YOur, O6 omuomenuu anarumuseckosi ncuxorozuu  nod3muxo-
xydoncecmaennomy meopuecmay, [w:] K.I.YOur, Cobpanue covunenniis 19 mm., 1. 1s:
Denomen dyxa 6 ucxyccmee u nayxe, Mocksa 1992], s.117.
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Dodajmy, ze w archaicznych mitach znajda, jako dar z Nieba, nieuchron-
nie staje si¢ osobowoscia heroiczna*'. Oznacza to, ze Ostap, zgodnie z folk-
lorem i modelem mitologicznym, musiat zrobi¢ co$ niezwyktego.

Charakter powiesci ).I. Kraszewskiego. Romantyczny
monolit czy ,,dialektyka duszy”?

Bohatera powiesci poznajemy jako ,,szczenie wilka”, §cigane przez bezdom-
p jemy ) ¢ &
no$¢ dziecko z opuszczonej wioski:

Bylby moéwit dalej, ale w tej chwili odarty dzieciak wyrwal si¢ z gestwiny
i poczal ucickaé. Ze tzami spojrzala na dziecko hrabina. Bylo to dziecig
wiesniacze, ngdzne, z6tte, wybladle, sze$¢ lub siedm lat mie¢ mogace, a tak
odarte, ze polowa ciala przez tachmany poczepiane $wiecita. Siermiezka
jego zlepiona z najrézniejszych szczetdw, ledwie piersi i biodra okrywata;
nogi bose, rece nagie, glowa nie okryta byla; a na bladej twarzy, pomimo
przestrachu, cierpienia, §ladéw schorowania i wyniszczenia gl¢bokiego,
ujmujacy wyraz fagodnosci panowal. Siwe oczy we tzach plywaly, a §cisnigte
usta, ksztaltne, wazkie, choé sine, choé we wpadlych policzkach, nie $miejac
wzywac litoéci, zarysowaly przymuszony usmiech, usmiech biednych co za
obowiazek sobie maja, pokrywaé nim cierpienie i prosi¢ milosierdzia. Po-
mimo odarcia i przerazajacej nedzy, bladosci, wyschnienia, dziecie jeszcze
bylo pigkne, t3 smetng picknoscia zeschlych kwiatdw, co si¢ rozkwitng na

galazce rosliny zwarzonej jesienig*.

Ale Ostap pozostaje i tak samotny do samego konca; na nic doskonale wy-
ksztalcenie w Berlinie, mito$¢ i bezinteresowna prakeyka lekarska w swojej
rodzinnej wsi.

Romantyzm przejmuje od klasycyzmu artystyczne uogélnienie, jakim
jestidealizacja, czyli konstruowanie charakteru bohatera na podstawie jego
dominujacej cechy. Ta monolityczno$é formalnie przypomina klasycyzm.
A realizm, zanurzenie cztowieka w otoczeniu, w kontaktach spotecznych,
zmienia bohatera, czyni z niego postac zlozona i czgsto sprzeczna. To juz

41 R.G.Nazirov, Ditd v korzineiprimety izobrannikov. Opyt rekonstrukcji étnograficeskogo
substrata mifov, ,Nazirovskij Arhiv” 2016 [P.I. Hasupos, Jum.s 6 kopsune u npumemao:
usbpanuuxos. Onvim pexoncmpyxyuu smuozpaduyeckozo cybcmpama mugos, ,Ha-
suposckuit Apxus” 2016], nr 4, s.13. Dostgpny w Internecie: nevmenandr.net/nazi-
rov/journal.php. Zob. tez: E. Nowina-Sroczyniska, Przezroczyste ramiona ojca. Etno-
logiczne studinm o magicznych dzieciach, L6dz 1997.

42 J.I. Kraszewski, dz. Cyt., . 16—17.
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nie idealizacja, a typizacja. Charakterystyczne jest to, ze badacze tworczosci
J.I. Kraszewskiego zwykle nie maja watpliwosci, czy jego bohaterowie maja
ztozone biografie®. Tak wigc wystarczy jeden szczeg6t psychologiczny, aby
przewidzie¢ los Ostapa. Chlopiec pomaga hrabiemu, wskazujac ztodzieja,
a ten natychmiast zapomina o sierocie ze wsi. Zona hrabiego zlitowata si¢
nad nim, ale klimat moralny w przyszlej rodzinie Ostapa jest juz z géry okre-
$lony — wlasnie przez wewnetrzna niezmiennos¢ postawy glowy rodziny wo-
bec Ostapa. Bohater, ktéry nie uwolnit si¢ catkowicie, pozostaje niezmienny;
czuje si¢ jak Konrad Wallenrod w domu, ktéry nie stal si¢ jego wlasnym.

Bohaterowie J.I. Kraszewskiego w swoim zachowaniu sg tak naprawde
zdeterminowani spofeczno-psychologicznie niemal fizjologiczna ,prede-
stynacjg. Tak wigc syn hrabiego jest naznaczony - jako mlody arystokra-
ta — pictnem degeneracji i to jest jakby jego gléwna cecha:

Tak nawet jest; ale potomkowie wielkich rodzin, kedre przypadkiem, rachuba,
ukradkiem, nie podsycily si¢ mniej szlachetna, a bujniejsza krwig ludu, przy
wielkiej delikatnosci ryséw, maja tez wlasciwg sobie ich zdrobniatos¢. Nasz

mlody chiopiec, takze mial rysy posagowe, oko wypukle i ksztattnic powicka
ociagniete, nos przeslicznych linij, czoto gladkie i wzniosle, raczke malenka,
noge drobna jak kobieca. Ale wdzickowi i szlachetnosci ksztatedéw, ujmowat

brak sity, jakie$ wyciericzenie, znuzenie, skarfowacenie, ktdre tatwo postrze-
gles. Zdalo si¢, jakby$ nan patrzal przez szkto zmniejszajace, tak wszystko

w nim zdrobniato, zmalalo. - Zycie nie plyn¢to falami po wzdetych jego

zylach, ale toczylo si¢ powolnie, mozolnie, ci¢zko, a moze nudno. Czarny
I$nigcy wlos, wezesniej niz nalezalo, poczal ucickaé ze skroni i odstaniaé

bardziej jeszcze czoto; barwa rézowa zeszla z policzkéw mlodych jeszceze,
ajuz bladych i zmatowanych*.

A w Ostapie jest mlodos¢, energia biologiczna i sita chopskiej natury, lecz
to cechy tylko potencjalne:

Drugi, obok siedzacy, barczystszy, stuszniejszy, bialy, rumiany, zbudowa-
ny na olbrzyma, rozrosty jak dab na dobrej ziemi, z dtugim wlosem blond

43 Tak wigc zauwazono, ze w powiesci Mastow J.I. Kraszewski po prostu dzieli bohateréw na
»naszych” i ,obcych”: ,Beeunsie gpaxrops (Bo3pacTHOIA, FeHACPHBIIL, Ap.) HOCAT BTOPHYHBIIT
xapakrep” [, Wszystkie inne czynniki (wick, ple¢ itp.) maja charakter drugorzedny” — thu-
maczenie autora). Szerzej zob.: TW. Sienkiewicz, Intertekstualnost’ romana ,Maslav”
UL Krasevskago, [w:] Kraszewski i wiek x1x... [ TW. Sienkiewicz, Humepmexcmyansnocmo
» o
pomana ,Macaas” FO.H. Kpamescrozo, [w:] Kraszewski i wiek XIX...], s. 6 40.

44 ]I Kraszewski, dz. cyt., s.21-22.
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i niebieskiem okiem, z malinowemi usty; teskno takze, choé weale inaczej pa-
trzal. Jego milczenie wigcej daleko méwito. Zrzucony kapelusz, rozpierzchle

wlosy, zdarta rekawiczka, zgiety kij w reku silnem, dowodzity gry namietnej

wewnatrz. Oczy bladzily po przechadzce, a kazde odebrane wrazenie pisa-
fo si¢ wyraznie, jasno, na niezastyglem jeszcze obliczu. Co uczul, to wyra-
zal w tejze chwili, calym soba®.

Mozna by si¢ spiera¢, czy nie obserwujemy tu podejscia do jednej z naj-
bardziej istotnych motywacji rozwoju postaci w realizmie — wplywu oto-
czenia na ksztaltowanie osoby, nawet w burzliwej epoce napoleonskiej?
Moze autor opiera si¢ na ,pierwotnych sitach” podkreslonych przez pozy-
tywiste Hipolita Taine’a (rasa, Srodowisko, moment historyczny)? Moze
nieszczescia i trudnosci, jakich doswiadczyl bohater, pozostawily w jego
umysle zbyt glebokie rany?

Nie, srodowisko spoleczne w powiesci jest przedstawione do$¢ ptyn-
nie. Oto obrazy Zycia, przeplywajace wytacznie ,publicznie’, sceny z zycia
$wieckiego; szczegolowe, plastyczne opisy ,rozlane” w energicznym tempie.
Dominuja dialogi. A psychologia bohatera jest ,rzecza sama w sobie”. Pisarz
mowi ,w imieniu bohatera”, nie zanurzajac nas w swoim wewnetrznym
$wiecie:

Ostap szed! z uczuciem nieopisanej tesknoty przez wies, szukajac rodzinne;
chaty. Pami¢é jego zywo mu przedstawiala miejsce na ktorem stata, zgliszeze
spalonego domostwa, rozwalony piec, sterczace nie dogorzale wegly. — Szedt
zbijacem sercem ku niemu, ale inaczej je znalazt. Podwérko zagrodzone, chata
nowa — stara tylko grusza jeszcze si¢ trzymata, jakby na $wiadectwo ze byto
zgliszcze. Poznat Ostap rodzinng siedzibe — opart si¢ na czestokole i zadu-
mal. Falszywe byto zapewnienie rzadcy, ke6ry hrabiemu reczyl, ze Ostap nie
makrewnych nawet we wsi. [...] Ostap mial zawracaé si¢ juz do dworu, ale serce
wiodlo go gdzie indziej. Od pierwszego kroku za wrota, ciggnat si¢ ku cmen-
tarzowi — mogila matki i ojca wlokta go ku sobie. Ale zadanie to, wéréd nocy,
tak si¢ musialo dziwnem wyda¢ Fedkowi, Ze o niem nie $mial wspomnieé!*.

Czyli mamy przed sobg dzielo przesigknicte nie tyle spotecznym pato-
sem, ile pewnym nastrojem filozoficznym; dzieto, ktdre w pewien spo-
s6b zwiazane jest tak z folklorem, jak i z tradycjami homiletyki ,wieku
jezuitéw”, ktére na poczatku X1x w. zostaly bardzo mocno ugruntowane

45 Tamze, s.22.

46 Tamze, s. 68.
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w polszezyznie. To nie jest przypadkowa domieszka stylistyczna. J.I Kra-
szewski przywiazywal duza wage do cywilizacyjnej roli chrzescijanstwa,
co widaé¢ m.in. w jego powiesciach historycznych o Litwie¥. Autor Ostapa
Bondarczuka byl zawsze gleboko religijny:

Nie byt on nigdy prorokiem zwatpienia, nie sial goryczy, nie wasnit. Wjego
dziele literackiem jest czgsto wielka boles¢, s fzy serdeczne, niezmierna tesk-
nota, pesymizmu nie ma. Natomiast zawsze promyk nadziei, stowo otuchy,
pokrzepienia i wiary. Tak, wiary! Bo jesli w tym wzgledzie przyjmowat on
chwilowo i dawal wyraz zmiennym pradom opinii, to zawsze gruntem jego
przekonan byla gleboka religijnos¢ i wiara®.

A obserwujac szalericzg autoafirmacjg niezliczonych nuworyszy epoki na-
poleorniskiej — nowych Europejczykéw wyrostych w burzliwych czasach
przemian cywilizacyjnych i kulturowych, pisarz nie mégt powstrzymac
si¢ od odczuwania zblizajacego si¢ kryzysu spolecznego. J.I. Kraszewski
przedstawia ludzi, o ktérych doktadnie powiedziano: ,czlowiek Zachodu
zachowat kulture chrzedcijariska, imperatywy ciaglego ruchu naprzéd, nie-
ustanng autotranscendencj¢, dazenie do «doskonaloscix, ale stracit [...]
gleboka religijnos¢ znaczenia tego ruchu, jego treé¢ i uzasadnienie™.

Bondarczuk, ktéry przypadkowo znalazt si¢ w kregu szlachty, nie czuje
zachecajacego glosu losu. Czy to naprawde wspaniate samo w sobie? Czy
cierpialby wiecej, gdyby pozostal wiejskim sierota? — pyta J.I. Kraszewski,
jakby w ukryciu. Oznacza to, ze Ostap jest sparalizowany moralnie, nie
odwazy si¢ skonfrontowa¢ z mozliwo$ciami, ktédre si¢ przed nim otworzyly.
Dlatego praca lekarza nie daje mu satysfakeji (nalezy powaznie przemysleé
kwesti¢ pozytywizmu u J.I. Kraszewskiego).

I dlatego musz¢ przyznad, ze genialna formuta Johna Locke'a - ,,Uro-
dzili$my si¢ z takimi zdolnos$ciami i mocami, ktére zawieraja zdolno$¢é

47 V.1 Tubelevi¢, Istorid hristianskih konfeccij VKL v trudach I. Krasevskogo, [w:] Razvitie meto-
dologiceskih issledovanij i podgotovka kadrov istorikov v Respublike Belarus, Rossijskoj Fede-
racii i Respublike Pol’sa. Sbornik naucnyh statej, Grodno 2012 [B.JM. Ty6eaesud, Hemopus
xpucmuanckux xongeccusi BKA 8 mpydax H. Kpamescrozo, [w:] Pazsumue memodosozue-
cxux uccredosanutl u n0020mosxa kadpos ucmopuxos 6 Pecnybunxe beaapycs, Poccuiicxoii
(Deaepaz;uu u Pecnybauxe Iorvia. Cooprux nayunvix cmameii, Ipoano 2012], 8. 215-219.

48 A.Krechowiecki, Jozef Ignacy Kraszewski, ,Pamigtnik Literacki” 1912, z. 3, 5. 373. Cyt. za:
M. Szladowski, Ciemne swiecidla nadziei — starosé Jézefa Ignacego Kraszewskiego (na przy-
kiadzie ,Nocy bezsennych”), ,Wick x1x. Rocznik Towarzystwa Literackiego imienia
Adama Mickiewicza” 2012, R.5 (47), 5.349.

49 O.Balla, Psihoterapevticeskad utopia i projekt Moderna, ,Znanie-Sila” 2005 [O. Baaaa,
Lcuxomepanesmuseckas ymonus u npoexm Modepna, ,3nanne—Cuaa” 2005], nriz, s. 29.
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opanowania prawie kazdej rzeczy i ktére w kazdym razie moga nas wy-
prowadzi¢ poza to, co mozemy sobie wyobrazi¢, ale tylko ¢wiczenie tej sity
moga da¢ nam umiejetnosci i sztuke we wszystkim i doprowadzi¢ nas do
doskonato$ci” — jest prawdziwa tylko wtedy, gdy dana osoba naprawdg
chce takiego ¢wiczenia. Ale czgéciej cztowiek po prostu boi si¢ nieznanego.
Jak zauwazyt Radostaw Rak, poprzedzajac swéj tekst wymownym epigrafem
»Zawsze to lepiej by¢ panem niz chamem”, szlachcica i chlopa rézni ,przede
wszystkim strach. By¢ chamem to zy¢ w leku jak zajac na miedzy, to [...] nie
mieé wiele, ale drzeé przed utratg tego, co si¢ posiada. [...] Chamstwo - to
lek. Pan za$ jest jastrzebiem na niebie i Iwem na pustyni, i niczego nie musi
si¢ ba¢”. Niepokdj budzi¢ moze nawet chwilowa poprawa losu: ,Doswiad-
czenie pokoleri chaméw méwilo wyraznie, ze zmiany bywaja albo na zle,
albo na jeszcze gorsze; a jesli co§ pozornie zmienia si¢ na lepsze, to predzej
czy pozniej ta lepszoé¢ i tak wyjdzie bokiem™'.

Madro$¢ ludowa uczy: ,Nie bedzie pana z chama” i wydaje sie, ze autor
doktadnie to chce powiedzieé; w rzeczywistosci, wbrew swojej reputacji
»rzecznika ludu”, krytycznie przemyslal popularny x1x-wieczny mit o nie-
szczgsnym, biednym chlopie. Ale czy to oznacza, ze autor lekcewazy proble-
matyke awansu spolecznego? Chlopi urodzeniw X1x i XX w. wspSttworzyli
elite: np. rosyjski aktor Michait Szczepkin, ukrainiski poeta T. Szewczenko,
amerykanski naukowiec o chiopskich, ukrainskich korzeniach Iwan Puluj.
Chlopi zasilali ruchy demokratyczne, inteligencje artystyczna, kregi dzien-
nikarskie itp. Urbanizacja, ktdra rozwingla si¢ w najszerszy mozliwy sposéb

W XX i XXI w., dostarcza niewyczerpanej listy takich biografii.

Jakie jest zatem znaczenie powiesci J.I Kraszewskiego? To fake, ze nie
jest weale konieczne, aby kazdy z klasy chlopskiej musial osiagna¢ awans
spoleczny. Na przyktad, w komunistycznym systemie totalitarnym w ZSRR,
w ktérym chlopstwo byto znienawidzone i dostownie fizycznie ekstermino-
wane (w latach 30. XX w. podczas wielkiego glodu ~-Hotodomoru w Ukra-
inie), a ocalaly materiat ludzki zostal w przemyslany sposéb usuniety ze
wsi i wtloczony w nowe ramy. W powojennej Ukrainie przez wiele dzie-
si¢cioleci z rzgdu kandydaci ze wsi byli zapisywani na uniwersytety (mieli
by¢ przyjeci w 80%), co dalo poczatek potwornej pseudomorfozie. Osta-
tecznie yinteligencja radziecka” skladata si¢ z ludzi przyzwyczajonych od

so Celovek. Mysliteli proslogo i nastodsego o ego Zizni, smerti i bessmertii. Drevnij mir — époba

Prosvesenid, red. LT. Frolov i dr., Moskva 1991 [ Yesosex. Moicaumenn npomsiozo u na-

CImosuge0 0 e20 JHcusH, crepmi u becenepmun. Apesnuii mup — noxa Ilpocsengenus, pea.
N.T. Pporos u ap., Mocksa 1991], 5. 343.

51 R.Rak, Basit o wezowym sercu albo wtdre stowo o Jakdbie Szeli, Warszawa 2019, 5. 280-282.
Na temat sytuacji chlopéw zob. szerzej: K. Poblocki, dz. cyt., passim.
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dziecinistwa do chlopskiego stylu zycia, ktérzy umieja pasé krowy, karmié
$winie, ale nie s3 w zaden sposéb gotowi do rozwiazywania probleméw in-
telektualnych i czesto nie maja pojecia o ogdlnej i swiatowej kulturze du-
chowej. Nie po to, zeby zrujnowa¢ kulture ukrainska, ale zeby spowolnic jej
rozw6j do skrajnosci. A J.I. Kraszewski, juz u zarania tego procesu, w rze-
czywistosci madrze przypomnial, ze Bég i Natura stawiaja granice picknej
idei zréwnania wszystkich w jednej chwili, w szczegélnosci szlachty i chlop-
stwa. Réwnolegle linie Euklidesa na ogél nie przecinaja si¢. Ale czy to na-
prawdg jest zrédlem tragedii?

»1dZz do mréwki, leniwcze, przypatrz si¢ jej postgpowaniu, aby$ zma-
drzal” — méwi biblijny Salomon (Ps: 6, 6). Rzeczywiscie, w bezpretensjo-
nalnym chlopskim zyciu na lonie natury ujawnia si¢ nie tylko ,idiotyzm
wiejskiego zycia’, jak arogancko ujal to wspétczesny J.I. Kraszewskiemu
Karol Marks. W chlopskiej chacie toczy si¢ to samo petnoprawne zycie
ludzkie, co w palacu z jego rodzinnymi portretami, kaplica i sala bilardowa.
Najwyrazniej Ostap byl przeznaczony do tego zycia, ale era ,,rewolucyjno-
-wyzwolericza’, nie pytajac nikogo, zmienita tutaj znaki, jak burza u Hansa
Christiana Andersena.

Moznaw tym zobaczy¢ odzwierciedlenie ideatu Jeana-Jacques'a Rousseau,
ale gdy J.I. Kraszewski interpretuje idee O$wiecenia, jest sklonny sigga¢ gle-
biej niz sami o§wieceniowcy, jakby odstaniajac zrédta ich tez. W tym przy-
padku nie jest to falszywa idealizacja ,pejzana”/wieéniaka ani oczernianie

»chama’, ktdry jest tym samym nieodzownym sktadnikiem porzadku $wiata
spolecznego, jak wszystkie inne stany. By¢ moze mamy do czynieniaz podo-
biedstwem do indyjskiej koncepcji warn: funkcje kaplariska przydzielono
Semowi, krélewsko-wojskowa — Jafetowi, a rolnicza — Chamowi. Podobnie
jak w przypadku trzech wielorybéw, na tych grupach wspieralo si¢ archaiczne
spoleczenstwo. A wartosci $wiata chtopskiego sa w takim samym stopniu
ztotym funduszem kultury, jak np. struktura liturgii czy poezja rycerska.

Whioski kohAcowe

W artykule przedstawiono teze, ze zamyst autora powiesci Ostap Bondar-
czuk polega na przeciwstawieniu wirowym nieprzewidywalnym pradom
nowoczesnosci i nadchodzacym z Frangji ,napoleoriskim” mozliwosciom
epoki pozwalajacym na niemozliwy dotad awans spoleczny, pewnego ukry-
tego programu metafizycznego. Pozytywisci odebraliby go jako ,naturalny”,
ale sam pisarz zinterpretowat to raczej w duchu romantycznej, popularnej
madrosci chrzeécijanskiej. Ostatecznie perspektywa J.I Kraszewskiego,
dotyczaca wyjscia cztowicka poza granice swojej klasy i uwarunkowanej
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przez niag mentalnosci, jest utrudniona przez trwato$¢ programu opartego
na biblijno-folklorystycznym archetypie pierwotnej fizycznej i spolecznej
nieréwnosci ludzi, réwnych sobie tylko w grzechu pierworodnym. Mimo
calej szczeroéci pragnienia hrabiego, aby zamieni¢ chtopskiego prostego
»Ostapa” w nowoczesnego Europejczyka ,Eustachego”, gtéwny bohater nie
wykazuje $mialoéci i umiejetnosci wyjécia poza szablon okreslony z gory
przez narodziny i pierwsze lata zycia. A fakt, ze Ostap wbrew jego woli
»zmienit swoj los”, nie uczynit go naprawde wolnym i szczedliwym. Prawdzi-
wej przemiany roli spolecznej dokonuje si¢ nie przez ,bajeczne” mitosier-
dzie z zewnatrz, ale przez osobista ci¢zka prace i bezinteresowne oddanie:
byloby to interesujace dla pozytywisty. Innymi stowy, nadal mamy do
czynienia z zasadniczo romantycznie integralng mono-postacia bohatera.
Z drugiej strony, J.I. Kraszewski tylko cz¢$ciowo i bardzo plynnie postu-
giwat si¢ pozytywistycznymi indywidualnymi metodami przedstawiania
cztowieka w dynamicznym $rodowisku, co wzbogacilo styl autora, ale nie
zmienilo jego metody artystycznej.
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Streszczenie: Autor artykul rozpatruje powie$¢ J.I. Kraszewskiego Ostap Bondarczuk
w scenerii wirowych pradéw nowoczesnosci i nowych mozliwosci epoki napoleonskiej
oraz pewnego ukrytego programu metafizycznego, ktéry w tym ujeciu bylby postrzegany
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przez pozytywistéw jako ,,naturalny”. Zwraca uwage, Z€ pisarz swoja powies’c’ zinterpre-
towal raczej w duchu romantycznej chrzeécijaniskiej madroéci ludowej. Ostatecznie sam
Kraszewski wyszed! poza granice swojej klasy i uwarunkowanej przez nig mentalnosci. ,Wy-
zwolenie samego siebie” jest utrudnione przez przypisanie czlowieka do jego oryginalnego
programu. Program ten oparty jest na biblijno-folklorystycznym archetypie pierwotnej
fizyczno-spolecznej nieréwnosci ludzi. Mimo calej szczeroéci pragnienia hrabiego, aby
przeksztalci¢ Ostapa w ,,swojego’, czyli w ,,Eustachego’, przy wielkich wysitkach tego
ostatniego, aby spetni¢ nadzieje ,nowych rodzicéw’, gtéwna postaé nie wykazuje odwagi,
zdolnosci do zdecydowanego wyjscia poza szablon okreslony z géry przez narodziny
i pierwsze lata zycia. Fake, ze Ostap wbrew swojej woli ,odmienit swéj los”, nie uczynit go
naprawd¢ wolnym i szcze$liwym. Prawdziwa zmiana roli spolecznej dokonuje si¢ nie przez

»wspaniale” milosierdzie z zewnatrz, ale osobistg cigzka pracg i bezinteresowne poswiece-
nie — takie spojrzenie byloby interesujace i zgodne z nurtem pozytywizmu. Weiaz jednak
mamy do czynienia z romantyczng konstrukcja bohatera. Z drugiej strony J.I. Kraszewski
tylko czgéciowo i bardzo plynnie wykorzystywal pozytywistyczne indywidualne metody
przedstawiania osoby w dynamicznym $rodowisku jako materiale dodatkowym, co wzbo-
gacalo styl autora, ale nie zmienialo jego metody artystyczne;j.

Stowa klucze: chlopi, szlachta, sprawiedliwos¢ spoleczna, archetyp, romantyzm, realizm,
chrzeécijanstwo

Summary: The article highlights the fact that the author’s deep setting consists in oppos-
ing the eddy currents of modernity and the bright “Napoleonic” possibilities of the era to
a certain hidden metaphysical program, which would be perceived by positivists as “natu-
ral”. Nevertheless, but the writer himself interpreted it more in the spirit of romanticized
Christian folk wisdom. Ultimately, Krashevski’s perspective for a person to go beyond the
limits of his class and the mentality conditioned by it, to “liberate himself)” is hampered
by the persistence of this original program. Theprogram is based on the biblical-folklore
archetype of the primordial physical-social inequality of people, equal only in original sin.
For all the sincerity of the count’s desire to turn Ostap into “his’, into “Eustachiy”, with all
the efforts of the latter to justify the hopes of the new parents, the central character does
not show daring, the ability to seriously go beyond the stencil predetermined by birth and
the first years of life. And the fact that Ostap, against his will, “changed his fate”, did not
make him really free and happy. A genuine change in social role is achieved not by “fabulous”
mercy from the outside, but by personal hard work and selfless devotion: this would be of
interest to the positivist. In other words, we are still dealing with a fundamentally roman-
tically integral mono-character of the protagonist. On the other hand, J.I Krashevski only
partially and very fluently used the positivist individual methods of depicting a person in
a dynamic environment as additional material, which enriched the author’s style, but did
not change his artistic method.

Keywords: peasants, gentry, social justice, archetype, romanticism, realism, Christianity
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