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Abstract. Science is still dominated by men: androcentrism in science refers to the
“who” examine, “what” and “how” is analized. Changing this is one of the goals of femi-
nism, which should be seen not only as a social movement and ideology, but also as a scien-
tific perspective. Feminist perspective in science has many opponents, but also among
supporters there is a multiplicity of views and options for implementation.
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Streszczenie. Nauka wcigz pozostaje zdominowana przez mezczyzn, a 6w androcen-
tryzm dotyczy nie tylko tego ,kto” bada, ale takze tego ,,co” i ,,jak” jest badane. Zmiana
owego stanu jest jednym z celéw feminizmu, ktéry postrzegany powinien by¢ nie tylko
jako ruch spoleczny i ideologia, ale takze jako perspektywa naukowa. Perspektywa fem-
inistyczna w nauce ma wielu przeciwnikow, ale takze wsrod jej zwolennikéw istnieje
wieloé¢ pogladéw i wariantéw wdrazania.

Slowa kluczowe: feminizm, perspektywa feministyczna w nauce, réwnos¢ kobiet
i mezczyzn, ple¢ kulturowa.

Wstep

Proces wdzierania si¢ kobiet w obszary zycia spolecznego tradycyjnie zarezerwo-
wane dla mezczyzn dotyczy takze nauki - zaréwno w jej aspekcie instytucjonalnym
(gdzie uwaga zwrdcona jest na udzial kobiet wérdéd naukowcow), jak i tresciowym
oraz funkcjonalnym (gdzie owa nowa jakos¢ odnoszona jest do tresci wytwarzanej
wiedzy opisowej i teoretycznej oraz metodologii badan). Pomimo postepujacych
zmian, rozpatrywanie procesu badawczego z uwzglednieniem plci nadal rodzi
watpliwosci 1 opory wérdd przeciwnikow. Réwniez wsrdd zwolennikéw réwnosci
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plci nie jest to zagadnienie bezproblemowe, zwlaszcza ze feminizm najczesciej
postrzegany jest jako ruch spoleczny i zwigzana z nim ideologia, rzadziej nato-
miast jako perspektywa naukowa.

Celem prowadzonych rozwazan bedzie jednak nie tyle ukazanie istoty femini-
stycznej perspektywy w nauce (co jest przedmiotem wczesniejszych prac autora'),
ile wskazanie na kluczowe watpliwosci i trudnosci towarzyszace jej implementacji
oraz wynikajace z tego faktu zréznicowanie zjawiska. Dla realizacji owego celu,
praca podzielona zostala na trzy czesci. Pierwsza, bedaca punktem wyjscia dla
dalszych rozwazan, wyréznia gtéwne przejawy androcentryzmu w nauce. Druga
stanowi wprowadzenie do podejscia feministycznego w nauce. Trzecia natomiast
analizuje kluczowe watpliwosci dotyczace jej implementacji. Z racji narzuconego
rezimu objetosciowego praca stanowi jedynie probe ukazania w sposéb synte-
tyczny wnioskow z dotychczasowych badan wlasnych, bez aspiracji do komplek-
sowego ukazania logiki dochodzenia do wnioskéw oraz lezacych u ich podstaw
badan empirycznych.

Androcentryzm w nauce

Konieczno$¢ pojawienia sie perspektywy feministycznej w nauce wynika bezpo-
srednio z historycznie obserwowanego i wcigz wystepujacego androcentryzmu
w nauce, a wiec dominacji mezczyzn w procesie badan naukowych i w $wiecie
nauki. Fakt ten czgsto ignorowany przez samych mezczyzn, jest wspolczesnie jed-
nym z obszaréw szeroko zakrojonej polityki réwnosci plci>. Ow androcentryzm
przejawia si¢ na wszystkich etapach proceséw naukowych (zaréwno tego ,kto”
bada, jak i tego ,,co’ i »jak” jest badane) oraz w hierarchii instytucji naukowych
i osrodkow decyzyjnych. Punktem wyjscia musi by¢ oczywiscie stwierdzenie, iz
jeszcze w XIX wieku kobiety nie mialy formalnoprawnego dostepu do ksztalcenia
wyzszego, a tym bardziej do podejmowania karier naukowych. Nadanie im owych
praw, miedzy innymi w efekcie pierwszej fali feminizmu, nie przyczynilo sie jed-
nak do zréwnania rzeczywistej sytuacji. Ilustracja tego zjawiska jest stynne zdje-
cie z V Kongresu Solvaya w roku 1927, na ktérym znajdujg si¢ najwieksze stawy
naukowe z poczatku XX wieku: 28 mezczyzn i jedna kobieta — Maria Sklodowska-
-Curie (co ciekawe, 17 z nich to noblisci, ale tylko Sklodowska-Curie zdobyla te

! Wykaz publikacji autora dostepny na: http://scholar.google.pl/citations?user=kuFm9wU-
AAAAJ&hl=pl.

2 Zob. np. E. Pakszys, D. Sobczynska (red.), Humanistyka i ple¢, t. 1I: Kobiety w poznaniu na-
ukowym wczoraj i dzis, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Adama Mickiewicza, Poznan 1997;
A. Derra, Kobiety (w) nauce. Problem plci we wspolczesnej filozofii nauki i w praktyce badawczej,
Scholar, Warszawa 2013.
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nagrode w dwdch dyscyplinach). Patrzac na wspolczesny obraz nauki z perspek-
tywy plci, do kluczowych zjawisk — zdaniem autora - naleza:

« Dominacja mezczyzn wéréd naukowcéw. Dane statystyczne jednoznacz-
nie wskazuja, ze zdecydowana wiekszo$¢ naukowcow to mezczyzni®. Dysproporcje
te zwigkszaja sie wraz z osigganiem kolejnych stopni i tytutéw naukowych, co z jed-
nej strony wskazuje na istnienie specyficznych barier i ograniczen w przypadku
kobiet (jesli odrzucimy wciaz lansowany przez niektérych powod, ze kobiety sg po
prostu glupsze?), z drugiej powoduje natomiast, iz to mezczyzni przewazajg w klu-
czowych strukturach decyzyjnych (zwlaszcza we wladzach instytucji naukowych
oraz gremiach decydujacych o awansach i grantach).

« Utrudniona $ciezka awansu kobiet. Owe bariery wynikajg przede wszyst-
kim z tradycyjnego przypisania kobiet do sfery prywatnej, a mezczyzn do publicz-
nej. Zawodowa aktywnos¢ kobiet w sferze nauki oznacza zatem konfrontowanie
sie ze zjawiskami, do ktérych naleza: ,szklany sufit” (niewidoczne przeszkody
stojace na drodze chcacym awansowac¢ kobietom - dostrzegaja one wyzsze pig-
tra kariery, ale sa one dla nich trudno osiaggalne), ,lepka podioga” (przypisanie
kobiet do pewnej grupy zawodow mniej prestizowych i gorzej platnych - kobiety
czesciej zajmuja sie zatem dydaktyka, postrzegana jako mniej wazna niz badania),
»uciekajaca drabina” (brak solidarnosci wsrdd kobiet — kobiety na szczycie nie
promuja kolejnych), ,,dziurawy rurociag” (odptyw zdolnych kobiet ze $wiata nauki
w wyniku niemoznosci godzenia rdl spotecznych), ,szklane ruchome schody”
(uprzywilejowanie mezczyzn pracujacych w zawodach tradycyjnie uwazanych
za kobiece badz w grupach z liczebna przewagg kobiet), ,podwdjna legitymizacja
kariery” (kobieta musi udowodni¢ nie tylko, ze nadaje si¢ na dane stanowisko,
ale takze, ze jest lepsza od mezczyzny posiadajacego porownywalne kompetencje)
oraz ,praca na dwa etaty” (kobieta podejmujaca aktywno$¢ zawodowa réwnocze-
$nie musi wypelnia¢ tradycyjne obowigzki domowe).

o Problematyczno$¢ terminologii kobiecych zawodow. Kobiety aktywne
naukowo juz na wstepie majg problem z samookresleniem, kim s3. Dzieje si¢ tak,
gdyz jezyk naukowy zdominowany jest przez meskie formy, a terminy takie jak
naukowczyni, doktorka, politolozka uznawane sg za $§mieszne i niepowazne’.

3 Zob. She Figures 2012. Gender in Research and Innovation. Statistics and Indicators, Publica-
tions Office of the European Union, Luxembourg 2013.

* Por. B. Kaczmarczyk, Korwin-Mikke znéw szokuje w Parlamencie Europejskim. Tym razem
poszlo o rownouprawnienie, http://natemat.pl/145161,korwin-mikke-znow-szokuje-w-parlamencie-
-europejskim-tym-razem-poszlo-o-rownouprawnienie [dostep: 10.06.2015].

> Anna Tylikowska pisze: ,,Naukowczyni jest kobieta zajmujaca si¢ nauka. Podobnie jak przed-
stawicielki zawodow takich, jak stolarz, muzyk, czy kierowca, kobieta zajmujace si¢ dzialalnoscia
naukowg nie ma w naszym jezyku zenskiego odpowiednika rodzaju meskiego, ktérym moglaby sie
swobodnie nazywa¢. Kobieta pracujaca w szkole wyzszej lub instytucji badawczej ma zatem dwie
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o Odmienne postrzeganie kobiet i mezczyzn zajmujacych sie dzialalno-
$cia naukowa. Mezczyzni odbierani sg jako bardziej wiarygodni, co wida¢ zwlasz-
cza w reklamach (ktdre z zalozenia maja przypodobac sie gustom statystycznego
odbiorcy), gdzie w roli eksperta zachwalajacego dany produkt czesciej wystepuja
mezczyzni. Badania pokazuja réwniez, iz mniejsze szanse na grant majg wnioski,
ktorych kierownikami sg kobiety®. Rézny tez jest sposob opisywania karier kobiet
i mezczyzn, czego przykladem jest informacja Polskiej Agencji Prasowej na temat
przyznania medycznego Nobla w 2014 roku dla malzenstwa naukowcow za wspol-
nie realizowane badania. On zostat scharakteryzowany jako:

Norweg Edvard I. Moser studiowal matematyke i statystyke, a takze psychologie
i neurobiologie, ale to odkrycia w tej ostatniej dziedzinie przyniosty mu Nagrode
Nobla, najwyzsze wyroznienie w $wiecie nauki. Badacz otrzymat ja za badania nad
pamigcig przestrzenng’.

Ona jako:

Psycholog i neurobiolog May-Britt Moser, szefowa Kavli Institute for Systems Neuro-
science znalazta sposdb na godzenie Zycia prywatnego i zawodowego — potaczyla obie
dziedziny, a wspdlna praca naukowa z mezem przyniosla jej Nagrode Nobla w dzie-
dzinie medycyny i fizjologii®.

o Segregacja zawodowa i przypisanie pewnych dyscyplin jako bardziej
naturalnych dla danej plci. Zaré6wno na poziomie danych statystycznych, jak
i stereotypowych cech oraz zdolnosci przyporzadkowywanych ze wzgledu na
ple¢’, wida¢ wyrazny podzial na dyscypliny migkkie przypisywane kobietom
(nauki humanistyczne i spoleczne) oraz twarde - przypisywane mezczyznom
(nauki techniczne, $ciste). Co istotne, ten podziat przy okazji pokrywa sie z szan-

mozliwosci: by¢ razaco lub dziwacznie, w najlepszym razie zabawnie brzmiaca naukowoczynia
(adiunktka, profesorka...), z racji takiej autoidentyfikacji podejrzewana o feminizm (»zajadly«, »wo-
jujacy«) i traktowang przez pryzmat stereotypu feministki ze wszelkimi tego konsekwencjami; po-
zostawa¢ naukowcem, czyli kobieta poruszajaca si¢ w $wiecie skoncentrowanych na mezczyznach
nazw, prawdopodobnie takze norm, wartoéci i sposobow uprawiania nauki”. A. Tylikowska Jak to jest
by¢ naukowczynig?, [w:] B. Bartosz (red.), Kobiecos¢ i meskos¢. Komunikacja - relacje - spoleczeristwo,
Eneteia, Warszawa 2011, s. 335.

¢ Zob. M. Mlodozeniec, A. Karpinska, Czy nauka wcigz ma meskq ple¢?, ,Nauka” 2013, nr 2.

7 Http://www.naukawpolsce.pap.pl/aktualnosci/news,402162,edvard-i-moser--psycholog-
i-neurobiolog-nagrodzony-noblem.html, [dostep: 7.10.2014].

§ Http://www.naukawpolsce.pap.pl/aktualnosci/news,402163,may-britt-moser---szczesliwa-
-mezatka-i-spelniony-naukowiec.html, [dostep: 7.10.2014].

° Przykladowo, zgodnie z Testem Utajonych Skojarzen (https://implicit.harvard.edu) ponad
potowa badanych wykazuje silnie lub $rednie skojarzenie mezczyzn z naukami $cistymi oraz kobiet
z naukami humanistycznymi, podczas gdy sytuacja odwrotna dotyczy tylko 4%.
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sami na finansowanie projektow badawczych w ramach wspodlczesnych zalozen
polityki naukowej panstwa, co dodatkowo uderza bardziej w kobiety.

o Dobdr metod i przedmiotu badan. Androcentryzm w nauce przeklada
sie rowniez na podejmowang tematyke, ktora z jednej strony dotyczy problemdow
bardziej istotnych z perspektywy mezczyzn, z drugiej punktem odniesienia do
ogdlnych badan jest meski punkt widzenia. Przykladowo, klasyczna ekonomia
nie uwzglednia réznic pomiedzy kobietami i m¢zczyznami, traktujac wszystkich
jednakowo, przy czym owo ,jednakowo” oznacza ,jak mezczyzn” - dla Adama
Smitha, Karola Marksa i Johna Keynesa robotnik, przedsiebiorca czy kapitalista
to mezczyzna'®. Z kolei w socjologii obserwujemy koncentrowanie si¢ na sek-
torach zycia spotecznego zdominowanych przez mezczyzn; stosowanie pojec,
metod i teorii, ktore bardziej przekonujaco przedstawiaja doswiadczenia mez-
czyzn; traktowanie meskich stylow zycia jako normy stuzacej do interpretowania
zjawisk spotecznych'’.

Resumujac, tradycyjna nauka uprawiana jest przez mezczyzn, co przeklada
sie na dobdr przedmiotu badan i metod badawczych. Z kolei kobiety chcace prze-
tama¢ owe tradycyjne wzorce napotykajg szereg trudnosci. Doskonalym podsu-
mowaniem moze by¢ niedawna wypowiedz, w ktérej Timothy Hunt (zdobywca
medycznego Nobla) stwierdzil, iz kobiety naukowcy rozpraszajg mezczyzn, zako-
chuja sie w nich i ptacza, gdy sie je krytykuje, wiec zeby zapobiec tym katastrofom,
nalezy pozwoli¢ im pracowa¢ w laboratoriach przeznaczonych jedynie dla kobiet.
W calej tej sytuacji pocieszajace jest tylko to, Ze wkrétce potem Hunt stracit stano-
wisko na University College London'.

Perspektywa feministyczna w nauce

Odpowiedzig na éw androcentryzm jest wkraczajacy takze w sfere nauki femi-
nizm. Czym zatem jest perspektywa feministyczna w nauce? W najprostszym
ujeciu jest to proba przeniesienia feministycznego spojrzenia na $wiat (na rela-
cje miedzy plciami) do procesu badawczego; innymi stowy chodzi o poddawanie

10" Zob. E. Charkiewicz, A. Zachorowska-Mazurkiewicz, Feministyczny stownik poje¢ z eko-
nomii, Biblioteka Online Think Tanku Feministycznego, s. 10, http://www.ekologiasztuka.pl/pdf/
f0064fem_slownik_ekonomia.pdf, [dostep: 1.09.2010].

11 Zob. B. Kowalska, K. Zielinska, B. Koschalka, Ple¢ w badaniach socjologicznych. Wprowadze-
nie, [w:] eidem (red.), Gender: kobieta w kulturze i spoteczeristwie, Wydawnictwo RABID, Krakow
2009, s. 9.

2 W oéwiadczeniu uczelni czytamy: ,,UCL byl pierwszym uniwersytetem w Anglii, ktéry za-
czal przyjmowac¢ studentki na tych samych regulach co studentéw i uczelnia jest przekonana, ze ta
decyzja czyni zado$¢ naszym wysitkom na rzecz réwnoéci plci” — http://www.tvn24.pl/wiadomosci-
-ze-swiata,2/tim-hunt-traci-prace-przez-slowa-o-kobietach,550476.html, [dostep: 11.06.2015].
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dotychczasowych dyscyplin naukowych i badan krytyce z punktu widzenia femi-
nizmu. Taki sposéb definiowania nie spelnia jednak podstawowych warunkéw
metodologicznych. Dodatkowy problem stanowi fakt, iz zaréwno sama nauka,
jak i feminizm to terminy w rézny sposdb rozumiane. Termin ,,nauka” w sensie
dydaktycznym odnosi¢ si¢ bedzie do czynnos$ci nauczania i uczenia si¢; w sensie
instytucjonalnym bedzie to wyodrebniona dyscyplina naukowa; w sensie funkcjo-
nalnym czynnosci skladajace sie na dziatalno$¢ badawcza; w sensie tre§ciowym
wytwor okreslonej dziatalnosci badawczej. Z kolei sam feminizm uznaé nalezy
za zbiorcze okreslenie dla szeregu roznych dzialan i koncepcji, ktére posiadajg
wspdlne podstawy okreslane w literaturze jako twarde jadro feminizmu, czy tez
jego minimum definicyjne. Do tego ostatniego zaliczy¢ nalezy trzy komponenty":

o przekonanie, ze pozycja kobiet i me¢zczyzn w spoleczenstwie jest bardziej
wynikiem dzialan spotecznych niz czynnikéw biologicznych;

» przekonanie, ze aktualna sytuacja i status kobiet w spoteczenstwie sg nie-
sprawiedliwe;

 uznanie koniecznoséci podejmowania dzialan zmierzajacych do zmiany
sytuacji kobiet.

Probujac wskazaé bardziej opisowq i poprawna definicje, przyjac nalezy zda-
niem autora, iz perspektywa feministyczna w nauce (politologia, socjologia, psy-
chologia feministyczna itp.) to badanie przedmiotu danej dyscypliny uwzglednia-
jace zroznicowanie ludzi ze wzgledu na ple¢ (biologiczng i kulturowa) w zakresie
przedmiotu (co?), metody (jak?) i podmiotu badajacego (kto?). Wyr6zni¢ nalezy
ponadto trzy etapy wdrazania do tradycyjnych dyscyplin owej perspektywy femi-
nistycznej'*:

o krytyka dotychczasowej dyscypliny wykluczajacej kobiety jako uczestni-
kéw badanych zjawisk, bez konkretnych préb zmiany tego stanu rzeczy;

« dodanie kobiet jako przedmiotu i podmiotu badan przy utrzymaniu
dotychczasowych zatozen teoretyczno-metodologicznych;

o zaproponowanie alternatywy, czyli wprowadzenie nowych zatozen teo-
retycznych i metodologicznych uwzgledniajacych kobiety oraz ich odmiennos¢
w stosunku do mezczyzn.

Osobnym zagadnieniem, ktére nalezy w tym miejscu zasygnalizowac, jest tez
kwestia realnej sily oddzialywania podejscia feministycznego w nauce polskiej.
Przyja¢ nalezy bowiem, iz badania te prowadzone sa przez relatywnie niewielka

13 Zob. A. Titkow, Feminizm, [w:] Encyklopedia socjologii, t. 1, Oficyna Naukowa, Warszawa
1998, s. 213.

4 Podobne uj¢cie w odniesieniu do politologii prezentuje np. S.J. Carroll, L.M.G. Zerilli, Femni-
nist Challenges to Political Science, [w:] A.W. Finifter (ed.), Political Science: The State of the Discipline
IT, American Political Science Association, Washington 1993, s. 55 i n.
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grupe osob i wcigz znajduja sie na marginesie gtéwnego nurtu naukowego. Popu-
larne stwierdzenie mowi, ze jak czego$ nie ma w Internecie, to nie istnieje. Odwo-
tujac sie do najblizszej autorowi politologii feministycznej, taki tok myslenia daje
nastepujace rezultaty: opierajac sie na wyszukiwarce Google w Polsce jest tylko
jedna ,politolozka feministyczna” (dr Sylwia Nadgrodkiewicz), a ,politologia
feministyczna” faczona jest jedynie z pracami autora oraz krytyczng wobec niej
pracg prof. Ryszarda Skarzynskiego'.

Watpliwosci dotyczace perspektywy feministycznej
W nhauce

Wlaczanie problematyki réwnosci plci w sfere nauki nie jest procesem prostym
i jednoznacznym, w efekcie nie tylko napotyka on opér ze strony przeciwnikéw,
ale takze skutkuje wieloma wariantami uprawiania. Zdaniem autora wyrézni¢
mozna nastepujace kluczowe watpliwosci wewnatrz podejscia feministycznego
w nauce (zwigzane z dang dyscypling jako taka i sposobem jej uprawiania) oraz
w stosunku do niego (zwigzane z otoczeniem oraz postrzeganiem danej dyscy-
pliny feministycznej).

Po pierwsze, wskaza¢ nalezy na zréznicowanie tresciowe w obrebie femini-
zmu, ktore przeklada si¢ na réznorodnos¢ koncepcji w ramach perspektywy
feministycznej w nauce. Feminizm sam w sobie jest zjawiskiem niejednorodnym,
poczawszy od jego postrzegania zaréwno jako ruchu spofecznego dazacego do
zréwnania spolecznej pozycji kobiet i mezczyzn, jak i ideologii bedacej podstawa
i uzasadnieniem owych dzialan, a na szczegétowych wariantach w obu aspektach
konczac. Wychodzac od wskazanego juz minimum definicyjnego wyrézni¢ nalezy
zatem wiele jego wariantow szczegdtowych. Z perspektywy ruchu feministycznego
najpopularniejszym podzialem jest wyrdznienie kolejnych fal, ktére charaktery-
zujg si¢ odmiennymi celami i metodami wynikajacymi ze zmiennej historycznie
sytuacji spolecznej, ekonomicznej i politycznej kobiet (punktem wyjscia bylo
zatem osiagniecie prawnego zréwnania kobiet i mezczyzn, ktdre stalo si¢ podstawa
do pdzniejszych dzialan na rzecz faktycznej rownosci pici). Z perspektywy femi-
nizmu jako ideologii zwrdci¢ nalezy zwlaszcza uwage na odmiennos¢ pomiedzy
feminizmem réwno$ciowym a feminizmem réznicy'é, ktére w rézny sposob usto-
sunkowuja si¢ do istoty odmiennosci pomiedzy plciami, a tym samym wizji

5 Badanie z dnia 15.06.2015: hasto ,,politolozka feministyczna” dato 5 wynikdw, a hasto ,,po-
litologia feministyczna” 9.

16 Zob. K. Sleczka, Feminizm. Ideologie i koncepcje wspdtczesnego feminizmu, Wydawnictwo
Ksigznica, Katowice 1999.
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optymalnego stanu réwnosci i metod osiggania. Konsekwencja przyjmowania
przez poszczegdlne osoby réznych wariantéw feminizmu sg odmienne (na pozio-
mie teoretycznym i metodologicznym), szczegélowe tworzone przez nie koncep-
cje w ramach feministycznej perspektywy w nauce.

Po drugie, wskaza¢ nalezy na rézne modele relacji podejscia feministycz-
nego z pierwotna dyscyplina, do ktorej si¢ odwoluje. Wedtug autora wyrdznic¢
nalezy trzy warianty:

o radykalny: zastgpienie danej dotychczasowej (maskulinistycznej) dyscy-
pliny poprzez zupelnie nowa dyscypline zbudowang w oparciu o feministyczne
zalozenia na poziomie wiedzy opisowej, teoretycznej oraz metodologii;

» konserwatywny: traktowanie perspektywy feministycznej jedynie jako
kolejnej orientacji teoretyczno-metodologicznej w ramach danej dyscypliny, ktéra
w efekcie moze (lub nie) by¢ wykorzystywana przez badaczy zgodnie z ich prefe-
rencjami;

« mainstreamowy: wiaczanie perspektywy feministycznej do dotychczaso-
wych orientacji w ramach dyscypliny pierwotnej tak, aby stala si¢ ona integralng
czescig owej dyscypliny.

Konsekwencja owego zréznicowania jest nie tylko sama wielos¢ sposobow
uprawiania podejscia feministycznego i relacji z pierwotng dyscypling, ale takze
odmienne instytucjonalne umocowania owej nauki.

Po trzecie, wskaza¢ nalezy na rozne poglady dotyczace specyficznej meto-
dologii feministycznej. Analiza publikacji feministycznych uprawnia do stwier-
dzenia, ze o ile kwestia nieobecnosci kobiet na poziomie podmiotu i przedmiotu
badawczego podnoszona jest czesto, o tyle kwestia metodologii raczej jest pomi-
jana. Jesli juz znajdujemy do niej odniesienie, pojawiajg sie zréznicowane stanowi-
ska. Zdaniem Beaty Kowalskiej wigkszo$¢ badaczek feministycznych jest zgodna,
ze nie ma metodologii specyficznie feministycznej'”. Z kolei Mona Lena Krook
wskazuje, ze wprawdzie nie ma feministycznych metod badawczych, ale jest femi-
nistyczna metodologia'®. Nietrudno wreszcie spotka¢ podreczniki poswigcone
bezposrednio prowadzeniu takich badan®. Konsekwencja owego zréznicowania
podejscia jest fakt, iz prace badawcze przypisywane do perspektywy feministycz-
nej beda réznity si¢ nie tylko na poziomie tresci, ale takze metod jej uzyskiwania.

Po czwarte, wskaza¢ nalezy na rézny sposéb instytucjonalnego usytuowa-
nia feministycznych badan naukowych. Z jednej strony mamy realizowanie owej

17 Zob. B. Kowalska, O metodologii feministycznej ogélnie i osobiscie, ,,Studia Humanistyczne
Akademii Gérniczo-Hutniczej” 2012, t. 11/2, s. 69-80.

18 Zob. M.L. Krook, Are There Feminist Research Methods?, http://mlkrook.org/pdf/Krook%20
FEMMSS29%202007.pdf, [dostep: 9.05.2010].

¥ Np. B. Ackerly, J. True, Doing Feminist Research in Political and Social Science, Palgrave Mac-
millan, Basingstoke 2010.
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problematyki w ramach specjalnych studiéw feministycznych i genderowych,
z drugiej prébe pozostawania w ramach tradycyjnych dyscyplin naukowych.
Wariant pierwszy nieuchronnie prowadzi do — obserwowanej réwniez w Polsce
- gettoizacji badan feministycznych i genderowych. Owa gettoizacja ma charak-
ter przedmiotowy, co oznacza, ze tematyka ta jest poruszana niemal wylgcznie
w publikacjach i konferencjach bezposrednio jej dotyczacych, sporadycznie nato-
miast pojawia si¢ w inicjatywach ogdlnych w ramach danej dyscypliny. W kon-
sekwencji grono odbiorcéw pozostaje niewielkie i w gruncie rzeczy sa to osoby
wyznajace ten sam sposob myslenia. Wariant drugi wymaga niewatpliwie wiekszej
samodzielnosci i odwagi ze strony oséb realizujacych, ale umozliwia popularyza-
cje wynikow badan wsréd naukowcow i studentéw zwigzanych z ogdlnymi dyscy-
plinami i kierunkami studiow.

Po piate, wskaza¢ nalezy zroznicowanie odpowiedzi na pytanie, czy femi-
nistyczna nauke moga uprawia¢ takze mezczyzni? Nie ulega watpliwosci, ze
o ile sama nauka zdominowana jest przez mezczyzn, o tyle w problematyce row-
nosciowej i podejsciu feministycznym w nauce dominujg jednak kobiety, a nie-
liczni mezczyzni moga czué sie¢ w tym gronie obco. Gettoizacja owej problematyki
badawczej ma zatem réwniez charakter podmiotowy. Stosunek do mezczyzn jest
jednak zréznicowany. W wariancie radykalnym feministycznos¢ podejscia doty-
czy¢ bedzie takze podmiotu prowadzacego badania i w efekcie wyklucza¢ bedzie
mezczyzn z grona badaczy. W ujeciu przeciwnym ograniczenie takie wprowadzane
nie bedzie. Czgsto tez towarzyszy¢ bedzie mu konstatacja, ze osiagniecie réwnosci
plci we wszelkich dziedzinach mozliwe bedzie tylko wtedy, gdy na jej rzecz dziata¢
beda nie tylko kobiety, ale takze wlasnie mezczyzni.

Po szdste, wskaza¢ nalezy na rozne poglady dotyczace naukowosci per-
spektywy feministycznej w nauce. Obok bowiem zwolennikéw takiego podejscia
bardzo silne jest sSrodowisko przeciwnikéw (nie tylko perspektywy feministycznej
W nauce, ale i samego feminizmu oraz koncepcji plci kulturowej, czyli gender).
Owa krytyka reprezentowana jest przez prawicowe w sensie aksjologicznym $ro-
dowiska polityczne, medialne i hierarchéw koscielnych, ale takze przez przedsta-
wicieli $wiata nauki®. Zwolennicy (traktowanej pejoratywnie) tzw. ideologii gender
okreslani sg przez krytykdw miedzy innymi jako ,maniacy seksualni™, ,pozy-

% Ryszard Skarzynski zalicza politologie feministyczna do terminéw okreslonych jako ,,z no-
womowy pseudonauki powstalej i upowszechnionej w warunkach przeksztalcenia uniwersytetu
w spéldzielnie wielobranzowa w latach 1989-2013”, rzecznikéw feminizmu przyréwnuje do ,,herety-
kow”, sam za$ feminizm obwinia o ,wywolywanie konfliktéw spotecznych i prowadzenie na manow-
ce my$lenia naukowego, podobnie jak to czynily wczeéniej doktryny marksistowskie, faszystowskie,
czy rasistowskie”. Zob. R. Skarzynski (red.), Przedmiot poznania politologii. Podstawy dyscypliny na-
uki, Wydawnictwo Temida 2, Bialystok 2014.

2 D. Oko, To jest walka o dusze narodu, [w:] Dyktatura gender, Bialy Kruk, Krakéw 2014, s. 83.
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teczni idioci®*, ,specjalisci z Bozej taski’*, (potencjalni) , pedofile”*, jednostki
»hiemajace hamulcéw moralnych™ i niezaliczajace si¢ do grona oséb ,,mysla-
cych, doceniajacych rozum i logike inteligentnego myslenia®*, a takze reprezen-
tujace poglady bedace ,,negacja wlasciwa dla tajemnicy zfa, ktéra wcigga ludzkos¢
w potrojng dewiacje”” oraz posiadajace ,,nieprzyjmujacy Boga umyst ateistyczny,
ktory dostaje sie pod wptyw dzialania ztego ducha, szatana™®. Co znamienne, kry-
tyka ta realizowana jest przy powolywaniu si¢ na transcendentne, zawarte m.in.
w Pismie Swigtym i objawione przez Boga prawdy wiary. Efektem ukazanego stanu
rzeczy jest zatem z jednej strony dualizm pogladéw dotyczacych naukowosci
perspektywy feministycznej w nauce, z drugiej natomiast koniecznos¢ zwroce-
nia uwagi na fakt, iz spor miedzy jej zwolennikami i przeciwnikami jest sporem
pomiedzy koncepcja naukowa opierajaca si¢ na wynikach badan empirycznych
a boskimi prawdami wiary, czego muszg mie¢ $wiadomos¢ zwolennicy perspek-
tywy feministycznej w trakcie propagowania i konfrontowania swoich pogladéw.

Podsumowanie

Perspektywa feministyczna w nauce jest zjawiskiem, ktére spotyka sie z brakiem
zrozumienia ze strony wielu przedstawicieli tradycyjnych dyscyplin naukowych,
a takze innych zwolennikéw zwalczania tzw. ideologii gender. Niemniej réwniez
wsrod jej zwolennikow wskazaé nalezy na szereg wewnetrznych rozbieznosci,
ktore sg efektem przede wszystkim zréznicowania samego feminizmu, a skutkuja
wielo$cig wariantéw uprawiania owej nauki. Dziatania na rzecz uznania nauko-
wosci i propagowania perspektywy feministycznej powinny zatem zmierza¢ nie
tylko w kierunku uzasadniania koniecznosci jej istnienia, ale takze budowania
wewnetrznej tozsamosci teoretycznej i metodologicznej w ramach instytucjonal-
nych struktur naukowych oraz przezwycigzania dotychczasowej podmiotowej
i przedmiotowej gettoizacji. O tym ze nie jest to proste, wie kazdy, kto powyzsza
problematyka zajmuje si¢ nie w ramach wyodrebnionych studiéw feministycznych

22 'W. Chrostowski, Plec jest darem Boga. Ideologia gender w swietle Pisma Swigtego, [w:] Dyk-
tatura gender, s. 14.

# P. Lisicki, Wstep, [w:] idem i in., Gender kontrrewolucja, Wydawnictwo M, Krakow 2014, s. 5.

2 Gender cywilizacja Smierci. Historia ideologii gender, jej tworcy, podstawowe zalozenia ideolo-
gii gender oraz proby jej wdrazania w Polsce, Kadra Realizatorow Ogolnopolskiej Strategii Promocji
Rodziny, Warszawa — Legnica 2013, s. 46.

» Http://www.bialykruk.pl/product.php?cid=4&pid=442, [dostep 22.11.2014].

% H. Hoser, Przedmowa do wydania polskiego, [w:] M.A. Peeters, Gender — Swiatowa norma po-
lityczna i kulturowa. Narzedzie rozeznania, Wydawnictwo Siostr Loretanek, Warszawa 2013, s. 6-7.

¥ M.A. Peeters, op. cit., s. 139.

% D. Oko, op. cit., s. 79.
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czy genderowych, a w ramach pierwotnych dyscyplin naukowych. Doswiadcza
tego réwniez autor niniejszej pracy, ktory gloszac okreslony i staty zestaw koncep-
cji w srodowiskach feministycznych postrzegany jest jako konserwatywny element
naplywowy, a w srodowiskach politologicznych jako feministyczny radykat...
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