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Dyskurs o dyskursie — oSwiecenie w wybranych
tekstach postmodernizmu

Postmodernizm upatruje zréodet wiekszosci chorob wspolcze-
snej cywilizacji w bezkrytycznym uwielbieniu oswieconych dla ludz-
kiego rozumu zdolnego zapanowac¢ nad przyroda dla dobra ludzko-
Sci. Sceptycznie ocenia wiare wieku swiatel w uwolnienie cztowieka
od niedostatkow materialnych i poszerzenie jego praw obywatel-
skich w panstwie. Z dzisiejszej, czyli ponowoczesnej, perspektywy,
wzniosle propozycje oswieconych wydaja sie iluzoryczne i rzadko
bywaja potwierdzone w praktyce zZycia spotecznego. Nadal ludzkos¢
boryka sie z problemem nieréwnosci materialnej i niesprawiedli-
wosci spolecznej, co wedle projektow osiemnastowiecznych byloby
mozliwe do przezwyciezenia dzieki powszechnej oswiacie i poste-
powi naukowo-technicznemu!. W rzeczywistosci, rywalizacja panstw
narodowych ostatnich stuleci utatwila przeksztalcanie ich w sys-
temy totalitarne o konfrontacyjnym nastawieniu. Towarzyszace te-
mu zbrojenia, lansowane przez rzadzacych pod szyldem projektow
modernizacji panstwa, i w ich nastepstwie prowadzone wojny wy-
datnie opoznialy postep materialny i powaznie ograniczyty poli-
tyczne wolnosci spoteczenstw?. Nic tez dziwnego, ze czotowi przed-

1 Mozna odwota¢ sie tutaj do standardowych pozycji europejskiego oswiecenia:
Wolter, Elementy filozofii Newtona, Warszawa 2010 i AN. Condorcet, Szki-
ce obrazu postepu ducha ludzkiego poprzez dzieje, Warszawa 1957. W postmo-
dernizmie istotny jest nurt krytycznej oceny wszelkich uje¢ odwotujacych sie do
dziatann celowych, a takie zabarwienie maja klasyczne publikacje osiemnasto-
wieczne. Wiecej na ten temat por. M. Horkheimer, Th.W. Adorn o, Dialekty-
ka o$wiecenia, Warszawa 2010.

2 Warto przypomnie¢ jedno z fundamentalnych stwierdzen J. Habermasa, ze
wlasciwa funkcja jezyka jest stworzenie miejsca dla komunikacji i tam gdzie to
nie zachodzi lub sie nie udaje, wystepuje patologiczna forma postugiwania sie
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stawiciele postmodernizmu wskazuja na panstwo, a nie spoteczen-
stwo, jako ostatecznego zwyciezce. To ono, przybierajac forme mo-
nolitycznego, scentralizowanego aparatu wladzy skutecznie ograni-
czylo prawa obywatelskie jednostek. Doszlo do tego w panstwach
faszystowskich, ktére w imie wspolnoty krwi i ziemi staly sie pan-
stwami stanu wyjatkowego, podobnie jak panstwa komunistyczne,
szermujace haslem walki klas. Stad mysl postmodernistyczna za-
kwestionowala dorobek ideowy wieku Swiatel wyartykulowany w re-
wolucyjnym sloganie o wolnosci, rownosci i sprawiedliwosci wszyst-
kich ludzi. Innymi stowy, wielkie patetyczne narracje, jakie ozywia-
ly wyobraznie spoteczna nowozytnosci, utracily wspolczesnie swoja
moc, okazujac sie jedynie socjotechnicznym zabiegiem, o propa-
gandowym wymiarze, umiejetnie wykorzystanym przez wiadzes.
Jednym z podstawowych narzedzi, dzieki ktoremu nastapit rze-
czywisty sojusz wladzy i wiedzy, okazala sie¢ umiejetnos¢ skutecz-
nego operowania slowem przez elite wladzy, tak by przekazywane
spoteczenstwu tresci pozostawaly w zgodzie z jej oczekiwaniami,
nie narazajac jej na sprzeciwy opinii publicznej. To jezyk, jako pod-
stawa komunikacji spolecznej, stal sie symbolem tozsamosci poli-
tycznej i okazatl sie najlepszym, bo elastycznym, tworzywem ksztat-
towania przychylnej panstwu opinii. Stad nic dziwnego, ze rozne
formy dyskursu czaséw nowozytnych zaczely przyciaga¢ uwage
mysli postmodernistycznej. Dlatego studia nad znakiem, jezykiem,

jezykiem. Por. id e m, Czy paristwo narodowe ma przysztodé, [w:] id e m, Uwzgled-
niajac Innego, Warszawa 2009, s. 111-158. Ponadto wykorzystano w artykule
nastepujace prace: A.D. Smith, Nacjonalizm. Teoria, ideologia, historia, Warsza-
wa 2007; E. Gellner, Narody i nacjonalizm, Warszawa 2009.

3 Faktycznie przedstawiciele postmodernizmu zgodzili sie z pogladem E. Bur-
ke’a, ze abstrakcyjne prawa czlowieka, ktére jakoby maja istnie¢ niezaleznie od
jakiejkolwiek wspélnoty, nie sa w istocie zadnymi prawami. Por. id e m, Rozwa-
zania o rewolucji we Francji, Krakow—Warszawa 1994. W nurcie postmoderni-
stycznym podobne wnioski formuluje M. Maffesoli, Czas plemion, Warszawa
2008, cho¢ nie powotluje sie na osiemnastowiecznego mysliciela. Zadal on sobie
czesto wystepujace w literaturze pytanie, czy jesteSmy w stanie sprostaé¢ wyzwa-
niom wspoélczesnosci w czasach ciaglego odwolywania sie do formalnego i insty-
tucjonalnego zarzadzania spoteczenstwem. Dodajmy, ze jest to wiodacy nurt ba-
dawczy postmarksizmu, szczegblnie widoczny w: E. Laclau i Ch. Mouffe, He-
gemony and Socialist Strategy: Towards a Radical Democratic Politics, London—
New York 1985; E. Laclau, New Reflection of Our Time, London-New York 1990,
s. 17 i n. Z innych wykorzystanych prac: S. Hall, The problem of ideology. Marx-
ism without guarantees, [w:] D. Mortey, KH. Chen, S. Hall, Critical Dialogues
in Cultural Studies, London 1996.
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a szerzej tekstem, dialogiem, dyskursem nabraly w niej trwatego
i dominujacego charakteru. Oczekiwano od nich nie tylko rozpo-
znania wtasciwych znaczen wystepujacych w tekstach, ale wyka-
zania, iz kazdy z nich jest jedynie indywidualng interpretacja, kto-
rej nie nalezy nadawac¢ charakteru ostatecznego zapisu o arbitral-
nym wydzwieku. W odczuciu myslicieli postmodernistycznych czy-
niono to wielokrotnie z wybranymi tekstami przez nadawanie im
znaczen powszechnych i obowiazujacych zarazem, marginalizuja-
cych zastrzezenia mniejszosci. Dlatego rozwazaniom nad ,natura”
dyskursu z czasem przypisano walor zabiegu metodologicznego
umozliwiajacego nie tyle krytyczne, ile wieloptaszczyznowe odczy-
tywanie tekstu, oslabiajace jego autorytarne zapedy*.

Modne obecnie pojecie dyskursu w naukach humanistycznych,
obrastajace stale nowymi kontekstami, trudno uzna¢ za w pelni
domkniete. Dla jednych analiza dyskursu sprowadza sie do poje-
dynczej wypowiedzi lub co najwyzej do dialogu dwojga osob przy-
pominajacego zywo sokratesowskie polemiki zapisane w dialogach
Platona. Dla innych dyskurs jest synonimem systemu spolecznego
konstytuujacego dostepny nam swiat spoleczny i polityczny. Przy-
kltadowo dla E. Laclau i Ch. Mouffe zajmujacych sie dekonstrukcyj-
na interpretacja marksizmu, pojecie ,dyskursu” wpisuje sie¢ w prze-
konanie, ze tzw. praktyka artykulacji, czyli sztuki wiazania punk-
tow weztowych, odpowiedzialnych za wytworzenie i stabilizowanie
znaczen jezykowych, oznacza w praktyce, ze ,kazdy dyskurs usta-
nowiony jest jako wylacznie proba opanowania dyskursywnosci,
zahamowania swobodnego przeplywu réznic, stworzenie pewnego
centrum”s. W ich rozumieniu dyskurs nie ogranicza sie do zjawisk

4 Przykladem radykalnej odmiany koncepcji ,jezyka” sa prace M. Pecheux,
ktory w nawiazaniu do teoretycznych koncepcji L. Althussera i J. Lacana zaklada,
ze znaczenie jest wynikiem interpretacji, czyli takiej sytuacji, w ktérej wytwarza-
nie znaczen zachodzi wraz z przemiana jednostki w podmiot dysponujacy okre-
Slonym doswiadczeniem i rozumieniem Swiata. Zjawisko tej przemiany wyjasnia
mechanizm artykulacji, w ktérej podmiot stara sie uporzadkowac znaczenie w ra-
mach prowadzonego dyskursu, umozliwiajacego mu wypracowanie spojnej catosci.
Wtedy dopiero narracja nabiera cech wypowiedzi naturalnej, spéjnej i normalne;j.
Wiecej na ten temat por. id e m, Language, Semiotics and Ideology, London 1982,
s. 188 i n. Warto podkresli¢, iz w nurcie postmarksistowskim postmodernizmu,
w pracach Th. Adorno, H. Arendt, J. Habermasa, E. Laclau i A. Touraine’a przewija
sie stwierdzenie, ze kazdy typ panstwa totalitarnego jest w istocie oparty na pro-
pagandzie, pozostajac w zupelnosci obojetny na tzw. matematyke rzeczywistosci.

5 Termin artykulacji jako istotny dla filozofii, teorii jezyka i polityki bywa tez
zastepowany pojeciem wiazania wystepujacym w pracach na temat teorii dyskur-
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czysto jezykowych, lecz obejmuje takze wszelkie praktyki i stosun-
ki spoteczne. Tym samym, nie jest jedynie ,bytem” poznawczym czy
kontemplacyjnym, ale konstytuujacym, okreslajacym i opisujacym
relacje spoteczne. Jeszcze innego znaczenia nabiera dyskurs w roz-
wazaniach J. Derridy, nadajacego mu walor ujecia narracyjnego
i zarazem kreatywnego, ktory nie uzyska miana statusu jesli temu,
»,COo ukryte, nie zostaje zagwarantowane przez system konwencji
zapewniajacych mu jednoczeSnie wpisanie na wspolna historie
przynaleznosci do pewnej kultury, dziedzictwa, spolecznej tradycji,
pedagogicznej dyscypliny i lancucha pokolen”. W nim ,odkrycie,
czyli inwencja zostaje zastosowana tylko po to, by odkrycie mogto
by¢ podwazone, wykorzystane i wpisane w odmienne konteksty”.
Przekladajac to na jezyk blizszy historykowi, dyskurs jawi sie jako
nigdy nie domknieta narracja podatna na kazda indywidualna in-
terpretacje. Dla ojca dekonstrukcji, a chodzi tutaj konkretnie o roz-
wazania nad tekstem, jest to nieprzerwany tancuch interpretac;ji
odstaniajacych rézne jego znaczenia w serii wzajemnych, powigza-
nych twierdzen. Filozof, ktory zakwestionowal zdolnos¢ jezyka do
zapewnienia podmiotowi bezposredniego dostepu do Swiata przed-
miotow, podkresla tym samym, Ze idee, slowa i rzeczy nie moga
by¢ nigdy wiernie oddane przez jezyk. Akcentowal nie tyle niemoz-
nos¢ ich doprecyzowania przez slowa-znaki, ile to, ze moga one by¢
powtarzane nieskonczenie wiele razy w roznych kontekstach zna-
czeniowych. I w tym sensie znaki sa bytami, ktore maja charakter
historyczny i kontekstowy. Nie mozna raz na zawsze ustali¢ toz-
samosci znaku, a tym samym ustabilizowac relacji miedzy tymi
bytami. Niemoznos$¢ umiejscowienia, jak i zachowania bez zmian
wszystkiego, co jest oryginalne, w przeciwstawieniu do tego, co moz-
na okresli¢ jako uzupelienie, skazuje wszelkie proby poszukiwa-
nia ich istoty na porazke. Relacja miedzy zrodtem, okreslanym w tek-
stach postmodernistycznych jako ,esencja” czy ,wnetrze”, a uzu-
pelieniem rozumianym jako przygodnosc, zewnetrznosSc, przybie-
ra w ujeciu J. Derridy charakter nierozstrzygalnosci, przynoszacy
rewolucyjne rozwiazania w kwestii pracy nad tekstem. Dowodzi
bowiem, ze wszystkie badania nad tekstem w dyskusji miedzy nim
a badaczem sa z zasady wieloplaszczyznowe i nierozstrzygalne®.

su u E. Laclau i Ch. Mouffe. Por. eorundem, Hegemonia i socjalistyczna stra-
tegia. Przyczynek do projektu radykalnej polityki demokratycznej, Wroctaw 2007.

6 J. Derrida, Psyche. Odkrywanie innego, [w:] Postmodernizm. Antologia
przektadu, red. R. Nycz, Krakow 1998, s. 81-108; id e m, O gramatologii, przekt.
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Z pewnoscia nie zgodzilbym sie z tymi wywodami H. Arendt, ktora
rozdziatowi pierwszemu pracy O rewolucji nadata znamienny tytutl
Czym jest rewolucja?, sledzac w nim zmieniajace sie historycznie
znaczenia tego stowa i towarzyszace mu konteksty na przestrzeni
kilku wiekow doby nowozytnej’. Podobnie postepuje R. Koselleck,
ktory w opracowanym slowniku pojec¢ podstawowych typu ,rewolu-
cja”, ,oswiecenie”, ,porzadek spoteczny”, ,kryzys”, dochodzi do wnio-
sku, ze przy zrozumieniu ich znaczenia nie mozna poprzestac jedy-
nie na ich biezacym, chwilowym zastosowaniu. Konieczne jest wej-
rzenie we wszystkie poziomy jego uzycia, poczawszy od aktorow
zdarzen a skonczywszy na interpretacjach prezentowanych przez
kolejne pokolenia historykows.

Trudno tez przy wstepnych rozwazaniach o naturze dyskursow
pominac¢ osobe M. Foucaulta, ktéry wypracowal sobie niezalezna
pozycje w postmodernizmie. Nie tylko przedstawil znaczacy i nie-
jednoznaczny zbiér wskazowek metodologicznych odnoszacych sie
do praktycznej analizy dyskursu, ale takze zaproponowal szereg
wnioskow dotyczacych natury wiadzy i wiedzy®. Umiescit je w klu-

B. Banasiak, Warszawa 1999; idem, Marginesy filozofii, przekl. A. Dziadek,
J. Marganski, P. Pienigzek, Warszawa 2002, s. 384 i n. Por. tezJ. Habermas,
Filozoficzny dyskurs nowoczesnosci, przekt. M. bukaszewicz, Krakéw 2000, s. 205—
211; D. Howard, Dyskurs, Warszawa 2008, s. 63-80.

7 Mozna tutaj zwréci¢c uwage na efekty zastosowania metody etymologicznej
jako koniecznej do ustalenia dokladnego znaczenia podstawowych poje¢ w pra-
cach H. Arendt, zwlaszcza watku natezenia i koniecznosci oraz stosunku wyjatku
do normy. Por. eadem, O rewolucji, Krakéw 1991, rozdz. I. Godne podkreslenia
jest to, ze H. Arendt byla jednym z pierwszych badaczy, ktéry przez ere nowozyt-
nosci rozumial epoke zaczynajaca sie od wielkich odkry¢ geograficznych i nauko-
wych, czaséw Kolumba i Kopernika, i zamykal ja na wieku dwudziestym wraz
z pierwszymi wybuchami atomowymi. Wywarta wiec wplyw na periodyzacje obo-
wigazujaca w antropologii historycznej, z podzialem na przednowoczesnos¢, nowo-
czesnoS¢ i ponowoczesnosc¢, raczej obca tradycyjnej historiografii. Por. ead em,
The Human Condition, Chicago 1985, s. 6.

8 Wiecej: D.R. Kelley, Granice historii. Badanie przesztosci w XX wieku,
Krakéw 2009, s. 199-200.

9 Odwoluje sie do nastepujacych prac: M. Foucault, Archeologia nauk
humanistycznych, przekt. T. Komendant, Gdansk 2006, s. 118 i n.; id em, Nad-
zorowaé i karaé. Narodziny wiezienia, przekt. T. Komendant, Warszawa 1993,
s. 161; id em, Trzeba broni¢ spoteczeristwa. Wyktady w College de France, 1776,
przekt. M. Kowalska, Warszawa 1998. Korzystam tez z opracowan: P. Patton,
Foucault, [w:] Mysliciele polityczni od Sokratesa do wspéiczesnosci, red. D. Bo-
ucher i P. Kelly, Krakéw 2008, s. 685-710; A. Kapusta, Filozofia ekstremalna.
Wokét mysli krytycznej Michela Foucaulta, Lublin 2002.
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czowych dla niego pojeciach ,biowladzy’ i ,mocy wiedzy” istotnych
dla zrozumienia zmian, jakie nastapily w nowozytnosci i w czasach
nam wspolczesnych. Wyroznil w nich rézne, nieraz sprzeczne wzgle-
dem siebie, formy pojmowania dyskursow, raz jako autonomiczne-
go systemu regul zarzadzajacych procesem wytwarzania twierdzen
naukowych, innym razem pojmowal je jako ujecia o charakterze
strategicznym, shuzace partykularnym interesom i projektom ro-
zumienia tadu spotecznego. Takie dyskursy zawieraja w sobie, jako
to okreslal, ,punkty oporu” umozliwiajace powstawanie strategii
przeciwstawnych w stosunku do strategii dominacji. Widoczne nie-
konsekwencje i niejasnosci jego uje¢ dyskursu okreslit z sarka-
zmem zwolennik poetyki pisarstwa historycznego H. White ,dys-
kursem o dyskursie”. Postrzegane niekonsekwencje M. Foucaulta
bywaja tlumaczone jako przyklad faz rozwoju mysli francuskiego
mysliciela i zdaja sie potwierdzac, ze ,dyskurs”, zarowno w formie
dialogu, jak i narracji, trzeba uznac¢ za obowigzkowo otwarty!°.

I cho¢ w twérczosci francuskiego mysliciela wyroznia sie dwa
okresy badan nad dyskursem, faza studiow nad jego archeologicz-
nym ujmowaniem z lat szeScdziesiatych wieku XX i genealogicz-
nym z nastepnego dziesieciolecia, to w niniejszym wystapieniu in-
teresuje nas ta druga formacja, w ktorej badaniom poddano to, co
zostalo wykluczone z niego wskutek oddzialywania wladzy i sys-
temoéw dominacji. W jego praktyce badawczej oznacza to wydoby-
wanie z nich nowych kontekstow znaczen, ktére byly swiadomie
zaciemniane, przeinaczane badz marginalizowane. Stad pojecia dys-
kursu, tak fundamentalnego dla calego postmodernizmu, trudno
nie zaliczy¢ do terminéw zlozonych, ciagle podatnych na wplyw
biezacych kontekstow i stale reinterpretowanych. Mozna nawet
pokusic sie o ujecie dyskursu postmodernistycznego jako pojecia
amorficznego, w sumie wieloznacznego i dla czesci historykow prak-
tycznie mato przydatnego. W przeciwienstwie do pozytywistycznych
jego ujec¢, postmodernistyczne wersje nabieraja cech ontologicz-
nych zaréwno w teorii, jak i w praktyce, poniewaz wysitek nie ma
tutaj shuzy¢ rozpoznaniu wyobrazen i sadow powszechnych shuza-
cych spoleczenstwu. Inaczej méwiac, tekst postmodernistyczny ma
charakter czysto poznawczy i z zalozenia jego narracja ma byc¢

10 Na niedoskonatosci Foucaultowskiej koncepcji wtadzy oraz braku jasnosci
co do jej zwiazkéw z takimi pojeciami, jak ,dominacja”, ,op6r podmiotu” zwraca
uwage D. Howard. Por. idem, op. cit., s. 132. Dobrym tego przykladem jest cykl
wyktadéw w College de France. Por. M. Foucault, Trzeba..., passim.
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wolna od wszelkich sugestii i nakazow natury politycznej. U pod-
staw tak rozumianej narracji lezy dazenie do przetwarzania i po-
mnozenia wiedzy o wlasciwosciach jezyka, ktory pozostaje kluczem
do poznania i zrozumienia swiata, umozliwiajacym pelniejszy opis
rzeczywistych relacji zachodzacych miedzy czlowiekiem a otocze-
niem. Jezyk jest najwazniejszym narzedziem, jakim dysponujemy
przy opisach swiata i relacjach zachodzacych miedzy ludzmi. Moz-
na tutaj odwolac¢ sie do Biblii, ktora mowi, ze na poczatku bylo sto-
wo i to sie przeklada na ten metaforyczny sens zastosowania jezy-
ka do badan spolecznych w réznych odmianach wspotczesnego nam
postmodernizmu. Jednoczesnie w takim mocnym akcentowaniu
roli jezyka widoczne jest przeswiadczenie postmodernizmu o jego
spolecznie wyjatkowej roli informacyjnej i komunikacyjnej!!.
Sformulowana przez szwajcarskiego jezykoznawce F. de Saus-
sure’a teoria jezyka jako formy, a nie substancji, podkreslajaca ze
sktada sie on z réznic, a nie ze skltadnikéw pozytywnych, okresla
pozycje znaku, czyli slowa jako relacji o charakterze arbitralnym
miedzy jego elementem znaczonym a znaczacym. Jak to de Saus-
sure lapidarnie ujat w Kursie jezykoznawstwa ogélnego: ,Caly me-
chanizm jezyka polega na opozycjach oraz na roznicach dzwieko-
wych i pojeciowych”12. Takie rozumienie natury jezyka zostaje
wprowadzone do zatozen metodologicznych strukturalizmu C. Levi-
-Straussa i bywa przetworzone w narracje o zasadach funkcjono-
wania spoleczenstwa pierwotnego. Nabywa narracja cech tekstu
nie wolnego od subiektywnych odczué¢, poniewaz zawsze jest to
tekst autorski, wolny od kanonu wiedzy obiektywnej zalecanej
przez dyskurs pozytywistyczny i naturalistyczny!3. Szwajcarski je-

11 Jest to szczegblnie widoczne w pracach L. Althussera, ktory twierdzi, ze
nikt nie jest wolny od praktyk ideologicznych, wszyscy jesteSmy w nich zanurzeni
i nie mamy szans od nich uciec. Obszerniej na ten temat por. id e m, Ideologia
i aparaty ideologiczne parnistwa; wskazéwki do poszukiwania, przekl. B. Ponia-
kowski, J. Gajda, Warszawa 1983, s. 89 i n.; N. Fairclough, Language and
Power, London 1990; R. Barthes, Podstawy semiotyki, przekl. A. Turczyn,
Krakéw 2009.

12 Cyt. za: F. de Saussure, Kurs jezykoznawstwa ogélnego, przekt. K. Ka-
sprzyk, Warszawa 1991, s. 53 i n. Omoéwienie w pracy: D. Howard, op. cit,
s. 36 in.; J. Lechte, Panorama wspdiczesnej mysli humanistycznej. Od struktu-
ralizmu do postmodernizmu, Warszawa 1999, s. 269-278. Por. tez R. Barthes,
op. cit., passim.

13 Stad wyodrebnienie przez C. Levi-Staussa trzeciego aspektu jezyka mitu,
ktéry obok Saussureowskiego ,parole” i ,langue” umozliwia analizowanie roli, jaka
odgrywa on w ludzkiej zbiorowosci. Relacje zachodzace miedzy nimi pozwalaja
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zykoznawca przyznaje, ze badacz jest czescig wytworzonych spo-
tecznie znaczen i praktyk, stad nie moze ocenia¢ Swiata oczyma
ysheutralnego widza”. Dla P. Wincha, autora pracy Idea nauki
w spoleczeristwie i jego zwiqzki z filozofia sensowne rozpoznanie
regul zachowan spolecznych winno sprowadzac¢ sie do uchwycenia
tego, co sie robi lub mowi. W jego przekonaniu, badacz spoleczny
ma do czynienia z bardziej ztozona sytuacja niz przedstawiciel na-
uk przyrodniczych, poniewaz zarowno badacz, jak i przedmiot jego
badan sa konstruktami spotecznymi, wytworami praktyk znacze-
niowych. Badacz musi by¢ swiadom regul i konwencji rzadzacych
jego profesja na rowni ze sSwiadomoscia praw rzadzacych przed-
miotem jego badan!4. Nauki spoleczne nie sa w stanie sformuto-
wac obowigzujacego paradygmatu w rozumieniu Th. Kuhna i dla-
tego kazda narracja ma tutaj wymiar jednostkowy. Nauki spotecz-
ne pozostaja wiec wielkim zbiorem takich indywidualnych podejs¢
do tematu studiow, w czym ujawnia sie coraz szerzej rozumiana
slabos¢ takich ujec¢, prowadzaca do anarchizacji osiagnie¢ huma-
nistykils.

Inne podejscie proponuje hermeneutyka, czyli jeden z nurtow
postmodernizmu. Tutaj celem dyskus;ji jest jedynie rozumienie i in-
terpretowanie spolecznie wytwarzanych znaczen, a nie ujmowanie
tekstu w relacjach przyczynowo-skutkowych, ktére, nawiasem mo-
wiac, cechuje dyskurs racjonalistyczny o oswieceniowych korze-
niach powszechnych, jak dotad, w narracji historycznej. Zasadni-
czym celem studiow nad tekstem hermeneutow jest odkrywanie
historycznie uwarunkowanych regul i konwencji, ktére ponosza
odpowiedzialnos¢ za powstanie znaczenia. Poszukuje sie odpowie-
dzi na pytanie jak i dlaczego aktorzy spoteczni utozsamiaja sie
z okreslonym systemem znaczen. Moze on by¢ ujmowany jako od-
zyskiwanie znaczen poczatkowo niejasnych lub tylko czeSciowo
przedstawionych. Jest w tym nurcie obecna ,hermeneutyka podej-
rzen”, uzywajac jezyka P. Ricoeura, poszukujaca ukrytych znaczen
takich poje¢, jak ,walka klas”, ,wola spoleczna” czy ,nieSwiadomosc¢”,
wystepujacych w pismach K. Marksa, F. Nietzschego i Z. Freuda.

nam dotrze¢ do uniwersalnych struktur, ktore steruja wytwarzaniem i transforma-
cja mitéw w spoteczenstwie. Por. id e m, Antropologia strukturalna, przekl. K. Po-
mian, Warszawa 2009.

14 P. Winch, Idea nauki o spoleczeristwie i jej zwiqzki z filozofia, przekt.
B. Chwedenczuk, Warszawa 1995, s. 32.

15 Th. Kuhn, Struktura rewolucji naukowych, przekl. H. Ostromecka, War-
szawa 2001.
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Jej celem jest demaskowanie powierzchownych znaczen i towarzy-
szacych im balamutnych komentarzy!6. Takie rozpracowywanie
tekstu bylo szczegolnie bliskie M. Foucaultowi, ktory staratl sie roz-
poznac ich znaczenie w wyniku wzajemnych relacji wladzy i wie-
dzy. W Nadzorowad i karaé¢ stwierdzit: ,wladza i wiedza wprost sie
ze soba wiaza, ze nie ma relacji wladzy bez skorygowania z nim
pola wiedzy, ani tez wiedzy, ktora nie zaklada i nie tworzy relacji
wladzy”17. Wspart to przykladem zachowan nowozytnych panstw
europejskich, w ktérych zachodzily organiczne zwigzki miedzy dys-
kursem nauk o czlowieku a akcentowanymi technikami dyscypli-
nujacymi i zniewalajacymi jego cialo i dusze. Francuski mysliciel
nie ustawal w wysilkach dopracowania sie takiej nieredukcyjnej
koncepcji dyskursu, ktora uniknelaby arbitralnych wnioskéw. Pod-
kresla, nie bez stusznosci, ze w dyskursie prowadzonym pomiedzy
wladza a wiedza trudno go rozdziela¢ na akcentowany i odrzucony,
albo inaczej mowigc, dominujacy i zdominowany. Trzeba raczej
przyja¢ wystepowanie wielosci dyskursywnych elementow zawar-
tych w rozmaitych strategiach. Pisal, ze ,zbiegaja i rozchodza sie
w nich treSci wyrazone i zatajone, narzucone i zalecane, zréznico-
wane od strony oséb w nich uczestniczacych, ich usytuowania
w spoleczenstwie i dazen, do ktorych zmierzaja”, konkludujac ,dys-
kursy nie sa raz na zawsze poddane wladzy lub przeciwko niej ob-
rocone. Zalozyc¢ trzeba istnienie zloZzonej i niestabilnej gry, w ktorej
dyskurs stanowi¢ moze instrument i Srodek wiladzy, lecz takze
przeszkode, zawade, punkt oporu i zapowiedZ opozycyjnej strate-
gii. Dyskurs przerywa i produkuje wladze, zmiekcza i sprzyja jej
tamowaniu”18. W tej gestej tkance dyskurséow glosy instytucji, zbio-
ry norm prawnych, projekty reform administracyjnych, gltosy osob
publicznych i prywatnych, osady moralne, rozwazania filozoficzne,
programy stowarzyszen gospodarczych i filantropijnych miescily
sie w mechanizmie znaczen, ktéore badacz konceptualizuje w ra-
mach relacji wladzy i wiedzy. Wpisanie ich w tekst pozwala ogarnac
Swiat réznych, wzajemnie wykluczajacych sie znaczen i zachowan
ludzkich. Wyraza sie w tym naczelna tendencja postmodernizmu
do dystansowania sie od wszelkich form opowiesci w ksztalcie po-

16 P. Ricoeur, The model of the text: meaningful action considered as a text,
»Social Research” 1971, No 38 (3), s. 529-562; idem, Czas i opowiesé. Intryga
i historyczna opowiesé, t. 1, cz. 2 (Historia i powie$d), Krakow 2008.

17 Cyt. za: M. Foucault, Nadzorowaé i karaé..., s. 38.

18 Jbidem, s. 90 i n.
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uczen i nakazow, zwlaszcza natretnie wystepujacych w progra-
mach ideologicznych, trywializujacych czy wrecz wulgaryzujacych
opisywana rzeczywisto§¢. M. Foucault pozostaje przeciwny stoso-
waniu pojecia ideologii do tekstéw humanistycznych podkreslajac,
ze ustawiaja sie one w opozycji do czegos co ma uchodzi¢ za praw-
de. W Stowach i rzeczach utrzymuje, ze nie tyle wazne jest odroz-
nienie wypowiedzi prawdziwych od fatszywych, ile przeprowadzenie
analizy historycznych warunkow wytwarzania efektow prawdy, jak
to nazywa. Stad jawi mu sie ideologia jako zabieg ulatwiajacy ma-
nipulowanie podmiotem, ktory w tym stanie rzeczy nie moze osia-
gnac stanu oswiecenial®. Nadal wiec ideologii charakter czynnika
dyscyplinujacego spoleczenstwo, bedacego w rzeczywistosci zabie-
giem homogenizujacym, zacierajacym tak oczywiste miedzy ludzmi
roznice.

W ostatnich trzydziestu latach wubieglego stulecia sporom
o funkcje i charakter narracji w naukach spolecznych towarzyszy-
lo pytanie o wartos¢ w nich tzw. zwrotu lingwistycznego?2°. Nie byto
to zwyczajne upomnienie sie o literackos¢ tekstow humanistycz-
nych, ale takze rewanz literatury za lata dominacji w nich surowe-
go, hermetycznego zapisu jezyka naukowego. W rzeczywistosci
zwrot lingwistyczny zrodzil szereg pytan dotyczacych zabiegow
heurystycznych, zalecajacych badaczom odwotanie si¢ do subiek-
tywnych zrodel natretnie postulowane przez krytykow literackich.
Oznacza to skierowanie uwagi badacza w strone sztuki, w ktorej
jest miejsce na emocje i wyobraznie. Jest to postulat, ktory H. White
tadnie okreslit jako poetyke pisarstwa historycznego2?!. Nie jest to
oczywiscie zadna rewolucja w narracji historycznej, czego przykta-
dem moze by¢ pisarstwo J. Burcharda. We wstepie do najbardziej
znanej z jego prac Kultura Odrodzenia we Wltoszech czytamy:
sKontury duchowe pewnej epoki kultury przedstawiaja moze dla
kazdego oka obraz odmienny”, dodajac zarazem ,najistotniejsza
trudnosc¢ historii kultury polega na tym, ze wielka ciaglos¢ ducho-
wa musi rozkladac¢ sie na poszczegbdlne, nieraz pozornie dowolne

19 M. Faucault, Stowa i rzeczy. Archeologia nauk humanistycznych, przekt.
T. Komendant, Gdansk 2006, s. 116; id e m, Czym jest oswiecenie, [w:] Filozofia,
historia, polityka. Wybér pism, przekl. D. Leszczynska, L. Rusinski, Warszawa—
—Wroctaw 2000, s. 286.

20 Wiecej na ten temat por. J. Appleby, L. Hunt, M. Jacob, Powiedzieé
prawde o historii, Poznan 2000; D.R. Kelly, op. cit., s. 251 i n.

21 H. White, Poetyka pisarstwa historycznego, red. E. Domanska i M. Wil-
czynski, Krakow 2000, s. 267 i n.
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kategorie, by sie w jakikolwiek sposob przedstawic¢”?2. Innymi sto-
wy, kontury kazdej narracji inaczej sa zarysowane, stad pisarstwo
historyczne jest kwestia wyobrazni, bez ktérej trudno zrekonstru-
owac obraz przesztosci. Rekonstrukcje takiego sposobu ujmowania
historii znajdujemy u innego bazylejskiego profesora F. Nietzsche-
go, ktory wyciagnal skrajne konsekwencje z burckhardowskiego
obrazu wloskiego renesansu. Do jego pogladéow nawiazal i przetwo-
rzyl je na swoéj sposob M. Heidegger, zwracajac uwage na specy-
ficzny, dialogiczny charakter prac historycznych, nie pozostajacy
bez wplywu na ujecie interpretacje tekstu przez historyka. Doko-
nane przez niego rozroznienie na dokumentalny i i wypracowany
aspekt tekstu oznacza wyodrebnienie dwoch réznych sposobow
przedstawien historiograficznych: naukowo-faktograficznego L. von
Rankego i estetyzujacego ujecia J. Burckharda. Wskazuja one na
odmienne, rozumowe i emocjonalne podejscie badacza do tekstu.
I cho¢ w praktyce przelamuje sie je w narracji historycznej przez
wigzanie wyobrazni, zdrowego rozsadku i doswiadczenia, to w od-
czuciu filozofow jezyka i badaczy literatury nie sa to zabiegi zado-
walajace. Z drugiej strony, to poszukiwanie niezamierzonych i nie-
zauwazonych znaczen prowadzi do lekcewazenia wartosci poszu-
kiwan archiwalnych, w ktérych przeciez miesci sie cate niewyobra-
zalne bogactwo form i tresci przesztosci, dlatego nie ma potrzeby
podejmowania w tej materii odrebnych teoretycznych studiow23.
Widoczny w ruchu postmodernistycznym zwrot w strone histo-
rii kultury nie pozostaje bez wplywu na to, Ze postrzega sie tekst
jako obraz, rodzaj metaforycznej przypowiesci o moralnym wy-
dzwieku, odrzucajacy realizm L. Rankego i kwestionujacy walor na-
dania ostatecznego znaczenia opisywanym wydarzeniom. Ten spo-
sob prezentowania tekstu miesci si¢ w definicji ,przygodnosci”,
pojeciu kluczowym dla nurtu postmodernistycznego drugiej poto-
wy ubieglego stulecia. Odwotamy si¢ tutaj do definicji przygodno-
Sci, piéra amerykanskiego filozofa R. Rorty’ego, piszacego: ,Opo-
wies¢, ktora snuja historycy [...] mozna z grubsza podsumowac,
powiadajac, ze kiedys dawno, dawno temu, odczuwaliSmy potrzebe

22 J. Burkhard, Kultura Odrodzenia we Wloszech, Warszawa 1961, s. 5;
D.R. Kelly, op. cit.,, s. 179 1in.

23 Wiecej por. H. White, Fikcja historyczna, historia fikcjonalna i rzeczywi-
sto$¢ historyczna, [w:] Proza historyczna, red. E. Domanska, Krakéw 2009, s. 183—
198; F. Ankersmit, Narracja, reprezentacja, doswiadczenie. Studia z teorii histo-
riografii, Krakéw 2004.
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czczenia czegos, co spoczywa poza granicami Swiata widzialnego.
Poczawszy od wieku siedemnastego mitos¢ do Boga staraliSmy sie
zastgpi¢ umilowaniem prawdy, traktujac przy tym opisywany przez
nauke swiat jako quasi-béstwo. Poczawszy od konca osiemnastego
wieku w miejsce mitosci do prawdy usitlowaliSmy postawi¢ umito-
wanie siebie samych, czeS¢ dla naszej wlasnej, gleboko duchowej
badz poetycznej natury, uznanej za quasi-bostwo”. I nieco dale;j:
»cztowiek, anulujac je, czyni, ze nasz jezyk, nasze sumienie, nasza
wspolnote — traktowa¢ bedziemy jako wytwor czasu i przypadek,
a mowigc stowami Z. Freuda uznamy przypadek za godny decydo-
wania o naszym losie”24.

Wedlug postmodernistow narracja doby nowozytnej zostata zdo-
minowana przez hegemoniczne punkty widzenia. Zdaniem M. Al-
lena wspolczesnym obowigzkiem badacza jest ,unikngc¢ zhomogeni-
zowania i nie poddac sie zsyntetyzowanej roznorodnosci. Nie ma
bowiem zadnej prostej recepty, ktéora zapewnitaby skuteczne do-
tarcie do prawdy”. Stad postmodernisci akcentuja wartos¢ ,ironii”,
czyli zachowania takiej postawy, ktéra umozliwia nam utrzymanie
dystansu w akcie pisania pomiedzy terazniejszoscig a przyszloscia,
pomiedzy czasem utraconym a poszukiwanym, jak ujal to M. Pro-
ust. I chociaz niemozliwy jest w narracji ,widok bez punktu widze-
nia”, czy uprawianie historii bez historyka, co zdaje sie przewrotnie
sugerowac znaczna czesS¢ postmodernistéw, to widoczna jest w nim
tendencja do usuniecia z narracji ,determinizmow”, tak zywotnych
w mysli oSwiecenia. Stad wyrasta postulat poszukiwania takich
wzorcow opowiesci, ktore nie zawieratyby ,,izmow” i uwolnityby ludz-
kos¢ od koniecznosci dzialan opartych na dominacji, nakazie i nie-
tolerancji. Jest w tym zawarta ukryta mysl nieantagonizowania
ludzkich wspoélnot, co bylo tak naduzywane przez panstwa naro-
dowe w nowozytnoSci. Sugeruje sie, ze bogactwo jednostkowych
postaw i zachowan, czasem charakteryzowane jako ,odmiennosc”
czy ,innoS¢” jest naturalnym, cho¢ slabo postrzeganym walorem
ludzkiego gatunku. Jednostka funkcjonujaca we wspolnocie ma
tendencje do stalego zaznaczania swojej odrebnosci tak w zacho-
waniach, jak i w czynach, nie mowiac juz o myslach. Tym samym
takie postawy pozostawaly sprzeczne z tendencjami panstwa nowo-
zytnego, zwlaszcza w jego narodowym wydaniu, preferujacego jed-
nosc spotecznag jako jeden z wyroznikow silty i potegi. W tym ujeciu

24 Cyt. za: R. Rorty, Przygodnos$é, ironia i solidarno$é, przekt. W.J. Popow-
ski, Warszawa 2009, s. 48.
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kazda jednostkowa odrebnos¢ byla zagrozeniem dla interesow
panstwa. A przeciez réznorodnos¢ moze by¢ zrodlem sily, a nie sta-
bosci ludzkiego gatunku. Cho¢ moze nie jest to mozliwe do urze-
czywistnienia, zwazywszy na historyczne zaszlosci, jakimi obrosly
poszczegblne nacje, bo — jak mawiaja przyrodnicy — teorie mijaja,
zaba zostaje.



