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Wojciech Korczynski

Muzulmanska i serbska pamiec¢ o Srebrenicy

0Od zakonczenia wojny domowej w Boéni 1 Hercegowine mineto juz pietna-
$cie lat. W tym czasie zainteresowanie przestrzenia postjugostowianska znacznie
ostablo. Region ten nie cieszy juz tak duzym zainteresowaniem naukowcéw,
a w polskich mediach jest w zasadzie nieobecny. Szersze zainteresowanie
powraca tylko przejSciowo w postaci np. kwestii Kosowa, jednak i w tym
przypadku wiece] uwagi niz relacjom panujacym w regionie po$wieca sie
wplywowi wydarzen na $wiatowa polityke.

Tymczasem w przestrzeni postjugostowianskiej po zakonczeniu wojen do-
mowych wciaz dochodzi do bardzo istotnych i ciekawych zjawisk, ktérym
niewatpliwie warto po$wieca¢ uwage. Jednym z nich jest wtagnie kwestia pamieci
oraz polityki pamieci. Przypadek bylej Jugostawii stanowi w tej dziedzinie
przyklad szczegdélny, nieporéwnywalny z zadnym innym, za§ obszar badan
wydaje sie wrecz niewyczerpany. Mozna analizowaé np. przebieg kodyfikacji
historii w przypadku kazdego z jugostowianskich naroddw. Jest to temat
fascynujacy, zwlaszcza wowczas, gdy zaczniemy badac relacje pomiedzy wersjami
historii poszczegdlnych narodéw oraz odniesiemy je do rzeczywistoéci niedawnej
wojny domowe;.

Osobnym zagadnieniem jest kwestia sprzecznoéci w odniesieniu do pamieci
o niedawnych wydarzeniach wojennych. Mozna je bada¢ z wielu perspektyw jako
wciaz zywe doswiadczenia sprzed zaledwie kilkunastu lat. Warto zainteresowaé
sie kwestiami np. uprzedzeh czy stereotypéw oraz tym, jak funkcjonuja one
w przestrzeni medialnej, jak i1 w zyciu codziennym. Badania tego typu warto
podja¢ w odniesieniu do wielu konfliktéw, np. muzutmansko-serbskiego o ocene
wydarzen srebrenickich, serbsko-chorwackiego o Krajine czy muzulmansko-
-chorwackiego o Mostar. W mojej opinii rozwazania te stanowig klucz do
zrozumienia relacji panujacych w regionie. Co wiecej, prawdopodobnie zagadnie-
nia te petni¢ beda tez istotna role w kontekscie nieuniknionej integracji europej-
skiej poszezegblnych panstw bytej Jugostawii.

W ramach niniejszego szkicu jako przyktad tego typu rozwazan postano-
wilem zasygnalizowal kwestie muzulmansko-serbskiego konfliktu o pamieé
o mordzie srebrenickim. Uwazam, iz zaistnialy stan rzeczy mozna nawet nazwac
tzw. wojna o pamieé, ktora jest jakby kolejnym etapem konfliktu, ktory nie jest
juz zbrojny i przybratl obecnie forme intensywnej wojny medialnej.
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Praca stanowi prezentacje wynikéw analizy zaréwno muzulmanskiej, jak
1 serbskiej publicystyki dotyczacej rzezi srebrenickiej. Poza licznymi opracowa-
niami zostaly tez uwzglednione $wiadectwa ofiar, wywiady, filmy dokumentalne,
ikonografia, badania opinii publicznej oraz komentarze internautéw do konkret-
nych materialéw oraz umieszczane na forach internetowych. Zaznaczam
jednoczeénie, iz w ramach niniejszego studium postanowilem uwzglednié jedynie
najbardziej typowe postawy obydwu narodéw wzgledem kwestii wydarzen
srebrenickich. Odcinam sie tez od krytyki argumentéw prezentowanych przez
zwasnione strony.

Wydarzenia majace miejsce pod koniec wojny boéniackiej w Srebrenicy sta-
nowia jej najbardziej wyrazisty 1 najkrwawszy akt. Nic wiec dziwnego, iz
masakra dokonana w lipcu 1995 r. przez serbskie wojsko na muzulmanskiej
ludnoéci powszechnie funkcjonuje jako mrozacy krew z zytach symbol okropnoéci
catej kilkuletniej wojny domowe;j. Trudno jest wiec dzi$ znalez¢ kogokolwiek, kto
nie styszatby o zbrodni dokonanej w Srebrenicy. Nie maja jednak racji ci, ktérym
sie wydaje, 1z nazwa tej miejscowosci niesie ze soba skojarzenia tak jednoznacznie
traumatyczne, iz ogdlnie przyjetego wyobrazenia o masakrze podwazaé po prostu
nie wypada. Pomimo uplywu kolejnych lat muzulmansko-serbski spér o pamieé
o Srebrenicy weiaz trwa i nic nie wskazuje na to, aby szybko miat sie zakonczy¢.

Juz po pierwszym kontakcie z muzulmanskimi i serbskimi zrédtami doty-
czacymi Srebrenicy trudno jest nie odnie$¢ wrazenia, iz jeszcze bardzo duzo czasu
musi uplynaé do momentu, gdy mozliwe bedzie sporzadzenie wiarygodnych,
pozbawionych wzajemnej agresji, oraz przede wszystkim uznanych przez obydwa
narody opracowan po§wieconych tamtym tragicznym wydarzeniom. By¢ moze
nawet 6w moment nigdy nie nastapi. Wciaz bowiem muzulmanskie 1 serbskie
wyobrazenia na temat rzezi srebrenickiej sa od siebie diametralnie rézne. Przy
czym jednoznaczno§¢ wiekszo$ci materialdw pozwala na zarysowanie do$é
spojnych obrazéw tego, w jaki sposéb Srebrenica funkcjonuje w dzisiejszej
publicystyce obydwu narodéw, a co za tym idzie takze w ich $wiadomoSci.
Uwazam, iz mozna tu nawet wprowadzi¢ kategorie ,typowego” muzulmanskiego
i serbskiego dyskursu o Srebrenicy. Zostana wiec przedstawione dwa zupelnie
sprzeczne ze soba wyobrazenia na temat tych samych wydarzen.

Zgodnie z wyrokiem Miedzynarodowego Trybunatu Sprawiedliwoéci w mu-
zulmanskich Zrédiach, w odréznieniu od znacznej wiekszoSci serbskich, na
okreslenie masakry srebrenickiej powszechnie uzywa sie wymownego rzeczowni-
ka genocid, czyli ludobdjstwo. Jest to wiec pojecie écile zdefiniowane w prawie
miedzynarodowym jako ,czyn dokonany w zamiarze zniszczenia w caloéci lub
czeécl grup narodowych, etnicznych, rasowych lub religijnych”L.

1 Konwencja w sprawie zapobiegania i karania zbrodni ludobdjstwa, Nowy Jork 1948.
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Muzulmanskie materialy jednoznacznie opisuja wiec Srebrenice jako pie-
kielne miejsce, gdzie doszlo do regularnej, planowej rzezi na osobach bezbronnych
1 niewinnych. Zbrodni tym bardziej haniebnej, iz dokonanej przez sasiaddow.
Czesto stosuje sie tez porownanie do Holocaustu. Co istotne, muzulmanski obraz
wydarzen srebrenickich zawiera nie tylko opis samej masakry, réwnie czesto
przedstawia gehenne kilkuletniego zycia w tej odizolowanej, stale zawezanej
1 ostrzeliwanej przez Serbéw enklawie. Publicy$ci najchetniej oddaja wiec glos
swiadkom, ktérzy byli wéwczas w miescie. Uzyskuje sie w ten sposéb najbardziej
opiniotwérezy 1 wiarygodny material, ktérego kwestionowanie jest wrecz nie na
miejscu. Za kazdym razem sa to wstrzasajace relacje ludzi, ktérzy sami doswiad-
czyli serbskiego okrucienstwa. Nieustannie przypomina sie¢ tez o cierpieniu
najmtodszych oraz kobiet. Nierzadko materialy na temat Srebrenicy sa przepet-
nione religijnymi odniesieniami do symboliki islamu. Jednoczeénie czeste jest
publikowanie sugestywnych fotografii przedstawiajacych ekshumacje masowych
grobow, rzedy charakterystycznych zielonych trumien, muzutmanskie cmentarze
czy kobiety 1 dzieci optakujace zabitych.

Wazne miejsce w boéniackich relacjach zajmuje tez kwestia zachowania
holenderskich zolnierzy ONZ, ktérzy mieli za zadanie ochraniaé rejon Srebrenicy.
Ich haniebna bierno$é¢ jest postrzegana jako ostateczny dowdd na poparcie faktu,
iz Muzulmanie byli w obliczu silniejszego wroga catkowicie osamotnieni, a Zachéd
nie zrobil nic, by zapobiec dajacej sie przeciez przewidzieé rzezi.

Miedzynarodowa opinia publiczna relacje z enklawy srebrenickiej miata
mozliwoé¢ poznaé za posrednictwem lektury, przettumaczonych na szes¢ jezykow,
Pocztéwek z grobu autorstwa Emira Suljagicia?. Nalezy jednak zaznaczy¢, iz
pozycja ta rézni sie od wiekszosci pozostalych materialow publikowanych przez
Muzulmanéw tym, iz mieszkancy bestialsko obleganej Srebrenicy nie sa
przedstawieni tu w sposob wyidealizowany. Ukazany jest w niej proces degradacji
czlowieczenstwa niektorych osob zmuszonych do zycia w tak ciezkich warunkach.
Dzigki temu relacja jest bardziej wiarygodna, a 1 tak kazdy czytelnik jeszcze
bardziej utrwala sobie w §wiadomo§ci haniebny obraz Serbéw, ktérzy zgotowali
swym sasiadom tak okrutny los.

Muzulmanska publicystyka na temat Srebrenicy, sita rzeczy, bardzo nega-
tywnie, z wyrazna nutaq politowania i1 lekcewazenia, ustosunkowuje sie do
serbskich oérodkéw/instytucji oraz publicystéw kwestionujacych wyzej nakreslo-
ny obraz mordu. Mowi sie wiec o bogatej serbskiej tradycji lansowania medialnej
propagandy przeciwko swoim sasiadom oraz falszowania historii. Powszechnie
jest tez wyrazane ubolewanie nad bezczelnym brakiem uszanowania przezen
pamieci ofiar oraz tym samym pogodzenia sie z tym haniebnym momentem

2 B. Suljagi¢, Pocztéwki z grobu, Wolowiec 2007.
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wlasnej historii. Czesto wobec serbskich wladz wysuwany jest réwniez zarzut
o ukrywanie gen. Ratko Mladicia — gtéwnego odpowiedzialnego za masakre.
Szczegolnie silny zgrzyt na linii relacji boéniacko-serbskiej miat miejsce kilka lat
temu, gdy w dzien 9. rocznicy masakry, nowo wybrany prezydent Serbii — Boris
Tadi¢ - uroczyScie zainaugurowal kadencje. Zostalo to przez Muzulmandw
odebrane jako swoista prowokacja. Podobnie byto tez w 2009 r., gdy tylko Serbia
oraz Boénia i Hercegowina (glosami serbskich postéw z Republiki Serbskiej)
nie przyjely uchwaly ustanawiajacej 11 lipca ,Dniem pamieci o masakrze
w Srebrenicy”.

Jednoczeénie muzulmanska strona entuzjastycznie przyjmuje wszelkie,
nalezy doda¢ do$¢ odosobnione, serbskie inicjatywy majace na celu wyrazenie
skruchy. Na przyktad przybycie do Potocari (miejsce pamieci oraz cmentarz ofiar
masakry) z Belgradu ,Kobiet w czerni” z wiencem, na ktérym napisane byto
~Wybaczcie nam”. Tym samym wyrazone jest jednak ubolewanie, iz tego typu
akcje nie znajduja szerszego uznania wsrdd serbskiej opinii publiczne;.

Nastroju tego nie zmienil nawet fakt przyjecia przez serbska Skupstine
w marcu 2010 r. Deklaracji potepiajacej zbrodnie dokonang w Srebrenicy
(Deklaracija Narodne skupstine Republike Srbije o osudi zlo¢ina u Srebrenici)s.
Wigkszo$¢ wplywowych muzulmanskich oérodkéw i publicystéw ostro ja skrytyko-
wala. Nie przebierano przy tej okazji w stowach, nazywajac serbski dokument
hanba i zniewaga ofiar.

Gléwnym powodem tak gwaltownej reakcji byt fakt, iz deklaracja nie okre-
§la w swej treéci wydarzen srebrenickich mianem ,ludobdjstwa”, mowa jest
wylacznie o ,zbrodni”. Formalnie jednak serbska deklaracja uznaje masakre za
ludobdjstwo, gdyz znajduje sie w niej stwierdzenie, iz ,potepia zbrodnie w sposéb
zgodny z wyrokiem Miedzynarodowego Trybunatlu Sprawiedliwoéci”. Odsyta wiec
do innego dokumentu, w ktérym rzez srebrenicka nazwana jest ludobdjstwem.
W ten sposéb uniknieto jednak bezposredniego uzycia tego opiniotworczego
okreélenia na potrzeby wlasnej opinii publicznej, w wigkszoéci i tak juz przeciw-
nej uchwalonej deklaracji. Innym $rodkiem majacym na celu zlagodzenie
nieprzychylnego odbioru dokumentu w Serbii, jest jego ostatni punkt, w ktérym
wyrazono nadzieje, iz najwyzsze organy pozostalych panstw bylej Jugostawii
w podobny sposéb potepia zbrodnie dokonane na Serbach. Mozna wiec powie-
dzieé¢, iz dokument przyjety przez Skupstine jest do§¢ pokretny, choé nawet
w takiej formie nie jest do zaakceptowania przez wieksza cze$¢ serbskiego
spoleczenstwa. Jasno pokazuja to badania opinii publiczne;.

3 Deklaracija Narodne skupstine Republike Srbije o osudi zlo¢ina u Srebrenici,
http://www.parlament.gov.rs/content/lat/akta/akta_detalji.asp?1d=477&t=0.
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Tabela 1. Jakie jest Pana/i zdanie o zbrodni dokonanej na Muzulmanach
w Srebrenicy w 1995 r.?

Opinie Wartosci
P w %
To najwigksza zbrodnia, ktéra miala miejsce podczas wojen na 15.7
terenie bylej Jugostawii ’
To tylko jedna z wielu zbrodni, ktérej rozmiary wyolbrzymili nasi 552
nieprzyjaciele i media ’
Nie bylo zbrodni w Srebrenicy, to jest zmy$lone 6,7
Nie wiem/nie mam opinii 22,4
Razem 100,0

Zrédlo: Istrazivanje stavova gradana Srbije na temu Haga i rezolucije o Srebrenici
(styczen 2010), ,Nova srpska politicka misao. Casopis za politicku teoriju i drustvena
istrazivanja”, http://www.nspm.rs.
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Badania opinii publicznej przeprowadzone na terenie Serbii jasno pokazuja,
iz znaczna wiekszo$¢é Serbow nie akceptuje ogélnie przyjetej wersji wydarzen
srebrenickich, jako najwiekszego ludobdjstwa dokonanego w Europie po
zakonczeniu II wojny §wiatowej. Zaledwie niespetna 16% respondentéw wyrazito
opinie, iz byla to najwieksza zbrodnia dokonana podczas calej wojny na terenie
bytej Jugostawii, podczas gdy az przeszto 55% uznalo Srebrenice za jedna z wielu
wojennych zbrodni, ktéra zostata przez nieprzychylne Serbom media wyolbrzy-
miona, za$ prawie 7% w ogole kwestionuje jakoby w Srebrenicy doszto do zbrodni.
W zaistnialej sytuacji nie powinien nas dziwi¢ stosunek Serbow do uchwalonej
Deklaracji. Zdecydowanie najwiecej respondentéw (46,2%) opowiedzialo sie za
przyjeciem tylko jednego neutralnego dokumentu potepiajacego wszystkie
zbrodnie dokonane na terenie bytej Jugostawii, a wiec bez osobnego potraktowa-
nia rzezi srebrenickiej, przy czym 20% pytanych w ogdle nie widzi potrzeby
uchwalania jakiejkolwiek deklaracji. Z kolei zaledwie 20% respondentéw popiera
decyzje serbskiej Skupstiny — polegajaca na uchwaleniu dwéch rezolucji, a wiec
osobnego potraktowania Srebrenicy jako miejsca dokonania najwiekszej zbrodni
oraz kolejnego dokumentu potepiajacego wszystkie pozostate. Bez watpienia
wyniki podobnych badan wykonanych w Boéni wéréd Serbéw z Republiki
Serbskiej bylyby jeszcze bardziej nieprzychylne szczegblnemu potraktowaniu
Srebrenicy. Miejscowi Serbowie sg bowiem bardziej radykalni, a i wszystkie
partie polityczne z Republiki Serbskiej ocenily uchwalenie przez Belgrad
Deklaracji jako wielki btad. Widzimy wiec, iz nawet Deklaracja, ktéra w oczach
Muzulmanéw jest dalece niewystarczajaca, Serbom wydaje sie nazbyt wielkim
ustepstwem.

Zaistnialy stan rzeczy jest wynikiem powojennego nastroju panujacego
wérod Serbow. Bardzo duza czesé spoteczenstwa uwaza bowiem, iz ich naréd stat
sie ofiara medialne] nagonki, a w rezultacie tego gléwnym poszkodowanym
w wyniku niesprawiedliwego potraktowania przez Zachdéd. Kwestia Srebrenicy
zajmuje w tej narracji jeden z najwazniejszych elementow. W serbskiej przestrze-
ni medialnej funkcjonuja wiec o$rodki opiniotworcze, jak 1 pojedyncze osoby, ktére
prébuja mnozy¢ watpliwosci, burzy¢ jednoznacznie czarno-biaty obraz masakry,
wynikajacy ich zdaniem nie ze szczegdlowe] analizy faktow, lecz zmyélnej
muzulmanskiej propagandy oraz wyrachowanej antyserbskiej polityki Zachodu.
Czesto uzywa sie wiec stwierdzen typu: ,rzekome” lub ,medialne ludobdjstwo
w Srebrenicy”. Cho¢ nie wszyscy serbscy publicy$ci sa zgodni co do takiego obrazu
wydarzen srebrenickich, teksty pisane w tym duchu ciesza sie akceptacja
wiekszoscl spoleczenstwa.

Najpelniejsza wykladnie argumentéw tego typu daja teksty Milivoje Ivani-
Sevicia?, dyrektora Instytutu Badan nad Cierpieniem Serbéw w XX wieku, oraz

4 M. Ivanisevi¢, Hronika naseg groblja, Beograd 1994; tenze, Zlo¢ini nad Srbima
1992-1995, Beograd 2005; tenze, Srebrenica jul 1995. - u traganju za istinom, Beograd 2007.
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znanego publicysty Zvonimira Trajkovicia®. Sa to zaréwno obszerne opracowania,
jak 1 liczne szkice. Zwlaszcza te ostatnie sg czesto publikowane takze na
serbskich forach internetowych oraz przewaznie pochlebnie komentowane.

Najwiece] miejsca we wspomnianych tekstach zajmuje kwestia skali zbrod-
ni. Poniewaz wciaz ostateczna liczba ofiar jest nieznana (nie zidentyfikowano
jeszcze wszystkich ofiar), jesteSmy skazani jedynie na dane szacunkowe. Liczby
przytaczane przez strone muzulmanska sa zatrwazajace — czesto znacznie
przekraczaja 8 tys. zabitych. Serbowie rzecz jasna gwaltownie sprzeciwiaja sie,
zarzucajac Muzulmanom stosowanie wyrachowanych manipulacji. Dowodzi sie
m.in., iz wiele 0sob spoérdd zidentyfikowanych jako ofiary masakry zgineto we
weze$niejszych walkach jako okryci zta stawa zolnierze Armii Republiki Boéni
i Hercegowiny (ARBiH). Pojawia sie tez zarzut o ,pozyczanie ofiar”, co mialo sie
odbywaé¢ poprzez przenoszenie z okolic szczatkéw ludzi zmartych z naturalnych
powodow jeszcze przed wojna. Serbowie jednocze$nie dowodza, iz wiele spoérdd
0s6b uznanych za ofiary masakry bralo udziat w wyborach w roku 1996,
a w spisie nie brakuje tez emigrantéw. Co wiecej, pojawiaja sie nawet glosy, iz
w Potocari na muzulmanskim cmentarzu ofiar ,rzekomego ludobdjstwa” leza
nawet szczatki kilku Serbéw. Formulujac powyzsze zarzuty Serbowie powoluja
sie na muzulmanskie zrédla, wskazujac na konkretne nazwiska, co dodatkowo
zwieksza wiarygodno$é argumentow.

Osobny problem stanowi ogloszenie Srebrenicy ,,strefa bezpieczenstwa” ONZ
(miat to by¢ zdemilitaryzowany obszar wylaczony z dziatan wojennych). Podobnie
1w tym przypadku obydwa narody interpretuja fakty na swoja korzy$c. Serbowie
moéwia wiec, ze z miasta nie wolno byto atakowaé, a Muzulmanie, ze nie mozna go
byto atakowaé. Serbowie za kazdym razem przytaczaja swéj koronny argument,
demaskujacy ,niewinnoé¢” srebrenickich Muzulmanéw, moéwiac, iz od lat
przeprowadzali oni z terenu ,strefy bezpieczenstwa” brutalne wypady na
pobliskie serbskie wsie, w wyniku ktérych zycie straci¢ mialo kilka tysiecy
Serbow. Zbrodnie te sa do$¢ dobrze udokumentowane, za§ w Internecie opubliko-
wano makabryczne zdjecia ofiar tych akcji. Serbowie organizuja tez w pobliskim
Bratuncu wuroczysto$ci ku czei swoich zabitych (konkurencyjne wzgledem
kolejnych rocznic masakry upamietnianych w Potocari). Tymczasem serbscy
publicy$ci zwracaja uwage na lekcewazenie tych okolicznoéci 1 pamieci o serbskich
ofiarach. W mys¢l tej interpretacji wydarzenia majace miejsce w lipcu 1995 r.
w Srebrenicy nie byly wiec z zimna krwia zaplanowanym ludobdjstwem, lecz
odwetem poczynionym w pierwszej kolejnoéci na muzulmanskich bojéwkarzach.
Sami Muzulmanie zreszta nie zaprzeczaja, iz dokonywali z terenu Srebrenicy
atakow na serbskie okolice. Jednak, tak jak w relacji E. Suljagicia, akcje te
ukazywane sa jako walka o godno$¢ 1 zywno$¢, ktérej w mieécie brakowato.

5 Artykuly Z. Trajkovicia zob. http://www.trajkovic.rs/komentari/omentari.html.
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Wiekszoéé Muzulmandéw jednocze$nie uznaje miejscowego komendanta ARBiH
Nasera Oricia za bohatera narodowego.

Warto odnotowaé, iz w 2008 r. wspomniany N. Ori¢ zostat przez Miedzyna-
rodowy Trybunal Karny dla bytej Jugostawii z braku dowodéw uniewinniony od
stawianych zarzutéw. Wywotalo to gwaltowna reakcje lokalnych mediow. Podczas
gdy Muzulmanie $wietowali, serbska opinia publiczna odebratla wyrok jako
hanbe. Serbowie, nazywanemu przez siebie ,Rzeznikiem ze Srebrenicy”, Oriciowi
— jako dowddey muzutmanskich sil — przypisuja bezposrednia odpowiedzialno$é
za $mier¢ 3262 ofiar, w tym torturowanie i brutalne zabijanie jencéw. Serbskie
media oskarzyly wiec trybunat o skandaliczne stosowanie podwdjnych standar-
déw, a przez to obraze serbskiego narodu. W podobnym tonie wypowiedzialo sie
takze wielu czolowych serbskich politykéw.

Pewnym potwierdzeniem wersji o brutalnoci poczynan muzulmanskich
oddzialéw ze Srebrenicy pod wodza N. Oricia stala sie ksiazka napisana przez
Muzulmanina, cztonka Partii Akcji Demokratycznej, Ibrana Mustaficia, pt.
Planowany chaos 1990-1996 (Planirani haos 1990-1996)8. Autor zaprzecza w niej
oficjalnemu stanowisku swojej partii, jakoby ARBiH miata respektowac
konwencje genewska. Opisane sa wstrzasajace szczegdély dokonywanych zbrodni,
w ktérych szczegblnag role pelni N. Orié. Podczas gdy Serbowie postuguja sie
pozycja I. Mustaficia jako wiarygodnym, plynacym z drugiej strony barykady,
dowodem na zbrodnie dokonane na swoich rodakach, autor ksiazki zostal pobity
przez Muzulmandw, czego nie omieszkali wspomnie¢ Serbowie.

Serbowie jednoczes$nie zwracaja uwage na trudne polozenie swoich rodakéw,
ktérzy zdecydowali sie na pozostanie w mieScie. Wedlug ich informacji sa oni
przez wladze zdominowane przez Muzulmanéw dyskryminowani, w wyniku czego
juz kilka tysiecy Serbéw po zakorczeniu wojny opuscito Srebrenice. Zdaniem
cze$ci serbskiej publicystyki jest to element realizacji planu zakladajacego
zislamizowanie regionu, by nastepnie odlaczyé¢ go od Republiki Serbskiej i weielié
do federacji muzutmansko-chorwackiej.

Istotne jest, iz obydwie strony konfliktu o pamieé o Srebrenicy wychodza poza
ramy pisania tylko tekstow. Dostep do szerszego grona odbiorcéw zapewniaja
szczegllnie filmy dokumentalne. Ich rola opiniotwodrcza jest tym wieksza, iz mozna
w nich umieéci¢ wstrzasajace obrazy oraz zywe relacje uczestnikow. Sg to obrazy
jednoznaczne, przedstawiajace tylko jedng strone medalu i nie pozostawiajace
watpliwoSci co do interpretacji treéci. Spoéréd wielu wymieni¢ mozna takie
muzulmanskie tytuly, jak: Odciski — po 15 latach (Otisci — 15 godina poslije),
Srebrenicki kenotaf (Srebrenicki kenotaf) czy serbski Kochaj brata (Ljubi brata).

Podobnie wyglada tez kwestia muzulmanskich 1 serbskich instytucji badaja-
cych zbrodnie wojenne. Na ogdél zajmuja sie one wylacznie badaniem zbrodni
dokonanych na wlasnym narodzie oraz ukazywaniem brutalnoéci i zaklamania

6 I. Mustafié¢, Planirani haos 1990-1996, Srebrenica 2008.
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przeciwnika. Mam na my$li po stronie muzulmanskiej: Instytut Badarn nad
Zbrodniami Przeciwko Ludzkoéci i Prawa Miedzynarodowego przy Uniwersytecie
Sarajewskim (Institut za istraZivanje zloc¢ina protiv covjecnosti i medunarodnog
prava), a po stronie serbskiej: Republikanskie Centrum Badan nad Zbrodniami
Wojennymi w Banja Luce (Republicki centar za istraZivanje ratnih zlocina),
Fundusz Badah nad Ludobéjstwem (Fond za istraZivanje genocida) oraz Instytut
Badan nad Cierpieniem Serbéw w XX wieku (Institut za istraZivanje srpskih
stradanja u XX veku).

Widzimy zatem, iz pomiedzy Muzulmanami i Serbami nie ma zgody co do
interpretacji wydarzen srebrenickich. Przy czym, poza zarysowanymi wyzej
stanowiskami w obydwu przypadkach, czeste sa takze 1 znacznie bardziej
radykalne postawy. Mam na myS$li skrajne materialy — ze strony serbskiej —
wyrazajace dume z wymierzenia kary na sprzeniewierzonych sasiadach, oraz
muzulmanskie — przesiakniete symbolika islamu, nawolujace do krwawej zemsty
na Serbach.

Zaistnialy stan rzeczy dobrze obrazuje tez krajobraz samego miasta i sposob
zycia jego mieszkancéw. Region Srebrenicy nalezy do najubozszych w Boéni
i Hercegowinie, w roku 2006 bez pracy pozostawato tam ok. 80% mieszkanhcow.
Weigz w bardzo zlym stanie jest infrastruktura, a miasto sprawia wrazenie
opuszczonego. Za§ wséréd nielicznych jego mieszkancéw bardzo silna jest
nienawi$¢ wedle podzialu na obydwa narody, ktére zyja w swoich osobnych
spolecznosciach, w miare mozliwoéci unikajac integracji’.

7 1. Vukusi¢, Eko-turizam i zdrava hrana s okusom genocida, http://www.h-alter.org/
vijesti/arhiva-2006-2/eko-turizam-i-zdrava-hrana-s-okusom-genocida.





