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Srodkowoeuropejskie pogranicza: differentia specifica

Celem artykutu jest podjecie refleksji nad spotecznym wymiarem in-
tegracji europejskiej w kontek$cie Srodkowoeuropejskich pograniczy.
W zwigzku z tym na wstepie wypada zastanowi¢ sie nad ich znaczeniem
dla analizowanej kwestii: czy w odniesieniu do tego typu obszaréw moz-
na moéwié¢ o specyfice uzasadniajacej nie tylko ich wyodrebnienie, ale
takze wlaczenie opisu tamtejszej rzeczywistosci spotecznej do rozwazan
nad integracja europejska?

Odpowiadajac na powyzsze pytanie twierdzaco, warto przywotac
propozycje Zbigniewa Kurcza. W oparciu o literature przedmiotu, a takze
konkretne przyktady z polskich pograniczy, badacz ten wyrdznia bo-
wiem subdyscypline socjologii zwang socjologig pogranicza, ktorej onto-
logiczne podstawy stanowione s3 przez realne istnienie takich wiasnie
obszar6éw, do pewnego stopnia posiadajacych wiasna specyfike, a takze
przez kategorie czlowieka pogranicza, w niektérych kwestiach réznigce-
go sie od swego odpowiednika z gtebi kraju (Kurcz 2010: 288-289).
O tym, Ze z granicami zwigzana jest inna forma swiadomosci spotecznej
ich mieszkancéw, §wiadczy takze to, iZ sg one narzedziem sprawowania
wtladzy centralnej, zazwyczaj obcym spotecznos$ciom, ktére zyja w pobli-
zu granic. W nieco innej konwencji watek ten porusza réwniez austriacki
pisarz i eseista Karl-Markus Gauf3: ,Nawet jesli zgodnie z wola centrum
granica powstata, to dla mieszkancéw obszaréw przygranicznych fakt
ten nie decyduje jeszcze, czy ona rzeczywiscie istnieje i jak szczegétowo
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przebiega” (Gaufd 2008: 53-54). I chociaz autor postuzyt sie tu pierwiast-
kiem metaforycznym, to jednak zdaje sie on trafnie oddawac istote roz-
ziewu pomiedzy formalno-administracyjng funkcjg granicy a powszech-
nymi wyobrazeniami, jakimi dysponuje na jej temat dana spoteczno$¢.

Majac na wzgledzie kwestie integracji europejskiej, wypada wspo-
mnie¢ o wystepowaniu na pograniczach doniostych niekiedy zjawisk
spotecznych, ktdre w analizach podejmowanych z perspektywy Warsza-
wy, Brukseli czy Kijowa bywajg pomijane z racji skali owych przedsie-
wzie¢ oraz samych tego typu obszaréw. Okolicznosci te nie powinny
jednak przyczynia¢ sie do marginalizacji owych lokalnych czy nawet
regionalnych zjawisk, wszak pogranicze spoteczne jest - ze wzgledu na
wpisane w jego nature transgraniczne kontakty miejscowej ludnosci -
cennym laboratorium, w ktérym integracja moze byc¢ realizowana,
a przynajmniej testowana. Tymczasem ,Nie tylko publicysci, ale i bada-
cze, zwlaszcza gdy mysla o projekcie integracji europejskiej, lekcewaza
spoteczne i kulturowe zakorzenienie granic i pograniczy na mapie Polski
i Europy” (Kurczewska 2005: 15-16).

Warto przypomnie¢, ze po 1945 r. ,obszary przy srodkowoeuropej-
skich granicach petnity funkcje barier dla ruchliwos$ci przestrzennej
ifiltru odpowiedzialnego za homogeniczno$¢ kultury poszczegélnych
spoteczenstw narodowych. W taki to sposéb w tej czesci Europy przesta-
ty istniec¢ tradycyjne pogranicza” (Kurcz 2010: 285), czemu niewatpliwie
sprzyjat fakt, ze duza cze$¢ granic panstw demokracji ludowej miata
charakter naturalny. Taki przebieg owych linii stanowit dodatkowe
utrudnienie dla przeplywu ludzi, towaréw czy idei oraz powodowat, ze
uwage obserwatora niejednokrotnie przyciagaty tu takze kwestie innego
rodzaju, np. przyrodnicze. Réwniez ta okoliczno$¢ wydaje sie by¢ nie bez
znaczenia w kontekscie integracji europejskiej, gdyz z racji szczeg6lnych
waloréw naturalnych na wielu z tych obszaréw doszto w poprzednich
dekadach do powstania rozmaitych form transgranicznej ochrony przy-
rody. Mys$lac o tych pograniczach, na ktérych od konca 2007 r. obowig-
zywaé zaczety regulacje schengenskie, powyzsze dziatania ekologiczne
mozna byto zatem postrzega¢ jako swego rodzaju preludium do petniej-
szej integracji. W innych za$ przypadkach - np. na pograniczu polsko-
biatoruskim (Puszcza Biatowieska) czy polsko-stowacko-ukrainskim
(Miedzynarodowy Rezerwat Biosfery ,Karpaty Wschodnie”) - jest to
proces nawet w pelniejszym stopniu ogélnoeuropejski, gdyz sa wen
zaangazowane takze kraje spoza UE. Na tej podstawie mozna stwierdzic,
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ze zanim Europa Srodkowa zaproszona zostata do partycypacji w ukta-
dzie z Schengen, zostal on ,rozciggniety na przyrode”, albo tez - zacho-
wujgc wlasciwy porzadek zjawisk - Ze to natura upomniata sie o to, co
niegdy$ byto jednym, a tylko sztucznie podzielone zostato przez czto-
wieka. Nawiasem piszac, fakt, ze wspotczesnie przyroda traktowana
bywa priorytetowo, dostrzegalny jest takze w tym, iz regulacje schen-
genskie ustepuja przed zasadami poruszania sie po przygranicznych
parkach narodowych. Jako Ze mozna tam poruszac sie wylgcznie po szla-
kach turystycznych lub wyraznych duktach, na obszarach tych nie jest
dozwolone przekraczanie granicy panstwa w miejscu, do ktdrego nie
dochodzi tego typu droga.

Przystapienie 21 grudnia 2007 r. Polski i innych panistw Europy Srod-
kowej do uktadu z Schengen niewatpliwie stanowi zupetnie nowg jakos¢,
ktora w ujeciu zaréwno dtugo-, jak i krétkoterminowym wpisuje sie w ciag
istotnych geopolitycznie wydarzen przetomu XX i XXI w. Doniosto$¢ rze-
czonego kroku stanie sie jednak petniej dostrzegalna, gdy przyjmie sie
perspektywe tzw. ,przecietnych” obywateli. Mowa tu przede wszystkim
o osobach, ktérym przyszto zy¢ na obszarach, gdzie przebieg granicy pan-
stwowej nidst za sobg szczegélnie przykre konsekwencje, odczuwalne na
co dzien przez kilkadziesigt lat. Chodzi tu zresztg nie tylko o samo istnienie
takiej bariery, ale takze o jej nieprzepuszczalno$¢, co niejednokrotnie
oznaczalo, ze aby dotrze¢ do drugiej czeSci danej — niegdys nierzadko jed-
nej - miejscowosci, nalezato odby¢ kilkudziesieciokilometrowa podréz
przez najblizsze przejscie graniczne. W rzeczywistosci RP najszerzej znane
przypadki ingerencji granicy panstwowej w przestrzen spoteczng czy
urbanistyczng obejmujg miasta i wsie przede wszystkim nizinnej czesci
pogranicza polsko-czeskiego (cale fragmenty Opolszczyzny, a takze po-
dzielone miejscowosci potudniowej czesci wojewoddztwa $laskiego) i pol-
sko-niemieckiego (m.in. Zgorzelec, Gubin, Stubice). Przyktady tego typu
przebiegu granic pojawily sie takze na obszarze poradzieckim, np. miedzy
miastami Valka i Valga na pograniczu totewsko-estonskim, gdzie owa linia
demarkacyjna tak mocno wpisana jest w tkanke miejska, ze miejscami
mozna jej w ogole nie zauwazy¢. Podobna sytuacja istnieje takze np. na
sporej czesci pogranicza stowacko-wegierskiego (np. Komarno i Komarom
- cho¢ w tym przypadku graniczny Dunaj jest elementem bardzo wyrazi-
stym) czy w mieScie podzielonym Gorycja/Nowa Gorica na pograniczu
wtlosko-stowenskim - stowem, wszedzie tam, gdzie granica panstwowa
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stala sie tworem sztucznym, znieksztatcajgcym codzienno$¢ mieszkancow
danego obszaru.

Juz powyzszy, do$¢ pobiezny opis rzeczywistosci Srodkowoeuropej-
skich pograniczy moze wskazywa¢ na specyfike tych obszaréw, dostrze-
galng bynajmniej nie tylko w wymiarze historycznym. Pod koniec 2007 r.
spora cze$¢ Europy Srodkowej stata sie bowiem arena zdarzenia, w kon-
sekwencji ktorego w jednych miejscach zlikwidowano kontrole graniczne,
w innych za$ domknieto rozpoczety wczesniej proces ich wzmacniania.
I chociaz rzeczywisto$¢ panujgca na obu typach pograniczy jest diame-
tralnie rézna, to jednak zaréwno w odniesieniu do granic wewnatrz-, jak
zewnatrzunijnych mamy do czynienia z interesujgcym materiatem do
rozwazan nad spotecznym wymiarem integracji europejskie;j.

Na wstepie wypada odnies¢ sie takze do trzech kwestii o charakterze
ogo6lniejszym, porzadkujacych caly wywod. Po pierwsze, wprawdzie
w niniejszym artykule zasadniczym punktem odniesienia pozostaja pol-
skie pogranicza, to jednak majac na wzgledzie gtebsze poznanie uwarun-
kowan procesu integracji europejskiej, uzasadnione wydaje sie tu spoj-
rzenie szersze, uwzgledniajace to, co charakterystyczne jest dla tego typu
obszaréw Europy Srodkowej. W jej kontekscie wszakze nie bez znacze-
nia jest réznorodno$¢ zjawisk spotecznych czy politycznych wynikaja-
cych juz z samej liczby sasiedztw, jakie bywaja udzialem panstw $rod-
kowoeuropejskich. To bowiem wtlasnie tutaj - pomiedzy Niemcami, Wto-
chami, Rosja i Skandynawig - najcze$ciej mamy do czynienia z panstwami
0 zazwyczaj stosunkowo niewielkiej powierzchni, za to posiadajacymi
duza liczbe sgsiadéw: Serbia (9); Wegry (7); Stowacja, Bulgaria, Chorwa-
cja (5); Macedonia, Stowenia, Czechy, Litwa, Lotwa (4); mozna tu wspo-
mnie¢ réwniez panstwa wieksze - Ukraine i Polske (7) oraz Rumunie
i Biatoru$ (5). Nalezy przy tym pamieta¢, ze w konteks$cie Srodkowoeu-
ropejskich sgsiedztw wazna jest nie tylko ich liczba, ale takze (a moze
nawet: przede wszystkim) determinujgce ich charakter, zazwyczaj nie-
korzystne, a przy tym czasowo nieodlegte doswiadczenia historyczne. Te
za$ niekiedy znaczaco wptywaja na typ biezacych relacji spotecznych
i politycznych, zaréwno na ptaszczyZznie ogdlnopanstwowej, jak
i w rzeczywisto$ci pogranicza. Tytutem ilustracji wspomnie¢ wystarczy
animozje istniejace pomiedzy Wegrami a ich niektérymi sgsiadami,
przede wszystkim - Stowacjg, Rumunig i Serbia.
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Po drugie, nie wnikajac w tym miejscu gtebiej w niezmiernie ztozona
kwestie delimitacji Europy Srodkowej, nalezy zaznaczyé, ze - jak wynika
Z powyzszego opisu liczby sasiedztw - w artykule przyjeto dosc¢ szeroki
przestrzennie zakres tej czesci Starego Kontynentu. Europa Srodkowa
graniczy tu bowiem ze Skandynawig na pdinocy, Rosja na wschodzie,
Grecja na potudniu oraz Niemcami, Austrig i Wtochami na zachodzie - co
nie zmienia faktu, ze ilustrujagc omawiane problemy przyktadami z kon-
kretnych panstw, nie odwotano sie do wszystkich tych, ktére wtaczono
w ramy tej kategorii. Wypada przy tym podkresli¢, ze taki zasieg - raczej
o charakterze spoteczno-kulturowym - nie ma na celu forsowania takiej
czy innej delimitacji Europy Srodkowej, lecz petni tu funkcje przede
wszystkim porzadkujgcg wzgledem podjetych rozwazan.

I po trzecie, nalezy w tym miejscu zwrdci¢ uwage rowniez na zakres,
jaki przyjeto w niniejszych rozwazaniach dla pojecia ,integracja europej-
ska”. Wbrew przymiotnikowi, ktéry proces ten powinien odnosi¢ do
catego kontynentu, niejednokrotnie mozna sie spotka¢ z analizami, ktdre
de facto ograniczone sa do Unii Europejskiej. W tym za$ miejscu mowa
bedzie o tych wybranych zdarzeniach, ktére wydaja sie nie pozostawac
bez wptywu na - a takze by¢ wspottworzone przez - procesy spoteczne
czy polityczne zachodzace nie tylko w krajach cztonkowskich Wspélnoty,
lecz na caltym kontynencie.

Schengen w gtowach, terenie i Brukseli

Patrzac z dzisiejszej perspektywy - szczegdlnie gdy cztowiek nie do-
$wiadcza kontaktu z pograniczami stanowigcymi obecnie rubieze UE -
przemiany wokot granic panstwowych fatwo mozna uznaé za co$ oczy-
wistego; za coS$, co predzej czy pdzniej musiato tu nastgpic¢. Tym bardziej
wiec pamieta¢ nalezy, Ze jeszcze kilkanascie lat temu taki finat tego pro-
cesu wcale nie byt oczywisty. Jednoczes$nie wypada mie¢ swiadomos¢, ze
- jak to czesto bywa w przypadku doniostych zmian - najtatwiej jest je
wprowadzi¢ na poziomie instytucjonalnym, najtrudniej za$ ich efekty
obserwuje sie na lokalnej ptaszczyznie stosunkéw miedzyludzkich. Temu
wtasnie rozdZwiekowi poswiecona jest kolejna czes¢ artykutu.

Jeszcze nie rozpoczeto pitowania szlabanéw granicznych, gdy poja-
wity sie pierwsze doniesienia z pogranicza niemiecko-polskiego na temat
regularnych kontroli obywateli przekraczajacych Odre lub Nyse Luzycka.
Jesli wierzy¢ statystykom, wedtug ktoérych w pierwszych miesigcach po
grudniu 2007 r. na pograniczu niemiecko-polskim, ale takze niemiecko-
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czeskim zauwazalnie wzrosta liczba skradzionych samochoddéw, to ma-
my tu do czynienia z kolejna odstong swoistych ,najazdéw Wschodu na
Zachdd”. Co wazne, posiadajaca dtuga zewnatrzunijng granice Polske
traktowano tu jako panstwo wspoétwinne, ktéra to kwalifikacja ulegata
dalszemu zaostrzeniu w kontekscie tradycyjnego w Niemczech stereoty-
pu ,Polaka-ztodzieja”. Niezaleznie jednak od narodowosci sprawcéw
owych kradziezy, nalezy zaznaczy¢, ze zamiast integracji poczatkowo
mozna byto obserwowac¢ raczej symptomy dezintegracji. Czy tylko do-
raznej? Odpowiadajgc na to pytanie, warto mie¢ w pamieci popularnos$¢
wspomnianych dowcipéw i stereotypow na temat owej, rzekomo typowo
polskiej, specjalnosci, ktére w pierwszych miesigcach po rozszerzeniu
strefy Schengen zyskaty dogodne warunki do gtebszego zakorzenienia
(sygnalizowano np. wzmozone zainteresowanie Niemcéw mieszkajacych
przy granicy z Polskg systemami alarmowymi oraz innymi $rodkami
zwiekszajgcymi bezpieczenstwo nieruchomosci i samochodéw). Problem
ten nie ogranicza sie zresztg jedynie do Polakéw, gdyz - jak donosity
media - ,na aroganckie zachowanie niemieckich funkcjonariuszy skarza
sie czesto czescy kierowcy”, ktora to kwestia stata sie jednym z punktéw
rozmowy premieréw Czech i Bawarii trzy lata po rozszerzeniu Strefy
(Palata 2010). Co wiecej, pewne obawy zglaszata takze m.in. Austria,
a minister spraw wewnetrznych tego kraju proponowat nawet, aby re-
kompensujac zniesienie kontroli granicznych, rozmie$ci¢ na obszarze
catego panstwa wojskowe punkty kontroli. Jak ttumaczyt, gtéwnym po-
wodem tych trosk byla granica stowacko-ukrainiska - jedno z najstab-
szych, jego zdaniem, ogniw nowego obszaru Schengen (Burning 2007).
Réwniez granica austriacko-czeska byta przyczyna niepokoju, tak wiec,
wedtug zapowiedzi Wiednia, po rozszerzeniu uktadu z Schengen na po-
graniczu z tym panstwem miata by¢ zachowana kontrola graniczna (St-
ruhovsky 2007: 170).

Wspomnie¢ nalezy rowniez o swoistej polsko-niemieckiej ,,wojnie na
przepisy”, ktorej ofiarami padali kierowcy-obcokrajowcy w poblizu gra-
nicy na Odrze i Nysie. Czy nalezy to traktowac jako reakcje wtadz lokal-
nych na otwarcie granic? Czy po stronie niemieckiej - bo to wtasnie tam
rozpoczeto owe bezpodstawne, jak sie okazato, obtawy na kierowcow -
takie wtasnie byly oczekiwania? A jesli tak, to czy obaw tych nie mozna
byto rozproszy¢ winny sposdb? Wprawdzie po kilku czy kilkunastu
burzliwych miesigcach sytuacja wrocita do normy, to jednak nie sposéb
catkowicie zignorowac faktu, ze w takich wtasnie trudnych i przetomo-
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wych momentach dowiadujemy sie czego$ istotnego na temat auten-
tycznych, na co dzien u$pionych, stosunkéw miedzy spotecznosciami.
Za sprawa owych konkretnych dziatan przy granicy wysyta sie komuni-
kat, ktéry mozna stresci¢ nastepujaco: ,wprawdzie Bruksela uznata, ze
panstwa, ktére przyjmujemy do strefy Schengen, sg wiarygodne, my
jednak zmuszeni jesteSmy zadba¢ o swoje bezpieczenstwo po staremu”.

Wspomniana wyzej Austria zdaje sie zreszta by¢ dobra ilustracjg
obaw zachodnich Europejczykéw przed postepujaca integracja obu cze-
$ci kontynentu. Nalezy przypomnieé, ze to wiasnie granica austriacko-
czeska, bardziej niz jakakolwiek inna w zachodniej Europie, miata
w latach 90. ubiegtego stulecia wsrdd polskich podréznych fatalng repu-
tacje ze wzgledu na zachowanie tamtejszych stuzb granicznych i celnych.
Opinia ta zostata poniekad potwierdzona w poczatkowym okresie po
przystapieniu Polski do Unii Europejskiej w 2004 r., kiedy to relatywnie
czesto mowiono o problemach, jakie obywatele RP mieli z przekrocze-
niem tej granicy na podstawie dowodu osobistego. Mozna oczywiscie
powiedzie¢, ze to w Polakach czy Czechach skupialy sie niekorzystne
doswiadczenia, wypltywajace z kontaktéw, do jakich dochodzito miedzy
Austriakami a spoteczenstwami transformacyjnymi. Nie ignorujac tych
odczu¢, nalezy takze wyrazi¢ przypuszczenie, ze by¢ moze nad Dunajem
- zaréwno na poziomie elit, jak i spoteczenstwa - w sposéb szczegdlny
ujawnit sie (i ujawnia do dzi$) brak glebszego przekonania do szeroko
rozumianej integracji europejskie;j.

Problem jednak nie ogranicza sie do braku zrozumienia pomiedzy
obywatelami ,dwdch ptuc” kontynentu, jako Ze réwniez relacje miedzy
mieszkancami Srodkowoeuropejskich pograniczy nie s i nie byly prze-
ciez wolne od zachowan $§wiadczacych o - jak dotagd - mocno niepeinych
rezultatach procesu integracji. Niekiedy bowiem obawy zwigzane
z przedstawicielami sasiedniej spotecznosci bywaty - ale i wspotczesnie
pozostajg - do$¢ wybujate. Wystarczy przypomnie¢ w tym miejscu
sprzeciw czeskich spotecznosci lokalnych wobec propozycji otwarcia
kolejnego turystycznego przej$cia granicznego (okolice Lewina Ktodz-
kiego), zgtaszanej przez kilka przedakcesyjnych lat przez strone polska.
Nieche¢ ta miata wynika¢ ze spodziewanego przez Czechéw zakltdcania
porzadku i spokoju ze strony odwiedzajacych miejscowe sklepy Pola-
kéw. Warto zastanowi¢ sie takze nad przyczynami, dla ktorych jeszcze
kilka lat przed przystapieniem obu panstw do uktadu z Schengen Czesi
w wielu miejscach wspdlnej granicy zainstalowali barierki uniemozliwia-
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jace samochodom pokonanie jej w miejscach, gdzie bytoby to mozliwe
dzieki sieci lesnych drég. Czy zabieg ten jest wyrazem przekonania ze
strony Czechdw, ze ustawienie w owych miejscach stosownych znakéw
drogowych bytoby wobec Polakéw dziataniem nieskutecznym? Jesli tak,
to do ogdtu rozwazan wypada wiaczy¢ kwestie rozmiaru réznic miedzy
kanonami obu kultur narodowych. Pozostajac na pograniczu czesko-
polskim, warto réwniez przywota¢ przypadek Cieszyna, gdzie - jak do-
nosita prasa - nie zdotano podja¢ wspdlnego, transgranicznego przed-
siewziecia energetycznego, gdyz kolidowato ono z szerzej rozumianym
interesem czeskim (Dziadul 2007; szerszy komentarz odnoszacy sie do
tego przypadku - zob. Debicki 2009: 324-325). Alarmujace sygnaty do-
chodzity takze np. z Tatr, gdy wraz z rozszerzeniem strefy Schengen
strona stowacka podniosta watek dbatosci o przyrode, ktorej kondycja
miataby ulec pogorszeniu w wyniku nieograniczonego dostepu polskich
turystéw do niektdérych dzikich - cho¢ dla wedrowcoéw otwartych - oste-
pow potudniowej strony tego pasma. Nawigzujac za$ do obaw ,zachod-
nich” Europejczykow przed jakosciag ochrony wschodnich rubiezy Unii
Europejskiej, warto przywota¢ sytuacje z wewnatrzschengenskiej juz
(sierpien 2008 r.) granicy litewsko-totewskiej, gdzie kontroli poddawane
byly samochody oznakowane rosyjskimi tablicami rejestracyjnymi. Czy
takie postepowanie interpretowac¢ nalezy przez pryzmat poziomu wza-
jemnego zaufania stuzb granicznych w obu panstwach?

Dla badaczy zajmujacych sie spoteczng przestrzenia pograniczy po-
wyzsze obrazy nie stanowig zaskoczenia. Celem ich peiniejszego wyja-
$nienia warto siegna¢ do opinii Joanny Kurczewskiej, ktéra w kontekscie
interpretacji rzeczywistosci tego typu obszaréw wspomina o orientacji
na podmiotowo traktowane spotecznosci lokalne. Jej czeScig jest rozréz-
nienie pomiedzy przezywaniem pogranicza i nieobecnos$cig takiego
przezycia. Stany te okresSlone s3 przez ,charakter kulturowy samopoczucia
zbiorowosci lokalnej, ktéra znajduje sie w bliskim terytorialnym sasiedz-
twie granicy”. Rozréznienie to jest niezwykle istotne, jako Ze bardziej za-
sadnie pozwala ,tworzy¢ konstrukcje »mocnego« i »stabego« pogranicza,
silnie powigzane z konstrukcjami »stabych« i »mocnych« spotecznosci
lokalnych”. Z kategoriami tymi taczy sie m.in. mozliwo$¢ ujmowania spo-
tecznosci danego pogranicza w kontekscie specyfiki tozsamosci zbiorowej
na obszarze tym wystepujacej (Kurczewska 2007: 86-87).

Skoro mowa o identyfikacji, warto zastanowi¢ sie nad znaczeniem,
jakie odgrywajg wspétczesnie pierwiastki ogélnoeuropejskie oraz naro-
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dowe. Problem ten - zazwyczaj pojawiajacy sie jako sktadnik dyskusji
nad tozsamos$cig europejskg - jest wieloaspektowy, a takze daleki od
rozstrzygniecia. Nie stawiajac sobie takich ambicji rowniez w tym miej-
scu, mozna jednak w odniesieniu do powyzej zasygnalizowanych obra-
zZOW zZ rzeczywisto$ci pograniczy zapytaé, dlaczego na obszarach tych
znajduje sie tyle przestrzeni dla dziatan skierowanych przeciwko sasia-
dowi. Co wiecej, wcale nie musi tu chodzi¢ wytacznie o pogranicza po-
miedzy panstwami, ktoére dzieli asymetria potencjatéw ekonomicznych
lub tez doswiadczenia z przesztosci, o czym bodaj najlepiej przekonuja
nas przywotane wyzej przypadki z pogranicza czesko-polskiego. One to
sygnalizujg, ze moze tu chodzi¢ o pewne niedostatki w wymiarze czysto
spotecznym, np. dotyczace wiezi miedzy spoteczno$ciami z obu stron
granicy czy wyrazane wzgledem siebie obawy. A przeciez odnosnie do
spotecznego wymiaru integracji kontynentu - a szczegdlnie jej oddolne-
go charakteru - bardzo istotng role odgrywa stopien unifikacji i realnie
odczuwanej identyfikacji europejskiej jako czynnika sprawczego dla
mys$lenia w kategoriach pozanarodowych. Tymczasem za sprawg wspo-
mnianych wyzej deficytow uwypukleniu ulega dystans dzielacy podej-
mowane w Brukseli decyzje administracyjne (owe utatwienia, ktérych
zwienczeniem byto pelne otwarcie granic) nie tylko od likwidacji barier
mentalnych w umystach spotecznos$ci pograniczy, ale nawet od gotowo-
$ci wladz poszczegoélnych panstw do rezygnacji z prowadzenia polityki
majacej na wzgledzie przede wszystkim interesy wiasnego kraju.

Rzeczony problem mozna analizowac takze przez pryzmat zasygna-
lizowanej wczesniej odrebnosci interes6w pogranicza i centrum czy -
inaczej moéwiac - perspektywy lokalnej i stotecznej. ,Wtadza miesci sie
w centrum i stara sie pokaza¢ swa rozciagto$¢ wtasnie tam, skad jest do
niej najdalej, przy granicy. Regiony przygraniczne majg przewaznie cat-
kiem inne interesy niz centrum, dla nich mieszkaniec drugiej strony jest
blizszy ze wzgledu na tradycje i przyzwyczajenie, a w tej bliskosci takze
korzystniejszy gospodarczo niz odlegta metropolia” (Gaufs 2008: 53).
Niejednokrotnie problem polega jednak na tym, ze owa blisko$¢ nie zaw-
sze jest zgodna z zamystem wtadz panstwowych, ktére przeciez wcigz
maja duzo do powiedzenia w odniesieniu do kwestii o charakterze
transgranicznym.

Przywotane obrazy moga wspierac teze, zZe idea wolnego przeptywu
ludzi i dobr - co stanowi przeciez jeden z fundamentéw Unii Europej-
skiej - bywa niekiedy zagrozona. Co wiecej, wymowa tych zdarzen pole-
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ga takze na tym, ze zdaja sie one podwaza¢ zatozenie (czy moze zycze-
nie?), zgodnie z ktérym korzysci materialne czerpane z sytuacji pograni-
cza z czasem powinny przetozy¢ sie na ,wyzsze” formy transgranicznego
wspélistnienia. Na przyktadzie pogranicza czesko-polskiego - a przeciez
w skali Europy Srodkowej bez trudu znajdziemy obszary toczone po-
wazniejszymi antagonizmami - nalezy stwierdzi¢, Ze z jednej strony
mozna sie tu spotka¢ z przedktadaniem wartosci niematerialnych (cisza,
spokdj) nad materialne (np. zyski ptynace z obecnosci obcokrajowcéw),
z drugiej strony za$§ - z przejawami mys$lenia partykularystycznego
(wrozumieniu interesow danego panstwa lub jego sktadnikéw) nad
podejsciem uwzgledniajacym interesy lokalne, ktérych realizacja wyma-
ga jednak wspoétdziatania transgranicznego.

Czy powyzsze refleksje i przyktady rozbieznosci intereséw oznacza-
ja, Zze mamy tu do czynienia z zatamaniem procesu integracji na poziomie
Sci$le lokalnym? Optujac, mimo wszystko, za odpowiedzig przeczaca,
warto wspomniec o szerokiej gamie réznorodnych tematycznie przykta-
déw owocnej wspétpracy - zaréwno zinstytucjonalizowanej, jak i reali-
zowanej prywatnie; zaréwno w wymiarze materialnym, jak i duchowym
- przynajmniej od kilkunastu lat obserwowanych na $rodkowoeuropej-
skich pograniczach. Sg to przy tym inicjatywy bardzo liczne, od lat szero-
ko opisywane w literaturze przedmiotu; na tyle liczne, Ze zdaja sie one
gérowac nad wspomnianymi wyzej przyktadami obecnych tu i 6wdzie na
pograniczach barier integracyjnych. To jednak, Ze powyzej skoncentro-
wano sie na zjawiskach negatywnych, wynika z faktu, iz poszerzenie
strefy Schengen z grudnia 2007 r. ujawnito - jak to bywa przy okazji
zdarzen przelomowych - pewne tarcia na poziomie lokalnym, nie przy-
stajace do oficjalnie gloszonych deklaracji. Jedno z wazniejszych w tym
miejscu pytan dotyczy wszakze nie tyle proporcji miedzy zjawiskami
korzystnymi i niekorzystnymi, lecz tego, czy nastroje spoteczne, jakie
ujawnity sie w nastepstwie zniesienia kontroli granicznych, beda krétko-
trwate (na to zdaje sie wskazywac¢ praktyka w p6zniejszych miesigcach),
czy tez beda one odzwierciedla¢ zauwazalne ostatnimi laty na poziomie
ogoblnoeuropejskim przyhamowanie procesu integracji.

Jakiejkolwiek jednak nie udzieli¢ tu odpowiedzi, refleksja nad réow-
niez takim obliczem transgranicznej rzeczywisto$ci wydaje sie by¢ istot-
nym, acz nie zawsze w dyskusjach obecnym, elementem opisu proceséw
integracyjnych zachodzacych na Starym Kontynencie.
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Zelaznej kurtyny cigg dalszy

Podejmujac rozwazania nad rozszerzeniem uktadu z Schengen, nie
powinno sie pomija¢ kontekstu wschodnich pograniczy RP, a takze sze-
rzej - obszardw, ktdre pozostaty po drugiej stronie owej nowej ,zelaznej
kurtyny”. Towarzyszace nam obecnie przekonanie o coraz $cislejszym
wilgczaniu sie Polski w procesy ogdélnoeuropejskie nie moze bowiem
opiera¢ sie na braku refleksji nad sgsiedztwami z panstwami spoza Unii.
Chodzi tutaj o zainteresowanie losem Polakéw mieszkajacych w krajach
dawnego ZSRR, o zamiary, aby Biatoru$ i Ukraina nie zostaty odciete od
procesOw ogoélnoeuropejskich, a takze o konsekwencje pozostawania
granicznym elementem UE. O tym, jak bardzo niewdzieczna jest to rola,
Swiadczy fakt, iz jednym z motywow poparcia, jakie polskim staraniom
o akcesje do Unii udzielity Niemcy, byto pragnienie odsuniecia owej ,ze-
laznej kurtyny” kilkaset kilometréw na wschéd od wiasnych granic.
W obliczu dzisiejszych realiow geopolitycznych w tej czesci kontynentu
trudno jest oczywiscie budowal strategie dla pogranicza polsko-
ukrainskiego czy polsko-biatoruskiego na perspektywie rychtego przy-
stgpienia tych panstw do Unii. Bardziej realne wydaje sie doktadanie
wszelkich staran, aby mimo istniejgcych barier pogranicza te nie staty sie
granica miedzy dwoma odmiennymi $wiatami i aby nie odciag¢ od siebie
spoteczenstw, ktére moga w przysztosci odegrac dla Polski bardzo istot-
ng role - chociazby jako potencjat demograficzny o stosunkowo zblizo-
nym do polskiego zapleczu kulturowym.

Dla badaczy zajmujacych sie rozwojem stosunkéw spotecznych na
pograniczach bardzo istotna jest kwestia utrudnien dotyczacych prze-
kraczania wschodnich granic RP. Jak wielokrotnie podkre$lano, to wta-
$nie bezposrednie kontakty miedzyludzkie, wsparte bodzcem w postaci
zysku z handlu przygranicznego, maja szanse wprowadzi¢ do relacji
Polakéw z ich wschodnimi sgsiadami nowg jako$¢. Tymczasem - jak
czytamy w raporcie Osrodka Studiéw Wschodnich - rezim wizowy naj-
silniej dotknat indywidualnych podréznych, w tym m.in. ,mieszkancow
obszar6éw przygranicznych zajmujacych sie drobnym handlem przygra-
nicznym oraz osoby pracujace na czarno w sasiedzkich krajach UE” (Ja-
roszewicz 2007: 15). Warto przy tym pamietaé, ze wschodnie regiony
panstw, ktére w 2007 r. przystapity do strefy Schengen, sg stosunkowo
stabo rozwiniete gospodarczo. Wprawdzie od lipca 2009 r. miedzy Pol-
ska a Ukraing zaczeta obowigzywa¢ umowa o matym ruchu granicznym,
to jednak pewne straty mogg by¢ bardzo trudne do zniwelowania.
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Jak wszakze donosita prasa, ,w Przemyslu panuje opinia, Ze wprowadze-
nie matego ruchu granicznego to préba reanimowania trupa. Ci, ktorzy
chodzili do Polski na zakupy (czyli na handel) i zyli z tego procederu,
zmienili zawody i przyzwyczajenia” ([Wilczak] 2009). I chociaz Skarb
Panstwa moze w zwigzku z tym liczy¢ na wzrost dochodéw z akcyzy,
przede wszystkim na papierosy, to jednak wypada zapytac¢, czy zysk ten —
uwzgledniajac szersze i dlugofalowe konsekwencje zatamania tego typu
aktywnoSci ze strony Ukraincéw - nie okaze sie dla Rzeczpospolitej strata.

Mys$lac o realiach wspétpracy przekraczajacej schengenskie granice,
nalezy pamieta¢ réwniez o zmianach dotykajacych proces decyzyjny.
Jakkolwiek rzeczywisto$¢ wschodnich pograniczy RP od czasu, gdy
w latach 90. zaczely one otrzymywac¢ pewien poziom samodzielnosci,
nigdy nie byta wolna od uwarunkowan tworzonych na szczeblach cen-
tralnych, to jednak obecny, poschengenski, stan rzeczy jawi sie na tym tle
jako wyrazny regres. Jako$¢ obustronnych relacji transgranicznych na
powrot uzalezniona zostata od decyzji w duzej mierze podejmowanych
na wyzszym poziomie; teraz zreszta chodzi juz nie tylko o ,Warszawe”,
ale takze o ,Bruksele”, co oznacza dodatkowe ogniwo na kontinuum od
pojawienia sie konkretnego problemu wystepujacego na pograniczu do
podjecia odnoszacej sie don decyzji.

Lata 90. ubiegtego stulecia to czas zawigzywania zinstytucjonalizo-
wanej wspoélpracy transgranicznej, m.in. na poziomie euroregionéw. Juz
wtedy jednak wskazywano, ze - w przeciwienstwie do potudniowych
oraz zachodniego pogranicza RP - na wschodnich rubiezach kraju dzia-
talnos¢ tych instytucji realizowana byta w oparciu o wojewddztwa, a nie
gminy, co ograniczato efektywnos$¢ kooperacji. Taki stan rzeczy starano
sie gdzieniegdzie zmieni¢, tworzac na poczatku biezacego stulecia euro-
regiony o bardziej lokalnym charakterze (np. ER Puszcza Biatowieska,
ER Lyna-Lawa). Posuniecia te nie mogty jednak istotnie zmieni¢ ogélnej
sytuacji, jako ze w obu powyzszych przypadkach - pogranicza polsko-
biatoruskiego oraz polsko-rosyjskiego, ale rzecz cata dotyczy oczywiscie
takze pogranicza polsko-ukrainiskiego - proces decyzyjny musi uwzgled-
nia¢ ustalenia na poziomie centralnym.

W tym kontek$cie nie moze zatem zaskakiwaé np. to, Ze negocjacje
dotyczace objecia catego obwodu kaliningradzkiego umowa o przygra-
nicznym ruchu bezwizowym tocza sie gtéwnie w tréjkacie Moskwa-
Warszawa-Bruksela, wspomaganym przez politykéw panstw takich jak
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Niemcy czy Francja. Réwniez przywrocenie polskim jednostkom prawa
do zeglownosci przez Ciesnine Pilawska nie odbyto sie w oderwaniu od
szerszego kontekstu relacji polsko-rosyjskich. W ten spos6b dochodzimy
jednak do jednego z najwazniejszych - obok kwestii nastrojéw spotecz-
nych w panstwach ,starej Europy” - czynnikéw decydujacych o dtugo-
okresowych perspektywach dla szeroko pojetej wspotpracy na tych ob-
szarach: stanu relacji miedzy Unig Europejska a Rosja, ktore zarazem sa
kluczowe dla zagadnienn — mogtoby sie wydawac¢ - lokalnych. Wszystko
bowiem, co zostalo stwierdzone w niniejszej czesci artykutu, ma swe
zrodta wtasnie w tym punkcie. Jednak, jako ze analiza tego zagadnienia
znaczaco wykracza poza uwarunkowania czysto spoteczne, wypada tutaj
powstrzymac sie od dalszych w tym wzgledzie rozwazan.

Nie ograniczajac sie jedynie do kontekstu Polski, mozna wyrazi¢
przypuszczenie, Ze rozszerzenie uktadu z Schengen istotnie przyczyni sie
do pogtebienia réznic dotyczacych sposobéw, w jaki mieszkancy pogra-
niczy odbiera¢ beda granice panstwa. Na pograniczach wewnatrzunij-
nych jej znaczenie musi ulega¢ ostabieniu, a z kazdym rokiem zwiekszaé
sie bedzie odsetek oso6b, dla ktorych obecny stan rzeczy jest ,catkowicie
naturalny”. Natomiast wzdluz zewnetrznych granic Unii postepowac
bedzie nie tylko konserwowanie, ale takze uwypuklanie wszystkich,
gltéwnie negatywnych, wtasciwosci granicy.

Gdy spojrze¢ na panstwa, ktére przystapity do Unii Europejskiej
w latach 2004 i 2007, mozna zauwazy¢, ze wszystkie one poza Czechami
maja pos$rod swych sasiadéow kraj(e) spoza Wspoélnoty (z oczywistego
powodu pominieto tu wyspy - Cypr i Malte). Okoto 2013 r., kiedy to za-
pewne do UE przyjeta zostanie Chorwacja, do Republiki Czeskiej dotaczy
Stowenia. Woéwczas to az dziewieciu cztonkéw ,nowej Europy” - Estonia,
Lotwa, Litwa, Polska, Stowacja, Wegry, Rumunia, Bulgaria i Chorwacja -
sgsiadowa¢ bedzie z panstwami spoza Wspélnoty. Gdy chodzi o ,stara
Europe” (pomijajac panistwa, ktdre nie sg zainteresowane akcesja do UE),
przed majem 2004 r. sgsiedztwo takie byto udziatem Niemiec, Wtoch,
Austrii, Grecji i Finlandii, obecnie za$ - juz tylko tych dwoéch ostatnich,
przy czym w przypadku Finlandii chodzi tu o, co prawda dtugg, lecz sta-
bo zaludniong granice z Rosja. Wyraznie zatem wida¢, ze kraje ,starej
Europy” z reguty pozbawione sg bezposredniego kontaktu z panstwami
spoza Wspdlnoty. Co wiecej, tego typu sasiedztwo w duzej mierze wyda-
je sie by¢ dla panstwa czlonkowskiego Unii obcigzeniem. Zaswiadcza
o tym nie tylko wspomniany wczes$niej przyktad Niemiec, dla ktérych cel
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ten byt jednym z korzys$ci ptynacych z rozszerzenia UE w 2004 r., ale
takze przypadek czeski. Jak pisze Oskar Krejci, tego typu motywacja
ujawnita sie bowiem takze w mys$leniu Czechéw w kontekscie ,rozwodu”
ze Stowacja, w ktérym to zdarzeniu niejeden polityk nad Wettawg wi-
dziat te zalete, Ze utracona zostanie wspoélna granica z Ukraing
(Krej¢i 2005: 417).

Wydaje sie jednak, ze w rzeczonym uktadzie dostrzec mozna takze
pewne korzysci dla pograniczy zewngtrzunijnych, przede wszystkim
z Ukraing, Biatorusig, Rosja i Motdawia. Nawet bowiem je$li dalsze roz-
szerzenie UE rzeczywiScie powstrzymane zostanie na dtuzej, trudno
zaktada¢, by Wspdlnota mogta pozwoli¢ sobie na ignorowanie ziem tak
istotnych politycznie, gospodarczo, ale przeciez réwniez kulturowo -
tylko dlatego ze pozostajg one poza jej granicami. Pamieta¢ wszakze
nalezy, Ze mowa tu o integracji w jej ogdlnoeuropejskim znaczeniu, nie
za$ - o integracji jedynie unijnej. Za sprawg sgsiedztwa z panstwem po-
zaunijnym wzrasta zatem znaczenie wyrdznionej wyzej ,dziewiatki”,
dysponujacej nie tylko wtasnym doswiadczeniem z przesztosci, ale takze
wspotczednie zachowujgcej bezposredni kontakt z rzeczywistosciag po-
zaunijng. To wtasnie pogranicza zewnatrzunijne moga wiec peini¢ role
swoistego zaplecza intelektualnego badz logistycznego dla wspdlnych
przedsiewzie¢, a takze laboratorium, w ktérym badano by mozliwosci
wilgczenia krajéw spoza Wspoélnoty w ,unijny krwioobieg”. Oczywiscie
okoliczno$¢ ta nie zmieni ogdlnoeuropejskiego wizerunku panstw two-
rzacych wschodnig flanke Unii: z jednej strony - twierdzy chroniacej
przed ,innymi”, z drugiej za$ - ,bramy do raju”. To za$ oznacza, ze z cza-
sem taki stan rzeczy moze sta¢ sie czynnikiem realnie odré6zniajacym od
siebie obie cze$ci Starego Kontynentu, m.in. w warstwie geopolitycznej,
kulturowej czy $wiadomosciowej, utrwalajac niewatpliwa specyfike
$srodkowoeuropejskich pograniczy.

Inng potencjalng zaletg wschodnich rubiezy UE, réwniez zreszta
0 janusowym obliczu, moze by¢ peryferyjne potozenie tych terendw. Jesli
bowiem potwierdzi sie przypomniany przez Kazimierza Krzysztofka
scenariusz, ze na ziemiach tych - w przeciwienistwie do zachodnich re-
gion6éw panstw przyjetych ostatnio do Unii Europejskiej - nie planuje sie
transkontynentalnych przedsiewzie¢ komunikacyjnych taczacych Turcje
z krajami battyckimi, obszary te pozostang poza tzw. korytarzami rozwo-
jowymi. ,Oczywiscie zawsze mozna sie pocieszac, ze dzieki temu wschdd
zyska na atrakcyjnosci dzieki swej egzotyce, ale dla mieszkancow bedzie
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to raczej réwnoznaczne z ich peryferyjnoscia” - pointuje przywotany
badacz (Krzysztofek 2009: 30-31). Moze wiec warto podja¢ ,prace orga-
niczng”, ktorej celem byloby wykazanie tamtejszej ludnosci, Zze owa ,eg-
zotyka” nie jest tylko degradujacym jg wymystem Brukseli, ale rzeczywi-
$cie ma szanse stac sie atutem danego regionu.

Czego nie oczekuje od nas Schengen?

Opisujac realia schengenskich pograniczy, koncentrowano sie do-
tychczas na elementach rezimu, ktére Polska i inne kraje ,nowej Euro-
py”, chcac przystapi¢ do strefy, zobligowane byly wprowadzi¢ w zycie.
Wtym konteks$cie warto jednak zastanowi¢ sie takze nad tym, czy
Rzeczpospolita jest tu jedynie ogniwem posredniczacym miedzy ciatami
stanowigcymi unijne prawo a funkcjonariuszami egzekwujacymi je na
granicach, czy tez sama do pewnego stopnia kreuje rzeczywistosé, i to
w duchu odleglym od tego, co wydaje sie by¢ racja stanu RP. O tym, Ze
tak witasnie bywa, swiadczy¢ moga gtosy ukrainskich elit, np. pisarza
Jurija Andruchowycza, bardzo krytycznie wypowiadajacego sie o pracy
polskich (a takze stowackich) stuzb granicznych (Andruchowycz 2006:
36), i prof. Myrostawa Marynowycza, prorektora Ukrainskiego Uniwer-
sytetu Katolickiego we Lwowie, oponujacego przeciwko rezimowi na
granicy i procedurom wizowym. Temu drugiemu przypadkowi - ktéry
na poczatku 2010 r. dwukrotnie trafit na tamy miesiecznika ,Wiez” -
wypada przyjrze¢ sie tu blizej.

Nie godzac sie na upokarzajace dziatania ze strony Konsulatu RP we
Lwowie, jakie staty sie jego udziatem, prof. Marynowycz zdecydowat sie
na protest - roczne powstrzymanie sie od wyjazdéw do panstw strefy
Schengen. Warto przytoczy¢ tu niektére fragmenty z listu otwartego
prezentujacego szersze tto tej decyzji: ,Na poczatku roku 2009 Konsulat
RP we Lwowie, odpowiadajac na prosbe warszawskiego pisma WIEZ
o wystawienie dla mnie rocznej wizy schengenskiej, przyznat mi wize na
pot roku. Jesienig ten sam Konsulat, zné6w w odpowiedzi na prosbe WIE-
Z1, juz doktadniej obliczyt okres, przez ktéry moge przebywac w strefie
Schengen - termin ten wyliczono na jeden miesiac i 13 dni. [...] Szczerze
przyznaje, ze ta liczba 13 dni przelata czare goryczy. Przypomniato mi
sie, jak niedawno moj kolega historyk dostat wielokrotng wize w Am-
basadzie Niemiec, jakby ztoSliwie, na trzy dni. PoniZenia, jakim poddaje
nas, ukrainskich humanistéw, biurokracja schengenska, zaczynaja przy-
pominac te sposoby ponizania, jakimi rozkoszowata sie biurokracja ko-
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munistyczna”. Mimo wszystko uczony 6w dodawat: ,Nie kieruje swego
protestu do Konsulatu RP we Lwowie, bo wiem, ze musi on wykonywac
schengenskie zobowigzania. Nie chce tez dtuzej szuka¢ kontaktow, ktére
moglyby utatwi¢ mi osobi$cie otrzymanie wizy. Zwracam natomiast
uwage na znamienny fakt, ze skoro tak potraktowano mnie - kawalera
Orderu Zastugi RP, wieloletniego partnera Ambasady RP w Kijowie
i Konsulatu Generalnego RP we Lwowie - to co dopiero moéwi¢ o »pro-
stych« Ukraincach?” (Marynowycz 2010: 98-99).

Kilka miesiecy pdzniej na tych samych famach prof. Marynowyczowi
odpowiedziat Zbigniew Bujak, w ktérego dossier czytamy m.in. Ze
w latach 1999-2001 byt on szefem Gléwnego Urzedu Cet. Réwniez te
wypowiedz warto obszerniej zacytowac, gdyz jej autor w duchu solidar-
nosci z ukrainskim naukowcem oraz gtebokiego rozgoryczenia postawa
przede wszystkim polskiej administracji tak oto skomentowat jej poste-
powanie: ,Wiem, Ze nie s3g to zadne odosobnione btedy, ale efekt utrwa-
lonej praktyki i w tym sensie kultury pracy naszej administracji. Urzed-
nicy i funkcjonariusze zachowuja sie tak, jak oczekuja tego i z czego ich
rozliczajg przetozeni. Nie pisze tu o przetozonych bezposrednich, niskie-
go szczebla. Kryteria oceny formutowane s3 na szczeblu rzadu
i kierownictwa danej stuzby”. Zwracajac sie bezposrednio do ukrainskie-
go uczonego Z. Bujak dodawat: , To, co spotyka Pana i Panskich rodakow
na naszej granicy, nie ma zatem nic wspoélnego z schengenskimi zobo-
wigzaniami. Wprost przeciwnie, jest ich zaprzeczeniem. Ten uktad ma
stuzy¢ zapewnieniu bezpieczenistwa. [...] W moim kraju zinterpretowano
ten uktad w sposéb najbardziej autorytarny z mozliwych: skoro nie je-
steSmy w stanie odréznié przestepcy od uczciwego, a nawet zastuzonego
obywatela, to wszystkich potraktujemy jako podejrzanych!”. I dodajac tu
kwestie przestepczo$ci zorganizowanej, autor ten stwierdza: ,Takze
obserwatorzy UE, ilekro¢ wizytuja nasza granice, sg wprost zdruzgotani
widokiem tego, co sie na niej dzieje” (Bujak 2010: 94-95).

Wprawdzie niczym truizm zabrzmi tu stwierdzenie, ze o ile Polska
nie bedzie zainteresowana przyciaganiem do siebie ludzi ukrainiskiej
kultury i nauki, jak réwniez studentédw, to trudno oczekiwa¢, ze kto$ ja
z tego zadania wyreczy - to jednak w $wietle powyzszych opinii tru-
izmem nie jest. Nie trzeba takze rozwija¢ kwestii dotyczacej tego, ze to
przede wszystkim te wta$nie grupy - ktore przeciez miaty by¢ uprzywi-
lejowane, gdy chodzi o schengenskie procedury - nie powinny by¢ adre-
satem przytoczonych wyzej dziatan. Zaktadano tu wszakze, ze ludzie ci
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beda nadzieja na dobre relacje polsko-ukraifiskie w przysztos$ci. Rzecz
jasna, nie chodzi tu o to, by jednoczes$nie zaniedbywac interesy polskich
przedsiebiorcow, prowadzacych dziatalno$¢ na Ukrainie czy Biatorusi;
poza dyskusija jest fakt, ze warunki, w jakich zmuszeni oni sa funkcjono-
wac na rynkach wschodnich, nie sg godne pozazdroszczenia. A jednak -
jak pokazujg przyktady biznesmenéw prowadzacych interesy w krajach
bytego ZSRR - mozna zaktada¢, ze w ten czy inny sposéb beda oni w
stanie je realizowa¢. Ludzie nauki i kultury sg za$ zazwyczaj bardziej
wstrzemiezliwi wobec zabiegéw i procedur ,pozasystemowych”.

Jak mozna wnioskowa¢ z przytoczonych wyzej opinii, schengenskie
realia polskich granic wschodnich nie s3 przyjazne obywatelom. Co gor-
sze, jednoczesnie wydaje sie, ze nie spelniajg one nadziei poktadanych
w nich, gdy chodzi o przestepczo$¢ czy nielegalnych imigrantéw. Jak
wszakze stwierdzono w przytaczanym juz raporcie OSW, ta ostatnia
odbywa sie innymi kanatami (zielona granica, sfatszowane dokumenty,
nielegalny przerzut przez przejscia graniczne) (Jaroszewicz 2007: 30).
Ze stwierdzeniem tym koresponduje opinia Z. Bujaka wyrazona w od-
powiedzi M. Marynowyczowi: ,Nie musze dodawag, ze przy takim podej-
$ciu przestepczos¢ zorganizowana nie ma zadnych - podkreslam: zad-
nych - probleméw z przekraczaniem granicy” (Bujak 2010: 95).

W dyskusjach, jakie toczyty sie przed przystapieniem Polski do Unii
Europejskiej, a pdzniej do strefy Schengen, wielokrotnie wskazywano na
uposledzenie, jakim w konsekwencji tych krokéw charakteryzowaé sie
beda wschodnie pogranicza RP. Majac na wzgledzie polska racje stanu,
wiele 0séb - z duza niechecig - zaakceptowato cene, jaka Rzeczpospolita
zmuszona byta zaptaci¢ za uczynienie kolejnego kroku w strone petniej-
szej integracji z UE. Powyzszy dwugtos M. Marynowycza i Z. Bujaka zdaje
sie tymczasem wskazywa¢, ze problemem s3 nie tyle portugalscy czy
greccy funkcjonariusze, ,panoszacy sie” na rubiezach RP, ile raczej polscy
politycy i urzednicy.

Powyzsze rozterki nie musza by¢ oczywiscie typowe dla wszystkich
zewnetrznych granic Unii Europejskiej. Przyjeta formuta wynika bowiem
m.in. z typu polityki, jakie dane panstwo zamierza realizowa¢ w stosun-
ku do swego ,pozaschengenskiego” sasiada. Oprocz Polski, Wegier i Li-
twy, ktére to panstwa zainteresowane sg utrzymaniem mozliwie otwar-
tego charakteru swych wschodnich granic, mamy takze Stowacje, Lotwe i
Estonie, ktére godza sie na wieksze w tym wzgledzie restrykcje (Jaro-
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szewicz 2007: 9). O tym, ze wchodza tu w gre takze interesy o charakte-
rze geopolitycznym, przekonuje casus tego ostatniego panstwa, ktdre
prawie natychmiast po uzyskaniu niepodlegtosci w 1991 r. wprowadzito
wobec swych rosyjskich sgsiadéw obowiazek wizowy. Chociaz graniczne
obostrzenia przerwaty sieci komunikacyjne, a takze przyczynity sie do
pogtebienia peryferyjnosci estonskiego pogranicza z Federacjg Rosyjska,
to jednak z uwagi na silnie odczuwang dychotomie ,my-oni” wiele spo-
$rod badanych w 2002 r. mieszkancéw tego obszaru zdawato sie zaak-
ceptowac to, Ze granica jest zamknieta, uznajac ten fakt za nieunikniony
(Berg, Ehin 2004: 230-231). Juz jednak pobiezna refleksja nad planami
co do przysztosci pokazuje, ze relacje na linii Warszawa-Kijow sa niepo-
réwnywalne z tym, co cechuje sasiedztwo estonisko-rosyjskie.

Podsumowanie

0d przynajmniej kilkunastu lat srodkowoeuropejskie pogranicza sg
areng tak wielu réznorodnych zjawisk, ze prezentowane tu uwagi moga
co najwyzej by¢ proba zasygnalizowania owego bogactwa zdarzen nie-
zmiennie wspoéttworzacych zmieniajaca sie rzeczywisto$¢ tych obsza-
row. A jednak, wramach podsumowania mozna sprébowa¢ poczynié
kilka uwag ogélnych.

W nastepstwie rozszerzenia uktadu z Schengen w grudniu 2007 r.
dokonata sie redukcja znaczenia granic Polski z Niemcami, Czechami,
Stowacja i Litwg na ptaszczyznie administracyjnej (nie jest to juz linia
krepujaca przemieszczanie sie jednostek), materialnej (usunieto tablice
informujace o zakazie przekraczania granicy, opustoszaty terminale
graniczne), a w konsekwencji takze krajobrazowej, niekoniecznie za$ -
czysto spotecznej. Nalezy jednak pamieta¢, Ze to nie stabsza przepusz-
czalno$¢ granic byta dotychczas najwazniejsza przeszkoda w rozwoju
relacji spotecznych na pograniczach. Zapewne w kontekscie niejednego
odcinka - szczegélnie wéweczas, gdy najblizsze przej$cie (pomimo za-
geszczania ich sieci przed grudniem 2007 r.) wciaz znajdowato sie
w znacznym oddaleniu - tak wtasnie byto. W wielu jednak innych przy-
padkach to raczej decyzje podejmowane na wyzszych szczeblach, a takze
kultury narodowe, wokoét ktorych organizowato sie zycie mieszkancow
po obu stronach danego pogranicza, byly generatorem barier mental-
nych. Rozszerzenie strefy Schengen nie usuneto ich, bo i nie posiadato
takiej mocy sprawczej, niewatpliwie jednak cel 6w tatwiej bedzie osia-
gnaé, uporawszy sie z ograniczeniami administracyjnymi.
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Z odmienng sytuacja mamy do czynienia na zewnetrznych granicach
UE. Wskutek panujacego tam rezimu wizowego zauwazalny jest swego
rodzaju powr6t do tego typu refleksji socjograficznej czy publicystyczne;j,
z jaka mieliSmy do czynienia na poczatku lat 90. XX stulecia. Wtedy to
duza jej czes¢ stanowit zapis rozwoju infrastruktury granicznej, poste-
pow procesu liberalizacji zasad przekraczania granicy panstwowej, na-
stepnie za$§ - wraz z intensyfikacja kontaktéw transgranicznych - opis
nowych form wspétzycia pomiedzy mieszkaricami z obu stron danej
granicy. Jednak obecnie, gdy na wschodnich rubiezach UE mamy do czy-
nienia z nowa ,Zelazng kurtyna”, wyznaczajaca m.in. Polsce niekorzystna
dlan role przyczétka Wspdlnoty, mozna zastanawia¢ sie nad realiami,
jakie fakt 6w tworzy np. mieszkancom pogranicza polsko-biatoruskiego
lub ukrainskiego. Czy w pogoni za ,pelnig europejskosci” majg oni do
swych zagranicznych, a przy tym lokalnych, sgsiadéow odwrdcic sie ple-
cami? Czy majq ulec swoistemu zawieszeniu miedzy Brukselg a optotka-
mi swoich wsi i miast?

Jak wspomniano, réwniez w odniesieniu do pograniczy bardzo istot-
na role przypisac nalezy pozycji Rosji. Z jednej strony chodzi tu o to, na
ile przepuszczalna dla imigrantéw do Europy Zachodniej jest jej granica
z Ukraing czy Biatorusia, z drugiej za$ - kluczowe jest rosyjskie stanowi-
sko wzgledem ewentualnego zblizenia z UE panstw, ktére Moskwa uzna-
je za swa strefe wplywéw. Niezaleznie od tego, Ze to same kraje aspiruja-
ce do struktur unijnych odpowiedzialne sa za swa polityke wobec Bruk-
seli, to jednak w tym kontekscie nie moze zaskakiwa¢ rowniez ten fakt,
ze blizej Unii sg dzi$ kraje batkanskie (przede wszystkim Chorwacja, ale
takze Serbia) niz Ukraina, Biatoru$ czy Motdawia. To za$ rodzi konkretne
posuniecia, jak zniesienie przez Wspolnote w latach 2009-2010 wiz dla
obywateli krajow bytej Jugostawii (oprécz Kosowa) oraz Albanii. Nie
trudno wyobrazi¢ sobie, jakie znaczenie dla relacji spotecznych na
wschodnich pograniczach RP miatoby zwolnienie z tego obowiazku
Ukraincéw czy Biatorusinéw.

Przy wszystkich niesnaskach, jakie obserwowa¢ mozna w relacjach
miedzy nowymi cztonkami Wspdlnoty, takze tych, ktére czasami wykra-
czaja poza sfere werbalng, trudno wyobrazi¢ sobie aby w najblizszym
czasie doszto miedzy nimi do zmian terytorialnych. Tego samego nie da
sie jednak powiedzie¢ w kontek$cie postjugostowianskim. Przekonuje
o tym nie tylko kwestia niepodlegtosci Kosowa (wzgledem ktérej brak
jest jednomys$lnosci wsréd panstw UE), ale takze niepewnosSci dotyczace
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Boséni i Hercegowiny, postaw mniejszos$ci albanskiej w Czarnogorze
i Macedonii, zastrzezenia dotyczace nazwy tego ostatniego panstwa wy-
suwane przez Grecje, czy fakt, ze Macedonczycy s3 dla duzej czesci But-
garéw w zasadzie czym$ na ksztatt blisko z nimi spokrewnionej grupy
regionalnej. Jednak sygnatem na temat tego, jak trudno jest uregulowac
spory graniczne na obszarze bytej Jugostawii, moze by¢ fakt, ze dopiero
w drugiej potowie 2010 r. ztagodzony zostat spdér dotyczacy przebiegu
granicy miedzy Stowenia, czyli krajem cztonkowskim UE, a Chorwacja,
ktdra znajduje sie w przedsionku tej organizacji. ROwniez te cze$¢ Stare-
go Kontynentu nalezy mie¢ na wzgledzie, rozwazajgc przysztos¢ integra-
cji europejskiej - nie tylko zreszta ,ekstensywnej”, rozumianej jako wita-
czanie do Wspo6lnoty kolejnych panstw, ale takze ,intensywnej”, manife-
stujacej sie pogtebianiem wspélpracy, ujednolicaniem prawa czy
wzrostem zaufania. Proces6w tych nie da sie bowiem skierowa¢ na tory
omijajace kontekst batkanski.

W oparciu o zjawiska spoteczne zachodzace na pograniczach mozna
réwniez formutowa¢ wnioski dotyczace ,stanu ducha” Europejczykéw.
W $wietle przywotanych wyzej przypadkéw, m.in. z pogranicza polsko-
czeskiego, szczegolnie interesujaca jest kwestia odmiennosci, ujawniaja-
cych sie w momencie spotkania przedstawicieli dwoch kultur. Chociaz
mieszkancy Europy zdajg sie podziela¢ pewien ,wspdlnotowy kod”, to
jednak w ich codziennych zachowaniach, ktérych areng bywaja pograni-
cza, ujawniaja sie takze elementy mys$lenia w kategoriach stricte naro-
dowych. Mozna zatem pytac o typ wnioskéw, jakie wyciagniete zostang
ztych doswiadczen, o realne znaczenie owych réznic kulturowych,
a takze o ksztattowane, m.in. w ten sposéb, odmiany europejskich toz-
samos$ci (unijna, europejska, srodkowoeuropejska, narodowa). Czy jed-
nak bedzie tam miejsce takze na jakas forme tozsamosci transgraniczne;j?

Laczac kwestie dwdch typéw pograniczy - wewnatrz- i zewnatrzu-
nijnych - wypada pamieta¢ takze o pogtebiajacych sie réznicach w od-
biorze granicy przez ogét spoteczenistw. Dla przyktadu, atmosfera panu-
jaca na wschodnich przejsciach granicznych RP starszym pokoleniom
kojarzy¢ sie moze z czasami sprzed 1989 r., dla mlodszych za$
z pewnoscig jest czym$ w ogole niewyobrazalnym. Dodajac do tego obo-
wigzek wizowy, stajemy w obliczu ryzyka marginalizacji pogranicza
polsko-ukrainskiego czy polsko-biatoruskiego oraz wschodnich sasia-
dow RP w $wiadomosci jej obywateli. Jesli wiec ksztatt dzisiejszych ze-
wnetrznych granic UE okaze sie trwatly, catkiem realna stanie sie ewen-
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tualno$¢ zupetnej ignorancji wzgledem Ukraincéw czy Biatorusinéw ze
strony oséb mieszkajacych w znacznym od nich oddaleniu. Jednocze$nie
jednak nalezy mie¢ $wiadomos¢, ze problem ten nie zniknie z samym
tylko - w najblizszych latach niemozliwym do zrealizowania - przesu-
nieciem unijnych granic poza Bug i Puszcze Bialowieska, gdyz réwniez te
tereny trzeba wowczas bedzie oswoic tak, jak z obecnymi wschodnimi
rubiezami UE oswajaja sie dzi§ zachodni Europejczycy. Wazniejsze
w tym miejscu pytanie dotyczy zatem tego, czy zacieranie sie Wschodu
w ludzkiej $wiadomosci dotyczy¢ bedzie Niemcow, Hiszpan6éw lub Angli-
kéw, czy takze - Polakow.

Odnoszac sie do zawartej w tytule artykutu metafory barometru,
mozna stwierdzi¢, Ze proces integracji widziany z perspektywy lokalne;j,
a jednoczes$nie codziennej jawi sie jako dosy¢ niejednoznaczny w odbio-
rze. Z jednej strony, faktem jest, ze granice wewnatrzunijne ,przestaty
istnie¢”, zewnatrzunijne za$ staty sie mniej przepuszczalne, jednak
z drugiej strony, gtebsza refleksja nad rzeczywistos$cia srodkowoeuro-
pejskich pograniczy sugeruje, Ze powyzsza konstatacja jest zbyt po-
wierzchowna. Wszakze na dyskutowany tu proces sktada sie cata gama
drobnych, niepozornych, niekiedy krdtkotrwatych, a jednak, summa
summarum, wymownych zdarzen, cho¢ nie zawsze dostrzeganych z cen-
trum. To wiasnie na pograniczach, bedacych swoista kuznig nastrojow
miedzy kulturami narodowymi, a takze laboratorium, w ktérym testo-
wane jest ich wspoétistnienie, kazdego dnia mozolnie konstruowany jest
transgraniczny wymiar integracji. Czasem jest to krok naprzéd, kiedy
indziej - wstecz, w jeszcze za$ innych przypadkach najpierw trzeba sie
cofna¢, by pdéZniej trwale posunac sie do przodu.
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