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Wprowadzenie

Granica panstwa, wedlug autorow Wielkiego Stownika Jezyka Polskiego', to
,€08”, co oddziela jeden obszar od innego lub wszystkich pozostatych, zwy-
kle to ,,co8” jest przedstawiane jako wyobrazona linia przebiegajaca w terenie
1 oznaczana na mapach. Granica panstwa bez wzgledu na forme¢ zawsze kumu-
luje duzy tadunek emoc;ji, kiedy rodzi si¢ w myslach, kiedy jest wyznaczana
w terenie, kiedy wida¢ jg wbitg w ziemi¢ i kiedy o niej przypomina juz tylko
sygnatura na mapie.

Inspiracja do napisania tej monografii byty doswiadczenia i przemyslenia,
jakie pojawity si¢ podczas kwerend, zmierzajacych do odnalezienia map i szki-
cow kartograficznych wraz z dokumentacja istotng do ich zrozumienia, ktére
sporzadzano na potrzeby negocjacji ksztattu granic Polski przed i w trakcie Kon-
ferencji Pokojowej w Paryzu, konczacej pierwsza wojne $wiatowa. Kwerendy
prowadzono w ramach grantu Ksztattowanie granic niepodlegtej Polski swietle
dokumentow kartograficznych, realizowanego w ramach programu Minister-
stwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego pod nazwa ,,Szlakami Polski Niepodlegtej”
(2018-2023)>.

Poszukiwano wszelkich zrodet kartograficznych — map r¢kopismiennych,
drukowanych, szkicow kartograficznych oraz materiatlow zrodtowych do ich
opracowania, czyli ré6znego rodzaju ekspertyz, sprawozdan, opiséw, notatek,
listéw, rachunkow, ktore mogly postuzy¢ do sporzadzenia lub skorygowania
publikacji kartograficznych, przygotowywanych przed i w czasie konferencji
w kraju i poza nim.

Najwigcej odnalezionych zrodet stanowia mapy drukowane, mapy bedace
W obiegu rynkowym z odrecznie naniesiong trescig ekspercka i mapy rekopi-
$Smienne. Przedstawiajg one gldwnie zagadnienia przyrodnicze, historyczne,
spoleczno-gospodarcze, narodowosciowe i polityczne. Wykonane zostaty w roz-
nych formatach i skalach (od topograficznych do przegladowych). Zasiggiem
geograficznym obejmuja dawne ziemie polskie lub calg Europe. Czg$¢ map wy-
drukowana zostala na etapie pierworysu, stad mapy te sprawiajg wrazenie pozy-
cji wykonanych recznie. W wielu przypadkach tres¢ tematyczna narysowana jest
na gotowych uniwersalnych podktadach kartograficznych,

Kwerendy przeprowadzone w instytucjach polskich i zagranicznych pokaza-
ly, ze poszukiwane zrédta kartograficzne sg bardziej rozproszone niz poczatkowo

1 granica - Wielki stownik jezyka polskiego PAN (wsjp.pl)
2 Praca naukowa finansowana w ramach programu MNiSW pod nazwa ,,Szlakami Polski Niepodlegtej”
w latach 2018-2023, nr projektu 01SPN17003218, kwota finansowania 1 228 485 zt.
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Wprowadzenie

myslano. Przystepujac do pracy zatozono, ze dokumentacja pokonferencyjna
moze by¢ przechowywana w zasobach kilkunastu lub kilkudziesigciu insty-
tucji. Zaskoczeniem natomiast byt fakt, ze w czesci tych instytucji z zespotow
przechowujacych materiaty pokonferencyjne zostaty wyjete mapy. Dotychczas
nie udato si¢ racjonalnie wyjasni¢ przyczyn oddzielenia map od dokumentaciji,
z ktora pierwotnie tworzyty jeden kompletny dokument. Mapy przechowywane
sa w osobnych teczkach o identyfikatorze niemajgcym powigzania z numerem
ewidencyjnym (sygnaturg) pierwotnego zespotu archiwalnego. O ile tego ro-
dzaju postgpowanie moze by¢ uzasadnione w przypadku opracowan kartogra-
ficznych wykonanych w duzych i $rednich formatach (np. mapy $cienne lub
sktadane), o tyle osobne przechowywanie map matoformatowych jest zasko-
czeniem. W zaleznosci od instytucji, mapy przechowywane sg albo w sztucznie
utworzonych zespotach zazwyczaj bez podania aktotworcy, albo jako samoist-
ne obiekty (biblioteki). W opisanej praktyce sa jednak dwa wyjatki. Pierwszy
stanowiag mapy wspoloprawne z dokumentacjg lub luzne, pozostawione w do-
kumentacji prawdopodobnie przez przeoczenie. Drugi wyjatek stanowig mapy
w spusciznach przekazanych po osobach prywatnych, uczestniczacych w kon-
ferencji pokojowe;.

Oddzielenie map od pierwotnych dokumentéw i udostepnianie w sposob
niezalezny wywotato dodatkowe problemy badawcze. Najpowazniejsze z nich
wigza si¢ z datacja map i ustaleniem ich autorstwa, nastepne z okre§leniem
okolicznosci, w ktérych je opracowano lub si¢ nimi postuzono. Nie majac bez-
posredniego powiazania map z dokumentacja tekstowa trudno jest takze usta-
li¢ autora odrgcznych poprawek, odnoszacych si¢ bezposrednio do tresci map,
zwlaszcza rysunku granic lub uzytych danych statystycznych. Dotyczy to w za-
sadzie wszystkich opracowan kartograficznych (szkicow, map rekopismiennych,
drukowanych), na ktorych widnieja niesygnowane odrgczne uwagi. Oddzielenie
map od pierwotnej dokumentacji mocno komplikuje uktadanie odnalezionych
zrodet kartograficznych i tekstowych w watki merytoryczne. W rozwigzaniu
tego problemu pomocne okazaty si¢ spuscizny prywatne, zwlaszcza przechowy-
wana w nich korespondencja.

Przejrzane zrodla historyczne, a w nich liczba ekspertyz zamoéwionych i po-
wstatych na potrzeby konferencji pokazuja, jak wielka wage przywigzywano
do wiedzy o przestrzeni, ktora za chwile miata by¢ podzielona przez politykow.
Sposréd zagadnien gospodarczych i ludno$ciowych na uwage zastuguja eksper-
tyzy, referaty i wszelkiego rodzaju opracowania zwigzane z rozwojem terytorial-
nym Polski oraz analizy zmian przebiegu granic w tej czesci Europy od poczatku
panstwowosci. Wyeksponowanie tego watku w odnalezionej dokumentaciji stato
si¢ podstawa do zamieszczenia w monografii rozwazan nad pojeciem granic, ich
zmiennosci i sposobu przedstawiania na mapach.

Dawne mapy postuzyly w monografii jako ilustracja tekstu i uzupetnienie
omawianych zagadnien szczegblowych. W zamierzeniu maja one takze sktonic¢
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Wprowadzenie

do glebszych refleksji, zwroci¢ uwage na fakt, ze nie zawsze doktadnos$¢ prze-
biegu granic byta istotnym elementem map, cho¢ ich oddziatywanie zawsze byto
widoczne w kazdym elemencie tresci przedstawionej na mapie. Doswiadczanie
przestrzeni i sposob jej wyrazania przyjmowaty w kartografii rozne formy. Jed-
nak za sprawg uniwersalnego, intuicyjnie rozumianego jezyka kartograficznego,
tres¢ map, zamknigta w obrazie, pokonuje bariery mentalne i z tatwoscig tra-
fia do $wiadomosci 0sob, postugujacych si¢ roznymi jezykami i pochodzacych
z r6znych kregow kulturowych. Wykorzystanie map podczas paryskiej konfe-
rencji pokojowej, dowodzi ich uzytecznosci w polityce zagranicznej i to nie tylko
w zakresie przekazu informacji i pogladow, ale rowniez jako narzedzia perswa-
zji i mnemotechniki, opartej na skojarzeniach obrazowych.

Stowa kluczowe: historia kartografii, granice polityczne, Konferencja Pokojowa
w Paryzu, historia Polski XX wiek



Rodzaje granic panstwowych

Pojecie granicy

Pojecie granicy dlugo ewoluowato w czasie: od rozlegtych granic strefowych,
czesto o nieokreslonej przynalezno$ci, do drobiazgowo wytyczanych granic
linearnych. Owe nieokreslone strefy, bedace czesto pustkowiami, stanowity
zwykle lasy, gory lub bagna, ktére niejednokrotnie utrzymywano niezago-
spodarowane z powodoéw obronnych. Dominujacg funkcja granicy, inaczej niz
wspoltczesnie, nie bylo okreslenie zasiegu terytorium danego panstwa, lecz jego
obrona. Granice wowczas nie mialy formy liniowej, lecz posta¢ nieustabilizo-
wanych stref pogranicza.

Wal, Mur, Limes

W literaturze, jako przyktad pierwszych granic liniowych wskazywany jest styn-
ny starozytny /imes, czyli pétnocna granica Imperium Rzymskiego w Brytanii,
nad Dunajem i Renem a takze na wschodzie w prowincji Arabia (Gotyzniak
2014). Warto jednak zauwazy¢, ze starozytni Rzymianie nie znali poj¢cia grani-
cy w obecnym znaczeniu. Limes nie wyznaczat bowiem obszaru ich imperium,
ale lini¢ obrony. Maria Baramova (2010) okresla rzymski limes jako klasycz-
ny podziat ,,cywilizacji rzymskiej” i ,,§wiata barbarzyncoéw”, ktory w praktyce
przedstawial strefe kontaktu miedzy podbitymi ziemiami a tymi, ktdre oparty
si¢ inwazji. Byta to wedtug niej bardziej nieostra strefa niz wyraznie okreslona
linia podziatu'.

Przyktadami dobrze zachowanych fragmentow limes sa Wat Hadriana
i Limes Arabicus. Na limes sktadaty si¢ przede wszystkim drogi, forty, wieze
straznicze i obserwacyjne. Dostosowanie do miejscowych warunkoéw podkre-
$laja réznice w strukturze obydwu limesow (Gotyzniak 2011).

Wal Hadriana (Mur Hadriana, Vallum Hadriani, Roman Wall, Picts’ Wall) to
starozytny rzymski wat obronny w pétnocnej Brytanii, zbudowany w pierwszej
potowie II wieku n.e. podczas podboju Wysp Brytyjskich przez Rzymian za pa-
nowania cesarza Publiusza Eliusza Hadriana (okres panowania 117-138) (Ryc. 1).

Rozmiar Walu Hadriana z jednej strony uzmystawial miejscowym potege
owczesnego Rzymu, z drugiej utatwial obrong rzymskiej prowincji przed wro-
gimi atakami i niepozadanymi migracjami ludnosci, wspomagat takze kontrolg
przeplywu towarow (pobor cta).

I http://ieg-ego.eu/en/threads/crossroads/border-regions/maria-baramova-border-theories-in-early-
modern-europe
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Rodzaje granic panstwowych

Ryc. 1. Obraz Williama Bella Scotta (1811—1890)
pt. Rzymianie buduja mur na potrzeby ochrony pofudnia
Zrodto: National Trust, Wallington (domena publiczna)

Wat o dhugosci ok. 118 km sktadat sie z kilku elementow, z ktérych naj-
wazniejszym byl gtéwny mur. Przecinal wyspe réwnoleznikowo od Morza Pot-
nocnego do Morza Irlandzkiego (Ryc. 2-3), jego czg$¢ zachodnia zbudowana
byta z darni a wschodnia z kamienia (Fot. 1-2). Po pdtnocnej stronie muru
i watu darniowego rozciggata si¢ fosa a od strony potudniowej przylegata do
niego droga na potrzeby wojska i dodatkowy pas umocnien w formie ziemnego
watu i fosy. Istotnym elementem tworzacym Wat Hadriana byty forty z cztere-
ma bramami wejsciowymi, usytuowanymi zgodnie z kierunkami §wiata oraz
z wiezami strazniczymi. Ostatnim elementem konstrukcji byty kamienne wieze
obserwacyjne. Wat mierzyt ok. 4,2 metra wysokosci w czgsci kamiennej a jego
konstrukcja ziemna siggata 6 m szerokosci (Gotyzniak 2011). Wzdtuz watu Ha-
driana znajduje si¢ wiele miejscowosci i obiektow, ktorych nazwy nawigzuja do
niego, np. Wallsend, Heddon-on-the-Wall, Thirlwall Castle.

W 1987 roku Wat Hadriana zostat wpisany na Liste Swiatowego Dziedzic-
twa UNESCO”.

2 https://hadrianswallcountry.co.uk/
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Ryc .2. Fragment mapy Mateusza Parisa (1200—1259)
] z zaznaczonym przebiegiem Watu Hadriana i Watu Antoniusza
Zrddto: Early Travellers in Scotland (P.H. Brown 1891). Europeana.eu (domena publiczna)

Wal Antoniusza® (Vallum Antonini) zostat zbudowany ok. dwadziescia lat
p6zniej niz Wat Hadriana. Na podstawie skanowania lidarowego oszacowano,
ze mial dtugos¢ okoto 63 kilometry i okoto 3 metrow wysokosci i 5 metrow

Fot. 1—2. Wat Hadriana (W|dok wspotczesny)
Zrodio: zbiory prywatne

3 https:/www.antoninewall.org/visiting-the-wall
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Rodzaje granic panstwowych

szerokosci. Byl drugim z dwoch ,wielkich muréw” zbudowanych przez Rzy-
mian w I wieku naszej ery. Jego ruiny sa mniej widoczne niz Muru Hadriana,
glownie dlatego, ze mur z darni i drewna w duzej mierze zwietrzat, w przeci-
wienstwie do jego kamiennego potudniowego poprzednika.

) Ryc. 3. Mapa Anglii widocznym przebiegiem Watu Hadriana

Zrodto: The large English Atlas, Or, a New Set of Maps of all the Counties in England and Wales, Drawn
From The Several Surveys wich have been hitherto Published, With three general Maps of England,

Scotland, and Ireland, From the latest and best Authorities (1760). Europeana.eu (domena publiczna)

Taka samg funkcje, jak rzymski limes, pelnit dalekowschodni Wielki Mur
Chinski. Limes odgradzat rzymska cywilizacje a Wielki Mur chinska cywiliza-
cje od $wiata ludow barbarzynskich. Znak, obrazujacy na mapach jego przebieg
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Rodzaje granic pafnstwowych

nigdy nie odzwierciedlat potnocnej granicy Chin (Ryc. 4). Analizujac tres¢ daw-
nych map na niejednej mozna znalez¢ znak liniowy, wskazujacy potozenie Watu
Hadriana lub Wielkiego Muru Chinskiego, jako obiektow przestrzennych, pomi-
mo zaniku ich pierwotnej funkcji.

=

3o

) Ryc. 4. Fragment mapy Chin z widocznym przebiegiem Wielkiego Muru
Zrodfo: Atlas historyczny Chin (br), Bibliothéque nationale de France. Europeana.eu (domena publiczna)

Wielki Mur Chinski (ang. The Great Wall) inaczej Wielki Mur lub Dtugi Mur
10 000 /i to najwigkszy i najstarszy tego typu obiekt wzniesiony przez czlowieka
(Fot. 3—4). Jego oryginalne nazwy Changcheng lub Wanli Changcheng zawie-
raja przymiotnik ,,dtugi”. W dostownym ttumaczeniu to dtugi mur lub bardzo
dtugi mur, gdyz liczebnik wan uzywany w znaczeniu metaforycznym oznacza
wielka liczbe czegos (Galewska 2019). Watek nazwy jest istotny w kontekscie
pierwotnej funkcji tego obiektu topograficznego, ktory do dzi$ jest fizycznym
modelem idei epoki, odzwierciedlajacym istotne cechy jej kultury i mentalnosci.
Ta idea skrywa si¢ nie tylko w jego fizycznosci, ale takze w oryginalnej nazwie.
Nazwy wlasne, w ktorych zawierajg si¢ cechy charakterystyczne wylacznie dla
kultury wyjsciowej, w ktorej sa lepiej znane i rozumiane naleza do trudniejszych
zadan w pracy tlumacza (Hejwowski 2004).

Budowe Wielkiego Muru rozpoczeto w VII wieku p.n.e., w czasach chin-
skich Wiosen i Jesieni (VIII-V w. p.n.e.). W zalezno$ci od uksztattowania terenu
i przewidywanej formy ataku zmieniaty si¢ jego parametry (wysoko$¢, szero-
kos¢) oraz sposob budowy (wielkos¢ i uktad cegiet, liczba warstw pionowych
i poprzecznych), konfiguracja wiez strazniczych, sposob zakwaterowana oddzia-
6w 1 sygnalizacji (Steinhardt 2007).

14



Rodzaje granic panstwowych

Fot. 3—4. Wielki Mur Chinski (widok wspotczesny)
Zrodto: zbiory prywatne

Z czasem Wielki Mur stat si¢ symbolem potegi militarnej, ekonomiczne;j
i technicznej Panstwa Srodka oraz §wiadectwem jego tendencji do izolacji, wy-
nikajacych z nauk taoistycznych. Idea jego powstania wrecz wpisuje sie w mak-
syme Laozi ,,I cho¢by sasiednie panstwa widoczne byly w oddali (...), to niech
ludzie zyja do poznej starosci i umieraja bez wzajemnych, migdzypanstwowych
odwiedzin” (Bocianski 2014 za Kudelskg 2002).

Wielki Mur Chinski stat si¢ jednym ze znakéw rozpoznawczych Chin i figu-
rg mysli w literaturze (Mazan 2020). Piotr J. Fereniski i Grzegorz Sobon (2020)
zaliczyli go do grupy zjawisk i procesow wplywajacych na relacje istniejace
w $rodowisku spoteczno-kulturowym.

W 1987 roku Wielki Mur Chinski zostat wpisany na Liste $wiatowego dzie-
dzictwa UNESCO, a dwadziescia lat pdzniej, w 2007 roku ogtoszono go jednym
z siedmiu nowych cudéw $wiata (Ryc. 5).

Idea muru jako podziatu przestrzeni przetrwata do dzis$ i podobnie jak przed
wiekami wskazuje czg$¢ oswojong i cz¢$¢ postrzegang jako nieprzyjazng. Idea ta
jest ponadczasowa, ale powody odwotywania si¢ do niej osadzone sa w konkret-
nych okoliczno$ciach, zamykajacych si¢ w wyraznych cezurach czasowych. Ma-
terialna forma idei muru, odzwierciedlajaca site i determinacje jej propagatorow,
wspottworzy przestrzen i wptywa na jej postrzeganie. Jest swoistym autografem
pozostawionym w przestrzeni. Nawet po utracie pierwotnej funkcji §lady tych
form sg zachowane w przestrzeni geograficznej i przechowywane w sferze men-
talnej. Z tytutu wspoltworzenia przestrzeni przebieg tych form i emocjonalny
stosunek tworcow podziatow do przestrzeni jest zobrazowany na mapach, ktore

— jak pisat E. Romer (1951) sa ,,dokumentem zycia krajobrazu”, przechowujace-
go ,,$lady swych nieustannych przeobrazen”. W tym kontekscie trudno si¢ nie
zgodzi¢ ze stwierdzeniem, ze mapa przedstawia ide¢ lub jej forme istniejaca
w okreslonym czasie i miejscu przez pryzmat epoki, w ktorej ja wydano. Ta re-
lacja cztowieka z przestrzenia, jego stosunku do niej wyrazona jest w symbolice
stosowanej w kartografii.
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Ryc. 5. Province de Pe-Tche-Li (1735) z przedstawionym przebiegiem Wielkiego Muru,
opracowanie kartograficzne Jean B. Bourguignon d’ Anville (1697—1782)
Zrodto: Europeana.eu (domena publiczna)

Mury historyczne i wspotczesne* (Fot. 5—6) faktycznie istniejace lub tylko
w wyobrazni artystycznej byly przedmiotem refleksji o sprawczosci rzeczy, po-
$rod ktorych zyje cztowiek. Jej autorzy, Piotr J. Ferenski 1 Grzegorz Sobon (2020),
analizujac wiele przyktadéow dowiedli, ze mury bez wzglgdu na przyjmowang

4 Autorzy biora pod uwage m.in. Mur Berlinski, Wielki Mur Chinski, mury i zasieki powstajace wokot
Melilli, miasta-enklawy w potnocnej Afryce, ,,barier¢ bezpieczenstwa”, majaca za zadanie chroni¢ oby-
wateli zydowskich przed atakami terrorystycznymi ze strony Palestyfniczykow zamieszkujacych Zachodni
Brzeg, tj. czgs$¢ Palestyny kontrolowang przez Izrael.
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forme, nie s3 w przestrzeni elementem pasywnym. Analizujgc wiersze, opowia-
dania, reportaze i prace plastyczne pokazali, Ze ten element przestrzeni w istotny
sposob wptywa na sposoby widzenia §wiata, zachowania i wzory myslenia. I jak
pisza mury ,,Stanowig nie tylko elementy wspottworzace fizyczne i mentalne
mapy otoczenia, ale tez tacza si¢ Scisle z naczelnymi jakosciami i warto$ciami
ludzkiego bytu, do jakich wspotczesnie nalezy zaliczy¢ m. in. wolnosc¢ i bezpie-
czenstwo” (s. 37). Postrzegaja mury jako czynnik, powodujacy, umozliwiajacy
1 ograniczajacy dzialania.

) Fot. 5—6. Mur Berlinski w latach siedemdziesigtych XX w.
Zrodto: U.S. Army Berlin Brigade Visual Information Activity, AlliertenMuseum
(domena publiczna)

Przestrzen przyjazna i oswojona wigze si¢ ze spolecznym poczuciem
wspotistnienia z nig. Afektywna wiez migdzy ludzmi a miejscem opisat i wpro-
wadzit do geografii jako topofili¢ Yi-Fu Tuan (1974, 1999). Topofilia wiaze si¢
z charakterem przestrzeni, miejscem, krajobrazem i postawami ludzi, ktorzy
doswiadczaja w niej zycia codziennego (Jedrzejczyk 2001).

Boundary, Frontiére, Grenze, Hranice

Wspolczesna koncepcja granicy panstwowe]j zaczeta rozpowszechniaé si¢ po
rewolucji francuskiej, ale dopiero pod koniec XIX wieku granica liniowa przy-
brala swoja obecng forme, a ,,pozostaloscig” rozlegtych pograniczy byty strefy
zdemilitaryzowane, ktore wspotczesnie juz praktycznie zanikly (Barbag 1987,
Otok 2012, Katuski 2017).

Angielskie stowo boundary (granica) wywodzi si¢ od bounds (miedza), co
od razu wskazuje na najwazniejszg jej funkcje — okreslenie zasiegu terytorial-
nego poszczegolnych panstw oraz oddzielenie réznych jurysdykeji politycznych
(Koter 2015). Ten podstawowy sens istnienia granicy determinuje — a raczej de-
terminowat w przeszto$ci — jej znaczenie strategiczno-militarne. Takie podej-
Scie preferowalo granice, ktére same w sobie mogly by¢ korzystne z militarnego
punktu widzenia, czyli tzw. granice naturalne.
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Znaczenie stow uzywanych do okreslenia granicy, pojecia z natury swojej
wieloznacznego i wystepujacego w roznych kontekstach naukowym, literac-
kim lub potocznym jest zmienne w czasie. W aspekcie etymologicznym warto
zauwazy¢, ze stowa uzywane do jej okreslenia ewoluowatly od sredniowiecza,
cze$¢ z nich wezesniej rozumiana jako granica pozniej zaczeta by¢ stosowana
do okreslenia pogranicza. W literaturze najczesciej dyskutowane i doprecyzo-
wane sg znaczenia angielskiego frontier (pochodzacego od tacinskiego frons),
bliskiego brzmieniowo francuskiego Frontiére, wtoskiego Frontiera i hiszpan-
skiego Frontera, a takze w jezykach stowianskich — stowackiego Hranica, cze-
skiego Hranice i bliskiego im niemieckiego die Grenze itd. We wspotczesnej
literaturze anglojezycznej rzadziej stosowane jest okre$lenie march, we fran-
cuskiej marche i limite, hiszpanskiej marca, limite lub niemieckie Mark (Ladis
1959, Baramova 2010, Banski 2010, Perkowska 2013).

Okreslenia wymienione jako najbardziej popularne stosowane sg czgsto za-
miennie, najwicksza jednoznaczno$¢ wystepuje publikacjach niemieckojezycz-
nych, gdzie uzywane jest die Grenzen’ stowo pochodzace z jezykow stowianskich.
Najczesciej uzywanymi pojeciami sa frontier, ktore wedtug M. Perkowskiej
(2013) ma najszersze znaczenie, cho¢ pierwotnie dotyczyto strefy, gdzie spotykali
si¢ wrogowie oraz horder w znaczeniu strefy przygranicznej (linii demarkacyjnej
lub delimitacyjnej). Okreslenia te w wielu publikacjach stosowane sg zamiennie,
w tym w anglojezycznych podrecznikach (Moraczewska 2008).

5 S. Pietkiewicz (1946) pisal, ze jezyk niemiecki w poréwnaniu z francuskim i angielskim najmniej nadaje
si¢ do $cistego ujgcia omawianych poje¢. Przytacza przyktady dot. granic, wskazujac zamienne stosowa-
nie okreslen granica — kres, granica — rubiez.
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Podzial granic na sztuczne i naturalne nie jest jednoznacznie przyjety w lite-
raturze geograficznej (Rykiel 1990, 2006, Banski 2010, Katuski 2017) i nie ma
znaczenia prawnego (Perkowska 2013). Dyskusja wokot podziatu granic na
sztuczne i naturalne toczy si¢ wspotczesnie nie tyle z powodu utraty aktualno-
$ci, ile z powodu zmiany jego znaczenia, granice naturalne bowiem — jak pisze
A. Katuski (1997) — utracity swoje pierwotne, strategiczne znaczenie i trudno
je dzi$ postrzega¢ jako przeszkody komunikacyjne.

Granice naturalne

Idea ,,naturalnych granic” zacze¢ta dominowac¢ we wszystkich aspektach kon-
cepcji granicy w szesnastym, a upowszechnita si¢ w siedemnastym wieku.
W sensie abstrakcyjnym przestrzen polityczna zaczeta by¢ definiowana w kate-
goriach geografii fizycznej (Baramova 2010). Granice naturalne, czyli ,,wzigte
z przyrody”, wyznaczane byly na podstawie elementow geomorfologicznych
lub hydrograficznych, tatwe wiec byly do zweryfikowania oraz dogodne do
obrony, np. granice poprowadzone wzdtuz grzbietow gorskich (Ryc. 6), oce-
anow 1 morz, rzek, kanatdw, jezior, bagien i pustyn (Barbag 1987). Liczba tzw.
granic naturalnych z powodu zanikania ich znaczenia strategicznego zaczeta
z czasem male¢ na korzys¢ tzw. granic sztucznych.

N ¥wyul

45y v qay

Mapa gér granicznych.

Ryc. 6. Mapa gor granicznych opracowana do ksigzki Polska w granicach naturalnych
i historycznych z 30 mapami Kazimierza Kulwecia (1917)
Zrodto: Polona.pl (domena publiczna)
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Granice sztuczne

Granice sztuczne, czyli konwencjonalne, ustalane sa na podstawie politycznych
umow miedzypanstwowych (konwencji).

Skrajnym przyktadem granic sztucznych sa granice geometryczne, w po-
staci linii prostych, czgsto wyznaczone wzdtuz potudnikow i réwnoleznikow.
Przeszto 40% granic mi¢gdzypanstwowych w Afryce ma taki wlasnie charakter
(Rye. 7), tak jak wigkszo$¢ granic stanowych w USA i Australii oraz granica
pomigdzy USA a Kanada.

Ryc. 7. Fragment mapy Afryka Pofudniowa (Kraje Przylagdkowe) z widocznymi sztucznymi
(geometrycznymi) granicami, wyznaczonymi wzdfuz potudnika (Warszawa 1898)
Zrddto: Biblioteka Narodowa. Polona.pl (domena publiczna)

Pierwszym przypadkiem granicy sztucznej byt podziat $wiata (a raczej
odkrywanych wowczas terytoriow zamorskich) miedzy Hiszpani¢ i Portugali¢
wzdtuz przecinajgcego Ocean Atlantycki ,,potudnika papieskiego”, przeprowa-
dzony przez papieza Aleksandra VI w Tordesillas w 1494 roku. Zaleta granic
geometrycznych jest tatwo$¢ ich delimitacji zarbwno na mapach, jak i w terenie.
Jednak nie uwzgledniajg cech przyrodniczych ani specyfiki narodowosciowe;j,
kulturowej 1 gospodarczej obszarow, na ktorych zostaty poprowadzone.

Granice arbitrazowe, blizny historii

Rowniez cze$¢ granic wyznaczonych wylacznie na podstawie decyzji politycz-
nych, narzuconych w wyniku ustalen traktatowych, np. w Afryce (Ryc. 8) oraz
Europie Srodkowej, przybiera czesto charakter mniej lub bardziej zgeometry-
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5
H

Ryc. 8. Fragment mapy Afryki z widoczng granicg niemieckich i brytyjskich interesow
] pod koniec XIX w. (Monachium 1943)
Zrodfo: Biblioteka Narodowa. Polona.pl (domena publiczna)

zowanej, uproszczonej linii, catkowicie pozbawionej racjonalno$ci, dzielacej
sztucznie zarowno krainy geograficzne, jak i obszary kulturowe (np. czg$¢ pot-
nocno-wschodnich i wschodnich granic Polski). Tego typu granice nazywane
sg —bardzo trafnie — ,,bliznami historii” (Katuski 2017). Sg takze okreslane jako
granice arbitrazowe, czyli odgornie narzucone (Banski 2010).

Granice etniczne

Duzo bardziej ,,naturalne” wsrod granic konwencjonalnych sg granice etniczne,
ktorych delimitacje przeprowadzono na podstawie struktury narodowosciowe;j
spotecznosci zamieszkujacych dany obszar. Jednak precyzyjne rozgraniczenie
narodoéw zamieszkujacych zréznicowane etnicznie pogranicze jest niemozliwe
i doprowadza w konsekwencji do konfliktow. Ponadto, gdy granice sztuczne
traktowac jako ,,niemajace zwiazku z krajobrazem”, wyznaczone na podstawie
cech pozaprzyrodniczych, to rowniez granice etniczne mozna okresli¢ tym mia-
nem (Barbag 1987, Otok 2012).

Na dawnych mapach ogdlnogeograficznych bez trudu mozna znalez¢ in-
formacje tekstowe lub graficzne charakteryzujace ludno$¢, zamieszkujaca po-
szczegodlne obszary przedstawione w zasiggu mapy. Niemniej interpretacja tych
informacji graficznych umieszczonych na mapie nie jest tatwa i wymaga dodat-
kowej wiedzy pozyskanej z innych zrédet. Przyktadem tego typu tresci wraz
z proba wyznaczenia granic obszaréw zamieszkiwanych przez dang ludnosé
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Ryc. 9. Fragment mapy Nova Absolutaque Russiae Moscoviae et Tartariae descriptio® A. Jenkinsona
(Londyn 1562) z widocznym bogactwem tresci etnograficznej i historyczno-militarnej
Zrédto: BUWr Oddziat Zbiorow Kartograficznych (domena publiczna)

Ryc. 10. Wschodnie granice Rosji wraz z granicami i nazwami gtownych grup etnicznych Syberii
na mapie Rvssia aut potius Magni Dvcis Moscoviae Imperivm’ (Antwerpia 1595)
Zrddto: Biblioteka Narodowa. Polona.pl (domena publiczna)

6 https:/bibliotekacyfrowa.pl/dlibra/publication/40164/edition/40845/content

7 Mapg opracowal Abraham Ortelius na podstawie mapy Anthona Jenkinsona Nova Absolvtagve Rvssiae,
Moscoviae & Tartariae (Londyn 1562). Mapa byla zupelnym ,,novum”, ale dopiero jej kopia wykonana
przez Abrahama Orteliusa Rvssiae, Moscoviae & Tartariae descriptio auctore lenkensono Anglo edita
Londini Anno 1562 & dedicata illustriss: D. Henrico Sydneo Wallie presidi, wydawana od 1570 roku
w Antwerpii w atlasie Theatrum orbis terrarum spopularyzowata dosy¢ specyficzne informacje o za-
chodniej Syberii.
Rvssiae, Moscoviae et Tartariae descriptio - Jenkinson Anthony | Polona
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moze by¢ renesansowa mapa Anthona Jenkinsona pt. Nova Absolvtagve Rvssiae,
Moscoviae & Tartariae® (Londyn 1562). Te niezwykle atrakcyjng rowniez pod
wzgledem graficznym i informacyjnym mape opisala oraz spopularyzowata
wiedze o niej w Polsce 1 zagranica K. Szykuta (2000, 2007). Mapa A. Jenkinsona
(Ryc. 9) byta podstawa do opracowania przez Abrahama Orteliusa mapy atlaso-
wej Rvssia aut potius Magni Dvcis Moscoviae Imperivm (Antwerpia 1595), na
ktorej zamiescit graficzne i tekstowe informacje o stosunkach politycznych, sieci
wodnej i osadnictwie oraz krotkie teksty dotyczace ludnosci tubylezej (Ryc. 10).
W swietle obecnej oceny obydwu map dokonanej przez L. Szaniawska (2017)
przekazana wiedza nie jest zbyt Scista, jednak niesie ona wiele tresci charakte-
ryzujacej ludnos¢ i d6wezesne podziaty polityczne terendw zachodniej Syberii.
Wedlug Szanawskiej prezentuja one aktualna, tj. po 1552 roku sytuacje poli-
tyczng na wschodnich i potudniowych granicach Rosji, przy czym informacje
zamieszczone na obszarze Syberii $wiadcza o nieskolonizowaniu tego terenu.

Podziat na granice naturalne i sztuczne, jak juz wspomniano, jest bardzo
czesto krytykowany (Rykiel 1990, 2006, Banski 2010, Katuski 2017). Stusznie
zauwaza m.in. M. Koter (2015) i Z. Rykiel (2006), ze kazda granica jest zjawi-
skiem politycznym i prawnym. Jej wyznaczanie nie jest kwestig geograficzna,
tylko polityczna, granice sg tworzone (oraz kwestionowane) przez cztowieka,
a nie przez przyrode, dlatego w przyrodzie naturalne granice pomiedzy pan-
stwami nie istniejg. Sg one natomiast wykreowanym przestrzennym wyrazem
stanu prawnego, niezaleznie od tego, czy pokrywaja si¢ np. z rzekami lub pasma-
mi gorskimi. Zatem kwestie naturalnosci granic mozna rozpatrywac wytacznie
W ujeciu opisowym, lecz juz nie w ujeciu normatywnym.

Sposrod licznych przyktadow granic, ktore sg okreslane jako ,,naturalne’
lub poprawniej jako ,,zaznaczone przez przyrodg” (,fizjograficzne”), najbar-
dziej trwalymi i niejednokrotnie, cho¢ nie jest to regula, stanowigcymi rzeczy-
wistg bariere dla procesow osadniczych, sa granice wytyczone w obszarach
gorskich — najpdzniej opanowywanych 1 zasiedlanych np. potudniowe granice
Polski wzdtuz Karpat i Sudetow, granica Francji i Hiszpanii w Pirenejach, alpej-
skie potnocne granice Wtoch, zachodnie i potnocne granice Czech w Szumawie,
Rudawach i Sudetach (Barbag 1987). Jednak nie zawsze gory sg barierami dla
osadnictwa — w regionach tropikalnych oraz pustynnych z powodu nizszej tem-
peratury oraz wyzszych opadow czgsto sa zasiedlane; nie stanowig takze granicy
dla ludow pasterskich (Rykiel 2006, Banski 2010).

B

Rzeki, strefy wododzialowe

Z kolei najbardziej sztucznymi spos$rod tzw. granic naturalnych sg granice
na rzekach, ktére w procesie historycznym byly szlakami komunikacyjnymi

8 Oryginat mapy jest przechowywany w Oddziale Zbioréw Kartograficznych Biblioteki Uniwersytetu Wro-
ctawskiego https:/bibliotekacyfrowa.pl/dlibra/publication/40164/edition/40845/content

23



Podziat granic

1 osiami osadnictwa, a nie jego granicami. Poczatki cywilizacji i najstarsze regio-
ny polityczne oraz procesy osadnicze formowaty si¢ w dolinach wielkich rzek,
w ich rozlegtych i zyznych dolinach, po czym stopniowo obejmowaty doliny
kolejnych doptywow i wygasaty na obszarach zrodtowych, czyli w strefach wo-
dodziatowych, z reguty trudno dostgpnych i niezamieszkanych, ktore przez wie-
ki petnity funkcj¢ migdzyplemiennych stref pograniczy (Piskozub 1968, 1987).
Dlatego jako granice ,,naturalne” mozna okresli¢ strefy wododziatowe, ale nie
doliny rzeczne. Mimo to granice wytyczone wzdtuz rzek sa bardzo powszech-
ne, m.in. wspotczesnie biegng w Europie wzdtuz Dunaju, Renu, Mozy, Drawy,
Sawy, Driny, Prutu, Maricy; w Azji wzdtuz Amu-darii, Amuru, Araksu, Me-
kongu; w Afryce wzdtuz Senegalu, Ubangi, Kongo, Zambezi, Limpopo, Oranje;
w Ameryce Lacinskiej wzdluz Rio Grande, Parany, Pilcomayo, Urugwaju. Ta
ich popularnos¢ jest niejednokrotnie uwarunkowana politycznie i kartograficz-
nie. Granice na rzekach sg okreslane jako ,,granice dyplomatow”, gdyz — glowne
wedtug prze§wiadczenia politykow — sg one najtatwiejsze do wyznaczenia na
mapie i wytyczenia w terenie. Stanowia tez bardzo dobrze widoczne linie na
mapach przegladowych, ktorymi postuguja sie politycy w czasie konferencji po-
kojowych, sa takze doskonale widoczne w terenie, dlatego tez nowo ustanawiane
granice (niejednokrotnie te narzucane) czesto sag wyznaczane wzdtuz biegu rzek
(Koter, Kulesza 2001). Taka genezg ma m.in. cze$¢ wspotczesnych granic Polski
wzdtuz Bugu, Odry i Nysy Luzyckie;.

Jednak wytyczenie granicy wzdtuz rzeki weale nie jest proste i jednoznacz-
ne (Katuski 2017). Wybuchaty z tego powodu liczne konflikty. W celu uporzad-
kowania i ujednolicenia postgpowania na mocy traktatu wersalskiego z 1919
roku przyjeto zasade, ze dla rzek nieuregulowanych granica powinna przebie-
ga¢ przez $rodek rzeki, a dla zeglownych — wzdtuz gtéwnego nurtu. Rozwig-
zanie to nie usungto jednak wszystkich problemow wiazacych sie z delimita-
cja na rzekach. Zeglowno$¢ wielu rzek zmienia si¢ w zalezno$ci od pory roku
i zmiennego stanu wod. Rowniez nurt rzeki bywa zmienny, a nawet cata rzeka
moze zmienia¢ koryto, np. w konsekwencji powodzi. Bardzo cz¢sto problema-
tyczna jest takze przynalezno$¢ polityczna wysp rzecznych. Przyktadami sg
m.in. rzeki Rio Grande (spory graniczne pomiedzy USA a Meksykiem), Amur
(konflikt graniczny Chin i ZSRR w latach sze$¢dziesiatych XX w.), Dunaj (spor
chorwacko-serbski), a nawet strumienie gorskie na granicy Polski z Czechami
oraz Stowacja.

Istnienie dwoch kategorii granic — wyznaczonych wzdhuz r6znych elemen-
tow fizjograficznych oraz wyznaczonych niezgodnie z czynnikami przyrodni-
czymi — jest faktem (Banski 2010). Jednak, mimo tego ze granice polityczne
niejednokrotnie pokrywaja si¢ z elementami fizjograficznymi, nie sg bynaj-
mniej z tego powodu granicami naturalnymi. Wspotczesne granice panstwowe
powstaty w wyniku decyzji politycznych oraz uwarunkowan geopolitycznych,
a nie procesow przyrodniczych.
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Granice antecedentne i subsekwentne

Inny podzial, genetyczny, wyrdznia: granice antecedentne — pierwotne, po-
wstale przed uformowaniem si¢ na danym obszarze krajobrazu kulturowego
(np. granice geometryczne pomig¢dzy USA a Kanadg oraz Polska a ZSRR
w dawnych Prusach Wschodnich, a takze granice wigkszosci panstw Ameryki
Potudniowej), oraz granice subsekwentne — wtdrne, ustanowione juz po uformo-
waniu si¢ krajobrazu kulturowego, a wigc uwzgledniajace procesy historyczne,
osadnicze, gospodarcze i etniczne (Barbag 1987, Banski 2010). Jednak grani-
ce subsekwentne czesto sg granicami narzuconymi i tak pojmowane nie tyle
uwzgledniaja wczesniejsze uwarunkowania spoteczno-kulturowe, narodowo-
Sciowe i gospodarcze danego regionu, ile dzielg je i rozcinaja, a w konsekwenciji
niszcza, jak np. miedzywojenna granica polsko-niemiecka na Gérnym Slasku
czy powojenna na Odrze i Nysie Luzyckiej (Rykiel 20006).

Granice de iure i de facto

Ponadto mozna wyr6zni¢ granice panstwowe de iure i de facto. W przypadku
granic de iure ich przebieg zostat ustalony na podstawie traktatow migdzypan-
stwowych lub migdzynarodowych, natomiast nie zawsze muszg one faktycznie
funkcjonowac (Ryc. 11). Z kolei przebieg granic faktycznych moze by¢ rezul-
tatem dziatan militarnych i aneksji nie uznawanej przez druga strong konfliktu,
jak 1 panstwa niezaangazowane w konflikt lub kontynuacji przebiegu grani-
¢y, pomimo zmian politycznych prowadzacych do powstania nowego uktadu
panstw w danym regionie. Z kolei linia demarkacyjna jest z zalozenia linig
tymczasowego rozgraniczenia, ktéra moze przeksztatci¢ si¢ w granica de facto
(Matykowski 2008).

Istota wspotczesnej granicy panstwowej polega na okresleniu zasiggu te-
rytorialnej zwierzchnos$ci poszczegdlnych panstw oraz oddzieleniu terytorium
jednego panstwa od innych panstw lub od obszarow niepodlegajacych niczy-
jej suwerennosci. Granica panstwa oddziela takze obszar morski, powietrz-
ny oraz podziemny. Z tego wzgledu granice panstwowa mozna okresli¢ nie
jako linig, lecz jako powierzchnie prostopadia do linii granicznej (Barbag 1987,
Otok 2012, Banski 2010, Katuski 2017). Granica jest takze manifestacja sit
dosrodkowych, petni rolg integrujaca dla terytorium i zamieszkujacej go lud-
nosci (Koter 2015).

Podstawa prawnag ustalenia granicy panstwowej jest decyzja polityczna,
najczescie] w formie umowy migdzynarodowej, akceptowalnej lub narzucone;.
W jej konsekwencji nastepuje delimitacja, czyli wyznaczenie na mapie o duzej
skali (na podstawie opisu), oraz demarkacja, tj. precyzyjne wytyczenie w terenie
oraz szczegblowe oznakowanie. Nie zawsze jest ono wylacznie symboliczne, cze-
go najbardziej znanym przyktadem byl przez 28 lat mur berlinski, a wspolczesnie
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Ryc. 11. Fragment mapy z widocznym przebiegiem wschodniej granicy Rzeczypospolitej Polskiej,
ustalonej na podstawie traktatu pokojowego w Rydze w 1921 r.
) wyd. Litografia Artystyczna W. Gtowczewski
Zrodto: Biblioteka Narodowa. Polona.pl (domena publiczna)

s3 to m.in. mury na granicy Stanéw Zjednoczonych i Meksyku, Izraela i Auto-
nomii Palestynskiej oraz rozbudowane umocnienia pomi¢dzy Koreg Pdtnocna
a Poludniowa oraz migdzy Indiami a Pakistanem.

Granica jest jednym z podstawowych atrybutéw suwerennosci panstwowe;j
oraz waznym elementem $wiatowej gospodarki. Zmieniaja si¢ oczywiscie jej
funkcje, zanika znaczenie obronne, a w konsekwencji takze rola w procesie in-
tegracji politycznej i gospodarczej; szczegdlnie na obszarze Unii Europejskiej
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granica przestaje by¢ bariera, stabnie jej formalizacja, jednoczesnie zwigksza
si¢ otwartos¢ 1 przepuszczalno$é. Jednak potoczne opinie o ,,likwidacji granic’
w Europie nie maja potwierdzenia w rzeczywistosci. Nadal sa precyzyjnie wy-
tyczone — w traktatach, na mapach i w terenie. Ponadto pozostaja podstawowym
czynnikiem wyznaczajacym zasi¢g oraz suwerenno$¢ polityczno-prawng dane-
go panstwa. Natomiast w skali §wiata, pomimo nasilajgcych si¢ procesow globa-
lizacji, granice panstwowe w wigkszym lub mniejszym stopniu pozostaja sfor-
malizowang bariera ograniczajacg migracje ludnosci, komunikacje, swobodng
wymiang towarow i ustug, a niekiedy takze wzajemne oddziatywanie kulturowe
i ideologiczne, czgsto w sposob duzo skuteczniejszy niz bariery fizycznogeogra-
ficzne. Funkcje granic w glownej mierze determinuje rodzaj relacji politycznych,
spotecznych i gospodarczych pomiedzy krajami, ktore dana granica rozdziela
(Barwinski 2020).

b
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Dawna mapa, jako jedno ze zrodet historycznych, wspomaga odtwarzanie $rodo-
wiska przyrodniczego i antropogenicznego. Przedstawiany przez nig obraz jest
jednak w duzej mierze pochodna rozwoju umystowego epoki oraz wiedzy, per-
cepcji $wiata i systemu wartosci jej autora. Ten fakt sytuuje obraz obszaru prezen-
towanego na mapie w grupie zrodet posrednich, ktorych cecha charakterystyczna
jestatrybut ,,miejsce w czasie”. Ta whasciwos¢ dawnych map, kiedy rozpatrywana
jest z punktu widzenia obiektywizmu kartograficznego zaktada, ze mapa przed-
stawia przestrzen geograficzng taka, jaka jest faktycznie, niezaleznie od uprze-
dzen, emocji 1 intereséw autora lub mecenasa mapy. Z kolei ta wlasciwos¢ rozpa-
trywana z punktu widzenia antropologii kulturowej, wskazuje na mape, jako opis
miejsca, dokumentujacy moment dziejow, w ktéorym ja opracowano, wpisujacy
si¢ nie tylko w 6wczesne tendencje w grafice, projektowaniu i malarstwie, ale
rowniez w panujgcg ideologie, polityke panstwa oraz subiektywne — zalezne od
autora lub zamawiajacego — podejscie do wyboru elementéw tresci mapy i przy-
pisywanej im symboliki. To podejscie do graficznego przedstawienia przestrzeni
w formie mapy zbliza jg do subiektywnej narracji o danym obszarze w okreslo-
nym czasie (Konopska 2014). W przypadku tego odejscia istotna jest analiza kaz-
dego elementu zamieszczonego na arkuszu, zarowno w czesci dekoratywnej jak
1 w obrebie ramki mapy. Na mapach pdzniejszych na szczegdlng uwagg zastuguje
analiza nazewnictwa geograficznego (Czerny 2011) oraz granic administracyj-
nych i politycznych, ktore sg istotnym zrodtem uzupeiniajgcym m.in. w bada-
niach nad zmianami stosunkéw i $wiatopogladu politycznego epoki.

Na mapach ogélnych w czasach starozytnych i okresie Sredniowiecza nie
przywigzywano wickszej uwagi do obrazowania przebiegu granic politycznych.
Istotng role odgrywaty nazwy krajéow i regionéw. Mapy mato- i srednioskalo-
we obrazowaly przestrzen w duzym uogoélnieniu, ale z wyeksponowaniem gor,
rzek, miast i opisow, ktore odgrywaty istotne role w jej organizacji (Ryc. 12—13).
Rozmieszczenie opisow 1 wielko$¢ zastosowanych znakoéw wskazywaty nie tylko
obszar, ale rowniez unaoczniaty jego strukture. Sposob lokowania na mapie po-
szczeg6lnych liter w nazwach regiondw pokazywat ziemie w ten sposob wowczas
okreslane. Zroéznicowanie czcionki w nazwie regionu wskazywato jego miejsce
W organizacji przestrzeni objetej mapa.

Warto zwréci¢ uwage, ze przy badaniu map wykonanych technikg drzewory-
towa nalezy osobno ocenia¢ rysunek tresci geograficznej i osobno opisy. Wynika
to wylacznie z techniki wykonywania map (sposobu ciecia klockéw i reproduko-
wania). Bez znajomosci ograniczen technicznych — jak pisat S. Peliwo (1991) —nie
mozna bowiem okresli¢ réznicy miedzy tym, co w danych warunkach mozliwe
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Ryc. 12. Fragment mapy Europy $rodkowo-wschodniej® wydanej przez Antoniego Kobergera
] (Norymberga 1493)
Zrodto: Biblioteka Narodowa. Polona.pl (domena publiczna)

Ryc. 13. Fragment mapy Europy wydanej w La geografia™... (Wenecja 1574)
Zrddto: Biblioteka Narodowa. Polona.pl (domena publiczna)

9 Mapa Antoniego Kobergera przedstawia terytorium Europy $rodkowo-wschodniej pomiedzy Renem
i Morzem Czarnym oraz Alpami, Wyspami Brytyjskimi i Potwyspem Skandynawskim
https://polona.pl/item/mapa-przedstawiajaca-terytorium-europy-srodkowo-wschodniej-pomiedzy-renem

-i-morzem, NTQ3NDUS5NTM/0/#info:metadata

10 La geografia di Clavdio Tolomeo alessandrino, gia tradotta di greco in italiano da m. Giero. Rvscelli, et hora
in questa nuoua editione da m. Gio. Malombra ricorretta et purgata d’infiniti errori [...]. Con L Espositioni
del Rvscelli, particolari di luogo in luogo et uniuersali, sopra tutto il libro, et sopra tutta la geografia [...], con
vna [...] tauola de’ nomi antichi, dichiarati co’ nomi moderni, dal Malombra riveduta et ampliata. Et con vn
Discorso di m. Gioseppe Moleto, doue si dichiarano tutti i termini appartenenti alla geografia, accresciuto di
nuouo del modo di fare i mappamondi, le balle, le tauole di geografia, et di molte figure necessarie |[...]
https://polona.pl/item/la-geografia-di-clavdio-tolomeo-alessandrino-gia-tradotta-di-greco-in-italiano-
da-m,MjkwNjkwMg/2/#info:metadata
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bylo do uzyskania, a tym, co tworca mapy zdotal osiggnaé. Autora mapy, jako
wykonawceg pierwotnego rysunku, na postawie ktorego wykonywano negaty-
wowg matryce, ograniczata wiec nie tyle wiedza geograficzna, ile mozliwosci
techniki drzeworytowej. Najwickszg trudno$cig byto takie zaprojektowanie
zapelnienia powierzchni, zeby zachowaé trzon informacyjny mapy poprzez
polaczenie w odpowiedni sposob nazw i opisow dodatkowych. Juz wowczas
pojawita si¢ koncepcja nadrukowywania napisow w drugiej fazie reprodukc;ji
mapy. Zarzucono wycinanie napisow bezposrednio z pozostalg trescig mapy na
rzecz wykonywania osobnej matrycy wylacznie z opisami. Zaleta takiego po-
dejscia byto wieksze uporzadkowanie warstwy opisowej, mozliwos¢ poprawia-
nia, aktualizowania i dodawania tre$ci. Pozwalato rowniez elastycznie reagowac
na rosnace zapotrzebowanie na mapy i przygotowywanie spersonalizowanych
wersji. Technika drzeworytu nie przetrwata proby czasu, ale koncepcja przy-
gotowywania osobnych matryc (warstw) oraz nadrukowywania nazw i innych
elementow tresci stala si¢ ponadczasowa, stosuje si¢ ja niezaleznie od wykorzy-
stywanej techniki reprodukowania map. Konieczno$¢ zwickszenia naktadow
map i obnizania kosztow ich reprodukowania byla przez wieki kotem zama-
chowym postepu technologicznego w kartografii Niderlandow i innych krajow
Europy, jak Niemcy, Francja, Wtochy i Anglia.

] Ryc. 14. Europa opracowana przez Gerarda Merkatora (1595)"
Zrodto: Biblioteca Nazionale Marciana — Venezia. Europeana.eu (domena publiczna)

11 https://classic.europeana.eu/portal/pl/record/447/GEO0017745 html?q=#dcld=1639242610859&p=78
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Mapy, obejmujace swoim zasiggiem cala Europe przedstawiaty zazwyczaj
bogatg toponimie, ktora dzi$ stanowi o ich wartosci historycznej. Informacja
przechowywana w warstwie opisow zakodowana jest w brzmieniu nazwy i zna-
kach tekstowych, ich formie (krdj pisma, wielkos¢, barwa, rozmieszczenie), po-
loZzeniu na mapie a takze w relacjach przestrzennych pomiedzy nazwami i ich
wielkos$ciami (Ryc. 14-15).

Ryc. 15. Fragment mapy Europy opracowanej przez G. Merkatora (1595)
) z widocznym obszarem ziem polskich
Zrodto: Biblioteca Nazionale Marciana — Venezia. Europeana.eu (domena publiczna)

Z czasem na mapach mato- i srednioskalowych pojawity si¢ granice jako
staly element tresci. Doktadnos$¢ rysunku granic jest jednak o wiele mniejsza
w porownaniu do dokladnosci granic zamieszczonych na mapach wielkoska-
lowych. Obraz granic na tego rodzaju mapach zyskat na znaczeniu wraz z po-
jawieniem si¢ koncepcji panstw terytorialnych w XVI i XVII wieku, granice
staty si¢ wowczas bardziej widoczne i zaczeto je rozpatrywacé w kontekscie roz-
nych aspektow ideologii panstwowej (Baramowa 2010). Takie elementy topo-
graficzne, jak rzeki i gory oraz punkty orientacyjne zbudowane przez cztowieka,
np. fortece (Ryc. 16—17) staly si¢ wazne w analizie problematyki granic.
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Ryc. 16. Fragment mapy Plan fres exact de Gibraltar et de ses Fortifications et Augmentations faites
pour la Seureté de cette Place dedié a Milord Portmore™ (Amsterdam, po 1726)
Zrddto: Biblioteka Narodowa. Polona.pl (domena publiczna)
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Ryc. 17. Fragment mapy Plan tres exact de Gibraltar et de ses Fortifications et Augmentations faites
pour la Seureté de cette Place dedié a Milord Portmore. Aqua de Cartagena (Amsterdam, po 1726)
Zrodfo: Biblioteka Narodowa. Polona.pl (domena publiczna)

12 Niew en seer Nawkerurig corecte plan van Gibraltar : met alle syne fortificatiens en verbeteringe en de
nuttigheeden van dieen plaats : opgedragen aen den Ed Lord Portmore = plan tres exact de Gibraltar :
et de ses Fortifications et Augmentations faites pour la Seurete de cette Place : dedie a Milord Portmore.
W literaturze mapa wystepuje takze pod tytulem Plan tres exact de Gibraltar : et de ses Fortifications et
Augmentations faites pour la Seurete de cette Place dedie a Milord Portmore.
https://polona.pl/item/niew-en-seer-nawkerurig-corecte-plan-van-gibraltar-met-alle-syne-fortificatiens-e
n,NTI4MzUzNDU/0/#item
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Twierdze zaczgly coraz czesciej stuzy¢ jako elementy granic. Widoczne jest
to zwlaszcza na obszarze Polski, gdzie, jak pisze Armin Mikos v. Rohrscheidt
(2009), mamy do czynienia z fenomenem na skale Swiatowa. Za sprawa skompli-
kowanej historii panstwa zachowata si¢ na jej ziemiach sie¢ zréznicowanych sys-
temow obronnych. Tworza ja twierdze klasyczne z X VI i XVIII wieku', ktore
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Ryc. 18. Fragment mapy Karte der westrussischen Kriegsschauplétze
_z twierdzami potozonymi wzdtuz granicy (Wieden 1918)
Zrodfo: Biblioteka Narodowa. Polona.pl (domena publiczna)

wzniesiono w obronie stanu posiadania panstwa polsko-litewskiego, gdzie gra-
niczylto ono z panstwem moskiewskim, terytoriami tatarskimi i Turcja oraz tzw.
twierdze gtowne (koniec XVIII, XIX i poczatek XX w.)"4, zbudowane w czasie
zaborow na pograniczu trzech wielkich mocarstw Prus, Rosji i Austro-Wegier
(Rye. 18). Kazde z panstw zaborczych chcialo zabezpieczy¢ swoje ziemie nie
tylko przed sgsiadami, ale rowniez przed zrywami niepodleglosciowymi narodu
polskiego (Mikos v. Rohrscheidt 2009).

W okresie $redniowiecza 1 wezesnonowozytnym zarysowaly si¢ takze wy-
razne granice geograficzne miedzy katolicyzmem i prawostawiem oraz islamem

13 W XVI-XVIII w. powstajg miasta i zamki-fortece, wznoszone wg skodyfikowanych zasad, koszty bu-
dowy i zuzycia broni palnej byty po stronie inwestora lub organizacji panstwowej, glownie terytorialnej
(Jedrysiak 2011).

14 Powstanie twierdz glownych wigze si¢ z narodzinami wspotczesnych spoteczefistw i pelnego przejecia
obrony przez scentralizowana wtadz¢ panstwowa (Jedrysiak 2011).
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i chrzeScijanstwem!'®. Znalazto to odzwierciedlenie na mapach i wspotczesnie
budzi zainteresowanie badaczy. S. Siniscalchi i C. Palagiano (2018) analizowa-
li dawne mapy pod katem réznic i zmian w sposobach prezentacji przestrzeni
z punktu widzenia tozsamosci terytorialnej, tj. z zewngtrznego lub wewngtrzne-
go punktu widzenia. Zaproponowali analizy porownawcze dotyczace kanonu

RUM, ARABUM &1 PERSARUM

PAES

TABULA Nova IMPERII TURCA

Ryc. 19. Carte de la Turquie de I’Arabie et de la Perse. Tabula nova Imperii Turcarum,
Arabum et Persarum’® wydana przez Chez lean Covens et Gorneille Mortier (1740)
Zrodto: Biblioteka Narodowa Izraela. Europeana.eu (domena publiczna)

15 A. Lisenbarth (2012, 2014) wskazuje jako pierwsza mape biblijng Mape z Madaby (ok. 565 r.), ktora
znajduje si¢ na posadzce kosciota §w. Jerzego w Madabie w Jordanii. Stanowi ona wg niego najstarszy
zachowany obraz kartograficzny Ziemi Swietej, poniewaz prezentuje zarbwno obiekty jak i wydarzenia
biblijne oraz przytacza fragmenty Pisma Swietego odnoszace sie do tych wydarzen. Z analizy tresci
mapy wyraznie widaé, ze jej autorzy chcieli pokaza¢ tereny przydzielone poszczegdélnym pokoleniom
Izraela. W kilku przypadkach zaznaczono i opisano obiekty lezace na granicy pokolen lub umieszczono
napis mowiagcy o granicy pomiedzy pokoleniami. Klasycznym przyktadem jest napis na zachowanym
potnocnym skraju mapy informujacy o potnocnej granicy Judy. Na zachowanej czesci mapy widoczne sa
duze napisy odnoszace si¢ do pokolenia Judy, Symeona i Dana oraz skrawki napiséw odnoszacych si¢ do
pokolen Beniamina i Efraima.

Wzdtuz widocznego na mapie fragmentu wybrzeza Morza Srodziemnego znajduje sie kilka miejscowosci
oraz napis ,,granica miedzy Egiptem a Palestyng” (Figueras 20006).
1

5N

Kopia jednej z map wykorzystanych do badania toponiméw w kartografii przed- i po-ptolemejskiej (Sini-
scalchi, Palagiano 2018).
https://www.europeana.eu/pl/item/318/marc_nli 002715974
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wizualnego, wynikajacego z techniki druku map, maniery kartograficznej i sto-
sowanych symboli oraz dotyczace zmian w warstwie toponimow zastosowa-
nych do przedstawienia ziem zachodu i obszaréw wschodnich dokonanych
pod wptywem wielkich wydarzen, np. odkry¢ geograficznych. Ich pilotazo-
we badanie, ograniczone do obszaru Mezopotamii (Ryc. 19), dato podstawe
objecia tego rodzaju badaniem wigkszego terenu. Uzyskane wyniki powin-
ny ulatwi¢ zrozumienie ztozonych procesdw, toczacych si¢ w przesztosci
i obecnie pomigdzy Wschodem i Zachodem. Pokazato ono réwniez duzy po-
tencjal tej metodyki, m.in. do wykorzystania w $ledzeniu transformacji tozsa-
mosci terytorialnej innych obszaréw, o rownie skomplikowanej przesziosci.

Warstwa nazewnicza sprawia, ze zrodta kartograficzne sa doceniane przez
autorow, zajmujacych si¢ wszelkimi procesami i zjawiskami o charakterze prze-
strzennym w przesztosci. Nazwy wykorzystywane sg jako potwierdzenie istnie-
nia obiektu w przestrzeni geograficznej albo — co niejednokrotnie ma miejsce

Ryc. 20. Mapa Poloniae opublikowana w Martini Cromeri Varmiensis episcopi Polonia™. ..
) (Kolonia 1589)
Zrodto: Fundacja XX. Czartoryskich. Polona.pl (domena publiczna)

17 Martini Cromeri Varmiensis episcopi Polonia: siue De origine et rebvs gestis Polonorvm libri XXX. Ora-
tio fvnebris Sigismvndi Primi regis, deqve sitv, popvlis, moribvs, magistratibvs & Republica regni Po-
loniae, libri duo. Omnia nunc vitimo ab ipsomet auctore recognita, ac multis locis emendata et aucta. His
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— funkcjonowania wytacznie w mentalno$ci 6wczesnego spoteczenstwa. W oce-
nie wiarygodnosci dawnych map brane sa pod uwage wszystkie elementy tresci
ogoblnogeograficznej, cho¢ decydujacy wptyw majg zazwyczaj nazwy regionow,
miast, rzek 1 gor, gdyz z nich najczgséciej korzystaja badacze. Analiza granic
naniesionych na tych mapach jest analizowana w zasadzie wespot z osadnic-
twem i innymi elementami tresci. Warto$¢ geometryczna ich przebiegu bywa
rozna, zalezna od materiatow zrodtowych, na podstawie ktorych je wykonano
(Ryc. 20). Pomocnym elementem sg wielkos$ci stosowanej czcionki, ktore — jak
juz wczes$niej wspomniano — ulatwiaja interpretacje zwigzang z organizacja
przestrzeni (Ryc. 21).
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Ryc. 21. Fragment mapy Regno di Polonia opublikowanej w Giambattista Albrizzi Atlante novissimo
] (Wenecja 1750)
Zrddto: Biblioteka Narodowa. Polona.pl (domena publiczna)

Przebieg granic na mapach matoskalowych jednoarkuszowych ma charak-
ter orientacyjny, bowiem kartometrycznos¢ tych map jest na niskim poziomie.
Podobnie przedstawia si¢ sprawa kartometrycznosci map wieloarkuszowych
powstatych z réznych, zazwyczaj nieznanych materialow zrodtowych. Na

accesserunt recens ad historiae continuationem, quae sequens pagina demonstrat, & chartae geographice
cum Poloniae, Prussiae, Masouiae Russiae &c. tum etiam Lithuaniae, Liuoniae & Moscouiae, aeneis for-
mis expressae.
https://polona.pl/item/martini-cromeri-varmiensis-episcopi-polonia-siue-de-origine-et-rebvs-gestis-polo
norvm,NjMwMzY50Tk/6/#info:metadata
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przyktad mapa Regni Poloniae..."® Jakuba Kantera (Ryc. 22) ztozona z szesna-
stu arkuszy, pomimo bogatej tresci, pod wzgledem doktadnosci — jak obliczyta
L. Kublin (1980) — wykazuje duze rozbieznosci. Na mapie zastosowano dwa ro-
dzaje oznaczen na granice, rozgraniczajac granice panstwowe od pozostatych,
osobne oznaczenie zastosowano na granice traktatowe. Wszystkie granice zostaty
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Ryc. 22. Fragment mapy Regni Poloniae. . " Jakuba Kantera (Krolewiec 1770 [1771])
Zrodfo: Biblioteka Narodowa. Polona.pl (domena publiczna)

dodatkowo podkolorowane, ale bez konsekwentnego uzycia barw na arkuszach
sktadajacych si¢ na egzemplarz jednej mapy. Przebieg granic odpowiada mo-
mentowi wydania mapy, ale ich potozenie w wielu miejscach jest uproszczone
i znieksztalcone. Prawdopodobnie wplyw na to miato usytuowanie miejscowo-
$ci nadgranicznych lub niewtasciwe usytuowanie rzek, wzdtuz ktdérych one bie-
gty. Badania doktadnos$ci przebiegu granic przedstawionych na tej mapie wyka-
zaty duzo szczegdtowszy ich przebieg w czesci zachodniej i poinocnej. Granice
potudniowa i1 wschodnia sg zdecydowanie mniej doktadne, cho¢ w stosunku do
potozenia miejscowosci sg poprawne. Jest to sytuacja do$¢ czgsto powtarzajaca
si¢ na mapach prezentujacych ziemie polskie. Nawet analiza przebiegu granic na
stynnej mapie Zannoniego wykazuje niescistosci w tym regionie (Kublin 1980).

18 Regni Poloniae, Magni Ducatus Lituaniae, provinciarum foedere et vasallagio illis junctarum et regio-
num vicinarum nova mappa geographica.

19 Regni Poloniae, Magni Ducatus Lituaniae, provinciarum foedere et vasallagio illis junctarum et regio-
num vicinarum nova mappa geographica
https://polona.pl/item/regni-poloniae-magni-ducatus-lituaniae-provinciarum-foedere-et-vasallagio-illis,
NzAOMTIWMTY/18/#item
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Odnoszac si¢ do problemu granic na mapach, ich poprawnosci topogra-
ficznej wzgledem innych elementow tresci i doktadnosci geometrycznej nalezy
wspomnie¢ rowniez o rzadko omawianych w literaturze pracach, ktorych gtow-
ng trescig byly panstwowe granice®, jak na przyktad Grenzenkarten, czyli mapy
granic Prus Ksigzgcych Samuela Suchodolca (Olszewicz 1931, Kowalczyk 2002,
Szeliga 2004). Gtéwnym celem tych map bylo przedstawienie przebiegu granicy
panstwowej na tle sytuacji fizyczno-geograficznej i spoteczno-gospodarczej na
potrzeby rzadzacych. Warto takze zwrdci¢ uwagg, ze jednym z elementdw tre-
$ci tych map sg roéwniez wczesnosredniowieczne umocnienia w postaci watow
podtuznych na pograniczu mazowiecko-pruskim. Ich przebieg jest na tyle pre-
cyzyjny, ze moze by¢ podstawa do odtworzenia tej granicy (Kowalczyk 1996).
Mapy S. Suchodolca sg rozproszone i dtugo byty trudno dostgpne, przechowy-
wane s3 m.in. w archiwach i bibliotekach Berlina i Krolewca®'. W 1708 roku
S. Suchodolec sporzadzit wykaz map granicznych, ktore osobiscie wykonal.
Bylo to 19 map 29 starostw granicznych wokot Krolestwa Prus, czyli granicza-
cych z Krolestwem Polskim oraz Zalewu Wislanego i Mierzei Wislanej*?. Kolej-
nymi mapami przedstawiajacymi granice panstwowe, ktore wyszty spod jego
reki byly mapy czgéci spornych, wykonane prawdopodobnie na potrzeby roz-
wigzania konkretnego konfliktu oraz mapy zachodniej i potnocno-zachodniej
granicy Prus Ksigzecych.

Kiedy przedstawianie granic na mapach mato- i srednioskalowych stato si¢
regulg, to unifikacja znakow liniowych uzywanych do przedstawienia tego ele-
mentu mapy szybko stala si¢ faktem. Znaki roznicowano pod wzglgdem wiel-
kosci (szerokos¢ znaku), ziarnistosci (konstrukeja linii) i barwy. Waga optyczna
znaku zaczela wyraznie wskazywaé hierarche waznosci granic. Znaki karto-
graficzne oznaczajgce granice na wczesnych mapach miaty charakter wytacz-
nie orientacyjny, ich poprawnos¢ mozna byto okresli¢ na podstawie polozenia
wzgledem elementéw osadniczych. Kolejnym krokiem w ewolucji tego elemen-
tu mapy bylo wprowadzenie hierarchii nawiazujacej do organizacji panstw, od-
dzielajac wyraznie granice zewnetrzne od wewnetrznych. Ich doktadnos¢ geo-
metryczna byla pochodng materiatow Zrodlowych.

20 Szeliga pisze, ze mapy te sg najstabiej poznane. W okresie miedzywojennym kilkanascie tego rodzaju
map znajdowato si¢ w Tajnym Archiwum w Kroélewcu.

21 Jak podaje E. Kowalczyk (2002) Samuel Suchodolski wykonat okoto 300 réznego typu map, z ktorych
chyba zadna nie zostata wydana drukiem ze wzglgdu na utajnienie. Pozostaty one w r¢kopisach i niechet-
nie byty udostgpniane uczonym jeszcze w XIX i na poczatku XX wieku. Do drugiej wojny $wiatowej
kilkanascie egzemplarzy map S. Suchodolca przechowywano w Archiwum Panstwowym w Krolewcu.
Obecnie znajduja sic w Geheimes Staatsarchiv, Preussischer Kulturbesitz w Berlinie-Dahlem. J. Szeliga
(2004) wykaz miejsc przechowywania map uzupetnit o Staatsbibliothek zu Berlin.

22 Wg danych sprzed 1900 roku Tajne Archiwum w Krolewcu przechowywato 18 arkuszy wspomnianych
map (Szeliga 2004).
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Granice, jako element bezposrednio zwigzany z procesami przeksztalcen panstw,
podlegaja zmianom. Panstwa powstajg i zanikaja, dokonuja dobrowolnych lub
wymuszonych zmian terytorialnych. Wiek XX byl okresem najbardziej inten-
sywnych zmian mapy politycznej §wiata. Byly one spowodowane m.in.:

— likwidacja wielonarodowych imperiow (Rosja, Austro-Wegry, Imperium
Osmanskie);

— konsekwencjami I i I wojny $wiatowej (najwigksze zmiany granic dotyczy-
ly Rosji bolszewickiej, ZSRR, Niemiec, Polski, Finlandii, Austrii, Wegier,
Rumunii, Czechostowacji, Jugostawii, Wtoch, Francji);

— procesami dekolonizacji (gtéwnie w Afryce i Azji);

— podziatami panstw (Niemcy, Indie, Palestyna, Korea, Chiny, Wietnam i Je-
men);

— catkowitym wewnetrznym rozpadem (rozwigzaniem) panstwa, bez zmian
przebiegu granic zewnetrznych (ZSRR, Jugostawia, Czechostowacja i So-
malia);

— skuteczng secesja czgsci terytorium (m.in. Bangladesz, Erytrea, Sudan Po-
tudniowy, Turecka Republika Cypru Potnocnego, Gorski Karabach, Abcha-
zja, Osetia Potudniowa, Naddniestrze i Kosowo).

Na $wiecie istniejg regiony o relatywnie wigkszej niestabilnosci polityczno-
-terytorialnej, a co za tym idzie — czestszej zmiennosci granic, ktore przez ame-
rykanskiego geografa i geopolityka Saula Cohena zostaty okreslone jako shat-
terbelt, co mozna przettumaczy¢ jako pas drzenia. Cohen zalicza do nich Euro-
pe Srodkowa, Bliski Wschod oraz Azje Potudniowo-Wschodnia. Do gtéwnych
przyczyn zmienno$ci granic w tych regionach nalezg: brak naturalnych barier
fizycznogeograficznych, sprzecznosci ideologiczne, nadmierne zréznicowanie
W poziomie rozwoju sasiadujacych panstw oraz niezgodno$¢ przebiegu granic
politycznych i etnicznych (Cohen 1973).

W Europie Srodkowej i Wschodniej, gdzie w trakcie ostatnich 100 lat mo-
glismy obserwowa¢ bardzo liczne zmiany granic — zwlaszcza w konsekwencji
pierwszej i drugiej wojny $wiatowe]j oraz upadku komunizmu na przetomie lat
osiemdziesigtych i1 dziewigcdziesiatych XX wieku — wystepowaty wszystkie
wymienione przez Cohena przyczyny. Jednak najistotniejszymi uwarunkowa-
niami niestabilnosci granic politycznych w tym regionie (szczegdlnie w pierw-
szej potowie XX w.) byty: bezposrednie dziatanie imperializmu niemieckiego
i radzieckiego, istnienie wielonarodowych panstw, wyrazna rozbieznos¢ migdzy
granicami politycznymi a etnicznymi oraz brak naturalnych barier fizycznoge-
ograficznych. Natomiast po roku 1990 zasadnicze znaczenie w tym kontekscie
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miaty kwestie ideologiczne (upadek systemu komunistycznego) oraz etniczne
(dazenie do tworzenia panstw narodowych). Wszystkie europejskie zmiany
granic pod koniec XX wieku zwigzane byly z przeksztalceniami ustrojowymi
oraz tendencjami od$rodkowymi, secesjonistycznymi, prowadzacymi do rozpa-
du wielonarodowych panstw (ZSRR, Jugostawii i Czechostowacji), lub — duzo
rzadziej — integracyjnymi, np. prowadzacymi do zjednoczenia dwoch panstw
niemieckich. Doprowadzity one do catkowitej zmiany mapy politycznej Europy
Srodkowej i Wschodniej, zaréwno poprzez powstanie kilkunastu suwerennych
panstw, jak i wielu jednostek efemerycznych, gtownie na obszarach postsowiec-
kim oraz postjugostowianskim.

Podobnie jak na poczatku lat dziewieédziesigtych XX wieku, takze aktual-
ne proby dezintegracji terytorialnej oraz zmian granic Ukrainy (Krym, Donbas),
Gruzji (Abchazja, Osetia Potudniowa) czy Motdawii (Naddniestrze), maja bar-
dzo silny kontekst narodowosciowy, jednak ,,wzbogacony” o polityczno-militar-
ng interwencj¢ sasiedniego panstwa (Rosja). Zmiany granic europejskich w la-
tach dziewig¢édziesigtych XX wieku odbywaty si¢ w obrebie terytoriow poszcze-
golnych panstw, byly przeksztalceniami ich struktur wewngtrznych. Natomiast
anecksja Krymu przez Rosje w 2014 roku, byla pierwszym — po powojennym
ustaleniu granic — przypadkiem zmiany granicy w Europie kosztem sasiednie-
go panstwa. Ponadto pierwsza powojenng silowa aneksja terytorium panstwa
europejskiego. Jest to tendencja skrajnie niebezpieczna i catkowicie sprzeczna
z prawem mi¢dzynarodowym (Barwinski 2019, 2020).

Niezgodnos$¢ przebiegu granic politycznych i narodowosciowych wraz
z powszechnym wzrostem nastrojow nacjonalistycznych jest aktualnie w Euro-
pie gléwna przyczyna zmian granic, zaréwno najnowszych (Batkany, Europa
Srodkowo-Wschodnia, Krym), jak i potencjalnych, np. Ukraina (,,Republiki”
Doniecka i Luganska), Bosnia i Hercegowina (Republika Serbska), Wielka Bry-
tania (Szkocja), Belgia (Flamandia), Hiszpania (Katalonia, Kraj Baskow). Wyni-
ka z tego, ze liczba panstw narodowych w Europie w kolejnych dekadach XXI
wieku moze nadal rosnaé.

Ze zmiennoscig granic panstwowych zwiazane sg ich stabilnos$¢ oraz trwa-
os¢. Pod pojeciem stabilno$ci granicy rozumie si¢ jej niezmienno$¢ w historycz-
nie znaczacym okresie, czego konsekwencja jest m.in. zréznicowanie obszaru
pogranicza pod wzgledem kulturowym, gospodarczym oraz narodowosciowym
(Sobczynski 1993). Jest to stabilno$¢ rozumiana geograficznie, a nie prawnie,
czyli granica pozostaje stabilna niezaleznie od tego, jak zmieniajg si¢ panstwa
po obu jej stronach (Rykiel 2006). W Polsce najbardziej stabilne sg granice po-
tudniowe, biegnace tancuchem Karpat i Sudetow. Réwniez w skali Europy do
najbardziej stabilnych nalezg granice gorskie, m.in. wytyczone w Pirenejach,
Alpach, Karpatach, Sudetach, Rudawach, Szumawie i Gérach Skandynawskich.
Sa to granice bardzo wyraznie zaznaczone w krajobrazie, w przesztosci pelnigce
funkcje bariery, trudne do przekroczenia i tatwe do obrony. Z reguly sg zgodne
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z granicami etnicznymi, co z pewnoscia zwigkszato ich stabilnos¢. Z kolei naj-
mniej stabilne w Europie sg granice panstw w jej czgsciach srodkowej 1 wschod-
niej, w wigkszosci wytyczone na terenach nizinnych, ponadto bardzo wyraznie
zroznicowanych narodowosciowo.

Z trwatos$cig granicy mamy do czynienia wtedy, gdy istnieje zroznicowane
pogranicze pomimo zaniku jej jako bariery politycznej. Trwalo$¢ taka utrzy-
muje si¢ czgsto przez wiele lat po zniesieniu granicy, ale zalezy od jej stabilno-
$ci oraz intensywnos$ci przemian politycznych i spoleczno-gospodarczych na
danym obszarze, zachodzacych zarowno w okresie, gdy granica pehita swa
rolg, jak i pozniej. Mozna tez mowi¢ o trwatosci przejawiajacej si¢ w postaci
bezposrednich §ladow pozostatych po dawnej granicy, a wigc jej oznakowanie
(demarkacja) i zwigzana z nig infrastruktura (budynki strazy granicznej, ko-
mory celne i drogi graniczne). Do niebezposrednich, ale duzo silniej zaznacza-
jacych sie, naleza §lady utrwalone w strukturze uzytkowania ziemi, fizjonomii
zabudowy i morfologii dzialki siedliskowej, a takze w §wiadomosci mieszkan-
cow, ich obyczajach i jezyku, wynikajace z przynaleznosci danych obszaréw
do réznych organizméw politycznych. Na obszarze Polski zdecydowanie naj-
bardziej trwata jest dawna granica rozbiorowa, a p6zniej polsko-niemiecka na
Pro$nie oraz granica Prus Wschodnich (Sobczynski 1993). Do tego typu gra-
nic uzywa si¢ takze okreslenia ,,granica reliktowa” — widoczna w $rodowisku
spotecznym, kulturowym i gospodarczym, ale niepetnigca juz funkcji granicy
politycznej (Kosmala 2003).
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Zarys geograficzno-historyczny

Poczatki polskiej panstwowosci ksztaltowaty sie w obrebie dorzeczy Odry
i Wisly. Scisty zwigzek pierwotnego osadnictwa z systemem hydrograficznym
wyjasnia koncepcja silnie obcigzona determinizmem geograficznym, ktora za-
ktada rozwoj terytoriow plemiennych w obrebie dorzeczy sredniej wielko$ci
rzek, a w przypadku rzek wickszych — w okreslonych czgéciach ich dorzeczy
(g6rnej, srodkowej lub dolnej) badz tez w dorzeczach ich gtownych doptywow
(Piskozub 1968, 1987).

Poczatki polskiej panstwowosci

Wszystkie sze$¢ historycznych prowincji Polski, powstatych z pierwotnych tery-
toriow plemiennych, doskonale odpowiada powyzszym kryteriom. O$ obszaru
kazdej z nich wyznacza rzeka glowna, nad ktorg centralnie potozona jest stoli-
ca prowincji — odpowiednio: Wroctaw, Poznan, Szczecin, Krakow, Warszawa
1 Gdansk — a zewngtrzne ramy ich terytoriow, oddzielajace je zar6wno od innych
prowingji, jak i od odmiennych ekumen narodowych, do$¢ doktadnie pokrywaja
si¢ ze strefami wododziatlowymi (Ryc. 23). Z kolei w obrebie sasiednich dorze-
czy (Laby, Dunaju, Dniepru, Niemna i Pregoty) ksztattowaty si¢ plemienne po-
czatki panstwowosci niemieckiej, czeskiej, wegierskiej, ruskiej, litewskiej oraz
pruskiej (Koter, Kulesza 2001).

Sredniowieczne granice (a raczej strefy pogranicza) wielokrotnie ulegaty
zmianom, czasami na korzys$¢ Polski, czasami wrecz przeciwnie. Przej$ciowo do
panstwa pierwszych Piastow nalezaty m.in. Luzyce i Milsko oraz Morawy i Sto-
wacja, potozone poza pierwotnym terytorium Polski. Jednak najwigksze réznice
pomiedzy potencjalnymi ramami panstwa polskiego wyznaczonymi przez przy-
rod¢ a jego rzeczywistym zasiggiem we wczesnym sredniowieczu wystepowa-
ty na odcinku wschodnim (Ryc. 24). Stato si¢ tak dlatego, ze stabo zaludnione
1 narazone na ciagte tupiezcze najazdy sasiadow (Prusow, Litwinow i Rusinow)
Mazowsze nie bylo w stanie zasiedli¢ i na state zintegrowac ze soba obszarow
w gornej czesci dorzeczy dwoch glownych prawobrzeznych doptywow Wisty:
Narwi oraz Bugu, do ktérego gérnych odcinkéw znacznie byto blizej z sgsied-
nich ksigstw ruskich, potozonych juz w dorzeczach Dniestru i Prypeci, niz z cen-
tralnej czgsci Mazowsza. W efekcie tereny nad gérnym Bugiem i Narwig zostaty
na trwate zasiedlone przez ludnos¢ ruska, protoplastéw dzisiejszych Ukraincow
i Bialorusinéw. Proces ,,0dzyskiwania” tych niejako ,,przyrodzonych” polskiej
ekumenie terenow trwat przez kilka nastgpnych stuleci, ale miat juz charakter
polityczny, a nie kulturowy (Koter, Kulesza 2001).
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——=— dzialy wodne pisrwszago rzedu gigwnych rzek ®  wainigjsze miasta 0 B0 qonkm
--------- granice hydrograficzna giawnych terytoriow plemiennych [0 obszar Polski

Ryc. 23. Hydrograficzne ramy polskiej ekumeny narodowej oraz gtéwnych terytoriow plemiennych
_natle wspotczesnego terytorium Polski
Zrodto: M. Koter, M. Kulesza, 2001, s. 167

——— g3 i P 0 50
dzialy wodne pisrwszego reedu giownych rzek ®  wasnisjsze miasta 100 km

--------- granice hydrag g 1 terytoriow plemisnny [ obszar Polski

Ryc. 24. Paistwo polskie za rzadow pierwszych Piastow z podziatem na wewngtrzne prowincje
Zrodto: M. Koter, M. Kulesza, 2001, s. 168
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W wyniku zapoczatkowanego w 1138 roku i trwajacego przez dwa stulecia
rozbicia dzielnicowego jednoczace si¢ ponownie w XIV wieku Krolestwo Pol-
skie nie zdotato juz zintegrowac ze sobg dwoch prowincji zachodnich — Pomorza
i Slaska (Ryc. 25).
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Ryc. 25. Paristwo polskie w X— XIV wieku wedfug Joachima Lelewela (Bordeaux 1815)
Zrddto: Biblioteka narodowa. Polona.pl (domena publiczna)

Oprécz Pomorza Zachodniego i Slaska, Polska utracita takze na ponad
poéttora wieku (1308—1466) takze Pomorze Wschodnie. Opanowali je Krzyzacy,
sprowadzeni do obrony Mazowsza przed najazdami poganskich Pruséw. Krzy-
zacy po pokonaniu Pruséw utworzyli na ich ziemiach wtasne panstwo zakonu
niemieckiego, a nastgpnie wystapili przeciwko Polsce i zagarneli Pomorze Gdan-
skie. Dopiero po przegranej przez nich bitwie pod Grunwaldem (1410) i woj-
nie z lat 1454-1466 Polska odzyskata Pomorze Wschodnie wraz z Gdanskiem,
dodatkowo wlaczyta w swoje granice biskupstwo warminskie, by ostatecznie
w 1525 roku narzuci¢ zwierzchnictwo lenne powstalemu wowczas swieckiemu
Ksiestwu Pruskiemu. Odtad az do konca XVIII wieku pogranicze potnocne po-
zostawalo najbardziej stabilne (Slusarczyk 1995, Dominiczak 1997).
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Ekspansja terytorialna

Od panowania krola Kazimierza Wielkiego rozpoczela si¢ kilkuwiekowa eks-
pansja panstwa polskiego na wschdod, daleko poza ,,naturalny” obszar polskiej
ekumeny. Zasadnicza zmiana w ksztaltowaniu si¢ terytorium Polski i jej granic
nastgpita na przetomie XIV i XV wieku, kiedy to dzigki skutecznym podbo-
jom, a zwlaszcza zawieranym sojuszom i uniom, Krolestwo Polskie utworzyto
wspolne panstwo z Wielkim Ksiestwem Litewskim, a do Korony wtaczono Rus
Halicka i czes$¢ Podola (Ryc. 26). W drugiej potowie XVI wieku, po zawarciu
kolejnej, tym razem realnej unii polsko-litewskiej w Lublinie, do Polski wcielono
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Ryc. 26. Polska i Litwa za Jagiellondw, opracowana przez W. Semkowicza
] (Lwow — Warszawa 1938)
Zrddto: Biblioteka narodowa. Polona.pl (domena publiczna)

Podlasie oraz wojewodztwa wolynskie, bractawskie i kijowskie, w wyniku cze-
go prawie cata pdzniejsza Ukraina znalazta si¢ w granicach panstwa polskiego.
Szeroka strefa wschodniego i poludniowo-wschodniego pogranicza 6wczesnego
panstwa, zostala utrwalona w polskiej tradycji i literaturze pod nazwa kresy. Jest
to specyficzny typ pogranicza, potozony poza ,,obszarem gniazdowym” i etnicz-
nym terytorium panstwa, przytaczony do niego droga podboju, unii lub sukcesji,
obszar wielokulturowy, stabo zaludniony, izolowany, trudno dostepny, o bardzo
ztozonych relacjach etnicznych, politycznych i1 spotecznych. Peryferyjny nie
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tylko z punktu widzenia potozenia geograficznego, ale takze pod wzgledem
politycznym, gospodarczym i kulturowym, o nieustabilizowanej i nieustannie
zagrozonej granicy strefowej (Koter 1997). Rzeczpospolita odtad nie byla juz
tylko ojczyzng wyznajacych katolicyzm Polakow i Litwindéw oraz ludnosci zy-
dowskiej, lecz takze prawostawnych Rusinéw (Ukraifncow oraz Biatorusinow).
Konsekwencja zawarcia unii lubelskiej bylo powstanie Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw — polskiego i litewskiego. Nieuwzglednienie w nazwie nowe-
go panstwa i w jego systemie spoteczno-politycznym ludnosci ukrainskiej byto
jedng z przyczyn pozniejszych tragicznych wydarzen, ktore w duzym stopniu
przyczynity sie zar6wno do upadku I Rzeczypospolitej, jak i ekspansji rosyjskiej
na Ukrainie. Zawarcie unii lubelskiej zmienilo zasadniczo sytuacje terytorialng
oraz geopolityczna Polski, bo doszto nie tylko do zmiany struktury narodowo-
sciowo-wyznaniowej, lecz takze do bezposredniego kontaktu Rzeczypospolitej
z Turcjg, Chanatem Krymskim oraz z coraz potgzniejszym panstwem moskiew-
skim, z ktérym Polska po raz pierwszy uzyskala wspdlng granicg. Zasadniczej
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Ryc. 27. Mapa historyczna Rzeczypospolitej Polskiej w r. 1771, z uwzglednieniem granic i migjsc

historycznych od poczatku XVII w., opracowana przez W. Semkowicza (Lwow — Warszawa 1925)
Zrddto: Biblioteka narodowa. Polona.pl (domena publiczna)
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zmianie ulegta polska polityka zagraniczna — z ukierunkowanej dotychczas na
Zachod na skierowang ku Wschodowi. Przez kolejne 200 lat rdznice intereséw
pomiedzy Polska a Rosja i Turcja determinowaty konflikty i zmiany terytorialno-
-graniczne w Europie Wschodniej (Sobcezynski, Barwinski 2009). Uksztattowane
wowczas terytorium Rzeczypospolitej w jej maksymalnych granicach (Ryc. 27),

bylo pozniej okreslane m.in. przez Wactawa Natkowskiego i Eugeniusza Romera,
jako ,,Polska historyczna”.

OKres rozbiorow

Rozbiory Polski w drugiej potowie XVIII w. potozyty kres polskiej panstwowo-
$cina 123 lata. Granice panstw zaborczych na terenie Polski nie nawigzywaty do

wewngetrznego podzialu na prowincje historyczne uksztattowane w geograficz-
nych ramach (Ryc. 28). Najczgsciej wytyczono je wzdtuz rzek: m.in. Wisty, Bugu,
Nurca, Biebrzy, Niemna, Drwecy, Prosny i Przemszy. Byly to zatem najbardziej

sztuczne spo$rod tzw. granic naturalnych, klasyczne ,,granice dyplomatow”.
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Ryc. 28. Fragment mapy Polska w dobie rozbioréw 1770-1795 opracowanej przez W. Semkowicza
] (Lwow — Warszawa 1928)
Zrddto: Biblioteka narodowa. Polona.pl (domena publiczna)
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Wejscie Napoleona na ziemie zaboru pruskiego poskutkowato traktatem
w Tylzy (1807), ktorym zapewnit on zgodg¢ cara Rosji na utworzenie Ksigstwa
Warszawskiego. Ta namiastka panstwa polskiego nie przetrwala jednak zbyt
dtugo. Likwidacja Ksigstwa Warszawskiego wpisala si¢ w plan porzadkowa-
nia Europy po wojnach napoleonskich. Przedstawiciele panstw europejskich
podczas Kongresu w Wiedniu (1814—1815) na nowo podzielili Europe, a w tym
takze ziemie po nieistniejacym juz Ksigstwie Warszawskim. Decyzje te poskut-
kowaty korektami granic dzielgcych dawne ziemie polskie pomigdzy zaborcow.
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Koncepcje granic panstwa polskiego
w opracowaniach polskich geograféw w okresie pierwszej wojny §wiatowej

Pierwsza wojna $wiatowa, zbrojny konflikt pomi¢dzy zaborcami, ktorzy od
ponad 120 lat dzielili miedzy siebie terytorium Polski, stanowita wyjatkowy
impuls dla rozwoju polskiej mysli geograficznej, dotyczacej ksztattu i wielkosci
terytorium przysztej Polski oraz przebiegu jej granic. Sposrod 6wczesnych pol-
skich geografow, kartograféw i demografoéw, oryginalny i indywidualny wktad
w uzasadnienie przebiegu granic powojennej Polski, jeszcze przed ustalenia-
mi Konferencji Paryskiej 1 na dlugo przed rozstrzygnigciem wojny polsko-bol-
szewickiej, wniosty prace m.in. Wtodzimierza Wakara, Jana Czekanowskiego
i Eugeniusza Romera. Oczywiscie geografowie nie byli jedynymi polskimi ba-
daczami zajmujgcymi si¢ na poczatku XX w. koncepcjami dotyczacymi granic
przysztej Polski (Ryc. 29-30). Grono snujacych mniej lub bardziej realistyczne
wizje 1 wykreslajacych mapy naukowcow, politykoéw 1 publicystow byto zdecy-
dowanie liczniejsze, mi.in.: Aleksander Janowski, Czestaw Jankowski, Stanistaw
Tomaszewski, Wiktor Skarga-Dobrowolski, Tadeusz Rozwadowski, Adam Szela-
gowski, Jozef Jaskolski, Edward Maliszewski, Jan Ludwig Poplawski czy wresz-
cie Roman Dmowski (Leszczycki 1979, Eberhardt 1999, 2004, 2015, Gorny 2017).

Wiodzimierz Wakar w 1917 roku, opracowujac mape przyszlej Polski i ob-
szernie ja objasniajac, podkreslal dazenie do zbieznos$ci granic panstwowych
i narodowych. Mimo to, odrzucatl granice stricte etniczne, shusznie twierdzac,
iz w konsekwencji proceséw kulturowych i asymilacyjnych, powstaly rozlegte
strefy mieszane i nie ma mozliwo$ci wytyczenia precyzyjnych granic etnicznych.
Opowiadat si¢ za powstaniem niepodlegtej Litwy, Biatorusi i Ukrainy, a w celu
wytyczenia optymalnej wschodniej granicy Polski, przeprowadzit analizg uwa-
runkowan demograficzno-etnicznych oraz historycznych na obszarze dawnych
kresow wschodnich dowodzac, ze najlepszym kryterium jej wytyczenia bedzie
kryterium religijne, ustalenie granicy na ,wschodniej rubiezy katolicyzmu”.
Konsekwencja byto odejscie od podziatéw stricte narodowych i postulat wiacze-
nia w granice Polski obszarow zamieszkanych przez katolickich Biatorusinow
1 Ukraincow (w tym licznych grekokatolikow), czyli na przyktad catej Galicji
1 cze$ci zachodniej Bialorusi, ale rezygnacja z Wotynia, obszaré6w na wschod od
Zbrucza czy wschodniego Polesia, zdominowanych przez ludno$¢ prawostaw-
na. Zakladatl, ze Polska na wschodzie nie bedzie graniczyta z Rosja ale z nie-
podlegta Biatorusig i Ukraing. Natomiast przy wytyczeniu granicy z Niemcami
i Litwa, postulowat kierowanie si¢ kryterium jezykowym, wiaczajac do Polski
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Ryc. 29. Mapa przedstawiajgca propozycje granic przysztej Polski, opracowanie kartograficzne
) wykonane na potrzeby Konferencji Paryskiej
Zrédto: © Towarzystwo Historyczno-Literackie / Biblioteka Polska w Paryzu

m.in. Pomorze Gdanskie, Wielkopolske, Gorny Slask i Opolszczyzne oraz Wi-
leniszczyzng wraz z Wilnem, ale bez regionu Kowna. Granica potudniowa miata
przebiega¢ wzdtuz Karpat, obejmujac wigkszos¢ Ksigstwa Cieszynskiego oraz
dzielac Spisz i Orawe. Najbardziej rewolucyjny pomyst Wakara, dotyczyt likwi-
dacji z powodow geopolitycznych Prus Wschodnich i podziatlu tego obszaru po-
miedzy Polske 1 Litwe, wzdtuz Pregotly, z Krolewcem jako wolnym miastem
(Eberhardt 2004, 2015).

Polscy naukowcy zajmujacy si¢ w pierwszych dekadach XX wieku przyszta
wschodnig granicg Polski, musieli rozwigzac¢ trudny dylemat. W sposob natu-
ralny nawigzywali do granic I Rzeczpospolitej sprzed roku 1772 (tzw. granic
historycznych), zdajac sobie jednoczesnie sprawe ze skali zmian etnicznych,
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spotecznych, kulturowych, jakie zaszly w okresie zaborow. Z jednej strony
mieli §wiadomo$¢ dominacji na dawnych ziemiach wschodnich Rzeczpospoli-
tej ludnosci biatoruskiej i ukrainskiej (czyli niezgodnosci granic historycznych
i etnicznych), z drugiej strony nie chcieli pozostawi¢ poza nowym terytorium
panstwa, polskiej ludnosci kresowej, co prawda bardzo rozproszonej, ale licznej,
ponadto istotnej pod wzgledem kulturowym i ekonomicznym.

Ryc. 30. Manuskrypt autorski mapy przedstawiajacej propozycije granic przysztej Polski, opracowanie
kartograficzne wykonane na potrzeby Konferencji Paryskiej przez T. Szumariskiego (Paryz br.)
Zrodto: © Towarzystwo Historyczno-Literackie / Biblioteka Polska w Paryzu

Te trudna do pogodzenia sprzeczno$é, probowal rozstrzygna¢ w 1918 roku Jan Cze-
kanowski, optujac za tzw. ,,linig rtownowagi”. Doszedt do wniosku, iz struktura narodowo-
Sciowa, jezykowa i wyznaniowa, dawnych kresow wschodnich Rzeczypospolitej, jest tak
skomplikowana, Ze wyznaczenie granic politycznych na podstawie kryterium etnicznego
jest wykluczone, poniewaz brak tu wyraznych rozgraniczen, natomiast licznie wystepu-
ja szerokie strefy przejsciowe, wielonarodowe 1 wielokulturowe. Na podstawie doktadnej
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analizy struktury narodowosciowej, a zwlaszcza wyznaniowej, Owczesnych powiatow na
obszarach kresowych (potozonych pomig¢dzy Krolestwem Polskim, a wschodnig
granicg Rzeczypospolitej z 1772 r.), wyznaczyt tzw. ,linie rownowagi”, czyli
granice, ktore pozostawialy po obu stronach podobng liczbe ludnosci polskiej
i niepolskiej oraz zblizong warto$¢ majatku, okreslonego posiadaniem wlasnosci
ziemskiej, nalezacej do Polakow i nie-Polakéw. Teoretycznie wyznaczona linia
podziatu dzielita badany obszar w ten sposob, ze po wschodniej stronie rozgra-
niczenia znajdowato si¢ tylu Polakow (katolikow), co po zachodniej nie-Polakow
(prawostawnych). Wytyczona ta metoda ,,linia rownowagi etnicznej” (cho¢ pre-
cyzyjniejsza nazwa bylaby ,,linia rownowagi wyznaniowej”’) bylta przesunicta na
zachdd od linii ,,majatkowe;j” i przebiegata potudnikowo, od Dniestru w rejonie
Kamienca Podolskiego, az po Dzwine w okolicach Dyneburga, pozostawiajac
po stronie polskiej m.in. wigkszo$s¢ Wotynia i Polesia, ziemi¢ minska oraz Wi-
lenszczyzne wraz z Wilnem i Kownem. Oznaczalo to wlaczenie w sktad Pol-
ski nie tylko praktycznie wszystkich ziem litewskich, ale takze zdecydowanej
wigkszosci ziem biatoruskich (m.in. z powodu ,,zaliczenia” katolickich Biato-
rusindw do Polakéw). Czekanowski, byt pézniej jednym z ekspertéw polskiej
delegacji podczas Konferencji Paryskiej, jego ,.linie rownowagi”, byty prezen-
towane przedstawicielom mocarstw zachodnich, jednak nie odegraty duzej roli
politycznej, zostaty potraktowane jako propozycja abstrakcyjna, oderwana od
rzeczywistosci narodowosciowej tego obszaru (Eberhardt 2004). Ponadto zato-
zenia metodyczne i podstawy statystyczne, na ktorych oparte byto opracowanie
Czekanowskiego, byty kwestionowane, juz podczas obrad w Paryzu, m.in. przez
Eugeniusza Romera, ktéry uwazat, ze wyznaczona ,,linia rownowagi” jest bar-
dzo mocno ,,przechylona” na korzys¢ Polski (Goérny 2017).

Najwazniejszym kompleksowym opracowaniem kartograficznym z tego
okresu, jest przygotowany przez Eugeniusza Romera w 1916 roku Geogra-
ficzno-statystyczny atlas Polski (Ryc. 31). Autor zamie$cil w nim kartograficz-
ny obraz historycznych ziem polskich (w granicach z 1772 r.) pod wzglgdem
fizjograficznym, politycznym, narodowosciowym, kulturowym, spotecznym,
gospodarczym i komunikacyjnym. Postugujac si¢ dokumentacja statystyczna,
zobrazowal m.in. zasi¢g osadnictwa ludnosci polskiej, ukazat jej dominujaca
sife kulturowa, gospodarczg i organizacyjng, a takze regiony gdzie pozostawali
w mniejszosci. Glownym celem E. Romera bylo wydzielenie i pokazanie opinii
publicznej oraz politykom, tzw. ,,obszarow polskich intereséw narodowych”, kto-
re w sprzyjajagcych warunkach politycznych, powinny by¢ wiaczone do przyszie-
go panstwa polskiego (Leszczycki 1979, Eberhardt 1999, 2004).

Pod wzgledem zastosowanych metod kartograficznych, atlas Romera byt
dzietem nowatorskim, m.in. z powodu przenoszenia danych statystycznych na
mapy za pomocg interpolacji, a w konsekwencji nietypowego uzycia izarytm
na mapach przedstawiajacych m.in. strukture etniczng i ggstos¢ zaludnienia,
dzieki czemu uzyskano warto$ci bardziej zblizone do realnych oraz uniknigto

52



Granice Polski po pierwszej wojnie Swiatowej

powielania granic administracyjnych (powiatow) w wypadku zjawisk, ktore
nie miaty zwigzku z podzialami administracyjnymi. Jednak poza wartoscia
stricte metodologiczng, merytoryczng i kartograficzna, atlas ten miat duze
znaczenie polityczne i propagandowe. E. Romer bardzo konsekwentnie zabie-
gal o popularyzacje swego dzieta w Stanach Zjednoczonych i Europie Zachod-
niej. Wszelkie opisy map, legendy i komentarze zostaty zapisane po polsku,
angielsku i francusku. Po publikacji atlasu w Wiedniu, Romer zostat oskarzo-
ny o zdrade (na wniosek niemieckiego geografa Albrechta Pencka), do procesu
jednak nie doszto. Mimo to sad zakazat wywozu atlasu poza granic¢ Austro-
-Wegier 1 Niemiec, co okazalo si¢ dos¢ skuteczne az do roku 1918, cho¢ udato
si¢ przekaza¢ pojedyncze egzemplarze do Szwecji i Standéw Zjednoczonych
(Leszczycki 1979, Gorny 2017).

Geograficzno-statystyczny
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Ryc. 31. Strona tytufowa Geograficzno-statystycznego atlasu Polski Eugeniusza Romera
(Warszawa — Krakow 1916)
Zrodto: zbiory prywatne

W 1918 roku atlas zostat wydany w Stanach Zjednoczonych, gdzie juz we
wstepie podkreslono, ze stuzy on naukowemu uzasadnieniu polskich roszczen
terytorialnych. W roku 1921 ukazato si¢ wydanie francuskie. Z pewnoscig byto
to dzieto pod pewnymi wzgledami tendencyjne, propagandowe, zaangazowane
politycznie, ale jednoczesnie bardzo wartosciowe pod wzgledem metodologicz-
nym, warsztatowym oraz naukowym. Podobnie jak powstajagce w tym samym
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okresie naukowe opracowania geografow ukrainskich, czeskich, serbskich czy
wegierskich, dzieto Romera spotykato si¢ z krytyka, ktéra byla odbiciem sy-
tuacji politycznej. Jednak dwcze$ni naukowcy, zaangazowani po przeciwnych
stronach politycznego konfliktu, czgsto gwattownie spierajac si¢, wzajemnie do-
ceniali swoje naukowe kompetencje oraz przygotowanie warsztatowe i fachowe,
jednoczesnie catkowicie odrzucajac i ignorujac, liczne pseudonaukowe koncep-
cje powojennego podziatu politycznego Europy kreowane przez kartografow-
-amatoréw (Gorny 2017).

Atlas ten, a zwlaszcza zawarte w nim mapy struktury narodowoS$ciowej,
odegrat istotng role, gldwnie popularyzatorska i propagandowa, podczas per-
traktacji pokojowych w sprawie granic odrodzonej po zaborach Polski. Dostar-
czal cennych informacji o Polsce i Polakach, zwlaszcza politykom i ekspertom
ze Standéw Zjednoczonych i panstw Europy Zachodniej, ktore wezesniej nie byty
im znane lub pochodzity z panstw zaborczych, niejednokrotnie umniejszajacych
zasigg etniczny i znaczenie Polakow w poszczegdlnych regionach. W grudniu
1918 roku Eugeniusz Romer wyjechal do Paryza, gdzie do potowy pazdzierni-
ka nastgpnego roku pracowal jako ekspert do spraw geograficznych przy pol-
skiej delegacji na paryskiej konferencji pokojowej. W trakcie obrad, zajmowat
si¢ zwlaszcza doradztwem przy ustalaniu zachodniej granicy Polski, gtownie
na posiedzeniach komisji i podkomisji terytorialnych. Upowazniony przez Ro-
mana Dmowskiego, referowal sprawe polska premierowi Francji Clemenceau,
ktory miat broni¢ polskiego punktu widzenia przy ustaleniach traktatowych
(Eberhardt 2004). Byto to rzadka praktyka podczas obrad konferencji, gdzie do
rozmow i negocjacji dopuszczano prawie wylacznie doswiadczonych politykow,
a nie ekspertow z zakresu geografii czy historii, ktorzy najczgsciej mieli oka-
zje do dyskusji i wymiany argumentow, podczas potoficjalnych i nieoficjalnych
spotkan z ekspertami innych panstw (Gorny 2017). Podczas pobyty w Paryzu,
w ramach prac w Biurze Geograficznym, Romer przygotowal liczne referaty
dotyczace kwestii fizjograficznych, demograficznych, etnograficznych, komuni-
kacyjnych, gospodarczych i politycznych dla cztonkéw polskiej delegacji. Wiele
z nich byto ilustrowanych mapami. Stuzyly one gtéwnie informacji i propagan-
dzie podczas obrad konferencji pokojowej. Czgs¢ z tych opracowan i map zostala
wykorzystana po powrocie do Lwowa, przy opracowaniu i wydaniu w 1921 roku
Polskiego atlasu kongresowego (Ryc. 32). W tym samy roku, Eugeniusz Romer,
razem ze Stanistawem Pawlowskim, uczestniczyl w rozmowach w Rydze, gdzie,
jako kartograf, odegrat istotna role w uzgadnianiu szczegotéw topograficznych
przy ustalaniu polskiej granicy wschodniej (Leszczycki 1979).

Przy opracowywaniu propozycji, koncepcji i ekspertyz dotyczacych wyty-
czenia granic Polski po pierwszej wojnie $wiatowej, geografowie wigksza uwage
zwracali na kryteria wyznaniowe, jezykowe i kulturowe niz narodowo$ciowe,
glownie dlatego, ze dzigki temu przysztymi granicami mozna bylo obja¢ wick-
sze obszary, zarowno na wschodzie, jak 1 na zachodzie. Odwotywali si¢ takze
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do argumentdw historycznych oraz podkreslali role czynnikéw strategicznych
1 gospodarczych (dostep do morza, uwarunkowania komunikacyjne, ujSciowe
odcinki rzek, surowce naturalne). Sposrod kryteriow stricte fizyczno-geogra-
ficznych podkreslali znaczenie uktadu sieci rzeczne;.

{ POLSKI ATLAS KONGRESOWY |
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Ryc. 32 Strona tytutowa Polskiego atlasu kongresowego Eugeniusza Romera (Lwow — Warszawa 1921)
Zrodto: zbiory prywatne

Ostatecznie wytyczone w latach 1918—1921 granice Polski, byly w gtownej
mierze konsekwencja dwczesnej sytuacji geopolitycznej, ustalen politykéw oraz
rozstrzygnie¢ militarnych. Rola réznego rodzaju ekspertow byta zdecydowanie
mniejsza, jednak niejednokrotnie, zwlaszcza w przypadku granicy zachodnie;j,
potudniowej oraz dostgpu do morza, brano pod uwage argumenty podnoszone
i naukowo, a takze statystycznie i kartograficznie, udokumentowane przez pol-
skich geografow, cho¢ jak pisze M. Gorny (2017, s. 110) ,,doktadne ustalenie, kto
i w jakim stopniu przesadzit o takim czy innym przebiegu granicy, nie wydaje
si¢ mozliwe”.

Polska delegacja na Konferencj¢ Paryska, pod przewodnictwem Romana
Dmowskiego, przedstawila wiosnag 1919 roku mapg¢ obrazujaca polskie zadanie
terytorialne (Ryc. 33). Postulowane terytorium Polski, zwlaszcza w czgsci za-
chodniej i pétnocne;j, byto w éwezesnych uwarunkowaniach politycznych, mato
prawdopodobne do urzeczywistnienia. Nie udato si¢ przeforsowa¢ m.in. propo-
zycji dotyczacych Slaska Opolskiego i catosci Gornego Slaska, ponadto Warmii
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Ryc. 33. Projekt terytorium Polski przedstawiony przez polska delegacje
) podczas Konferencji Paryskiej
Zrodto: Archiwum Akt Nowych w Warszawie

i Mazur, Gdanska czy szerszego dostepu do Baltyku. Rowniez ustalona ostatecz-
nie w wyniku wojny polsko-bolszewickiej granica na wschodzie, byta mniej ko-
rzystna, niz zaproponowana przez Komitet Narodowy Polski i R. Dmowskiego.
Natomiast do sukceséw niewatpliwie nalezy zaliczy¢ uzyskanie na wschodzie
terytorium istotnie wigkszego niz 6wczesny polski obszar etniczny, dostepu do
morza oraz wschodniej czesci Gornego Slaska.
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Ksztaltowanie granic

W wyniku przegranej Niemiec i Austrii w pierwszej wojnie Swiatowej oraz osta-
bienia Rosji na skutek wojny domowej i rewolucji nastgpito odrodzenie panstwa
polskiego. Zachodnie granice uksztaltowaly si¢ ostatecznie w rezultacie zwycie-
skiego powstania wielkopolskiego (przetom 1918 i 1919 r.), przyznania Polsce na
mocy traktatu wersalskiego Pomorza Wschodniego (bez Gdanska, ktory wraz
z Zutawami wszedt w sktad tzw. Wolnego Miasta Gdansk), trzech kolejnych po-
wstan $lgskich (1919 r., 1920 r., 1921 r.), a takze plebiscytéw na Slasku, Powislu
oraz Warmii i Mazurach. Mimo tak ztozonego procesu ksztaltowania si¢ gra-
nic zachodnich i péinocnych ich przebieg byt generalnie zblizony do tego, jaki
Polska miata w okresie przedrozbiorowym, w wiekach XV-XVIII, z pewnymi
zmianami na korzy$¢ Niemiec na Pomorzu Wschodnim oraz w Wielkopolsce
i z niewielkim, ale waznym zyskiem Polski we wschodnim fragmencie Slaska.
Granica ta na odcinkach pomorskim i wielkopolskim odpowiadata (w duzym
uproszczeniu) owczesnej strukturze narodowosciowej, chociaz dla Polakow bo-
lesna byla utrata Gdanska (Ryc. 34).
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Ryc. 34. Fragment mapy Gdanska przygotowanej na potrzeby negocjacii granic
Zrédio: © Towarzystwo Historyczno-Literackie / Biblioteka Polska w Paryzu
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Gorzej sytuacja przedstawiala si¢ na Slasku (Ryc. 35-36). Powotana przez
zwycigskie mocarstwa komisja do spraw polskich proponowata przyznaé Polsce
caty obszar Slaska zamieszkany przez ludno$é etnicznie polska, tj. Gorny Slask
oraz Slask Opolski. Ostatecznie jednak, mimo trzech powstan ludnosci rodzime;j
opowiadajacej si¢ za wlaczeniem do Polski, jedynie niewielki fragment Gérnego
Slaska zostat przytaczony do pafistwa polskiego. W ten sposob powstata kolejna
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Ryc. 35. Mapa obszaru plebiscytowego na Gérnym Slasku
) przygotowana na potrzeby negocjaciji granic
Zrodto: © Towarzystwo Historyczno-Literackie / Biblioteka Polska w Paryzu
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Ryc. 36. Mapa przedstawiajaca wyniki plebiscytu na Gérnym Slasku
) przygotowana na potrzeby negocjaciji granic
Zrodio: © Towarzystwo Historyczno-Literackie / Biblioteka Polska w Paryzu

»granica dyplomatow”, ktora podzielita region o tych samych cechach kulturo-
wych — z polskojezyczng ludnoscia wiejska i gornicza oraz niemieckim miesz-
czafhstwem i burzuazja przemystowa. Polska czes¢ Slaska, z racji swej dwukul-
turowosci, miala charakter prowincji autonomicznej, z wlasnym parlamentem.
Podobny status zostat teoretycznie przyznany obszarowi po przeciwnej stronie
granicy, lecz w praktyce nie zostal zrealizowany (Koter, Kulesza 2001).
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W trakcie Konferencji Paryskiej, polscy politycy bezskutecznie postulo-
wali przylaczenie do Polski Warmii oraz potudniowego pasa Prus Wschodnich
(Ryc. 37). Uzasadniali to kryteriami historycznymi i etniczno-jezykowymi. Pro-
pozycja wywotata zdecydowany sprzeciw Niemiec oraz Wielkiej Brytanii. Osta-
tecznie podjeto decyzje o przeprowadzeniu w 1920 roku plebiscytu na Powislu
i w potudniowej czgsci Mazur oraz Warmii.
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Ryc. 37. Mapa zachodniej granicy przygotowana do negocjacji granicy w pasie Prus Wschodnich
Zrodio: © Towarzystwo Historyczno-Literackie / Biblioteka Polska w Paryzu

Niska $wiadomos¢ narodowa tamtejszej ludnosci pochodzenia polskiego
oraz jej odmienno$¢ wyznaniowa, niemiecka przewaga organizacyjno-propa-
gandowa, sprowadzenie wielu emigrantow z Niemiec, Owczesne niepowodzenia
w wojnie z bolszewicka Rosja, sktadajg si¢ na gtéwne przyczyny polskiej klgski
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podczas plebiscytu. Ostatecznie niemal caly obszar plebiscytowy pozostat w gra-
nicach Niemiec, Polsce przyznano jedynie 8 gmin (5 na Powislu i 3 na Mazu-
rach), a najistotniejszg zmiang terytorialng na pograniczu Polski i Prus Wschod-
nich w 1920 roku bylo przytaczenie do Polski powiatu dziatdowskiego. Zostato
to przeprowadzone kilka miesiecy przed plebiscytem, nie tylko z powodow do-
minacji ludnosci polskiej, ale takze z przyczyn gospodarczo-komunikacyjnych.
Wschodnia i potudniowa granica Prus Wschodnich w wyniku pierwszej wojny
Swiatowe] praktycznie nie ulegla zmianom, natomiast zasadniczo zmienily si¢
granice w czesci zachodniej, gdzie przylaczono do Polski m.in. czgs¢ Pomorza
Wschodniego, a Prusy ponownie staly si¢ eksklawa oddzielong od pozostatego
terytorium Niemiec (Slusarczyk 1995, Dominiczak 1997).

Catkowicie odmiennie ksztattowaly si¢ 6wczesne wschodnie granice Pol-
ski (Ryc. 38).

Zwycieskie mocarstwa, popierajace modng wowczas ide¢ panstw naro-
dowych, forsowaly koncepcje wytyczenia wschodnich granic Polski zgodnie
z granicami jezykowymi. Znalazto to wyraz w wyznaczeniu tzw. linii Curzona,
biegnacej wzdtuz potudniowego odcinka rzeki Bug i jej przedtuzeniu na pot-
noc i poludnie Byfa to umowna nazwa linii rekomendowanej jako tymczasowa
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~ Ryc. 38. Mapa Polski przedstawiajaca propozycje wschodniej granicy
Zrodto: © Towarzystwo Historyczno-Literackie / Biblioteka Polska w Paryzu
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wschodnia granica Polski przez Rad¢ Ambasadoréw 8 grudnia 1919 roku. Na-
zwa pochodzi od nazwiska ministra spraw zagranicznych Wielkiej Brytanii
lorda George’a Curzona of Kadleston. Owczesny naczelnik pafistwa polskiego,
marszatek Jozef Pilsudski, nie godzac si¢ na taki przebieg granicy, dazyt do
odbudowy Rzeczpospolitej w granicach przedrozbiorowych, cho¢ juz na no-
wych zasadach — jako federacji (lub konfederacji) czterech niepodlegtych
panstw: Polski, Litwy (ktéra zreszta nie byta tym zainteresowana), Ukrainy
i Biatorusi, ktore miaty petni¢ funkcje bariery, ,,kordonu sanitarnego”, chro-
nigcego Polske przed ekspansja bolszewickiej Rosji. Realizacja tej idei, nie-
pozbawiona licznych kontrowersji i konfliktow — zwlaszcza polsko-litewskich
i polsko-ukrainskich — zwigzanych z przebiegiem granic, musiata doprowadzi¢
do wojny z Rosja (1919-1920). Polskie zwycigstwa militarne w tej wojnie do-
prowadzilty w 1921 roku do konferencji pokojowej w Rydze, podczas ktorej
wytyczono nowa granice wschodnia. Byta to praktycznie linig tymczasowego
przerwania ognia, miata przypadkowy przebieg, pozbawiony wszelkich pod-
staw geograficznych i historycznych, cho¢ w $§rodkowym (biatoruskim) odcin-
ku zblizony do epizodycznej granicy Il rozbioru, a ziemie ukrainskie zostaty
ponownie, tak jak w wieku XIX, podzielone wzdtuz rzeki Zbrucz, tym razem
pomiedzy Polske a Rosje Radziecks. Bylo to czesciowe powtorzenie catkowi-
cie przypadkowych granic wytyczanych przez zaborcow (Koter, Kulesza 2001).
Nowa wschodnia granica przecigta w poprzek terytoria Biatorusi i Ukrainy, ni-
weczac federalistyczne plany Pitsudskiego, jednoczesnie dajac Polsce bezpo-
$redni kontakt terytorialny z Lotwa na potnocy i Rumunig na potudniu, z kto-
rymi to krajami szybko i bezkonfliktowo ustalono przebieg granicy. Do Polski
wilaczono m.in. Galicje Wschodnig, Wotyn i Polesie, zamieszkane w duzym
stopniu przez ludno$¢ niepolska (glownie ukrainska, biatoruska i zydowska).
Mimo to, zostaly one pozbawione autonomii, jaka otrzymat Slask. Stalo si¢ to
pozniej przyczyna narastajacych wasni narodowosciowych na tym obszarze.
Takze liczne problemy wynikajgce bezposrednio z wytyczenia granicy, do-
tyczyty relacji polsko-litewskich (Ryc. 39) . Po odrzuceniu przez rzad litewski
kolejnej propozycji federacji uznano, ze Litwa musi zosta¢ zbudowana nie na
zasadach historycznych, lecz etnograficznych. Jednak pojecie ,,Litwa etnogra-
ficzna” bylo rdznie rozumiane w Polsce i na Litwie. Kwestia przynaleznosci
panstwowe]j obszaréw pogranicza polsko-litewskiego stata si¢ przedmiotem
miedzynarodowych przetargéw i wielu, wzajemnie wykluczajacych sig, pro-
jektow. Wobec niemoznosci pogodzenia rozbieznych intereséw na Suwalsz-
czyznie, dowodztwo Suwalskiego Okregu POW podjeto decyzje o rozpoczgciu
w sierpniu 1919 roku powstania. Jego celem byto odzyskanie kontrolowanych
przez Litwinow obszarow w okolicach Sejn. W trakcie burzliwych i krwawych
wydarzen zwigzanych z ksztattowaniem si¢ polskich granic po pierwszej woj-
nie $wiatowej, powstanie sejnenskie byto mato znaczacym epizodem. Jednak
w skali lokalnej miato bardzo istotne znaczenie. Byto jednym z nielicznych
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powstan zakonczonych sukcesem militarnym oddziatéw polskich, w jego
konsekwencji wytyczona zostata granica panstwowa miedzy Polska a Litwa
na odcinku suwalskim, pozostawiajgca Punsk 1 Sejny po polskiej stronie. Jest
to jedyny odcinek polskiej granicy wschodniej, ktory przetrwatl bez zmian od
lat dwudziestych XX wieku do czasow wspotczesnych. Jednak czynnikiem, kto-
ry w gléwnej mierze zadecydowat o negatywnych relacjach polsko-litewskich
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Ryc. 39. Mapa przedstawiajaca sprawy narodowosciowe na obszarze Litwy
Zrodto: © Towarzystwo Historyczno-Literackie / Biblioteka Polska w Paryzu

w okresie mi¢dzywojennym byto zajecie Wilna w pazdzierniku 1920 roku przez

,zbuntowane” oddziaty Wojska Polskiego pod dowddztwem gen. L. Zeligow-
skiego i utworzenie na Wilenszczyznie autonomicznego ,,panstwa” Litwy Srod-
kowej, zamieszkanego w wigkszos$ci przez ludnos¢ polska oraz spolonizowanga.
Wbrew Litwinom w 1922 roku zorganizowano wybory do Sejmu Wilenskiego,
ktory nastepnie przyjat uchwatle (potwierdzong przez Sejm Rzeczypospolitej)
o zjednoczeniu z Polska. Oznaczalo to inkorporacje regionu uwazanego przez
Litwinow za najwazniejsza cze$¢ ich ziem historycznych i spowodowato, trwaja-
cy przez caly okres migdzywojenny, stan wrogosci i nieufnosci migdzy Republi-
ka Litewska a Rzeczgpospolita (Lossowski 1996, Barwinski 2013).

W wyniku opisanych wyzej proceséw, struktura polityczno-terytorialna
mig¢dzywojennej Polski, przedstawiala si¢ nastepujaco (Ryc. 40). Sposrod sze-
$Sciu historycznych prowincji Polski w obrgbie odrodzonego panstwa znalazty
sig, w granicach zblizonych do pierwotnych, cztery, tj. Wielkopolska, Pomorze
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Wschodnie (ale bez swej stolicy Gdanska), Matopolska oraz Mazowsze, wraz ze
zwigzanym z nim Podlasiem. Ponadto w jego sktad wszedt niewielki, wschodni
fragment historycznego Slaska. Z obszaréw lezacych poza pierwotna polska
ekumeng w sktad panstwa polskiego weszta znaczna cze$¢ historycznej Litwy
i zachodnia Biatoru$ oraz zachodnia Ukraina. W ten sposob, 11 Rzeczpospolita
takze miata swoje kresy, chociaz o ok. 2/3 mniejsze niz te, jakie wchodzity
w sktad I Rzeczypospolitej. I byta juz panstwem tylko jednego narodu politycz-
nego, chociaz mniejszosci narodowe — ukrainska, zydowska, biatoruska, nie-
miecka, litewska 1 inne — stanowity, wedtug spisu powszechnego z 1931 roku,
az 31,1% ogo6tu jego mieszkancow. Obszar Polski miedzywojennej, podobnie
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Ryc40. Struktura polityczno-terytorialna migdzywojennej Polski (1922-1939)
Zrodto: M. Koter, M. Kulesza, 2001

jak w okresie przedrozbiorowym, przecinala z péinocy na potudnie, zasadni-
cza linia podziatu kulturowego Europy. Na zachod od niej dominowata ludnosc¢
polska z duzym udziatem Zzydowskiej i niemieckiej, zwigzana z cywilizacja
facinskg, natomiast na wschodzie przewazata ludnos¢ ukrainska i biatoruska
(rowniez z duzym udziatem zydowskiej), funkcjonujgca w ramach cywilizacji
bizantyjskiej. Na ten tradycyjny juz styk kulturowy, natozyt si¢ nowy wowczas
konflikt zachodniej demokracji ze wschodnig dyktaturg bolszewicka, a wschod-
nie granice Polski staty si¢ na ponad 20 lat barierg dla rozprzestrzeniajacego si¢
komunizmu (Koter, Kulesza 2001, Sobczynski 2008).

Ustalony po pierwszej wojnie $wiatowej ksztatt granic odrodzonej Polski,
byt niewatpliwie sukcesem politycznym i militarnym nowopowstatego panstwa.
Terytorium Polski objeto, zwlaszcza na wschodzie, wigcej ziem niz déwczesny
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,»polski obszar etniczny”, cho¢ trzeba pamigtac, ze na zachodzie i potnocy (ale

takze na wschodzie), poza granicami Polski pozostaty regiony licznie zamiesz-
kane przez ludno§é polska, szczegolnie na Gornym Slasku, Opolszczyznie
oraz Warmii i Mazurach. Duzym sukcesem bylo takze przytaczenie do Polski
wschodniej czesci Gornego Slaska oraz uzyskanie, cho¢ mocno ograniczonego,
dostepu do morza. W nowych granicach znalazty si¢ glowne krainy historyczno-
-geograficzne (Wielkopolska, Mazowsze, Matopolska, Podlasie oraz niewielka
cze$¢ Pomorza i Slgska) i najwazniejsze osrodki polskiej kultury (Krakow, War-
szawa, Poznan, Lwow, Wilno). Polska na poczatku lat dwudziestych XX wieku
powstata w granicach, ktore umozliwiaty funkcjonowanie, rozwoj i przetrwanie
kraju.

Z drugiej strony, byly to granice niekorzystne z punktu widzenia strate-
gicznego, niezwykle trudne do obrony, zwlaszcza najdtuzsze odcinki granic,
czyli z Niemcami i ZSRR. Ich wytyczenie wywotato takze kolejne konflik-
ty 1 wzajemne roszczenia terytorialne, ze wszystkimi sasiadami Polski, poza
Lotwa i Rumunia. Ponadto okazaly si¢ one bardzo niestabilne, funkcjonowa-
ty zaledwie kilkanascie lat, do roku 1939. Zostaly catkowicie przeksztatcone
w wyniku dziatan I wojny $wiatowej i wywolanej nig zmiany sytuacji geopoli-
tycznej. Przez ostatnie 100 lat przetrwala tylko, wytyczona wzdtuz tuku Karpat,
granica polsko-stowacka (i na niewielkim, karpackim odcinku, polsko-czeska)
oraz ustalona w wyniku zwycigskiego dla Polski powstania sejnenskiego, gra-
nica polsko-litewska na Suwalszczyznie.
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Opracowania kartograficzne w ustalaniu granic polskich
podczas Konferencji Paryskiej

W Konferencji Paryskiej brato udziat 27 panstw sprzymierzonych i stowarzy-
szonych oraz Indie i 4 dominia brytyjskie. Decyzje byly w gestii Rady Najwyz-
szej, utworzonej z przedstawicieli Stanow Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii,
Francji, Wtoch i Japonii, w praktyce jednak — wobec stabosci Wtoch jako partne-
ra i braku zainteresowania sprawami europejskimi Japonii — decyzje podejmowat
Thomas Woodrow Wilson — prezydent USA, David L. George — premier WIk.
Brytanii i Georges Clemenceau — premier Francji oraz przewodniczacy Konfe-
rencji. Kazde z panstw tworzacych Rade Najwyzsza reprezentowato po pigciu
delegatow i przedstawiciele, zasiadajacy w 52 komisjach. Reprezentacje pozosta-
tych krajow byty skromniejsze, kazdemu przypadato od jednego do trzech miejsc
w gronie delegatow i ograniczone prawo uczestnictwa w powolanych komisjach
(Garlicki 1989). Jak juz wczesniej wspomniano, dziatania oficjalnych polskich
delegatow Romana Dmowskiego i Ignacego J. Paderewskiego wspierat kilku-
dziesiecioosobowy zespdt uczonych i ekspertéw oraz wydawcy i dziennikarze.
W gronie ekspertow pracowali specjaliSci z réznych dyscyplin naukowych, byli
to m.in. historycy, geografowie, geolodzy, etnografowie, statystycy.

Ich rolg byto przygotowanie réznego rodzaju materialéw pomocnych w ne-
gocjacjach, w tym takze opracowan kartograficznych. Z dokumentéw i wspo-
mnien uczestnikdw konferencji wynika, ze korzystali oni z map opracowanych
przed i w trakcie obrad. Delegacje czeska na przyklad w tym zakresie oficjalnie
wspierato ,,biuro kartograficzne”, z kolei delegatom polskim R. Dmowskiemu
i L.J. Paderewskiemu materiaty kartograficzne miato przygotowywac¢ — Biuro
Geograficzne, ale jak wynika z literatury korzystali oni rowniez z map dostar-
czonych przez inne jednostki Komitetu Narodowego Polskiego.

W Pamietniku Paryskim E. Romer (1989) opisujac rozmowy, ktérych te-
matem byt Geograficzno-statystyczny atlas Polski (1916), wspomina takze
o innych mapach, ktére konsultowat, recenzowal, weryfikowat lub zamawiat
z kraju. Mapy te, stabo rozpowszechnione i w zasadzie nieopisane w literaturze
byty takze przedmiotem kwerendy, przeprowadzonej w réznych bibliotekach
i archiwach przechowujacych dokumenty pozostate po Konferencji Paryskiej.

Kwerendy

Kwerendy wykonano instytucjach w Polsce i zagranicg. Przejrzano zasoby Ar-
chiwum Akt Nowych w Warszawie, Archiwum Muzeum Niepodlegtosci w War-
szawie, Archiwum Narodowego w Krakowie, Archiwum Uniwersytetu Jagiel-
loniskiego, Biblioteki Jagiellonskiej, Archiwum Nauki PAN i PAU w Krakowie,
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Biblioteki Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich we Wroctawiu, Archiwum
Panstwowego we Wroctawiu, Biblioteki Uniwersyteckiej we Wroctawiu, Ksigz-
nicy Cieszynskiej oraz Towarzystwa Historyczno-Literackiego / Biblioteka Pol-
ska w Paryzu, Instytutu Jozefa Pitsudskiego w Nowym Jorku i Woodrow Wilson
Presidential Library and Museum (WWP) a takze Centralnego Panstwowego
Archiwum Historycznego Ukrainy we Lwowie.

Kwerendy wykonano w zakresach dotyczacych zagadnien geograficzno-
-historycznych, spoteczno-gospodarczych, narodowosciowych i politycznych.
Poszukiwano wszelkich zrodet kartograficznych — map rekopismiennych, dru-
kowanych, szkicow kartograficznych oraz materiatow zroédtowych do ich opra-
cowania, czyli réznego rodzaju analiz, sprawozdan, opisow, notatek, listow, kto-
re mogty stuzy¢ do sporzadzenia lub weryfikacji materiatow kartograficznych,
z okresu formowania si¢ ksztattu terytorialnego niepodlegtej Polski po pierwszej
wojnie §wiatowe;.

Znaczna czgs¢ zebranych zrodet to kopie korespondencji prowadzonej z in-
stytucjami i osobami prywatnymi oraz materialy o tresci urzedowe;j. Sg to prze-
waznie maszynopisy i druki, rzadziej rekopisy. Maszynopisy i druki sg czytelne
cho¢ zdarzaja si¢ zrodla zdekompletowane lub kruszace si¢ w rekach z powodu
uzytego papieru (przebitkowy o niskiej gramaturze). Czgs$¢ zgromadzonych ma-
teriatdw to rekopismienne notatki i listy, w przypadku ktorych nie zawsze cha-
rakter pisma jest na tyle staranny, zeby tatwo je odczytac.

Najobszerniejsze zasoby znaleziono w Archiwum Akt Nowych (AAN),
gdzie przejrzano zespoty utworzone z dokumentéow przywiezionych z Paryza po
dziatalnosci Komitetu Narodowego Polskiego, Delegacji Polskiej na Konferencje
Pokojowa w Paryzu, Biurze Prac Kongresowych przy Ministerstwie Spraw Za-
granicznych oraz w Archiwum Muzeum Niepodleglosci w Warszawie.

Komitet Narodowy Polski zostat powotany w 1917 roku m.in. w celu re-
prezentowania spraw polskich na forum miedzynarodowym, ktore formalnie
uznato go w drugiej potowie 1917 roku, a w listopadzie 1918 roku dopuscito
udziat jego przedstawicieli w konferencjach mi¢dzynarodowych i rokowaniach
pokojowych. Oficjalnie Komitet Narodowy Polski dziatat do sierpnia 1919 roku,
ale w praktyce od stycznia 1919 roku rozpoczal przekazywanie dokumentacji
Delegacji Polskiej, ktora przejeta jego zadania.

Odnalezione zrodta kartograficzne to przede wszystkim mapy i odreczne
szkice kartograficzne, ktore mozna podzieli¢ na kilka grup, przyjmujac skale
jako gtéwne kryterium:

— mapy matoskalowe (odreczne, drukowane), przedstawiajace pelny zasigg
dawnych ziem polskich, kreslone odrecznie z podpisem (lub parafka)
autora albo osoby sprawdzajacej, przedstawiajace rozne kwestie m.in. te-
rytorialne, narodowosciowe, jezykowe, czytelnicze, historyczne; mapy
opracowane 1 wydane jeszcze przed wybuchem pierwszej wojny §wiato-
wej, pochodzace gtdwnie z niemieckich atlasow geograficznych, wykorzy-
stane m.in. do kwestii kolonialnych; mapy drukowane w roznego rodzaju
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broszurach i prasie propagandowej z okresu konferencji, przedstawiajace
r6zng tematyke;

— mapy przegladowe (polskie, niemieckie), przedstawiajace przede wszyst-
kim proponowane przebiegi granic na tle sieci osadniczo-komunikacyjnej
lub przedstawiajace fragmenty dawnych ziem polskich z odrecznie nanie-
siong trescig tematyczna;

—mapy topograficzne (gtéwnie niemieckie drukowane, rckopiSmienne),
mapy drukowane, na ktorych odrecznie nanoszono tres¢ tematyczng lub
ja nadrukowywano glownie w czerwonym kolorze, np. dotyczacg spraw
terytorialnych lub wystgpowania surowcdéw mineralnych, rozmieszczenia
przemystu itp.

—mapy wielkoskalowe, przedstawiajace przebieg wybranych odcinkow
Wisty i Bugu, opracowane przez I i II Okreg Drég Wodnych;

—mapy pozostate (r¢kopismienne) — ostatnig grupe tworzg rekopi$mienne
szkice kartograficzne i mapy znajdujace si¢ w notatkach, prezentujace
ro6zng jakos¢ pod wzgledem kartograficznym, dotyczace rdéznej tematyki,
m.in. spraw terytorialnych, rozmieszczenia miejscowosci zamieszkatych
przez Polakow w obu Amerykach itp.

Kwerendy przeprowadzone w wymienionych wyzej instytucjach pokaza-
ty, ze mapy sg inwentaryzowane i przechowywane oddzielnie od dokumentacji,
z ktora pierwotnie tworzyly cato$¢ pod wzgledem merytorycznym. W zalezno-
$ci od instytucji mapy przechowywane sg albo w sztucznie utworzonych ze-
spotach (np. ,,kolekcja kartograficzna XIX—XX wieku” AAN) albo jako samo-
istne obiekty (biblioteki). W obydwu przypadkach brakuje jednak informac;ji,
z ktorych dokumentéw mapy zostaty wylaczone, rowniez ich sygnatury nie sa
w jakikolwiek sposob powigzane z sygnaturami pierwotnych zespotow. Przyjety
sposob przechowywania map w instytucjach, w ktérych byly wykonane kwe-
rendy wywotat dodatkowy problem badawczy, zwigzany m.in. z datacja mapy,
okresleniem okoliczno$ci, w ktorych powstata, ustaleniem autorstwa, zwlaszcza
tresci politycznej, odrecznych poprawek rysunku granic i réznego rodzaju do-
piskow (zachowane na mapach sygnatury najczesciej identyfikujg kartografow/
kreslarzy). Wyjatek stanowig nieliczne mapy matoskalowe, ktore pozostatly jako
wspoloprawne przy towarzyszacej im dokumentacji.

Kwerenda pokazata, ze mapy i faczaca si¢ z nimi dokumentacja sg bardziej
rozproszone niz poczatkowo zaktadano (moga by¢ czescig zasobow nawet kilku
instytucji) oraz ze w przypadku prob laczenia tych dokumentéw pomocne sa
takze spuscizny 0sob uczestniczacych w konferencji pokojowej, zwlaszcza ich
prywatna korespondencja. Stad duzym wyzwaniem merytorycznym jest nie tyl-
ko odnalezienie przedmiotowej dokumentacji, ale réwniez potaczenie odnalezio-
nych map z dokumentami pisanymi. Doswiadczenie z wykonanej kwerendy jest
niewatpliwe, pokazuje bowiem, ze zaletg tak szeroko prowadzonych prac jest
mozliwos¢ nie tylko przyblizonego okreslenia czasu powstania map, ale rowniez
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powiazania wielu z nich z argumentacjg natury politycznej, geograficznej, mili-
tarnej i ekonomiczne;j.

Kwerenda pozwolita stwierdzi¢, ze zachowalo si¢ wiele map i dokumentdow,
moéwigcych o wykorzystaniu roznych form prezentacji kartograficznej podczas
dziatalnosci lobbystycznej przed i w czasie konferencji oraz podczas oficjalnych
negocjacji. Wyniki kwerendy wskazaty nieoczekiwanie duzg liczb¢ map. Naj-
wigcej map przedstawia granice panstw europejskich (mapy Europy) lub granice
Polski w okresach przedrozbiorowym oraz mapy dawnych ziem polskich z pro-
ponowanymi nowymi granicami. Druga pod wzgledem wielkos$ci grupe tworza
mapy tematyczne narodowosciowe i gospodarcze. Osobny, nieobszerny zespot
tworza broszury i publikacje dotyczace terytoriow poza dawnymi ziemiami pol-
skimi, jak zwigzane z ambicjami kolonialnymi lub roszczeniami na Wegrzech.

Wykorzystanie map w dzialaniach poprzedzajacych oficjalne otwarcie
Konferencji*

Badacze sytuacji miedzynarodowej po zakonczeniu pierwszej wojny §wiatowej
wskazuja, ze wiekszo$¢ spraw terytorialnych i odszkodowawczych byta zapla-
nowana w ogolnych zarysach jeszcze przed rozpoczeciem Konferencji pokojo-
wej w Paryzu. W sprawach polskich istotna rol¢ odgrywat prezydent W. Wilson,
cho¢ jego stosunek do nich okreslala, jak pisze Andrzej Garlicki (1989), analiza
przysztosci Europy i amerykanskich intereséw w tym regionie. Opinia o zaanga-
zowaniu W. Wilsona, dyplomatdw i politykow w odbudowg panstwa polskiego
zmieniata si¢ wraz z uptywem czasu. Halina Parafianowicz (2001) za przyktad
podaje wypowiedzi samego R. Dmowskiego, ktory poczatkowo — kiedy oso-
biscie zabiegal o poparcie spraw polskich przez W. Wilsona — widzial w nim
oredownika, ale pozniej do polityki amerykanskiej odnosit si¢ z dystansem, cze-
go wyraz dat w ,,Polityce polskiej i odbudowie panstwa polskiego”, napisanej
w potowie lat dwudziestych XX wieku. Dmowski doceniatl jednak, ze podczas
konferencji paryskiej W. Wilson bronit spraw polskich. Tuz przed wyjazdem do
USA powiedziat R. Dmowskiemu — ,,Pamigta pan, kiedym pana prosit w Wa-
szyngtonie o map¢ przysziej Polski. Nie dostali$cie, co prawda, wszystkiego, ale
musi pan przyznac, ze to, co macie, nie jest tak dalekie od tego, czego pan zadal”
(Parafianowicz 2001, s. 63, za Dmowski, 1989, t. 2, s. 99).

Watek map przekazywanych W. Wilsonowi w materiatach archiwalnych
pojawit si¢ kilkakrotnie. Prawdopodobnie pierwsze mapy dotarty do niego wio-
sng 1917 roku. Informacje o nich mozna znalez¢ w kolekcji WWP ,,World War
I Correspondence” w korespondencji Georga J. Sosnowskiego do W. Wilsona

23 Szerzej na ten temat pisata B. Konopska, 2016. The cartographic materials auxiliary in the determination
of the borders of Poland during the Paris Peace Conference (1919—1920) in the light of archival records.
,,Polish Cartographical Review” Vol. 48, no. 2, pp. 67-75. DOI: 10.1515/pcr-2016-0006.
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z 18 kwietnia 1917 roku. G.J. Sosnowski — jak wynika z komentarza — przestat
mu trzy mapy ziem polskich, przedstawiajace kolejne rozbiory Polski: ,,Zata-
czam trzy mapy produkcji angielskiej, pokazujace wyraznie trzy rozbiory Polski,
z matym zaznaczeniem, ktore panstwa dokonaty rozbioru i w jaki sposob. Pol-
ska powinna otrzymac od tych Panstw stuszne zado$¢uczynienie za wszystkie
nieszczgscia, ktorym byta poddana w ciggu ostatnich 125 lat, za zbrodnie po-
pelnione na jej zywym ciele.”?*. Z innego dokumentu opisujacego straty teryto-
rialne Polski podczas kolejnych zaboréw wynika, ze: ,,Na mapie I zaznaczone
niebieskim otéwkiem sa tereny na Slasku, ktore sa bardzo bogate w ztoza wegla.
Tereny te sg dzi$ zamieszkane przez Polakow, ktorych odsetek w poszczegol-
nych okregach waha si¢ od 40% do 80%. To wlasnie przemyst weglowy i pro-
dukty uboczne z koksu uczynity Prusy tak bogatymi i poteznymi. Dzielnica
ta, cho¢ utracona przez Polakdéw przed pierwszym rozbiorem, powinna by¢ im
przywrdcona. Utracone ziemie nadmorskie, zaznaczone niebieskim otowkiem,
zostaty sztucznie wyludnione z zywiotu stowianskiego; te rowniez powinny by¢
Polakom zwrocone. Przy rozpatrywaniu kwestii polskiej musimy mie¢ zawsze
przed oczyma fakt, ze chociaz w niektorych dzielnicach Polacy sa mniejszoscia,
to jednak mniejszo$¢ ta powstata najokrutniejszymi metodami stosowanymi
zaro6wno przez Prusy, jak i Rosje”.

R. Dmowski w liscie z 27 pazdziernika 1918 roku pisanym z USA do
Maurycego K. Zamoyskiego, wiceprezesa Komitetu Narodowego w Paryzu,
wspomina swoje amerykanskie spotkania z putkownikiem E.M. House, piszac
— ,,Pojechatem tam z mapami w celu zaatakowania kwestii terytorialnej” oraz
z R. Lansingiem i W. Wilsonem — ,,W koncu rozmowy poprosit Wilson, zeby
mu przedstawi¢ mape z projektowanymi przez nas granicami Polski wraz z nota,
w ktorej wyjasniamy, co do kazdej prowincji, dlaczego nam jest potrzebna i ja-
kie mamy do niej prawa’?*. Prawdopodobnie ta prosba byta reakcja na mape,
ktora mu wowczas pokazano i ktoérg Wilson pozniej skomentowal na jednym
z posiedzen Rady Najwyzszej, odwotujac si¢ do tego spotkania: ,,widziatem si¢
w Waszyngtonie z p. Dmowskim i p. Paderewskim i prositem o okre$lenie Polski
takiej, jakiej spodziewaja si¢, a oni pokazali mi mape, na ktorej zadali zwrotu
calej czesci globu ziemskiego™?'.

J. Niklewska (2016) na podstawie dokumentow przechowywanych Muzeum
Niepodleglosci ustalita, ze R. Dmowski w pazdzierniku 1918 roku faktycznie
przestal W. Wilsonowi mape podziatu politycznego polskich terytoriow przed

24 WWP21237, George J. Sosnowski to Woodrow Wilson, [18 Apr. 1917]; Sent to: Woodrow Wilson; http:/
www.woodrowwilson.org/digital-library/view.php?did=2393 [dostep: 17.04.2016].

25 WWP21238, Partition of Republic of Poland, [18 Apr. 1917]; Sent to: Woodrow Wilson; http://www.wood-
rowwilson.org/digital-library/view.php?did=2720 [dostep: 17.04.2016].

26 AAN, zesp6ot Komitet Narodowy Polski w Paryzu, sygn. 139, k. 30—48.

27 Sprawy polskie na Konferencji Pokojowej w Paryzu w 1919 r. Dokumenty i Materialy, t. 1. s. 302, za
J. Niklewska (2016, 5.262)
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wojng i ich obszarow jezykowych, mape¢ historyczng Polski, obrazujgca naro-
dowos¢ dzieci w szkotach elementarnych zaboru pruskiego oraz mapeg z propo-
nowanymi granicami Polski wraz z tekstem objasniajacym®. W dalszej czesci
wspomnianego listu R. Dmowski zwierzyt si¢, ze opracowanie dla W. Wilsona
map i komentarza zajeto mu duzo czasu. Pod koniec listu zaanonsowat M.K. Za-
moyskiemu, ze wraz z listem wysylta rowniez ,,po dwa egzemplarze trzech map
(historyczna Romera, terytorium sprzed wojny 1 terytorium proponowane)”. Do-
faczone mapy to 1) Historical map of Poland, o ktorej R. Dmowski pisze ,,histo-
ryczna Romera”, ktora wyglada jak adaptacja tabl. VI Historia W. Semkowicza
z Geograficzno-statystycznego atlasu Polski, w zakresie podstawowej tresci hi-
storycznej, podktad geograficzny jest jednak zupetnie inny niz we wspomnia-
nym atlasie, 2) The proposed frontiers of Poland® — mieszczaca w granicach
Gorny Slask, Gdansk z czescig Prus Wschodnich, Wilnem, Mifiskiem po Dzwi-
ne i na potudniowym-wschodzie po Kamieniec Podolski, 3) The political sub-
division of the Polish territory before the war and its linguistic areas w zasiggu
Polski przedrozbiorowej z sasiedztwem Szwecji i Morza Czarnego, z podziatem
administracyjnym i udziatlem procentowym jezyka polskiego; szkic przedsta-
wiajacy zarys Polski fragmenty granic niemieckiej, bolszewickiej i ukrainskiej*.

W pazdzierniku 1918 roku amerykanscy eksperci (tzw. komisja Housa)
oraz podkomisja prof. R.H. Lorda (/nquiry) otrzymali polecenie opracowania
nowej mapy ziem polskich zaboru pruskiego dla delegacji amerykanskiej na
Konferencj¢ Pokojowg. Mape opracowat [Stanistaw] Zwierzchowski, pocho-
dzacy z poznanskiego profesor Uniwersytetu Michigan (Seyda 1927, za Niklew-
ska 2016).

Jeszcze przed rozpoczgciem konferencji KNP rozsylat mapy do réznych
instytucji i organizacji, ktorymi zabiegal o polskie granice. Na przyktad w paz-
dzierniku 1918 roku przestano mapy Polski przygotowane przez prof. Grabskie-
go do Rzymu, 200 map zaboru pruskiego przekazano Wydziatowi Prasowemu
Komitetu Narodowego Polski, do Naczelnego Dowddztwa Wojsk Polskich prze-
stano 50 map Polski i 10 okreslonych jako mapy ,,in blanco” lub ,,$lepe”, najnow-
szg mape granic Polski przestano do Wydziatu Opieki Moralnej i Materialnej
Komitetu Narodowego Polski, 10 egz. ,,naszej mapy propagandowej” i mapy
R. Dmowskiego do Biura Sekretariatu Jeneralnego Komitetu Narodowego Pol-
ski, 3 mapy Polski wg projektu Komitetu przekazano do Biura Ekonomicznego
Komitetu Narodowego Polski, jedng mape¢ Polski wystano na adres Instytutu
Geograficznego Uniwersytetu w Montpellier, do Comité de Secours aux Polo-
nais en Belgique®. Z kolei w listopadzie 1918 roku z ,,biblioteki propagandy”

28 MIN, AD, A100/34, k. 10; za J. Niklewska, op. cit., s. 177.

29 AAN, Zespot Komitet Narodowy Polski w Paryzu, sygn. 139, k. 30— 49, 59-62.

30 AAN, Zesp6t Komitet Narodowy Polski w Paryzu, sygn. 122, k. 73-72.

31 AAN, Zespo6t Komitet Narodowy Polski w Paryzu, sygn. 348, k. 13-16, 22, 34, 39, 41, 49, 64, 106, 110.
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Komitetu Narodowego Polski przekazano 94 mapy 37 osobom lobbujacym
w sprawach granic, w grudniu wystano 20 map i ponad 1100 ksigzek do kon-
kretnych osob, przy czym w bibliotece na koniec roku 1918 zostato 2365 map.
W styczniu rozestano kolejne 22 mapy?2.

W pazdzierniku 1918 roku Biuro Propagandy otrzymato z Centralnej Agencji
Polskiej w Lozannie zamowienie na 10 egz. atlasu E. Romera, ktore zrealizowato
poprzez ,,pozbieranie” z ksiegarn; m.in. ksi¢garnia ,,Polonia” w Lozannie dostar-
czyla J. Rozwadowskiemu egzemplarze atlasu w kwietniu i czerwecu 1919 roku
(w czerwcu ksiggarnia sprzedata tacznie 30 egz. atlasu za kwote 780 fr. udzielajac
rabatu 25%). Ponadto do Szwajcarii (i rowniez Portugalii) wystano map¢ Pol-
ski ,,wydanie p. [przyp. red. Wiadystawa A.] Strzembosza”, zastepcy dyrektora
Biblioteki Polskiej w Paryzu®.

Wybrane mapy z okresu negocjowania granic polskich podczas Konferencji

W poufnej notatce z 2 lutego 1919 roku E. Piltz pisat do R. Dmowskiego, M.K. Za-
moyskiego, J. Wielowiejskiego 1 K. Skirmunta o pracy Komisji powotanej pod
prezydencjg A. Tardieu do okreslenia granic Polski z punktu widzenia Francji:
,»za podstawe, po dtugich dyskusjach przyjeta zostata, z niewielkimi zmianami
mapa Komitetu”, dalej E. Piltz opisuje wprowadzone zmiany w przebiegu gra-
nicy ustalonej przez Komisj¢ wzgledem rysunku mapy. W ,,Spisie prac” z tego
okresu — prawdopodobnie stuzgcych opisanej sprawie — znajduje si¢ m.in. wykaz
map, ilustrujgcych teksty dotyczace granic:

— pierwsza uzupetniata tekst omawiajacy ,,Granice potudniowo-wschod-
nie Polski maksymalne i minimalne oparte na dowodach historycz-
nych, statystycznych, stanie polskiego posiadania i sity kultury polskiej
zuwzglednieniem koniecznosci komunikacyjnych i strategicznych”, przy
tym zagadnieniu widnieja nastepujace nazwiska — B. Bator, O. Halecki,
J. Czekanowski,

— druga mapa dotyczyta ,,Granic pétnocno-wschodnich Polski maksymal-
ne i minimalne oparte na...” [tekst jak w poprzedniej], do tego zagadnie-
nia przypisano W. Kamienieckiego, Kosciatkowskiego (Wilno) i H. Mo-
scickiego,

— trzecia mapa wg wykazu stanowita komplet z opisem ,,Granic zachodnich
dawnego zaboru austriackiego...” [tekst jak w poprzedniej], przy tym te-
macie widnieje jedno nazwisko — J. Buzek,

— czwarta mapa dotyczyla ,,Granicy zachodniej zaboru pruskiego...” [tekst
jak w poprzedniej] — Gornego Slaska i Wielkopolski — tu odpowiedzial-
nos¢ za problematyke spoczywata na J. Buzku (Krakow), Dudzie (Archi-
wum Krajowe w Krakowie) i B. Chrzanowskim (Poznan),

32 AAN, Zesp6t Komitet Narodowy Polski w Paryzu, sygn. 349, k. 24-27.
33 AAN, Zespo6t Komitet Narodowy Polski w Paryzu, sygn. 347, k. 1, 1213, 37-39.
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— pigta mapa — ,,Pétnocna granica zaboru pruskiego...” [tekst jak w poprzed-
niej] obejmowata Gdansk, Prusy Wschodnie, Mazury Pruskie; do tej pra-
cy przydzielono J. Buzka i B. Chrzanowskiego,

— szosta mapa dotyczyta ,,Obszaru Panstwa Polskiego i motywow ogolnych
jego granic...” [tekst jak w poprzedniej] — R. Rybarski i W. Wakar. Przy
tekstach opisujacych zachodnia granice Slaska Cieszynskiego, zachodnia
i potudniowg Orawy, Spizu 1 Czaczy oraz granic¢ Prus Zachodnich brak
adnotacji o mapach, podobnie jak przy wielu innych zagadnieniach?.

W potowie marca Komisja terytorialna, dziatajaca pod przewodnictwem
francuskim, przedstawila propozycje granicy polsko-niemieckiej, o ktorych tak-
ze pisal E. Piltz. Polsce przypaditby caty Gorny Slask, Wielkopolska, Pomorze
Gdanskie, Gdansk i cztery powiaty na prawym brzegu Wisly z linig kolejowa
Warszawa — Gdansk, natomiast przynalezno$s¢ Mazur Komisja pozostawila wy-
nikom plebiscytu. Propozycji tej przeciwstawiat si¢ premier D.L. George, dele-
gat Wielkiej Brytanii, w czesci dotyczacej prawobrzeznych powiatow i Gdanska.
Z kolei w dzienniku Cary T. Grayson’a z 28.03.1919 roku czytamy, ze tego dnia
D.L. George zastat W. Wilsona studiujacego mape Europy ,,Prezydent powie-
dzial: «Tak, nie mogg si¢ powstrzymac od przypomnienia uczucia, jakie miatem,
gdy jako chlopiec uczylem si¢ geografii. Wydaje si¢ to tak samo zastanawiajace,
jak wtedy, gdy jako chtopiec studiowatem nieznany kraj na zachod od Missisipi.
Sledzac te mapy [przyp. red. Europy], Zzywo przypominam sobie nauke geografii
w czasach mojego dziecinstwa»”. I dalej czytamy, ze po poludniu Najwyzsza
Rada Wojenna ponownie omowita sytuacje Polski, nie podejmujac jednak osta-
tecznej decyzji.

W efekcie negocjacji w projekcie wreczonym delegaciji niemieckiej dodatko-
wo wprowadzono plebiscyt na Warmii i Gdansk jako wolne miasto pod kontrolg
Ligi Narodoéw. W koncu maja do Rady Najwyzszej wpltynety uwagi Delegacji
niemieckiej, w ktorych Niemey kwestionowali decyzje dotyczace Gornego Sla-
ska i Gdanska, ale Polska odpowiedz przygotowana przez ekspertéw z Biura
Prac Kongresowych, wykorzystujaca niemiecki materiat statystyczny miata
podwazy¢ twierdzenia niemieckie. Efekt jednak byl mizerny. Przynalezno$¢
do Polski Gornego Slaska kwestionowata rowniez Delegacja brytyjska. W wy-
niku sporu sprawy granic przekazano Komisji do Spraw Wschodniej Granicy
Niemiec, obradujacej rowniez pod przewodnictwem francuskim. Ostatecznie
utworzono Wolne Miasto Gdansk, a na Mazurach, Warmii i Gérnym Slasku
zapowiedziano plebiscyty. W sumie obszar przyznany Polsce byt 20% mniejszy
niz proponowany przez Komisj¢ terytorialng.

Bez watpienia te kontrowersje graniczne dotyczace Polski, u podstaw kto-
rych lezat nowy rozktad sit i wptywow na kontynencie, a ksztalt granic Polski
byt tylko jego wypadkowa, zintensyfikowaly dziatalno$¢ kartograficzna.

34 AAN, Zespo6t Komitet Narodowy Polski w Paryzu, sygn. 122, k. 34, 74.
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W marcu 1919 roku Naczelne Dowodztwo Wojsk Polskich zaoferowato Ko-
mitetowi Narodowemu opracowanie przez Oddziat Topograficzny mapy Polski
(w pigciu kolorach w formacie 50 x 65). Komitet deklarujgc poniesienie kosztu
druku mapy, zalecil przedstawienie granicy zachodniej w przebiegu ustalonym
juz na Konferencji, granicy litewskiej w formie ,,dos¢ widocznego wyodreb-
nienia” oraz sieci kolejowej i ewentualnie rysunku gor. Jako materiat zrodto-
wy Komitet przestal Dowodztwu egzemplarz mapy rewindykacji granic Polski
zgodnych z najnowszym projektem ustalonym przez Delegacje oraz 50 map
etnograficznych™®,

Z zachowanych zrodet przedstawiajacych kwestie terytorialne warto zwro-
ci¢ uwage na kilka map i szkicow kartograficznych. Wsréd nich uwage zwracaja:
szkic granicy Cesarstwa Niemieckiego po 1871 roku, zachodniej granicy Kro-
lestwa Polskiego i granicy zachodniej za Bolestawa Krzywoustego oraz mapa
Polski w granicach z 1772 roku wraz z wyr6znionymi obszarami lennymi, gra-
nica projektowang i udziatem populacji postugujacej si¢ jezykiem polskim (wraz
z czescig Slaska i Prus Wschodnich lezacych poza zaznaczonymi granicami).

Interesujace sg rowniez mapy przygotowane do rozméw na temat poszcze-
golnych odcinkéw granicy zachodniej, jak: Mapa zachodniej granicy Polski
w skali 1:1 000 000 przygotowana przez Biuro Kongresowe, Mapa etnograficz-
na zaboru pruskiego, mapa Prus Krolewskich i Ksigzecych w skali 1:1 000 000,
Mapa Wschodnich Prus z proponowang granica polska i obszarami w ponad
potowie zamieszkanymi przez Polakéw, mapa Zaglebia Slgskiego, Mapa rozsie-
dlenia ludnosci polskiej w granicach etnograficznych i na najblizszych kresach
wykonana naktadem Polskiego Zjednoczenia Postgpowego, Mapa komunikacyj-
na. W ,.kopii dokumentu Traktatu pokojowego z dnia 7 maja 1919” przedstawio-
na jest granica zachodnia Polski, obszar plebiscytowy, Wolne Miasto Gdansk,
czesci granic dawnych powiatow, czesci Niemiec odstgpione innym panstwom
(rekopis)®. Sposrod rekopi$miennych dokumentéw imponuje wrecz szczego-
fowym rysunkiem topograficznym 1i liczba opisanych obiektéw kolorowy plan
Gdanska w skali 1:10 000 z opisami obiektow w jezyku niemieckim i legenda
w wersji jezykowej francuskiej’’.

W materialach zwigzanych ze sprawg granicy potudniowej i ewentualnym
plebiscytem w ksiestwie cieszynskim znajduja si¢ dokumenty przedstawiajace
pie¢ propozycji przebiegu granic w formie komentarzy i szkicow kartograficz-
nych opatrzonych datg 11 kwietnia 1919 roku opracowanych ,,podtug ostatniej
mapy prof. Popiotka™®. Zachowaty sie¢ rowniez takie mapy, jak Polonais sur le

35 AAN, Zesp6t Komitet Narodowy Polski w Paryzu, sygn. 318, k. 8-9.

36 AAN, Zesp6t Komitet Narodowy Polski w Paryzu, sygn. 1690, k. 1-4; sygn. 1693, k. 1-3; sygn. 1697, k.
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Versant sud des Carpathes w skali 1:500 000, ktora przedstawia udziat Polakow
na Slasku, Spiszu, Orawie, Pays du peuple Tchesco-Slave, mapa przedstawiajaca
w skali 1:750 000 propozycije granic na Slasku Cieszyniskim i Opolskim opra-
cowana przez A. Dudzinskiego i E. Romera, brudnopis mapy polskich kresow
potudniowo-zachodnich z korekta wykonang przez E. Romera®.

Osobnym przedmiotem zainteresowania podczas Konferencji byty rzeki.
Zachowane w dokumentacji konferencji mapy stuzyly ,,Podkomisji Umigdzy-
narodowienia Rzek”, zajmujacej si¢ sprawami ,,systemow rzek migdzynarodo-
wych”. Sa to szczegdtowa Mapa Bugu*® [opisy na mapie cyrylica] uwiarygodnio-
na podpisem Mateusza K. Puciaty, naczelnika II Okregu Drog Wodnych i Plan
rzeki Wisty od kim.103 do 287. Roboty wykonane, roboty projektowane* pod-
pisany przez J. Cwikla, naczelnika I Okregu Drog Wodnych. M.K. Puciata byt
réwniez autorem Mapy drog wodnych panstwa polskiego w skali 1:2 000 000, na
ktorej wskazat rzeki i kanaty wymagajace regulacji i przebudowy oraz niebez-
pieczenstwa wynikajace z ewentualnego ich umigdzynarodowienia.

Oprocz map przedstawiajacych dawne, proponowane lub we fragmentach
uzgodnione granice w dokumentach pokonferencyjnych znajduje si¢ rowniez
wiele opracowan tematycznych, przygotowanych do poparcia okreslonych kon-
cepcji granic. Sg to na przyktad mapy ludnosciowe i gospodarcze, jak przygoto-
wana w styczniu 1919 roku przez Walerego Goetla Mapa ptodow kopalnych, zro-
det mineralnych i uzdrowisk okolic kresowych Polski wraz z komentarzem. Do
przedstawienia tre$ci tematycznej autor uzyt wydrukowanej w Cieszynie Mapy
Ziem Polskich — czegs¢ potudniowa w skali 1:600 000. Kolejng mapa przygoto-
wang na potrzeby tej samej sprawy byta W. Goetla Mapa przeglgdowa ptodow
kopalnych Polski w skali 1:1 500 000 wraz z wykazem miejscowos$ci wystepo-
wania surowcoéw. Na mapie oprocz miejsc 1 zasiegow wystepowania gtownych
surowcow autor wniost granice bytych zaborow i etnograficzne, a w komentarzu
do mapy zastrzegl uzywanie jej tylko z rownoczesnym objasnianiem tresci przez
specjalistow, poniewaz glownym celem mapy byto zwrocenie uwagi na ubostwo
surowcowe centralnej Polski i bogactwo kresow, szczegolnie potudniowych.
Recznie wykonana z bardzo szczegdtowa trescia Mapa poktadow kopalnych Wo-
fynia*. Wymienione mapy tematyczne wraz z innymi znajdujg si¢ w wykazie
pozycji wystanych 26 kwietnia 1919 roku do Paryza:

1. Mapa rozsiedlenia ludno$ci polskiej (z referatu S. Kontkiewicza
niepodzielno$¢ zagltebia weglowego),

2. Mapa do referatu postulaty polskie w stosunku z Wegrami,

3. Mapa przegladowa ptodow kopalnych Polski (W. Goetel),

39 AAN, Zesp6t Komitet Narodowy Polski w Paryzu, sygn. 139, k. 70-75, 145-147.
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. Mapa ogolna Ksiestwa Cieszynskiego,
. Mapa ziem polskich — cz¢$¢ potudniowa (W. Goetel),
. Mapa poktadow kopalnych Wolynia,
. Mapa ziem polskich — cz¢$¢ potudniowa,
. Mapa statystyczna ziemi Minskiej,
. Mapa kolonii niemieckich w Panstwie Rosyjskiem,
. Mapa cukrowni i rafinerii Panstwa Rosyjskiego,
Mapa, obrazujaca stosunek ilo§ciowy wiasnosci polskiej do rosyjskiej
na obszarze ziem litewsko-biatoruskich,
12. Mapa Polski (Wydawnictwo Biura Prasy Spoteczne;j),
13. Mapa, obrazujaca stosunek ilosciowy ludnosci polskiej do rosyjskiej
na obszarze ziem litewsko-biatoruskich®.

Kwerendy archiwalne wykonane w AAN oraz w WWP wskazaty zaska-
kujaco duza liczb¢ map i dokumentow, opisujacych materiat kartograficzny
lub wskazujacych na zamiar opracowania konkretnych map. Za nadzwyczaj
cenne nalezy uzna¢ te dokumenty, ktére omawiaja sposéb wykorzystania map
przygotowanych do rozmoéw kuluarowych i oficjalnych, reakcje politykéw na
ich tre$¢ oraz wzajemne, nienajlepsze, relacje miedzy politykami i ekspertami.
Trudnosci w analizowaniu catej dokumentacji sprawilo jej ogromne rozprosze-
nie. Uporzadkowanie zachowanego materiatu kartograficznego i opisowego
wymaga dodatkowych pogltebionych studiow.

Zgromadzony material pokazuje poziom zaangazowania opracowan kar-
tograficznych w lobbing i oficjalne negocjacje granic polskich przed i w cza-
sie Konferencji Pokojowej w Paryzu. Mozna jednoznacznie odpowiedzie¢, ze
opracowan kartograficznych wykorzystanych przed i w trakcie Konferencji,
podczas nieoficjalnych i oficjalnych rozméw lub negocjacji byto wiele. Pod-
czas ustalania szczegotow nowego porzadku w Europie istotng rolg odegraty
wszelkiego rodzaju mapy drukowane, rekopismienne, wykonane profesjonalnie
i w formie szkicow kartograficznych zarowno w Paryzu, jak i w Polsce, przed
lub w trakcie Konferencji.

Liczba map, opracowanych podczas Konferencji pokojowej w Paryzu przez
wszystkie delegacje jest kolejnym dowodem na site przekazu kartograficzne-
go i uniwersalno$¢ jezyka mapy. Podczas Konferencji mapy byty jedng z form
komunikacji migdzy delegatami i przedstawicielami poszczegdlnych panstw.
W tym kontekscie pomnik W. Wilsona w Poznaniu ufundowany przez I.J. Pade-
rewskiego w 1931 roku byt nie tylko obeliskiem wdzigcznos$ci, upamigtniajagcym
postac gldwnego negocjatora Konferencji w Paryzu, ale rowniez symbolem istoty
tych negocjacji — ,,Prezydent Wilson stoi nad mapg Polski” (,,Kurier Poznanski”,
01.07.1931, s. 3). Pomnik dtuta Gutzona Borgluma, wybitnego artysty amerykan-
skiego, tworcy stynnych czterech gtéw prezydentow ,,Mount Rushmore National
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Memorial” zostat zburzony w czasie drugiej wojny §wiatowej. Dokumentacja fo-
tograficzna z uroczystosci odstonigcia pomnika w dniu 4 lipca 1931 roku (Fot. 7.
przechowywana jest w Narodowym Archiwum Cyfrowym*.

Fot. 7. Uroczystos¢ odstonigcia pomnika W. Wilsona. Prezydent Ignacy Moscicki
skiada hotd pod pomnikiem W. Wilsona (Poznan, 4.07.1931)
Zrodto: Narodowe Archiwum Cyfrowe (domena publiczna)

44 gyen. 1-U-5100-6
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Zrodto: Biblioteka Narodowa. Polona.pl (domena publiczna)
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Mapa Rzeczypospolitej Polskiej z granicami wedfug Traktatu Wersalskiego z Niemcami
zdn. 28. czerwea 1919 r., wedfug postanowieri Rady Ambasadorow w Paryzu z d. 28 lipca 1920 1.
(tyczacych sie Slaska Cieszynskiego, Spizu i Orawy) i wedfug ukfadéw w Rydze z R.S.F.R.S.

) w pazdzierniku 1920'r.
Zrddto: Biblioteka Narodowa. Polona.pl (domena publiczna)
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) Arkusz mapy 1:1000 000 z nadrukowanymi granicami
Zrodto: Archiwum Akt Nowych, Zespdt 40 Delegacja Polska na Konferencjg Pokojowa w Paryzu,
sygn. 73, k-7
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_The political subdivision of the Polish territory before the war and its lingustic areas
Zrodto: Archiwum Akt Nowych, Zespdt 100 Archiwum J.I. Paderewskiego, sygn. 884, k-65
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) Mapa z propozycija granic Polski
Zrodio: © Towarzystwo Historyczno-Literackie / Biblioteka Polska w Paryzu,
sygn.THL_BPP_IIlH 87_CD189 6379
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) Mapa z propozycija granic Polski
Zrodto: Archiwum Akt Nowych, Zespot 100 Archiwum J.I. Paderewskiego, sygn. 845, k-5

95




Aneks dokumentacyjny

| ‘.‘ HEE\IHHHl\I\H;Hmn\“mmlwi‘lwwwim mmmwm m 1

u \JuHmNH\E"I'J?“ N “.
| ¥

i m\m e

Boundari %!’Eﬂ&%“ illes.

ntiéres, fixées E’arle Traité de Versailles.

7% 8 =
. F A -
3
® 5o - 20 20 ey & -
¥ ey = 458 ¥
®se w o s

96

Frontiéres, fixées par le Traité de Versailles / Boundaries fixed by the Treaty of Versailles (1919)
Zrddto: Biblioteka Narodowa. Polona.pl (domena publiczna)
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) Sprawa granicy Slaska Cieszynskiego
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) Sprawa Slaska Cieszynskiego
Zrodto: Archiwum Akt Nowych, Zespot 260 Kolekcja kartograficzna, k-84
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) Sprawa granicy Gornego Slaska
Zrodto: Archiwum Akt Nowych, Zespdt 39 Komitet Narodowy Polski w Paryzu, sygn. 139, k-146
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Starke der polnischen Bevdlkerung in den Kreisen des Reg- Bez Oppeln.

Weber, Die Polen in Oberschlesien.

Tafel [Te.
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) Sprawa granicy Gornego Slaska
Zrodto: © Towarzystwo Historyczno-Literackie / Biblioteka Polska w Paryzu, sygn. BPP_THLP_Ill 2718 _CD187 _DSC_3353
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IIT. Bevilkerung der Landgemeinden.

Stirke der polnischen Bevilkerung in den Kreisen des Rez- Bez. Oppeln.,
Nach der Volkszdhlung vom 1. XIL 1910,
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Zrédto: © Towarzystwo Historyczno-Literackie / Biblioteka Polska w Paryzu,
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) Rysunek zachodniej granicy wykonany na kalce
Zrodto: © Towarzystwo Historyczno-Literackie / Biblioteka Polska w Paryzu,
sygn. BPP_THLP _I112266_CD187_DSC_3524
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) Sprawy ludnosciowe w pasie zachodniej granicy
Zrddto: Archiwum Akt Nowych, Zespot 100 Archiwum J.I. Paderewskiego, sygn. 886, k-4
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KomiTeET Naropowy PoLski

Il mis, AveNuE

ThErErman® . Pasay 13-08

POEWITOWANTIE.,

Winieiszym Wydzia> Skarbowy K.N.P, kwituje odblor naste-

pujseych rachunkow uregulowanych przez Wydzla* Wydawnletw K,N.F,

Firms J. Hansen,

Karty prop. I.500,=
Mapa Komunikaec ji 550,= 2.050,=

Firma Sociétd de Glographie.

za 200 egzemp,

broszury Lacour=-Gayet 400=
Pary%, dn, 2-go Lipeca ISIOr, 2,450,=
SIEF BIURA
WYDZIAT

fenainih

] Pokwitowanie odbioru rachunkow m.in. za mape komunikacyjng
Zrodto: Archiwum Akt Nowych, Zespot 39 Komitet Narodowy Polski w Paryzu, sygn. 318, k-14
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NACZELNE DOWODZTWO Peryz,dnia 7/ Merce I919,
WOJSK POLSKICH .

&-1e Biuro ,

S
Y L% g @L 0
Q‘ﬁﬁ KOMITETU NARODOWEGO POLSKIEGO
6?&\ i w RARYZU .
QS‘ (71 - 4\".\"‘ Lo ———————————— —
¢§* "/"v rari.,\
’f o I & -
' —aH ,\-_,s\"" Er wenie mapy Polskl w celech propegandy,oraz je] wy-
= 47 druko e w znacune] liczbie egzemplarzy byloby pozadanem ,
| 3
u//l Poniewaz Jednsk Oddziel Topograficzny H,D.W,P, nie posiszde

nerazie prasy litograficzme],aby poiquc; siq te:s'a prafy,men zeszcsyt
prledstaw:l; ronia‘lan:le te § kv'vestj:l Jak nastepuje :

Oddzisl topograficzny N,D.W.P, praygotuje i opracuje oryginal
tejlle mapy,a firme pp;"Honrocq-Gaillasc-lonrocq et Cie Successeurs-
3,Hue Suger; Paris, pod:qiahr sie jej wydania ,

Koszta wydenie 3000 egzemplersy mapy propagendy w 5 kolorash w
formacle 50x65 wynioss okoYo 17,50 frenkow.EProssq wige o tsskswe
uwisdomienie mnie,czy Eomitet N.P. sgodzilby sie ne wy;sj wepomnia-
ne koszta ,

% rozie odpowiedszi potwierdzajgce] wydam odpowiednie rozkazy,aby
prace sostaia netychmiastowo rozpoczgta.

HRednienia sig,Qe w kraju ukezais siq jné.mrta propagandowa Pol-
ski,

Patrs N°2I "Ilustrowany Dzlennik Eolski"xzakhw, £ dnia 27-go

lutego ISI9, = :
e o

"

Pismo Naczelnego Dowddztwa Wojsk Polskich do Komitetu Narodowego Polskiego w Paryzu

dot. mozliwosci przygotowania mapy Polski

Zrodto: Archiwum Akt Nowych, Zesp6t 39 Komitet Narodowy Polski w Paryzu, sygn. 318, k-8
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) Informacja o ztozonym zamowieniu na wykonanie mapy Polski
Zrodto: Archiwum Akt Nowych, Zespdt 39 Komitet Narodowy Polski w Paryzu, sygn. 318, k-7
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Pismo przewodnie Naczelnego Dowddztwa Wojsk Polskich do Komitetu Narodowego Polskiego
) w Paryzu z informacja o zataczniku kartograficznym
Zrédto: Archiwum Akt Nowych, Zespdt 39 Komitet Narodowy Polski w Paryzu, sygn. 313, k-18




Aneks dokumentacyjny

6420 JXII 9?‘

3* DOCUMENTS.__

COMITE WATIONAL PoLON A/
OFFICE ECONOMIQUE
e Selrie

-
Bate de rr’r,‘pﬂﬁ'y,‘ i

I% ORANICE.

- ¥
1/ Oranige podudniowes¥achodnio Polsk{ maksymalne i minie
malne oparte na dovodach historyosnyoh, statystyozanysh, stanie pole
skiogé posiadania 1 sily kultury polskie] z uwsglgdnieniom konisos-
nofei komunilmoyjnyoh i stratezlssnych Jultury polskied.

(0ranien praypussozalnma Ussyoa, Yoryfi do "rypeci) .
I Arkusa druku i mapa.

Bator, Hadscki, Cmelanownkie

2 firanice [olnoono wechodnie Uolski maksymalne i minimelne
oparta na dowodach historycanych, statystysanyoch, stanie polakisgo
rosiadania 1 sile ultury polskiej s uwzglednieniem konieesnoded
komunikncyjnyoh i strategiosnych.

(Oranies prsypuszosalne Sduok, Reresyna, Ula, Déwina
sesssnvsnd) Arkuas I, druk i mapae
Ve Kamioniooki, Kofoiazkowoki (Wilng) Walofodoki.

3/ Zachodnie granies dawnego zaboru austrjackisgo orarte
na dovedach histaryesnych, atatystyesnyoh 8 uwzzlednieniom konisose
nodoi komunikeoyjnyoh i strategieanyoh.

(Orawa, Bpiz, powiat sgdowy Czeoza w fupafietwis Trge
exyfakien) I I/ Arkussa drulu i sapa.
Buzok. '

4/ Granige snchednie Sigsim Clessydskiego oparte na doe
wodnch historyesnyoh, statystyesnych 2z weagl¢dnioniom kunisesmofed
komunikaoyjnysh 1 sﬁmiumh.

Dre Pudas (Erakéw Arohiwum Frajowe)

s/ Cranies sashodnie i poludniowe Orawy,,Srifu i vowiatu
sgdovsgo Canoze w Surafstvie TreezyAskieme
a/ Bednarski - Nowy Targ

b/ Bulser  <Twéw. ,
- |
— { |

Wykaz prac merytorycznych, w tym informacja o zamowionych opracowaniach kartograficznych
Zrodto: Archiwum Akt Nowych, Zespot 39 Komitet Narodowy Polski w Paryzu, sygn. 313, k-1
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G/ Granige sachodnie saboru pruskisge maksymalne i minie
malne garte na dowodach historyesnyoh, atatyatyeznych 1 konicosnoe
$oiach komunikmoyinych i atrategleanych 1 sile Juitury polskinje

(S1nak géray, Vielkopolska Y I Arkuss drulu i mara.
PBusek, Duda, Bornard Chrzanowski .

v/ Graniee Prus Zschodnich od Zachodu i of Wechodu orarte
na dowodseh historyesnyoh, statystyosnych, i koniseznofoinoh kominie
xaoyjnysh 1 strategioanych. I Arkuss.

Tre Dudae

a/ péinoone graniee zaboram pruskieso maksymalns i minimml=
ne, gparte na dowodach historyoznych, statystyosnych, stanie polse
kiego posiadania 1 ¥oniseznofaisoh km‘!nl.haymyoh. strategiosnyoch
1 8118 ultury nolskisde

(Gdansk, Prusy Weohednie, Masury Pruskie) « I Arkuss
gruku § mepa. Dusek (Krakés) ,%urmd Chrzancwski (Posnad)

W . Gaafisk, jako ¥onisoanoSé pafistwown Tolski Waodaw
Soblaski .
10/ ghszar Padstwa Colakisge i motywy oréine jegze rranie,

oparte na dowodach histaryesnych, stoocgrafiezsnyoh, gaograficanych 8
dwarlgdnienien potrzed Yominikaoyjnych 1 strategicanych, xorninie
2 Arkusze druku i mapye
' Rybaraki, ¥akar.
1/ Kiamlinod# stat. narodovcioiowe) rosyjakia 0o M6
Titwy 1 Fusd.
Bator (Baults).

12/ Niszosenie Jultury polskisj 1 imtolisyzmu ma Litwie
1 Fusi Tiske), Veokyniv 1 Ukrainies
(Mododoki)
15/ Udsiad FinZorusi w pewstaniu IA63 rolm
(uofeioxt)

T40deawy ludnodol miem litewskich o praynelagnodol fo clekle
(R Barioha)

A, ’

Wyk?z prac mgrytorycznych, w tym informacja o zamowionych opracowaniach kartograficznych
Zrddto: Archiwum Akt Nowych, Zespot 39 Komitet Narodowy Polski w Paryzu, sygn. 313, k-2
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] Materiaty robocze do opracowan kartograficznych (dane statystyczne)
Zrodto: Archiwum Akt Nowych, Zespdt 40 Delegacja Polska na Konferencje Pokojowa w Paryzu,
sygn. 17, k-97
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) Materiaty robocze do opracowan kartograficznych (dane statystyczne)
Zrodto: Archiwum Akt Nowych, Zespdt 39 Komitet Narodowy Polski w Paryzu, sygn. 145, k-17
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Szkic kartograficzny

Zrodto: Archiwum Akt Nowych, Zesp6t 39 Komitet Narodowy Polski w Paryzu, sygn. 122, k-72

122



Aneks dokumentacyjny

) Szkic kartograficzny dot. pasa granicy zachodniej
Zrédto: Archiwum Akt Nowych, Zespdt 100 Archiwum J.I. Paderewskiego, sygn. 902, k-97
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Dr hab. BEATA KONOPSKA, prof. UMCS

Zatrudniona w Katedrze Geomatyki i Kartografii Uniwersytetu
Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie.

Kartograf i historyk, specjalizuje sie w critical cartography

XIX i XX w., w badaniach mape traktuje jako zapis kulturowy

i forme komunikacji spofecznej, redaktor naczelna ,,Polish
Cartographical Review”, wiceprzewodniczaca Zespotu Historii
Kartografii przy Instytucie Historii Nauki PAN, przewodniczaca
Komisji Geografii Historycznej Polskiego Towarzystwa Histo-
rycznego.

Dr hab. MAREK BARWINSKI, prof. Ut

Zatrudniony w Katedrze Geografii Politycznej, Historycznej

i Studiow Regionalnych Uniwersytetu todzkiego.

Geograf, specjalizuje si¢ w problematyce mniejszo$ci narodo-
wych, etnicznych i wyznaniowych Europy Srodkowo-Wschod-
niej, zajmuje sie takze problematyka granic, przeksztatcen
terytorialnych panstw i wspotczesnych obszaréw konfliktogen-
nych. Cztonek Komitetu Nauk Geogr. PAN, polsko-ukrainskiej
Komisji Ekspertow ds. doskonalenia tresci podrecznikow
szkolnych historii i geografii.



