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 I. WSTĘP

Pierwsza część opracowania Rotifera, opublikowana w ramach serii Fau-
na Słodkowodna Polski (zeszyt 32A, B), dotyczyła podgromady Monogonon-
ta. Niniejsza monografi a poświęcona jest wrotkom należącym do podgroma-
dy Bdelloidea. Układ treści jest podobny, jak we wspomnianym wcześniej 
zeszycie. I tak, w pierwszej części tomu przedstawiony jest ogólny opis bu-
dowy, biologia, ekologia i rozmieszczenie, a następnie klucz do oznaczania 
rodzajów wrotków z gromady Eurotatoria. Drugą część opracowania stanowi 
alfabetyczny przegląd gatunków Bdelloidea; poszczególne pozycje wykazu 
zawierają ryciny i krótki opis gatunku, a także informacje na temat jego wy-
stępowania.

Przy oznaczaniu gatunków należy, posługując się pierwszą częścią klu-
cza, określić przynależność badanego okazu do taksonów wyższego szczebla 
(rzędu, rodziny, rodzaju), a następnie, w oparciu o część drugą – do gatunku. 
Przy oznaczaniu gatunku należy przede wszystkim zwrócić uwagę na zazna-
czone w opisie cechy charakterystyczne. Pomocne w tym będą fotografi e i ry-
sunki charakterystycznych części ciała wrotków.

Gatunki Bdelloidea powinno się oznaczać w materiale żywym, po utrwa-
leniu kurczą się bowiem w taki sposób, że zamaskowane są wszystkie cechy 
diagnostyczne. Ponieważ jednak hydrobiolodzy mają do czynienia najczęściej 
z próbami utrwalonymi, autorki tomu postanowiły określić i opisać cechy 
umożliwiające, przynajmniej u niektórych gatunków, oznaczenie ich na pod-
stawie materiału utrwalonego.

Większość gatunków Bdelloidea spotyka się w mchach i porostach oraz 
ściółce. Jednak w środowisku tym w okresie suszy pozostają one w stanie an-
hydrobiozy, zaś aktywne stają się dopiero w wodzie (np. po deszczu). Dlatego 
autorki uznały, że powinny być one, tak jak wrotki z gromady Monogononta, 
traktowane i opisywane jako organizmy słodkowodne.

Bdelloidea były w Polsce rzadko badane, toteż autorki podjęły trud „prze-
szukania” różnego typu wilgotnych siedlisk na terenie całej Polski, w celu 
uzupełnienia i skorygowania listy gatunków. Badania te były możliwe dzięki 
uzyskaniu pomocy fi nansowej ze strony Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa 
Wyższego (projekt badawczy własny N304 0341 33).



Autorki klucza pragną serdecznie podziękować:
– Paniom Roksanie Knapik i Lidii Przewoźnik, pracownicom Karkono-

skiego Parku Narodowego, za pomoc w pobieraniu materiału z terenu Parku 
oraz udostępnienie pracowni dla obserwacji mikroskopowych;

– Dyrekcjom Parków Narodowych: Tatrzańskiego, Karkonoskiego, Wi-
gierskiego, Parku Narodowego „Ujście Warty”, Parku Narodowego „Bory 
Tucholskie” za umożliwienie wykonania badań na terenie ww. Parków oraz 
udział pracowników w badaniach terenowych.

Tom niniejszy dedykujemy pamięci Profesora Leszka Kazimierza Paw-
łowskiego w uznaniu Jego wielkiego wkładu w poznanie fauny Bdelloidea 
Polski.
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 II. STAN POZNANIA BDELLOIDEA POLSKI

Podgromada Bdelloidea jest, jak dotąd, bardzo słabo poznana zarówno 
na świecie, jak i w Polsce. Istnieją dwie główne przyczyny takiego stanu rze-
czy. Po pierwsze – wrotki z tej podgromady mogą być oznaczone do gatunku 
tylko w stanie żywym, a nawet i wówczas wymaga to ogromnej cierpliwości 
i spostrzegawczości, a czasami również kilkudniowej hodowli. Po utrwale-
niu Bdelloidea wciągają nogę i głowę w głąb tułowia, ukrywając te części 
ciała, które są szczególnie istotne dla diagnostyki taksonomicznej. Po drugie 
– wrotki te zamieszkują przede wszystkim siedliska rzadko badane, takie jak 
strefy przejściowe: osad denny – woda, wilgotne mchy, peryfi ton, warstwy 
powierzchniowe gleb łąkowych i leśnych, nadgniwające liście ściółki itp. 
Większość opisów tych zwierząt jest efektem badań taksonomiczno-fauni-
stycznych, których celem jest między innymi poznanie budowy i pokrewień-
stwa analizowanej grupy oraz jej występowania na określonym obszarze. 
Takich zaś badań (między innymi ze względu na ich czasochłonność) jest sto-
sunkowo niewiele.

W Polsce, jak dotychczas, nie prowadzono badań obejmujących wyłącz-
nie wrotki z grupy Bdelloidea. Badano przede wszystkim Monogononta, przy 
okazji wykazując również gatunki Bdelloidea. Najważniejsze pozycje podsu-
mowujące całość wiedzy o Bdelloidea z terenu Polski stanowią opracowania 
przygotowane przez WISZNIEWSKIEGO (1953) – z wykazem wszystkich prac 
opublikowanych do II wojny światowej – oraz PAWŁOWSKIEGO i JAŻDŻEWSKIEJ 
(1997), podające listę wszystkich znalezionych wcześniej gatunków tej gru-
py wrotków. Warto wspomnieć też opracowanie Rotifera do Fauny Polski 
(EJSMONT-KARABIN 2008).

Pierwsze wzmianki o Bdelloidea z terenu Polski pochodzą z prac pro-
fesora zoologii na Uniwersytecie Jagiellońskim, Antoniego Wierzejskiego. 
Jego obszerna monografi a faunistyczna z 1893 roku Wrotki Galicyi dostar-
czyła pierwszych, niezwykle istotnych informacji o Rotifera, w tym o sze-
ściu nowych dla Polski gatunkach Bdelloidea z okolic Krakowa: Mniobia 
symbiotica, Philodina citrina, P. megalotrocha, Rotaria macrura, R. neptunia 
i R. rotatoria.

W latach 1910–1920 badania faunistyczne Rotifera, uwzględniające 
również Bdelloidea, prowadziło już kilku badaczy. Jednym z pierwszych był 
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BLOEDORN (1912) zbierający materiały w okolicach Poznania. Jako pierwszy 
wymienił z Polski dziewięć gatunków: Adineta gracilis, A. vaga, Dissotrocha 
macrostyla, Macrotrachela papillosa, Mniobia russeola, M. tetraodon, Rota-
ria citrina, R. elongata i R. macroceros.

Kilkanaście gatunków zarejestrował w okolicach Krakowa profesor zoo-
logii na Uniwersytecie we Lwowie i Poznaniu, Antoni Jakubski. W pracy 
zawierającej bardzo obszerny spis gatunków (JAKUBSKI 1914/1915) podał 
listę kolejnych nowych w faunie Polski gatunków: Adineta barbata, A. tu-
berculosa, Habrotrocha constricta, Macrotrachela aculeata, M. ehrenbergii, 
M. musculosa, Mniobia scarlatina, Philodina vorax, Rotaria socialis. Szcze-
gólnie cenne były prowadzone przez niego badania wrotków mcholubnych 
(JAKUBSKI 1918), które uzupełniły tę listę o Habrotrocha aspera, Macrotra-
chela multispinosa, M. plicata, Mniobia magna i Pleuretra brycei. KOZAR 
(1914), który w tych samych okolicach badał ten sam typ siedlisk, listę tę 
wzbogacił o Habrotrocha lata.

Wśród badaczy, którzy szczególnie przyczynili się do poznania wystę-
pujących w Polsce wrotków z podgromady Bdelloidea, ważną rolę odegrał 
wykładowca zoologii i hydrobiologii na Uniwersytecie Łódzkim, prof. dr hab. 
Leszek Kazimierz Pawłowski. W swych pracach sprzed II wojny światowej 
przedstawił on nie tylko taksonomię, ale opisał też morfologię oraz ekologię 
ogromnej większości gatunków spotkanych w naszym kraju, przy czym zapre-
zentował to na tle całej ówczesnej wiedzy światowej na temat tych wrotków. 
Jego opracowania stanowią do dzisiaj podstawę wiedzy o Bdelloidea Polski. 
W pracy opublikowanej w 1938 roku i opisującej wrotki spotkane w mchach 
z okolic Pabianic, Wigier, Białowieży i Tatr podał po raz pierwszy w Polsce 
Bradyscela clauda, Habrotrocha annulata, H. collaris, H. crenata, H. fl ava, 
H. reclusa, H. roeperi, H. sylvestris, Macrotrachela crucicornis, M. decora, 
M. nana, M. quadricorniferoides, M. vesicularis, M. circinata, Philodina ru-
gosa, Pleuretra humerosa i Scepanotrocha corniculata.

Krótko po wojnie PAWŁOWSKI powrócił do badań faunistyczno-ekolo-
gicznych; wyniki kilkuletnich obserwacji opublikował w serii prac, z których 
najważniejsza jest monografi a fauny wrotków rzeki Grabi (1958). Badaniami 
objął koryto rzeki, jej dopływy, zbiorniki terenów zalewowych oraz nieliczne 
stawy niepołączone z Grabią. W wyniku tych badań lista Bdelloidea wystę-
pujących w Polsce została wzbogacona o osiem gatunków: Embata laticeps, 
E. parasitica, Habrotrocha praelonga, Macrotrachela bilfi ngeri, Philodina 
fl aviceps, Ph. proterva, Rotaria magnacalcarata i R. tridens.

W latach późniejszych, do nielicznych specjalistów podejmujących pro-
blematykę faunistyczną należał Stanisław Radwan, który badając w roku 1961 
faunę wrotków jezior Pojezierza Łęczyńsko-Włodawskiego poświęcił sporo 
uwagi również gatunkom z podgromady Bdelloidea. Odkrył wówczas zna-
ny od niedawna z Czechosłowacji (BARTOŠ 1951), nowy dla Polski gatunek 
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– Mniobia punctulata. Ten sam autor (RADWAN 1974) podaje pięć pospolitych 
gatunków Bdelloidea z torfi anek w okolicy Parczewa.

Sytuacja zmieniła się radykalnie w ostatnim dziesięcioleciu. W latach 
2008–2009 zorganizowano ekspedycję naukową, której celem było pogłębie-
nie wiedzy o faunie Bdelloidea Polski. Ekspedycja objęła sześć parków naro-
dowych oraz otaczające je tereny. W jej trakcie Irena Bielańska-Grajner, Jo-
lanta Ejsmont-Karabin i Nataliia Iakovenko pobrały materiał z różnego typu 
siedlisk, zarówno strefy przybrzeżnej jezior i rzek, jak i mchów, porostów 
oraz ściółki leśnej. W materiale tym znaleziono 14 rodzajów i 98 gatunków 
Bdelloidea, w tym trzy rodzaje (Ceratotrocha, Didymodactylos, Otostepha-
nos) i 36 gatunków nowych dla Polski oraz dwa gatunki, Adineta donneri 
i Otostephanos jolantae, nowe dla nauki.

W roku 2008 w Tatrach znaleziono 23 gatunki, w tym aż 10 nowych 
dla fauny Polski. Spośród nich jedynie dla Tatr opisano w Polsce Habrotrocha 
gracilis występującą zarówno w mchach porastających granitowe skały, jak 
i w mule z dna rzeki Bystrej, Habrotrocha maculata z porostów na świerkach 
z Doliny Małej Łąki, Macrotrachela punctata z mchów na skałach nad Mor-
skim Okiem i Mniobia scarlatina z detrytusu z rzeki Bystrej oraz mchów 
ze skał Nosala (ryc. 1).

Ryc. 1. Mchy na skałach Nosala (Tatry) (fot. Ejsmont-Karabin)

W lecie tego samego roku w Karkonoszach (ryc. 2) znaleziono 31 ga-
tunków, w tym siedem nowych dla fauny Polski. Wyłącznie na tym terenie 
spotkano gatunki: Macrotrachela libera, znalezioną w Jagniątkowie w mchu 
nadrzewnym, oraz Otostephanos auriculatus z nadwodnego mchu z rzeki 
Wrzosówki.
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Ryc. 2. Pobór prób z potoku (Karkonosze) (fot. Ejsmont-Karabin)

Na terenie rozlewisk ujścia Warty (ryc. 3) oraz okolicznych jezior, ka-
nałów i lasów wykryto 21 gatunków, w tym sześć nowych dla Polski i cztery 
opisane w Polsce tylko odnośnie do tego terenu: Macrotrachela kallosoma 
i Otostephanos cuspidilabris, znalezione w mchu porastającym glebę w le-
sie nad Jeziorem Radochowskim, Otostephanos mundiformis, spośród Lemna 
minor, pokrywającej wody kanału, oraz Philodina nemoralis, występującą 
wśród Myriophyllum spicatum w jeziorze Gilarka.

Ryc. 3. Pobór prób spośród rzęsy pokrywającej wody zastoiska Warty (fot. Ejsmont-Karabin)
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W Borach Tucholskich znaleziono aż 37 gatunków, w tym 14 nowych 
dla Polski. Znaleziono też oba wymienione wyżej nowe dla nauki gatunki. 
Wyłącznie na tym terenie, w jeziorze lobeliowym Wielkie Gacno znaleziono 
Habrotrocha munda (w peryfi tonie) i Pleuretra sulcata (w osadzie dennym 
z mchem), w dystrofi cznym Kaczym Oku (ryc. 4) występowała Macrotrache-
la magna. Niewielkie jezioro rezerwatowe Kacze Oko okazało się ekosyste-
mem o szczególnie bogatej gatunkowo faunie Bdelloidea. Znaleziono tutaj aż 
26 gatunków.

Ryc. 4. Pobieranie prób z pła sfagnowego jeziorka Kacze Oko w Borach Tucholskich 
(fot. Ejsmont-Karabin)

Równie bogatą gatunkowo faunę Bdelloidea spotkano na Podlasiu, 
na terenach między zbiornikiem Siemianówka i Puszczą Białowieską. 
W próbach pobranych ze zbiorników wodnych, mchów i ściółki leśnej 
oznaczono 39 gatunków, w tym 10 nowych dla Polski. Wyłącznie tutaj au-
torki znalazły Habrotrocha bulbosa, zasiedlającą pło sfagnowe w zarasta-
jącym jeziorku Gorbacz, czy też Habrotrocha visa ze ściółki lasu otacza-
jącego to jezioro. Osobniki Philodina vorax i Pleuretra lineata spotkano 
natomiast wyłącznie w mchu porastającym dachy zabudowań w osadzie 
Kalitnik (ryc. 5).
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Ryc. 5. Wieś Kalitnik na Podlasiu; mchy porastające dachy zabudowań stanowiły źródło 
wielu rzadkich i nowych dla Polski gatunków (fot. Ejsmont-Karabin)

Fauna Bdelloidea okolic jeziora Wigry była wcześniej wielokrotnie ba-
dana. Mimo to wśród 47 gatunków znalezionych w trakcie ekspedycji do Wi-
gierskiego Parku Narodowego (ryc. 6) 13 okazało się nowymi dla Polski. Jed-
nak tylko dwóch spośród nich – Adineta elongata i Habrotrocha nodulata 
– nie spotkano w żadnym z pozostałych terenów objętych badaniami. Oba 
gatunki występowały w ściółce sosnowo-świerkowej, pierwszy z nich nad je-
ziorem Wądołek, drugi – nad Sucharem I.

Ryc. 6. Pobór prób z pła sfagnowego Suchara Zachodniego w Wigierskim Parku Narodowym 
(fot. Ejsmont-Karabin)
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Podsumowując, lista gatunków wrotków stwierdzonych dotąd w Polsce 
jest następująca:

Typ: Rotifera CUVIER, 1798
 Gromada: Eurotatoria
  Podgromada: Bdelloidea HUDSON, 1884
   Rząd: Adinetida
    Rodzina: Adinetidae BRYCE, 1910
     Rodzaj: Adineta HUDSON & GOSSE, 1886
      1. A. barbata JANSON, 1893 S-L
      2. A. donneri sp. nov. L
      3. A. elongata RODEWALD, 1935 L
      4. A. gracilis JANSON, 1893 S-L
      5. A. rhomboidea BERZINŠ, 1950 L
      6. A. steineri BARTOŠ, 1951 S-L
      7. A. vaga (DAVIS, 1873) S-L
     Rodzaj Bradyscela BRYCE, 1910
      8. B. clauda (BRYCE, 1893) L
      9. B. granulosa DE KONING, 1947 L
   Rząd Philodinavida
    Rodzina Philodinavidae HARRING, 1913
     Rodzaj Philodinavus HARRING, 1913
      10. P. paradoxus (MURRAY, 1905) S
   Rząd Philodinida
    Rodzina Habrotrochidae BRYCE, 1910
     Rodzaj Otostephanos MILNE, 1916
      11. O. auriculatus (MURRAY, 1911) L
      12. O. cuspidilabris DE KONING, 1947 S-L
      13. O. donneri BARTOŠ, 1959 S
      14.  O. jolantae IAKOVENKO, KASPAROVA, PLEW-

KA & JANKO, 2013 S
      15. O. monteti MILNE, 1916 S-L
      16. O. mundiformis DE KONING, 1947 S
      17. O. torquatus BRYCE, 1913 S-L
     Rodzaj Scepanotrocha BRYCE 1910
      18. S. corniculata BRYCE, 1910 L
      19. S. simplex DE KONING, 1947 S-L
     Rodzaj Habrotrocha BRYCE, 1910
      20. H. angusticollis (MURRAY, 1905) S-L
      21. H. annulata (MURRAY, 1905) S
      22. H. aspera (BRYCE, 1892) S-L
      23. H. bidens (GOSSE, 1851) S-L



16

      24. H. bulbosa WULFERT, 1961 S-L
      25. H. collaris (EHRENBERG, 1832) S-L
      26. H. constricta (DUJARDIN, 1841) S-L
      27. H. crenata (MURRAY, 1905) S-L
      28. H. elegans (MILNE, 1886) S
      29. H. elusa MILNE, 1916 S-L
      30. H. fl ava BRYCE, 1915 L
      31. H. fl aviformis DE KONING, 1947 S-L
      32. H. gracilis MONTET, 1915 S-L
      33. H. lata (BRYCE, 1892) S-L
      34. H. ligula BRYCE, 1913 S-L
      35. H. maculata MURRAY, 1911 L
      36. H. microcephala (MURRAY, 1906) L
      37. H. munda BRYCE, 1913 S-L
      38. H. nodulata DE KONING, 1947 L
      39. H. pusilla (BRYCE, 1893) L
      40. H. reclusa (MILNE, 1889 S-L
      41. H. roeperi (MILNE, 1889) S-L
      42. H. rosa DONNER, 1949 L
      43. H. sylvestris BRYCE, 1915 L
      44. H. thienemanni HAUER, 1924 S
      45. H. tridens (MILNE, 1886) S-L
      46. H. tripus (MURRAY, 1907) S-L
      47. H. visa DONNER, 1954 L
    Rodzina Philodinidae BRYCE, 1910
     Rodzaj Embata BRYCE, 1910
      48. E. hamata (MURRAY, 1906) S
      49. E. laticeps MURRAY, 1905 S
      50. E. parasitica (GIGLIOLI, 1863) S
     Rodzaj Philodina EHRENBERG, 1830
      51. P. acuticornis MURRAY, 1902 S-L
      52. P. brevipes MURRAY, 1902 S-L
      53. P. citrina EHRENBERG, 1832 S
      54. P. fl aviceps BRYCE, 1906 S
      55. P. lepta WULFERT, 1950 S
      56. P. megalotrocha EHRENBERG, 1832 S
      57. P. nemoralis BRYCE, 1903 S-L
      58. P. parvicalcar DE KONING, 1947 S-L
      59. P. plena BRYCE, 1894 S-L
      60. P. proterva MILNE, 1916 L
      61. P. roseola EHRENBERG, 1832 S
      62. P. rugosa BRYCE, 1903 S
      63. P. vorax (JANSON, 1893) L
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     Rodzaj Pleuretra BRYCE, 1910
      64. P. alpium (EHRENBERG, 1853) L
      65. P. brycei (WEBER, 1898) S
      66. P. humerosa (MURRAY, 1905) L
      67. P. lineata (DONNER, 1962) L
      68. P. sulcata BARTOŠ, 1950 L
     Rodzaj Dissotrocha BRYCE, 1910
      69. D. aculeata (EHRENBERG, 1832) S
      70. D. macrostyla (EHRENBERG, 1838) S
      71. D. spinosa (BRYCE, 1892) S
     Rodzaj Didymodactylos MILNE, 1916
      72. D. carnosus MILNE, 1916 S-L
     Rodzaj Rotaria SCOPOLI, 1777
      73. R. citrina (EHRENBERG, 1838) S
      74. R. elongata (WEBER, 1888) S
      75. R. exoculis DE KONING, 1947 S
      76. R. haptica (GOSSE, 1886) S
      77. R. macroceros (GOSSE, 1851) S
      78. R. macrura (EHRENBERG, 1832) S
      79. R. magnacalcarata (PARSONS, 1892) S
      80. R. neptunia (EHRENBERG, 1832) S
      81. R. neptunoida HARRING, 1913 S
      82. R. rotatoria (PALLAS, 1766) S
      83. R. socialis (KELLICOTT, 1888) S
      84. R. sordida (WESTERN, 1893) S-L
      85. R. tardigrada (EHRENBERG, 1832) S
      86. R. tridens (MONTET, 1915) S
      87. R. trisecata (WEBER, 1888) S
     Rodzaj Macrotrachela MILNE, 1886
      88. M. bilfi ngeri (BRYCE, 1913) L
      89. M. concinna (BRYCE, 1912) S-L
      90. M. crucicornis (MURRAY, 1905) S-L
      91. M. decora (BRYCE, 1912) S-L
      92. M. ehrenbergü (JANSON, 1893) S-L
      93. M. habita (BRYCE, 1894) S-L
      94. M. insolita DE KONING, 1947 L
      95. M. kallosoma (SCHULTE, 1954) L
      96. M. libera DONNER, 1949 S-L
      97. M. magna SCHULTE, 1954 L
      98. M. multispinosa (THOMPSON, 1892) S-L
      99. M. musculosa MILNE, 1886 S-L
      100. M. nana (BRYCE, 1912) L



      101. M. papillosa THOMPSON, 1892 S-L
      102. M. plicata (BRYCE, 1892) S-L
      103. M. punctata (MURRAY, 1911) L
      104. M. quadricornifera MILNE, 1886 S-L
      105. M. vesicularis (MURRAY, 1906) L
      106. M. zickendrahti (RICHTERS, 1902) L
     Rodzaj Ceratotrocha BRYCE,1910
      107. C. cornigera (BRYCE, 1893) S-L
     Rodzaj Mniobia BRYCE, 1910
      108. M. circinata (MURRAY, 1908) L
      109. M. granulosa BARTOŠ, 1940 L
      110. M. incrassata (MURRAY, 1905) L
      111. M. magna (PLATE, 1889) L
      112. M. obtusicornis MURRAY, 1911 L
      113. M. punctulata BARTOŠ, 1948 L
      114. M. russeola (ZELINKA, 1891) L
      115. M. scarlatina (EHRENBERG, 1853) L
      116. M. symbiotica (ZELINKA, 1886) L
      117. M. tetraodon (EHRENBERG, 1848) L

S – słodkowodne ; L – lądowe ; S-L– słodkowodno-lądowe.
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 III. CZĘŚĆ OGÓLNA

 1. Ogólna charakterystyka podgromady Bdelloidea

Nazwa Bdelloidea pochodzi od greckiej nazwy pijawek (bdella), które 
wrotki te przypominają, zarówno sposobem poruszania się, jak i zewnętrzną 
pseudosegmentacją. Ich robakowate ciało posiada symetrię bilateralną i ma 
dobrze rozwinięte mięśnie okrężne.

Ciało wrotków z podgromady Bdelloidea może przybierać trzy różne for-
my. Zwierzęta tego samego gatunku wyglądają inaczej gdy pełzają, inaczej 
gdy jedzą, a jeszcze inaczej gdy pływają czy odpoczywają. Ich ciało jest naj-
bardziej wyciągnięte, a więc najdłuższe i najwęższe, podczas pełzania. Jest 
wówczas w przekroju okrągłe lub owalne, tylko po stronie brzusznej lekko 
spłaszczone. Pełzające osobniki różnych gatunków są na ogół bardzo podob-
ne i tylko nieliczne z nich mają kształt bardziej charakterystyczny. U więk-
szości żerujących Bdelloidea ciało jest krótsze, szersze i bardziej płaskie niż 
u pełzających. Zupełnie inaczej wygląda ten sam wrotek, gdy ma rozwinięty 
aparat wrotny i wciągniętą nogę podczas pływania.

Ciało odpoczywającego wrotka przybiera kształt kulki lub beczułki, bo-
wiem zarówno przednia, jak i tylna część ciała są wciągane do części central-
nej. U niektórych gatunków kształt takiego skurczonego ciała bywa na tyle 
charakterystyczny, że umożliwia rozpoznanie gatunku, np. Macrotrachela 
papillosa (ryc. 7).

Do wyjątków należy też Rotaria neptunia, która składa swoje ciało jak 
teleskop. W rezultacie jej ciało również skurczone pozostaje bardzo długie 
i wysmukłe (ryc. 8).

Większość Bdelloidea żyjących w środowisku wodnym ma ciało bez-
barwne i przezroczyste. Natomiast osobniki żyjące w suchych mchach są 
zwykle ubarwione, przy czym najczęściej są to barwy od czerwonej do brą-
zowej, żółta i żółtobrązowa. Wszystkie odcienie koloru czerwonego, żół-
tego i brązowego są wywołane występowaniem u nich ziaren karotenu. 
Karoten skoncentrowany jest w małych oleistych kroplach, występujących 
stale w ścianach żołądka, rzadziej – w jamie ciała lub w gonadach. Karoten 
nabiera szczególnego znaczenia dla samic składających jaja, jest wówczas 
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transportowany do jaj. Niektóre gatunki mają powierzchnię ciała pokrytą 
cząstkami detrytusu lub grudkami gleby, które nadają im barwę brązową 
lub czarną.

Identyfi kacja Bdelloidea opiera się na wielu zewnętrznych cechach mor-
fologicznych, z których za podstawowe uważa się: kształt ciała (od strony 
grzbietowej i z boku), liczbę pseudosegmentów składających się na poszcze-
gólne części ciała, charakter pokrycia ciała tzn. urzeźbienie kutykuli, kształt 

Ryc. 8. Rotaria neptunia w postaci skurczonej (fot. Iakovenko)

Ryc. 9. Macrotrachela zickendrahti w postaci skurczonej (fot. Iakovenko)

Ryc. 7. Macrotrachela papillosa w po staci skurczonej (fot. Iakovenko)
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i ułożenie fałd, bruzd, a w niektórych przypadkach kształt i położenie kolców 
i brodawek (np. u Macrotrachela zickendrahti, ryc. 9), budowę głowy, w tym 
kształt i wielkość korony, kształt wargi górnej, formę, położenie i długość 
czułka grzbietowego, obecność, kolor i położenie plamek ocznych, kształt 
i budowę nogi, a zwłaszcza kształt i długość, jak też szerokość podstawy 
ostróg, oraz liczbę, długość i położenie palców (ryc. 10,11).

W identyfi kacji przedstawicieli tej podgromady wrotków ważne są też 
cechy anatomiczne. Wykorzystuje się w tym celu położenie, formę i wielkość 
mózgu, formę gruczołów subcerebralnych i worków retrocerebralnych; poło-
żenie, wielkość i kształt gardzieli (mastax), kształt i wielkość poszczególnych 
elementów szczęk (trophi); wielkość i położenie gruczołów żołądkowych 
i śliniankowych; budowę żołądka, jego kształt i wielkość, obecność lub brak 
światła (tylko u Habrotrochidae żołądek jest pozbawiony światła), położenie 
i wielkość jelita; kształt, umiejscowienie i wielkość pęcherza; liczbę i położe-
nie gruczołów nożnych.

Charakterystyczną cechą diagnostyczną bywa też liczba gonad. Należy 
do nich germovitellarium złożone z dwóch części: vitellarium o wyraźnych 
i zwykle dobrze widocznych dużych jądrach komórkowych i ovarium o ją-
drach małych i słabo dostrzegalnych pomiędzy jądrami vitellarium. Pojedyn-
czy jajowód jest trudny do zobaczenia, dobrze widoczne są natomiast obecne 

Ryc. 10. Budowa ciała Adinetidae 
Według REMANE (1929–1933), 

zmienione

Ryc. 11. Budowa ciała Habrotrochidae (po lewej) 
i Philodinidae (po prawej). Według IAKOVENKO 

(2005, niepublikowane), zmienione
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w nim rozwijające się jaja, których cechy, kształt, wielkość, typ błon i struk-
turę również warto wziąć pod uwagę przy określaniu gatunku samicy Bdello-
idea.

Rozmiary ciała Bdelloidea wahają się od bardzo małych (0,077 mm) 
do dużych (1,5 mm). Największe rozmiary osiągają one podczas pełzania, 
średnie podczas żerowania i najmniejsze podczas anhydrobiozy.

Wrotkom z podgromady Bdelloidea przypisuje się szereg niezwykłych 
cech, spośród których wymienia się przede wszystkim: horyzontalny trans-
fer genów oraz odporność na wysychanie, głód i promieniowanie jonizujące 
(RICCI i FONTANETO 2009).

 2. Taksonomia i uwagi fi logenetyczne 

Przekonanie o tym, że Bdelloidea pojawiły się przed około 35–40 mln 
lat rozpowszechniło się po odkryciu „muszli” podobnych do Habrotrocha 
angusticollis w bursztynie eoceńskim z Dominikany (WAGGONER i POINAR 
1993). Tymczasem genetycy ewolucyjni uważają, że sekwencje genowe 
Bdelloidea świadczą o tym, że wrotki te istnieją jako grupa nawet trzy razy 
dłużej i, co więcej, przez cały ten czas rozmnażają się wyłącznie partenoge-
netycznie (BIRKY 2004).

Początkowo Bdelloidea zostały wyróżnione jako osobna grupa taksono-
miczna na podstawie sposobu poruszania się i budowy nogi (HUDSON i GOS-
SE 1886, za KUTIKOVĄ 2005). Następnie, na podstawie budowy anatomicz-
nej i budowy narządów rozrodczych wyodrębniono dwie grupy: Digononta 
(Bdelloidea), zaopatrzone w dwie gonady, i Monogononta, posiadające jedną 
gonadę (WESENBERG-LUND 1899). VOIGT (1957) podzielił typ Rotatoria (Roti-
fera) na trzy rzędy: Seisonidea, Bdelloidea oraz Monogononta. Ten podział 
przetrwał do lat 90. ubiegłego wieku (NOGRADY i in. 1993).

Badania MARKEVICHA (1993) nad ultrastrukturą i funkcjonowaniem apa-
ratu szczękowego i aparatu rzęskowego wprowadziły nową (chociaż nieza-
akceptowaną przez ogół rotiferologów) systematykę całego typu Rotifera. 
Została w niej wydzielona podgromada Archeorotatoria, do której zaliczono 
rząd Bdelloidea jako prymitywną grupę tych zwierząt.

Zdaniem MARKEVICHA (1993) Bdelloidea zachowały w różnych organach 
szereg prymitywnych cech, do których należą, między innymi, metameria 
układu mięśniowego i wydalniczego, czy też dwie gonady w układzie rozrod-
czym. Wiele cech budowy wiąże Bdelloidea z innymi wrotkami, ale system 
wydalniczy upodabnia je do Plathelmintes (MARKEVICH 1993).

Badania embriologiczne, molekularne i genetyczne wskazują, że Bdello-
idea są siostrzaną grupą z Acanthocephala (GAREY i in. 1998). Jednak SØREN-
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SEN i GIRIBET (2006) w oparciu o badania morfologiczne i molekularne połą-
czyli Bdelloidea z Seisonidea i Acanthocephala w jedną grupę Hemirotatoria, 
podczas gdy Gnesiotrocha i Ploima wydzielili jako Monogononta. Najnowsze 
badania fi logenetyczne (WITEK i in. 2008) wskazują na przynależność Rotifera 
i Acanthocephala do grupy Syndermata, przy czym Bdelloidea wydają się być 
bliżej spokrewnione z Acanthocephala niż Monogononta.

Bdelloidea są grupą wrotków wyraźnie mniej zróżnicowaną taksono-
micznie niż Monogononta. Dzieli się je tylko na cztery rodziny, podczas 
gdy Monogononta mają ich aż 25. Ponadto na poziomie rodzajów i gatun-
ków różnice u Bdelloidea są stosunkowo niewielkie i mniejsze niż u Mo-
nogononta.

Można przypuszczać, że na początku ewolucji Bdelloidea i Monogo-
nonta zajęły odmienne nisze ekologiczne. Przy jednakowym tempie roz-
woju tych grup, morfologiczne cechy Bdelloidea słabiej ewoluowały i dla-
tego ich struktury są bardziej prymitywne w porównaniu z Monogononta 
(KUTIKOVA 2005).

Według BIRKY’EGO i współpracowników (2005), badających na pod-
stawie genotypu selekcję i specjację 21 taksonów, taksony te są wzajemnie 
monofi letyczne i mają sekwencję różnorodności podobną do tej, jaką mają 
inne organizmy. Autorzy ci sądzą, że jednostki te ewoluowały niezależnie, co 
wskazuje, że adaptowały się do różnych nisz ekologicznych. Świadczy o tym 
fakt, że przynajmniej niektóre z nich różnią się morfologią, wykorzystaniem 
pokarmu, tolerancją na temperaturę. Dlatego też uważa się, że Bdelloidea 
przeszły rzeczywistą specjację mimo braku seksualnej reprodukcji (BIRKY 
i in. 2005).

Jak wynika z badań DNA, indywidualne genomy Bdelloidea zawiera-
ją dwie lub więcej rozbieżnych kopii każdego badanego genu. Stwierdzono 
również brak dokładnego podobieństwa kopii. Odkrycie to i inne świadczą 
o długim okresie aseksualnej ewolucji Bdelloidea. MARK WELCH i współpra-
cownicy (2004) stwierdzili u Philodina roseola, że cztery kopie zidentyfi ko-
wane przez sekwencjonowanie są obecne tylko raz i że każda z nich znajdu-
je się w oddzielnym chromosomie. Stąd autorzy ci uważają, że Bdelloidea nie 
są wysoko homozygotycznymi diploidami czy poliploidami reprodukujący-
mi się seksualnie.

Ostatnie badania morfologii i sposobu odżywiania w powiązaniu z ba-
daniami genetycznymi rodzaju Rotaria przeprowadzone przez FONTANETO 
i współpracowników (2008) wskazują, że rodzaj ten, mimo że rozmnaża się 
partenogenetycznie, uległ selekcji i specjacji podobnie jak zwierzęta dwu-
płciowe. Autorzy ci uważają, że przyczyną powstania nowych gatunków Ro-
taria był prawdopodobnie rodzaj pokarmu, jakim żywiły się te wrotki.
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 3. Morfologia i anatomia  

Budowa zewnętrzna, pokrycie ciała  

Ciało Bdelloidea składa się z pseudosegmentów, które nie pokrywają się 
z wewnętrzną budową ciała. Ogólna liczba pseudosegmentów może wahać się 
od 15 do 18 i składają się one na cztery części ciała: (1) głowę – zbudowaną 
z trzech pseudosegmentów; (2) szyję – składającą się z trzech pseudosegmen-
tów; (3) tułów – zbudowany z sześciu pseudosegmentów i (4) nogę – skła-
dającą się z trzech do sześciu pseudosegmentów (ryc. 10–11). Początkowe 
i końcowe pseudosegmenty mogą być wciągane teleskopowo do środkowej 
części tułowia.

Powłoka ciała wrotków składa się z syncytialnego nabłonka i wydzie-
lanego przez ten nabłonek oskórka (kutykula). Pokrywający całe ciało 
oskórek, mimo że delikatny, jest wytrzymały i odporny na czynniki ze-
wnętrzne. U wrotków wodnych oskórek jest zwykle cienki i elastyczny, 
aczkolwiek zdarzają się gatunki, u których jest on sztywny i nieelastyczny 
(m.in. Rotaria tardigrada, gatunki z rodzaju Dissotrocha). U gatunków 
żyjących w suchych mchach oskórek jest często twardy i sztywny jak 
„zbroja”. Powłoka ciała jest zwykle bezbarwna, przeświecająca lub prze-
zroczysta. U gatunków żyjących w suchym środowisku powierzchnia ciała 
pokryta jest często kutykularnymi ziarnistościami, a nawet dużymi bro-
dawkami. Wyrostki te mogą przyjmować postać kolców, włosów, nitek, 
płetw i ramion. Niektóre gatunki wydzielają śluz gromadzący różne czą-
steczki mineralne i organiczne, dzięki czemu kolor powierzchni ich tuło-
wia staje się czarny lub brunatny.

Przyczepione do pokryw ciała ziarnistości mogą zabarwiać wrotki w cha-
rakterystyczny sposób, np. osobniki z gatunków Philodina citrina i Rotaria 
citrina na kolor żółty. Szczególnie Bdelloidea żyjące w mchach i porostach 
miewają intensywnie zabarwione ciało. Również ciała gatunków żyjących 
wysoko w górach, a także w Arktyce i Antarktyce, są zwykle zabarwione.

Kilka gatunków rodzaju Habrotrocha wydziela przez nabłonek substan-
cję, która krzepnie i tworzy charakterystycznego kształtu domek (nazywany 
również muszlą wydzielinową; ryc. 12). Powstawanie domków jest szczegól-
nie typowe dla edafi cznych gatunków Bdelloidea. Pewne gatunki mają po-
wierzchnię ciała w okresie anhydrobiozy (stanu wysuszenia) pokrytą śluzem, 
który po szybkim utrwaleniu się tworzy rodzaj cysty. Proces wytwarzania cyst 
jest uruchamiany wysychaniem mchu. Część gatunków kończy tworzenie cy-
sty jeszcze przed złożeniem jaja, toteż po opuszczeniu cysty przez samicę jajo 
jest nadal chronione w jej opuszczonym wnętrzu.
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Ryc. 12. Habrotrocha angusticollis w domku (fot. Bielańska-Grajner)

Głowa  

Głowa zbudowana jest z trzech pseudosegmentów (ryc. 13). Znajduje się 
na niej aparat rzęskowy (korona) i ryjek (rostrum). Ryjek tworzą dwa po-
czątkowe pseudosegmenty, które mogą być różnej długości i szerokości u po-
szczególnych gatunków. Trzeci pseudosegment jest od nich szerszy i tworzy 
tzw. głowę właściwą.

Ryc. 13. Głowa z rostrum i gruczołem retrocerebralnym. Według DONNERA (1965), zmienione
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Budowa rostrum

Rostrum u wszystkich Bdelloidea położone jest po stronie grzbietowej. 
Na jego końcu znajduje się półkolista czapeczka (lamella). Jest to fałd skór-
ny, który może tworzyć u różnych gatunków dwa lub więcej płatów. Poni-
żej lamella znajduje się obszar pokryty drobnymi rzęskami, nazywany strefą 
czuciowo-zmysłową (ryc. 14, 15). Druga strefa rzęskowa tworzy widoczną 
część rostrum. Te dwie strefy oddzielone są bardzo wąską pustą przestrzenią. 
U wszystkich gatunków Bdelloidea na rostrum znajdują się licznie krótkie 
rzęski, rzadziej długie sztywne rzęski dotykowe. Rzęski dotykowe mogą być 
niekiedy wygięte w kształcie litery S. Długość rostrum jest różna u różnych 
gatunków.

Ryc. 14. Różne kształty rostrum: A – Adineta barbata, B – Adineta steineri, 
C – Macrotrachela concinna

Według REMANE (1929–1933), zmienione

Opisana budowa rostrum występuje u Habrotrochidae, Otostephanos, 
Philodina, Macrotrachela, Rotaria i Abrochtha. U gatunków z rodzaju Adi-
neta urzęsiony gęsto obszar rostrum i fałda (lamella) są spłaszczone czołowo 
i wygięte nad strefą czuciową. Szczegóły budowy rostrum w mikroskopie 
elektronowym badali MELONE i RICCI (1995) (ryc. 15A).

Ryc. 15. Aparat rzęskowy. A – Adineta barbata, 
B – Philodina megalotrocha, C – Rotaria macrura 

Według  MELONE i RICCI (1995), zmienione

U Habrotrochidae i Philodinidae rostrum jest wciągnięte kiedy korona 
jest rozwinięta, natomiast podczas pełzania przylega ono ściśle do podłoża, 

A B C

A B C
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pomagając w poruszaniu się. Odmiennie, gatunki z rodzaju Rotaria nigdy nie 
wciągają rostrum, podczas gdy Adinetidae i Philodinavidae mają rostrum wy-
ciągnięte podczas lokomocji i pobierania pokarmu.

Bdelloidea mogą podczas pełzania niezwykle szybko wciągać i natych-
miast wysuwać rostrum. Podczas żerowania jest ono zwykle wciągnięte 
do wnętrza głowy.

U większości gatunków z rodzaju Rotaria i u kilku innych rodzajów 
rostrum podczas jedzenia jest wysunięte. U gatunków, których aparat wrot-
ny jest słabo rozwinięty (Philodinavidae i Adinetidae), rostrum jest zwykle 
prymitywne i nieruchome (niewciągane do wnętrza głowy). Wyjątkiem jest 
Adineta grandis – u tego gatunku rostrum może być wysuwane i wciągane 
podobnie jak u gatunków należących do Habrotrochidae i Philodinidae.

Aparat rzęskowy

Trzeci pseudosegment głowy tworzy głowę właściwą, która jest duża 
(szersza niż rostrum). U pełzających wrotków aparat rzęskowy jest wcią-
gnięty i widać tylko jego owalne zarysy przeświecające przez kutykulę. Gdy 
zwierzęta odżywiają się, ich aparat wrotny jest rozwinięty, a koła rzęsek (tro-
chus) wirują. Czasami zwierzęta żerują przy niekompletnie otwartym apara-
cie wrotnym, kiedy pracuje tylko jeden z dwóch wieńców rzęsek. U gatunków 
z rodziny Adinetidae głowa jest płaska i pozbawiona wieńców rzęsek. Nie 
występują one również u Philodinavus paradoxus.

Ryc. 16. Schemat budowy aparatu wrotnego (korony). Rys. Iakovenko

Aparat rzęskowy (korona) jest organem charakterystycznym dla wszyst-
kich wrotków, bardzo dobrze jest rozwinięty również u Bdelloidea (ryc. 16). 
Ich właściwy aparat rzęskowy składa się z:

(1) dwu wieńców rzęsek (trochus),
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(2) wargi dolnej z wieńcem rzęsek (cingulum) oraz z „kołnierza” z wy-
brzuszeniem (retraktor wieńców rzęsek) i z wargi górnej.

Dwa wieńce rzęsek (główna część aparatu wrotnego) to pozostałość 
po rzęskach, które pokrywały wcześniej całą przednią część ciała wrot-
ków. Szerokość tych dwu wieńców rzęsek jest różna u różnych gatunków. 
U Habrotrochidae aparat wrotny jest zwykle mniejszy niż głowa i szyja. 
U Embata jest on szerszy niż tułów zwierzęcia. U pozostałych gatunków 
jest w przybliżeniu tak szeroki jak głowa, lub trochę szerszy. Dwa wień-
ce rzęsek (trochus) u wszystkich Bdelloidea rozdzielone są wgłębieniem 
(sulcus). Sulcus może być wąski, jak u Habrotrochidae, lub szeroki, jak 
u Philodinidae. Drugi pas rzęsek (cingulum), który znajduje się na ze-
wnętrznej krawędzi dolnej wargi, podnosi jej brzeg po grzbietowej stronie 
wirujących trochus. Drugi pas rzęsek znajduje się zawsze za otworem gę-
bowym (ryc. 16).

Niekiedy trochus posiada długie sztywne szczeciny czuciowe (setae), 
występujące w pęczkach umieszczonych w środku lub bliżej krawędzi wień-
ca, przy czym rzęski na zewnętrznej krawędzi dysków są krótkie (ryc. 16). 
Wieńce rzęsek znajdują się na kolumnach (szypułki – pedicel). Wirujące 
wieńce rzęsek są okrągłe, mniej lub bardziej wygięte w łuk i gładkie.

Rzęski korony wykazują ruch metachroniczny, przypominający falowa-
nie. Ruch drgający rzęsek w aparacie rzęskowym Bdelloidea wynosi 8–12 Hz, 
jest więc wolniejszy niż u wyżej zorganizowanych Monogononta, u których 
wynosi 14–27 Hz (KUTIKOVA 2005).

Kształt wargi górnej jest charakterystyczny dla każdego gatunku i ma 
ważne znaczenie diagnostyczne.

Ryc. 17. Typy aparatu rzęskowego: A – Adinetidae, 
B – Habrotrochidae, Philodinidae, C – Abrochtha

Według różnych autorów, zmienione

A B C
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U Bdelloidea występują trzy typy korony (MELONE i RICCI 1995) (ryc. 17). 
W pierwszym typie, spotykanym u Adinetidae, pole rzęskowe jest pokryte 
przez niezróżnicowane rzęski. Drugi typ występuje u Habrotrochidae i Philo-
dinidae i charakteryzuje się dobrze rozwiniętym polem rzęskowym tworzą-
cym parę trochi – wyspecjalizowane rzęski tworzą dwa wieńce w formie 
dysków i cingulum. W typie trzecim pole rzęskowe z pojedynczym trochus 
otacza szczątkowa podstawa (pedicel) i cingulum. Ten typ korony występuje 
u Abrochtha (ryc. 18).

Ryc. 18. Głowa z koroną Abrochtha intermedia. Według REMANE (1929–1933), zmienione

U Habrotrocha elusa, H. tranquilla i Osteophanos monteti pedicel jest 
wyraźnie widoczny, trochus mają kształt litery C i są przerwane w środku 
przez sulcus. Warga górna u tych gatunków jest wąska, podniesiona środkowo 
z wydłużoną fałdą. Brzusznie położony otwór gębowy ograniczony jest przez 
rzęski cingulum. Po obu stronach otworu gębowego znajdują się dwie kępki 
szczecinek wychodzących z poduszek cingulum, ze względu na ich położenie 
nazywane „wąsami” (ryc. 19).

Macrotrachela quadricornifera, Philodina megalotrocha, P. nemoralis, 
P. roseola, Rotaria macrura, R. neptunia i R. rotatoria mają podobną budowę 
korony jak Habrotrochidae. Warga górna jest szeroka i oddzielona dwiema 
podstawami trochus. Długość szczecin trochus i cingulum jest bardzo zróż-
nicowana. Rzęski rozmieszczone w polu rzęskowym R. macrura mogą być 
dobrze widoczne. Trochus wygląda jak brzeg podstawy (pedicel) i składa się 
z 30 grubych rzędów rzęsek. Odległość między rzędami rzęsek wynosi 0,5 
μm. W cingulum rzęski ułożone są w pięciu równoległych rzędach w około 
0,5 μm odstępach. Przestrzeń między trochus i cingulum pokryta jest mniej 
gęstymi, nieregularnie rozmieszczonymi rzęskami (ryc. 15C).
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Ryc. 19. Aparat rzęskowy tworzący „wąsy” 
Według MELONE i RICCI (1995), zmienione

U Abrochtha intermedia trochus jest nieparzysty, wygląda jak pas rzęsek 
wygiętych w stronę grzbietową w kierunku szerokiej wargi górnej. Wieniec 
rzęsek trochus wyrasta na granicy szczątkowego pedicel, który ma nagą po-
wierzchnię górną z kępkami małych rzęsek. Cingulum jest w kształcie litery 
V i brak mu poduszek i „wąsów” (ryc. 18).

Korona rodzaju Adineta składa się z jednolitego pola rzęskowego, w któ-
rym rzęski nie dzielą się na trochus i cingulum. Szczytowy brzeg pola rzęsko-
wego jest u A. vaga dwupłatowy, ponieważ warga górna ma kształt głęboko 
wciętej litery V. Tylny brzeg ma parzystą, kutykularną strukturę – „grabie”, 
pomiędzy którymi znajduje się otwór gębowy. Brak cingulum i „wąsów”, 
ale poduszka cingulum jest widoczna.

U Bdelloidea nie występują czułki boczne, zawsze natomiast występuje 
czułek grzbietowy.

Organy wzrokowe występują w postaci oczu mózgowych (u Philodina) 
lub jako plamki oczne na rostrum (u Rotaria). Część Bdelloidea jest ich cał-
kowicie pozbawiona. Dotyczy to, na przykład, Macrotrachela i Habrotrocha 
(z wyjątkiem Habrotrocha roeperi i H. collaris).

Badania BRAKENHOFFA (1937) wykazały, że pełzające Bdelloidea z ro-
dziny Philodinidae (np. Macrotrachela quadricornifera, Philodina mega-
lotrocha, Rotaria rotatoria, R. tardigrada, R. macrura) posiadają na gło-
wie organ retrocerebralny. Wydzielina tego organu pomaga tym wrotkom 
przyczepiać się do podłoża. Organ retrocerebralny składa się z jednego 
gruczołu leżącego po grzbietowej stronie głowy za mózgiem i dwóch sub-
cerebralnych leżących po bokach mózgu. Trzy kanaliki tego organu ucho-
dzą na końcu rostrum. Gruczoły te mogą różnić się wielkością u jednego 
gatunku (ryc. 13).
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Szyja  

Składa się u wszystkich Bdelloidea z trzech pseudosegmentów po-
dobnych do siebie i węższych od głowy. U kilku gatunków rodzaju Ha-
brotrocha pseudosegmenty szyjne są bardzo wydłużone i na powierzchni 
posiadają poprzeczne bruzdy. U niektórych gatunków na brzusznej stronie 
pierwszego pseudosegmentu może występować jedno lub więcej wybrzu-
szeń, które tworzą poprzeczny pierścień (Macrotrachela papillosa, Rotaria 
sordida).

Na pierwszym pseudosegmencie szyjnym znajduje się czułek grzbie-
towy (ryc. 11). Jego kształt u różnych gatunków nieco się różni, odmienna 
też może być jego długość i szerokość. U większości gatunków składa się 
on z dwóch segmentów, rzadziej występują cztery (np. u Dissotrocha). 
Na jego końcu występują trzy lub cztery zgrubienia, pomiędzy którymi 
znajdują się pęczki rzęsek czuciowych. W pozostałych pseudosegmentach 
szyi mieści się mózg. Tam też zwykle można znaleźć, często zabarwione, 
plamki oczne. W trzecim pseudosegmencie szyjnym można zobaczyć gar-
dziel (mastax), szczególnie dobrze widoczną u odżywiających się osob-
ników.

Tułów  

U wszystkich Bdelloidea tułów składa się z sześciu pseudosegmentów, 
z których pierwszy jest najmniejszy i może być razem z szyją wciągany 
do środkowej części tułowia. Pseudosegmenty tułowiowe zwykle pokry-
te są mocniejszym oskórkiem niż pozostałe. U kilku gatunków kutykula 
jest bardzo gruba, nieelastyczna i tworzy rodzaj półpancerza (np. u Pleu-
retra, Macrotrachela aculeata, Dissotrocha). Segmenty tułowia, drugi 
do czwartego, są najszersze, jak również największe spośród wszystkich 
segmentów ciała. Na grzbietowej części środkowych pseudosegmentów 
tułowia występują długie oskórkowe fałdy, które częściowo mogą prze-
chodzić na piąty i szósty pseudosegment. Środkowe trzy pseudosegmenty 
tułowia tworzą jedyną ochronę skurczonego zwierzęcia i zwykle są pokry-
te najgrubszym oskórkiem. Piąty i szósty pseudosegmenty tułowia są zwy-
kle węższe niż trzy poprzednie. Czwarty segment przechodzi stopniowo 
w piąty lub to przejście jest bardzo gwałtowne i wtedy oba te segmenty są 
częścią nogi. Na grzbietowej przedniej krawędzi szóstego segmentu tuło-
wia znajduje się odbyt. Piąty i szósty pseudosegment tworzą tzw. „przy-
ogonie” i są wraz z nogą wciągane do głównego odcinka tułowia lub two-
rzą tzw. biodro (ryc. 11).
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Noga  

Liczba pseudosegmentów nogi waha się od trzech do sześciu u różnych 
gatunków Bdelloidea. Bardzo często ostatni pseudosegment jest wciągany 
do przedostatniego. Na ostatnim pseudosegmencie znajduje się od dwóch 
do czterech palców lub występuje tarcza z gruczołami czepnymi (np. u Mnio-
bia, Anomopus i Zelinkiella). Większość gatunków z rodzin Habrotrochi-
dae i Adinetidae oraz rodzaje Macrotrachela i Rotaria posiadają trzy palce. 
Wszystkie gatunki rodziny Philodinavidae i rodzaje Dissotrocha, Pleuretra, 
Philodina i Embata mają cztery palce. Dwa palce ma jedynie rodzaj Didymo-
dactylos.

Na przedostatnim pseudosegmencie nogi występują przydatki nazywa-
ne ostrogami. Różnią się one kształtem, długością, odstępem pomiędzy nimi 
oraz położeniem i mają duże znaczenie w taksonomii Bdelloidea. Ostrogi nie 
występują jedynie u Habrotrocha acornis i Mniobia discophora (ryc. 20)

Ryc. 20. Typy palców: A – Embata laticeps, B – Habrotrocha constricta, 
C – Rotaria tardigrada, D – Macrotrachela crucicornis, 

E – Mniobia tetraodon, F – Philodina fl aviceps, G – Philodina vorax
Według REMANE (1929–1933), zmienione

U niektórych gatunków z rodzaju Rotaria zarówno ostrogi, jak i palce 
mogą być złożone z 2–3 segmentów. Segmentowane mogą też być palce kilku 
gatunków z pozostałych rodzajów. Na końcach ostróg i palców znajdują się 
otworki wychodzących z gruczołów nożnych cienkich kanalików, których 
wydzielina służy do przytwierdzania się wrotków do podłoża. Z wyjątkiem 
kilku gatunków, większość Bdelloidea wciąga nogę podczas odżywiania się.

A B C
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E F

ostrogi palce

G
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Gruczoły nożne 

Gruczoły nożne u Bdelloidea są szczególnie dobrze rozwinięte u gatun-
ków pełzających i przyczepiających się do podłoża. Są to w równoległych 
rzędach ułożone komórki jednakowego kształtu, niekiedy wchodzące w głąb 
tułowia. Wielkość, kształt i położenie tych gruczołów może bardzo się różnić 
u poszczególnych gatunków. U gatunków pelagicznych, np. Rotaria macrura, 
gruczoły nożne są słabo rozwinięte. Mogą one znajdować się tylko w nodze 
lub przechodzić do tułowia, jak u Mniobia russeola. Kanaliki gruczołów noż-
nych uchodzą na końcu ostróg i palców. Liczba gruczołów może dochodzić 
do 16. Każdy gruczoł ma jedno jądro, u niektórych gatunków, np. Mniobia 
magna, liczba jąder dochodzi do czterech (BRAKENHOFF 1937) (ryc. 21).

Ryc. 21. Gruczoły nożne: A – Zelinkiella synaptae, B – Mniobia armata, 
C – M. tetraodon, D – M. russeola, E – Philodina vorax

Według REMANE (1929–1933), zmienione

Jama ciała  

Bdelloidea posiadają pseudocelomę, czyli jamę ciała wypełnioną pły-
nem, który jest bezbarwny lub czerwonawy do żółtobrązowego. U niektórych 
gatunków (Mniobia lineata, M. russeola) w jamie ciała znajdują się kuliste 
struktury. Mogą być one czerwone lub ciemne. Nie jest wyjaśnione ich zna-
czenie.
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cementowe
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Mięśnie  

Mięśnie u Bdelloidea są równomiernie rozwinięte, co wiąże się ze spo-
sobem poruszania się tych zwierząt, a przede wszystkim z pełzaniem (SANTO 
i in. 2003). U omawianych wrotków występują mięśnie gładkie i poprzecz-
nie prążkowane. Wydaje się, że są one prymitywniejsze niż u Monogononta 
(CLÉMENT i AMSELLEM 1989). Podstawową muskulaturę u Bdelloidea tworzą 
mięśnie okrężne i podłużne przebiegające blisko powłok ciała (BARTOŠ 1951, 
BRAKENHOFF 1937). Najbliżej powłok przebiegają mięśnie okrężne, otacza-
jące każdy segment ciała. Przekrój tych mięśni, np. u Philodina w odcinku 
tułowiowym, wynosi 8–10 μm, w odcinku głowowym 4–6 μm (HOCHBERG 
i KLAUSER LITVAITIS 2000). Ich pierścienie po stronie brzusznej są przerwane. 
Mięśnie podłużne są cieńsze – ich średnica wynosi 1–3 μm. Przechodzą one 
pod mięśniami okrężnymi i dzielą się na wciągacze przednie (wciągające gło-
wę) i wciągacze tylne (wciągające nogę i tzw. przyogonie). Niewiele mięśni 
podłużnych przechodzi od rostrum do dołu tułowia lub do nogi. Główny pień 
złożony jest z trzech par pni podłużnych. Największa środkowa para mię-
śni biegnie po stronie brzusznej od szczytu głowy. Druga para zaczyna się 
rozdwojonymi końcami w przednim odcinku ciała i biegnie wzdłuż bocz-
nych ścian do tego samego miejsca co pierwsza para. Najbardziej przesunięta 
w bok para mięśni dochodzi do nogi (ryc. 22).

Ryc. 22. Schemat układu mięśniowego: A–E – mięśnie wciągacze, 1–8 – mięśnie okrężne 
Według BRAKENHOFFA (1937), zmienione
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W odcinku nożnym, po stronie grzbietowej, znajduje się pojedyncza para 
mięśni grzbietowych i cztery pary brzusznych, z których jedna para docho-
dzi do głowy, a trzy przytwierdzają się do powłok w połowie długości ciała. 
Oprócz głównych, silnych mięśni, u Philodina w odcinku głowowym i noż-
nym znajdują się włókna mięśniowe o maleńkiej średnicy (CLÉMENT 1987). 
U Bdelloidea występują też cienkie mięśnie biegnące od jelita do ścian ciała 
(ryc. 22). Istnieją dość istotne różnice w umięśnieniu gatunków należących 
do różnych taksonów, jednak dotyczą szczegółowej budowy poszczególnych 
elementów, np. mięśni okrężnych u Philodina i Rotaria (HOCHBERG i KLAUSER 
LITVAITIS 2000).

Układ pokarmowy 

Układ pokarmowy zaczyna się szczelinowatym otworem gębowym, 
znajdującym się po brzusznej stronie trzeciego segmentu głowy. Otwór prze-
chodzi w dużą, szeroką jamę gębową w kształcie lejka. Jama ta zwęża się 
na końcu i przechodzi w długie, wąskie gardło. Badania ultrastruktury lejka 
bukalnego u Philodina roseola pokazały, że jest on wyścielony dwoma rodza-
jami rzęsek, które tworzą żagielek.

Gardło uchodzi do silnie umięśnionej, obszernej gardzieli (mastax). 
Mastax w całości mieści się w trzecim segmencie szyjnym albo dochodzi 
do pierwszego segmentu tułowia.

U wielu gatunków do gardzieli przylegają gruczoły zwane śliniankami. 
U niektórych przedstawicieli Habrotrocha gardło tworzy w drugim segmen-
cie szyjnym i na początku trzeciego pętlę, u większości Bdelloidea ma ono 
postać prostej rury (ryc. 10 i 11).

W gardzieli znajdują się szczęki. Wszystkie Bdelloidea mają szczęki 
(trophi) typu ramate. Składają się one z trzech par kostek: rami, uncus i ma-
nubrium. Najsilniej rozwiniętą częścią szczęk są unci, które posiadają różną 
liczbę zębów. Unci zbudowane są ze spłaszczonych listewek (zębów), któ-
re w tylnej części zakończone są hakowatymi zębami, a spłaszczone końce 
przednie tych listewek (zębów) przylegają do manubrium. Rozmiary zębów są 
różne, a ich liczba u różnych rodzajów jest inna (ryc. 23). Na przykład u Phi-
linidae od 27 do 46, u Adinetidae od 23 do 29 (MELONE i in. 1998a). Liczba 
dużych zębów jest różna u różnych gatunków i zapisuje się ją według formuły 
1/2, licznik oznacza liczbę zębów w lewej części szczęk, a mianownik liczbę 
zębów w prawej części (BARTOŠ 1951). Charakterystyczną cechą synapomor-
fi czną szczęk Bdelloidea (nową dla taksonu) jest nieobecność fulcrum oraz 
uformowanie dużych zębów unci i usztywnienie manubrium poprzez osadza-
nie się na nich wapnia (MELONE i in. 1998b). U Bdelloidea wielkość i kształt 
trophi po wylęgu z jaj nie zmienia się (FONTANETO i MELONE 2005).
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Ryc. 23. Schemat aparatu szczękowego
Według BRAKENHOFFA (1937), zmienione

Badania SEM prowadzone przez FONTANETO i MELONE (2005) na 285 
osobnikach Bdelloidea z czterech rodzin i 16 rodzajów wykazały, że liczba 
dużych zębów waha się u nich od jednego do 10, natomiast 38,2% przebada-
nych Bdelloidea miało dwa duże zęby, a 22,1% trzy zęby, pozostałe zmienną 
liczbę. Osobniki bytujące w środowisku wodnym mają przy tym mniej zębów 
niż te ze środowisk lądowych.

Szczęki pełnią bezpośrednią rolę przy rozdrabnianiu pokarmu przez 
zwierzęta.

Krótki urzęsiony przełyk leży za gardzielą. W przełyku Habrotrochi-
dae, w wyniku działania szybko poruszających się rzęsek, tworzą się kulki 
pokarmu. Kulki nie zmieniają swojego kształtu i wielkości podczas pobytu 
w żołądku i po strawieniu są wydalane przez otwór odbytowy bez widocznej 
zmiany ich formy.

Ryc. 24. Schemat układu pokarmowego
Według DONNERA (1965), zmienione
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Duży żołądek znajduje się za przełykiem. Jego ściany są u wszystkich Ha-
brotrochidae cienkie, pozbawione rzęsek, a sam żołądek jest bardzo duży i wy-
pełniony kulkami pokarmu. U przedstawicieli innych rodzin żołądek ma grube 
ściany z wąskim albo szerokim światłem. Na wewnętrznych jego ścianach znaj-
dują się wirujące rzęski. Żołądek prowadzi do krótkiego jelita. Jelito uchodzi 
do kloaki po stronie grzbietowej ostatniego segmentu tułowia (ryc. 24).

Układ nerwowy i organy zmysłów  

W skład systemu nerwowego wchodzi zwój mózgowy znajdujący się 
po stronie grzbietowej drugiego segmentu szyjnego. Ma on kształt trójkąta, 
który wierzchołkiem zwrócony jest do przodu. Mózg jest częściowo zakryty 
bocznymi częściami przełyku. Do systemu nerwowego należą też zwoje gar-
dzieli i nogi oraz kilka pni nerwowych Bdelloidea.

Badania katecholaminergicznych neuronów mózgu Philodina sp. (w któ-
rych neuroprzekaźnikami są aminy katecholowe) wykazały, że mózg tego 
wrotka ma postać litery X, a w jego skład wchodzi siedem podłużnie zorien-
towanych neuronów (KOTIKOVA 1998). Neurony te leżą na trzech poziomach, 
najwyższy poziom to para rozwidlonych, dużych, oddzielnych neuronów. 
Średni poziom to para dwubiegunowych okołojądrowych, równoległych wy-
rostków. Na najniższym poziomie zlokalizowane są trzy neurony owalnego 
kształtu. Obwodowe wyrostki pierwszej pary neuronów mózgowych biegną 
w kierunku szczytu ciała i kończą się u podstawy korony sferycznymi koń-
cami czuciowymi. Pięć neuronów połączonych wyrostkami tworzy pierście-
niowaty kompleks leżący dookoła otworu gębowego po stronie grzbietowej. 
Trzy małe neurony tego kompleksu znajdują się po stronie grzbietowej, a dwa 
większe zlokalizowane są po stronie brzusznej. Średnica neuronów wynosi 
od 2 do 7μm (ryc. 25) (KOTIKOVA 1995).

Ryc. 25. Schemat układu nerwowego
Według KOTIKOVEJ (1998), zmienione
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Mastax unerwiony jest dziewięcioma neuronami, z których trzy, położone 
po jego bokach, są bardzo krótkie (3 μm). Największy centralny neuron leży 
pod gardzielą, a po stronie grzbietowej leżą jeszcze dwa perykariony (cia-
ła neuronów). Wszystkie sieci neuronów mają taką samą budowę jak nerwy 
gardzieli i podobne są do wszystkich nerwów przedniej części ciała. W tylnej 
części ciała, u podstawy nogi, leży sześć neuronów w kształcie pierścienia. 
Od tego pierścienia odchodzą odgałęzienia neuronów nożnych do palców 
nogi (KOTIKOVA 1995).

Nie ma istotnych różnic w budowie systemu nerwowego u dotychczas 
zbadanych gatunków Bdelloidea (KUTIKOVA 2005).

Narządy zmysłów  

Plamki oczne (oczy) są komórkami zawierającymi pigment czerwony 
o różnych odcieniach lub czarny. Jednak większość Bdelloidea jest pozbawio-
na plamek ocznych.

W zależności od położenia można podzielić je na:
(1) Oczy mózgowe, położone bezpośrednio na zwoju mózgowym, za-

wsze podwójne; występują u większości gatunków z rodzajów Philodina, 
Dissotrocha i Embata oraz u Habrotrocha collaris.

(2) Oczy rostralne (wierzchołkowe) usytuowane są wewnątrz rostrum 
i często składają się z kilku par. Ten rodzaj oczu występuje u większości ga-
tunków z rodzaju Rotaria, u Habrotrocha roeperi i Adineta oculata.

Czuciowe organy rzęskowe są dobrze rozwinięte i można wyróżnić trzy 
grupy:

(1) Rzęski czuciowe na środku trochus, złożone z jednej, dwu albo trzech 
mocnych rzęsek, wyjątkowo z pęczka rzęsek (ryc. 26).

Ryc. 26. Typy szczecin korony. A – Macrotrachela plicata, B – Habrotrocha visa, C – Mnio-
bia russeola, D – Rotaria tardigrada. Według różnych autorów, zmieniony

A

C

B
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(2) Rzęski czuciowe na rostrum; u większości Bdelloidea ulokowane 
w jednym rzędzie w podstawie blaszki rostralnej. Są duże, sztywne i uło-
żone promieniście. Oprócz rzęsek czuciowych na rostrum występują jedna 
lub dwie duże, falujące rzęski dotykowe (ryc. 15).

(3) Rzęski na czułku grzbietowym. Na końcu czułka grzbietowego znaj-
dują się trzy albo cztery pęczki różnej długości i różnej sztywności rzęsek 
dotykowych (ryc. 11).

Układ wydalniczy i rozrodczy  

Układ wydalniczy stanowią protonefridia składające się z kilku par (2–8) 
komórek płomykowych. Komórki te są duże, płaskie, a wewnątrz nich znaj-
dują się dobrze widoczne rzęski. Komórki płomykowe uchodzą do dwóch 
cienkich kanalików leżących po bokach, wzdłuż ciała. Cienkie kanaliki roz-
szerzają się w tylnej części ciała, tworząc szerokie gruzełkowate kanały ucho-
dzące po stronie brzusznej do pęcherza. Pęcherz od czasu do czasu wydala 
swą zawartość do tylnej części kloaki (BARTOŠ 1951, KUTIKOVA 2005).

Samice Bdelloidea posiadają dwie gonady (germovitellarium) leżące 
po bokach ciała, wzdłuż przewodu pokarmowego. Germovitellarium jest two-
rem syncytialnym otoczonym przez syncytialną, folikularną warstwę.

Ryc. 27. Gonada. Według AMSELLEM i RICCI (1982), zmienione

Każda gonada Bdelloidea składa się z trzech części: niewielkiego jajni-
ka, żółtnika i warstwy folikularnej (ryc. 27) (AMSELLEM i RICCI 1982). Jajnik 
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składa się z małych komórek (1,5–1,8 μm). Każdy oocyt powiązany jest 
z żółtnikiem kanalikowym mostem o średnicy 1,5 μm. Największa część go-
nady to żółtnik, który ma zwykle osiem jąder o średnicy do 6 μm. U Philo-
dina roseola oraz gatunków z rodzaju Embata i Rotaria obserwowano do 10 
jąder w żółtniku. BRAKENHOFF (1937) stwierdził u Mniobia russeola do 15 
jąder, a PAGANI i współpracownicy (1993) u Macrotrachela quadricornifera 
do 32 jąder.

Folikularna, syncytialna warstwa otaczająca gonadę przerwana jest 
mostkiem pomiędzy żółtnikiem a dojrzewającymi oocytami (ryc. 27). 
W folikularnej cytoplazmie mieszczą się różne organelle, takie jak mito-
chondria, rybosomy, ciała tłuszczowe i inne. Pomiędzy tą warstwą a pozo-
stałymi częściami gonady znajduje się specjalna przestrzeń grubości 5–8 
μm. U jajorodnych Bdelloidea rozwinięte są jajowody, które wychodzą 
z wewnętrznego końca gonady i uchodzą do kloaki. U żyworodnych gatun-
ków jajowodów brak. U Rotaria rotatoria embriony rozwijają się w jamie 
ciała (BRAKENHOFF 1937).

 4. Biologia  

Sposób poruszania się  

Morfofunkcjonalna adaptacja aparatu lokomotorycznego doprowadziła 
do powstania dwóch sposobów poruszania się Bdelloidea: pełzania i pełzania 
połączonego z pływaniem.

Ryc. 28. Sposób poruszania się. Według HOCHBERGA i KLAUSER LITVAITIS (2000), zmienione
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Pełzanie zaczyna się od wydłużenia ciała (ryc. 28), poprzez skrócenie 
dużych okrężnych mięśni, wywierających hydrostatyczny nacisk na pseudo-
cel. Następnie rostrum przytwierdza się do podłoża dzięki wydzielinie gru-
czołu retrocerebralnego i zabezpieczeniu mięśni brzusznych (CLÉMENT i WUR-
DAK 1991). Dzięki skróceniu mięśni retraktorów tułów i noga przesuwają się 
do przodu, zaś długość ciała przy tej operacji zmniejsza się do 50%. Przy tym 
noga składa się teleskopowo do wnętrza wygiętego tułowia, a palce nogi dzię-
ki wydzielinie gruczołów nożnych przytwierdzają się do podłoża. Następują-
ce potem wydłużenie ciała dokonuje się dzięki skróceniu mięśni okrężnych. 
Ten pełzający ruch może odbywać się rytmicznie z udziałem korony. Skró-
cenie całego ciała połączone z wciągnięciem korony w głąb tułowia nadaje 
Bdelloidea beczułkowaty kształt.

Wszystkie Bdelloidea potrafi ą pełzać, nie wszystkie natomiast pływają. 
Habrotrochidae i Philodinidae łączą zawsze pływanie z pobieraniem pokar-
mu. Pływają one dzięki ruchowi dwóch wieńców rzęsek korony. Adinetidae 
używają swojej niewyspecjalizowanej (pozbawionej wieńców rzęsek) koro-
ny tylko do zbierania pokarmu, ponieważ ruch rzęsek korony nie wywołuje 
u nich kierunkowego ruchu wody.

Odżywianie 

Pokarm Bdelloidea składa się przede wszystkim z rozmaitych drob-
nych cząstek, które wprowadzane są do otworu gębowego dzięki apara-
towi rzęskowemu. Wrotki te są na ogół konsumentami pierwszego rzędu 
i żywią się drobnymi glonami, bakteriami i grzybami, które odfi ltrowują, 
zeskrobują z podłoża lub aktywnie wyłapują (MELONE i in. 1998a). Opisa-
no również żyjący na Barbadosie drapieżny gatunek Abrochtha carnivora 
(RICCI i in. 2001)

Rozmnażanie 

Bdelloidea rozmnażają się wyłącznie partenogenetycznie, bez udziału 
samców. Samice składają diploidalne jaja, które rozwijają się bez zapłodnie-
nia w diploidalne samice (teliotokia). Wielkość jaj jest bardzo różna nie tyl-
ko u różnych gatunków, ale także w obrębie jednego gatunku. Na przykład 
długość jaja Mniobia russeola waha się od 156,1 do 189 μm; Habrotrocha 
constricta od 60,8 do 84,2; Macrotrachela quadricornifera od 56 do 106,5 
(DOBERS 1915). W kulturach eksperymentalnych wielkość jaj Macrotrachela 
quadricornifera zależała od ilości pokarmu. Najmniejsze jaja miały długość 
177,4 μm, a największe (od najedzonych samic) do 241,8 μm (SANTO i in. 
2001).
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Ryc. 29. Typy jaj Bdelloidea: A – Adineta gracilis, B – Adineta steineri, 
C – Macrotrachela insolita; D – Macrotrachela plicata 

Według REMANE (1929–1933), zmienione

Jaja Bdelloidea są owalne, nieco spłaszczone po stronie brzusznej (ryc. 
29). Ich powierzchnia może być gładka lub pokryta wyrostkami. Błona ota-
czająca jaja jest dwuwarstwowa. Warstwa powierzchniowa jest pogrubiona, 
często ma wyrostki, fałdy lub pokryta jest śluzem, do którego przykleja się 
detrytus. Samice Adineta vaga i Philodina vorax przyklejają jaja do podłoża 
dzięki wydzielinie gruczołów nożnych (BARTOŠ 1951). Wewnętrzna cienka 
błona jaja pokrywa embrion.

Rozwój embrionalny u Mniobia russeola obserwował ZELINKA (za KUTI-
KOVĄ 2005), a u Habrotrocha rosa – PLASOTA i PLASOTA (1980). U Bdelloidea, 
jak i u innych wrotków, bruzdkowanie jest całkowite, nierównomierne, zbli-
żone do spiralnego i ściśle zdeterminowane.

Obserwowano, że jaja produkuje raz jedna, raz druga gonada samicy. 
Od początku podziałów do organogenezy może upłynąć od czterech do sze-
ściu godzin. U Habrotrocha rosa rozwój od złożenia jaja do wyklucia trwał 
31,5 ± 1 godzin (PLASOTA i PLASOTA 1980).

Oogenezę u wrotków badano u Habrotrocha rosa (PLASOTA i PLASOTA 
1980) i Macrotrachela quadricornifera (PAGANI i in. 1993). Oogeneza u Ma-
crotrachela quadricornifera następuje za pośrednictwem dwóch kolejnych 
podziałów z wyparciem dwóch polarnych ciał. Młode Bdelloidea mają 32 ją-
dra w gonadach i liczba ta się nie zmienia. Autorzy stwierdzili, że liczba oocy-
tów po urodzeniu jest stała i determinuje maksymalną płodność. Znaleźli oni 
od pięciu do 16 chromosomów u różnych gatunków, najmniej chromosomów 
występowało u M. quadricornifera.

Okres embriogenezy trwa różnie w zależności od wielkości jaj. Embriony 
w małych jajach wymagają dłuższego czasu dla swojego wzrostu niż embrio-
ny w dużych jajach. Młode wyklute z dużych jaj szybciej osiągają dojrzałość. 
W temperaturze 24oC osobniki Macrotrachela quadricornifera, które wyklu-
ły się z dużych jaj, mogą składać jaja już po 4,7 dniach, a z małych jaj po 5,2 
dniach. Jednak reakcja na stres była jednakowa u dużych i małych jaj (SANTO 
i in. 2001).

A B C D
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Poziom produkcji jaj określono dla kilku zaledwie gatunków. Tak więc 
stwierdzono, że Philodina citrina, która przeżyła 20 dni w temperaturze 20oC, 
złożyła w tym czasie 22 jaja (LANSING 1947). Philodina roseola w temperatu-
rze 24oC żyła 42 dni i złożyła 55 jaj (RICCI 1978, 1980). Gatunek ten w kul-
turach w temperaturze 20oC żył najdłużej 59, a najkrócej 48 ± 1,75 dni, zaś 
liczba złożonych jaj wynosiła maksymalnie 56, a minimalnie 35 (KUTIKOVA 
2005). Philodina acuticornis składała średnio 52 jaja przy długości życia 
16–22 dni i temperaturze 24 do 27oC (MEADOW i BARROWS 1971). Habrotro-
cha rosa produkowała 30 jaj w ciągu od sześciu do dziewięciu dni (PLASOTA 
i PLASOTA 1980).

Większość gatunków Bdelloidea jest jajorodna. Żyworodne są wszystkie 
gatunki z rodzaju Rotaria, a także niektóre gatunki z rodzaju Philodina (P. 
gregaria, P. antarctica), jak też posiadające oczy Embata laticornis, E. com-
mensalis i Adineta grandis. Stwierdzono, że gatunki Habrotrocha fl ava i Ma-
crotrachela habita, które są jajorodne, mogą stać się żyworodnymi i – od-
wrotnie – gatunki Embata parasitica i E. laticeps mogą stać się jajorodnymi 
(BARTOŠ 1951).

Jak wiadomo wrotki charakteryzują się eutelią, czyli stałą liczbą komórek 
ciała. Okazało się jednak, że liczba komórek posiadających jądro w takich or-
ganach jak żółtnik i gruczoły trawienne może się wahać. Spośród Bdelloidea 
znana jest liczba komórek ciała u Habrotrocha rosa (428) (KUNICKI-GOLDFIN-
GER, za GILBERTEM 1989).

Anhydrobioza 

Niektóre organizmy eukariotyczne, w tym Bdelloidea, mogą wchodzić 
w stan wysuszenia, zwany anhydrobiozą, polegający na pozbyciu się wody 
związanej w organizmie. Większość gatunków Bdelloidea pomyślnie powra-
ca do aktywności z anhydrobiozy, co pozwala sądzić, że przodkowie Bdello-
idea również posiadali tę zdolność. Wszystkie Bdelloidea mogą podlegać an-
hydrobiozie na różnych etapach rozwoju (RICCI 1987, 1998, 2001).

Anhydrobiozie podlegają również jaja Bdelloidea (RICCI i CAPRIOLI 
1998). Na ich zdolność przeżycia ma wpływ wielkość jaj, wielkość embrio-
nów i szybkość, z jaką tracą wodę (ŐRSTAN 1995).

RICCI i CAPRIOLI (1998) porównały wpływ wysuszenia na kondycję wrotka 
Macrotrachela quadricornifera i nicienia Panagrolaimus rigidus. Okazało się, 
że długość eksperymentu (czyli okres wysuszenia) nie wpływał na kondycję 
wrotków, wpływał natomiast na nicienie. Autorki stwierdziły ponadto, że an-
hydrobioza jest odpowiednią metodą w celu zachowania organizmu w wa-
runkach silnego stresu środowiskowego i umożliwia natychmiastowy powrót 
do normalnego życia, kiedy jest to możliwe.

Bdelloidea są zdolne do anhydrobiozy w każdym wieku i ta ich zdol-
ność była obecna przed radiacją jako cecha apomorfi czna (dziedziczona 
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po najbliższym przodku). Gdy porównano historię życia niektórych gatun-
ków Bdelloidea żyjących w mchach i gatunków wodnych, okazało się, że ga-
tunki wodne krócej żyją, mają wyższą płodność i wcześniej osiągają wiek 
pierwszej reprodukcji niż te przebywające w mchach. Gatunki Bdelloidea 
żyjące w środowiskach wysychających charakteryzują się dłuższym okresem 
życia, niższą płodnością i opóźnioną dojrzałością (RICCI i CAPRIOLI 2005). 
Badania przeprowadzone przez wspomniane autorki wykazały, że anhydro-
bioza nie wymaga większego nakładu energii. Koszty tego stanu obejmują 
śmiertelność wywołaną innymi czynnikami niż wysychanie. Wysychanie po-
woduje czasowe przesunięcie wieku Bdelloidea (z pominięciem czasu spę-
dzonego w anhydrobiozie), jest to tzw. „model śpiącej królewny” (Sleeping 
Beauty). Reprodukcja jest przywrócona dzień po powrocie do stanu normal-
nego i trwa tak długo, jak u wrotków żyjących w wodzie. Autorki nie stwier-
dziły spadku średniej płodności u wrotków wychodzących z anhydrobiozy. 
Po anhydrobiozie płodność była równa (u Macrotrachela quadricornifera 
i M. vanoyei) lub nawet wyższa (u Adineta ricciae) niż u zwierząt żyjących 
w wodzie. RICCI i CAPRIOLI (2005) uważają więc, że Bdelloidea doskonale 
tolerują wysychanie, dobrze adaptują się do nieprzewidywalnych i szybkich 
zmian w dostępności wody i są zależne od anhydrobiozy, która jest ważnym 
zdarzeniem w ich życiu.

RICCI i współpracownicy (2007) wysunęli hipotezę, że dla Bdelloidea an-
hydrobioza jest warunkiem lepszego przeżycia, a więc potrzebują one niesta-
bilnych warunków do zachowania populacji. Autorzy ci doszli do wniosku, 
że stres w formie powtarzanego wysuszania pomaga tym wrotkom w utrzy-
maniu stabilnej kondycji. Jeśli to prawda, to życie w niestabilnych środo-
wiskach nie jest wynikiem konkurencyjnego wyparcia z dogodniejszych sie-
dlisk, ale warunkiem dłuższego przeżycia tych zwierząt (RICCI i in. 2007).

Stwierdzono, że w procesie anhydrobiozy wielu zwierząt i grzybów 
biorą udział cukry złożone, w tym trehaloza (TUNNACLIFFE i LAPINSKI 2003). 
Za syntezę trehalozy odpowiada gen (Tps). Jednak autorzy ci nie stwierdzili 
u wrotków Philodina roseola i Adineta vaga obecności trehalozy, ani też genu 
odpowiedzialnego za jej syntezę. Uważają więc, że u Bdelloidea nie trehalo-
za, lecz LEA proteiny są odpowiedzialne za proces anhydrobiozy (LAPINSKI 
i TUNNACLIFFE 2003, TUNNACLIFFE i in. 2005).

ŐRSTAN (1998) badał wpływ temperatury i różnej wilgotności podłoża 
na przeżywalność wrotków podczas anhydrobiozy. Autor ten zaleca przecho-
wywanie naturalnie suszonych próbek z Bdelloidea w temperaturze poniżej 
0oC, dopóki nie zostaną poddane rehydratacji.

RICCI i FONTANETO (2009) przedstawili hipotezę, że zdolność do anhydro-
biozy, a szczególnie mechanizm naprawy DNA aktywujący się u Bdelloidea 
podczas spoczynku, może być odpowiedzialny za większość niezwykłych 
cech tych wrotków.
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 5. Ekologia  

Środowisko i warunki występowania 

Bdelloidea można podzielić na dwie grupy ekologiczne – formy hydrofi l-
ne i kserofi lne (RICCI 1987). DOBERS (1915) i BARTOŠ (1951) uważają, że póź-
niejsze grupy Bdelloidea mogły podlegać anhydrobiozie i dzięki temu mogły 
opanować niestabilne środowiska. Według wielu autorów Bdelloidea ewoluo-
wały z całkowicie wodnego środowiska i wtórnie przystosowały się do życia 
w mchach i do okresowego wysychania.

Wrotki z podgromady Bdelloidea można spotkać, najogólniej mówiąc, 
w środowiskach ziemnowodnych (limno-terrestrialnych). Na lądzie i w gle-
bie występują tylko wtedy, gdy jest wilgotno lub jest to obszar okresowo 
zalewany. W zbiornikach wodnych występują w litoralu: w heleoplanktonie, 
peryfi tonie czyli poroślach, pleustonie (wśród roślin pływających Salvinia, 
Pistia); w nitkowatych glonach przyczepionych do brzegu zbiorników, do ka-
mieni lub innych podwodnych przedmiotów (plokon), np. muszle mięczaków; 
w wolno pływających nitkowatych glonach (heteroplokon), w środowiskach 
podwodnych, gdzie występuje tzw. biofi lm: bakterie, drobne glony i bezkrę-
gowce, w psammonie (tj. zespole zasiedlającym piasek przybrzeżny)1, a także 
w bentosie.

Bdelloidea hydrofi lne żyją we wszystkich typach środowisk wodnych 
w strefi e litoralowej na roślinach i na dnie zbiorników wodnych, a także 
w toni wodnej niewielkich i płytkich zbiorników wodnych (DONNER 1965, 
1972a, KOSTE i SHIEL 1986, KUTIKOVA 2003). W stawach o kwaśnej wodzie, 
wśród wrzosowisk DONNER (1960) stwierdził występowanie trzech gatunków 
Adineta: A. gracilis, A. steineri, A. bartoši oraz Philodina megalotrocha.

Bdelloidea na różnych podłożach, w tym na roślinach, badali PEJLER 
i BĒRZINŠ (1993a, b). Stwierdzili oni, że najwięcej gatunków tych wrotków 
występuje na Sphagnum. Najwyższe ich zagęszczenie stwierdzili w siedli-
skach na obszarach bagnistych. Podobne wyniki otrzymali BATEMAN i DAVIS 
(1980).W przybrzeżnej strefi e wód płynących Bdelloidea żyją wśród makrofi -
tów i mchów, które zabezpieczają je przed wymyciem przez prąd wody (MA-
DALIŃSKI 1961, DONNER 1964, 1970, 1972b).

1 Psammon, żyjący w wypełnionych wodą przestrzeniach między ziarnami piasku, 
dzieli się na:  
– hydropsammon – zasiedlający piasek zanurzony,  
– higropsammon – zasiedlający piasek przybrzeżny, zwilżany przez fale,  
– eupsammon – zasiedlający piasek poza zasięgiem fal, zwilżany wodą podsiąkającą.  
Ponadto jako epipsammon określa się organizmy zasiedlające powierzchnię piasku. Natomiast 
przez psammal rozumie się siedlisko niezarośniętego dna piaszczystego (przypis Redakcji).
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Wielu badaczy podkreśla, że zespoły wrotków zasiedlające mchy są zdo-
minowane przez Bdelloidea. Zdaniem DONNERA (1950) mcholubne Bdello-
idea są do tego środowiska specjalnie przystosowane: mają zwężoną koronę, 
masywne pokrycie ciała z kolcami i brodawkami oraz krótkie palce. Niektó-
re mcholubne gatunki (Habrotrocha fl aviformis, H. pusilla, Mniobia magna 
i inne) wydzielają śluz, z którego mogą formować domki lub cysty chronią-
ce je przed wysychaniem. Podobnie zachowują się też Bdelloidea glebowe 
(DONNER 1962). Badania Bdelloidea bytujących w mchach porastających da-
chy wykazały, że wraz z upływem czasu (starzeniem dachu) wzrasta liczba 
obserwowanych gatunków. Najliczniej reprezentowane były w tym siedlisku 
gatunki z rodzajów Philodina i Macrotrachela (HIRSCHFELDER i in. 1993). Przy 
tym najwięcej gatunków i najwyższą ich liczebność obserwuje się w wilgot-
nych mchach. Wrotki występujące w mchach, w tym Bdelloidea, badali w Pol-
sce PAWŁOWSKI (1938) i MADALIŃSKI (1961), BIELAŃSKA-GRAJNER i inni (2011).

Według DONNERA (1970, 1972b) bogactwo gatunkowe Bdelloidea w po-
tokach zależy od ilości detrytusu w wodzie. Autor ten zauważył, że aż 95% 
wrotków zasiedlających mchy, porosty i glebę to Bdelloidea, wśród nich naj-
liczniej zaś występują dwa rodzaje: Habrotrocha i Macrotrachela (DONNER 
1971, 1975). Natomiast w wodach powierzchniowych Bdelloidea stanowią 
tylko od 20 do 30% spotykanych tam wrotków (DONNER 1975). Niektóre ga-
tunki przebywają wyłącznie w wodnym środowisku i prawdopodobnie spo-
wodowane jest to niemożliwością przejścia w stan anhydrobiozy. Niewiele 
gatunków żyje w pelagialu wód słodkich. Należą do nich Rotaria macrura 
i Philodina megalotrocha.

Większość wodnych Bdelloidea związana jest z roślinami lub z dnem 
zbiorników. PAWŁOWSKI (1980) w pleustonie z Wolffi a i Lemna stwierdził 
wśród 140 gatunków wrotków 14 gatunków Bdelloidea, były to: Dissotrocha 
aculeata, D. macrostyla, Habrotrocha roeperi, Philodina citrina, P. megalo-
trocha, P. roseola, Rotaria citrina, R. macrura, R. magnacalcarata, R. neptu-
nia, R. rotatoria, R. socialis, R. tardigrada, R. trisecata.W osadach dennych 
znaleziono: Dissotrocha macrostyla, Rotaria rotatoria, R. tridens, R. elonga-
ta, R. trisecta, R. tardigrada, R. macroceros, R. neptunoidea, Habrotrocha 
annulata, H. aspera, H. constricta, Philodina lepta (STRAYER 1985). W stre-
fi e litoralowej jezior Mikołajskiego i Tałtowiska do 2 m głębokości, w strefi e 
przydennej i w pelagialu stwierdzono Rotaria rotatoria, w litoralu i strefi e 
przydennej występowały trzy gatunki R. neptunia, Philodina roseola i Dis-
sotrocha macrostyla, wyłącznie w litoralu do 2 m obserwowano Philodia 
citrina i w strefi e przydennej Rotaria neptunoidea (KLIMOWICZ 1972). Stale, 
aczkolwiek w niewielkich liczebnościach, występują Bdelloidea w psammo-
nie. W psammonie jezior i zbiorników sztucznych stwierdzono następujące 
gatunki: Adineta gracilis, A. vaga, Dissotrocha aculeata, Philodina acuticor-
nis, natomiast wyłącznie w psammonie jezior stwierdzono: Habrotrocha lata, 
Macrotrachela formosa i Philodina citrina (BIELAŃSKA-GRAJNER 2005).
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Wydaje się, że wodne Bdelloidea są odporne na stosunkowo szeroki 
zakres zmian środowiska. Ogólnie, tolerują pH wody od trzech do 10, jed-
nak maksymalne zagęszczenia w tak szerokim zakresie obserwowano tylko 
u Rotaria rotatoria i Habrotrocha collaris (BĒRZINŠ i PEJLER 1987). Wpływ 
natlenienia wody na te wrotki badali BĒRZINŠ i PEJLER (1989a). Większość ga-
tunków Bdelloidea znalezionych przez BĒRZINŠA i PEJLERA (1989b) tolerowało 
wysokie przewodnictwo elektrolityczne wody.

Wrotki z podgromady Bdelloidea w siedliskach lotycznych badali między 
innymi RICCI i BALSAMO (2000). Ogółem do 2000 roku w wodach płynących 
stwierdzono 40 gatunków Bdelloidea (SCHMID-ARAYA 1993, 1998, SCHMID-A-
RAYA i SCHMID 1995, TURNER i DISTLER 1995, TURNER i PALMER 1996). Zdaniem 
MADALIŃSKIEGO (1961) zgrupowania Bdelloidea w górskich potokach są sta-
bilne przez cały rok; jednak KOSTE (1976) zauważył drobne różnice w skła-
dzie fauny w zimie i w lecie. Natomiast ZULLINI i RICCI (1980) obserwowali 
sezonowe zmiany w zagęszczeniu Philodina fl aviceps – gatunek ten najlicz-
niej wystąpił wczesną wiosną. DONNER (1964) stwierdził, że w rzece prędkość 
prądu ma istotne znaczenie dla wrotków. Zaobserwowano ponadto, że wrotki 
zamieszkujące mchy wodne mogą dryfować wraz z prądem wody (MADALIŃ-
SKI 1961, KOSTE 1976).

W wodach gorących (do 45oC) występuje siedem gatunków Bdelloidea 
(PAX i WULFERT 1941), spośród których Adineta glauca występowała tylko 
wtedy, gdy temperatura sięgała powyżej 40oC. Prawdopodobnie jest to gatu-
nek termobiontyczny.

Na lądzie Bdelloidea żyją w dziuplach drzew, w zbiorniczkach roślin 
owadożernych i epifi tów (Bromeliaceae), w mchach i porostach, w ściółce 
iglastej i liściastej, w wilgotnej glebie, w nawozie, na omszałych dachach. 
Morfologię, fi zjologię i ekologiczne przystosowania Bdelloidea do życia 
w glebie opisali SCHULTE (1954), DONNER (1949, 1953, 1962, 1971, 1980), 
POURRIOT (1979), KUTIKOVA (2003), DEVETER (2007). Duża grupa gatunków 
żyjących w ściółce i w wilgotnej glebie zaliczana jest do wrotków edafi lnych. 
Według POURRIOTA (1979) w edafonie żyje około 150 gatunków Bdelloidea, 
natomiast w mchach 200 gatunków. VARGA (1959, 1962), który badał ściółkę 
w lasach różnego typu, stwierdził największy udział w tym siedlisku wrotków 
z rodzajów Habrotrocha i Macrotrachela. Żyją one w 1–3 cm warstwie ściół-
ki (KUTIKOVA 2003). FRANZ (1950) znalazł na 1 m2 ściółki 300 tys. osobników 
Bdelloidea. DONNER (1953) stwierdził, że u niektórych gatunków (Habrotro-
cha proxima, H. serpens, H. pulchra, Scepanotrocha corniculata) w środowi-
sku glebowym dochodzi do redukcji palców, które przekształcają się w tarcz-
ki. Autor ten uważa, że jest to przystosowanie do życia w glebie.

Bdelloidea często są spotykane w bardzo specyfi cznych siedliskach, 
np. w nawozie końskim. Spotkano tam Adineta gracilis, Habrotrocha constric-
ta, H. tripus, H. nana, Macrotrachela concinna (WULFERT 1960, DONNER 1975).
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Bdelloidea posiadają dwie ważne cechy, które umożliwiają im sukces 
w opanowaniu niestabilnego środowiska – partenogenezę i anhydrobiozę 
(RICCI 1987). Również te cechy powodują, że Bdelloidea są szeroko rozprze-
strzenione na świecie. Mogą być bowiem przenoszone z wiatrem i wodami 
płynącymi, jak też przez zwierzęta i ludzi. Mogą być transportowane zarówno 
w postaci dojrzałych osobników, jak i ich jaj (ŐRSTAN 1998).

Interakcje z innymi organizmami 

Lista zagrożeń i wrogów Bdelloidea jest zapewne niekompletna. Wśród 
organizmów atakujących te wrotki wymienia się pleśnie i Sporidia. Znane są 
też pierwotniaki odżywiające się Bdelloidea: Suctoria atakujące je dopiero 
po śmierci, kiedy to zjadają całą wewnętrzną zawartość ciała, zostawiając tylko 
naskórek i szczęki, czy żyjące w mchach duże Rhizopoda, np. Amoeba verru-
cosa, atakujące i spożywające schwytane Bdelloidea, jak też Ciliata z rodzajów 
Bursaria i Spathidium zjadające osobniki bytujące w mchach. Znane są także 
Tardigrada, jak Milnesium tardigradum, połykające małe osobniki Bdelloidea. 
Przypuszczalnie, również niektórzy przedstawiciele makrofauny bentosowej 
mogą polować na Bdelloidea, jednak brak bezpośrednich dowodów na istnie-
nie takich interakcji. Fakt, że przedstawiciele Bdelloidea głównie pełzają wśród 
cząstek detrytusu lub roślin powoduje, że niełatwo je dostrzec i upolować.

Bdelloidea mogą również odnosić korzyści z kontaktów z innymi zwie-
rzętami. Gatunki epizoiczne Bdelloidea żyją na powierzchni ciała różnych 
zwierząt wodnych: larw owadów, większych i mniejszych Crustacea, Bryo-
zoa, muszlach mięczaków. Można je podzielić na dwie grupy: pierwszą, fa-
kultatywnie epizoiczną, która jednak okresowo może osiągać bardzo wysokie 
zagęszczenia i drugą – obligatoryjnie epizoiczną – która nie może żyć bez 
swoich gospodarzy (BARTOŠ 1951).

Trzy epizoiczne rodzaje – Anomopus, Embata i Zelinkiella, są komen-
salami zwierząt słodkowodnych (Anomopus żyje też w wodach słonawych). 
Dwa epizoiczne gatunki, Anomopus telphusae i Embata parasitica, wystę-
pują na słodkowodnym krabie Potamon fl uviatile, mogą one również przy-
czepiać się do skrzeli kraba (FONTANETO i in. 2004). Do kiełża Gammarus 
pulex przyczepiają się: Embata parasitica, Philodina acuticornis, P. fl aviceps; 
do ośliczki Asellus aquaticus – P. convergens, P. megalotrocha, Rotaria ma-
gnacalcarata, R. socialis, R. tardigrada.

 6. Rozmieszczenie geografi czne 

Geografi czne występowanie Bdelloidea badało wielu autorów (PEJLER 
1977, DE RIDDER 1981, DUMONT 1983, RICCI 1987, FONTANETO i in. 2007, SE-
GERS 2007). Bdelloidea zalicza się do zwierząt ziemnowodnych, dotąd w fau-
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nie świata stwierdzono około 461 gatunków, z których tylko jeden występuje 
w morzach (SEGERS 2007).

Tabela 1. Liczba rodzajów reprezentujących poszczególne rodziny, 
odnotowanych w krainach zoogeografi cznych (SEGERS 2007)

Rodzina PA ET AU OL NA NT ANT PAC
Świat 
łącznie

Adinetidae 2 1 1 1 1 1 1 1 2
Habrotrochidae 3 3 3 1 3 2 1 2 3
Philodinavidae 3 1 2 1 2 2 3
Philodinidae 11 10 10 6 9 9 4 4 11
Razem 19 15 16 9 15 14 6 7 19

PA – kraina palearktyczna; ET – etiopska; AU – australijska; OL – orientalna; NA – neark-
tyczna; NT – neotropikalna; ANT – antarktyczna; PAC – rejon pacyfi czny.

Tabela 2. Liczba gatunków reprezentujących poszczególne rodziny i wybrane rodzaje 
odnotowanych w krainach zoogeografi cznych (SEGERS 2007)

Takson PA NA NT ET OL AU PAC ANT End Kos Świ Mor
Adinetidae 17 8 6 7 5 12 1 6 7 5 20
Habrotrochidae 130 25 37 45 18 53 7 7 75 14 152
Habrotrocha 108 22 33 39 18 44 6 7 64 13 128
Philodinavidae 3 2 2 1 2 2 0 0 3 0 6
Philodinidae 220 77 71 85 33 109 6 15 152 41 282 1
Macrotrachela 75 19 22 31 11 41 3 7 50 14 95
Mniobia 41 11 10 5 0 21 2 29 2 49
Philodina 35 17 14 24 6 18 1 5 28 10 50
Razem 370 112 116 138 58 176 14 28 237 60 460 1

PA – kraina palearktyczna; ET – etiopska; AU – australijska; OL – orientalna; NA – ne-
arktyczna; NT – neotropikalna; ANT – antarktyczna; PAC – rejon pacyfi czny; End = endemity, 
Kos = kosmopolityczne, Świ = na świecie, Mor = morskie.

Do tej pory najwięcej zarówno gatunków (370), jak i rodzajów Bdello-
idea znaleziono w Palearktyce (tabela 1 i 2). Badania FONTANETO i współpra-
cowników (2007) nad globalnym rozmieszczeniem Bdelloidea wykazały, 
że słabo zbadanymi obszarami pozostają jeszcze Meksyk, Tanzania i Austra-
lia, ale zdarzają się odkrycia nowych gatunków także w Europie.
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 7. Metody zbierania i badania

Ilościowa analiza próbek Bdelloidea jest trudna i żmudna, i w znacz-
nym stopniu zależy od środowiska, z którego została pobrane. Najwięcej 
trudności sprawiają próbki pobrane z siedlisk bogatych w detrytus i drobne 
glony. W peryfi tonie i pelonie występuje na ogół wiele gatunków Bdello-
idea, przy czym zwykle są one niezbyt liczne. Aby dobrze określić w nich 
skład gatunkowy i liczebność Bdelloidea, należy przeglądać wiele bardzo 
rozcieńczonych próbek, co znacznie wydłuża czas pracy z jedną próbką. 
Wielu autorów radzi, aby pobrać trzy do czterech próbek z każdego środo-
wiska, a następnie każdą próbkę podzielić na szereg równych podpróbek 
(DONNER 1950, POURRIOT 1979). Takie podpróbki pozwalają na lepsze po-
znanie bogactwa gatunkowego, a także określenie sukcesji sezonowej oraz 
wpływu podłoża na występowanie wrotków w poszczególnych siedliskach 
(DIONI 2008).

Próby wrotków planktonowych pobiera się siatką planktonową z gazy 
młynarskiej. Lądowe Bdelloidea można zbierać wraz z suchym podłożem. 
Następnie próbki te zalewamy wodą i po kilku minutach lub kilku godzinach 
próbka roi się od aktywnych wrotków. Jeśli zbieramy wilgotne podłoże i trze-
ba przechować wrotki w stanie anhydrobiozy, to należy materiał wysuszyć 
i przechowywać nie dłużej niż rok, ponieważ przy dłuższym przechowywaniu 
delikatne gatunki mogą zginąć (BARTOŠ 1951). Bdelloidea epizoiczne należy 
zbierać razem z ich gospodarzami.

Oznaczanie Bdelloidea do gatunku wymaga pracy z żywym materiałem, 
ponieważ można tego dokonać jedynie obserwując wszystkie cechy diagno-
styczne, które nikną w materiale utrwalonym. Obserwacje takie obejmują, 
oprócz ogólnego wyglądu, również wewnętrzną budowę przewodu pokarmo-
wego (rozróżnienie rodzin), kształt i rozmiary korony, kształt i rozmiary wargi 
górnej, układ wieńców rzęsek, budowę nogi, kształt i liczbę palców, kształt 
ostróg. Wszystkie te cechy widać jedynie u żywych Bdelloidea, szczególnie 
w chwili pobierania pokarmu.

Obserwacja żywych Bdelloidea nie jest łatwa, bowiem są to zwierzęta 
na ogół niezwykle ruchliwe. Zadanie to może ułatwić zastosowanie środ-
ków rozluźniających kurczące się wrotki. Do rozluźnienia Otostephanos 
i Macrotrachela można użyć propranololu (MELONE i RICCI 1995). Podobne 
rezultaty daje też zastosowanie 1% roztworu MgCl2 (HOCHBERG i KLAUSER 
LITVAITIS 2000). Do znieczulania można wykorzystać fenylefrynę (krople 
do nosa), atropinę, benzaminę i lidokainę (DIONI 2008). Wszystkie środki 
znieczulające spowalniają ruch wrotków, ale nie rzęsek, które stale się po-
ruszają.



Utrwalanie 

Próby należy utrwalać preparatem Gala 60 (DIONI 2002). Oto skład tego 
preparatu: kwas mlekowy – 3 ml, ocet – 20 ml, alkohol 96% – 63 ml, glicery-
na – 5 ml, woda – 9 ml.

Oznaczanie 

Z podpróbek do oznaczenia należy wyizolować pojedyncze osobniki mi-
kropipetką i przenieść na czyste szkiełko podstawowe. Aby nie zmiażdżyć 
większych okazów, szkiełko nakrywkowe dobrze jest umieścić na „mikronóż-
kach” zrobionych np. z miękkiego wosku. DONNER (1965) radzi rozpuścić 
wrotki podchlorynem potasu, aby zobaczyć dokładnie szczęki.

Dokładniejsze oznaczenie badanych Bdelloidea wymaga czasami zało-
żenia hodowli obserwowanego gatunku. Metody hodowli Bdelloidea można 
znaleźć w pracy RICCI (1984). Natomiast PLASOTA i współpracownicy (1980) 
opisują hodowlę bakteriożernego wrotka Habrotrocha rosa.
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 IV. CZĘŚĆ SYSTEMATYCZNA – KLUCZ 
DO OZNACZANIA BDELLOIDEA POLSKI  

Bdelloidea posiadają parzyste jajniki i gonady. Rozmnażają się wyłącznie 
partenogenetycznie. Brak samców.

Systematykę typu Rotifera podano w tomie 32A Fauny Słodkowodnej 
Polski (RADWAN 2004); klucz ten obejmuje gromadę Monogononta.

K l u c z  d o  o z n a c z a n i a  r z ę d ó w
1. Aparat wrotny zredukowany do pola rzęskowego przesuniętego na brzusz-

ną stronę ciała   Adinetida, str. 53
–. Aparat wrotny dobrze rozwinięty   2
2. Aparat wrotny częściowo zredukowany, ciało robakowate, owalne, wydłu-

żone, rostrum (ryjek) niewciągane   Philodinavida, str. 54
–. Aparat wrotny dobrze rozwinięty z dwoma dyskami trochus na słupkowa-

tych podstawach, rostrum zwykle wciągane    Philodinida, str. 54

RZĄD: ADINETIDA MELONE & RICCI, 1995
Aparat rzęskowy w postaci jednolitego pola rzęskowego przesunięty 

na stronę brzuszną ciała. Reprezentowany przez jedną rodzinę.

Rodzina: ADINETIDAE BRYCE, 1910
Aparat rzęskowy nie posiada trochus, zbudowany jest z dwóch płatów 

rzęsek umieszczonych po stronie brzusznej. Ciało wrzecionowate.

K l u c z  d o  o z n a c z a n i a  r o d z a j ó w
1. Noga długa, wąska z pięcioma – sześcioma segmentami   Adineta, str. 53
–. Noga krótka i gruba z czterema segmentami   Bradyscela, str. 54

Rodzaj: Adineta HUDSON & GOSSE, 1886
Ciało wrzecionowate, długie, głowa szersza od szyi; rostrum krótkie 

i szerokie; noga wąska, długa pięcio- lub sześcioczłonowa, posiada zawsze 
trzy dość długie palce; plamki oczne tylko u A. oculata i A. ricciae; wzór 
zębowy 2/2. Jajorodne, z wyjątkiem antarktycznego gatunku A. grandis. Wod-
ne i lądowe, większość gatunków mcholubnych.
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Rodzaj: Bradyscela BRYCE, 1910
Ciało cylindryczne, krótkie, robakowate. Głowa nie jest podzielona, nie 

jest szersza od szyi; brak oczu; na przedostatnim segmencie nogi dwie ostrogi 
lub większa liczba brodawek dość podobnych do ostróg; wszystkie jajorodne. 
Gatunki mcholubne.

RZĄD: PHILODINAVIDA MELONE & RICCI, 1995
Słabo rozwinięta korona; mocne, niewciągane rostrum, krótki czułek 

grzbietowy, trophi wysuwane na zewnątrz przez otwór gębowy.

Rodzina: PHILODINAVIDAE HARRING, 1913
Aparat rzęskowy zredukowany; brak wargi dolnej i górnej; aparat szczę-

kowy bardzo blisko otworu gębowego; zęby uncus na przodzie aparatu szczę-
kowego (u pozostałych Bdelloidea są one w środku); tułów szeroki, cztery 
palce; wszystkie jajorodne.

Rodzaj: Philodinavus HARRING 1913
Beczułkowato-cylindryczne ciało; aparat rzęskowy zredukowany do małe-

go pola rzęskowego wokół otworu gębowego; na małej głowie krótkie rostrum, 
zakończone dwupłatowo; noga bardzo krótka, złożona z trzech pseudosegmen-
tów; na ostatnim segmencie krótkie ostrogi i cztery palce; krótki czułek grzbie-
towy; jeden gatunek Philodinavus paradoxus (MURRAY). Jajorodny, występuje 
w czystych wodach, częściej spotykany w ciekach, między roślinami.

RZĄD: PHILODINIDA MELONE & RICCI, 1995
K l u c z  d o  o z n a c z a n i a  r o d z i n

1. Żołądek bez światła, w żołądku kulki pokarmu   Habrotrochidae, str. 54
–. Żołądek ze światłem, nie tworzą kulek pokarmu    Philodinidae, str. 55

Rodzina: HABROTROCHIDAE BRYCE, 1910
Do rodziny tej należą trzy rodzaje, ale tylko przedstawiciele rodzaju Ha-

brotrocha żyją w środowisku wodnym i wilgotnym; w drobnych stawach, 
w wodach płynących, wśród roślin zanurzonych i wynurzonych, rzadziej 
w planktonie; pokarm formują w kulki w przełyku; kulki te wypełniają żołą-
dek; przełyk jest długi, u form pełzających czasami tworzy pętlę.

K l u c z  d o  o z n a c z a n i a  r o d z a j ó w
1. Na kolumnach aparatu rzęskowego pierścienie   Otostephanos, str. 55
–. Na kolumnach aparatu rzęskowego brak pierścieni   2
2. Warga górna z czapeczkowatym rozszerzeniem   Scepanotrocha, str. 55
–. Warga górna bez czapeczkowatego rozszerzenia   Habrotrocha, str. 55
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Rodzaj: Otostephanos MILNE, 1916
Na kolumnach trochus pierścienie; tułów często pokryty granulacją; cza-

sem dyski aparatu rzęskowego połączone mostem; aparat rzęskowy najczę-
ściej mniejszy niż głowa; brak oczu; pokarm formowany w kulki; noga krótka 
lub średniej długości; ostrogi stożkowate; wzór zębowy 6/6 do 10/10; długość 
ciała od 240 do 580 μm. Jajorodne; występuje w mchach i na roślinności wodnej.

Rodzaj: Scepanotrocha BRYCE, 1910
Ciało nieduże, gładkie lub granulowane; brak oczu; noga krótka lub śred-

niej długości, posiada ostrogi i słabo wykształcone palce lub wyrostki; w un-
cus od 3/3 do 9/9 zębów; długość ciała do 200 μm. Jajorodny; występuje 
w ściółce i wśród roślin wodnych.

Rodzaj: Habrotrocha BRYCE, 1910
Zwykle aparat wrotny mniejszy od głowy; wzór zębowy rzadko 2/2, czę-

ściej 3/3 do 10/10; większość nie ma plamek ocznych; ostrogi zwykle krót-
kie; zwykle trzy palce, ale u niektórych gatunków glebowych płytka czepna. 
Zwierzęta małe, rzadko dochodzące do 400 μm. Jajorodne; występują w wo-
dzie i na lądzie; gatunki charakteryzują się zmiennością niektórych cech i są 
bardzo trudne do oznaczenia.

Rodzina: PHILODINIDAE BRYCE, 1910
Żołądek na całej długości posiada światło; zwierzęta nie formują pokar-

mu w kulki; aparat rzęskowy dobrze rozwinięty; warga górna często dwupła-
towa; zęby znajdują się w środku uncus; noga zakończona płytką lub posiada 
dwa do czterech palców.

K l u c z  d o  o z n a c z a n i a  r o d z a j ó w
1. Noga z palcami   2
–. Noga zakończona tarczką z gruczołami czepnymi   11
2. Noga posiada cztery palce   3
–. Na nodze inna liczba palców   7
3. Pokrycie ciała delikatne, cienkie   4
–. Pokrycie ciała sztywne   6
4. Ostrogi stożkowate lub hakowate, szerokie rostrum, brak oczu, żyworodne 

lub jajorodne, często epizoiczne   Embata, str. 56
–. Ostrogi innego kształtu   5
5. Ostrogi wąskie, średniej długości, noga stosunkowo krótka, większość po-

siada oczy mózgowe, jajorodne   Philodina, str. 56
–. Ostrogi inne   6
6. Ostrogi krótkie, po brzusznej stronie tułowia poprzeczne fałdy (do 15), ja-

jorodne   Pleuretra, str. 56
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–. Ostrogi bardzo długie   7
7. Na nodze trzy palce, pokrycie ciała sztywne, na brzusznej stronie tułowia 

nieliczne fałdy (pięć), żyworodne   Dissotrocha, str. 56
–. Na nodze inna liczba palców   8
8. Na nodze dwa palce, podstawa ostróg okrągła, tworzy wałeczek, brak 

oczu, jajorodne   Didymodactylos, str. 57
–. Na nodze trzy palce   9
9. Noga, ostrogi i palce długie, na rostrum oczy, żyworodne   Rotaria, str. 57
–. Noga, ostrogi i palce inne lub palców brak   10
10. Noga, ostrogi, palce i czułek grzbietowy krótkie, oczy nie występują, ja-

jorodne   Macrotrachela, str. 57
–. Noga z tarczką pokrytą gruczołami lub zredukowanymi palcami   11
11. Walec cingulum tworzy charakterystyczne wyrostki, które niekiedy przy-

krywają trochus   Ceratotrocha, str. 57
–. Walec cingulum nie tworzy wyrostków   Mniobia, str. 57

Rodzaj: Embata BRYCE, 1910
Ciało masywne; noga długa złożona z 4–5 członów z szerokimi ostro-

gami i czterema palcami; korona bardzo szeroka. Są to zwierzęta epizoiczne, 
żyją na skorupiakach i owadach wodnych, sporadycznie występują między 
roślinami wodnymi; rodzaj trudny do odróżnienia od Philodina; opisano tylko 
pięć gatunków.

Rodzaj: Philodina EHRENBERG, 1830
Syncytialny żołądek posiada oddzielone światło; rostrum krótkie; plam-

ki oczne mózgowe przeważnie występują; noga składa się z 4–5 odcinków; 
cztery palce; tułów szeroki; pokrycie ciała miękkie, gładkie. Jajorodne z wy-
jątkiem P. gregaria i P. antarctica z Antarktyki i subantarktycznych wysp (DE 
PAGGI i KOSTE 1984). Większość gatunków żyje w wodach, na roślinach wod-
nych, na dnie zbiorników wodnych, rzadko występują gatunki epizoiczne.

Rodzaj: Pleuretra BRYCE, 1910
Kutykularne pokrycie ciała sztywne, podobne do „półzbroi”; po brzusz-

nej stronie tułowia 8–15 poprzecznych fałd, po stronie grzbietowej poprzecz-
ne rzędy z występami i kolcami; kutykula porowata z granulacją, prążko-
waniem lub kropkowaniem; ryjek średnio długi; czułek grzbietowy długi; 
plamek ocznych brak. Jajorodne; żyją w mchach, bagnach, ściółce, rzadziej 
w wodach płynących.

Rodzaj: Dissotrocha BRYCE, 1910
Wrotki zaliczane do tego rodzaju mają ciało wydłużone, posiadają grubą ku-

tykulę, na której mogą występować grube kolce; dwie cerebralne plamki oczne 
charakterystyczne dla rodzaju. Posiadają duże, mocne ostrogi i cztery palce. Ży-
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worodne, ale również jajorodne. Występują wśród roślinności różnych zbiorni-
ków wodnych. Opisano sześć gatunków, z tego dwa występują w planktonie.

Rodzaj: Didymodactylos MILNE, 1916
Dwa zęby, ostrogi z wałeczkowatą podstawą; ryjek bardzo szeroki z po-

trójną lamellą; głowa i szyja słabo oddzielone; brak oczu; tułów masywny; 
skóra bez granulacji; noga szeroka, krótka; ostrogi na końcach często zakrzy-
wione. Występuje w mchach, ściółce i w detrytusie.

Rodzaj: Rotaria SCOPOLI, 1777
Korona z szerokim sulcus, unci z mocnymi zębami 2/2, rzadko 3/3; rostrum 

zazwyczaj z parą wyraźnych plamek ocznych, czasami z dodatkowym pigmen-
tem; ciało zwykle długie; noga z trzema palcami; ciało często pokryte śluzem. 
Wszystkie gatunki żyworodne; zwierzęta te żyją między roślinami, w detrytu-
sie, w mulistej wodzie, na skorupiakach, owadach (dorosłych i larwach).

Rodzaj: Macrotrachela MILNE, 1886
Niektóre gatunki z wyraźnymi kutykularnymi kolcami; nie formują kulek 

z pokarmu; przełyk długi; płytki ryjka u większości gatunków nie są blisko 
położone; warga górna rozdzielona lub nierozdzielona; noga krótka, skła-
da się z 3–4 segmentów, posiada trzy palce; ostrogi krótkie, rzadziej średnio 
długie; brak plamek ocznych. Gatunki o wielkości ciała do 600 μm, częściej 
mniejsze. Jajorodne; żyją w mchach, na zanurzonych roślinach, w rozkładają-
cych się liściach, glebie, bardzo rzadkie w planktonie.

Rodzaj: Ceratotrocha BRYCE, 1910
Gatunki tego rodzaju mają bardzo charakterystyczne struktury na gło-

wie, tj. wydłużony wałek cingulum tworzy wyrostki w kształcie rogów 
lub zwisających płatków; ciało wąskie, z podłużnymi fałdami; światło żołąd-
ka zawsze w kształcie wyraźnej trąbki; brak oczu; wzór zębowy 2/2–3/3. Ja-
jorodne; żyją wśród mchów, w ściółce, glebie, na dnie zbiorników wodnych.

Rodzaj: Mniobia BRYCE, 1910
Zwierzęta nie mają plamek ocznych; noga bez palców, z tarczką przy-

czepną lub z dwoma tępo zakończonymi kikutkami; ciało krępe, tułów dość 
szeroki; warga górna często dwupłatkowa; ryjek często krótki; ciało szare 
lub żółtawe, gładkie, czasem tułów granulowany lub pofałdowany, tworzy 
„pancerzyk”; noga krótka, trój- lub czteroczłonowa; ostrogi często krótkie; 
wzór zębowy 2/2–10/10. Jajorodne; żyją wolno w różnych gatunkach mchów, 
w wodzie lub w glebie.
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 V. ALFABETYCZNY PRZEGLĄD GATUNKÓW  

Symbolem (!) oznaczono cechy o szczególnej wadze diagnostycznej

Adineta barbata JANSON, 1893 (ryc. 30)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: duże, przezroczyste, bezbarwne do ró-
żowego, o delikatnej powierzchni; tułów 
gruszkowatego kształtu, z podłużnymi bruzda-
mi; biodrowa część tułowia stożkowata.
Głowa: ryjek z trąbkowatymi „uszkami” 
i trzema lub więcej długimi rzęskami czucio-
wymi (!); czułek grzbietowy krótki.
Noga: długa, wąska, 5-członowa; ostrogi 
w kształcie trójkątnego liścia (!), rozdzielone 
niewielka przerwą, na końcu ostro zakończone.

W y m i a r y:
Długość całkowita ok. 300–400 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Przede wszystkich biotopy lądowe; wśród 
mchów i torfowców; w ściółce, ale też 
w mchach i na dnie zbiorników wodnych.

W y s t ę p o w a n i e:
Według KUTIKOWEJ (2005) i SEGERSA (2007) 

gatunek kosmopolityczny. W Polsce również spotykany stosunkowo często, 
między innymi znaleziony przez PAWŁOWSKIEGO (1938, 1958, 1960) w nurcie 
Grabi, w okolicach Jezior Wigierskich, w Parku Narodowym w Białowieży 
i w mchach rezerwatu leśnego w Nowej Wsi w woj. łódzkim.

A

B

C

Ryc. 30. Adineta barbata. A – za-
rys ciała, B – głowa, C – noga. 
A – Iakovenko, oryg.; B i C – Ejs-
mont-Karabin, oryg.



60

Adineta donneri sp. nov. (ryc. 31)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: średniej wielkości, przezroczyste, bez-
barwne, o delikatnej powierzchni; tułów wydłu-
żony, z podłużnymi bruzdami; z tyłu charaktery-
styczny workowaty wyrostek.
Głowa: zaokrąglona (!); podstawa ryjka bardzo 
wąska; ryjek z płatem podzielonym na dwie czę-
ści płytkim wcięciem; szyja długa.
Noga: krótka, wąska, 5-członowa; szeroko roz-
stawione długie ostrogi z oddzielonymi, ostrymi 
pazurkami (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita ok. 224–297 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Gleba w skupiskach Carex; mchy i porosty 
na skałach oraz mech na dachach.

W y s t ę p o w a n i e:
Podawany z Austrii i Ukrainy; w Polsce znaleziony w mchach na piaskow-
cach Nosala (Tatry) oraz masowo w mchach pokrywających dachówki ce-
mentowe we wsi Kalitnik na Podlasiu.

Adineta elongata RODEWALD, 1935 (ryc. 32)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: wydłużone, wąskie, z silnym wybrzuszeniem 
grzbietowo-bocznym przed częścią biodrową (!); 
w pokrywie tułowia słabo zaznaczone poprzeczne 
wcięcia.
Głowa: ryjek z krótkimi, wygiętymi ku dołowi płyt-
kami (!) i z bardzo krótkimi ocznymi szczecinkami 
czuciowymi; czułek grzbietowy długi; wzór zębowy 
2/2.
Noga: długa, wąska 5-członowa; ostrogi 3-krot-
nie dłuższe niż noszący je pseudosegment, szerokie 
u podstawy i zaostrzone na końcu (!); palce wąskie, 
krótkie.

W y m i a r y:
Długość całkowita 200–350 μm.

Ryc. 31. Adineta donneri. 
A – zarys ciała, B – głowa, 
C – noga. Iakovenko, oryg.

A B

C

Ryc. 32. Adineta elongata. 
A – zarys ciała, B – noga. 
Według RODEWALDA (1935), 
zmienione

A B
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Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów lądowych i w ściółce leśnej.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z Europy i Azji; w Polsce znaleziony w roku 2009 w ściółce lasu igla-
stego w okolicy jeziora Wądołek (Wigierski Park Narodowy).

Adineta gracilis JANSON, 1893 (ryc. 33)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: wysmukłe (!), bezbarwne do słabo różowego, o de-
likatnej powierzchni; tułów gruszkowatego kształtu, z po-
dłużnymi bruzdami.
Głowa: bardzo wąska (!); płytki ryjka wygięte ku brzusznej 
stronie; ryjek bez uszek (!); wzór zębowy 2/2.
Noga: długa; ostrogi krótkie, o zmiennej długości i szero-
kości, ostro zakończone.

W y m i a r y:
Długość całkowita od 200 do 400 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Gatunek dość częsty wśród mchów (Sphagnum, Polytri-
chum i innych) i w psammalu, jako psammofi l charakte-
rystyczny dla czystych plaż; spotykany również wśród 
glonów porastających kamienie, w ściółce leśnej i mchach 
porastających pnie drzew; znajdowano go również w wo-
dach płynących.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z Europy; spotkany w marcu przez KLIMOWICZA 
(1970) w niewielkiej liczebności w jednym ze zbiorników 
w okolicy Mikołajek (Pojezierze Mazurskie) i przez autor-
ki w Bagnisku w Jakuszycach (Karkonosze), w mchach 

i porostach z lasu nad Jeziorem Radochowskim (Park Narodowy ,,Ujście 
Warty”), jak też w dystrofi cznym jeziorze Kacze Oko (Bory Tucholskie). Ko-
smopolityczny.

Adineta rhomboidea BĒRZINŠ, 1950 (ryc. 34)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: z gładkimi pokrywami; część biodrowa wyraźnie oddzielona z rom-
boidalnym wzniesieniem nad podstawą nogi (!).

Ryc. 33. Adineta 
gracilis – zarys 
ciała. Iakovenko, 
oryg.
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Głowa: w kształcie wyciągniętego trapezu; płytka 
rostrum podzielona na dwie trójkątne części; mały, 
zaokrąglony ryjek; rzęski nieliczne, często słabo 
widoczne; pierwszy segment szyjny występujący 
po bokach, zgrubiały; po bokach krótkiego czułka 
grzbietowego dwa wyrostki silnie załamujące świa-
tło; wzór zębowy 2/2.
Noga: ostrogi krótkie, rozstawione na boki.

W y m i a r y:
Długość całkowita 295–500 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Mchy lądowe i synantropijne, mchy i porosty naskal-
ne, ściółka sosnowo-dębowa; torfowisko wysokie.

W y s t ę p o w a n i e:
Gatunek podawany ze Szwecji i Ukrainy, znaleziony 
został w przybrzeżnych mchach z Suchara Rzepisko-
wego.

Adineta steineri BARTOŠ, 1951 (ryc. 35)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: silnie spłaszczone, bezbarwne, o delikatnej po-
wierzchni; tułów gruszkowatego kształtu, z dwiema 
do sześciu podłużnymi fałdami na grzbiecie; tułów 
gwałtownie zwężający się w nogę; pierwszy segment 
biodra zawsze prostokątny i z wysuniętymi dolnymi 
krawędziami (!); dolny brzeg tego segmentu prosty.
Głowa: masywna, ryjek szeroki, z trąbkowatymi 
„uszkami” i z długimi pojedynczymi szczecinkami 
(!); wzór zębowy 2/2.
Noga: długa, wąska; ostrogi długie, masywne, o rów-
noległych brzegach, na końcu zaostrzone, zagięte ku 
tyłowi, rozdzielone przerwą (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 220–390 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Gatunek dość częsty wśród mchów i porostów pora-
stających glebę, korę drzew, skały, kamienie, zarów-

Ryc. 34. Adineta rhombo-
idea – zarys ciała. Iako-
venko, oryg.

Ryc. 35. Adineta steineri 
– zarys ciała. Iakovenko, 
oryg.
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no na lądzie, jak i pod wodą; spotykany również wśród glonów porastających 
kamienie i w ściółce leśnej.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z Europy, obu Ameryk i Antarktyki; spotykany regularnie i często 
w stosunkowo wysokich liczebnościach w Tatrach (na Gubałówce, nad Mor-
skim Okiem), jak też w Bagnisku w Jakuszycach, w rzece Wrzosówce (Karko-
nosze), w mchach i porostach z lasu nad Jeziorem Radochowskim (Park Na-
rodowy „Ujście Warty”), jak też w dystrofi cznym jeziorze Kacze Oko (Bory 
Tucholskie), w licznych „sucharach” wigierskich, mchach leśnych i ściółce 
na Podlasiu.

Adineta vaga (DAVIS, 1873) (ryc. 36, 37)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: bezbarwne, czerwonawe, szarawe lub brązo-
wawe, z gładkimi pokrywami; u niektórych osobni-
ków w części biodrowej po bokach para półokrągłych 
brodawek.
Głowa: stosunkowo szeroka, jajowata (!); ryjek z wy-
stępem podzielonym na dwie półokrągłe części (!); 
rzęsek mało, często słabo widoczne; czułek grzbieto-
wy o długości równej 1/2 szerokości odcinka szyjne-
go; wzór zębowy 2/2.
Noga: ostrogi krótkie, stożkowate, przedzielone prze-
rwą (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 220–700 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Gatunek eurybiontyczny; spotykany w mchach wod-
nych i lądowych, w naskalnych i glebowych poro-
stach oraz w różnego typu zarośniętych zbiornikach, 
w składzie higropsammonu (PAWŁOWSKI 1958, BIE-
LAŃSKA-GRAJNER 2004).

W y s t ę p o w a n i e:
Podawany z całego świata; w Polsce pospolity; poławiany przez KLIMOWICZA 
(1970) w różnych porach roku w kilku drobnych zbiornikach w okolicy Miko-
łajek i przez PAWŁOWSKIEGO (1958) na kilku stanowiskach związanych z rze-
kami Grabią, Wartą i Oleśnicą; autorki spotkały ten gatunek w Tatrach (Rybi 
Potok, Dolina Kościeliska, Dolina Małej Łąki) w wilgotnych i zanurzonych 

Ryc. 36. Adineta vaga 
– zarys ciała. Iakovenko, 
oryg.
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mchach z potoków oraz Karkonoszach (w mchach na-
skalnych).

D o d a t k o w e  i n f o r m a c j e:
Gatunek jajorodny; jaja wydłużone z zaokrąglonymi 
wyrostkami, sześcioma po bokach i dwoma na czub-
kach.
Obok typowego gatunku znaleziono w Polsce rów-
nież dwa podgatunki: A. v. major i A. v. minor.
Adineta vaga major BRYCE 1893 (ryc. 37) – wyraź-
nie odróżnia ją od formy wyjściowej większa i szer-
sza głowa (!), masywniejsze ciało, wyraźne zwężenie 
między ostatnim segmentem tułowia i segmentem 
przedanalnym, który przypomina swoim kształ-
tem ,,spódniczkę”. Liczne egzemplarze znaleziono 
w Puszczy Białowieskiej w mchach nadrzewnych 
z lasu sosnowego.

Bradyscela clauda (BRYCE, 1893) (ryc. 38)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: niewielkie, z pofałdowanymi wzdłuż pokrywami.
Głowa: nieco rozszerzona; brak plamek ocznych; 
aparat wrotny zbudowany z równomiernie rozdzielo-
nych rzęsek, po bokach aparat chwytny w postaci sze-
ściu ząbków zewnętrznych i jednego wewnętrznego 
po każdej stronie (!).
Noga: krótka, szeroka, 3-członowa; pierwszy człon 
nogi z pierścieniowatym zgrubieniem; człon przed-
ostatni z dwiema ostrogami i/lub licznymi przypomina-
jącymi ostrogi wyrostkami; na końcu nogi przyssawka 
z czterema przypominającymi palce zgrubieniami (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 200–250 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W mchach i wątrobowcach; w ściółce i glebie.

W y s t ę p o w a n i e:
Trzy osobniki znalezione przez PAWŁOWSKIEGO (1938) 
w mchu nadrzewnym Neckera pennata i w wątro-
bowcach Pelia epiphylia w Białowieży.

Ryc. 38. Bradyscela clau-
da – zarys ciała (widok 
od strony brzusznej). Ia-
kovenko, oryg.

Ryc. 37. Adineta vaga 
major – zarys ciała. Iako-
venko, oryg.
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Bradyscela granulosa DE KONING, 1947 (ryc. 39)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: niewielkie, pokrywy głowy, tułowia 
i nogi – granulowane (!).
Głowa: ryjek z dwiema łopatkowatymi i wy-
giętymi do dołu płytkami (!).
Noga: bardzo krótka; pierwszy człon nogi 
od strony grzbietowej z dobrze widocznym 
nabrzmieniem (!); bardzo drobne, stożkowate 
ostrogi, zwykle wciągnięte w przypominającą 
podkowę część drugiego członu nogi (!); pal-
ce krótkie i grube (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 228–240 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W mchach; ściółce, glebie.

W y s t ę p o w a n i e:
Gatunek nowy dla Polski; znaleziony przez 
N. IAKOVENKO w roku 2003 w ściółce w lesie 
sosnowym w okolicy Chełmna.

Ceratotrocha cornigera (BRYCE, 1893) (ryc. 40)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: wysmukłe, bezbarwne, przezroczyste, 
z silnie zaznaczonymi podłużnymi bruzdami.
Głowa: wąska; korona z długimi bocznymi 
wyrostkami w kształcie rogów (!); ryjek dłu-
gi, wąski, z dwiema bardzo dużymi, ruchli-
wymi płytkami; czułek grzbietowy krótki; 
wzór zębowy 2/2.
Noga: krótka, 4-członowa, zwykle wciągnięta; 
ostrogi stożkowate, często szeroko rozstawione.

W y m i a r y:
Długość całkowita 177–347 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów, w ściółce leśnej, glebie, przy 
brzegu i na dnie zbiorników wodnych.

Ryc. 39. Bradyscela granulosa. 
A – zarys ciała (widok od strony 
brzusznej), B – głowa, C – noga. 
Iakovenko, oryg.

A

A

C

B

Ryc. 40. Ceratotrocha cornigera. 
A – zarys ciała, B – noga. Według 
DONNERA (1965), zmienione

B
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W y s t ę p o w a n i e:
Gatunek nowy dla fauny Polski; spotkany w sierpniu 2008 roku w ple sfa-
gnowym w dystrofi cznym jeziorze Kacze Oko na terenie Parku Narodowego 
„Bory Tucholskie”.

Didymodactylos carnosus MILNE, 1916 (ryc. 41)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: masywne, bezbarwne, pokryte głębokimi fał-
dami i ziarnistymi zgrubieniami.
Głowa: masywna; korona bardzo szeroka; sulcus 
głęboki i szeroki; warga górna łukowata z dwoma 
półokrągłymi występami przedzielonymi szerokim 
wgłębieniem; ryjek krótki, szeroki, z małymi płytka-
mi; czułek grzbietowy krótki; brak plamek ocznych; 
wzór zębowy 3/3, 4/4, 5/5.
Noga: bardzo krótka, szeroka, 4-członowa; naj-
dłuższy człon z wyrostkiem od strony grzbietowej; 
ostrogi bardzo charakterystyczne – stożkowate, 
bardzo od siebie oddalone, osadzone na poduszko-
watych podstawach (!); noga z dwoma brzusznymi 
palcami.

W y m i a r y:
Długość całkowita 400–500 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Spotykany wśród mchów i porostów porastających 
glebę, ściółce leśnej, wśród detrytusu na dnie zbior-
ników wodnych.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z Europy, Afryki i Nowej Zelandii; spotkany 
przez autorki w ściółce leśnej pod świerkami w Ta-
trach (na Gubałówce) i nad Jeziorem Radochowskim 
(Park Narodowy ,,Ujście Warty”), jak też w ściółce 
sosnowo-dębowej i w porostach na gałązkach so-
sny nad dystrofi cznym jeziorem Kacze Oko (Bory 
Tucholskie).

Ryc. 41. Didymodactylos 
carnosus. A – zarys ciała, 
B – głowa. Iakovenko, 
oryg.

A

B
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A

Dissotrocha aculeata (EHRENBERG, 1832) (ryc. 42)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: szare, żółtawe lub brązowawe; pokry-
wy tułowia ze wzdłużnymi fałdami i, z wy-
jątkiem części przedniej, z mocnymi i ostry-
mi kolcami lub guzami, o zmiennej liczbie 
od dwóch do 13 (!).
Głowa: korona nieco szersza od tułowia; dyski 
korony szeroko rozstawione; sulcus szeroki, 
przykryty membraną; warga górna łukowata 
z dwoma półokrągłymi płatami na środku; 
czułek grzbietowy długi, 3-członowy; wzór 
zębowy 3/3, 4/4.
Noga: mocna, 4-członowa; na trzecim członie 
nogi osadzone długie i mocne, ostro zakoń-
czone ostrogi.

W y m i a r y:
Długość całkowita 300–450 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród roślinności litoralu jeziornego i w ben-
tosie w zbiornikach wodnych różnego typu 
i ciekach; wśród mchów.

W y s t ę p o w a n i e:
Jeden z najpospolitszych na świecie gatunków; w Polsce występuje bardzo 
często, rzadko jednak w wysokich liczebnościach.

D o d a t k o w e  i n f o r m a c j e:
Gatunek bardzo zmienny, gdy chodzi o liczbę i długość kolców.

Dissotrocha macrostyla (EHRENBERG, 1838) (ryc. 43)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: bezbarwne, szarawe, białawe lub brązowawe; pokrywy tułowia moc-
ne, z poprzecznymi rzędami wałeczków pokrytych krótkimi kolcami (do 14 
μm długości), ziarnkami lub gładkie (!); ciało otoczone cienką warstwą śluzu, 
do którego przylepiają się cząstki detrytusu.
Głowa: ryjek długi i szeroki, z półokrągłą płytką; czułek grzbietowy bardzo 
długi, 4-członowy, z maczugowato wzdętym końcem; plamki oczne bardzo 
małe, czerwone.

Ryc. 42. Dissotrocha aculeata. 
A – zarys ciała, B – głowa. Iako-
venko, oryg.

B
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Noga: długa, silna, z długimi stopniowo zwężający-
mi się ostrogami (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 300–600 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Gatunek eurytopowy, zasiedlający roślinność wod-
ną różnego typu zbiorników i mchy. Występuje też 
w składzie epipsammonu oraz w strefi e w przydennej 
profundalu jezior (KLIMOWICZ 1972) oraz w
torfi ankach (RADWAN 1974).

W y s t ę p o w a n i e:
Spotykany pospolicie w całym kraju.

D o d a t k o w e  i n f o r m a c j e:
Gatunek bardzo zmienny, gdy chodzi o strukturę 
oskórka tułowia.

Dissotrocha spinosa (BRYCE, 1892) (ryc. 44)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: wyraźne fałdy oraz zarówno pojedyn-
cze, jak i zgrupowane po kilka, kolce wzdłuż 
tułowia; przedni brzeg tułowia z kolcami (!).
Głowa: korona niezbyt szeroka; ryjek wąski, 
długi, cylindryczny; warga górna wypukła 
z falistymi brzegami; sulcus bardzo wąski; 
brak plamek ocznych; wzór zębowy 3/3.
Noga: 4-członowa z czterema palcami, ostro-
gi sierpowato zakrzywione, ostro zakończone, 
ze zgrubieniem u podstawy.

W y m i a r y:
Długość całkowita ok. 220 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród Sphagnum i Lobelia, w składzie hy-
dropsammonu i w osadach dennych jezior.

W y s t ę p o w a n i e:
Rzadki; podawany z kilku krajów Eura-
zji i Afryki; w Polsce znaleziony, jak dotąd, 
na jednym stanowisku, w jeziorze lobelio-
wym Wielkie Gacno (Bory Tucholskie).

Ryc. 43. Dissotrocha ma-
crostyla – zarys ciała. 
Według MURRAYA (1908)

Ryc. 44. Dissotrocha spinosa. A – za-
rys ciała, B – głowa. Według SONG 
1999 (za: KUTIKOVA 2005, zmienione)

B

A
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D o d a t k o w e  i n f o r m a c j e:
Gatunek bardzo zmienny, gdy chodzi o długość kolców.

Embata hamata (MURRAY, 1906) (ryc. 45)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: bezbarwne, smukłe, zwężające się 
stopniowo ku bardzo wąskiej tylnej części 
tułowia; segment szyjny z mastaxem, rozsze-
rzony.
Głowa: korona znacznie szersza od najszer-
szej części tułowia (!); ryjek krótki, stożko-
waty z dwiema płytkami; w miejscu wargi 
górnej głębokie trójkątne wcięcie; sulcus sze-
roki, do połowy przykryty membraną; czułek 
grzbietowy bardzo długi, segmentowany, za-
kończony buławkowato; wzór zębowy 2/2.
Noga: długa, szeroka, palce brzuszne większe 
od grzbietowych, długie i mocne; ostrogi dłu-
gie, stożkowate, szerokie u podstawy, wygięte 
haczykowato i rozchodzące się na boki (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 200–340 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W zbiornikach wodnych, rozlewiskach; epi-
biont na kiełżu Gammarus sp. 

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z Europy i Australii. W Polsce rzadki. Po raz pierwszy znaleziony 
przez PAWŁOWSKIEGO (1958) w nurcie Grabi.

D o d a t k o w e  i n f o r m a c j e:
Jajorodny.

Embata laticeps MURRAY, 1905 (ryc. 46)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: potężne, bezbarwne (prześwitujący przewód pokarmowy może być 
żółtawy) i gładkie.
Głowa: korona znacznie szersza niż tułów w najszerszym miejscu (!); warga 
górna w postaci pasa z dwoma niskimi zaokrąglonymi płatami; sulcus szeroki, 
do połowy przykryty membraną; ryjek krótki, szeroki, z dwiema płytkami; 
czułek grzbietowy krótki, bardzo szeroki; wzór zębowy 2/2.

A B

Ryc. 45. Embata hamata. A – zarys 
ciała, B – głowa. Według DONNERA 
(1965), zmienione
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Noga: długa, 5-członowa, szeroka; ostrogi 
długie, stożkowate, oddzielone przerwą (!); 
palce grzbietowe bardzo drobne, brzuszne 
– długie i mocne.

W y m i a r y:
Długość całkowita 508 do 635 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Epibiontyczny. Występuje na kiełżach, oślicz-
kach i larwach owadów, spotykany jako forma 
wolno żyjąca w mchach wodnych, a zdaniem 
ZARUBOVA i CIMDINŠA (1989) zasiedla również 
nurt strumieni; wytrzymuje silny ruch wody.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z kilku stanowisk z Europy i z Amery-
ki Płn. Znaleziony po raz pierwszy w kraju 
przez PAWŁOWSKIEGO (1958) w nurcie Grabi 
i na kiełżach z tej rzeki.

D o d a t k o w e  i n f o r m a c j e:
Jajorodny.

Embata parasitica (GIGLIOLI, 1863) (ryc. 47)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: bezbarwne, przezroczyste, z żółtobrą-
zowym przewodem pokarmowym.
Głowa: korona nieco szersza od głowy (!); 
górna warga w postaci pasa bez występów; 
sulcus szeroki, nieprzykryty membraną; ryjek 
krótki, szeroki, z dwiema półokrągłymi płyt-
kami; czułek grzbietowy o długości równej 
szerokości szyi; wzór zębowy 2/2, 2/2+1.
Noga: długa, szeroka, 4-członowa; ostrogi 
rozdzielone przerwą, stożkowate (!); palce 
grzbietowe znacznie słabsze od brzusznych.

W y m i a r y:
Długość całkowita 254 do 640 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Pospolicie i licznie występuje na kiełżach 
(Gammarus sp.); spotykany również na oślicz-
kach (Asellus sp.).

Ryc. 46. Embata laticeps. A – zarys 
ciała, B – głowa, C – ostrogi. Iako-
venko, oryg.

Ryc. 47. Embata parasitica. A – za-
rys ciała, B – głowa. Według BAR-
TOŠA (1959), zmienione

B

A

A B

C
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W y s t ę p o w a n i e:
Znany z licznych krajów Europy i Ameryki Płn. W Polsce po raz pierwszy 
znaleziony przez PAWŁOWSKIEGO (1958) na kiełżach z rzeki Grabi.

D o d a t k o w e  i n f o r m a c j e:
Jajorodny.

Habrotrocha angusticollis (MURRAY, 1905) (ryc. 48)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: przezroczyste, bezbarwne.
Głowa: długa i nieco spłaszczona, cztery kutykularne 
zgrubienia tworzą wokół niej pierścień; warga dolna 
wydłużona w kształt łyżeczki; duży ryjek krótki i sze-
roki; czułek grzbietowy o długości równej 2/5 szero-
kości szyi; wzór zębowy 2/2.
Noga: krótka; ostrogi bardzo drobne, krótkie, szero-
kie u podstawy, bez przerwy między ich podstawami.

W y m i a r y:
Długość całkowita 230–282 μm.
Długość skorupki 150–180 μm; szerokość w najszer-
szym miejscu do 86 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Żyje wśród Sphagnum i Polytrichum, ale spotykany 
jest również w wodach zbiorników i rzek, prawdopo-
dobnie spłukiwany tam z deszczem.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany ze stanowisk w wielu krajach całego świata, 
spotykany powszechnie w Europie. W Polsce poda-
wany przez KUKUCZA (1937) ze stawku w Ogrodzie 
Botanicznym w Krakowie oraz PAWŁOWSKIEGO (1938, 
1958) ze Sphagnum w Ldzaniu k. Pabianic i bagienka 
pod Kamienną Górą oraz mchów w Białowieży i Ta-
trach.

D o d a t k o w e  i n f o r m a c j e:
Żyją w nigdy nieopuszczanych przez nie skorupkach, jasnych i przezroczy-
stych u młodych osobników, ciemnych – u starszych. Szeroka u podstawy 
skorupka przechodzi stopniowo w długą, wąską szyjkę (!).
Opisuje się kilka podgatunków:
– H. a. angusticollis (MURRAY 1905) – jw.;

Ryc. 48. Habrotrocha an-
gusticollis – zarys ciała. 
Według MURRAYA (1905)
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– H. a. antenuata (MURRAY 1906) – z wyjątkowo długą wąską szyjką skorupki;
– H. a. monteti DE KONING 1946 – pozbawiona kutykularnych zgrubień wokół 
głowy;
– H. a. reversa BARTOŠ 1952 – szyjka skorupki bardzo wąska i silnie wygięta 
ku osi podstawy skorupki.

Habrotrocha annulata (MURRAY, 1905) (ryc. 49)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: niewielkie, bezbarwne, przezroczyste.
Głowa: bardzo długa; warga górna z poje-
dynczym trójkątnym występem (!); szyja wą-
ska i długa; ryjek krótki i szeroki z dwiema 
małymi płytkami; czułek grzbietowy krótki, 
wielkości 2/3 szerokości szyi; wzór zębowy 
7/7, 8/8.
Noga: krótka, trójczłonowa, ostrogi krótkie, 
drobne, stykające się przy podstawie.

W y m i a r y:
Długość całkowita 190–254 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród Sphagnum oraz w bentosie jezior.

W y s t ę p o w a n i e:
W krajach Europy i Ameryki Północnej; 
w Polsce jeden okaz znaleziony przez PAW-
ŁOWSKIEGO (1938) w okolicach Wigier.

D o d a t k o w e  i n f o r m a c j e:
Nie tworzy własnych domków, natomiast zaj-
muje domki innych zwierząt, przede wszyst-
kim korzenionóżek z rodzaju Diffl ugia i Ne-

bela, jak też domki innych Bdelloidea (Habrotrocha angusticollis) (BARTOŠ 
1959)

Habrotrocha aspera (BRYCE, 1892) (ryc. 50)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: drobne, bezbarwne lub szarawe; na grzbiecie tułowia szereg pasów 
złożonych z wystających kulkowatych zgrubień, między nimi pasy drobnych 
ziarnistości (!).

Ryc. 49. Habrotrocha annulata – za-
rys ciała. Według MURRAYA (1905)
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Głowa: korona węższa od szyi (!); rzęski 
korony bardzo długie (!); górna warga z tra-
pezoidalnym występem; ryjek i szyja krótkie 
i szerokie; krótki też czułek grzbietowy; wzór 
zębowy 2/2.
Noga: bardzo krótka, 2-członowa, z drobny-
mi stykającymi się przy podstawie ostrogami.

W y m i a r y:
Długość całkowita do 250 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród Hypnum cupressiforme, w mchach 
na drzewach i strzechach, w bentosie jezior-
nym i ciekach.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z licznych stanowisk na całym świe-
cie; w Polsce znaleziony przez PAWŁOWSKIEGO 
(1938) w okolicy Wigier.

Habrotrocha bidens (GOSSE, 1851) (ryc. 51)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: bezbarwne; tułów z ziarnistymi pokry-
wami; najszerszy w swej tylnej części.
Głowa: krótka, ryjek bardzo krótki, szeroki, 
z krótkimi płytkami i długimi rzęskami; czu-
łek grzbietowy krótki, równy 1/2 szeroko-
ści szyi; dyski korony z grubymi papillami 
i szczecinkami; warga górna trapezoidalna; 
sulcus bardzo wąski; brak plamek ocznych; 
wzór zębowy 2/2 (!).
Noga: długa, 4-członowa – pierwszy człon 
wąski; ostrogi szerokie, skierowane boczno-
-ukośnie (!); trzy palce.

W y m i a r y:
Długość całkowita 200–560 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Drobne zbiorniki wodne i cieki, mech z lasu 
i strzech, wśród Sphagnum i porostów, w opa-
dłych liściach.

Ryc. 50. Habrotrocha as pera – za-
rys ciała. Według MURRAYA (1905)

Ryc. 51. Habrotrocha bidens. A – za-
rys ciała, B – głowa. Iakovenko, oryg.

A B
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W y s t ę p o w a n i e:
Znany z wielu krajów Europy i z Ameryki Północnej. Niezbyt rzadki w Pol-
sce, obserwowany w kwietniu i maju w dwóch zbiornikach wodnych w oko-
licy Mikołajek (Pojezierze Mazurskie) przez KLIMOWICZA (1970), wcześniej 
podawał go WISZNIEWSKI (1953) z mchów porastających drzewa i strzechy. 
Spotykany też w osadzie czynnym w oczyszczalni ścieków (KUTIKOVA 1984).

Habrotrocha bulbosa WULFERT, 1961 (ryc. 52)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: masywne, choć niewielkie; 
bezbarwne; dwa dolne segmenty szyi, 
tułów, część biodrowa i noga z ziarni-
stymi pokrywami (!).
Głowa: gładka, warga górna łukowa-
ta, zaokrąglona; ryjek krótki, bardzo 
wąski, z półokrągłą płytką; sulcus wą-
ski i głęboki; wzór zębowy 6/6.
Noga: drobna; ostrogi trójkątne i nie-
oddzielone od siebie.

W y m i a r y:
Długość całkowita 170 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Znany z mchów na granitowych ska-
łach i w dystrofi cznym jeziorze.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z Niemiec i Ukrainy; w Polsce 
znaleziony przez autorki tylko na jed-

nym stanowisku – wśród Sphagnum z dystrofi cznego, silnie zarastającego 
jeziora Gorbacz na Podlasiu.

Habrotrocha collaris (EHRENBERG, 1832) (ryc. 53)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: przezroczyste, delikatne, bezbarwne, z gładkimi pokrywami.
Głowa: wydłużona, niemal prostokątna; korona nieco szersza od głowy; ryjek 
zwykle szeroki; czułek grzbietowy 2-członowy, niezwykle długi – o długo-
ści równej szerokości segmentu; warga górna trójkątna, gruba; sulcus sto-
sunkowo szeroki, często przykryty membraną; dwie jasnoczerwone mózgowe 
plamki oczne (!); wzór zębowy 3+1/4, 4/4, 5/5, 6/5, 7/7.

Ryc. 52. Habrotrocha bulbosa. A – zarys cia-
ła, B – głowa. Iakovenko, oryg.

A B
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Noga: krępa, bardzo krótka, 3-członowa, 
z trzema dobrze widocznymi palcami; ostro-
gi szerokie u podstawy, szeroko rozstawione 
na boki, stosunkowo długie.

W y m i a r y:
Długość całkowita 193–368 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów i wątrobowców; także na zbu-
dowanych z kamyków domkach chruścików 
(BARTOŠ 1959) w potokach leśnych.

W y s t ę p o w a n i e:
Stosunkowo rzadki gatunek, spotykany w Eu-
ropie, Nowej Zelandii i Ameryce Północnej. 
W Polsce rzadki. Znaleziony przez PAWŁOW-
SKIEGO (1938) w Białowieży, a następnie przez 
autorki w roku 2008 w Karkonoszach w Ba-
gnisku w Jakuszycach, wśród zanurzonych 
w wodzie glonów oraz w oligotrofi cznym je-
ziorze Ostrowite (Bory Tucholskie) w zespole 
epifi tonu trzciny.

Habrotrocha constricta (DUJARDIN, 1841) (ryc. 54)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: przezroczyste lub nie, bezbarwne, 
brązowawe lub żółtawe; pokrywy gładkie 
lub z fałdami wzdłuż ciała; ruchliwe, bardzo 
zmienne w kształcie.
Głowa: przy pełzaniu krótka; korona szersza 
od szyi, ale węższa od głowy (!); ryjek krótki, 
stosunkowo gruby, z dwoma krótkimi ciasno 
do siebie przylegającymi płytkami; czułek 
grzbietowy krótki, ok. 1/3 szerokości szyi; 
warga górna długa, niemal trójkątna, najczę-
ściej bez nacięcia pośrodku; sulcus wąski; 
brak plamek ocznych; wzór zębowy 6/6, 7/7, 
8/8 (!).
Noga: krótka, szeroka, 4-członowa, z trzema 
palcami; ostrogi krótkie, przy podstawie sze-
rokie i stykające się (!).

A

B

Ryc. 53. Habrotrocha collaris – za-
rys ciała formy pływającej i peł-
zającej. Według DONNERA (1964), 
zmienione

Ryc. 54. Habrotrocha constric-
ta. A – zarys ciała, B – głowa, C 
– ostrogi. Iakovenko, oryg.

C
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W y m i a r y:
Długość całkowita 200–500 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W mchu i wątrobowcach, w ściółce w lasach zarówno liściastych, jak i igla-
stych; wśród roślinności wodnej i w bentosie jeziornym.

W y s t ę p o w a n i e:
Spotykany na wszystkich kontynentach i w licznych krajach Europy. W Polsce 
znaleziony przez autorki w mchach i wątrobowcach na skałach nad Szklarką 
(Karkonosze) oraz wśród Sphagnum zanurzonego w dystrofi cznym Kaczym 
Oku (Park Narodowy „Bory Tucholskie”)

Habrotrocha crenata (MURRAY, 1905) (ryc. 55)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: średniej długości, bezbarwne; po-
wierzchnia tułowia i pierwsze człony nogi po-
kryte gęsto układającymi się w pionowe rzędy 
brodawkami (!); tułów kończy się bocznymi 
wielkimi wyrostkami (!).
Głowa: korona bardzo wąska (!); warga gór-
na trójkątna; sulcus wąski; ryjek krótki i sze-
roki z dużą, wciętą pośrodku płytką; czułek 
grzbietowy krótki i szeroki, sięga 1/3 szero-
kości szyi; wzór zębowy 7/7, 8/8.
Noga: bardzo krótka, 3-członowa; na pierw-
szym członie nogi wielki wyrostek o grubszej 
ziarnistości niż pozostałe (!); małe ostrogi sty-
kają się przy podstawie (!); palce bardzo krót-
kie i szerokie.

W y m i a r y:
Długość całkowita do 320 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W wodach torfowisk i mchach, ściółce, cało-
roczny.

W y s t ę p o w a n i e:
Niezbyt rzadki, spotykany w całej Europie oraz 

Ameryce Środkowej i Północnej. PAWŁOWSKI (1958) znalazł formę sphagnicola 
tego gatunku w silnie zarośniętej przez pływacz (Urticularia) torfi ance przy 
rzece Grabi.

Ryc. 55. Habrotrocha cre nata. A – za-
rys ciała, B – głowa. Według MUR-
RAYA (1905)

A B
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D o d a t k o w e  i n f o r m a c j e:
Rozróżnia się dwa podgatunki: H. crenata crenata i H. c. sphagnicola. Ten 
drugi jest pokryty drobniejszą ziarnistością i nie posiada z tyłu tułowia dużych 
wyrostków bocznych, a jego wzór zębowy 9/9.

Habrotrocha elegans (MILNE, 1886) (ryc. 56)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: drobne, bezbarwne i przezroczyste.
Głowa: ryjek wąski, krótki, z dwiema przy-
legającymi do siebie płytkami; warga gór-
na z pojedynczym występem, zaokrąglona 
na brzegach; sulcus wąski; czułek grzbietowy 
nieco dłuższy od szyi; szyja szeroka i długa; 
wzór zębowy 6/6–10/10.
Noga: bardzo krótka, szeroka, 4-członowa; 
ostrogi małe, ostre, oddalone od siebie (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 300–400 μm (KLIMOWICZ 
1970); według BARTOŠA (1951) nie przekracza 
250 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów Sphagnum i roślin wodnych 
(VOIGT 1957); w litoralu jeziornym, ciekach 
i jako epibiont na larwach owadów (KUTIKOVA 
2005).

W y s t ę p o w a n i e:
Spotykany niezbyt często w Europie, w Pol-
sce gatunek rzadki, po raz pierwszy odnoto-

wany w kwietniu w położonym w polu drobnym zbiorniku wodnym w okoli-
cy Mikołajek (Pojezierze Mazurskie) przez KLIMOWICZA (1970).

D o d a t k o w e  i n f o r m a c j e:
Czasem buduje prymitywny galaretowaty domek.

Habrotrocha elusa MILNE, 1916 (ryc. 57)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: mocno zabarwione na kolor żółty, czerwonobrązowy lub brązowy; po-
krywy ciała wyraźnie kropkowane; pierwszy i drugi segmenty tułowiowe wy-
raźnie oddzielone od pozostałych.

Ryc. 56. Habrotrocha elegans. A – 
zarys ciała, B – głowa. Iakovenko, 
oryg.

A B
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Głowa: korona węższa od głowy (!); ryjek krótki 
i gruby; czułek grzbietowy bardzo krótki; warga 
górna niemal trójkątna, z nacięciem pośrodku; wzór 
zębowy 7/7, 8/8.
Noga: trzy słabo widoczne palce; ostrogi małe, 
ostre, nierozdzielone (!); na pierwszym członie nogi 
szyszkowate boczne zgrubienia (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 240–300 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów Sphagnum i roślin wodnych; w lito-
ralu jeziornym, ciekach, ściółce.

W y s t ę p o w a n i e:
Spotykany w wielu krajach na wielu kontynentach, 
w Polsce gatunek rzadki, po raz pierwszy spotkany 
przez autorki w maju w jeziorze Pietronajć na tere-
nie Wigierskiego Parku Narodowego.

D o d a t k o w e  i n f o r m a c j e:
Spotkane w jeziorze Pietronajć osobniki należały do jednego z podgatunków, 
H. elusa vegeta MILNE, 1916, który wyróżnia się brakiem ubarwienia i szysz-
kowatych zgrubień na nodze.

Habrotrocha fl ava BRYCE, 1915 (ryc. 58)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: żółtawoczerwone; pokrywy gładkie.
Głowa: w kształcie buławy, zwężona ku długiej szyi; 
korona na wysokiej podstawie (!); ryjek długi, cienki, 
z dwiema ostrymi płytkami; czułek grzbietowy dłu-
gi, prawie równy szerokości szyi; warga górna długa, 
trójkątna, z zaokrągloną górą; brak plamek ocznych; 
wzór zębowy 6/6, 6/7, 5/4.
Noga: bardzo krótka, szeroka, 3-członowa, z trzema 
palcami, często trudno zauważalnymi; ostrogi krótkie 
z szeroką między nimi przerwą (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 320–340 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W mchach (Ceratodon purpureus, Brachythecium ru-
tabulum) i wątrobowcach.

Ryc. 57. Habrotrocha elusa. 
A – zarys ciała, B – ostrogi. 
Iakovenko, oryg.

A B

Ryc. 58. Habrotrocha fl a-
va – zarys ciała. Iakoven-
ko, oryg.
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W y s t ę p o w a n i e:
Znany z Europy i Ameryki Północnej. W Polsce rzadki. Znaleziony przez 
PAWŁOWSKIEGO (1938) w wilgotnych mchach w Białowieży.

D o d a t k o w e  i n f o r m a c j e:
Porusza się wolno.

Habrotrocha fl aviformis DE KONING, 1947 (ryc. 59)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: bezbarwne lub czerwonobrązowawe; żołądek 
żółtawy; pokrywy tułowia granulowane, reszta ciała 
gładka; tułów z fałdami wzdłuż ciała (!).
Głowa: przy pełzaniu wąska; korona równa lub węż-
sza od głowy (!); podstawy korony wąskie i wysokie 
(!); ryjek z dużą, zaokrągloną płytką; czułek grzbie-
towy stosunkowo długi; warga górna duża, trójkątna; 
sulcus wąski; wzór zębowy 6/6, 5/5, 7/7.
Noga: krótka, 3-członowa; ostrogi krótkie, szerokie, 
szeroko rozstawione z pofałdowanym brzegiem we-
wnętrznym (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 209–305 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W mchu i wątrobowcach, w ściółce w lasach liścia-
stych i iglastych; w bentosie jeziornym.

W y s t ę p o w a n i e:
Spotykany w Ameryce Południowej i Nowej Zelandii oraz w licznych kra-
jach Europy. W Polsce znaleziony przez autorki w ściółce bukowej nad rzeką 
Wrzosówką w Karkonoszach.

D o d a t k o w e  i n f o r m a c j e:
Buduje galaretowaty domek z wlepionymi weń cząstkami detrytusu.

Habrotrocha gracilis MONTET, 1915 (ryc. 60)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: drobne, z przodu nieco rozszerzone, szarawe do żółtawego, gładkie 
o mocnej kutikuli.
Głowa: pedicele połączone membraną (!), brak sulcus; warga górna bardzo 
wąska, łukowata; ryjek krótki, szeroki; czułek grzbietowy nieco dłuższy 
od połowy szerokości szyi; wzór zębowy 5/5, 5/6, 4/5.

Ryc. 59. Habrotrocha 
fl aviformis – zarys ciała. 
Iakovenko, oryg.
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Noga: bardzo krótka i szeroka, 3-członowa; 
na stronie grzbietowej pierwszego członu 
nogi duży kutykularny wzgórek (!); krótkie 
ostrogi równolegle skierowane do tyłu (!); 
palce krótkie i szerokie.

W y m i a r y:
Długość całkowita 182–240 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów i w glebie oraz w mule rzecz-
nym.

W y s t ę p o w a n i e:
W kilku krajach Europy Środkowej, w tym 
Czechach i Niemczech (BARTOŠ 1959). W kra-
ju spotkany przez autorki w Tatrach: w mchu 
na granicie nad Morskim Okiem oraz w mule 
z dna rzeki Bystrej.

D o d a t k o w e  i n f o r m a c j e:
Buduje bezkształtne galaretowate domki 
z humusu i detrytusu.

Habrotrocha lata (BRYCE, 1892) (ryc. 61)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: bardzo drobne i bardzo szerokie 
w środkowej części tułowia, zarówno przy 
pełzaniu, jak i pływaniu. Pokrywy ciała gład-
kie, od strony grzbietowej liczne fałdy.
Głowa: korona nieco węższa od głowy (!); 
dyski korony przedzielone głębokim rowkiem 
(!); szyja krótka i szeroka; ryjek długi i wą-
ski z dwiema płytkami i niezwykle długimi 
rzęskami; czułek grzbietowy krótki, sięga 1/3 
szerokości szyi; wzór zębowy 3/3, 4/4 (!).
Noga: krótka i wąska, 4-członowa; ostrogi 
bardzo długie i ostre (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 160–208 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów, w ściółce, w wodzie torfowisk 
i wodach płynących; całoroczny.

Ryc. 60. Habrotrocha gracilis. A – za-
rys ciała, B – głowa. Iakovenko, oryg.

Ryc. 61. Habrotrocha lata. A, B 
– zarys ciała, C – głowa. A – Ia-
kovenko, oryg., B, C – według 
Bartoša (1959), zmienione

A

A

B

C

B



81

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z licznych krajów na całym świecie; w Polsce spotykany przez PAW-
ŁOWSKIEGO (1958) w dolinie rzeki Grabi i przez autorki w Karkonoszach (pod-
mokła łąka w okolicy Jagniątkowa, rzeka Wrzosówka) i w Borach Tuchol-
skich (dystrofi czne jezioro Kacze Oko).

Habrotrocha ligula BRYCE, 1913 (ryc. 62)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: wydłużone, bezbarwne lub żółtawe, gład-
kie, czasami z drobną ziarnistością; rozszerzone 
w środkowej części tułowia.
Głowa: korona nie jest szersza od podstawy gło-
wy (!), kolumny korony do połowy wysokości 
zrośnięte i połączone membraną, na której obrę-
czy znajduje się pojedynczy ostry występ (ligula) 
(!); ryjek i szyja – szerokie; warga zewnętrzna 
płaska; wzór zębowy 4/4, 3/3, 4/3, 3/4.
Noga: gruba, stosunkowo długa; ostrogi krót-
kie, stożkowate, szeroko rozstawione (!); palec 
grzbietowy długi, wystający.

W y m i a r y:
Długość całkowita 215–330 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów, w ściółce leśnej, w wodzie torfo-
wisk i wodach płynących.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z licznych krajów na całym świecie; w Pol-
sce znaleziony przez autorki wśród porostów 
nadrzewnych na Gubałówce w Tatrach i w Bo-
rach Tucholskich (porost Physcia sp. na gałąz-
kach sosny nad jeziorem Kacze Oko).

Habrotrocha maculata MURRAY, 1911 (ryc. 63)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: tułów i część biodrowa pokryte grubą i gruboziarnistą kutykulą (!), 
powłoki pozostałych części ciała delikatne (!).
Głowa: jej podstawa prostokątna, zwężająca się trapezowato; sulcus głęboki, 
z maleńką trójkątną ligulą; warga górna o kształcie pasa; wzór zębowy 3/3, 

Ryc. 62. Habrotrocha ligula. 
A – zarys ciała, B – głowa, 
C – osobnik żerujący. Iakoven-
ko, oryg.

A

B
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4/4.
Noga: bardzo mała; ostrogi drobne, trójkątne (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 185 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów na glebie, skałach i drzewach, w ściół-
ce leśnej.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z kilku krajów Europy i z Ameryki Północnej; 
w Polsce znaleziony przez autorki na jednym tylko 
stanowisku w Dolinie Małej Łąki (Tatry) w porostach 
na świerku.

D o d a t k o w e  i n f o r m a c j e:
Buduje twardy organiczny domek o gładkich żółto-
brązowych ściankach.

Habrotrocha microcephala (MURRAY, 1906) (ryc. 64)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: umiarkowanie długie, przezroczyste, bezbarw-
ne; tułów i biodro pokryte delikatną ziarnistością (!); 
wzdłuż tułowia, po jego grzbietowej stronie, kilka 
fałd (!).
Głowa: korona szersza od podstawy głowy; warga 
górna z jednym trójkątnym występem (!); szyja sze-
roka; ryjek krótki i bardzo szeroki; czułek grzbietowy 
krótki, sięga 1/3 szerokości szyi; wzór zębowy 7/6.
Noga: krótka, szeroka, 3-członowa; ostrogi krótkie, 
ostro zakończone, wypukłe od strony zewnętrznej 
i wklęsłe od wewnątrz, stykające się przy podstawie (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 310 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z kilku krajów Europy i z Ameryki Północnej, 
Azji i Australii. W Polsce występuje w mchach ze sta-

Ryc. 63. Habrotrocha ma-
culata – zarys ciała. Iako-
venko, oryg.

Ryc. 64. Habrotrocha mi-
crocephala – zarys ciała. 
Według MURRAYA (1905)
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wów i strumieni tatrzańskich (MADALIŃSKI 1961).

Habrotrocha munda BRYCE, 1913 (ryc. 65)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: drobne, bezbarwne lub żółtawe, gładkie lub po-
kryte drobną ziarnistością; wzdłuż grzbietu tułowia 
szereg fałd.
Głowa: korona szersza nieco od szyi i węższa od gło-
wy (!); pedicele całkowicie zrośnięte, tak że powsta-
je jedno pole rzęskowe (!); warga górna z jednym 
występem, wysoka (!); ryjek krótki i szeroki z jedną 
płytką wciętą na środku lub dwiema zlanymi; czułek 
grzbietowy długi, dłuższy od szerokości szyi; szyja 
krótka i szeroka; wzór zębowy 5/5.
Noga: krótka, szeroka, 3-członowa; na pierwszym 
członie nogi często duży szyszkowaty wyrostek (!); 
ostrogi długie, wąskie, przy podstawie bardzo od sie-
bie oddalone (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 160–330 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów w towarzystwie porostu Anacharis; 
w peryfi tonie na Lobelia.

W y s t ę p o w a n i e:
W licznych krajach na półkuli północnej, w tym 
w Czechach i Niemczech (BARTOŠ 1959); w Polsce 

gatunek spotkany w litoralu jeziora Wielkie Gacno (Bory Tucholskie).

Habrotrocha nodulata DE KONING, 1947 (ryc. 66)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: pokryte grubą ziarnistą kutykulą (zarówno tułów, jak i pierwszy 
lub drugi segment szyjny) (!); nie tworzy domku.
Głowa: korona szersza nieco od podstawy głowy; warga górna w kształcie 
taśmy z pofalowanym brzegiem, w jej środku często dwa małe, trójkątne 
wyrostki (!); sulcus w postaci nacięcia w kształcie V (!); wzór zębowy 3/3, 
4/4.
Noga: krótka; ostrogi krótkie, stożkowate, przy podstawie bardzo od siebie 
oddalone (!).

Ryc. 65. Habrotrocha mun-
da – zarys ciała. Według 
BRYCE (1913), zmienione
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W y m i a r y:
Długość całkowita 200–260 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów glebowych, w ściółce leśnej.

W y s t ę p o w a n i e:
W Europie i Japonii; w Polsce bardzo 
rzadki, spotkany przez autorki w maju 
2009 roku w ściółce sosnowo-świerkowej 
w okolicy Suchara I (Wigierski Park Na-
rodowy).

Habrotrocha pusilla (BRYCE, 1893) (ryc. 67)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: długie, wąskie, przezroczyste, bez-
barwne.
Głowa: bardzo wąska korona (!); warga 
górna łukowata z jednym trójkątnym wy-
stępem; ryjek krótki, szeroki, czułek grzbie-
towy o długości ok. 1/2 szyi; wzór zębowy 
4/4, 5/5, rzadziej 6/6.
Noga: bardzo krótka; ostrogi krótkie, szero-
kie u podstawy, z wyraźną przerwą między 
ich podstawami (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 145–212 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów, wątrobowców i w wilgot-
nych glebach leśnych; buduje z detrytusu, 
szczątków roślinnych i własnych wydzielin 
niekształtną skorupę, w której zwykle prze-
bywa; spotyka się jednak i osobniki żyjące 
wolno (BARTOŠ 1959).

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z wielu krajów na całym świecie. U nas znaleziony przez autorki w Tatrach 
na Nosalu (mchy i porosty na skałach), w Karkonoszach (wątrobowiec i mech 
na skałach nad Szklarką) i w dystrofi cznym Kaczym Oku w Borach Tucholskich.

Ryc. 66. Habro-
trocha nodulata. 
A – zarys ciała, 
B – głowa. Iako-
venko, oryg.

BA

A

Ryc. 67. Habrotrocha pusilla. A – za-
rys ciała, B – głowa, C – noga. Iako-
venko, oryg.

C

B
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Habrotrocha reclusa (MILNE, 1889) (ryc. 68)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: drobne, długie, bezbarwne i przezro-
czyste, gładkie.
Głowa: korona bardzo wąska (!); warga górna 
bardzo wysoka, sięgająca pola rzęskowego, 
trapezowata; sulcus bardzo wąski; ryjek długi, 
szeroki u podstawy, na końcu gwałtownie zwę-
żający się; na końcu ryjka dwie wielkie styka-
jące się płytki; czułek grzbietowy krótki, rów-
ny 1/3 szerokości szyi; wzór zębowy 6/6, 7/7.
Noga: krótka, wąska, 4-członowa; ostrogi 
szerokie, ostro zakończone, u podstawy sty-
kające się (!); palce bardzo drobne.

W y m i a r y:
Długość całkowita 135–162 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W komorach powietrznych Sphagnum, 
ale może je opuszczać i pływać swobodnie.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z kilku krajów Europy; w Polsce notowany z dystrofi cznego jeziora 
Kacze Oko w Borach Tucholskich.

Habrotrocha roeperi (MILNE, 1889) (ryc. 69)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: przezroczyste, bezbarwne, wydłużone roba-
kowato.
Głowa: ryjek krótki i szeroki; wyrostek grzbietowy 
długi; o długości równej 3/4 szerokości segmen-
tu; dwie jasnoczerwone plamki oczne na ryjku (!); 
wzór zębowy 3/3, rzadziej 5/5.
Noga: krótka, ostrogi krótkie, szerokie, z przerwą 
między ich podstawami.

W y m i a r y:
Długość całkowita 200 do 400 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Ściśle związany z mchami, występuje między inny-
mi wewnątrz komórek powietrznych na łodyżkach 
torfowców (PAWŁOWSKI 1958).

Ryc. 68. Habrotrocha reclusa. A – za-
rys ciała, B – głowa. Iakovenko, oryg.

Ryc. 69. 
Habrotrocha 
roeperi – za-
rys ciała. Wed-
ług BARTOŠA 
(1959), zmie-
nione

A B
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W y s t ę p o w a n i e:
Rzadki gatunek, podawany z Europy i Ameryki Północnej. Spotykany przez 
PAWŁOWSKIEGO w dolinie rzeki Grabi (1958), w jeziorach wigierskich i w Bia-
łowieży (1938) oraz przez autorki w Karkonoszach (Bagnisko w Jakuszycach) 
i Borach Tucholskich (zbiornik starej elektrowni).

Habrotrocha rosa DONNER, 1949 (ryc. 70)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: umiarkowanie długie, przezroczyste, bezbarw-
ne i gładkie; na stronie grzbietowej kilka pasów po-
dłużnych fałd.
Głowa: warga górna trójkątna z zaokrąglonym ko-
niuszkiem (!); szyja krótka i bardzo szeroka; ryjek 
krótki i bardzo szeroki; czułek grzbietowy krótki, 
równy połowie szerokości szyi; wzór zębowy 3/3, 
2/3, 3/2+1, 2+1/3, 1+2/2+1, 4/4, 3+1/3+1, 5/5, 1+4/5.
Noga: stosunkowo długa, szeroka, 4-członowa; ostro-
gi krótkie, szerokie u podstawy, ostro zakończone 
i wypukłe od zewnątrz (!); mocne palce.

W y m i a r y:
Długość całkowita 185–310 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W ściółce i wśród humusu.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z kilku krajów Europy. Nowy w faunie Polski, 
znaleziony w leśnym potoku koło Jagniątkowa (Kar-
konosze).

D o d a t k o w e  i n f o r m a c j e:
Gatunek bardzo zmienny zarówno pod względem budowy anatomicznej, jak 
i morfologii.

Habrotrocha sylvestris BRYCE, 1915 (ryc. 71)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: średniej długości, bezbarwne i przezroczyste; tułów na całej powierzch-
ni pokryty półkulistymi, drobnymi grudkami; pozostałe części ciała są gładkie.
Głowa i szyja bardzo długie (!), choć umiarkowanie wąskie; warga górna łu-
kowata z jednym zaokrąglonym występem; sulcus bardzo wąski; ryjek długi 

Ryc. 70. Habrotrocha ro-
sa – zarys ciała. Iakoven-
ko, oryg.
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i wąski; czułek grzbietowy długi, z du-
żymi występami u podstawy; wzór zę-
bowy 2/2, 2/3, 3/3, 4/3 (!).
Noga: bardzo krótka, zwykle wcią-
gnięta; ostrogi małe, krótkie (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 250–275 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W Sphagnum, Polytrichum i innych 
mchach oraz wątrobowcach porastają-
cych kamienie i glebę, latem.

W y s t ę p o w a n i e:
Podawany z Europy; PAWŁOWSKI 
(1938) spotkał go w okolicy Łodzi, 
Białowieży i Wigier.

Habrotrocha thienemanni HAUER, 1924 (ryc. 72)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: przezroczyste, bezbarwne, czasem z za-
barwionym na zielono lub żółto przewodem po-
karmowym; gładkie; na stronie grzbietowej po-
dłużne fałdy.
Głowa: warga górna niska, wstęgowata, z dwoma 
małymi występami na środku (!); sulcus w poło-
wie lub całkowicie przykryty membraną, na środ-
ku której może występować mały wyrostek (!); 
szyja szeroka; ryjek krótki z dwiema płytkami; 
czułek grzbietowy o długości równiej 3/4 szero-
kości szyi; wzór zębowy 2+1/2+1, 3/3 (!).
Noga: krótka, szeroka, 4-członowa; ostrogi krót-
kie, ostro zakończone, stykające się przy podsta-
wie (!); palce krótkie.

W y m i a r y:
Długość całkowita do 400 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Żyje w wodzie wśród gałęzi drzew liścia-
stych, zwykle jest bardzo liczny, spotykany też 
w ściółce.

Ryc. 71. Habrotrocha sylvestris. A – za-
rys ciała, B – głowa. A – według BARTOŠA 
(1959), zmienione, B – Iakovenko, oryg.

Ryc. 72. Habrotrocha thiene-
manni. A – zarys ciała, B – gło-
wa. Iakovenko, oryg.

A

A B

B
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W y s t ę p o w a n i e:
Znany z kilku krajów Europy. W Polsce znaleziony przez autorki w ściółce 
w lesie iglastym nad Sucharem Rzepiskowym i Sucharem Wielkim w Wigier-
skim Parku Narodowym.

Habrotrocha tridens (MILNE, 1886) (ryc. 73)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: długie, wąskie, robakowate, prze-
zroczyste, bezbarwne, czasem nieco czer-
wonawe.
Głowa: górna warga z jednym trójkątnym 
występem (!); ryjek i czułek grzbietowy 
krótkie, płytki ryjkowe bardzo dobrze wi-
doczne; wzór zębowy 3/3.
Noga: krótka, 3-członowa; ostrogi krótkie, 
z wyraźną przerwą między ich podstawa-
mi (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 317–400 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów i w osadach; żyje swo-
bodnie, ale przy wysychaniu środowiska, 
w którym przebywa, buduje z detrytusu 
i własnych wydzielin skorupę, do któ-
rej się chowa na okres tak długi, dopóki 
ponownie nie nawodni się jego siedlisko 
(BARTOŠ 1959).

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z wielu krajów Europy oraz z Au-
stralii i Antarktyki. W Polsce rzadki, zna-
leziony przez KOZARA (1914) w okolicach 
Stojanowa.

D o d a t k o w e  i n f o r m a c j e:
Znanych jest kilka podgatunków:
– H. t. tridens (MILNE, 1886) – opis jak wyżej;
– H. t. globigera DONNER, 1950 – ciało z ziarnistością na tułowiu, jego rozmia-
ry znacznie mniejsze niż opisane wyżej, czułek grzbietowy stosunkowo długi;
– H. t. excedens DONNER, 1950 – ciało małe, ryjek długi, wąski; przebywa 
w przezroczystym domku wypełnionym ciemnobrązowymi kulkami.

Ryc. 73. Habrotrocha tridens – za-
rys ciała osobnika: A – pełzającego, 
B – płynącego. Według BARTOŠA (1959), 
zmienione

A B
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Habrotrocha tripus (MURRAY, 1907) (ryc. 74)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: drobne, przezroczyste, bezbarwne, czasem 
białawe.
Głowa: warga górna łukowata z ostrym wyrost-
kiem na środku (!); szyja krótka i bardzo szero-
ka; ryjek 2-członowy z dużymi płytkami; czułek 
grzbietowy krótszy niż połowa szerokości szyi; 
wzór zębowy 2/2.
Noga: krótka, szeroka, 4-członowa; ostrogi krót-
kie, ostro zakończone, stykające się przy pod-
stawie i silnie rozstawione na czubkach (!); trzy 
palce bardzo długie; palce brzuszne 2-członowe, 
grzbietowy – 1-członowy.

W y m i a r y:
Długość całkowita 250 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów i w osadach wód stojących, wśród 
liści w ściółce i w mokrych murawach.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z kilku krajów Europy i z Ameryki Południowej. W Polsce znaleziony 
przez autorki w mchu nadrzewnym we wsi Gramotne na Podlasiu.

Habrotrocha visa DONNER, 1954 (ryc.75)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: przezroczyste, bezbarwne, tułów w dolnej czę-
ści rozszerzony, w części biodrowej zwężający się 
stożkowato; tworzy śluzowaty kokon.
Głowa: korona wąska, równa szerokości podstawy 
głowy (!); warga górna składa się z kilku fałd (!); sul-
cus z ostrym wyrostkiem (!); ryjek masywny; wzór 
zębowy 4/4 (!).
Noga: krótka, szeroka; ostrogi bardzo małe, szeroko 
rozstawione (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 280 μm.

A

Ryc. 74. Habrotrocha tripus. 
A – za rys ciała, B – noga. We-
dług: A – DONNERA (1965), 
zmienione; B – MURRAYA (1907)

Ryc. 75. Habrotrocha 
visa – zarys ciała. Iako-
venko, oryg.

B
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Ś r o d o w i s k o:
Gatunek kserofi lny; spotykany w mchach na glebie, korze drzew, płytach gra-
nitowych i wśród porostów Cladonia.

W y s t ę p o w a n i e:
Podawany z zachodniej i południowej Europy; w Polsce znaleziony przez au-
torki na jednym tylko stanowisku, w ściółce leśnej w okolicy dystrofi cznego, 
zarastającego jeziora Gorbacz na Podlasiu.

Macrotrachela bilfi ngeri (BRYCE, 1913) (ryc. 76)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: stosunkowo szerokie, przezroczyste, bezbarw-
ne; tylna część ciała z różnej liczby i wielkości tępymi 
wyrostkami (!).
Głowa: korona szersza od głowy; ryjek krótki, szero-
ki, z dwiema płytkami; górna warga z dwoma niskimi 
zaokrąglonymi płatami; sulcus szeroki, nieprzykryty 
membraną; czułek grzbietowy krótki; wzór zębowy 2/2.
Noga: krótka, szeroka, trójczłonowa; ostrogi bardzo 
małe, szeroko rozstawione.

W y m i a r y:
Długość całkowita 275–350 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów, przypadkowo tylko spotykany w cie-
kach.

W y s t ę p o w a n i e:
Po raz pierwszy stwierdzony w Polsce na podstawie 
jednego okazu znalezionego przez PAWŁOWSKIEGO 
(1958) w rzece Grabi w roku 1953 w czasie kwiet-
niowych roztopów, znaleziony przez autorki w Wi-
gierskim Parku Narodowym (w Sucharze I, III, IV 
oraz jeziorze Wądołek) i na Podlasiu w miejscowości 

Gramotne w mchu z drzewa. Znany oprócz tego z Europy: Szwecji, Wielkiej 
Brytanii, Niemiec, Czech, Węgier, Rumunii, Ukrainy i Rosji.

Macrotrachela concinna (BRYCE, 1912) (ryc. 77)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: przezroczyste, bezbarwne, z zabarwionym na zielonożółto prześwie-
cającym przewodem pokarmowym; w części biodrowej ciało zwężające się 
stożkowato.

Ryc. 76. Macrotrachela 
bilfi ngeri – zarys ciała. 
Według BARTOŠA (1959), 
zmienione
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Głowa: warga górna wysoka z głębokim 
wcięciem pośrodku (!), ryjek szeroki z dwie-
ma skróconymi płytkami; czułek grzbietowy 
bardzo krótki; wzór zębowy 2/2.
Noga: krótka, masywna, 3-członowa; ostrogi 
bardzo zmienne pod względem kształtu i dłu-
gości (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 210 do 354 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Spotykany w ściółce w lasach zarówno igla-
stych, jak i liściastych, w mchach na lądzie 
i w wodzie, na dnie zbiorników wodnych.

W y s t ę p o w a n i e:
Gatunek kosmopolityczny; w Polsce spotka-
ny przez autorki w rzece Wrzosówce w Kar-
konoszach, wśród glonów nitkowatych oraz 
w torfowisku wysokim na terenie Wigierskie-
go Parku Narodowego;

D o d a t k o w e  i n f o r m a c j e:
Można go odróżnić od podobnych gatunków z rodzaju Macrotrachela dzięki 
nieobecności wyrostka na pierwszym segmencie nogi i ciele pozbawionym 
jakichkolwiek wyrostków i kolców.

Macrotrachela crucicornis (MURRAY, 1905) (ryc. 78)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: duże, wąskie, długie, brązowe lub zielonawe.
Głowa: korona znacznie szersza od głowy; ryjek 
bardzo długi, wąski, z dużymi płytkami i długi-
mi rzęskami; górna warga z dwoma półokrągłymi 
występami; sulcus szeroki, do połowy przykryty 
membraną; czułek grzbietowy bardzo mały; wzór 
zębowy 2/2.
Noga: na pierwszym członie nogi szeroki wyro-
stek obejmujący człon z boków (!); noga krót-
ka, 3-członowa; ostatni człon nogi długi, z trze-
ma dwuczłonowymi palcami; ostrogi zmienne, 
na szerokiej podstawie, szeroko rozstawione, 
ostro zakończone.

Ryc. 77. Macrotrachela concinna 
– zarys ciała osobnika: A – pełzające-
go, B – płynącego. Iakovenko, oryg.

Ryc. 78. 
Macrotrache-
la crucicornis 
– zarys ciała. 
Według MUR-
RAYA (1905)

A B
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W y m i a r y:
Długość całkowita 423–500 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Mchy i wątrobowce, na drzewach i na dnie zbiorników wodnych.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z Europy i Ameryki Północnej; w Polsce zdaniem PAWŁOWSKIEGO 
(1938) niezbyt rzadki, a niekiedy dość liczny, obserwowany przez tego auto-
ra wśród Sphagnum w Sucharze Zachodnim (okolice Wigier) i wątrobowców 
w Białowieży.

Macrotrachela decora (BRYCE, 1912) (ryc. 79)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: niewielkie, bezbarwne, przezro-
czyste, gładkie z kilkoma wzdłużnymi 
fałdami; część biodrowa stożkowata 
i gwałtownie zwężająca się w tylnej 
części.
Głowa: korona szersza od głowy; ryjek 
krótki, wąski; warga górna łukowata, 
z dwoma małymi występami na środ-
ku; sulcus szeroki, do połowy przy-
kryty membraną; jego obręcz często 
z drobnym występem; czułek grzbieto-
wy krótki; wzór zębowy 2/2.
Noga: krótka, wąska, 4-członowa; 
na pierwszym członie nogi czasami 
niewielki wyrostek (!); bardzo krótkie, 
szeroko rozstawione ostrogi.

W y m i a r y:
Długość całkowita 185–306 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród Sphagnum i Polytrichum, wio-
sną i latem; na dachach, w glebie, rze-
kach i jeziorach.

W y s t ę p o w a n i e:
Europa, Nowa Zelandia; wymieniany z Polski przez PAWŁOWSKIEGO (1938) 
z mchów znad jeziora Wigry i z Białowieży.

Ryc. 79. Macrotrachela decora. A – zarys 
ciała, B – głowa, C – ostrogi i palce. Według 
DONNERA (1964), zmienione

A

B

C
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Macrotrachela ehrenbergii (JANSON, 1893) (ryc. 80)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: z delikatnie granulowanymi pokrywa-
mi, bezbarwne, zwężające się ku nodze.
Głowa: warga górna z wysokim i stosunkowo 
dużym występem na środku (!); szyja długa 
i szeroka; ryjek krótki, szeroki, z dwiema 
ostrymi i oddalonymi od siebie płytkami; czu-
łek grzbietowy długi; wzór zębowy 2/2.
Noga: krótka, wąska, 4-członowa; ostrogi 
długie, czasem rozstawione (!); palce drobne.

W y m i a r y:
Długość całkowita 230–418 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Typowym jego siedliskiem są mchy; znaj-
dowany bywa zarówno w mchach nadrzecz-
nych, jak i naziemnych; spotyka się go jednak 
również wśród porostów, w ściółce leśnej, li-
toralu jeziornym i dziuplach.

W y s t ę p o w a n i e:
Gatunek szeroko rozprzestrzeniony na świecie. Częsty też w kraju, gdzie 
znalazł go między innymi PAWŁOWSKI (1958, 1960) w wodach rzeki Grabi 
i w mchach rezerwatu leśnego w Nowej Wsi w woj. łódzkim, zaś autorki 
w Potoku Kościeliskim (Tatry) w mchach na kamieniu.

Macrotrachela habita (BRYCE, 1894) (ryc. 81)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: potężne, pokrywy zwykle delikatnie granulowane; w części biodrowej 
tułów rozszerzony.
Głowa: korona szersza od głowy (!); warga górna z dwoma zaokrąglonymi 
występami (!); sulcus szeroki, nieprzykryty membraną; szyja krótka, szeroka; 
czułek grzbietowy długi; wzór zębowy 2/2.
Noga: krótka, szeroka, 3-członowa; na tylnym końcu pierwszego członu nogi 
wyrostek nawisający nad drugim członem (!); ostrogi bardzo krótkie, szero-
kie, o kształcie liści, połączone u podstawy (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita do 600 μm.

Ryc. 80. Macrotrachela ehrenber-
gi. A – zarys ciała, B – głowa. Ia-
kovenko, oryg.

A B



94

Ś r o d o w i s k o:
Bytuje wśród roślinności stale wilgot-
nych łąk i wśród Sphagnum; pojedyncze 
osobniki, prawdopodobnie spłukiwane 
z deszczem, spotyka się także w drobnych 
zbiornikach wodnych (PAWŁOWSKI 1958, 
KLIMOWICZ 1970).

W y s t ę p o w a n i e:
Szeroko rozprzestrzeniony na świecie. 
W kraju prawdopodobnie stosunkowo po-
spolity, ze względu jednak na brak badań 
w zasiedlanym przez tego wrotka środo-
wisku, brak dokładniejszych informacji 
o jego występowaniu. WISZNIEWSKI (1953) 
znalazł ten gatunek wśród Sphagnum 
w sucharach wigierskich.

Macrotrachela insolita DE KONING, 1947 (ryc. 82)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: niewielkie, mocne i gładkie; szerokie 
w biodrowej części.
Głowa: korona wąska, nie szersza od głowy (!); 
warga górna niezwykle wysoka, sięgająca nie-
mal do dysków korony (!); sulcus wąski; ryjek 
dwuczłonowy z dwiema okrągłymi płytkami; 
wzór zębowy 2/2.
Noga: krótka, 3-członowa; na pierwszym członie 
nogi, od strony grzbietowej wyrostek (!); ostrogi 
duże, szerokie, u podstawy nieco od siebie odda-
lone; wewnętrzny brzeg ostróg esowaty.

W y m i a r y:
Długość całkowita 210–435 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W mchach i wątrobowcach, na drzewach, 
w ściółce.

W y s t ę p o w a n i e:
Gatunek kosmopolityczny, nowy dla fauny Pol-
ski; spotkany przez autorki w Karkonoszach 
w mchach nadrzewnych (Jagniątków), jak też 

Ryc. 81. Macrotrachela habita. A – za-
rys ciała, B – głowa, C – noga. Według 
DONNERA (1965), zmienione

A

A

C

B

Ryc. 82. Macrotrachela insoli-
ta. A – zarys ciała, B – głowa, 
C – noga, D – osobnik utrwalo-
ny. Iakovenko, oryg.

B

D

C
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w glonach nitkowatych z potoku górskiego Wrzosówka, w Parku Narodo-
wym „Ujście Warty” w mchach glebowych nad Jeziorem Radochowskim 
i w mchach i porostach ze skał Nosala (Tatry).

Macrotrachela kallosoma (SCHULTE, 1954) (ryc. 83)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: zwykle bezbarwne, gładkie 
lub pokryte drobnymi ziarnistościami, 
z bardzo wyraźnymi wzdłużnymi fał-
dami; część biodrowa okrągła, wzdęta 
na grzbiecie.
Głowa: korona nieco szersza od gło-
wy (!); górna warga niska, z dwoma 
zaokrąglonymi występami na środku 
(!); ryjek masywny, z dużą płytką, na-
ciętą na środku; wzór zębowy 2/2.
Noga: krótkie, stożkowate, czasami 
pokryte drobnymi ziarenkami ostrogi 
(!); palce zlane, bardzo drobne.

W y m i a r y:
Długość całkowita 225–380 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Występuje przede wszystkim w ściółce i glebie.

W y s t ę p o w a n i e:
Uważany za gatunek kosmopolityczny, w Polsce znaleziony przez autorki do-
piero w roku 2008 w zasuszonym mchu z lasu nad Jeziorem Radochowskim 
(Park Narodowy „Ujście Warty”).

Macrotrachela libera DONNER, 1949 (ryc. 84)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: zwykle bezbarwne, gładkie i przezroczyste, z delikatnym wzdłużnym 
żłobkowaniem; segment biodrowy wydłużony.
Głowa: korona niewielka, rzadko szersza od głowy (!); warga górna bardzo 
wąska, taśmowata, z językowatym wyrostkiem na środku i często z pofał-
dowanym górnym brzegiem (!); sulcus wąski; szyja krótka i szeroka; ryjek 
krótki, szeroki, z okrągłą płytką, czułek grzbietowy długi; wzór zębowy 2/2.
Noga: krótka, szeroka, 4-członowa; ostrogi krótkie, stożkowate, szeroko roz-
stawione (!); trzy palce.

A B
Ryc. 83. Macrotrachela kallosoma. A – zarys 
ciała, B – noga. Iakovenko, oryg.
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W y m i a r y:
Długość całkowita 185–295 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Występuje w ściółce leśnej i glebie; 
w mchach nadrzewnych; w drobnych 
zbiornikach wodnych.

W y s t ę p o w a n i e:
Gatunek znany z Europy i Antarktydy; 
nowy dla fauny Polski, znaleziony do-
piero w roku 2008 w mchu z drzewa przy 
potoczku w lesie w Jagniątkowie (Karko-
nosze).

Macrotrachela magna SCHULTE, 1954 (ryc. 85)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: duże, silnie segmentowane, o kolorze 
od żółtego do brązowego, w części biodrowej 
rozszerzone na grzbiecie; pokrywy ciała granu-
lowane.
Głowa: korona szersza od głowy (!); warga 
górna bardzo wąska z dwoma dużymi, zaokrą-
glonymi, językowatymi występami przedzielo-
nymi szeroką przerwą (!); z tyłu głowy dwa za-
okrąglone wyrostki (!); wzór zębowy 2+1/1+2.
Noga: krótka; duży wyrostek na stronie grzbie-
towej pierwszego członu nogi (!); ostrogi dłu-
gie z pofałdowanymi brzegami od strony we-
wnętrznej, rozstawione (!); trzy palce.

W y m i a r y:
Długość całkowita do 500 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W glebach łąkowych, w ściółce leśnej.

W y s t ę p o w a n i e:
Gatunek rzadko spotykany; znany z Niemiec. W Polsce stwierdzony po raz 
pierwszy w ściółce leśnej nad dystrofi cznym Kaczym Okiem w Borach 
Tucholskich.

Ryc. 84. 
Macrotrachela li-
bera – zarys ciała. 
Iakovenko, oryg.

Ryc. 85. Macrotrachela magna 
– głowa. Według SCHULTE (1954), 
zmienione
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Macrotrachela multispinosa (THOMPSON, 1892) (ryc. 86)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: szerokie, spłaszczone, szarawe lub żół-
to brązowe; na przednim skraju pierwszego 
segmentu tułowia dwa duże kolce skierowane 
do tyłu; na przednim skraju drugiego segmentu 
kolce brzegowe; tułów z rzędami mniejszych 
kolców; kolce również na tylnym końcu segmen-
tu nożnego (!).
Głowa: korona szersza od głowy; ryjek długi; 
po obu stronach czułka grzbietowego okrągłe wy-
rostki; wzór zębowy 2/2, 3+2/3+2, 4+1/1+4, 5/5.
Noga: krótka, szeroka, 4-członowa; ostrogi długie, 
rozdzielone, wypukłe od zewnątrz, wygięte przy 
końcu od wewnątrz; trzy palce.

W y m i a r y:
Długość całkowita 127–330 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W różnych mchach (Sphagnum, Polytrichum 
i inne), także w strzechach (WISZNIEWSKI 1953), 
ściółce leśnej.

W y s t ę p o w a n i e:
Gatunek kosmopolityczny, niezbyt rzadki i w Pol-
sce, znany z kilku stanowisk (PAWŁOWSKI 1938), 

w tym z Borów Tucholskich ze ściółki sosnowo-dębowej (w okolicy jeziora 
Kacze Oko) i Karkonoszy (z wątrobowca w Jagniątkowie) oraz w Sucharze I 
i Rzepiskowym (Wigierski Park Narodowy).

D o d a t k o w e  i n f o r m a c j e:
Poruszają się leniwie; rzadko można zobaczyć je z wyciągniętą głową. Podga-
tunki, M. multispinosa multispinosa THOMPSON, 1892, M. multispinosa cras-
sispinosa (MURRAY, 1907) i M. multispinosa brevispinosa MURRAY, 1908, róż-
nią się liczbą, kształtem i wielkością kolców.

Macrotrachela musculosa MILNE, 1886 (ryc. 87)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: potężne, przezroczyste, różowe, żółte lub brązowawe, z silnie za-
znaczonymi fałdami; segment biodrowy stożkowaty, wypukły na grzbiecie 
i z dwiema wzdłużnymi fałdami.

Ryc. 86. Macrotrachela mul-
tispinosa. A – zarys ciała, 
B – głowa. Iakovenko, oryg.

A

B
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Głowa: korona szersza od głowy(!); 
warga górna z dwoma trójkątnymi wy-
stępami przedzielonymi szeroką prze-
rwą (!); ryjek krótki, szeroki; czułek 
grzbietowy długi; plamki oczne obecne; 
wzór zębowy 2/2.
Noga: 4-członowa; na pierwszym czło-
nie zaokrąglony wyrostek; ostrogi krót-
kie, podobnie jak noga – z ornamentacją 
(!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 280–480 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W różnego typu wilgotnych siedliskach 
(zalane łąki, mchy), rzadziej w toni 
drobnych zbiorników wodnych.

W y s t ę p o w a n i e:
Szeroko rozprzestrzeniony w świecie. 
W Polsce spotykany dość często i przez 
cały rok w różnych mchach (WISZNIEW-
SKI 1953, PAWŁOWSKI 1958, 1960), jak 
też (nielicznie) w drobnych zbiornikach 
wodnych (KLIMOWICZ 1970); pospolity 
wśród Sphagnum w dystrofi cznych je-
ziorach Wigierskiego Parku Narodowe-
go.

Macrotrachela nana (BRYCE, 1912) (ryc. 88)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: niewielkie, wąskie, bezbarwne z zabarwionym na żółto lub zielono żo-
łądkiem; pokrywy ciała gładkie lub delikatnie granulowane.
Głowa: korona nieco węższa od głowy (!); warga górna z trapezoidalnym za-
okrąglonym na wierzchołku występem (!); sulcus wąski; ryjek krótki, szero-
ki z dwiema uszkowatymi płytkami; czułek grzbietowy krótki; wzór zębowy 
2/2, 2+1/2.
Noga: krótka, 4-członowa; ostrogi krótkie z wypukłą zewnętrzną i wklęsłą 
wewnętrzną krawędzią (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 215 μm.

Ryc. 87. Macrotrachela musculosa. A, B 
– zarys ciała, C – noga, D – osobnik żeru-
jący. Iakovenko, oryg.

A

C D

B
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Ś r o d o w i s k o:
Gatunek mcholubny, przypuszczalnie stały 
składnik mejofauny łąk i ściółki leśnej.

W y s t ę p o w a n i e:
Gatunek kosmopolityczny, natomiast w Pol-
sce stosunkowo rzadki; liczne osobniki tego 
gatunku znaleziono po raz pierwszy w kra-
ju na stanowisku leśnym znad Zatoki Hań-
czańskiej jeziora Wigry (PAWŁOWSKI 1938), 
w mchu Polytrichum commune. Ten sam au-
tor (PAWŁOWSKI 1958) spotkał następnie je-
den okaz w planktonie z rozlewów nad Ole-
śnicą. Autorki znalazły kilka osobników 
w mchach nadrzewnych na Podlasiu, we wsi 
Gramotne.

Macrotrachela papillosa THOMPSON, 1892 (ryc. 89)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: raczej niewielkie, szarożółtawe 
do brązowego; nieprzezroczyste; wystające 
krągłe wyrostki, większe na grzbiecie i z bo-
ków ciała, mniejsze na brzegach członów 
nogi (!).
Głowa: korona szersza od głowy; taśmowa-
ta warga górna z trapezoidalnym występem; 
sulcus szeroki; ryjek krótki; czułek grzbieto-
wy o szerokości szyi; wzór zębowy 2/2–5/5.
Noga: masywna, 4-członowa; ostrogi małe, 
wcięte od strony wewnętrznej, rozstawione 
lub nie.

W y m i a r y:
Długość całkowita do 360 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród różnych mchów, w ściółce oraz spo-
radycznie w drobnych zbiornikach wod-
nych.

W y s t ę p o w a n i e:
Gatunek kosmopolityczny; w Polsce spotykany dość często (WISZNIEW-
SKI 1953). KLIMOWICZ (1970) zebrał kilka osobników w drobnym zbiorniku 

Ryc. 88. Macrotra-
chela nana. A – zarys 
ciała, B – głowa. Iako-
venko, oryg.

Ryc. 89. Macrotrachela papillosa. 
A – zarys ciała, B – głowa, C – osob-
nik utrwalony. A, B – Iakovenko, 
oryg.; C – Ejs mont-Karabin, oryg.

A

A

B

C

B
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wodnym na Pojezierzu Mazurskim; spotykany przez autorki na terenie całej 
Polski: w Tatrach (Gubałówka, Morskie Oko, Dolina Kościeliska), Karko-
noszach (Jagniątków „Przełomek”, potok Wrzosówka), Parku Narodowym 
,,Ujście Warty” (las nad Jeziorem Radochowskim), Borach Tucholskich (las 
nad jeziorem Wielkie Gacno i jeziorem Kacze Oko), Wigierskim Parku Naro-
dowym (Suchar Rzepiskowy, Suchar I, III, IV, VII, Wygorzele, Suchar Dem-
bowskich, Suchar Wielki, Wądołek, torfowisko Wigry), na Podlasiu (Gramot-
ne, jezioro Gorbacz).

Macrotrachela plicata (BRYCE, 1892) (ryc. 90)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: przezroczyste, bezbarwne 
lub słabo zabarwione na żółtawo 
do brązowego; część biodrowa silnie 
pofałdowana; ostatni segment nawi-
sający nad nogą może mieć wcięcie 
na środku (!); M. plicata hirundinella 
ma zaokrąglone wyrostki po obu stro-
nach drugiego segmentu biodrowego.
Głowa: korona szersza od głowy; war-
ga górna w postaci szerokiego łuku 
z dwoma występami, w ich przerwie 
widoczny wyrostek na sulcus (!); ry-
jek krótki, szeroki; czułek grzbietowy 
stosunkowo długi, z szerokim pierw-
szym członem; wzór zębowy 2/2, 
2+1/2+1.
Noga: krótka, wąska, 4-członowa (!); 
ostrogi stożkowate o zmiennej formie 
(!), czasem skierowane na boki.

W y m i a r y:
Długość całkowita 210–370 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Spotykany zarówno wśród wilgotnych mchów lądowych, w ściółce, jak 
i w środowisku wodnym – drobnych zbiornikach i ciekach.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z licznych stanowisk rozproszonych w świecie. W Polce pojedyncze 
okazy znaleziono w próbach wody z rzeki Grabi (PAWŁOWSKI 1958) i z mchów 
rezerwatu leśnego w Nowej Wsi w woj. łódzkim (PAWŁOWSKI 1960); znajdo-
wany przez autorki na licznych stanowiskach na terenie całej Polski: w Ta-

Ryc. 90. Macrotrachela plicata. A – zarys 
ciała, B – głowa, C – noga. Iakovenko, oryg.

A

B

C
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trach (Dolina Małej Łąki, Morskie Oko – mech na granicie), Karkonoszach 
(potok Wrzosówka – mech nad i pod wodą, Bagnisko w Jakuszycach), Parku 
Narodowym ,,Ujście Warty” (las nad Jeziorem Radochowskim), Wigierskim 
Parku Narodowym (jezioro Pietronajć, Suchar I, II, III, IV, VI, VII, Suchar 
Wschodni, Rzepiskowy, Wielki Wądołek, Widne, Mały, Dembowskich), 
na Podlasiu (Gramotne).

Macrotrachela punctata (MURRAY, 1911) (ryc. 91)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: bezbarwne, różowe, żółte lub brązowawe, po-
kryte granulami (!); szyja długa i szeroka.
Głowa: korona szersza od głowy (!); ryjek krótki, sze-
roki; czułek grzbietowy średniej długości; wzór zę-
bowy 2/2.
Noga: krótka, szeroka, 4-członowa; ostrogi duże, sze-
rokie u podstawy, na końcach zaostrzone; wypukłe 
od zewnątrz, wklęsłe od wewnątrz, rozchodzące się 
na boki.

W y m i a r y:
Długość całkowita 225–325 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W mchach, ściółce leśnej, humusie.

W y s t ę p o w a n i e:
Szeroko rozprzestrzeniony w świecie. Gatunek nowy 
dla Polski, spotkany przez autorki nad Morskim 
Okiem w Tatrach, w mchu porastającym granitowe 
skały.

Macrotrachela quadricornifera MILNE, 1886 (ryc. 92)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: krępe, u dorosłych osobników często zabarwione na żółto lub brązowo; 
pokrywy gładkie lub delikatnie kropkowane.
Głowa: korona nieco szersza od głowy; warga górna łukowata z dwoma za-
okrąglonymi występami przedzielonymi przerwą; ryjek krótki, szeroki; czu-
łek grzbietowy około połowy szerokości szyi.
Noga: krótka, gruba, 4-członowa; pierwszy człon nogi z dwoma skierowany-
mi do dołu brodawkowatymi przydatkami (!); ostrogi krótkie, grube, wzdęte 
na brzegach.

Ryc. 91. Macrotrachela 
punctata – zarys ciała. Ia-
kovenko, oryg.
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W y m i a r y:
Długość całkowita 240–450 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów i wątrobowców 
oraz w wodach bagien, przez 
cały rok (WISZNIEWSKI 1953); 
również w ściółce.

W y s t ę p o w a n i e:
Gatunek kosmopolityczny, 
w kraju spotykany pospoli-
cie w siedliskach bagiennych 
(WISZNIEWSKI 1953) i drobnych 
zbiornikach wodnych (KLIMO-
WICZ 1970). Może też trafi ać 
do rzek po ulewnych deszczach 
(PAWŁOWSKI 1958).

D o d a t k o w e  i n f o r m a -
c j e:
Ze względu na kształt przydat-
ków na nodze, jak też urzeźbie-
nia pokryw ciała, opisano kilka 
podgatunków (M. quadricor-
nifera quadricornifera MILNE, 

1886, M. q. ligulata BĒRZINŠ, 1950, M. q. loricata BĒRZINŠ, 1950, M. q. rigida 
MILNE, 1916, M. q. quadricorniferoides DE KONING, 1929, M. q. scutellata 
SCHULTE, 1954).

Macrotrachela vesicularis (MURRAY, 1906) (ryc. 93)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: średniej wielkości, brązowawe, o gładkich lub pokrytych delikatnym 
uziarnieniem pokrywach; na grzbiecie wzdłużne fałdy.
Głowa: szyja krótka, szeroka; korona znacznie szersza od głowy; ryjek krót-
ki, szeroki; czułek grzbietowy bardzo krótki; wzór uzębienia 4/4, 3+1/3+1, 
4+1/4+1.
Noga: krótka, szeroka, 4-członowa; na środku pierwszego członu nogi dwa 
bardzo małe cylindryczne wyrostki, oddalone od siebie i skierowane do przo-
du (!); ostrogi stożkowate, bardzo małe, bardzo oddalone od siebie.

W y m i a r y:
Długość całkowita 325–530 μm.

Ryc. 92. Macrotrachela quadricornifera. A – zarys 
ciała, B – głowa, C – ostrogi, D – wyrostki na no-
dze. Iakovenko, oryg.

A

C

B

D
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Ś r o d o w i s k o:
W mchach, porostach, ściółce.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z Europy i obu Ameryk; w Polsce 
bardzo rzadki – jeden egzemplarz znalezio-
ny przez PAWŁOWSKIEGO (1938) w dwóch 
sucharach wigierskich (Sucharze Dembow-
skich i Zachodnim).

D o d a t k o w e  i n f o r m a c j e:
Bardzo podobny do M. quadricornifera, 
różnica dotyczy wyrostków z pierwszego 
członu nogi, które u obu gatunków są ina-
czej skierowane.

Macrotrachela zickendrahti (RICHTERS, 1902) (ryc. 94)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: pokryte charakterystycznymi wyrostka-
mi pierzasto-wstążkowatymi (!); pokrywy ciała 
delikatnie granulowane (!); tylna część tułowia 
i tylne brzegi segmentów nogi z brodawkowaty-
mi wyrostkami i kolcami (!).
Głowa: korona bardzo szeroka; ryjek długi, 
z dużymi płytkami; po bokach podstawy czułka 
grzbietowego duże wyrostki; wzór zębowy 2/2, 
3/3.
Noga: ostrogi duże, zlane u podstawy.

W y m i a r y:
Długość całkowita 200–250 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród Polytrichum, w ściółce leśnej.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z Europy i Ameryki Północnej; w Pol-
sce niezbyt częsty; podany przez PAWŁOWSKIE-
GO (1960) z mchów rezerwatu leśnego w Nowej 
Wsi w woj. łódzkim; znaleziony też w rzece Że-

glinie, dopływie Warty (PAWŁOWSKI 1971) i w ściółce leśnej w Borach Tuchol-
skich (jezioro Kacze Oko), w Wigierskim Parku Narodowym (Suchar I i III), 
na Podlasiu (Gramotne).

Ryc. 94. Macrotrachela zicken-
drahti – zarys ciała. Według 
BARTOŠA (1959), zmienione

Ryc. 93. 
Macrotrachela 
vesicularis 
– zarys ciała. 
Według MUR-
RAYA (1905)
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Mniobia circinata (MURRAY, 1908) (ryc. 95)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: bezbarwne, gładkie, z kilkoma wzdłuż-
nymi fałdami na tułowiu.
Głowa: warga górna łukowata z dwoma drob-
nymi występami na środku (!); sulcus szeroki, 
do połowy zakryty membraną (!); szyja sto-
sunkowo długa; przednie brzegi segmentów 
szyi silnie występują na boki; ryjek krótki, 
wąski, 2-członowy; czułek grzbietowy krót-
ki, na szerokiej podstawie; wzór zębowy 3/3, 
2+1/1+2, 5/4, 4+1/1+4.
Noga: krótka, wąska, 3-członowa; ostatni człon 
nogi wyraźnie zwężający się, z płytką czepną 
na końcu; ostrogi długie, zaostrzone, szeroko 
rozstawione i rozchodzące się na boki (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 210–300 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów nadrzewnych (Hypnum i inne) 
i porostów, w ściółce leśnej.

W y s t ę p o w a n i e:
Rzadki. Opisany dla Polski przez PAWŁOW-

SKIEGO (1938) na podstawie osobników zebranych wśród wątrobowców w re-
zerwatach Puszczy Białowieskiej.

Mniobia granulosa BARTOŠ, 1940 (ryc. 96)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: tułów pokryty dużymi grudkami, bez ślu-
zowatych wydzielin (!); reszta ciała gładka.
Głowa: korona szersza od głowy (!); warga górna 
trójkątna z wierzchołkiem przedzielonym wcięciem 
na dwa występy (!); ryjek długi, szeroki, 2-człono-
wy; czułek grzbietowy z długim pierwszym i bar-
dzo krótkim – drugim członem; wzór zębowy 4/4.
Noga: krótka, wąska, 3-członowa, nachylona ku 
przodowi; ostrogi długie, tępo zakończone; mię-
dzy ostrogami niewielka przerwa (!); płytka czep-
na bardzo mała.

Ryc. 95. Mniobia circinata. A – za-
rys ciała, B – głowa. Iakovenko, 
oryg.

A

A B

B

Ryc. 96. 
Mniobia granu-
losa. 
A – zarys ciała, 
B – głowa. 
Według BAR-
TOŠA (1959), 
zmienione
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W y m i a r y:
Długość całkowita 250–270 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów i porostów.

W y s t ę p o w a n i e:
Rzadki; odnotowany w Rosji, Czechach, Słowacji, Rumunii, Ukrainie. 
W Polsce opisany po raz pierwszy przez PAWŁOWSKIEGO (1960), znaleziony 
w mchach rezerwatu leśnego w Nowej Wsi w woj. łódzkim.

Mniobia incrassata (MURRAY, 1905) (ryc. 97)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z  n e :
Ciało: pokryte płytkami wydziela-
nymi przez pokrywy ciała i ułożo-
nymi w 10–11 poprzecznych rzę-
dach (!); kolor tułowia od ciem-
nożółtego do brązowego; reszta 
ciała jasna.
Głowa: szyja krótka, szeroka; ko-
rona i tułów tej samej szerokości; 
dyski korony duże; warga górna 
z dwoma trójkątnymi występami, 
pomiędzy którymi znajduje się do-
datkowy mniejszy występ; ryjek 
krótki, szeroki; czułek grzbieto-
wy długi z wzdęciami po bokach; 
wzór zębowy 4/4, 4/5, 3/4.
Noga: krótka, masywna, pierwszy 
człon nogi z szyszkowatym wy-
rostkiem (!); ostrogi stożkowate, 
bardzo małe, bardzo oddalone 
od siebie (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 320–420 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Zarówno w suchych, jak i wilgotnych mchach; w porostach i ściółce.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z Europy i obu Ameryk; w Polsce rzadki – znaleziony w mchach 
nad jednym z sucharów Wigierskiego Parku Narodowego (Suchar III).

Ryc. 97. Mniobia incrassata. A – głowa, B – tu-
łów, C – noga. Iakovenko, oryg.

A

BC
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Mniobia magna (PLATE, 1889) (ryc. 98)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: potężne (!), zwykle jaskrawo zabarwio-
ne na pomarańczowo lub brązowo; tułów cza-
sem z drobnymi ziarnistościami.
Głowa: głowa i szyja gładkie; korona szersza 
od głowy (!); górna warga wąska, z dwoma 
lub trzema drobnymi występami na środku; 
sulcus szeroki i głęboki; czułek grzbietowy 
krótki; wzór zębowy 6/6, 6/7, 7/7, 7/8, 8/8 (!).
Noga: bardzo masywna, krótka, gruba, z deli-
katnym uziarnieniem; ostrogi krótkie, stożko-
wate, na wspólnej podstawie.

W y m i a r y:
Długość całkowita 325–725 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów i porostów, całoroczny.

W y s t ę p o w a n i e:
Notowany w europejskiej części Rosji, Cze-
chach, Słowacji, Ukrainie. W Polsce rzadki, 

notowany z mchów w okolicy Wigier (PAWŁOWSKI 1938). Autorki znalazły ten 
gatunek na Podlasiu (Gramotne, Kalitnik – w mchu na drzewach i dachach).

Mniobia obtusicornis MURRAY, 1911 (ryc. 99)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: masywne, bezbarwne, żółtawe 
lub różowawe.
Głowa: korona znacznie szersza od gło-
wy; warga górna niska, z dwoma za-
okrąglonymi występami; sulcus szeroki, 
do połowy przykryty membraną; ryjek 
bardzo szeroki; czułek grzbietowy krótki; 
wzór zębowy 3/3, 3+1/3+1.
Noga: krótka, masywna, 4-członowa; 
na trzecim członie nogi tarczowata płytka 
(!); ostrogi stożkowate, tępe na końcach, 
szeroko rozstawione, rzeźbione w kropki 
(!).

Ryc. 98. Mniobia magna. A – zarys 
ciała, B – głowa. Iakovenko, oryg.

Ryc. 99. Mnio-
bia obtusicornis. 
A – zarys ciała, 
B – noga. Iako-
venko, oryg.

A

A

B

B



107

W y m i a r y:
Długość całkowita 220–500 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów, wątrobowców, w ściółce leśnej.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z półkuli północnej; w kraju rzadki – znaleziony w ściółce w lesie igla-
stym przy Sucharze Wschodnim w Wigierskim Parku Narodowym.

Mniobia punctulata BARTOŠ, 1948 (ryc. 100)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: tułów, noga i ostrogi z wyraź-
nym urzeźbieniem w kropki (!); ciało 
wydłużone, zabarwione na czerwo-
no, z intensywnie zabarwionym prze-
wodem pokarmowym; wzdłuż tuło-
wia sześć fałd; segment przedanalny 
z wgiętymi ku środkowi fałdami.
Głowa: korona nieco szersza od gło-
wy; ryjek krótki, szeroki; sulcus 
szeroki i głęboki (!); warga górna 
szeroka, łukowata z dwoma prze-
dzielonymi wcięciem występami (!); 
czułek grzbietowy krótki, wypukło-
ści po jego bokach; wzór zębowy 2/2, 
2+1/2+1.
Noga: krótka, 4-członowa; ostrogi 
przylegające, wzdęte po środku i za-
ostrzone na końcu (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 350–430 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów.

W y s t ę p o w a n i e:
Jeden okaz tego gatunku, znanego wcześniej tylko z Czechosłowacji, znalazł 
RADWAN (1966) w próbie roślinności przybrzeżnej w Jeziorze Białym na Po-
jezierzu Łęczyńsko-Włodawskim, w październiku 1961 r.

Ryc. 100. Mniobia punctulata. A – za rys ciała, 
B – głowa, C – noga. Według BARTOŠA (1959), 
zmienione

A

B

C
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Mniobia russeola (ZELINKA, 1891) (ryc. 101)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: masywne (!), zabarwione na żółto, 
czerwono lub brązowo; pokrywy ciała de-
likatnie granulowane, jasne.
Głowa: korona szersza od głowy (!); sul-
cus szeroki i głęboki (!); warga górna łu-
kowata z jednym prostokątnym występem 
na środku (!); ryjek krótki, szeroki; czułek 
grzbietowy krótki; wzór zębowy 5/5, 5/6, 
6/6, 1+6/1+6, 7/7, 7+1/6+2 (!).
Noga: krótka, szeroka, 4-członowa; ostro-
gi krótkie, stożkowate, i podobnie jak ich 
podstawa – wyraźnie granulowane (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 415–775 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów (Polytrichum i inne), latem.

W y s t ę p o w a n i e:
Gatunek kosmopolityczny, ale z Polski podawany nieczęsto – znaleziony przez 
PAWŁOWSKIEGO (1938) na Wigrach w okolicy jeziora Suchar Zachodni, a na-
stępnie przez autorki w ściółce sosnowo-dębowej nad Kaczym Okiem (Park 
Narodowy „Bory Tucholskie”) i wśród mchów i porostów na Nosalu (Tatry).

Mniobia scarlatina (EHRENBERG, 1853) (ryc. 102)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: masywne (!), różowawe z pomarańczo-
wym żołądkiem i żółtym mastaksem; tułów, 
a zwłaszcza jego pierwszy i drugi segment, 
ze wzdłużnymi fałdami i pokryte dużymi grud-
kami (!).
Głowa: korona szeroka (!); ryjek krótki, szeroki 
z dwiema podwójnymi płytkami; sulcus szeroki 
i głęboki; warga górna łukowata; czułek grzbie-
towy długi, mocny, z szyszkowatymi wyrostka-
mi po bokach; wzór zębowy 8/7–10/10 (!).
Noga: masywna, rzeźbiona w kropki; ostrogi 
stożkowate, bardzo oddalone od siebie, silnie 
granulowane.

Ryc. 101. Mniobia russeola. A – zarys 
ciała, B – głowa, C – ostrogi. Iakoven-
ko, oryg.

A

A

B

C

Ryc. 102. 
Mniobia scarla-
tina. A – zarys 
ciała, B – głowa.
Iakovenko, oryg.

B
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W y m i a r y:
Długość całkowita 435–1090 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Zarówno w suchych, jak i wilgotnych mchach; w porostach, ściółce.

W y s t ę p o w a n i e:
Gatunek kosmopolityczny; nowy dla fauny Polski, znaleziony przez autorki 
w mchach i porostach na Nosalu oraz w detrytusie w zbiorniku na rzece By-
strej (Tatry).

Mniobia symbiotica (ZELINKA, 1886) (ryc. 103)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: bezbarwne lub różowawe; przewód 
pokarmowy często zabarwiony na czer-
wono; pokrywy gładkie; tułów z licznymi 
wzdłużnymi fałdami.
Głowa: korona nieco szersza od głowy (!); 
ryjek stosunkowo długi i szeroki (!); sulcus 
wąski; warga górna z dwoma wysokimi ję-
zykowatymi występami (!); czułek grzbie-
towy stosunkowo długi; wzór zębowy 2/2, 
3/3, 2/3, 4/4.
Noga: masywna, 4-członowa; na ostatnim 
członie płytka przylepna z 10 brodawkami 
stanowiącymi ujście gruczołów cemento-
wych; ostrogi szerokie u podstawy, ostre 
na końcach (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 300–360 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów (z wyjątkiem Sphagnum) 
i wątrobowców, gatunek aktywny w ciągu 
całego roku.

W y s t ę p o w a n i e:
Kosmopolityczny, zdaniem PAWŁOWSKIEGO (1938) dość pospolity w Polsce, 
jednak dotychczas nieznaleziony przez innych autorów.

A

B

Ryc. 103. Mniobia symbiotica. A – za-
rys ciała, B – głowa. Iakovenko, oryg.
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Mniobia tetraodon (EHRENBERG, 1848) (ryc. 104)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: potężne, bezbarwne, gładkie, z zabar-
wionym na żółtobrązowo jelitem; tułów z sil-
nie pofałdowanymi pokrywami.
Głowa: korona szersza od głowy i węższa 
od tułowia; warga górna z dwoma zaokrąglo-
nymi występami na środku (!); sulcus szeroki 
(!); ryjek długi, szeroki; czułek grzbietowy 
krótki; wzór zębowy 4/4, 4+1/4+1 (!).
Noga: krótka, szeroka, 4-członowa, ostatni 
człon nogi kończy się dwupienną płytką przy-
lepną; ostrogi długie, z poduszkowatym zgru-
bieniem u podstawy (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 400–720 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Brunatne mchy ze strzech, wysychające mchy 
przydrożne.

W y s t ę p o w a n i e:
Kosmopolityczny, w Polsce rzadki, podany 
przez BLOEDORNA (1912) z okolic Poznania.

Otostephanos auriculatus (MURRAY, 1911) (ryc. 105)
C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: większe i masywniejsze niż u innych 
przedstawicieli rodzaju, rozszerzone w bio-
drowej części oddzielonej od tułowia przepo-
ną z dwiema fałdami po stronie grzbietowej.
Głowa: warga górna długa, wyciągnięta, trój-
kątna, na wierzchu podzielona na trzy części 
(!); korona szersza od pierścieni cingulum (!); 
wzór zębowy 10/10.
Noga: pierwszy człon nogi bez zgrubień, 
ostrogi trójkątne.

W y m i a r y:
Długość całkowita 160 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów.

Ryc. 104. Mniobia tetraodon. A – za-
rys ciała, B – głowa. Według BARTOŠA 
(1959), zmienione

Ryc. 105. Otostephanos auricu-
latus. A – zarys ciała, B – noga 
z ostrogami. Iakovenko, oryg.

A

A

B

B
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W y s t ę p o w a n i e:
Szeroko rozprzestrzeniony w świecie; w Polsce rzadki, dotychczas spotkany 
tylko przez autorki w wilgotnych mchach nad potokiem Wrzosówka (Karko-
nosze).

Otostephanos cuspidilabris DE KONING, 1947 (ryc. 106)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: delikatne, bezbarwne, przezro-
czyste, ze wzdłużnymi fałdami.
Głowa: korona o szerokości równej 
szerokości wałeczka cingulum (!); 
warga górna niska, łukowata (!); ryjek 
średniej długości, z dwiema trójkątny-
mi lub zaokrąglonymi płytkami; szyja 
długa; wzór zębowy 8/8.
Noga: krótka, 3-członowa, na pierw-
szym członie nogi biegnące w dół 
zgrubienia (!); ostrogi stosunko-
wo długie, przylegające podstawą, 
na końcu silnie zaostrzone.

W y m i a r y:
Stosunkowo drobny (!).

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów (Polytrichum, Spha-
gnum i inne), latem.

W y s t ę p o w a n i e:
Gatunek rzadki, podawany z dwóch krajów Europy: Ukrainy i Holandii; 
w Polsce po raz pierwszy spotkany przez autorki w mchu z sosnowego lasu 
nad Jeziorem Radochowskim (Park Narodowy „Ujście Warty”).

Otostephanos donneri BARTOŠ, 1959 (ryc. 107)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: pokryte ziarnistą, brązowoczerwoną kutikulą; wzdłuż tułowia na grzbie-
cie mocne fałdy.
Głowa: korona szersza od głowy; ryjek krótki i szeroki, z podwójną krótką 
płytką; czułek grzbietowy stosunkowo krótki; wzór zębowy 9/9.
Noga: krótka, szeroka, 2-członowa; pierwszy człon nogi ze zgrubieniem od stro-
ny grzbietowej (!); człon nogi przed ostrogami wypukły (!); ostrogi szerokie, sła-
bo wypukłe od zewnątrz i silnie wypukłe od środka, zakrzywione (!); trzy palce.

Ryc. 106. Otostephanos cuspidilabris. A – za-
rys ciała, B – noga. Iakovenko, oryg.

A

B
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W y m i a r y:
Długość całkowita do 290–344 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Na spodzie liści Potamogeton natans, wśród Lem-
na, w mchach w drobnych zbiornikach wodnych.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany tylko z kilku krajów Europy i Nowej Ze-
landii; nowy dla fauny Polski, spotykany przez 
autorki w licznych miejscach wśród Sphagnum, 
na liściach grzybieni, wśród Lobelia w Borach 
Tucholskich i w sucharach w Wigierskim Parku 
Narodowym.

Otostephanos jolantae IAKOVENKO, KASPAROVA, 
PLEWKA & JANKO, 2013 (ryc. 108)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: kształtu beczułkowatego, z tyłu silnie 
zwężone (!), przy tym dwa segmenty analne 
tworzą charakterystyczny trójkątny występ 
(!); zwykle silnie zabarwione na różowobrą-
zowy kolor (!).
Głowa: korona o szerokości głowy; szerokość 
głowy równa wysokości głowy z koroną; 
warga górna szerokotrójkątna z językowatym 
i nierozdzielonym na środku występem (!); 
wzór zębowy 5/5, 6/6.
Noga: krótka, wąska; ostrogi trójkątne, ostro 
zakończone, nieco dłuższe od szerokości seg-
mentu, na którym się znajdują; trzy palce.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród Sphagnum.

W y s t ę p o w a n i e:
Opisany jako nowy dla nauki (IAKOVENKO i in., 2013) z licznych stanowisk w Ta-
trach, Karkonoszach, Borach Tucholskich i okolicy Wigier; po raz pierwszy ob-
serwowano go w mchu z Rybiego Potoku (Tatry); występował szczególnie po-
spolicie w Wigierskim Parku Narodowym, gdzie liczne jego osobniki spotkano 
w Żurawinowym Bagnie, Konopniaku, Sucharze Wschodnim, Sucharze VII. 
Znaleziony również w południowych Czechach i w Tyrolu (Austria).

W y m i a r y:
Długość całkowita 258–381 μm.

Ryc. 108. Otostephanos jolantae. 
A – zarys ciała, B – głowa, C – tyl-
ny występ. Iakovenko, oryg.

Ryc. 107. 
Otostephanos 
donneri – za-
rys ciała. Iako-
venko, oryg.

A B

C
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Otostephanos monteti MILNE, 1916 (ryc. 109)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: drobne, wąskie, słabo zabarwione na brą-
zowo; tułów pokryty ziarnistością.
Głowa: korona wysoka (!); wcięcie od grzbie-
towej strony u podstawy głowy (!); warga gór-
na z językowatym występem na środku; ryjek 
krótki; czułek grzbietowy bardzo długi, dłuższy 
od szerokości szyi o 1/10; 2-członowy (!).
Noga: krótka, 4-członowa, zakończona trzema 
palcami; ostrogi krótkie, szerokie, oddzielone 
przerwą.

W y m i a r y:
Długość całkowita od 260 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Na spodzie liści Potamogeton natans, wśród 
wielu gatunków roślinności wodnej i w bardzo 
wilgotnych mchach.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z Europy i Afryki Południowej; BARTOŠ (1951, 1959) podaje ten gatunek 
z Czech. Nowy w faunie Polski; obserwowany przez autorki na wielu stano-
wiskach: w ujściu Warty na liściach Nuphar luteum, Ceratophyllum demersum 
i Lemna minor; w Borach Tucholskich znaleziony w Kaczym Oku i jeziorze 
Ostrowite oraz wśród Lemna minor w stawie przy klasztorze w Wigrach.

Otostephanos mundiformis DE KONING, 1947 (ryc. 110)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: beczułkowate, tułów ze wzdłużny-
mi fałdami.
Głowa: korona szersza od pierścienia cin-
gulum (!); warga górna trójkątna z zaostrzo-
nym wierzchołkiem (!); wzór zębowy 8/8.
Noga: 3-członowa; na pierwszym jej czło-
nie zgrubienie w postaci garbu; długość 
ostrogi równa szerokości ostatniego czło-
nu nogi.

Ś r o d o w i s k o:
Między Lemna trisulca, L. minor i Spha-
gnum.

Ryc. 109. Otostephanos monteti. 
A – zarys ciała osobnika fi ltrują-
cego, B – głowa osobnika pełza-
jącego. Iakovenko, oryg.

Ryc. 110. Otoste-
phanos mundifor-
mis. A – zarys ciała, 
B – noga. Wed-
ług DE KONINGA 
(1947), zmienione

A

A

B

B
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W y s t ę p o w a n i e:
Znany dotychczas z Holandii. Nowy dla fauny Polski; znaleziony przez autor-
ki jedynie w kanale przy moście nad Wartą (Park Narodowy „Ujście Warty”, 
okolice Słońska) wśród Lemna minor.

Otostephanos torquatus BRYCE, 1913 (ryc. 111)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: średniej wielkości, gładkie i przezroczyste.
Głowa: warga górna taśmowata, często z małymi, za-
okrąglonymi występami na środku (!); sulcus wąski, 
połączony membraną (!); ryjek krótki i szeroki z dwie-
ma płytkami; czułek grzbietowy dłuższy od szerokości 
szyi; wzór zębowy 6/6, 7/7, 8/8.
Noga: krótka, szeroka, 4-członowa; na pierwszym 
członie nogi szyszkowate zgrubienie; ostrogi szerokie, 
krótkie, oddzielone przerwą.

W y m i a r y:
Długość całkowita 222–350 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W epifi tycznych mchach i porostach.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z wielu krajów Europy, Azji i z USA. BARTOŠ 
(1951) podaje ten gatunek z Czech. Gatunek nowy 
dla fauny Polski, znaleziony przez Iakovenko w roku 

2006 w mchach porastających betonowe podłoże na terenie Stacji Hydrobio-
logicznej CBE PAN w Mikołajkach.

Philodina acuticornis MURRAY, 1902 (ryc. 112)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: przezroczyste; pokrywy gładkie lub czasami z cząstkami detrytusu.
Głowa: korona szersza od głowy (!); sulcus bardzo szeroki (!); dyski korony 
z reguły z wgłębieniem skrywającym grube papille z rzęskami czuciowymi 
(!); warga górna z dwoma małymi występami, między nimi szeroka przerwa; 
ryjek szeroki, krótki, z dwiema płytkami; długość czułka grzbietowego równa 
połowie lub całej szerokości segmentu; mózgowe plamki oczne bezbarwne 
(!); wzór zębowy 2+1/1+2, 2/2.
Noga: długa, cienka, 4-członowa, z czterema palcami; ostrogi wąskie, stożko-
wate, długie, o zmiennym kształcie.

Ryc. 111. Otostephanos 
torquatus – zarys ciała. 
Iakovenko, oryg.
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W y m i a r y:
Długość całkowita 250–500 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W drobnych zbiornikach wodnych, 
w psammonie jako psammoksen, 
w peryfi tonie i mchach lądowych.

W y s t ę p o w a n i e:
Spotykany w Europie i obu Ame-
rykach; w Polsce znaleziony przez 
KLIMOWICZA (1970) w czerwcu i lip-
cu w dwóch drobnych zbiornikach: 
przepływowym w polu i często wy-
sychającym w lesie na Pojezierzu 
Mazurskim. BIELAŃSKA-GRAJNER 
(2004) spotkała osobniki tego ga-

tunku w psammonie dwóch zbiorników na Górnym Śląsku, a autorki klucza 
– w Karkonoszach (w mchach i bentosie rzeki Wrzosówki), w Parku Narodo-
wym „Ujście Warty” i okolicznych jeziorach – Radochowskim i Kostrzyń-
skim, jak też w jeziorze Dybrzk w Borach Tucholskich.

Philodina brevipes MURRAY, 1902 (ryc. 113)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: wielkie, szerokie, przezroczyste; czasami 
pokryte cienką warstwą śluzu z cząstkami detry-
tusu i bakteriami.
Głowa: korona szersza od głowy; sulcus szeroki, 
niezakryty membraną; dyski korony z długimi rzę-
skami czuciowymi na stożkowatych dużych podsta-
wach (!); warga górna z dwoma małymi występami, 
między nimi szeroka przerwa (!); ryjek dwuczłono-
wy, długi i szeroki; czułek grzbietowy bardzo długi 
i wąski; wzór zębowy 2/2, 2+1/2+1, 3/3.
Noga: krótka, szeroka, 3-członowa; ostrogi szero-
kie, krótkie, oddzielone przerwą (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita do 500 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W mchach przydrożnych, torfach, wśród mchów 
i roślinności wodnej.

Ryc. 112. Philodina acuticor-
nis. A – zarys ciała, B – głowa, 
C – ostrogi, D – osobnik utrwa-
lony. Iakovenko, oryg.

Ryc. 113. Philodina brevipes. 
A – zarys ciała, B – głowa. Ia-
kovenko, oryg.

A

A

B

C

D
B
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W y s t ę p o w a n i e:
Gatunek kosmopolityczny. W Polsce osobniki tego gatunku obserwowano 
wśród roślinności wodnej w różnych typach jezior, np. w Jeziorze Radochow-
skim w Parku Narodowym ,,Ujście Warty”, jeziorze Kacze Oko w Borach 
Tucholskich, jak też w jeziorach Pietronajć i Sucharze VII w Wigierskim Par-
ku Narodowym.

Philodina citrina EHRENBERG, 1832 (ryc. 114)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: długie, szerokie, z grubym tułowiem w kształ-
cie wazy; pokrywy ciała u żywych wrotków żółte 
lub żółtozielone (!).
Głowa: sulcus szeroki, do połowy przykryty mem-
braną; warga górna z dwoma małymi występami, 
między nimi szeroka przerwa; ryjek 2-członowy; 
czułek grzbietowy krótki, ok. 1/2 szerokości szyi; 
plamki oczne ustawione skośnie, brązowoczerwone 
(!); wzór zębowy 2/2.
Noga: bardzo krótka, szeroka, 4-członowa; ostrogi 
szerokie, zaostrzone na końcach, dłuższe od członu, 
z którym się łączą (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 250–480 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród roślinności litoralu w drobnych zbiornikach 
wodnych, stawach i jeziorach; w psammonie jako 
psammoksen.

W y s t ę p o w a n i e:
Najpowszechniej występujący gatunek z rodzaju Philodina. Według obserwa-
cji KLIMOWICZA (1970) jego liczebność wzrastała w miarę wzrostu zagęszcze-
nia roślin. PAWŁOWSKI (1958) spotkał liczne okazy również w higropsammo-
nie plaży w Kolumnie (nad rzeką Grabią). W badaniach autorek niespotykany 
w Tatrach i Karkonoszach, natomiast często obserwowany w różnego typu 
siedliskach wodnych i wśród różnych gatunków roślin w Parku Narodowym 
„Ujście Warty” (Warta i kanał koło Witnicy, rzeka Postomia, jezioro Gilarka), 
Borach Tucholskich (jezioro Wielkie Gacno, Dybrzk, zbiornik starej elek-
trowni) i Wigierskim Parku Narodowym (Suchar I, V, Rzepiskowy, staw obok 
klasztoru w Wigrach).

Ryc. 114. Philodina citrina 
– zarys ciała. Ejsmont-Ka-
rabin, oryg.
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Philodina fl aviceps BRYCE, 1906 (ryc. 115)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: organy wewnętrzne zabarwione na żół-
topomarańczowo lub żółtobrązowo; czasami 
posiada żółtawy, drobnoziarnisty domek.
Głowa: korona znacznie szersza od głowy; 
dyski korony duże z grubymi papillami (!); 
warga górna płaska, z dwoma występami 
i szeroką przerwą między nimi; ryjek sze-
roki, z dwiema płytkami; czułek grzbieto-
wy krótki, równy 3/4 szerokości segmentu, 
szerszy przy podstawie; mózgowe plamki 
oczne skośne, pomarańczowe (!); wzór zę-
bowy 2/2.
Noga: krótka, szeroka, 3-członowa, z cztere-
ma palcami – grzbietowymi wyraźnie krót-
szymi i mniejszymi od brzusznych; ostrogi 
krótkie, równoległe, zwykle grube (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 300–485 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród roślinności litoralu w drobnych zbiornikach wodnych, stawach i je-
ziorach, w mchach oraz fakultatywnie jako epibiont na obunogu Gammarus 
pulex i raku rzecznym Astacus astacus, jak też larwach jętek i domkach chru-
ścików. Według ZARUBOWA i CIMDINŠA (1989) występuje też w nurcie strumie-
ni, tworząc rodzaj swoistego biofi ltra.

W y s t ę p o w a n i e:
Szeroko rozprzestrzeniony na świecie, w Polsce spotykany rzadziej. Po raz 
pierwszy zarejestrowany przez PAWŁOWSKIEGO (1958), który znalazł pięć oka-
zów tego gatunku w rzece Grabi. Nieczęsty i nieliczny był też w zbiornikach ba-
danych przez KLIMOWICZA (1970). W badaniach autorek spotkany w wilgotnych 
mchach w Tatrach (Potok Rybi, Kościeliski, zbiornik na Bystrej), Karkonoszach 
(potoczek leśny koło Jagniątkowa) i w torfowisku wysokim w okolicy Wigier.

Philodina lepta WULFERT, 1950 (ryc. 116)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: drobne, gładkie, bezbarwne.
Głowa: warga górna z trzema małymi zaokrąglonymi występami (!); sulcus 
szeroki, nieprzykryty membraną (!); ryjek krótki, szeroki, bez płytek; czułek 

Ryc. 115. Philodina fl aviceps. A – za-
rys ciała, B – głowa. Iakovenko, oryg.

A

B
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grzbietowy krótki; szyja krótka i szeroka; 
brak oczu (!); wzór zębowy 2+1/2.
Noga: krótka, wąska; ostrogi krótkie, stoż-
kowate, z wyciągniętymi końcami (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 130 do 135 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W wodach górskich strumieni.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z Polski, Czech i Rumunii. W Pol-
sce znaleziony w marcu w strumieniu o pH 
poniżej 6, w chronionym obecnie obszarze 
masywu Śnieżnika (WULFERT 1950).

Philodina megalotrocha EHRENBERG, 1832 (ryc. 117)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: drobne, gładkie, stosunkowo szero-
kie; bezbarwne.
Głowa: aparat wrotny bardzo szeroki i roz-
chodzący się na boki; pedicele bardzo ni-
skie; sulcus bardzo szeroki i niski (!); ryjek 
krótki; czułek grzbietowy bardzo krótki, 
równy zaledwie 1/4 szerokości szyi; dwoje 
oczu mózgowych (!).
Noga: krótka, szeroka, 4-członowa; ostrogi 
małe, drobne i bardzo od siebie oddalone (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 120–270 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród roślinności litoralu i w bentosie w drobnych zbiornikach wodnych, 
stawach i jeziorach, w mchach. Według PAWŁOWSKIEGO (1958) spotykany też 
bywa w toni wodnej; psammofi l.

W y s t ę p o w a n i e:
Spotykany na całym niemal świecie. W Polsce notowany często (WISZNIEWSKI 
1953), jednak KLIMOWICZ (1970) spotkał tylko jednego osobnika w badanych 
16 drobnych zbiornikach na Pojezierzu Mazurskim. Był to jeden z najczęściej 
spotykanych gatunków w torfi ankach w okolicy Parczewa (RADWAN 1974). 
W badaniach autorek znajdowany najczęściej wśród Ceratophyllum demer-
sum i w bentosie w rozlewiskach Warty i okolicznych jeziorach.

Ryc. 116. Philo-
dina lepta – zarys 
ciała. Według 
WULFERTA (1950), 
zmienione

Ryc. 117. Philodina megalotrocha. 
A – zarys ciała, B – ostrogi. Iakoven-
ko, oryg.

A B
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D o d a t k o w e  i n f o r m a c j e:
Według PAWŁOWSKIEGO (1958) jest to jeden z tych nielicznych wrotków z pod-
gromady Bdelloidea, które dają się oznaczyć po utrwaleniu. Z przodu takiego 
skurczonego wrotka o kształcie zbliżonym do cytryny zaznacza się kołnierzyk 
z małym otworem w środku, utworzony przez wyraźne, promieniście ułożone 
fałdki kutykularne.

Philodina nemoralis BRYCE, 1903 (ryc. 118)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: drobne, gładkie, przezroczyste, lekko żółtobrą-
zowe.
Głowa: korona nieco szersza od głowy, dyski korony 
rozdzielone głęboką przerwą; warga górna z trzema 
zaokrąglonymi występami (!); sulcus krótki i szeroki 
(!); ryjek krótki i szeroki, z dwiema małymi płytkami; 
czułek grzbietowy nieco szerszy od połowy szeroko-
ści krótkiej i szerokiej szyi; dwoje oczu mózgowych 
(!); wzór zębowy 2/2, 2+2/2+1.
Noga: krótka, szeroka; ostrogi bardzo krótkie, ostre, 
oddzielone szeroką przerwą; palce grzbietowe znacz-
nie krótsze i słabsze od brzusznych.

W y m i a r y:
Długość całkowita 285 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W mchach przydrożnych i roślinności wodnej.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z Europy i Ameryki Północnej. BARTOŠ (1959) 

podaje ten gatunek z Czech. W kraju znaleziony w jeziorze Gilarka (Park Na-
rodowy „Ujście Warty”) wśród Myriophyllum spicatum.

Philodina parvicalcar DE KONING, 1947 (ryc. 119)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: pokryte grubą, matową kutykulą na tułowiu i cienką, przezroczystą 
na pozostałych częściach ciała; tułów gruszkowaty.
Głowa: korona znacznie szersza od owalnej podstawy głowy, warga górna 
z dwoma występami (!); sulcus bardzo szeroki, bez przepony (!); ryjek długi 
i gruby; czułek grzbietowy krótki, pękaty; brak oczu (!); wzór zębowy 2/2.
Noga: krótka, masywna; ostrogi bardzo krótkie, trójkątne, ostre (!).

Ryc. 118. Philodina ne-
moralis – zarys ciała. Ia-
kovenko, oryg.
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W y m i a r y:
Długość całkowita 310 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Spotykany w mchach i porostach leśnych 
i naskalnych, ściółce, ple sfagnowym jezior 
dystrofi cznych.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z Ukrainy i Holandii. W kraju zna-
leziony przez autorki w wilgotnym mchu 
nad Potokiem Kościeliskim w Tatrach oraz 
w Sphagnum z pła Jeziora Gryżlewskiego 
(Mazury).

Philodina plena BRYCE, 1894 (ryc. 120)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: średniej długości, bezbarwne 
lub żółtobrązowe, kutykula gładka.
Głowa: korona szersza od głowy, dyski ko-
rony rozdzielone głęboką przerwą; warga 
górna z dwoma występami (!); sulcus sze-
roki (!); ryjek krótki i szeroki, z dwiema 
dużymi płytkami; czułek grzbietowy nieco 
dłuższy od połowy szerokości szyi; brak 
oczu (!); wzór zębowy 2/2, 2+1/2+1.
Noga: półokrągły wyrostek na pierwszym 
segmencie nogi (!); krótka, szeroka, 4-czło-
nowa; ostrogi szerokie, oddzielone przerwą 
(!).

W y m i a r y:
Długość całkowita do 380 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W mchach na drzewach, skałach i ziemi, w ściółce leśnej, detrytusie dennym 
w rzekach.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z wielu krajów na całym świecie, w tym we wszystkich krajach są-
siadujących z Polską. W Polsce znaleziony przez autorki na licznych sta-
nowiskach w Tatrach (Gubałówka, Potok Kościeliski, zbiornik na Bystrej), 
Park Narodowy „Ujście Warty” (las nad Jeziorem Radochowskim), w Borach 

Ryc. 119. Philo-
dina parvical-
car – zarys cia-
ła. Iakovenko, 
oryg.

Ryc. 120. Philodina 
plena – zarys ciała. 
Iakovenko, oryg.
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Tucholskich (mech na dębie i w ściółce obok jeziora Kacze Oko) i w Wigier-
skim Parku Narodowym (Suchar III, V, VII, jezioro Pietronajć, Wygorzele 
Widne, Wądołek), na Podlasiu (Gramotne).

Philodina proterva MILNE, 1916 (ryc. 121)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: średniej długości, gładkie i szare.
Głowa: mała; korona znacznie szersza od gło-
wy; warga górna w kształcie szerokiej wstęgi 
z wcięciem na środku (!); sulcus szeroki z du-
żymi mięśniami zwieraczy korony wewnątrz 
(!); ryjek krótki i szeroki; czułek grzbietowy 
o długości równej połowie szerokości szyi; 
brak oczu (!); wzór zębowy 2/2, 2+1/2+1.
Noga: krótka, wąska, 3-członowa; ostrogi 
krótkie, znacznie od siebie oddalone, wcięte 
przy tępo zakończonych czubkach (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita do 347 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Typowy gatunek glebowy, edafobiontyczny.

W y s t ę p o w a n i e:
Gatunek odkryty przez MILNE’A (1916) w Afryce Południowej i później rzad-
ko spotykany. Znaleziony przez PAWŁOWSKIEGO (1958) w zatoce rzeki Grabi, 
poniżej mostka w Molendzie, pojedynczy okaz mógł zostać zmyty z pobli-
skiej łąki.

Philodina roseola EHRENBERG, 1832 (ryc. 122)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: wydłużone, czerwonawe lub bezbarwne, często z zabrudzeniami, wy-
raźnie podzielone na głowę, szyję, tułów i nogę; tułów zwykle z wzdłużnymi 
fałdami (!).
Głowa: korona wyraźnie szersza od głowy; ryjek krótki i wąski; dyski korony 
z włoskami czuciowymi; długość czułka grzbietowego równa szerokości szyi; 
plamki oczne czerwone, żółtawe, czerwonobrązowe lub bezbarwne.
Noga: umiarkowanie długa, wąska, 5-członowa; ostrogi dłuższe od szeroko-
ści członu, stożkowate lub lekko wzdęte po bokach (!).

Ryc. 121. Philodina 
proterva. A – zarys 
ciała, B – głowa. We-
dług MILNE’A (1916) 
zmienioneA

B
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W y m i a r y:
Długość całkowita 320–504 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród roślinności w drobnych zbiornikach 
wodnych, stawach i jeziorach, w strefi e przy-
dennej w profundalu jezior (KLIMOWICZ 1972) 
oraz w zanurzonych mchach; psammoksen.

W y s t ę p o w a n i e:
Gatunek kosmopolityczny. W Polsce pospo-
lity (WISZNIEWSKI 1953), KLIMOWICZ (1970, 
1972) spotykał po kilka osobników w eutro-
fi cznym stawie i zanikającym zbiorniku oraz 
w strefi e przydennej Jeziora Mikołajskiego 
na Pojezierzu Mazurskim, podczas gdy PAW-
ŁOWSKI (1958) łowił go wielokrotnie w Grabi, 
jednak w większych liczebnościach wypłuki-
wany był on z mchu. Autorki znalazły osob-
niki tego gatunku w kanale Warty w pobliżu 
Witnicy, wśród rzęsy.

Philodina rugosa BRYCE, 1903 (ryc. 123)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: drobne, masywne, czerwonobrązowe; grzbieto-
we fałdy kutykularne bardzo wystające, ze skierowa-
nymi ku fałdom półksiężycowatymi tworami, które 
tworzą razem wyraźne wzdłużne pasy (!); pomiędzy 
pasami kutykula pokryta drobniejszymi ziarenkami (!).
Głowa: warga górna łukowata z dwoma zaokrąglony-
mi brzegami (!); sulcus szeroki, w nim duże mięśnie 
wciągające trophi (!); ryjek krótki, szeroki, z dwie-
ma drobnymi płytkami; czułek grzbietowy dłuższy 
od szerokości szyi; szyja krótka i szeroka; dwoje oczu 
mózgowych (!); wzór zębowy 3/3.
Noga: krótka, szeroka; ostrogi małe, drobne i bardzo 
od siebie oddalone (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 230 do 270 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W Sphagnum i mchach brunatnych.

Ryc. 122. Philodina roseola. A – za-
rys ciała, B – głowa. Iakovenko, 
oryg.

A

B

Ryc. 123. Philodina rugo-
sa. A – głowa, B – utrwa-
lony osobnik. Iakovenko, 
oryg.

B

A
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W y s t ę p o w a n i e:
Znany z licznych stanowisk na całym świecie. W Polsce jednego osobnika 
znalazł PAWŁOWSKI (1938) w mchach w okolicy Suchara Dembowskich. Au-
torki spotkały ten gatunek w mchach i glonach nadwodnych w Karkonoszach 
(rzeka Wrzosówka i Bagnisko w Jakuszycach).

Philodina vorax (JANSON, 1893) (ryc. 124)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: gruszkowate, silnie zwężające się 
ku stożkowatej części biodrowej.
Głowa: korona bardzo szeroka; podsta-
wa głowy przypomina odwrócony trapez; 
warga górna niska z dwoma występami; 
brak oczu (!); wzór zębowy 2/2, 2+1/2.
Noga: silna, szeroka; ostrogi o charaktery-
stycznym kształcie „rogów byka”, bardzo 
od siebie oddalone (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 440 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W synantropijnych mchach i porostach 
na płytach wapiennych.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z licznych stanowisk na całym 
świecie. W Polsce znaleziony przez autor-
ki w mchach z dachu budynku w Kalitniku 
(Podlasie).

Philodinavus paradoxus (MURRAY, 1905) (ryc. 125)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: robakowate, grube; z tyłu rozszerzone, marchewkowoczerwone (!), 
czasem z zielonym żołądkiem i żółtobrązowymi jajami; pokrywy gładkie.
Głowa: krótka, szeroka; korona przesunięta na brzuszną stronę ma postać 
pola rzęskowego otaczającego otwór gębowy (!); ryjek krótki, bardzo szeroki, 
z jednym członem.
Noga: krótka, szeroka, 3-członowa, z dwoma parami palców: grzbietowe są 
mniejsze od brzusznych; ostrogi bardzo małe.

A

Ryc. 124. Philodina vorax. A – zarys 
ciała, B – noga. Iakovenko, oryg.

B
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W y m i a r y:
Długość całkowita 254–317 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wody płynące o szybkim nurcie, mchy 
lub peryfi ton w bardzo ruchliwym 
i zmiennym środowisku; reobiont.

W y s t ę p o w a n i e:
Jeden okaz znaleziony przez PAW-
ŁOWSKIEGO (1958) w dopływie Warty, 
rzece Oleśnicy, w peryfitonie pokry-
wającym ścianki szerokiego koryta 
upustu młyńskiego oraz przez autor-
ki w rzece Wrzosówce (Karkonosze) 
w mchu nad wodą.

Pleuretra alpium (EHRENBERG, 1853) (ryc. 126)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: drobne, bezbarwne; kutykula mocna, delikat-
nie ziarnista na tułowiu; od strony grzbietowej 14 
bardzo mocnych fałd; od strony brzusznej 9–10 kuty-
kularnych żeber (!).
Głowa: korona znacznie szersza od głowy (!); warga 
górna łukowata z niewielkim wgłębieniem na środku; 
sulcus szeroki; czułek grzbietowy o długości równej 
szerokości szyi; wzór zębowy 2/2.
Noga: krótka, 4-członowa; ostrogi krótkie, u nasady 
oddalone od siebie.

W y m i a r y:
Długość całkowita do 238 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów na ziemi i skałach.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z wielu krajów na całym świecie. W Polsce 
rzadko spotykany. Znaleziony w Tatrach, z próby 
z mchu zebranej przypuszczalnie w rejonie Rysów 
(BARTOŠ 1951, 1959).

Ryc. 125. Philodinavus 
paradoxus – zarys ciała. 
Według MURRAYA (1905)

Ryc. 126. Pleuretra al-
pium – zarys ciała. Według 
BARTOŠA (1959), zmienione
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Pleuretra brycei (WEBER, 1898) (ryc. 127)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: od koloru szaroczerwonego do ciemnobrą-
zowego; pokrywy tułowia i nogi ze słabo ziarnistą 
powierzchnią; grzbietowa strona tułowia z rzędami 
kolców, na przednim brzegu pierwszego segmentu tu-
łowia również znajdują się kolce; kolce ostre lub tępe, 
ich liczba i długość są bardzo zmienne; na brzusznej 
stronie tułowia 8–10 poprzecznych żeberek (!).
Głowa: korona szersza od głowy; warga górna w kształ-
cie wąskiej wstęgi, czasem z wgłębieniem na środku; 
ryjek i rzęski stosunkowo długie; czułek grzbietowy 
równy szerokości segmentu; wzór zębowy 2/2.
Noga: krótka, szeroka; ostrogi krótkie, rozbiegają-

ce się na boki, od strony zewnętrznej wypukłe, od wewnętrznej przy końcach 
wklęsłe; palce grzbietowe znacznie krótsze od brzusznych.

W y m i a r y:
Długość całkowita 350–400 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów rzecznych i wątrobowców.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany na całym niemal świecie; w Polsce raczej rzadko opisywany, między in-
nymi z mchów ze źródła wypływającego z bagien nad Jeziorem Czarnym koło 
wsi Gawrychy i bagna Dziki Nikor w Białowieży (PAWŁOWSKI 1938). Autorki 
znalazły ten gatunek w mchach zanurzonych w rzece Wrzosówce (Karkonosze).

Pleuretra humerosa (MURRAY, 1905) (ryc. 128)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: niewielkie, ciemnoszare lub żół-
tawe; pokrywy pokryte ziarnistością (!); 
na brzusznej stronie tułowia od 14 do 15 
poprzecznych grzebie ni (!).
Głowa: korona szersza od głowy; rzęski czu-
ciowe na niezwykle wysokich stożkowatych 
podstawach (!); warga górna w kształcie 
wąskiej wstęgi, z wgłębieniem na środku; 
sulcus szeroki; ryjek szeroki, beczułkowaty; 
czułek grzbietowy o długości szyi, po obu 
jego stronach wyrostki; wzór zębowy 2/2.

Ryc. 127. Pleuretra bry-
cei – osobnik utrwalony. 
Iakovenko, oryg.

Ryc. 128. Pleu-
retra humerosa. 
A – zarys ciała, 
B – noga. Wed ług 
MURRAYA (1905)A

B
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Noga: krótka, 3-członowa, pokryta drobnymi wyrostkami, od strony grzbie-
towej jej pierwszego członu duży wyrostek; ostrogi małe, zaostrzone, pokryte 
ziarnistością, złączone u podstawy i rozchodzące się na boki; palce z górnej 
pary wąskie, z dolnej – duże i pokryte ziarnistością.

W y m i a r y:
Długość całkowita 195–254 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród mchów (Hypnum), w ściółce i wątrobowcach.

W y s t ę p o w a n i e:
Gatunek kosmopolityczny. W Polsce rzadki, spotkany na jednym stanowisku, 
w mchu z gnijących drzew w Puszczy Białowieskiej (PAWŁOWSKI 1938).

Pleuretra lineata (DONNER, 1962) (ryc. 129)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: jasnopomarańczowe, żołądek 
zielonawy; fałdy biegnące wzdłuż cia-
ła z licznymi załamaniami tworzącymi 
specyfi czny wzór (!); strona brzuszna 
płaska; pokrywy ciała pokryte ziarni-
stością; segment przedanalny szeroki 
i wyraźnie oddzielony; segment analny 
wąski, pofałdowany (!).
Głowa: przy wciągniętej koronie na-
biera gruszkowatego kształtu (!); warga 
górna taśmowata z dwoma zaokrąglo-
nymi wyrostkami; sulcus szeroki; ryjek 
wyjątkowo długi, wypukły po bokach; 
wzór zębowy 2+1/1+2.
Noga: mocna, pokryta drobnymi gra-
nulkami; dwa wyrostki, na pierwszym 
i drugim pseudosegmencie nogi (!); 
ostrogi krótkie.

W y m i a r y:
Długość całkowita 240 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W wilgotnych mchach.

W y s t ę p o w a n i e:
Rzadki, spotykany w Austrii i Niemczech oraz Nowej Zelandii. W Polsce 
znaleziony przez autorki w mchach porastających dach budynku w Kalitniku 
na Podlasiu.

Ryc. 129. Pleuretra lineata. A – zarys ciała, 
B – głowa, C – noga. IAKOVENKO, oryg.

A

B

C
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Pleuretra sulcata BARTOŠ, 1950 (ryc. 130)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: masywne, zabarwione na czerwono; przed-
ni brzeg tułowia, od strony grzbietowej z sześcioma 
okrągłymi występami (!); tułów z grubymi, pokryty-
mi ziarnistością pokrywami; od strony grzbietowej 
liczne wzdłużne fałdy, od strony brzusznej dziewięć 
poprzecznych grzebieni; przedni brzuszny brzeg tu-
łowia z ostrymi, szeroko rozstawionymi kolcami, 
od których do dołu idą wzdłużne fałdy, kończące się 
na pierwszym poprzecznym grzebieniu (!).
Głowa: korona szersza od głowy, warga górna z dwo-
ma występami (!); sulcus szeroki z mięśniami ściąga-
jącymi trophi (!); ryjek dwuczłonowy; czułek grzbie-
towy długi, również dwuczłonowy; wzór zębowy 2/2.
Noga: cienka, 4-członowa; ostrogi cienkie, ostre, dłu-
gie (!), oddzielone przerwą; palce nierówne; górne 
zbite i mniejsze, dolne rozstawione i większe.

W y m i a r y:
Długość całkowita 300–350 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W suchych mchach i wątrobowcach.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z Europy (Rosja, Czechy, Niemcy, Austria, Szwajcaria). Nowy w fau-
nie Polski, znaleziony przez autorki w osadzie dennym jeziora Wielkie Gacno 
(Bory Tucholskie).

Rotaria citrina (EHRENBERG, 1838) (ryc. 131)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: długie lub bardzo długie; tułów żółtozielony (!); pokrywy gładkie.
Głowa: szyja i głowa bezbarwne; korona znacznie szersza od głowy; warga 
górna taśmowata bez występów (!); ryjek krótki, na końcu jedna półokrągła 
płytka, czułek grzbietowy krótki, nieco dłuższy od szerokości szyi; wzór zę-
bowy 2/2.
Noga: bezbarwna, długa, stosunkowo cienka, 5-członowa; ostrogi cienkie, 
stożkowate (!), rozstawione szeroko; palce krótkie.

W y m i a r y:

Ryc. 130. Pleuretra sul-
cata. A – zarys ciała, 
B – głowa. A – według 
BARTOŠA (1959), zmienio-
ne, B – według DONNERA 
(1964) zmienione
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Długość całkowita 600–1100 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród roślinności litoralu (sporadycznie rów-
nież w pelagialu) w drobnych zbiornikach 
wodnych, stawach i jeziorach.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z wielu stanowisk w Europie, Australii 
i Ameryce Północnej. Według WISZNIEWSKIE-
GO (1953) stosunkowo pospolity, jednak opi-
nii tej nie podzielał KLIMOWICZ (1970), który 
spotkał kilka egzemplarzy tylko w kwietniu 
i tylko w jednym zbiorniku. BLOEDORN (1912) 
znalazł osobniki tego gatunku w Warcie 
pod Poznaniem, a PAWŁOWSKI (1958) zarów-
no w Warcie, jak i Grabi. Autorki spotykały 
liczne osobniki w środowiskach wodnych 
w Wigierskim Parku Narodowym (jezioro 
Pietronajć), Borach Tucholskich (dystrofi czne 

jezioro Kacze Oko) i Parku Narodowym „Ujście Warty” (Jezioro Radochow-
skie).

Rotaria elongata (WEBER, 1888) (ryc. 132)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: bardzo długie (!), gładkie, białe lub sła-
bo szare; poszczególne części ciała przecho-
dzą jedna w drugą płynnie.
Głowa: korona bardzo mała (!); warga gór-
na z dwoma wysokimi występami (!); sulcus 
szeroki, wypełniony membraną; ryjek krótki; 
czułek grzbietowy krótki, ok. 1/3 szerokości 
szyi; szyja krótka i szeroka; dobrze widoczne 
plamki oczne; wzór zębowy 2/2.
Noga: cienka, długa, 5-członowa; ostrogi 
krótkie z szeroką podstawą, zagiętymi brze-
gami i ostrymi końcami (!); kutykula ostróg 
pokryta drobnymi, ale wyraźnymi gruzełkami 
(!); ostrogi miękkie, zginające się w czasie 
poruszania (!); palce krótkie i cienkie.

W y m i a r y:
Długość całkowita do 1500 μm.

Ryc. 131. Rotaria citrina. A – zarys 
ciała, B – głowa. Iakovenko, oryg.

A

A

B

B

Ryc. 132. Rotaria 
elongata. A – zarys 
ciała, B – głowa. Ia-
kovenko, oryg.
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Ś r o d o w i s k o:
W różnego typu wodach stojących i ciekach, w tym zanieczyszczonych ście-
kami (np. z cukrowni) (PAWŁOWSKI 1958).

W y s t ę p o w a n i e:
Gatunek kosmopolityczny. Stosunkowo pospolity na terenie całej Polski, jed-
nak występujący raczej nielicznie w wodach stojących i ciekach.

D o d a t k o w e  i n f o r m a c j e:
Gatunek mało ruchliwy, rzadko zmienia miejsce, jeśli już pływa, to szybko.

Rotaria exoculis DE KONING, 1947 (ryc. 133)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: bezbarwne, z delikatną kutykulą o podłużnych 
fałdach; tułów bardzo wydłużony, najszerszy w oko-
licy mastaxu, następnie stopniowo zwężający się (!).
Głowa: krótka; dyski korony szersze od głowy; warga 
górna taśmowata (!); sulcus szeroki, zakryty membra-
ną (!); czułek grzbietowy bardzo krótki; wzór zębowy 
2/2.
Noga: bardzo krótka, składająca się z pięciu segmen-
tów; ostrogi bardzo długie, zaostrzone i rozchodzą-
ce się na boki (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 350 μm; szerokość głowy 30 μm; 
długość ostróg 18 μm, palców – 9 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W zbiornikach wodnych, wśród zielenic z rodzaju 
Cladophora.

W y s t ę p o w a n i e:
Znany z Europy, Australii, USA i Nowej Zelandii. 
W Polsce po raz pierwszy spotkany w liczbie dwóch 
egzemplarzy w roku 1957 w okolicy Mikołajek na Po-
jezierzu Mazurskim (KLIMOWICZ 1970).

D o d a t k o w e  i n f o r m a c j e:
Według VOIGTA (1957) może to być forma morfologiczna R. rotatoria, ale ist-
nieją wyraźne różnice, zwłaszcza gdy chodzi o długie i ostre ostrogi czy też 
kształt rostrum.

Ryc. 133. Rotaria exoculis. 
zarys ciała. Według DE KO-
NINGA (1947), zmienione
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Rotaria haptica (GOSSE, 1886) (ryc. 134)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: gładkie, przezroczyste; zabarwiony na jasno-
brązowo przewód pokarmowy.
Głowa: czułek grzbietowy długi.
Noga: ostrogi długie, ostre.

W y m i a r y:
Długość całkowita 500–700 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Zarośnięte roślinnością wodną stawy, pło sfagnowe 
jezior dystrofi cznych.

W y s t ę p o w a n i e:
Spotykany w Europie, Japonii i Australii. W Polsce 
po raz pierwszy znaleziony na jednym stanowisku 
w stawie w Ogrodzie Botanicznym w Krakowie (KU-
KUCZ 1937), przez autorki znaleziony wśród Spha-
gnum w kilku sucharach wigierskich.

D o d a t k o w e  i n f o r m a c j e:
Może to być forma morfologiczna R. rotatoria.

Rotaria macroceros (GOSSE, 1851) (ryc. 135)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e :
Ciało: nieduże, gładkie, zwykle za-
barwione na jasnożółto lub szaro-
czerwono.
Głowa: warga górna trapezoidalna; 
sulcus do połowy zakryty membra-
ną; ryjek krótki; czułek grzbietowy 
niezwykle długi (!), 1/2–1/3 całko-
witej długości tułowia, 2-członowy; 
dyski korony bardzo małe, szeroko 
rozstawione; wzór zębowy 2/2.
Noga: bardzo krótka, szeroka, 
4-członowa; ostrogi stosunkowo 
krótkie; palce krótkie, proste.

W y m i a r y:
Długość całkowita 250–300 μm.

Ryc. 134. Rotaria hapti-
ca – zarys ciała. Według 
HUDSONA i GOSSE (1886)

Ryc. 135. Rotaria ma-
croceros. A – zarys cia-
ła, B – czułek grzbieto-
wy. Iakovenko, oryg.A

B
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Ś r o d o w i s k o:
Wśród roślin w litoralu i w bentosie jezior i stawów.

W y s t ę p o w a n i e:
Gatunek kosmopolityczny. W Polsce niezbyt rzadki, ale zawsze nieliczny. 
Podawany z Wielkopolski przez GABAŃSKIEGO i współpracowników (1939). 
Spotkany przez autorki w Bagnisku w Jakuszycach (Karkonosze) oraz 
wśród liści i korzeni Nymphaea alba w dystrofi cznym Kaczym Oku (Bory 
Tucholskie).

Rotaria macrura (EHRENBERG, 1832) (ryc. 136)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: białawe, przezroczyste; szeroki tułów zwę-
ża się stopniowo.
Głowa: aparat wrotny szerszy niż głowa z dyskami 
znacznie od siebie oddalonymi (!); rostrum wystaje 
poza aparat wrotny, czułek grzbietowy długi; wzór 
zębowy 2/2.
Noga: wąska i długa, o długości równej połowie dłu-
gości ciała (!); ostrogi nieco dłuższe niż segment, 
z którym są połączone.

W y m i a r y:
Długość całkowita 600–800 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W toni wodnej i wśród roślin drobnych zbiorników, 
stawów i jezior (BARTOŠ 1951).

W y s t ę p o w a n i e:
Opisany przez KLIMOWICZA (1970) jako Rotaria gra-
cilicauda (BORY DE ST. VINCENT, 1926) występował 
często, choć nielicznie w okresie letnim w drobnych 
zbiornikach w okolicy Mikołajek na Pojezierzu 
Mazurskim. Zdaniem PAWŁOWSKIEGO (1958) gatu-
nek ten spotykany bywa w Polsce na dość licznych 
stanowiskach. Autorki znajdowały go w różnych 

sied liskach w Karkonoszach (potoczek w lesie koło Jagniątkowa, Bagni-
sko w Jakuszycach), w Parku Narodowym „Ujście Warty” (rzeka Postomia), 
Borach Tucholskich (dystrofi czne jezioro Kacze Oko) i okolicy Wigier (Su-
char I, Zielone, Wądołek). Znany jest też w licznych krajów Europy oraz 
w Nowej Zelandii i Ameryki Północnej.

Ryc. 136. Rotaria ma-
crura – zarys ciała. Iako-
venko, oryg.
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Rotaria magnacalcarata (PARSONS, 1892) (ryc. 137)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: pokrywy zawsze gładkie; tułów szeroki (!), 
o zmiennym kształcie.
Głowa: dyski korony szeroko rozstawione; ryjek dłu-
gi, gruby, szeroki; czułek grzbietowy cylindryczny 
lub szeroki u podstawy i zwężający się; brak oczu (!); 
wzór zębowy 2/2.
Noga: długa, 5-członowa; ostrogi długie, stykające się 
u podstawy, o równoległych brzegach i nagłym ostrym 
zakończeniu (!); palce krótkie, masywne, palec grzbie-
towy mniejszy od brzusznych i skierowany do tyłu.

W y m i a r y:
Długość całkowita 600–800 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Występuje na ośliczkach (Asellus sp.) i rzadko można 
go spotkać poza tymi skorupiakami.

W y s t ę p o w a n i e:
Podawany z kilku krajów Europy. Spotkany przez 
PAWŁOWSKIEGO (1958) na kilku stanowiskach nad rze-
ką Grabią, zarówno na ośliczkach, jak i w toni wod-

nej. Rozmieszczenie tego wrotka w Polsce jest niedostatecznie poznane, słabo 
bowiem zbadana jest fauna epibiontyczna ośliczek.

Rotaria neptunia (EHRENBERG, 1832) (ryc. 138)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: bardzo długie (!), z silnymi po-
krywami; tułów cylindryczny, gęsto 
pokryty kropkami.
Głowa: korona bardzo mała, wąska; ry-
jek krótki, szeroki, 2-członowy; czułek 
grzbietowy krótki; wzór zębowy 2/2.
Noga: o cienkich członach, bardzo dłu-
ga (dłuższa niż połowa całej długości 
ciała) (!); ostrogi i palce bardzo cienkie 
(!), rozstawione szeroko.

W y m i a r y:
Długość całkowita 725–1600 μm.

Ryc. 137. Rotaria magna-
calcarata – zarys ciała. 
Iakovenko, oryg.

Ryc. 138. Rotaria neptunia. A – zarys 
ciała, B – utrwalony osobnik. A – Bielań-
ska-Grajner, Ścigała, oryg. B – Iakovenko, 
oryg.

A
B
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Ś r o d o w i s k o:
Wśród roślinności w różnych zbiornikach, zwłaszcza drobniejszych o charak-
terze od mezo- do polisaprobowych, w psammonie jako psammoksen (WISZ-
NIEWSKI 1953).

W y s t ę p o w a n i e:
Gatunek kosmopolityczny. Na terenie całej Polski stosunkowo pospolity, 
rzadko jednak występuje w większych liczebnościach.

D o d a t k o w e  i n f o r m a c j e:
Gatunek łatwy do odróżnienia również w próbach utrwalonych. Przypomina 
kształtem teleskop.

Rotaria neptunoida HARRING, 1913 (ryc. 139)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: duże (!), głowa, szyja i noga gładkie 
i bezbarwne; tułów jasnobrązowy z lepkimi 
pokrywami z regularnymi rzędami otworów, 
zwykle pokryty detrytusem, czasami stosun-
kowo grubymi nitkowatymi tworami.
Głowa: korona nieco szersza od głowy; war-
ga górna wąska, taśmowata; ryjek długi, wą-
ski, z dobrze widocznymi dwiema plamkami 
ocznymi; czułek grzbietowy krótki i szeroki; 
wzór zębowy 2/2.
Noga: krótka, wąska, 5-członowa; ostrogi dłu-
gie, wąskie, 2- lub 3-członowe, szeroko roz-
stawione (!); palce od strony brzusznej 3-czło-
nowe, od strony grzbietowej 2-członowe (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita do 1000 μm.

Ś r o d o w i s k o:
W bentosie jeziornym (ZARUBOW i CIMDINŠ 
1990) i psammonie, w stawach, strumieniach, 
w ple sfagnowym.

W y s t ę p o w a n i e:
Znaleziony przez KLIMOWICZA (1972) w strefi e przydennej w profundalu jezior 
Mikołajskiego i Tałtowiska na Pojezierzu Mazurskim. Autorki znalazły liczne 
osobniki tego gatunku w bentosie Warty oraz higropsammonie Jeziora Rado-
chowskiego (Park Narodowy „Ujście Warty”), jak też w jeziorze Dybrzk (okolice 
Borów Tucholskich) wśród Myriophyllum i w detrytusie na piaszczystym dnie.

A

Ryc. 139. Rotaria neptunoida. A – za-
rys ciała, B – głowa, C – ostrogi. Iako-
venko, oryg.

B

C
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Rotaria rotatoria (PALLAS, 1766) (ryc. 140)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: o zmiennych rozmiarach, zwykle wąs-
kie, z długą nogą, w kolorach od białawego 
do żółtawobrązowego.
Głowa: korona wyraźnie szersza od głowy; 
warga górna wąska, taśmowata; sulcus zakry-
ty membraną; ryjek krótki z jedną dużą płytką, 
czułek grzbietowy cienki, dłuższy od szeroko-
ści tułowia; wzór zębowy 2/2.
Noga: bardzo długa, 6-członowa; palce dłu-
gie, cienkie; palec grzbietowy nie dłuższy 
od brzusznych (!); ostrogi silnie rozchodzą-
ce się na boki, czasem zwężone do ostrych 
kolców.

W y m i a r y:
Długość całkowita 230–1090 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Gatunek eurytopowy występujący w różnego typu drobnych zbiornikach 
wodnych, jak też we wszystkich strefach litoralu (KLIMOWICZ 1970), w bento-
sie i psammonie jezior i rzek; liczny w zanieczyszczonym środowisku, obfi -
tującym w bakterie (PAWŁOWSKI 1958); charakterystyczny dla nurtu strumieni, 
gdzie tworzy rodzaj fi ltra biologicznego (ZARUBOW i CIMDINŠ 1989).

W y s t ę p o w a n i e:
Bardzo pospolity na całym świecie, często też spotykany w bardzo wysokich 
liczebnościach. Pospolity w całej Polsce i jeden z najczęściej spotykanych 
gatunków Bdelloidea.

Rotaria socialis (KELLICOTT, 1888) (ryc. 141)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: przezroczyste, bezbarwne, o gładkich pokrywach, czasami pokrytych 
nitkowatymi wydzielinami przypominającymi puszek.
Głowa: dyski korony rozdzielone szerokim sulcus; czułek grzbietowy krótki, cien-
ki u podstawy i rozszerzający się ku końcowi; brak oczu (!); wzór zębowy 2/2.
Noga: długa, 6-członowa; ostrogi bardzo długie, szeroko rozstawione, u pod-
stawy szerokie, na końcu ostro ścięte (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 350–650 μm.

Ryc. 140. Rotaria rotatoria. A – za-
rys ciała, B – głowa, C – ostrogi. 
Iakovenko, oryg.

A

B

C
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Ś r o d o w i s k o:
Gatunek epibiontyczny, pospolicie występują-
cy na ośliczce Asellus aquaticus i tylko spora-
dycznie spotykany jako forma wolno pływająca 
(KLIMOWICZ 1970, PAWŁOWSKI 1958). W bada-
niach WISZNIEWSKIEGO (1953) stanowił on naj-
częstszy i najliczniejszy składnik fauny komen-
sali ośliczki, występując w liczebności do 12, 
a średnio po cztery osobniki na jedną opanowa-
ną ośliczkę, przy czym stopień zarażenia sięgał 
w niektórych zbiornikach nawet 95%.

W y s t ę p o w a n i e:
Gatunek spotykany w Europie, Japonii, 
Ameryce Północnej i Środkowej. W Polsce 
obserwowany na wielu ośliczkach z rzeki 
Grabi przez PAWŁOWSKIEGO (1958), spotkany 
również przez KLIMOWICZA (1970) w jednym 
ze zbiorników w okolicy Mikołajek (Poje-
zierze Mazurskie). Znaleziony przez autorki 
w litoralu kilku jezior w Borach Tucholskich 
(Wielkie Gacno, Welsik, Dybrzk).

Rotaria sordida (WESTERN, 1893) (ryc. 142)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: długie, spłaszczone; tułów brązowy, 
z silnie pofałdowanymi i pomarszczonymi 
pokrywami, zwykle pokrytymi wydzieliną 
z przeklejonym do niej detrytusem (!).
Głowa: korona szersza od głowy; warga górna 
z dwoma występami; ryjek długi, wąski, roz-
szerzający się nieco na końcu; czułek grzbie-
towy stosunkowo długi, po obu jego stronach 
na segmencie szyjnym wyraźnie zaznaczone 
występy; brak plamek ocznych (!)
Noga: krótka, szeroka i masywna, zwykle po-
kryta grudkami; ostrogi długie, 2-członowe, 
pokryte grudkami (!); palce krótkie, grube (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 340–640 μm.

Ryc. 141. Rotaria socialis. A – za-
rys ciała, B – ostrogi. A – wed-
ług DONNERA (1964), zmienione, 
B – Iakovenko, oryg.

A

B

Ryc. 142. Rotaria sordida. A – zarys 
ciała, B – głowa. Iakovenko, oryg.

B

A
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Ś r o d o w i s k o:
Prawdopodobnie stały składnik mejofauny łąk porośniętych częściowo mcha-
mi, skąd może trafi ać z wodami deszczowymi do zbiorników wodnych i rzek 
(PAWŁOWSKI 1958). Spotykany w mchach, porostach, wśród roślinności wod-
nej, w ściółce leśnej.

W y s t ę p o w a n i e:
Notowany w Europie Środkowej, Azji, Afryce i Ameryce Południowej. 
W Polsce po raz pierwszy odnotowany przez PAWŁOWSKIEGO w rzece Grabi 
(1958) i z mchów rezerwatu leśnego w Nowej Wsi w woj. łódzkim (1960), 
a następnie spotkany przez KLIMOWICZA (1970) w strefi e przybrzeżnej jeziora 
Kisajno. Obserwowany przez autorki na terenie całego kraju, przede wszyst-
kim w ściółce leśnej i mchach nadrzewnych.

Rotaria tardigrada (EHRENBERG, 1832) (ryc. 143)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: średnich rozmiarów, w kolorach od jasno- 
do ciemnobrązowego; tułów wyraźnie oddzielony, 
z bruzdami i cząstkami detrytusu (!).
Głowa: krótka, szeroka; korona nieco od niej szersza; 
warga górna wstęgowata z dwoma małymi zaokrąglony-
mi występami; ryjek stosunkowo długi i cienki; czułek 
grzbietowy krótki, ok. 1/2 szerokości szyi.
Noga: szeroka, 5-członowa, ostatni człon nogi dłu-
gi; ostrogi długie, dwa razy dłuższe od członu nogi, 
na końcu z maleńkim członem (!); palce nogi niejedna-
kowe: dwa najdłuższe palce brzuszne znacznie szersze 
od ostróg, 3-członowe, palec grzbietowy 2-członowy (!).

W y m i a r y:
Długość całkowita 360–700 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Gatunek eurytopowy, powszechny wśród roślinno-
ści wodnej, w bentosie jezior, rzadszy wśród mchów; 
w psammonie częsty, choć nieliczny psammofi loid eu-
ryjonowy (pH od 4,3 do 7,5) (WISZNIEWSKI 1953).

W y s t ę p o w a n i e:
Gatunek kosmopolityczny; pospolity na terenie całej 
Polski, zwykle jednak występuje nielicznie, przez cały 
rok, w różnego typu zbiornikach wodnych.

D o d a t k o w e  i n f o r m a c j e:
Czasem budują domki.

Ryc. 143. Rotaria tar-
digrada.A – zarys cia-
ła, B – noga. Iakoven-
ko, oryg.

A

B
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Rotaria tridens (MONTET, 1915) (ryc. 144)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: wydłużone, nieprzezroczyste, szarawe; 
tułów owalny, czasem pokryty grudkami; jego 
część biodrowa wąska, z poprzecznymi fałdami.
Głowa: korona szeroka i płaska; warga górna taś-
mowata; sulcus zakryty membraną; ryjek duży, 
masywny, z jedną dużą płytką; czułek grzbieto-
wy 2-członowy, długi; wzór zębowy 3/3.
Noga: bardzo długa, 6-członowa, palce długie 
i cienkie; ostrogi zagięte lub proste, dość dłu-
gie, zaostrzone na końcu, odsadzone na boki.

W y m i a r y:
Długość całkowita 400–630 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Wśród zanurzonych mchów; w planktonie 
i psammonie (jako psammoksen).

W y s t ę p o w a n i e:
Gatunek znany z niemal całego świata, w Polsce rzadki. Znaleziony po raz 
pierwszy w Polsce w roku 1956 w próbce planktonowej z rzeki Oleśnicy (PAW-
ŁOWSKI 1958). BIELAŃSKA-GRAJNER (2004) znalazła go w psammonie zbiornika 
Pławniowice Duże na Górnym Śląsku. Autorki wykryły ten gatunek w Borach 
Tucholskich w dystrofi cznym Kaczym Oku wśród liści Nymphaea alba.

Rotaria trisecata (WEBER, 1888) (ryc. 145)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: masywne (!), szarawe; tułów cylindrycz-
ny z silnie pofałdowanymi i pomarszczonymi 
pokrywami, wzdętymi pierścieniowato w oko-
licy mastaxu (!).
Głowa: korona nieco szersza od głowy; warga 
górna z dwoma występami; sulcus nieprzykryty 
membraną; ryjek długi, wąski; czułek grzbietowy 
krótki; plamki oczne obecne; wzór zębowy 2/2 (!).
Noga: krótka, gruba, z trzema bardzo długimi 
3-członowymi palcami (!); ostrogi długie, wą-
skie, 3-członowe (!).

Ryc. 144. Rotaria 
tridens. A – zarys 
ciała, B – głowa. 
Iakovenko, oryg.A

B

A C
Ryc. 145. Rotaria trisecata. A – zarys ciała, 
B – głowa, C – noga. Iakovenko, oryg.

B
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W y m i a r y:
Długość całkowita 1000–1300 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Zarośnięte roślinnością wodną stawy i starorzecza, w bentosie.

W y s t ę p o w a n i e:
Raczej rzadki gatunek, znany tylko z Europy i obu Ameryk, kilka okazów 
wykryto w Polsce w roku 1954 w próbce z nurtu Grabi (PAWŁOWSKI 1958).

Scepanotrocha corniculata BRYCE, 1910 (ryc. 146)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: wąskie, białawe.
Głowa: krótka, warga górna zwykle z głębo-
kim wcięciem na środku i dwoma dużymi wy-
stępami po bokach (!); wzór zębowy 2+1/1+2, 
3/3, 4/4, 6/6.
Noga: 3-członowa, z płytką czepną lub dwo-
ma palcowatymi wyrostkami, ostrogi różnej 
szerokości, szeroko rozstawione.

W y m i a r y:
Długość całkowita 150–225 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Żyje w mchach, glebie i ściółce leśnej.

W y s t ę p o w a n i e:
Gatunek spotykany w licznych krajach Eu-
ropy, jak też w Nowej Zelandii i Brazylii. 
W Polsce znaleziony przez PAWŁOWSKIEGO 
(1938) w nadrzewnym wątrobowcu Plagio-
chila asplenioides z jesionu Fraxinus excel-
sior.

Scepanotrocha simplex DE KONING, 1947 (ryc. 147)

C e c h y  c h a r a k t e r y s t y c z n e:
Ciało: wąskie, delikatne.
Głowa: warga górna bez głębokiego wcięcia, jej brzeg z językowatym zgru-
bieniem, czasem z bocznymi występami (!); wałeczki cingulum dobrze wi-
doczne (!); warga dolna silnie zwisająca (!); korona równa lub węższa niż 
głowa (!); ryjek bardzo szeroki; wzór zębowy 7/7, 9/9.
Noga: krótka, 3-członowa.

Ryc. 146. Scepanotrocha cornicu-
lata. A – zarys ciała, B – głowa. 
Iakovenko, oryg.

A

B



W y m i a r y:
Długość całkowita 175–225 μm.

Ś r o d o w i s k o:
Żyje w mchach, glebie i ściółce leśnej oraz wśród roślin-
ności wodnej.

W y s t ę p o w a n i e:
Gatunek spotykany w licznych krajach Europy i Ameryki 
Południowej; w kraju odnotowany przez autorki w licznych 
miejscach w Karkonoszach (skały nad Szklarką), Borach 
Tucholskich (dystrofi czne jezioro Kacze Oko) i w kilku su-
charach w Wigierskim Parku Narodowym, wśród mchów 
wodnych i rzęsy.

Ryc. 147. Scepanotrocha simplex – zarys 
ciała. Iakovenko, oryg
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Abrochtha, 26, 28, 29
Abrochtha carnivora, 41
Abrochtha intermedia, 29, 30
Acanthocephala, 22, 23
acornis, Habrotrocha, 32
aculeata, Dissotrocha, 46, 67
aculeata, Macrotrachela, 10, 31
acuticornis, Philodina, 16, 43, 46, 48, 114, 115
Adineta, 15, 26, 30, 40, 53
Adineta barbata, 10, 15, 26, 59
Adineta bartoši, 45
Adineta donneri, 11, 15, 60
Adineta elongata, 14, 15, 60
Adineta glauca, 47
Adineta gracilis, 10, 15, 42, 45–47, 61
Adineta grandis, 27, 43
Adineta oculata, 38
Adineta rhomboidea, 15, 61, 62
Adineta ricciae, 44
Adineta steineri, 15, 26, 42, 45, 62
Adineta tuberculosa, 10
Adineta vaga, 15, 42, 44, 46, 63, 64
Adineta vaga major, 64
Adineta vaga minor, 64
Adinetida,15, 22,  53
Adinetidae, 21, 27–29, 32, 35, 41, 49, 53
alpium, Pleuretra, 17, 124
Amoeba verrucosa, 48,
angusticollis angusticollis, Habrotrocha, 71
angusticollis antenuata, Habrotrocha, 72
angusticollis, Habrotrocha, 15, 22, 25, 71, 72
angusticollis, Habrotrocha angusticollis, 71
angusticollis monteti, Habrotrocha, 72
angusticollis reversa, Habrotrocha, 72
annulata, Habrotrocha, 10, 15, 46, 72
Anomopus, 32, 48, 
Anomopus telphusae, 48 
antarctica, Philodina, 43
antenuata, Habrotrocha angusticollis, 72

aquaticus, Asellus, 48, 135
Archeorotatoria, 22 
armata, Mniobia, 33
Asellus aquaticus, 48, 135
aspera, Habrotrocha, 10, 15, 46, 72, 73
Asellus, 70
astacus, Astacus, 117
Astacus astacus, 117
auriculatus, Otostephanos, 11, 15, 110
barbata, Adineta, 10, 15, 26, 59
bartoši, Adineta, 45
Bdelloidea, 7, 8, 10, 11, 13–15, 19, 20, 22–24, 

26–51, 53, 54, 72, 119, 134, 
bidens, Habrotrocha, 15, 73
bilfi ngeri, Macrotrachela, 10, 17, 90
Brachythecium rutabulum, 78
Bradyscela, 15, 50, 54
Bradyscela clauda, 10, 15, 64
Bradyscela granulosa, 15, 65
brevipes, Philodina, 16, 115
brycei, Pleuretra, 10, 17, 125
Bryozoa, 48
bulbosa, Habrotrocha, 13, 16, 74
Bursaria, 48
carnivora, Abrochtha, 41
carnosus, Didymodactylos, 17, 66
Ceratodon purpureus, 78
Ceratotrocha, 11, 18, 56, 57 
Ceratotrocha cornigera, 65
Ciliata, 48 
circinata, Macrotrachela, 10
circinata, Mniobia, 10, 18, 104
citrina, Philodia, 46 
citrina, Philodina, 9, 16, 24, 43, 46, 116 
citrina, Rotaria, 10, 17, 24, 46, 127, 128
clauda, Bradyscela, 10, 15, 64
collaris, Habrotrocha, 10, 16, 30, 38, 47, 74, 75
commensalis, Embata, 43
concinna, Macrotrachela, 17, 26, 47, 90, 91

 VII. SKOROWIDZ NAZW TAKSONOMICZNYCH
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constricta, Habrotrocha, 10, 16, 32, 41, 46, 
47, 75

convergens, Philodina, 48
corniculata, Scepanotrocha, 10, 15, 47, 138 
cornigera, Ceratotrocha, 65
crenata crenata, Habrotrocha, 77
crenata, Habrotrocha, 10, 16, 76
crenata, Habrotrocha crenata, 77
crenata sphagnicola, Habrotrocha, 77
crucicornis, Macrotrachela, 10, 17, 32, 91
Crustacea, 48
cuspidilabris, Otostephanos, 12, 15, 111
decora, Macrotrachela, 10, 17, 92
Didymodactylos, 11, 17, 30, 56, 57
Didymodactylos carnosus, 17, 66
Diffl ugia, 72
Digononta, 22
discophora, Mniobia, 32
Dissotrocha, 17, 24, 31, 32, 38, 56, 57
Dissotrocha aculeata, 46, 67
Dissotrocha macrostyla, 10, 46, 67, 68
Dissotrocha spinosa, 68
donneri, Adineta, 11, 15, 60
donneri, Otostephanos, 15, 111, 112
ehrenbergii, Macrotrachela, 10, 17, 93
elegans, Habrotrocha, 16, 77
elongata, Adineta 14, 15, 60
elongata, Rotaria, 10, 17, 46, 128
elusa, Habrotrocha, 16, 29, 77, 78
elusa vegeta, Habrotrocha, 77
Embata,16, 28, 32, 38, 40, 48, 56, 
Embata commensalis, 43
Embata hamata, 16, 69
Embata laticeps, 10, 16, 32, 43, 69
Embata laticornis, 43, 70
Embata parasitica, 10, 16, 43, 48, 70
Eurotatoria, 7, 15
excedens, Habrotrocha tridens, 88
exoculis, Rotaria, 17, 129
fl ava, Habrotrocha, 10, 16, 43, 78
fl aviceps, Philodina, 10, 16, 30, 47, 48, 117
fl aviformis, Habrotrocha, 16, 46, 79
fl uviatile, Potamon, 48 
formosa, Macrotrachela, 46
Gammarus, 69, 70
Gammarus pulex, 48, 117
glauca, Adineta, 47
globigera, Habrotrocha tridens, 88
Gnesiotrocha, 23, 
gracilicauda, Rotaria, 131

gracilis, Adineta, 10, 15, 42, 45–47, 61
gracilis, Habrotrocha, 11, 16, 79, 80
grandis, Adineta, 27, 43
granulosa,  Bradyscela,  15, 65
granulosa, Mniobia, 18, 104
gregaria, Philodina, 43
habita, Macrotrachela, 17, 43, 93, 94
Habrotrocha, 15, 24, 30, 31, 35, 46, 47, 49, 

54, 55
Habrotrocha acornis, 32
Habrotrocha angusticollis, 15, 22, 25, 71, 72
Habrotrocha angusticollis angusticollis, 71
Habrotrocha angusticollis antenuata, 72
Habrotrocha angusticollis monteti, 72
Habrotrocha angusticollis reversa, 72
Habrotrocha annulata, 10, 15, 46, 72
Habrotrocha aspera, 10, 15, 46, 72, 73
Habrotrocha bidens, 15, 73
Habrotrocha bulbosa, 13, 16, 74
Habrotrocha collaris, 10, 16, 30, 38, 47, 74, 75
Habrotrocha constricta, 10, 16, 32, 41, 46, 47, 75
Habrotrocha crenata, 10, 16, 76
Habrotrocha crenata crenata, 77
Habrotrocha crenata sphagnicola, 77
Habrotrocha elegans,16, 77
Habrotrocha elusa, 16, 29, 77, 78
Habrotrocha elusa vegeta, 77
Habrotrocha fl ava, 10, 16, 43, 78
Habrotrocha fl aviformis, 16, 46, 79
Habrotrocha gracilis, 11, 16, 79, 80
Habrotrocha lata, 10, 16, 46, 80
Habrotrocha ligula, 16, 81
Habrotrocha maculata, 11, 16, 81, 82 
Habrotrocha microcephala, 16, 82
Habrotrocha munda, 13, 16, 83
Habrotrocha nana, 47 
Habrotrocha nodulata, 14, 16, 83, 84
Habrotrocha praelonga, 10
Habrotrocha proxima, 47
Habrotrocha pulchra, 47
Habrotrocha pusilla, 16, 46, 84
Habrotrocha reclusa, 10, 16, 85
Habrotrocha roeperi, 10, 16, 30, 38, 46, 85
Habrotrocha rosa, 16, 42, 43, 51, 86
Habrotrocha serpens, 47
Habrotrocha sylvestris, 10, 16, 86, 87
Habrotrocha thienemanni, 16, 87
Habrotrocha tranquilla, 29
Habrotrocha tridens, 16, 88
Habrotrocha tridens excedens, 88



149

Habrotrocha tridens globigera, 88
Habrotrocha tridens tridens, 88
Habrotrocha tripus, 16, 47, 89
Habrotrocha visa, 13, 16, 38, 89
Habrotrochidae, 15, 21, 26–29, 32, 36, 37, 

41, 49, 54 
hamata, Embata, 16, 69
haptica, Rotaria, 17, 130
Hemirotatoria, 23
humerosa, Pleuretra, 10, 17, 125
incrassata, Mniobia, 18, 105
insolita, Macrotrachela, 17, 42, 94
intermedia, Abrochtha, 29, 30
jolantae, Otostephanos, 11, 15, 112
kallosoma, Macrotrachela, 12, 17, 95
lata, Habrotrocha, 10, 16, 46, 80
laticeps, Embata, 10, 16, 32, 43, 69
laticornis, Embata, 43, 70
lepta, Philodina, 16, 46, 117, 118
libera, Macrotrachela, 11, 17, 95, 96
ligula, Habrotrocha, 16, 81
ligulata, Macrotrachela quadricornifera, 102 
lineata, Mniobia, 33
lineata, Pleuretra, 13, 17, 126
loricata, Macrotrachela quadricornifera, 102 
macroceros, Rotaria, 17, 10, 46, 130 
macrostyla, Dissotrocha, 10, 46, 67, 68
Macrotrachela, 17, 26, 30, 32, 46, 47, 49, 50, 

56, 57, 91
Macrotrachela aculeata, 10, 31
Macrotrachela bilfi ngeri, 10, 17, 90
Macrotrachela circinata, 10
Macrotrachela concinna, 17, 26, 47, 90, 91
Macrotrachela crucicornis, 10, 17, 32, 91
Macrotrachela decora, 10, 17, 92
Macrotrachela ehrenbergii, 10, 17, 93
Macrotrachela formosa, 46
Macrotrachela habita, 17, 43, 93, 94
Macrotrachela insolita, 17, 42, 94
Macrotrachela kallosoma, 12, 17, 95
Macrotrachela libera, 11, 17, 95, 96
Macrotrachela magna, 13, 17, 96
Macrotrachela multispinosa, 10, 17, 97
Macrotrachela musculosa, 10, 17, 97, 98
Macrotrachela nana, 10, 17, 98, 99
Macrotrachela papillosa, 10, 18–20, 31, 99
Macrotrachela plicata, 10, 18, 38, 42, 100
Macrotrachela punctata, 11, 18, 101
Macrotrachela quadricornifera, 18, 29, 30, 

40–44, 101, 102

Macrotrachela quadricornifera ligulata, 102 
Macrotrachela quadricornifera loricata, 102 
Macrotrachela quadricornifera quadricorni-

fera, 102
Macrotrachela quadricornifera quadricorni-

feroides, 102 
Macrotrachela quadricornifera rigida, 102 
Macrotrachela quadricornifera scutellata, 102 
Macrotrachela quadricorniferoides, 10 
Macrotrachela vanoyei, 44
Macrotrachela vesicularis, 10, 18, 102, 103
Macrotrachela zickendrahti, 18, 20, 21, 103
macrura, Rotaria, 9, 17, 26, 29, 30, 33, 46, 131
maculata, Habrotrocha, 11, 16, 81, 82 
magna, Macrotrachela, 13, 17, 96
magna, Mniobia, 10, 18, 33, 46, 106
magnacalcarata, Rotaria, 10, 17, 46, 48, 132 
major, Adineta vaga, 64
megalotrocha, Philodina, 9, 16, 26, 29, 30, 

45, 46, 48, 118
microcephala, Habrotrocha, 16, 82
minor, Adineta vaga, 64
Mniobia, 18, 32, 49, 56, 58
Mniobia armata, 33
Mniobia circinata, 10, 18, 104
Mniobia discophora, 32
Mniobia granulosa, 18, 104
Mniobia incrassata, 18, 105
Mniobia lineata, 33
Mniobia magna, 10, 18, 33, 46, 106
Mniobia obtusicornis, 18, 106
Mniobia punctulata, 11, 18, 107
Mniobia russeola, 10, 18, 33, 38, 40–42, 108
Mniobia scarlatina, 10, 11, 18, 108
Mniobia symbiotica, 9, 18, 109
Mniobia tetraodon, 10, 18, 32, 110
Monogononta, 7, 9, 22, 23, 28, 34, 53
monteti, Habrotrocha angusticollis, 72
monteti, Osteophanos, 29, 113
monteti, Otostephanos, 15
multispinosa, Macrotrachela, 10, 17, 97
munda, Habrotrocha, 13, 16, 83
mundiformis, Otostephanos, 12, 15, 113
musculosa, Macrotrachela, 10, 17, 97, 98
nana, Habrotrocha, 47 
nana, Macrotrachela, 10, 17, 98, 99
Nebela, 72
nemoralis, Philodina, 12, 16, 29, 119 
neptunia, Rotaria, 9, 17, 19, 20, 29, 46, 132
neptunoida, Rotaria, 17, 133
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neptunoidea, Rotaria, 46 
nodulata, Habrotrocha, 14, 16, 83, 84
obtusicornis, Mniobia, 18, 106
oculata, Adineta, 38
Osteophanos monteti, 29, 113
Otostephanos, 11, 15, 26, 50, 55
Otostephanos auriculatus, 11, 15, 110
Otostephanos cuspidilabris, 12, 15, 111
Otostephanos donneri, 15, 111, 112
Otostephanos jolantae, 11, 15, 112
Otostephanos monteti, 15
Otostephanos mundiformis, 12, 15, 113
Otostephanos torquatus, 15, 114
Panagrolaimus rigidus, 43
papillosa, Macrotrachela, 10, 18–20, 31, 99
paradoxus, Philodinavus, 15, 26, 123, 124
parasitica, Embata, 10, 16, 43, 48, 70
parvicalcar, Philodina, 16, 119, 120
Philodia citrina, 46
Philodina, 16, 26, 30, 32, 34, 35, 37, 38, 43, 

46, 49, 56, 116
Philodina acuticornis, 16, 43, 46, 48, 114, 115
Philodina antarctica, 43
Philodina brevipes, 16, 115
Philodina citrina, 9, 16, 24, 43, 46, 116 
Philodina convergens, 48
Philodina fl aviceps, 10, 16, 30, 47, 48, 117
Philodina gregaria, 43
Philodina lepta, 16, 46, 117, 118
Philodina megalotrocha, 9, 16, 26, 29, 30, 45, 

46, 48, 118
Philodina nemoralis, 12, 16, 29, 119
Philodina parvicalcar, 16, 119, 120
Philodina plena, 16, 120
Philodina proterva, 10, 16, 121
Philodina roseola, 16, 23, 29, 35, 40, 43, 44, 

46, 121, 122
Philodina rugosa, 10, 16, 122
Philodina vorax, 10, 13, 16, 30, 33, 42, 123
Philodinavida, 15, 53, 54
Philodinavidae, 15, 26, 49, 53
Philodinavus, 15, 53
Philodinavus paradoxus, 15, 26, 123, 124
Philodinida, 15, 53, 54
Philodinidae, 16, 21, 26–30, 41, 49, 54, 55
plena, Philodina, 16, 120
Pleuretra, 17, 31, 32, 56, 57
Pleuretra alpium, 17, 124
Pleuretra brycei, 10, 17, 125
Pleuretra humerosa, 10, 17, 125

Pleuretra lineata, 13, 17, 126
Pleuretra sulcata, 13, 17, 127
plicata, Macrotrachela, 10, 18, 38, 42, 100
Ploima, 23
Potamon fl uviatile, 48
praelonga, Habrotrocha, 10
proterva, Philodina, 10, 16, 121
proxima, Habrotrocha, 47
pulchra, Habrotrocha, 47
pulex, Gammarus, 48, 117
punctata, Macrotrachela, 11, 18, 101
punctulata, Mniobia, 11, 18, 107
purpureus, Ceratodon, 78
pusilla, Habrotrocha, 16, 46, 84
quadricornifera ligulata, Macrotrachela, 102
quadricornifera loricata, Macrotrachela, 102 
quadricornifera, Macrotrachela, 18, 29, 30, 

40–44, 101, 102
quadricornifera, Macrotrachela quadricorni-

fera, 102
quadricornifera quadricornifera, Macrotra-

chela, 102
quadricornifera quadricorniferoides, Macro-

trachela, 102 
quadricornifera rigida, Macrotrachela, 102 
quadricornifera scutellata, Macrotrachela, 102 
quadricorniferoides, Macrotrachela, 10 
quadricorniferoides, Macrotrachela quadri-

cornifera, 102 
reclusa, Habrotrocha, 10, 16, 85
reversa, Habrotrocha angusticollis, 72
Rhizopoda, 48
rhomboidea, Adineta, 15, 61, 62
ricciae, Adineta, 44
rigida, Macrotrachela quadricornifera, 102 
rigidus, Panagrolaimus, 43
roeperi, Habrotrocha, 10, 16, 30, 38, 46, 85
rosa, Habrotrocha, 16, 42, 43, 51, 86
roseola, Philodina, 16, 23, 29, 35, 40, 43, 44, 

46, 121, 122
Rotaria, 17, 23, 26, 27, 30, 32, 35, 38, 40, 43, 

56, 57
Rotaria citrina, 10, 17, 24, 46, 127, 128
Rotaria elongata, 10, 17, 46, 128
Rotaria exoculis, 17, 129
Rotaria gracilicauda, 131
Rotaria haptica, 17, 130
Rotaria macroceros, 17, 10, 46, 130
Rotaria macrura, 9, 17, 26, 29, 30, 33, 46, 131
Rotaria magnacalcarata, 10, 17, 46, 48, 132 



Rotaria neptunia, 9, 17, 19, 20, 29, 46, 132
Rotaria neptunoida, 17, 133
Rotaria neptunoidea, 46 
Rotaria rotatoria, 9, 17, 29, 30, 40, 46, 47, 134
Rotaria socialis, 10, 17, 46, 48, 134, 135
Rotaria sordida, 17, 31, 135
Rotaria tardigrada, 17, 24, 30, 32, 38, 46, 48, 

136
Rotaria tridens, 10, 17, 46, 137
Rotaria trisecata, 17, 46, 137 
rotatoria, Rotaria, 9, 17, 29, 30, 40, 46, 47, 134
Rotifera, 7, 9, 15, 22, 23, 
rugosa, Philodina, 10, 16, 122
russeola, Mniobia, 10, 18, 33, 38, 40–42, 108
rutabulum, Brachythecium, 78
scarlatina, Mniobia, 10, 11, 18, 108
Scepanotrocha, 15, 55
Scepanotrocha corniculata, 10, 15, 47, 138 
Scepanotrocha simplex, 15, 138, 139
scutellata, Macrotrachela quadricornifera, 102  
Seisonidea, 22, 23, 
serpens, Habrotrocha, 47
simplex, Scepanotrocha, 15, 138, 139
socialis, Rotaria, 10, 17, 46, 48, 134, 135
sordida, Rotaria, 17, 31, 135
Spathidium, 48 
sphagnicola, Habrotrocha crenata, 77
spinosa, Dissotrocha, 68
Sporidia, 48
steineri, Adineta, 15, 26, 42, 45, 62
Suctoria, 48
sulcata, Pleuretra, 13, 17, 127
sylvestris, Habrotrocha, 10, 16, 86, 87

symbiotica, Mniobia, 9, 18, 109
synaptae, Zelinkiella, 33
Syndermata, 23
tardigrada, Rotaria, 17, 24, 30, 32, 38, 46, 

48, 136
Tardigrada, 48
telphusae, Anomopus, 48 
tetraodon, Mniobia, 10, 18, 32, 110
thienemanni, Habrotrocha, 16, 87
torquatus, Otostephanos, 15, 114
tranquilla, Habrotrocha, 29
tridens excedens, Habrotrocha, 88
tridens globigera, Habrotrocha, 88
tridens, Habrotrocha, 16, 88
tridens, Habrotrocha tridens, 88
tridens, Rotaria, 10, 17, 46, 137
tridens tridens, Habrotrocha, 88
tripus, Habrotrocha, 16, 47, 89
trisecata, Rotaria, 17, 46, 137
tuberculosa, Adineta, 10
vaga, Adineta, 15, 42, 44, 46, 63, 64
vaga major, Adineta, 64
vaga minor, Adineta, 64
vanoyei, Macrotrachela, 44
vegeta, Habrotrocha elusa, 77
verrucosa, Amoeba, 48
vesicularis, Macrotrachela, 10, 18, 102, 103
visa, Habrotrocha, 13, 16, 38, 89
vorax, Philodina, 10, 13, 16, 30, 33, 42, 123
Zelinkiella, 32, 48
Zelinkiella synaptae, 33
zickendrahti, Macrotrachela, 18, 20, 21, 103
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 VIII. WYKAZ SYNONIMÓW UŻYWANYCH 
W PIŚMIENNICTWIE KRAJOWYM

Actinurus neptunius EHRENBERG; Rotifer neptunius MILNE = Rotaria neptunia (EHRENBERG)
Callidina aculeate MILNE = Macrotrachela aculeate MILNE

Callidina angusticolis MURRAY = Habrotrocha angusticollis (MURRAY)
Callidina bidens GOSSE = Habrotrocha bidens (GOSSE)
Callidina constricta DUJARDIN = Habrotrocha constricta (DUJARDIN)
Callidina ehrenbergi JANSON = Macrotrachela ehrenbergii (JANSON)
Callidina magna PLATE = Mniobia magna (PLATE)
Callidina musculosa MILNE = Macrotrachela musculosa (MILNE)
Callidina papillosa THOMPSON = Macrotrachela papillosa THOMPSON

Callidina quadricornifera MILNE = Macrotrachela quadricornifera MILNE

Callidina russeola ZELINKA = Mniobia russeola (ZELINKA)
Callidina scarlatina EHRENBERG = Mniobia scarlatina (EHRENBERG)
Callidina socialis KELLICOTT = Rotaria socialis (KELLICOTT)
Callidina sordida WESTERN = Rotaria sordida (WESTERN)
Callidina symbiotica ZELINKA = Mniobia symbiotica ZELINKA

Callidina tetraodon EHRENBERG = Mniobia tetraodon (EHRENBERG)
Callidina tridens MILNE; Macrotrachela tridens MILNE = Habrotrocha tridens (MILNE)
Callidina vorax JANSON = Philodina vorax (JANSON)
Habrotrocha insolita DE KONING = Macrotrachela insolita DE KONING

Philodina aculeata EHRENBERG = Dissotrocha aculeata (EHRENBERG)
Philodina aculeata medioaculeata JANSON = Dissotrocha aculeata medioaculeata (JANSON)
Philodina macrostyla EHRENBERG = Dissotrocha macrostyla (EHRENBERG)
Rotaria monteti BĒRZINŠ = Rotaria rotatoria rotatoria (PALLAS)
Rotifer citrinus EHRENBERG = Rotaria citrina (EHRENBERG)
Rotifer elongatus WEBER = Rotaria elongata (WEBER)
Rotifer hepaticus GOSSE = Rotaria haptica (GOSSE)
Rotaria gracilicauda BORY DE ST. VIN; Rotifer macrurus HARRING; Rotifer macrurus EHRENBERG 
= Rotaria macrura (EHRENBERG)
Rotifer magnicalcarata PARSONS = Rotaria magnacalcarata (PARSONS)
Rotifer tardigradus EHRENBERG = Rotaria tardigrada EHRENBERG

Rotifer vulgaris LAMARCK; Rotifer vulgaris EHRENBERG = Rotaria rotatoria PALLAS




