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Abstrakt: Aleksander Karol Groza (1807-1875) byt jednym z pomniejszych twor-
cow tzw. ,,szkoty ukrainskiej” w poezji polskiej. Inspirujac si¢ rodzimym folklorem
i eksplorujac najblizsze miejscu zamieszkania tereny — zgodnie z zaleceniem swojego
przyjaciela i mistrza, Michata Grabowskiego — Groza stworzyl zar6wno sugestywne
i krwawe powiesci poetyckie z silnie zarysowana postacig Kozaka (Starosta kaniowski,
Hry¢), jak i przepetnione malowniczym krajobrazem stepéw dumy, bedace czgsto autorska
,wariacja na temat” bajek ukrainskich. Méwiono, ze ,,przyswoit sobie $wiat tak zwane;j
wiary w duchy zywiolowe (...), na wierze, czyli jak dzi§ méwimy, na zabobonie gminu
oparte”. Najbardziej znanym tekstem poety pozostaje do dzi§ powies¢ poetycka Starosta
kaniowski. W artykule analizuje si¢ utwor pod katem obrazu Ukrainy wytaniajacego si¢
z tekstu, by odpowiedzie¢ na pytanie, jakie byly Kresy Aleksandra Grozy oraz czy jego
tworczos¢ moze by¢ dowodem na to, ze Ukraina polskich poetéw to sztuczny, falszywy,
zmys$lony konstrukt.
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Abstract: Aleksander Karol Groza (1807—1875) was one of the minor authors of the
so-called “Ukrainian school” in Polish poetry. Inspired by native folklore and exploring
the areas closest to his place of residence — in accordance with the recommendation
of his friend and mentor, Michal Grabowski — Groza created both suggestive and bloody
poetic novels with a strongly outlined figure of a Cossack (Starosta kaniowski, Hry¢), and
dumy, poems filled with a picturesque landscape of pride steppes, often offering an original
“variation on” Ukrainian fairy tales. It was argued that “he assimilated the world of the
so-called belief in elemental spirits (...), on faith, that is, as we say today, on the common
people’s superstitions”. The poet’s best-known text is still the verse novel Starosta kaniowski.
The article analyses the work in terms of the image of Ukraine emerging from the text.
What was the Ukraine of Aleksander Groza like? Can his works prove that the Ukraine
of Polish poets is an artificial, false, made-up construct, or maybe, on the contrary, the poet
tried to faithfully reflect all the richness of the customs of this land and its inhabitants,
among whom he grew up?
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Epoka romantyzmu wniosta do polskiej kultury wiele mitoéw, ktore do dzis
pozostajg aktualne, ale jeden z nich skupia w sobie bodaj wszystkie fascynacje
owczesnego pokolenia — mit Ukrainy. XIX-wieczne zjawisko ,,ukrainomanii”
Kraszewski juz w 1839 roku ocenit negatywnie, przede wszystkim ze wzgledu
na rzesze nasladowcow, ,,pseudo-poetow”, epigondw eksplorujacych i wykorzystu-
jacych wciaz te same motywy, watki, postaci i sposob obrazowania [Kraszewski
1839, 97]. Jednoczesnie juz Kraszewski, a za nim inni, nie odmawiali utworom
poetow, ktorych zwykto sie uwazac za tworcoéw ,,ukrainskiej szkoty”, wielkiego
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znaczenia dla rozwoju polskiej literatury. Do pisarzy stanowiacych rdzen tej grupy
krytyka literacka dotaczyta pézniej mniej znanych, ale czgsto nie mniej utalen-
towanych poetéw. Jednym z nich, wymienianym cze¢sciej jako przedstawiciel tej
»oryginalnej” szkoty, a nie jej nasladowca czy epigon, byt Aleksander Karol Groza
(1807-1875). Inspirujac si¢ rodzimym folklorem i eksplorujac najblizsze miej-
scu zamieszkania tereny — zgodnie z zaleceniem swojego przyjaciela i mistrza,
Michata Grabowskiego! — Groza stworzyt zaréwno sugestywne i krwawe powiesci
poetyckie z silnie zarysowang postacig Kozaka (Starosta kaniowski, Hry¢), jak
i przepetnione malowniczym krajobrazem stepow dumy, bedace czesto autor-
ska ,,wariacja na temat” bajek ukrainskich. Mowiono, ze ,,przyswoit sobie swiat
tak zwanej wiary w duchy zywiolowe (...), na wierze, czyli jak dzi§ mowimy,
na zabobonie gminu oparte” [Semienski 1843, 197]. Jesli, jak pisze Danuta
Sosnowska, romantycy pragneli uczynic¢ z Ukrainy ,,polska Szkocj¢”, by stac si¢
,,stowianskimi” Osjanami [Sosnowska 1991, 738], to — wedle stow wspomnianego
Grabowskiego — Grozie si¢ to udato. We wzajemnej korespondencji wptywowy
krytyk literacki wyraznie porownywat oceniane przez siebie poematy protegowa-
nego do utworéw Jamesa Macphersona [Grabowski 1843, 197]. Grabowski zreszta
byt poniekad odpowiedzialny za stworzenie figury Grozy-poety, i to poety-Ukra-
inomana. Kiedy bowiem zmgczony epigonskim nasladownictwem szkoty, ktora
sam popularyzowal, zaczal juz namawia¢ do odejscia od tematoéw ,,Judowych”,
»gminnych” — znalazl w osobie Grozy talent ozywczy, ktorego dzieta literackie
moglyby jeszcze uratowac dobre imi¢ ,,szkoly ukrainskiej”, coraz czgsciej osmie-
szanej [Zdziarski 1901, 306-307].

Pierwsza, a zarazem najlepsza powies$¢ poetycka Grozy, na kartach ktorej
zarysowat si¢ juz charakterystyczny styl pisarza oraz podjal on tematy budujace
przez kolejne lata jego wyobrazni¢ — Pan starosta kaniowski — przez Grabowskiego
zostala do$¢ surowo oceniona [Grabowski 1840, 44—53]. Krytyka ta wptyne¢la
na decyzje autora o dwukrotnym przerabianiu dzieta, ktérego kolejne wersje uka-
zaty si¢ drukiem w 1843, a wreszcie w 1855 roku.

Zarzut Grabowskiego do historii opisanej przez Groze, znanej poecie z podan
gminnych, dotyczyt gtdéwnie niedostatkow warstwy narracyjnej i niewystarcza-
jacego dramatyzmu opisywanych scen. Krytykuje on takze fragmentarycznosé
utworu, chociaz Groza pozostawia celowe luki w narracji wzorem innych roman-
tycznych powiesci poetyckich. Grabowski okresla jednak jednoczesnie Pana staro-
ste kaniowskiego mianem ,,§wiezego i zajmujacego obrazu” [Grabowski 1840, 45].

I (Grabowski) radzit twércom, aby uwaznie penetrowali najblizsze otoczenie, rodzima oko-
licg” [Klepaczko 2012, 548].
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To ciekawe, zwazywszy na fakt, jak eksploatowanym motywem w pdzniejszej
literaturze byto zycie stynnego awanturnika. Pod tym katem utwér Grozy ,,prze-
cierat szlaki”.

Wzorem Homera przyczyng tragicznego konfliktu gtownych bohateréw
Groza czyni pigkng kobiete. W pierwodruku powies¢ poetycka rozpoczyna si¢
od opisu dwodch ulubionych stug starosty: Arona i Szulaka: ,,Pan starosta Kaniow-
ski dwa brytany chowal, / Ktére spuszczat ze smyczy, gdy ludzi polowal” [Groza
1836, 133]. W opisie obu pomocnikow autor stosuje zabieg zoomorfizacji. Porow-
nanie Zyda i Ukrainca do ,,brytanéw” wywotuje konotacje zwigzane z wiernoscia
psow, jednak sytuuje obu w obszarze przynalezacym do stug cztowieka-szlachcica,
nie stawiajac ich z nim na rowni. Polski szlachcic, sarmata — Potocki — jest wigc
pomimo wszystkich niedostatkow charakteru petnoprawnym panem swoich ,,bry-
tandw’: Arona i Szulaka. Fakt ten podkreslony jest znowu w wyrazeniu ,,spuszczat
ze smyczy”, ktore wskazuje na kontrolowanie zapalczywych i na poty dzikich
shug. Ten pozornie mato znaczacy fakt okaze si¢ w po6zniejszym toku fabutly klu-
czowy dla postaci Kozaka. Jak ujeta to Marija Bracka, ,,poeta nie wzniost sie
ponad typowe przekonania stanowe” [Bracka 2012, 464—465] i chociaz potrafit
portretowa¢ Kozakow w sposob barwny i ciekawy, zawsze jednak pozostawali
oni bardziej wiernymi stugami polskiej szlachty niz przedstawicielami odrebnej,
pragnacej autonomii narodowosci.

Zoomorfizacja uzyta jest pézniej raz jeszcze w opisie Zyda, ktorego fizjono-
mia i postura sa rownie odstrgczajace co opisany charakter i sposob bycia. Rudy
kolor wlosow oraz brody porownany zostaje do ,,uwiedlego szafranu”, a jaszczur-
cze oczy wskazywacé maja na przebiegtos$c i oslizglos¢, ,,gadowatos¢” Arona.
Od poczatku jego sylwetka rysuje si¢ w opozycji do Szulaka, ktérego cechowac
miala uroda, sita, tezyzna fizyczna. Obaj, cho¢ zezwierzeceni i barbarzynscy
w poréwnaniu do Polakéw mieszkajacych w zamku — w stosunku do siebie nawza-
jem stoja w opozycji. W przypadku Kozaka jego dziko$¢ i namietnosé, a takze
wiernos$¢ panu majg za zadanie budowac li jedynie pozytywne skojarzenia, wrecz
fascynacj¢ czytelnikow.

Zyd z kolei jawi sie jako zwierze, ktéremu nie mozna ufaé — niekiedy gad,
zdolny znienacka ukasi¢, niekiedy pokraczna matpa, budzaca wstret, ,,.krgpa, niska,
barczysta” [Groza 1836, 133], tak odmienna od wysokiego, dumnego Kozaka. Jest
to przyktad typowej dla obrazowania postzalezno$ciowego deprecjacji poprzez
animalizacj¢ nawigzujacg do zwierzat brudnych, infernalnych. W pierwowzorze
to wlasnie Aron informuje Potockiego o urodzie szesnastoletniej Hanny i miejscu
jej pobytu.
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Po kilkukrotnych korektach utworu, spowodowanych m.in. wspomniang kry-
tyka Grabowskiego, Groza publikuje ostateczng wersj¢ w drugim tomie zbioro-
wym pt. Pisma (Warszawa 1855). Tym razem pelen tytut brzmi: Starosta kaniow-
ski. Powies¢ ukrainska. (Z podan ludu) i rozpoczyna si¢ od opisu miejsca, a nie
wiodacych postaci. Mroczna przestrzen zamku staje si¢ petnoprawnym bohaterem
utworu, waznym budulcem jego atmosfery. Groza rezygnuje z pierwotnego pomy-
stu, ujawniajac miejscami imitatorski charakter utworu i zblizajac niebezpiecznie
do poetyki Goszczynskiego — podobnie jak on kresli opis posgpnej i mrocznej
scenerii, ukrainskiego krajobrazu otaczajacego fortece (rzeki, stawu, lasow).
W pozniejszej czgsci Starosta kaniowski odzyskuje jednak znamiona oryginalnosci
i stylu wypracowanego przez jego tworce.

Nie bez przyczyny napisalismy, iz zamek staje si¢ bohaterem utworu. Ulega
bowiem zabiegowi antropomorfizacji. Mowi si¢ o nim w tekscie jako o starcu, ktory
,posiwiatl, jak ta stara glowa, co wyglada: skad przyjdzie $mier¢, co ja pochowa”
[Groza 1855, 11, 3]. W innym migjscu to przestrzen wewnetrzna — jedna z komnat
— poréwnana zostaje do ,,prababki” [Groza 1855, I1, 7].

W okolicznych lasach kryja si¢ hajdamacy, jednak Kozacy starosty kaniow-
skiego nie majg ochoty dotacza¢ do nich — w przeciwienstwie do Nebaby Gosz-
czynskiego, Ukraincy Grozy, w tym Szulak, sg wierni i oddani szlachcie (przy-
najmniej do pewnego momentu, a jesli w koncu ulegnie to zmianie, bedzie
powodowane motywacja zupelnie innego rodzaju niz walka i bunt przeciw wyzy-
skowi ukrainskiego chtopstwa i tendencje wolnosciowe?).

W ostatecznej wersji utworu portret Potockiego staje si¢ daleko bardziej
zniuansowany, zywy i drobiazgowy. Groza osiagnat ten efekt poprzez wplecenie
w fabutle historii o tym, jak starosta zamienit najwspanialszg komnat¢ zamku
w pijalnig, jak uSmiechat si¢ na widok dzieci optakujgcych zmartego Luzynskiego,
czy jak kazat innemu szlachcicowi zje$¢ swoj pozew sadowy. Okrucienstwo i tyra-
nia, ale takze fantazja i animusz na poty legendarnego grzesznika zyskuja tym
samym zupeltnie nowy wymiar w poréwnaniu z pierwotna wersjg utworu, w kto-
rym wspominano co prawda o jego hulankach, jednak — takze zdaniem Grabow-
skiego — zbyt pobieznie [Grabowski 1840, 45-46]. W owym czasie, a takze jeszcze
kilka dziesigcioleci pézniej, o czym wspomina Stanistaw Zdziarski, wszystkie

2 W nawiazujacym do powiesci poetyckie Goszczynskiego Panu staroscie kaniowskim Gro-
zy rowniez na planie pierwszym wystepuje postaé tytutowa — Potockiego, wlasciciela Kaniowa,
hulaki i rozpustnika oraz posta¢ Kozaka o imieniu Szulak. Watek mitosci i zbrodni goéruje nad
innymi. Refleksje — nieliczne — o bohaterskiej przesztosci Ukrainy i zapowiedz przyszlej zemsty
ludu stanowia wylacznie dopetnienie prezentowanych zdarzen i stuza wartosciowaniu postaw
przedstawionych bohateréw” [Lasecka-Zielak 1986, 72].
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legendy o Potockim byty na Ukrainie zywe, czgsto powtarzane i staty si¢ poczat-
kiem wielu ludowych tradycji, opowiesci i przekazow [Zdziarski 1901, 308-309].

Nie tylko Potocki moze poszczycic si¢ stuzba wiernych Kozakow — w utworze
wspominaja o tym réwniez jego kompani, podlegli mu putkownicy, jak Swiderski:
,,I mam takich kozakdéw, co dla swej igraszki / Kulami w lot strzelaja najdrobnie;j-
sze ptaszki” [Groza 1855, 9]. Czasownik ,,mam” wskazuje wyraznie na posiadanie
biegltych w strzelaniu (zabijaniu!) Kozakéw, czym chwali si¢ Polak. Jesli jednak
wydarzenia z powiesci poetyckiej doprowadzg do buntu, czego zaden ze szlachci-
cow zdaje si¢ nie podejrzewac ani nie bra¢ pod uwagg, bunt ten nie bedzie podyk-
towany checig odwetu za krzywdy. W utworze jasno mowi si¢ o tym, ze Kozacy
przy staro$cie czuja si¢ dobrze. Sa wierni, ale moga tez spelnia¢ swoje zachcianki,
zado$¢ czyni¢ swoim morderczym instynktom. W ogole Groza w calej tworczosci
kresli dwojaki portret Ukraincow — tych zbuntowanych oraz tych wiernych, ale
w kazdym przypadku dumnych i okrutnych, o moralnosci zupetnie odmiennej od
wychowanka ,,cywilizacji Zachodu”.

Jesli chodzi o Szulaka, w jego osobie, jak w soczewce, skupiaja si¢ roz-
maite odcienie stosunkoéw polsko-ukrainskich. Konflikt wewngtrzny targajacy
nami¢tnym bohaterem moze zosta¢ odczytany jako symbol konfliktu Kozakow
ze szlachtg in genere. Jak pisze Bracka, Szulak nigdy nie bedzie potrafit w petni
pogodzi¢ targajacego nim sporu dotyczacego osobliwego polaczenia wiernosci
staro$cie z pogardg dla niego, nie tylko z powodu innej narodowosci, jezyka,
pochodzenia, stanu, lecz takze — religii:

Poszanowanie ideatow wyrastajacych z ukrainskiej tradycji stato w sprzecznosci ze
stuzbg staroscie, ktory pochodzit z innego srodowiska kulturowego. Dlatego swoja
sytuacj¢ Szulak odbierat jako zdrad¢ ukrainskich zwyczajow i racji, co przejawia si¢
cho¢by w scenie, gdy po $mierci ciotki zabitej przez magnata dla zartu, Kozak siedzi
w swojej chacie i nie $mie spogladac¢ na ikony [Bracka 2012, 451].

Jednoczes$nie Szulak nie czuje oporéw zaréwno przed gromieniem hajdama-
kéw wdzierajacych sie we wiosci starosty, jak i przed rabunkowymi najazdami na
tereny sasiednich magnatow. Bieglos¢ w walce i zabijaniu oraz odwaga wojow-
nika, niestronigcego od potyczek — to cechy, ktorymi Groza obdarza Szulaka
na poczatku powiesci. Jego portret dopiero z czasem zostanie poglebiony poprzez
ukazanie zdolnosci do kochania, do namig¢tnos$ci.

Fascynacja Ukraing widoczna jest w Staroscie kaniowskim nie tylko na pozio-
mie kreacji bohaterow, rozlicznych opisow dzikich i smetnych krajobrazéw czy samej
historii, bedacej literacka wariacjg na temat popularnej Ballady o Bondarzownie.
Takze w warstwie fabularnej odnajdujemy sceny i sytuacje odmalowane przez
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wnikliwego obserwatora i fascynata folkloru, ukrainofila. Mowa przede wszyst-
kim o wiejskim weselu, gdzie starosta pierwszy raz ujrzy pigkng dziewczyne,
o barwnie i1 szczegdtowo nakreslonych wnetrzach chaty Mokryny czy futoru ciotki
Archypa Szulaka oraz o p6zniejszym opisie jej pogrzebu. Pojawiaja sie takze ele-
menty stowianskiego bestiariusza i rozmaite przesady, zwyczaje i obrzedy okolicz-
nego ludu oraz wiara we wszechobecny $wiat nadprzyrodzony, ingerujgcy w zycie
bohateréw i obdarzony wtasnymi motywacjami (powstaly z martwych chudy wilk,
upior z piersig przebita osinowym kotkiem, diabet Niemiec w grochowinach,
bies pod postacig czarnego psa lub kota, sadzanie jaszczurki na jajach kurzych,
etc.). Zgodnie ze schematem uksztaltowanym w literaturze romantyzmu, widma
i rozmaite zjawiska nadprzyrodzone poprzedzaja najwazniejsze sceny powiesci.
Ciekawa histori¢ opartg na ludowym podaniu dotyczacym tzw. ,,dzikich dzieci”
(dzieci wychowywanych przez zwierzgta) opisuje starzec-weselnik Potockiemu.
Matka pigknej Hanny jako niemowle zostala znaleziona na obrzezach wsi, gdzie
karmita ja i wychowywata suka wraz ze swymi szczeni¢tami. Po raz kolejny
Ukraina jawi si¢ wiec jako rejon, w ktérym nieustannie wystepuja fantastyczne
wypadki, kulturze Zachodu znane juz tylko ze starozytnych mitow. To kraina
mrocznego imaginarium ludu, powotujacego swa wyobraznig do zycia rozmaite
monstra, majace wptyw na bohaterow. Rownie nieprzystepna zdaje si¢ przyroda
— cho¢ pigkna jest tez grozna i petna nieprzychylnych stworzen: gdy ukrywajaca
si¢ przed starostg Hanna wybiera si¢ na samotng przechadzke po lesie, btgdy
[Zych, Vargas 2012, 18] myla jej droge, wyprowadzajac na skalne urwisko i dopiero
Mokryna jest w stanie sprowadzi€ jg bezpiecznie z powrotem do swej chaty.

Sama Mokryna stanowi ciekawg realizacje literackiego motywu ,,madrej
baby”/szeptuchy/zielarki. Dobra decyzja Grozy okazata si¢ rozbudowa tej
postaci w pozniejszej wersji utworu i wyposazenie jej w elementy atrakcyjne dla
owczesnych czytelnikéw zafascynowanych Kresami. Magiczng atmosfere chaty
Mokryny i okolicznych ostepow buduja sceny z udziatem starej. Jak si¢ okazuje,
ma ona tajemniczy zwigzek ze §wiatem przyrody — Hanna podglada opieke babki
nad ortami, z ktérymi w jaki$ sposob potrafi rozmawia¢, innym razem Mokryna
twierdzi, iz wody, drzewa 1 skaly maja ja za swg panig i siostre. Jak kazda cza-
rownica zyje w odosobnieniu i posiada wladztwo nad faung i florg. Mokryna
rozmawia ze zwierzetami, karmi je, widzi tez przysztos¢ (wrdzy), jest skarbnica
ludowej madrosci (bajki, piesni), a dla Hanny begdzie niczym mitologiczna Magna
Mater — opiekunka, zywicielka, pocieszycielka.

Dziewczyna mieszka w chacie starej, gdzie odwiedza ja potajemnie Szulak.
Co ciekawe, w narracji nie podano wypadkow, ktore doprowadzity do mitosci
tych dwojga. Po scenie ucieczki Hanny z wesela nastgpuje przeskok do momentu,
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gdy sa juz kochankami. Jest to jednak wciaz wiecej, niz zawierata pierwotna wer-
sja tekstu, w ktorej wiele elementéw zostalo pominigtych, na co zwrdcit uwage
m.in. Grabowski. Tutaj dodatkowego dramatyzmu dodaje fakt, iz Szulak zako-
chuje sie w dziewczynie, ktorg mial odnalez¢ i sprowadzi¢ do swojego pana. Nie
po raz pierwszy jego lojalnos¢ zostaje wystawiona na probe — ale tym razem po
raz pierwszy Kozak postapi inaczej, niz mu nakazano. Wezesniej nawet potyczki
z wlasnymi bra¢mi nie sktonity go do zdrady pana. Jak wskazuje Bracka, Groza
podkresla tym samym specyfike natury ,,swoich” Ukraincow — wiernych polskim
panom, lecz namigtnych i romantycznych. Jeszcze ciekawsze wydajg si¢ stosunki
polsko-ukrainskie w $wietle faktu, iz po sekretnym $lubie Szulak znow wypetnia
rozkaz Potockiego i udaje si¢ do Chtodnego Jaru, by sta¢ si¢ szpiegiem polskiej
szlachty w stynnym Motronifiskim Monasterze Trojcy Swiete;.

Pos¢pna atmosfera potajemnego §lubu ukochanych stanowi zapowiedz przy-
szlego nieszczes$cia. Warto zauwazyc, ze po raz drugi Groza opisuje niezb¢dne
elementy ukrainskiego wesela, o ktére tym razem zadba sama Mokryna.

Wraz z nadej$ciem wiosny zielarka odkrywa przed Hanng swa nieludzka
natur¢. Dla dziewczyny staje si¢ jasne, ze stara jest czcicielka poganskich bogow
1 poznata rozmaite arkana wiedzy magicznej. W pierwotnej wersji utworu postaé
ta nie jest tak szczegdtowo zarysowana — jednak decyzja o uczynieniu z Mokryny
rusatki okazala si¢ trafna. Z jednej strony wpisuje si¢ w fascynacje i tematy atrak-
cyjne w owej epoce in genere, z drugiej doskonale buduje mroczng atmosfere
Ukrainy. Mit o Czarnobogu i Bialobogu opowiadany przez Mokryne chwilg przed
transformacja w postac rusatki, wraz z historig pigknej dziewicy i strzelca, dopet-
niaja ,,romantycznosci” Starosty kaniowskiego, stanowiac jednoczesnie odbicie
,,W miniaturze” historii mitosnego trojkata Hanny, Szulaka i Potockiego. Ostatnie
stowa II czesci powiesci poetyckiej moga wskazywaé na wptywy lektury Pedro
Calderona de la Barci:

Nigdzie i nigdzie $ladu z catego widzenia.

Bylyz by to nic wigcej jak senne marzenia?

Ale c6z na tym $wiecie nie sennym marzeniem?

Krom Boga, duszy, wszystko marg i ztudzeniem! [Groza 1855, 80]

Odnalezienie kryjowki Hanny i porwanie dziewczyny do zamku znéw poprze-
dzone jest nadnaturalnymi znakami oraz nocnym, groznym pejzazem, ktorego
elementy stanowig ksi¢zyc, szum wiatru migdzy drzewami, jeki i odglosy nieokre-
$lonego pochodzenia. W ogole noca Ukraina Grozy staje si¢ bardziej drapiezna,
niebezpieczna, $§mierciono$na. Nocg pojawia si¢ takze Aron, emisariusz zla, ktory
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doprowadza ostatecznie do tragicznego splotu wydarzen, wydzierajac ojcu Hanny
informacj¢ o miejscu jej pobytu.

Ciekawym zabiegiem jest rozszerzenie podmiotow do§wiadczajacych widze-
nia z samej Hanny — na Hanng i Szulaka. Sny i wizje, ktéore miewa Hanna kilku-
krotnie w trakcie utworu, sg zapowiedzig przysztych tragicznych loséw kochan-
kow. Sny w ogble w romantyzmie pojmowane sg zgodnie z tradycja ludowa jako
znaki czy wiadomosci ,,z zaswiatow”. W pierwodruku Pana starosty kaniow-
skiego $wiekra mieszkajaca z dziewczyna, chociaz nie jest rusatka przemieniong
w staruszke, a jedynie zwykla kobieta, wystuchuje proroczych snéw (czy moze
»widzen”) Hanny i probuje je zinterpretowac (a wigc w jakims sensie zna si¢ na
sztukach magicznych, na tym, co tajemnicze, zawiktane i ukryte). Z kolei w wersji
z 1855 roku podobnych proroczych, niewyjasnionych stanéw doznaje takze Kozak.
Nie tylko kobiety staja si¢ taczniczkami z tym, co nadnaturalne, wieszczkami,
Kasandrami wyczekujacymi nieuchronnosci swoich losow, lecz takze okrutny
Szulak zostaje wyposazony w zmyst mediumiczny, w mozliwo$¢ odczytywania
pojawiajacych si¢ przed nim znakow. Co ciekawe, rowniez kon Szulaka, z ktérym
Kozak jest oczywiscie niezwykle zzyty wzorem pozostatych ,,syndéw stepu” obec-
nych w tworczosci poetow szkoty ukrainskiej, przeczuwa nieszczgscie i probuje
w jaki$ sposob przestrzec swego pana: Szulak jest jednak tak przejety informa-
cjami, ktore udato mu si¢ uzyskac¢ w klasztorze, ze ignoruje nietypowe zachowa-
nie ,,wronego”. Kolejnym nadprzyrodzonym znakiem zblizajacej si¢ tragedii jest
widmo Luzynskiego, oskarzycielsko wpatrujacego si¢ w Szulaka, jak gdyby pra-
gnacego da¢ mu do zrozumienia, ze Kozak niebawem zaptaci za wszystkie swoje
zbrodnie, ze szczeScie na tym $wiecie 1 radosne potaczenie z ukochang nie jest moz-
liwe do osiaggniecia dla takiego grzesznika jak on. Wreszcie, jako ostatnie, pojawia
si¢ widmo jego zmarlej ciotki, z ktorej Potocki oraz Aron tak okrutnie zadrwili.

Hanna tymczasem btaga Zyda o pomoc w ucieczce z zamku. Wobec jego
odmowy przeklina go, ostatecznie pieczetujac jego losy: jej stowa o tym, iz dzieci
Arona bedg ptakac za ojcem tak, jak ona ptacze teraz w niewoli, okazuja si¢
prorocze, wigcej, okazuja si¢ klatwa, ktorg dziewczyna sprowadza na swojego
oprawce. Watek 6w zgodny jest z romantycznym wyobrazeniem wiary ludu w to,
iz slowami mozna sprowadzi¢ na kogo$ zemste i nieszczegscie poprzez ingerencje
sit wyzszych. Aron jest Swiadom wazkos$ci stow Hanny, stad jego wsciektos¢.
Co wazne, krzyk Hanny ustyszany przez Szulaka begdzie gldéwnym powodem
pomsty, jakiej dokona Kozak na Zydzie. Staje si¢ wiec dziewczyna z jednej strony
przyczyna $mierci Arona, z drugiej za$ pojmania Szulaka, ktorego studzy Potoc-
kiego zakuja w kajdany po tym, jak wpadnie we wsciektos$¢ i zamorduje drugiego
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ulubiefica starosty. Ciekawe, iz scena ich walki znéw przyréwnuje Zyda i Kozaka
do brutalnych wsciektych psow: ,,zra si¢ dwa brytany” [Groza 1855, 115].

Jak stusznie zauwaza Bracka, scena wi¢zienna jest typowo romantyczna
[Bracka 2012, 451]. Dzigki niej mozemy po raz kolejny zajrze¢ w dusze Kozaka,
ktory — wzorem oracji Nebaby z Zamku kaniowskiego — wypowiada na glos tar-
gajace nim namigtno$ci, zdradza przed czytelnikiem swojg histori¢ — dzieje ,,syna
stepu”. Tragizm postaci buduje kilka kontrastowo zestawionych ze soba elemen-
tow: rozleglego, wolnego stepu w opozycji do zakucia w kajdany i ciasnoty celi;
rozdarcia migdzy checig zemsty za Hanng i ciotke a poczuciem lojalno$ci wobec
starosty, ktory byl dla niego jak ojciec; wreszcie nieumiejetnosci okreslenia swego
miejsca pomigdzy hajdamakami a stugami polskiej szlachty, czyli — migdzy Rze-
czapospolita a Ukraing. W tym sensie Szulak jest postacig duzo bardziej tragiczna/
rozdartg, a wprost — romantyczng niz wspomniany Nebaba, ktory dokonat juz
wyboru 1 jest pewien swojej narodowej tozsamosci.

Wystapienie Szulaka kierowane do ttumu zebranego na placu w dniu jego
egzekucji i wygloszone w formie oracji jest w pewnym sensie przedtuzeniem
jego duman w wigziennej celi. Wyjasnia thuszczy kwintesencje swojej egzystencji
w kilku prostych stowach:

Jeszczem nie umiat krzyza na piersiach potozyé,

A juz umiatem moj¢ szable na krzyz ztozy¢;

Nudno mi byto doma, na stepie wesoto (...)

Aby nagrodzi¢ panu, byle przyszta pora,

Jeszcze bym mu ochotniej stuzyt nizli wezora;

Choc¢ i tak kedy skinat leciatem bez trwogi:

Czy to chciat dumnej szlachcie harde przetrze¢ rogi,

Czy zajazdem dzierzawe swych wlosci poszerzy¢,

Biegtem pierwszy i w szable umiatem uderzy¢ [Groza 1855, 118].

Ttumaczy wiec nie tylko swoja misje i poczucie lojalnosci wzgledem pana,
ktoremu dotychczas stuzyt tak wiernie, ze wykonywat jego rozkazy nawet wbrew
swojej przynaleznosci etnicznej, religijnej, narodowej, lecz takze definiuje swoja
wlasng tozsamos¢ poprzez zzycie ze stepem, zlaczenie z nim, stopienie w jedna
cato$¢ (oczywiscie wzorem Malczewskiego). Jak pisze Janina Lasecka-Zielakowa
step w jego Swiecie znaczy po prostu wolnosé¢ [Lasecka-Zielakowa 1990, 135].
Natomiast bardzo istotny i warty podkreslenia jest fragment, w ktorym Szulak
wcigz obwinia Arona za porwanie Hanny, zdejmujac wing z Potockiego: ,,Ten szatan
wszystko zepsul, pozbawil mnie pory, / Na zamek Hanng zabrat i pana rozfukat”
[Groza 1855, 120].
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Groza raz jeszcze daje wyraz swemu jawnemu zainteresowaniu ukrainskim
folklorem w jednej z ostatnich scen powiesci poetyckiej, kiedy Hanna jest juz
w gléwnej komnacie zamku, zaproszona na uczte przez staroste, a jej ojciec
popada w skrajng rozpacz. W przypisie Groza podaje ludowe zaklecie, wedle
ktorego nalezy odszukac krucze gniazdo i wybic piskleta, a nastepnie zabrac stam-
tad gatazke, dzieki ktorej spetnig si¢ zyczenia. Ma to by¢ ,,sekret gminny”, ktory
niewatpliwie jest efektem wnikliwych badan i zainteresowan amatora-etnografa
i folklorysty, ale w tekScie pelni rolg nieledwie barwnego dodatku, tworzgcego
lokalny koloryt.

Zamkowa scena poprzedzajaca zabdjstwo Hanny przypomina nieco ustepy
Zamku kaniowskiego, w ktorych rzadca zostaje sam z Orlika. Nocny krajobraz,
niespokojny sen starosty, cierpienie odmalowane w jego twarzy, korowdd widm
oraz widziadet i wpatrujgca si¢ w niego Hanna tworzg sceng niemalze analogiczng,
zakonczong jednak innym morderstwem.

Co ciekawe, starosta postanawia zmusi¢ Hanne do uleglosci pod wptywem
podszeptow towarzystwa — innych Polakéw. Chwilowo ,,zamroczony”, w momen-
cie jakiego$ szalenstwa czy zapomnienia, strzela z tuku do Hanny, ktéra pada
martwa. Jest to jednocze$nie moment przemiany grzesznika.

Mimo ze inspiracjg dla Grozy byta ludowa piesn znana w wielu miejscach
Ukrainy, poeta czgsciowo zmienit jej fabute. W piesni starosta zastrzelil dziew-
czyng. Tutaj jej $mierc¢ zdaje si¢ bardziej symboliczna — Potocki chwyta za ,,fuk
zawieszony na jelenie rogi” [Groza 1855, 129], co czyni sceneri¢ poniekad roz-
liczeniem z epoka sarmatyzmu. W ten sposob to sarmackosé, na ktora sktadaja
si¢ pijatyki starosty, jego zepsuta kompania, umitowanie do hulaszczego zycia
1 impulsywnos¢, jest bezposrednim powodem $mierci Hanny. Rezygnacja z sar-
mackiego zycia staje si¢ poczatkiem przemiany i wyjscia z grzechu, tak wiec
prawdziwym bohaterem romantycznym tej powiesci poetyckiej jest Potocki, nie
Szulak — a przynajmniej nie tylko sam Szulak.

Slady wierzen prostego ludu odnajdujemy takze w nieco sentymentalnym
opisie grobu Hanny, na ktory przylatuja ptaki. Wedle wierzen dawnych Stowian
ludzka dusza po $mierci przybiera postaé ptaka [Szyjewski 2004, 77]. Z kolei
sam starosta staje si¢ na poty upiorem — z powodu trawiacej go zgryzoty i wyrzu-
tow sumienia porownuje si¢ go do chodzacego grobu. Nawrocenie ma rodowod
romantyczny — spowodowane jest autentyczng mitoscia, ktora Potocki odczuwac
musial do Hanny. W taka motywacj¢ wyposazyl go autor powiesci poetyckiej,
by potaczy¢ histori¢ o zamordowaniu Bondarzowny z ukrainska tradycja folk-
lorystyczng, w ktorej starosta kaniowski jest postacig niezwykle ambiwalentng
— z jednej strony stynnym hultajem, z drugiej odnowicielem Lawry Zasnigcia
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Matki Bozej w Poczajowie [Bracka 2012, 453]. Potaczenie obu watkow z zycia
odbylo si¢ poprzez romantyczng histori¢ mitosnego trojkata i ta decyzja okazata
si¢ trafna.

Ostatnia scena dotaczona do Starosty kaniowskiego przybiera forme dramatu.
Jest dialogiem pomi¢dzy Mikotajem Potockim i ksigdzem Anzelmem. Tak jak
dawniej kompani namawiali go do zbrodni, tak i teraz kaptan namawia go do
odkupienia grzechow, a przede wszystkim — odwodzi od samobdjstwa. Nie jest
to jednak przypadkowy duchowny, ale ksigdz, ktdrego starosta pamigta z dziecin-
stwa. Odkupienie staje si¢ wiec powrotem do niewinnosci, zawroceniem z drogi
grzechu na drogg ufnego dziecka. Waznym motywem okazuje si¢ takze widmo
Hanny, ktore zdaje si¢ przesladowac starostg, o twarzy ,,dziwnie pigknej” i piersi
,»Kkrwig zbroczonej” [Groza 1855, 134]. Nalezy jednak interpretowac je raczej jako
wytwor wyobrazni Potockiego, bedacy efektem jego wyrzutow sumienia niz fak-
tyczny duch Hanny, poniewaz w tek$cie wyraznie méwi si¢ o spokoju, ktorego po
$mierci zaznala juz dziewczyna.

Zakonczenie pozostawia nas z dwuznacznym pytaniem, bedacym parafraza
z Mickiewicza. Cialo Potockiego zostalo po $mierci nienaruszone, a wigc: ,,Czy
to Bog mitosierdzia zywy przyktad stwarza, / Czy ziemia przyja¢ nie chce, robac-
two si¢ boi?” [Groza 1855, 136]3. W tym pytaniu kryje si¢ istota romantycznego
obrazu Ukrainy, jaki wytania si¢ ze Starosty kaniowskiego. Miejsca, gdzie dzieja
si¢ zar6wno rzeczy straszne, jak i pickne/wznioste. Dla Grozy jest to jednak przede
wszystkim czg$¢ Rzeczypospolitej, ktorg zamieszkuje co prawda lud odrgbny
— historycznie, religijnie i obyczajowo — ale wciaz lud ,,stowianski”, a pod wpty-
wem mysli Grabowskiego stowianszczyzna ta okazuje si¢ kategorig niejako nad-
rzgdna, ponadnarodowa. Penetracja tekstow pisarzy ,,szkoty ukrainskiej” wydaje
si¢ w obecnych czasach wyjatkowo wazna, z uwagi na fakt, iz — jak udowadnia
Adam Wiercinski — zagraniczni, a nawet polscy badacze nie maja wystarczajace;j
wiedzy historycznoliterackiej na temat wielokulturowego, ogromnego obszaru,
jakim byty Kresy: ,,Kresy to nie kraina, to przeciez wiele tak r6znych krain, ktore
lezaty na ziemiach wschodnich dawnej Rzeczypospolitej” [Wiercinski 2014, 75].
Tylko wnikliwe badanie §wiadectw historycznych oraz literatury tamtego okresu
moze poszerzy¢ 1 uzupeknic naszg wiedzg¢ i rozumienie skomplikowanych stosun-
kéw panujacych na tych obszarach.

3 W oryginale u Mickiewicza:
»Trup, klatwa uderzony, dotad caty stoi:
Ziemia go przyjac nie chce, robactwo si¢ boi (...)”
[Mickiewicz 1928, 10].
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Groza $ledzi autentyczne ludowe motywy, ale tworczo je przerabia i opra-
cowuje. Niektorzy badacze wing za jego niewielki sukces literacki i pozostanie
,.W cieniu” innych tworcow szkoty ukrainskiej winili wtasnie — Grabowskiego,
w tym jego nietrafione rady, za ktorymi poeta podazat wiernie. Bracka jest z kolei
zdania, ze epoka, w ktorej tworzyt Groza, okrutnie potraktowala wszelkie talenty
mniejsze od mistrzow-wieszczow, spychajgc je zupelnie na margines literatury.
Tym bardziej dzisiejsze literaturoznawstwo powinno penetrowac¢ obszary dotych-
czas traktowane marginalnie. Jak wida¢ na przyktadzie Starosty kaniowskiego,
tworcy okreslani mianem minorum gentium kreowali obrazy niebedgce moze arcy-
dzietami, ale bedace ciekawe dla naukowe;j eksploracji catosci epoki, by zbudowac
jej holistyczny obraz.
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